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Managing the Transformation of
Kiiltiirpark

Deniz Glner, Prof. Dr., Dokuz Eylil University,
Department of Architecture

How Do | Remember the Aegean Sun?

(Digital lllustration)

Umut Altintas, Graphic Designer&Academic;

Asst. Prof. Dr., Yasar University, The Faculty of Art
and Design

BUILDING PROFILE

Mamurbaba House Bago Architects
XXth National Architecture Exhibition and Awards /
Building Category Nominee

BUILDING PROFILE

Arkas Art Alacati ARTI/3 Architecture
XXth National Architecture Exhibition and Awards /
Building Category Nominee
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XXth National Architecture Exhibition and Awards /
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INDIE LINE
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THEME: FUNCTION

DIVIDED SCREEN
In Conversation with Hilde Heynen:

Architecture Without Heroes?
Sevince Bayrak, SO? Architecture and Ideas;
Assoc. Prof. Dr., MEF University, Department of
Architecture

ANALYSIS

From Function to Action
Melis Varkal, Architect, ofisvesaire

ARTICLE (Research Article)
Local Existenzminimum: Reading
“Pseudo-Minimum” in Turkish Housing

through Service Spaces

CanayTuncer, PhD Candidate, Istanbul Technical
University, Architectural Design Program,; Res. Asst.,
Bahgesehir University, Department of Architecture
Fatma Ahsen Ozsoy, Prof. Dr., Isik University,
Department of Architecture

The Turkish counterpart of the
minimum dwelling approach, developed
as modern architecture’s response

to the housing problem based on
Existenzminimum concept, constitutes
an understudied yet significant
research topic for understanding

the modernization of housing

culture and cross-cultural exchange

in Turkiye. Karel Teige criticized
European houses for deviating from
minimum dwelling principles by
reproducing the hierarchical spatial
organization of bourgeois housing

in compressed layouts or through
excessive dimensional reduction, rather
than providing minimum dwelling
standards. Conceptualized here as
“pseudo-minimum?”, this tendency also
substantially characterized housing
design practices in TUrkiye during

the 1930s-1940s. In the minimum
dwelling, which converges with
scientific household management
through rationalization of domestic
labor, interior spaces are reconfigured
around service spaces and circulation
areas linking them to living spaces.
The sofa, inherited from the traditional
house, and the kitchen office,
symbolic for its aristocratic origins,
often buffered the kitchen, thereby
embodying pseudo-minimum in the
local context and distinguishing it from
the minimum dwelling. Accordingly,
contemporaneous “small”/“cheap”
house projects published in Arkitekt
are examined through Abidin Mortas’s
theoretical and practical work, which
highly approximated the minimum
dwelling principles. Quantitative and
qualitative analyses of his 27 housing
projects, based on criteria derived
from service and circulation spaces,
demonstrate that even the designs

of an architect closely associated

with minimum dwelling principles
predominantly converged toward the
pseudo-minimum.

KEYWORDS modern Turkish
house, minimum dwelling, domestic
service spaces, scientific household
management, Abidin Mortas.
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ARTICLE (Research Article)
The Invisible Boundaries of Space:
Re-Reading Function through

Environmental Perception
Gulferah Corapgioglu, Assoc. Prof. Dr., Arel University,
Department of Architecture

The article proceeds from the
observation that the traditional
approach defining architectural
function through physical program

and measurable spatial performance

is open to reconsideration in light

of contemporary trends toward
transparency, permeability, and fluidity.
In this regard, it aims to discuss, from an
environmental psychology perspective,
the environmental and psychological
mechanisms through which function

is sustained in spaces where physical
boundaries have been loosened.
Conducted in line with Patton’s
extreme case sampling principle, this
interpretive and comparative multiple-
case study is bounded to two extreme
cases: Moriyama House, at the micro
scale, where privacy is reconfigured
through fragmented and permeable
thresholds, and Superkilen Park, at the
macro scale, which structures collective
belonging through environmental
perception. The cases were examined
comparatively across five shared
parameters derived from core concepts
in the environmental psychology
literature: type of physical boundary,
permeability, capacity for environmental
control, privacy/territoriality, and

place attachment. The findings, which
align with distinct perspectives in the
environmental psychology and space
theory literature, suggest that spatial
functioning is shaped by contextual and
plural dynamics; at the micro scale it is
sustained through individual perceptual
and psychological boundaries, while at
the macro scale it is sustained through
collective perceptual boundaries and
consensus-based place-attachment
mechanisms. The article offers a
theoretical ground for reconsidering the
concept of function beyond the physical
program, through the interaction
established between the user and the
environment.

KEYWORDS function, environmental
psychology, perceptual boundary,
privacy, place attachment, Moriyama
House, Superkilen Park

ARTICLE (Research Article)

A Comparative Functional Analysis
of LEED BD+C, BREEAM NC, and
YES-TR Certification Systems

Banu Yavuz Pelvan, Asst. Prof. Dr., Arel University,
Department of Architecture

This study aims to comparatively
examine the LEED BD+C, BREEAM
New Construction, and YeS-TR
green building certification systems
within the framework of Hillier and
Leaman’s four-function approach.
The assessment categories and
modules of these systems were
qualitatively analyzed under the
headings of climatic regulation,
spatial organization of activities,
economic function, and symbolic
function. The findings indicate

that all three systems strongly
represent climatic regulation and
economic function through criteria
related to energy efficiency, water
management, material use, and
indoor environmental quality.
Spatial organization of activities
and symbolic function, however,
are represented in more limited and
indirect ways. While LEED BD+C and
BREEAM New Construction address
spatial organization mainly through
access and transportation, YeS-

TR emphasizes integrated design
and adaptation to local conditions.
Overall, the findings show that
certification systems construct
function not as an independent
architectural category but as a
multilayered framework distributed
across different performance areas.

KEYWORDS function, LEED
BD+C, BREEAM NC, YeS-TR, four-
dimensional functional approach

ARTICLE (Research Article)
Evaluating the Acoustic Environment
in the Temporary Reuse of Rock-Cut
Heritage in Cappadocia: The Church
of St. John the Baptist

Ahmet Aslan, Res. Asst., Abdullah Gul University,
Department of Architecture

Nisa Semiz, Assoc. Prof. Dr., Abdullah Gal University,
Department of Architecture

Konca Saher, Assoc. Prof. Dr., Kadir Has University,
Department of Interior Architecture and Environmental
Design

Rock-cut spaces in Cappadocia
constitute a distinctive architectural
environment through their historical,
spatial, and material characteristics,
while their contemporary uses have
become increasingly visible within
adaptive reuse discussions. This study
examines the temporary use of a
historical rock-cut church as a music
performance space through the case

of the Church of St. John the Baptist

in Cavusin. Drawing on adaptive reuse
literature, heritage values, spatial
organization, and possible temporary
use scenarios, the study discusses

the opportunities, limitations, and
intervention boundaries associated with
the music-oriented temporary use of a
rock-cut church. Within this framework,
in-situ acoustic measurements
conducted in the central and northern
naves were evaluated using the room
acoustic parameters T30, EDT, and
C80. Based on the 500-1000 Hz mid-
frequency averages, the measurements
yielded T30 values of 1.91 and 1.64s,
EDT values of 1.90 and 1.50 s, and

C80 values of 0.85 and 0.17 dB for the
central and northern naves, respectively.
These findings indicate that the central
nave offers potential for small-scale
chamber music and acoustic ensemble
performances, whereas the northern
nave, although approaching a chamber-
music scale, should be considered for
smaller-scale or supporting uses. The
proposed uses should therefore be
evaluated together with conservation
limits, performer-audience relationships,
and spatial capacity. In this respect, the
study presents a case-based approach
that integrates acoustic assessment into
discussions on the temporary, music-
oriented reuse of Cappadocia’s rock-cut
heritage.

KEYWORDS Cappadocia, rock-cut

space, temporary use, cultural heritage,
room acoustics, music performance
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SYANNGAVA

imarlik, henlz ortada bir mekan yokken ona
bir ad vermeye egilimlidir. Konut, okul, ofis,
hastane, kaltur yapisi ... Bu adlandirmalar
mekana ve yasama iliskin belirli kabulleri de
tasir. Her biri nasil yasayacadimiza, calisacagimiza,
bir araya gelecegimize iliskin 6n kabulleri, mekansal
dizenleri, hiyerarsileri ve kullanim bi¢cimlerini
beraberinde getirir. islev, bu anlamda mekanin ne icin
kullanilacagini tarif ederken mimari distincenin hareket
alanini da belirler.

Bu nedenle islevi verili bir kabul olmaktan cikarip
tartismaya agcmak gerekiyor. CinkU yasam kendisine
sunulan kategorilerden daha karmasik ve iliskiler
de program semalarinin 6ngoérdiginden daha
degiskendir. Hane dedigimiz birliktelik degisirken
konutun, 6grenme bicimleri déonilstrken okulun,
calisma iliskileri yeniden kurulurken ofisin ayni kabuller
Uzerinden disUndlmesi mUimkUin mudar? Buradaki
mesele yeni islevler tarif etmekten ¢ok, mevcut
tanimlarin hangi yasam bicimlerini olagan kabul ettigini
ve hangilerini gérinmez biraktigini sorgulamaktir.

Mimari tasarimin disUnsel izledi de bu sorgulamada
ortaya cikar. Tasarim, 6nceden tanimlanmis
gereksinimleri uygun mekansal karsiliklara dontstiren
dogrusal bir sUrec olarak ele alindiginda, program
tasarim dastncesinin sinirina déndsir. Programin
kendisi tasarimin konusu oldugunda baska sorular
belirir: Birlikte yasamanin, Gretmenin, 6grenmenin,
bakim vermenin ya da paylasmanin mekansal karsiligi
nedir? Bu iliskiler hangi esikleri, yakinlklari ve
ayrismalari Uretir? Boylece tasarim, tanimli islevlerin
Otesinde henliz adi konmamis iliskilerin mekansal
imkanlarini arastirir; islev de strekli yeniden kurulan bir
tasarim meselesine dénuUsur.

islevler tizerinden kurdugumuz mekansal diizen,
kimin nerede yasayabilecedini, hangi kaynaklara
erisebilecedini, kimlerin bir araya gelebilecegdini ve
hangi pratiklerin kentte kendine yer bulabilecegini
etkiler. Dolayisiyla islev Uzerine disinmek, mekanin
nasil boltsuldigu ve yasamin hangi kabuller Gzerinden
orgltlendigi Uzerine de distinmektir. Mimarligin
kamusal sorumlulugu, tam da bu kabulleri verili kabul
etmedigi yerde baslar.

Ege Mimarlik’in 132. sayisi “islev: Mimaride Mekansal
Stratejiler” basligiyla, islevin mimari dislnce ve Uretim
icindeki yerini farkli 6lceklerden tartismaya aciyor.
Konuttan calisma mekéanlarina, bireysel deneyimden
kolektif pratiklere, kentsel déontisimlerden mevcut
yapilarin yeniden yorumlanmasina uzanan c¢alismalar,
islev ile mekan arasinda kurdugumuz iliskinin yeniden
dustnulmesine katki sunuyor. Sayiyla birlikte baslayan
“Serbest Cizgi” ise mimarhdi tamamlanmis yapi
Uzerinden okumanin étesine gecerek dislnce, Uretim
ve mesleki pratik arasindaki iliskilere yeni bir tartisma
alani aciyor. Ege Mimarlik’in 132. sayisinin ortaya
citkmasina katki sunan Yayin Kurulu’na, yazarlarimiza,
hakemlerimize ve siz degerli okurlarimiza tesekklr
eder, keyifli okumalar dileriz.

YONETIM KURULU

EGE MIMARLIK EKIM 2026

SUBE'DEN

EGE MIMARLIK' TAN

imarlikta islev, mekanin nasil kullanilacagini
belirleyen temel kavramlardan biridir. Ozellikle
modern mimarlikla birlikte islev dtzen, verimlilik
ve rasyonel planlama ile birlikte distnUlmUstar.
Ancak mekanlarin kullanim bi¢cimleri zaman icinde dedisir.
Farkh kullanicilar, giindelik yasam pratikleri ve toplumsal
kosullar da bu degisimin parcasidir. Ege Mimarhk’'in 132.
sayisinda islev kavraminin mimarlik distncesindeki yerini
ve dedisen anlamlarini tasarim, kullanim, esneklik ve
yeniden isleviendirme baglamlarinda tartismaya aclyoruz.

Kapak goérselini hazirlayan Bilge Bal, tema metnimize
bacaya kondurdugu leyleklerle katki sunuyor ve soruyor:
“Mimarlik, yaparak ya da bazen yapmayarak karsilik
beklemeden bir baska canlinin yasamina yer acma pratidi
olabilir mi?”

BolUnmuUs Ekran béliminde Sevince Bayrak’in Hilde
Heynen ile yaptigi sdylesinin ¢evirisine yer veriyoruz.
“Kahramanlar Olmadan Mimarhk?” baslikli sdylesi,
mimarlik édullerinden yola ¢ikarak program, yeniden
islevlendirme, déntsim, bakim, onarim gibi kavramlar
ile mimari Uretimin gérinmeyen emeklerini ele aliyor.
inceleme bdliminde Melis Varkal, “islevden Eyleme”
baslikli yazisinda islevi “mimarligin baslangi¢c noktasi
olarak kabul etmek yerine, mimarhgin icinde zamanla
doénldsen katmanlardan biri olarak” irdeliyor.

Arastirma makalelerinde ise islev kavraminin
farkli 6lcek ve baglamlarda nasil yeniden ele
alinabilecegdini gdrlyoruz: Canay Tuncger ve Ahsen
Ozsoy, Existenzminimum kavramindan yola cikarak
Turkiye’de 1930’lu ve 1940’ yillardaki konutlarin servis
mekanlarini inceliyor ve “psdédo-minimum” kavramini
tartisiyor. Gulferah Corapcioglu, “Mekanin Gérinmez
Sinirlar” baslikl calismasinda islevi cevresel algi
Uzerinden yeniden okuyor. Banu Yavuz Pelvan, LEED
BD+C, BREEAM NC ve YeS-TR sertifika sistemlerini
islevsel acidan karsilastiriyor. Ahmet Aslan, Nisa Semiz
ve Konca Saher ise Kapadokya’daki kaya oyma mirasin
gecici islevlendirilmesinde isitsel ortami, tarihi 5. ylzyila
kadar uzanan Vaftizci Yahya Kilisesi 6érnedi Gzerinden
degerlendiriyor.

Gecen sayidan itibaren basladigimiz “Gindeme Dair”
boéliminde bu ay, uzun yillardir kent belleginin bir parcasi
olan Lunapark’in yikilmasi dolayisiyla Kultlrpark’taki
doénlsima ve slregelen kamusal alan tartismasini Umut
Altintas’in ¢izimi ve Deniz GUner’in yazisiyla sunuyoruz.

Bu sayidan itibaren ise yeni bir bélime daha
basliyoruz: “Serbest Cizgi”. Kendi pratigini strdtren
mimarlarla bir araya gelerek onlarin meslek hikayelerini,
Uretim ydntemlerini, ofis klltUrlerini, calisma bicimlerini ve
gelecege yodnelik dUsltncelerini konusacadimiz bir sdylesi
dizisi olacak. Serbest Cizgi’nin ilk bélimUnde Tolga
Kezer’i agirliyoruz.

Son olarak, Yapi Tanitim boéliminde XX. Ulusal
Mimarlik Sergisi ve Odulleri Yapi Dal’nda édile aday
gobsterilmis Mamurbaba Evi ve Arkas Sanat Alacati ile
Yapi/Koruma Dalrnda édiile layik gérilmis Cukurhan’i
inceleyebilirsiniz.
lyi okumalar diliyoruz!

YAYIN KOMITESI
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HABERLER

Diinya Mimarlik Giinii 2026:
“Konut Bir insan Hakkidir. insa Edin.”

Uluslararasi Mimarlar Birligi (UIA)
tarafindan 1985 yilindan bu yana
her yil EKim ayinin ilk Pazartesi
glnU kutlanan DUnya Mimarlhk
GUNU’'NUN bu yilki temas! “Konut
Bir insan Hakkidir. insa Edin.”
olarak belirlendi. Tema, dinya
genelinde giderek derinlesen konut
krizine dikkat ¢cekerek mimarhgin
herkes icin glvenli, yeterli ve
erisilebilir konut hakkinin hayata
gecirilmesindeki rolini gindeme
tasiyor.

Bu yil 5 Ekim 2026’da
kutlanacak olan DUnya Mimarhk
GUNny, Birlesmis Milletler’'in DUnya
Habitat GUnu ile es zamanli olarak
gercgeklestiriliyor. 2026 yili Dlnya
Habitat GUnU’nUn temasi “Herkes
icin Yeterli Konut” (Adequate
Housing for All) olarak belirlenirken,
UIA Konseyi de bu cercevede 2026
DUlnya Mimarhk GUniU’nin temasini
“Housing is @ Human Right. Build
/t.” (Konut Bir insan Hakkidir. insa
Edin.) olarak acikladi.

Bu yilki tema, sUrdUrualebilir
kalkinma hedefleri dogrultusunda
herkesin yeterli konuta erisiminin
glvence altina alinmasi yénindeki
kUresel cabalarla 6rttstyor. Dlnya
genelinde milyonlarca insanin
glvenli, yeterli ve ekonomik olarak
erisilebilir konuta ulasamamasi
saglik, insan onuru ve toplumsal
kapsayicilik acisindan dogrudan
sonuclar doguruyor.

HOUST mg

1S a Human Right

Temel Mesajlar
Konut krizi: Dinya genelinde
kentlerin ve topluluklarin karsi karsiya
oldugu en acil sorunlardan biri.
Konut bir haktir, liiks degil: Yeterli
konuta erisim temel bir insan hakki
olarak kabul edilmelidir. Mimarlik, bu
hakkin gercege dénlUsmesine katkida
bulunur.
Mimarlarin rolii: Mimarlarin yalnizca
tasarim pratigiyle sinirli kalmayarak
konut politikalari, karsilanabilirlik
ve yaplli cevreye esit erisim
konularindaki tartismalara katki
sunmasl beklenmektedir.
Somut ¢o6ziimlere dogru: Konut
krizinin ele alinmasi; kapsayici konut
modellerinin gelistirilmesi ve mevcut
yapli stokunun yeniden kullanimi da
dahil olmak UGzere, uygulanabilir,
sUrdUrulebilir ve yerel kosullara
duyarl yaklasimlar gerektirmektedir.
Secilen bu tema ve temel
mesajlarla birlikte UIA, Gye Ulkelerdeki
mimarlik érgutlerini, konut alanindaki
bilgi ve deneyimlerin paylasiimasina
katkida bulunmaya ve gelecegdin
mimarlarini konut sorunlarina yanit
verebilecek donanimla yetistirecek
mimarlik egitiminin desteklenmesine

cagiriyor.

KUR-mak
Bir Diislince Nasil
Kurulur?

mimarhk
sihaftas

E
2 izmir Mimarlik Merkezi

Bu yil Mimarlik Haftas’'nda KUR-mak
eyleminin pesine dlUsUyoruz.

Kurmay!i yalnizca insa etmek
olarak degil; distinmek, iliski kurmalk,
karar vermek, denemek, bozmak,
dénUstirmek ve yeniden baslamak
gibi farkh acilimlariyla ele aliyoruz.
Sonuctan dnce slrece, nesneden 6nce
karara, bicimden énce onu mimkudn
kilan eyleme bakiyoruz.

Mimarliglr merkezine alarak tasarim
ve sanatin farkli disiinme, Uretme ve
yapma bicimlerini ortak bir arastirma
alaninda bulusturuyor; izmir Mimarlik
Merkezi’ni bir hafta boyunca konusulan,
Uretilen, denenen, sergilenen,
sdkulen ve yeniden kurulan bir alana
doénUstlrtyoruz.

izMiR MiIMARLIK MERKEZi 5-9 EKiM

BirR DUSUNCE
NASIL KURULUR?

MiMARLIK HAFTASI 2026 1

tmmob

KUR k =
asi

- m " famir Subesi

EGE MiMARLIK EKIM 2026



6

HABERLER

2026 Yaz Ofis Staji: Mimarhk Egitiminden Meslek Pratigine

TMMOB Mimarlar Odas! izmir Subesi Alti haftalik program boyunca 1. Hafta: Programin ilk
tarafindan 2025 yilinda baslatilan 6grenciler, mimari proje Uretiminin farkli  haftasinda 6Jrenciler, Yaz Ofis
Yaz Ofis Staji Programi, 2026 yilinda asamalarini deneyimlerken mimarlik Stajr'nin ¢alisma dizeni ve

ikinci kez gerceklestirildi. Mimarlk pratiginin tasarim, uygulama, yap, programin genel isleyisiyle tanisti.
lisans 6grencilerinin Universitede dijital Gretim, proje ydénetimi, mevzuat Mimari proje Uretiminin farkl
edindikleri kuramsal bilgileri mesleki ve koruma gibi farkl disiplinlerden asamalarina iliskin temel kavramlar
pratikle bulusturabilecekleri kolektif uzman mimarlarla bir araya geldi. Uzerinden ilerleyen calismalar,

bir calisma ve 6grenme ortami Programin temelini olusturan sonraki haftalarda gelistirilecek
olusturmayi amaclayan program, bu yil  uygulama cizimleri Gzerine ¢alismalar, uygulamali strecin baslangicini

6 Temmuz-17 AJustos 2026 tarihleri farkli alanlardan profesyonellerin olusturdu. Bu ilk asamada

arasinda dUzenlendi. Programa 60 katkilariyla gerceklestirilen sunum ve 6grencilerin hem kendi tasarim
dgrenci katildu. atolyelerle desteklendi. kararlarini gelistirdi hem de mimari

proje uygulamalari kapsaminda
imar ydnetmelikleri, TAKS/KAKS
hesaplari ve uygulama proje
strecinde harita mihendislerinin
yeri kapsaminda kotlandirma gibi
konularda bilgilendirildi.

2. Hafta: ikinci haftada
calismalar, mimari tasarimin
uygulamaya aktarilmasi ve
uygulama projesinin Uretim
sUreci Uzerine yodunlasti. Hafta
boyunca 6grenciler uygulama
projesi cizimleri Gzerinde ¢alisarak
tasarim kararlarini teknik ve yapisal
gerekliliklerle birlikte disinmeye
basladi. “Mimari ve Bir Apartman
Yapisi” serisi kapsaminda serbest
mimarlik yapan meslektaslarimiz
dgrencilerle deneyimlerini paylasti.

3. Hafta: Mimarlarin uygulama
proje slrecinde birlikte calistigi
insaat mUhendisleri, makine
mUhendisleri ve elektrik
muUhendislerinin yerini sunumlariyla
alaninda uzman muhendisler
aktardi. Béylece dgrenciler, bir
yapinin tasarim strecinde farkli
uzmanlik alanlarinin nasil bir
araya geldigini ve disiplinler
arasl koordinasyonun énemini
degerlendirme firsati buldu.

4. Hafta: Programin ilerleyen
boliminde dJrencilerin ¢alismalari,
mimari cizimin teknik ayrintilarina
ve yapl 6lcegine tasindi.
Ogrencilerin tasarim kararlarini
dogru ve okunabilir bir teknik ¢izim
araciligiyla ifade etmeleri Gzerine
calisildi. Bununla birlikte “gercek
hayatta isveren ile calismak”,

“lyi detay”, “dogal malzemeler”
ve projelerin ruhsat sUreclerinde
dikkat edilecekler konusunda
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uzman meslektaslarimiz bilgi ve
deneyimlerini paylasti.

5. Hafta: Ogrenciler, yapi ve
detay Uzerinden dustnurken mimar
kararlarin malzeme, birlesim, &lcek
ve uygulama kosullariyla iliskisini
degerlendirdi. Bu sUre¢, mimari
projenin yalnizca fikir ve tasarim
asamasindan ibaret olmadigini;
tasarim kararlarinin yapinin
her 6lcedinde karsilik bulmasi
gerektigini deneyimlemelerine
olanak sagladi. Peyzaj mimarhgi,
Archicad ile BIM, islak hacim
ve biyofilik tasarim gibi farkli
konularda uzmanlar tarafindan
sunumlar gerceklestirildi.

6. Hafta: Son haftada program,
mimarhgin dijital dontsimu ve
glncel proje Uretim araclarina
odaklandi. Ogrenciler Autodesk
ve BIM gibi dijital araclar
Uzerine sunumlarin yani sira
Organize Sanayi Bélgeleri’ndeki
yénetmelikler, yapilarin farkl
Olceklerde okunmasi, detay ile
bUtln arasindaki iliski ve son
olarak tarihi cevrenin korunmasi
ile koruma alani Gzerine sunumlar
izledi.

2026 Yaz Ofis Stajl,
dgrencilerin zorunlu staj sUreclerini
tamamlamalarinin étesinde
mimarlik pratiginin farkh élceklerini
ve calisma alanlarini bir arada
deneyimleyebilecekleri bir ortam
olusturdu. Tasarim kararindan
uygulama projesine, teknik
cizimden yapli detayina, dijital
Uretim araclarindan BIM’e, proje
yasam déngUsinden tarihi ¢cevrenin
korunmasina uzanan programda
mimarlik meslegdinin cok katmanl
yapisi 6grencilerle birlikte ele alind.

Mimarlar Odasi izmir Subesi
olarak mimarlik egitimi ile meslek
pratigi arasinda bir kdprd kurmayi
ve 6grencilerin meslegin farkl
alanlariyla erken dénemde
tanismasini énemsiyoruz. Katilan
tim &6Jrencilerimize, davetimizi
kabul eden, bilgi ve deneyimlerini
paylasarak programa katki sunan
tim meslektaslarimiza tesekkr
ederiz.

HABERLER
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Kiltirpark’in Degisim

ini YOonetebilmek

Deniz Giiner, Prof. Dr., Dokuz Eylil Universitesi Mimarlik BSIimd

Kaltlrpark’'taki lunaparkin yikilmasini
ve alanin Zeytin Sahne olarak yeniden
dlzenlenmesini, yalnizca bir islev
degdisikligi olarak degerlendirmek
mUmkUn degdildir. Bu radikal midahale,
koruma alaninin temel sorunsallarindan
birini de yeniden glindeme
getirmektedir: Bir yerin kimligini
sUrdlrmek, onun bltdn unsurlarini ayni
birakmak midir?

Tarih boyunca filozoflari ugrastiran
“Theseus’un Gemisi” paradoksu bu
sorunsala glc¢lU bir dUsltnsel cerceve
sunmaktadir. Plutarkhos’un Theseus’un
Hayati adli eserinde aktardigi Yunan
efsanesine gore Atinalilar, Girit'te
Minotaur’u éldirtp, Kral Minos’un
kizi Ariadne ile birlikte Atina’ya geri
ddnen Theseus’'un gemisini zafer aniti
gibi korumak icin clrlyen parcgalarini
zamanla yenileriyle degdistirmislerdir.
Sonunda geminin tUm parcalari
degistiginde o glcli paradoks ortaya
cikar: Karsimizdaki hala ayni gemi
midir? ingiliz filozof Thomas Hobbes,
1656’da yazdigi De Corpore adl
kitabinin “Kimlik ve Farklilik Uzerine”
adlh dokuzuncu béliminde bu
sorunsall bir adim daha ileriye tasir:
Ya degistirilen eski parcalar biriktirilip
yeniden bir gemi olarak kurulursa, iki
gemiden hangisi Theseus’'un gemisidir?

Bu paradoks, kimlik ile aynilik
arasindaki farki gérinar kilar. Bir
seyin kimligi, yalnizca onu olusturan
malzemenin dedismeden kalmasina
indirgenemez; streklilik, kullanim, iliski
ve kolektif kabul de kimligin kurucu
unsurlaridir. Ancak bu durum, maddi
izlerin 6Gnemsiz oldugu anlamina da
gelmez. Eski parcalar, gecmise dair
yasanmishgin kanitlari olarak anlami
da ginUmuze tasirlar. Mesele, kimligi
yvalnizca maddi ayniliga, korumayi ise
zaman! dondurmaya indirgememektir.

Theseus’'un gemisi gibi KlltUrpark
da farkli donemlerdeki middahalelerle
degdiserek, dénlserek ginimuze
ulasmis cok katmanli bir kaltarel
peyzajdir. Onun kimligi, agaclari,
acik alanlari, yapilari ve tarihi

EGE MIMARLIK EKIM 2026

kadar fuar deneyimleri, gindelik
yUrQyusler, cocukluk anilari,
bulusmalar ve kentlilerin ortak
kullanim aliskanliklariyla kurulmaya
devam etmektedir. Lunapark da uzun
yillar boyunca bu kimligin 6nemli
parcalarindan biri olmustur. Isiklari,
sesleri, oyunlari, yeri ve 6zellikle fuar
zamanlarindaki canlihdiyla, yalnizca bir
edlence isletmesi degil, kentin glindelik
hafizasinda yer etmis dnemli bir
kamusal karsilasma alanidir.

Bu nedenle mesele, lunaparkin
aynli bicimiyle geri getirilip
getirilmemesi degdildir. Asil sorunsal,
onun tasidigr kamusal deneyimin
ve belledin yeni dlzenlemede nasil
devam ettirilecegidir. Zeytin Sahne,
KaltUrpark’in kaltdrel yasamina yeni
bir katki sunma potansiyeline sahiptir.
Ancak yeni bir ktlttrel islevin varligi,
alanin sahip oldugu kamusal niteligin
sUrekli olmasini kendiliginden garanti
edemez. Bir mekanin kimler tarafindan,
hangi saatlerde, ne tir ekonomik
ve kultlrel esiklerle kullanilabildigi,
glndelik yasama ve rastlantisal
karsilasmalara ne kadar acik olduguyla
belirlenebilir.

Guncel koruma yaklasimlarinin
da isaret ettigi Uzere, koruma pratigi
degisime direnmek degil, degisimi
iyi ydnetebilmektir. Bu konudaki
calismalariyla taninan koruma uzmani
mimar Prof. Dr. GUliz Bilgin Altindz’Un
de vurguladigi Gzere strdurUlebilir
koruma anlayisi, statik bir muhafazadan
cok degisen yasam dinamiklerini
anlamayi gerektirmektedir. Bu ac¢idan
KultUrpark’'taki dontstm, yalnizca
alanin kendi sinirlari icinde degil, bdlge,
yerlesim ve kent 6lcegindeki toplumsal,
kaltirel ve mekansal degisimlerle
birlikte distntlmelidir.

Surdurllebilirligi saglayacak
“yumusak” bir dénlsim, eski islevi
bUtUinlyle silmek yerine onunla iliski
kurmay!i gerektirir. Lunaparka dair
s6zIU tarihlerin derlenmesi, arsiv
goruntllerinin sergilenmesi, alandaki
gecmis kullanimi hatirlatan tasarimsal

izler ya da farkl kusaklari bulusturan
kamusal programlar kurulabilecek bu
iliskilerin baslangi¢ araclari olabilir.
Boylece yeni olan, eskiyi nostaljik

bir dekor olarak kullanmadan onunla
diyalog kurabilir.

Kultlrpark icin korunmasi gereken
temel sey, her unsurun degismeden
kalmasi dedil, bu cok katmanli kaltlr
alaninin tim kentliler icin ortak,
erisilebilir ve hafiza Ureten bir yer
olma niteliginin strdirdlebilmesidir.
Theseus’un gemisi gibi KultUrpark da
bizlere, degisimin kacinilmaz oldugunu,
fakat kimligin hangi parcalar, iliskiler
ve haklar Gzerinden sUrdUrldlecedinin
bir toplumsal tercih ve uzlasi oldugunu
hatirlatmasi acisindan tim kentlileri
Uzerine dUslnmeye, mlzakere ve
temas etmeye davet etmektedir.

Ege Gilinesi’ni Nasil
Hatirhlyorum?

Umut Altintas

Grafik Tasarimci, Akademisyen
Dr. Ogr. Uyesi, Yasar Universitesi,
Sanat ve Tasarim Fakdltesi

Lunapark, bir izmirli olarak dogrudan
cocukluk hatiralarimla iliskili. Korku
TUnel’nin ilk acilisini ve girisindeki
gorilin ilk konusmaya basladigi

ani bile hatirlarim. Orada bulunan
bUtun oyuncaklar, yasadigim fiziksel
deneyimin de 6tesinde, benim icin
soyut imge havuzu niteliginde.
Ozellikle Ege GUnesi. Kicikken
Kadifekale’de yasayan halami her
ziyarete gittigimizde, o yUkseklikten
sehir merkezine dogru bakip o

kadar kalabalik yap! arasinda dénme
dolabi ¢cok net secebildigime hep
cok sasirirdim. O oyuncak, benim icin
izmir’in manzarasina ait bir imge olarak
aklima yerlesti.
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Mamuraba Evi

BAGO Mimarhk

PROJE YERI izmir, Tiirkiye

PROJE OFiSi BAGO Mimarlik

PROJE GRUBU Goékge Kursav, Baris Kursav
ISVEREN Dorukline

YAPIMCI Dorukline

DANISMANLAR TRM Metalco (Celik Konstriiksiyon)
STATIK PROJE Teknom Miihendislii

MEKANIK PROJE PFProje Miihendislik

ELEKTRIK PROJE Meyap Miihendislik

IC MEKAN TASARIMI BAGO Mimarlik

PEYZAJ TASARIMI Terry Filidis Landscape Design
INSAAT BITIS YILI 2022

TOPLAM INSAAT ALANI 500 m2

FOTOGRAFLAR ZM YASA

Bu yapi, XX. Ulusal Mimarlik Odulleri ve
Sergisi'nde Yapi Dal'nda édule aday
goOsterilmistir.

EGE MIMARLIK EKIM 2026

n
zmir Cesme’de yer alan Mamurbaba

Evi'nin kesisen iki hacmi, 1400 m2’lik
arsanin kuzeydogu bélimuinde yola
paralel konumlandiriimistir. TUm yasam
alanlari ¢ kat boyunca metodik olarak
dlzenlenmis olan konut toplam 500
m?2 bUyUkligunde olup, 6 yatak odasi,
6 banyo, 2 mutfak ve 2 oturma odasi
barindirmaktadir.

Konutun tasarimi, hem yasam
alanlarinin kuzeye dogru denize
bakmasina hem de yodun bir
yapilasma icerisinde mahremiyet
duygusu ihtiyacina yanit vermektedir.
Formun evrimi, daha sonra yUksekligi
iki katina ¢ikan dikdoértgen bir
blogun baslangictaki yoneliminden
kaynaklanmaktadir. Alt blok ikiye
bolinerek uzun formun bUkldlmesiyle
yarl acik bir teras alani yaratiliyor.
Programin mekansal planlamasi, bu yari
acik teras araciligiyla dikkatleri zeytin
agaclarina ve havuza yonlendirirken
mahalleden mahremiyet duygusu
saglhyor. Hibrit betonarme ve c¢elik
sistemlerle yenilik¢i yapisal mUhendislik
teknikleri, pitoresk bir Akdeniz
bahcesinin icinde yer alan Ust katin bu
blyUk acikhdin Gzerinde ylzUyor gibi
goérinmesine olanak tanidi.

Mamurbaba Evi'nde 6zel ve
ortak yasam alanlari arasinda net bir

ayrim gorulUyor. Ana yatak odalari,
kuzeybatidaki zeytin adaclarina ve
denize bakan birinci katta nispeten
tenha bir konumda yer alirken, ortak
alanlar acik teras, havuz ve bahce
etrafinda toplanmistir. Evin merkezinde
olusturulan bosluk, mutfakla dogrudan
fiziksel ve gorsel baglantisi olan ana
yemek alanina dénUsturaltrken, binanin
kendi ic mekan organizasyonunun da
arazi icinde tanimlanmasina yardimci
oluyor. Bu yemek alani, kesisim noktasi
olarak evin merkezi haline gelirken ayni
zamanda evin i¢ ve dis dengesini, acik
ve kapall tim mekanlarinin devamlilhigini
da sagliyor. Cam cephelerin yaygin
kullanimiyla zemin seviyesindeki
akiskanlik, ic ve dis alanlar arasindaki
sinirlarin bulaniklasmasina olanak
taniyor. Boylece kullanicilari mekanlar
arasinda dolasmaya ve her mekani
kendi hizlarinda deneyimlemeye
tesvik eden yari acik bir plan dtzeni
yaratilyor.

Mamurbaba Evi'nin sade ve akici
formu, detaylara, malzemeye, renge
ve dokuya go&sterilen titizligin bir
sonucudur. Evin siyah aliminyum
dikmeleri, beyaz alci cephesi ve dikey
ahsap kaplamasi ile bah¢cedeki ve zeytin
agaclarindaki sUrekli degisen yesil
tonlari arasindaki keskin kontrast, genel



tasarima, bilesenin Uretimine verilen
titiz detay! vurguluyor. ve konut insaati.
Kuzeydogu cephede ahsap kaplamanin
kullaniimasi, orta aciklik ve yemek alani
cevresinde daha sicak bir atmosfer
yaratmaktadir. Beyaz sivali glneybati
cephesi ve taban plakalari Ust ve alt
kUtleler arasinda carpici bir kontrast
yaratiyor.

Birinci katin servis koridoru
boyunca uzanan serit pencereler,
formun dogdrusalligini vurgularken ayni
zamanda birinci kattaki ic mekan ve dis
mekan algisiyla da oynuyor. Uc yatak
odasindan olusan Ust kat, alt kata dik
olarak uzaniyor ve alt salonun catisinda
olusturulan &zel teras, nefes kesen
manzaraslyla ebeveyn yatak odasina
ayri bir ihtisam hissi veriyor.

Mamurbaba Evi'nin genel formu,
basit bir hareketle konut tasarimina
doénUstUricl bir yaklasim getiriyor.
Mamurbaba Evi'nin tasarimi ve
uygulamasi, havuz ve ¢evresindeki
peyzaj elemanlariyla gérintrligq,
ortak ve 6zel yasam alanlari arasindaki
baglantiyl, renk ve malzemelerin hassas
kullanimiyla uyumu ele alirken, derinlik
hissi yaratarak dokunsal ve gorsel
iliskileri daha da gulglendiriyor.
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Bodrum Kat Plani
Basement Floor Plan
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Arkas Sanat
Alacat

ARTI3 Mimarhk

PROJE YERI Alagati, Cesme, izmir
PROJE OFIiSi ARTI3 Mimarhk
TASARIM EKiBi Ulkii incekdse, Ugur Yildirnm
UYGULAMA PROJESI ARTI3 Mimarhk
UYGULAMA YONETIMI ARTI3 Mimarhk
ISVEREN Arkas Holding

ANA YUKLENICI inka insaat

STATIK PROJE Ardali Miihendislik
MEKANIK PROJE Matesis Mekanik
ELEKTRIK PROJE Dr Miihendislik
PEYZAJ UYGULAMA Kardelen Peyzaj
YAPIM YILI 2023-2024

TOPLAM INSAAT ALANI 2574 m2
FOTOGRAFLAR ZM YASA

Bu yapi, XX. Ulusal Mimarlik Odulleri ve
Sergisi'nde Yapi Dal'nda édule aday
goOsterilmistir.

EGE MIMARLIK EKIM 2026

ge’de yasam, glnesle kurulan
= nce bir denge icerisinde
b Sckillenir. Sofalar, sacaklar,
avlular ve bahceler bu dengenin
mekansal karsiliklaridir. GUnesten
korunmak ile ondan faydalanmak,
goblgeye cekilmek ile glnese acllmak
arasinda surekli bir hareket vardir
ve bu hareket disarisi ile icerisi
arasindaki iliskide de devam eder. Gln
1Isiginin goérundr kildiklar ve gbélgede
biraktiklari, glnin ritmiyle birlikte
degisen bir glindelik yasam kurar.
Eylemler, glnese bagli olarak surekli
degdisen bir mekansal atmosfer icinde
gerceklesir.

Arkas Sanat Alacati tam da boylesi
bir mekansal atmosfer Gzerinden,
kendine 6zgl Egeli bir kamusal mekan.
Yapl, disaridan bakildiginda duvarlar
ile cevrelenmis bir bahce icerisinde
yer alan sakin, yalin ve masif bir kitle
olarak algilanir. Yapinin mekansal
atmosferi farkl esikler araciligi ile
kademeli bicimde insani yapinin i¢cine
alir. Caddeden yapiya gecis bahce
duvarinda acilan bosluk arachgi ile
olur, 6n bahce yansima havuzu ve
kuru peyzajl ile ziyaretc¢iyi caddenin
yogunlugundan kismen de olsa
koparir. GUn 1siginin masif duvarlarda,
duvarlardaki acikliklarda, havuzda,

peyzajdaki etkisi zamana bagdl olarak
farklilasan bir zenginlikte ziyaretgiyi
yaplya odaklar. Yapinin giris sacagdi
bahceden masif kltleye geciste bir diger
esiktir. Masif kltle, bu esik asildiginda
parcalanarak zenginlesir. Yapinin
merkezindeki avlu, sergi salonlari, sergi
holl ve farkli kullanim bicimleri arasinda
bir bag kurar; 1si1gin, gdélgenin ve hareketin
bUtln yapi icerisinde dolasmasini saglar,
Isik filtrelenir, yonlendirilir, parcalanir.
Masif tas ylzeyler bu deneyimin sinirlarini
belirler. Duvarlardaki acikliklar ve
tavan isikliklari glnesi dogrudan iceri
almak yerine kontrol eder; kimi yerde
yogunlastirir, kimi yerde azaltir, kimi yerde
yalnizca yUzey Uzerinde bir iz olarak
birakir. Boylece dogal isik, zamanin akisini
mekénsal deneyime doéntstlrdr. GUndn
saatleri degdistikce bu iliski de deneyim
de degisir; duvarlarin, zeminlerin ve
bosluklarin ifadesi de farklilasir.

Avlu, bu iliskinin en yalin mekansal
araclarindan biridir. Mekansal derinligi
ile gokylUzUunl yapinin icine tasirken
yaply! disariya tamamen acmaz. GlUnesi
alir, ancak onu sinirlar. Isik ile gdlgeyi,
acik ile kapahyi, icerisi ile disarisini ayni
mekéansal bUtldn icerisinde karsilastirir.
GUNnUn hareketini zengin bicimde goérinUr
kilar. Sabahin isigiyla 6gleden sonranin
IsIg1 gecenin karanligi ayni aviuyu



farkh eylemselliklerle farkli kilar. Aviu
etrafinda sergi salonlari, atélye ve sergi
holleri farkli zamanlarda farkli bicimlerde
kullanima izin verecek bicimde mekansal
sUreklilik icerisindedir. Mekansal kurgu,
bakmayi, durmayi, karsilasmayi ve
zaman gecirmeyi mimkudn kilan isik
odakli bir deneyimi olanakli kilar.

Malzeme, yapinin mekansal
atmosferinin olusumunda belirleyici bir
rol Ustlenir. TUm yapida tek bir malzeme
kullaniimasi, bir yandan yapinin masif
ve bltlincdl karakterini glclendirirken,
diger yandan bu kitle icinde acilan
kontrolll bosluklari belirginlestirir. GUn
IsIg1 ve gblge, malzemenin ylzeylerinde
ve bosluklarinda farklilasarak yapinin
glin boyunca degisen mekansal algisini
olusturur. Nitelikli ve 6zgln eylemlerle
birlikte farkli mekansal deneyimler sunan
yapl, yalin mimarisinin glicinU detaylara
kadar inen yapisal hassasiyetle insa
eder.

Yapinin Alacati’da varolusu, turizme
dayall tiketim kaltGrintn beraberinde
getirdigi populer ve basmakalip
eylemlerin disinda, sanat ve kultdr odakli
alternatif gtindelik yasam pratiklerine
alan agcma potansiyeli acisindan
cok degerlidir. GlUnesin, gdlgenin,
malzemenin ve boslugun zaman
icerisinde sUrekli degisen iliskileriyle
bicimlenen bu mekanin, Alacati’'da
glindelik yasamin farklilasabilecegi yeni
bir kamusal deneyim alani ve gindelik
hayat icin yeni bir ritim oénerisiyle
zaman icerisinde Alacatr’'nin hafizasina
yerlesecedini umuyoruz.




£§6GUN ISIGI VE GOLGE, MALZEMENIN YUZEYLERINDE VE
BOSLUKLARINDA FARKLILASARAK YAPININ GUN BOYUNCA

DEGISEN MEKANSAL ALGISINI OLUSTURUR. NITELIKLI VE OZGUN
EYLEMLERLE BIRLIKTE FARKLI MEKANSAL DENEYIMLER SUNAN YAPI,
YALIN MIMARISININ GUCUNU DETAYLARA KADAR INEN YAPISAL

HASSASIYETLE INSA EDER 3
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ukurhan, izmir ili, Konak

ilcesi, Akdeniz Mahallesi,

953 ada 33 parselde, Mimar

Kemalettin Kentsel Sit Alani
icerisinde, ticaret secenekli konut
bolgesinde yer almaktadir. Yapiya
Mimar Kemalettin Caddesi ve Fevzi
Pasa Bulvari Uzerinden iki ayri giris
saglanmaktadir. Bir orta avlu etrafinda
gelisen Cukurhan, farkl dénemlere ait,
fiziksel ve mimari 6zellikleri degisken
yapilardan olusmaktadir. Mimari koruma
projesinin hazirlanmasina yénelik
calismalar Aralik 2016’da baslamis,
uygulama dahil restorasyon slreci 2022
yilinda tamamlanmistir.

Koruma ve restorasyon uygulamasi
sonucu yapinin goérinir kilinmasiyla
6ncelikle mimari miras degeri okunur
kilinan Cukurhan’in, restorasyon projesi
slrecinde yapilan belgeleme ve arsiv
calismalariyla, mimari miras degeri
semsiyesi altinda; ekonomi, sosyal,
kUltUrel, sehircilik, insaat tekniklerinin
gelisimi ve diinya ve izmir tarihinin bir
parcasi olmasi nedeniyle farkh deger
tanimlari da atfedilmesi gereken 6zel
bir yapi oldugu ortaya cikmistir.

Tarihi Cukurhan’in genel koruma
yaklasimi; yapida hizla ilerleyen
yapisal sorunlarin ve malzeme
bozulmalarinin durdurulmasi, ait

oldugu dokunun degisen sosyal,
ekonomik ve demografik 6zelliklerine
bagdli olarak ortaya ¢ikan islevsel
degdisikliklerin 6zgln fiziki ve mekansal
yapi Uzerindeki etkilerinin giderilmesi
ve 17. yUzyildan 1941 yilina kadar
gerceklesen midahalelerle olusmus
katmanh bUatunltGgun korunarak
gorundr ve kullanilabilir kiinmasi
Uzerine kurulmustur. 1941 yilindaki son
istimlak déneminden proje tarihine
kadar yapilmis niteliksiz mekansal
ekler ile muhdes mimari elemanlarin
kaldirilmasi, 6zgln zemin, duvar ve
tavan kaplamalarinin nitelikli malzeme
ve iscilikle yeniden ele alinmasi ve
cimento icerikli beton sap, siva, harc
ve dolgularin temizlenmesi, koruma
mudahalelerinin temel basliklarini
olusturmustur.

Yapinin yapisal ve mimari
elemanlarina yonelik KUDEB analizleri
gerceklestirilmis; konsolidasyon,
tamamlama ve kismi degisimlerde
benzer ve uyumlu malzemeler
tercih edilmistir. Ozgiin yapisal
elemanlarin korunmasi esas alinmakla
birlikte, islevsel acidan yetersiz
kaldiklari durumlarda statik muUellif
danismanliginda belirlenen glc¢lendirme
elemanlariyla destekleyici mtdahaleler
gerceklestirilmistir. Cimento icerikli
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muldahalelerden arindirilan avliu zemini,
duvar siva ve harclari, dolgular, silmeler
ve merdiven kovasi gibi elemanlarda
gerekli goérilen durumlarda yeniden
Uretim yapilmistir.

Kullanim kapsaminda islev; kultar
mirasi yap! kimligine ve baglamina
saygil, kent ve kentli ihtiyaclarina
cevap verebilecek ve mulk sahibinin
beklentileriyle 6rtisen secenekler
arasindan belirlenmistir. Tek bir islev
yerine, farkli fonksiyonlarin ve kullanici
profillerinin birbirini destekledigi bir
yasanti olusturulmasi hedeflenmistir. Bu
dogrultuda doért noktada sihhi mekanlar
olusturulmus; 1slak hacimlerin ézglin
tavan désemelerinden dusUrulerek
alcipan veya MDF gibi kuru malzemeli
esnek sistemlerle yapilmasi ve 6zgln
elemanlarin korunmasi é6ngdérilmastir.
Zemin ve ikinci katta yeme-icme
kullanimina yonelik basit mutfak
bankolari dizenlenmis, mutfak ve islak
hacimlerin havalandirilmasi icin glney
cephesine baca eklenmistir.

Odalarin kullaniminda esneklik
saglamak amaciyla birimler arasi
gecisler olusturulmustur. Dogu kanadi
zemin katindaki 17. ylzyila ait tonozlu
tas kagir birimlerde acikliklar ¢elik
karkasla, birinci kattaki bagdadi duvarli
odalarda ise ahsap karkas elemanlarla
tanimlanmistir. Telekominikasyon,
elektrik, iklimlendirme ve zayif akim
sistemleri icin gdrsel olarak kor
noktalarda saftlar olusturulmus; aviu ve
kagir duvarli mekéanlarda celik ve renk
skalasiyla uyumlu emt borularla ylzey
cdzUmleri gelistirilmistir.

Avluda UGst katlara erisimi saglamak
amaclyla metal iskeletli, cam panelli
hidrolik asansér ve kata ulasimi
saglayan metal straktarlG képrd
déseme eklenmis; erisilebilirlik kosullari
gozetilmistir. Asma katlar, 6zglin c¢elik
tasiyicilari destekleyen celik profillerle
glclendirilmis ve demir iskeletli, ahsap
basamak kapli merdivenler eklenmistir.

MUdahalelerde c¢elik, dolu tugla
ve cam; yaplyla uyumlu ancak yeni
yapim teknolojisini ayirt edilebilir kilan
malzemeler olarak kullaniimistir. Celik;
yeni tonoz, merdiven, asansor, tesisat
platformlari ve asma katlarin yapiminda,
ayrica mevcut celik kolon ve kirislerin
desteklenmesinde kullaniimistir. Tugla;
ortak duvarlarin ikincil cidarlarinda,
muhdes eklerin kaldirilmasiyla olusan
bosluklarin tamamlanmasinda, yeni



tonoz ve kemerlerde tercih edilmistir.
Glney cephesinde kaldirilan tugla
duvarin yerine kullanilan cam ise
istimlakla olusan kesilmisligi okutmaya
hizmet eden sembolik bir malzeme
olarak degerlendirilmistir.

Cukurhan, yaklasik dort asir boyunca
farkli dénemlerde gercgeklestirilen
muUdahalelerle olusan katmanli degerleri
ve 6zgln fiziki yapisi korunarak,
glnimuUz yasam ihtiyaclarina asgari
Olcekte cevap veren, kullanim
sUrdUrlebilirligini yapiyla uyumlu ve
ayirt edilebilir mGdahaleler araciligiyla
saglamay! amaclayan bir yaklasimla
korunmustur.
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ST CIZGI Tolga Kezer

Serbest mimarlik pratigi yuriten mimarlar cogu zaman yapilari Uzerinden konusulur. Oysa
her yapinin ardinda, yillara yayilan bir ddstinme bicimi, calisma pratigi, kararlar, tereddutler,
karsilasmalar ve deneyimler bulunur. Bir mimarin mesleki Uretimini yalnizca insa edilmis
islerine indirgemeden; dunyay! okuma bicimiyle, kurdugu iliskilerle, aldigi risklerle, surddrdugu
arayislarla ve zaman icinde olusturdugu cizgiyle okumaya calisacagiz.

Ege Mimarlik dergisinin yeni bdlumuad “SERBEST CiZGi”, mimarlik pratigini sonuclarindan ¢cok
sUrecleri Uzerinden anlamaya calisan bir sdylesi dizisidir. Bu bdlimde kendi pratigini strddren
mimarlarla bir araya gelerek onlarin meslek hikayelerini, Uretim yontemlerini, ofis kultUrlerini
ve calisma bicimlerini konusacagiz. Bununla birlikte sohbetler yalnizca mesleki deneyimlerle
sinirll kalmayacak; her mimarin énem verdigi, Uzerine dusundlugu ve paylasmak istedigi farkl

konulara da alan acacaktir.

Serbest Cizgi, bir roportaj dizisinden cok, serbest mimarlik pratiginin farkli yuzlerini gérinur
kilmay! amaclayan bir karsilasma zemini olarak dustnulebilir. Her séylesi, bir mimarin kendi
cizgisini nasil kurdugunu, zaman icinde nasil donUstUrddgund ve bugln nasil sUrdirdugunu
anlamaya yonelik bir davettir. Yapilarla baslayan bu konusmalar, cogu zaman mimarligin
Otesine uzanarak Uretim, yasam, duslUince ve meslek arasindaki iliskileri de gérinur kilacaktir.
Serbest Cizgi’nin ilk bélimiinde Mimar Tolga Kezer’i konuk ediyoruz. Diislincelerini ve

deneyimlerini bizimle paylastigi icin kendisine tesekkiir ederiz.

Mimarlikla iliskinizin
baslangicini bugiin geriye
doniip baktiginizda nasil
okuyorsunuz?

Geriye dénUp baktigimda, mimarlikla
kurdugum ilk iliskinin teknik bir meslek
seciminden ziyade sezgisel bir varolus
ve durus arayisl oldugunu gériyorum.
Mimarhdin ne oldugunu henlz
bilmedigim, mimarlarin ne yaptigini tam
olarak ¢cézemedigim o erken dénemde
beni ceken sey, bu meslegin insan
Uzerinde yarattigi farkli etkiydi. Babam
ve mimar arkadaslari, cevrelerindeki

insanlardan farkli dururlardi; gtzel
giyinir, gtzel kalemler kullanir ve ¢cok
glzel yazi yazarlardi. Onlarda, parc¢asi
olmak istedigim, mimarliga 6zgl
bir disiinme bicimi ve hayata karsi
estetik bir durus seziyordum. Benim
icin hayata bir mimar gibi bakmak,
bir binayi insa etmekten &énce, o ayirt
edici zihinsel dinyaya ve estetik
durusa dahil olmak demekti. Mimarlhk
serlvenim, binalardan énce insandaki
bu farklihgr kesfettigim anda basladi.
Universiteye girdigimde ise
bu dénUsimu ¢cok hizli yasamaya

Zone, izmir, 2017

basladim. Renklerin ve formlarin
tartisildigr; o gline kadar oda, salon
ya da teras diye adlandirdigimiz
yerlerin artik “mekan” kavrami
Uzerinden disUnuldtgu; her mekanin
bir gérevi oldugunun ve nasil daha
iyi olabilecedinin, nasil daha glzel
gobrlinebilecedinin ya da neden
iyi islemediginin sorgulandigi bir
ddnemdi. Sezgisel de olsa bazi seyleri
kesfetmeye basladigim, zihinsel
acidan oldukga zorlayici gegen ilk iki
yil, baslangic¢taki bu algimi batinuyle
olgunlastirdi.

TUm meslek hayatimin temeli
de o yillarda atildi. Hocalarimiz bizi
belirli bir cizgiye sokmaya calismadan
destekliyor, birbirimizden farkli olsak
da her birimizin degerli oldugunu
hissettiriyordu. Kendimizi bulabilmemiz
icin bize sorgulama ve kendimiz gibi
olma &6zgurligu taniyorlardi. Mimarhk
aklinin gelismeye basladigi o ilk
yillar, aslinda mimar gibi disinmeye
ve hayata mimar gibi bakmaya
basladigimiz yillarmis. Bugln geriye
baktigimda, mimarlik egitiminin insani
nasil dénUstlirdiguni ¢cok daha net
gobrebiliyorum.
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Zaman i¢inde degismeyen
mimari meseleleriniz neler
oldu?

Zaman icinde saniyorum degdismeyen
en temel mimari meselemiz; detaylara
olan tutkumuz ve her seyi mekanin

ve zamanin ruhuna godre yeniden
sorgulama aliskanligimiz oldu. Trendler,
teknolojiler ya da yap! Uretim bicimleri
ne kadar degdisirse degissin, bizim bir
projeye baslarken kendimize sormaktan
hic vazgecmedigimiz soru hep ayni
kaliyor: “Bu isverene, bu arsaya, bu
zamanda nasil bir yapi dnermeliyiz; bu
yapl en pratik sekilde nasil insa edilmeli
ve islevine nasil bir mekanla hizmet
etmeli?”

Bu sorgulama pratigi, bizi ezber
cdzUmlerden koruyan en glclU
kalkanimiz. Her projede yerine 6zgU
bir senaryo gelistirebilmemizin tek
yolu; bildigimiz her seyi unutup,
cdzmeye calistigimiz spesifik problemin
cercevesinden her seyi yeniden
yorumlamaktan geciyor. Tasarimin
rasyonel ve islevsel bir problem
cdzme sanati oldugunu biliyoruz.
Esasen yapmaya calistigimiz; sanki
olmasi gereken zaten buymus hissini
veren, sUsten uzak, yerle ve yasamla
butlnlesen “siradanin kusursuzlugunu”
yakalamak.

Biz bu siradanin kusursuzlugunu
malzemelerin ruhunda ariyoruz.
Mimarligin blyUk iddialardan ziyade,
probleme 6zgl secilmis malzemelerin
ve bu malzemelerin Uretebilecedi
mekan ve detaylarin kesfi olduguna
inaniyoruz. isverenin ihtiyacina en yalin
ve pratik bicimde karsilik veren o ana
kurgu; 1s19in mekana alinis biciminde
yoénund bulurken, malzemenin alisiimisin
disinda ama durUlstce ¢o6zUldugu
milimetrik bir birlesim detayinda gercgek
karsilhigini buluyor.

Mimarin da tam bu noktada ego
Uretmek yerine; topogdrafya, islev ve
mekan gibi gereksinimlerin rasyonel
cdzUmlerini detaylarla bUtlnleyen
bir araci olarak kalmasi gerektigini
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dustntyorum. Kisacasl, mekanin
ruhunu islevsel, yalin ve pratik bir
dogrulukla arama gayretimiz, yillar
gecse de ofisimizin hi¢ degismeyen
omurgasidir.

Turkiye’de kendi ofisini
yliritmek sizin i¢in ne ifade
ediyor?

TUrkiye’de kendi ofisini yUritmek
benim icin her seyden énce,

mimari fikirlerimizin ve mimarliga

dair gelistirdigimiz durusun baska
insanlar tarafindan benimsenip
benimsenmedigini gérmek ve bu
fikirlerin insanlarin hayatlarini ve kent
mekanini ne &l¢clde iyilestirebildigini
sinamak anlamina geliyor. Bir
dlslUncenin 6nce kagit Gzerinde ortaya
citkmasi, sonra bir yapilya déonismesi
ve en sonunda insanlarin gtndelik
hayatinin ve kentin bir parcasi haline
gelmesi gercekten muhtesem bir
duygu. Kendi ofisinizi yurtttigtntzde,
villar icinde gelistirdiginiz mimarlk
anlayisini gercek hayatin icinde sUrekli
test etme sansiniz oluyor.

Tlrkiye, bunu yapmak icin her
anlamda hem zorlayici hem de ¢ok
Ogretici bir cografya. Ekonomik
kosullarin, yap! maliyetlerinin ve Gretim
bicimlerinin hizla degisebildigi; cogu
zaman ideal kosullarin hicbir zaman
tam olarak olusmadigi bir ortamda
mimarlik yapiyoruz. Dolayisiyla
iyi bir fikrin tek basina yeterli
olmadigini, o fikri mevcut imkanlarla
gerceklestirebilmenin de tasarimin en
6nemli parcalarindan biri oldugunu
6greniyorsunuz. Belki de bu nedenle
bizim icin ekonomi, pratiklik ve
uygulanabilirlik hicbir zaman tasarimin
karsisinda duran kisitlamalar olmadi;
aksine mimarhgi bicimlendiren girdiler
haline geldi.

Bu yUzdendir ki, fikrimizin
isverenle beraber hayal ettigimiz
sekilde hayata gecebilmesi icin
santiye santiye geziyor, cogu zaman
isimizi ofisten degdil, dogrudan
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santiyelerden yUratUyoruz. Ofise

bagl kalmadan, yapinin Uretildigi
yerde olmak; tasarladigimiz seyin

nasil gerceklestigini gbrmek kadar,
karsilastigimiz problemleri yerinde
anlayip tasarimi yeniden disinme
imkani da veriyor. Bizim i¢cin mimarlik,
cizimin bittigi yerde tamamlanan degil,
yapl! ortaya c¢cikana kadar devam eden
bir slrec.

BUtUn bunlarin sonunda en degerli
olan ise inandigimiz mimarhgin
gercek hayatta bir karsilidgi olup
olmadigini yerinde gdrebilmek.
insanlarin yaptidimiz mekanlarda
yasamaktan keyif aldigini, kendilerini
iyi hissettigini; yapilarin zaman icinde
kullanicilari tarafindan sahiplenildigini
ve bulunduklari kent dokusunun bir
parcasli haline geldigini gérmek, butdn
bu degisken ve zorlayici kosullar icinde
dogru bildigimiz mimarhgi Gretmeye
devam edebilmenin en blyUk karsiligi.
Sanirim bu da, bltln zorluklarina
ragmen bu isi strddrmenin benim icin
en glc¢li nedenlerinden biri.

Bir ofisin kiiltlirii nasil olusur?
Sizce ofisinizi tanimlayan
goériinmez kurallar var mi?
Bizim ofisimizin ¢cekirdeginde irem
(Bobic¢ Dalkili¢) ve ben variz; zaman
zaman projelerin ihtiyaclarina gore
gen¢ mimarlar da aramiza katiliyor. Bu
nedenle bizim icin ofis kGlturd, kalabalik
bir yaplyl organize etmek icin bastan
tarif edilmis kurallardan cok, yillar
icinde birlikte calisma bicimimizden ve
tekrar eden davranislarimizdan olusan

Egeo, izmir, 2023
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ortak bir refleks gibi. Neye 6nem
verdigimiz, neye itiraz ettigimiz, bir
problem karsisinda nasil davrandigimiz,
birbirimizle, isverenle ve santiyeyle
nasil iliski kurdugumuz zaman

icinde ofisin gériinmez kurallarina
dénUsUyor. Bir noktadan sonra bunlari
konusmaniza bile gerek kalmiyor;
projeye sonradan katilan biri de bir
sUre sonra bu refleksleri gérerek
dgrenmeye basliyor.

Bizim ofisimizi tanimlayan gérinmez
kurallarin basinda sanirim merak etmek
ve sorgulamak geliyor. Bir seyi daha
dnce yapmis olmamiz, onu yeniden
ayni sekilde yapmak icin yeterli bir
neden degdil. Her projede bildiklerimizi
yeniden sorgulamaya, daha basit, daha
ekonomik ya da daha dogru bir c6zim
olup olmadigini aramaya calisiyoruz.
“Bunu hep bodyle yapiyoruz” ciimlesi
bizim icin hi¢cbir zaman yeterli bir
cevap olmadi.

Bir diger dnemli mesele, fikrin
kimden geldiginden ¢ok o fikirle ne
yapilabildigi. Belki de kl¢Uk bir ekip
olmamizin etkisiyle, mimarhgi tek bir
kisinin zihninden ¢ikan ve digerlerinin
uyguladidi bir sey olarak hic gérmedik.
Bizden, birlikte calistigimiz geng
mimarlardan, santiyedeki ustadan,
mUhendisten ya da isverenden
gelen bir fikir bazen projeyi hic
Ongdbrmedigimiz baska bir yere
tastyabiliyor. Mimarin gbrevinin bitin
cevaplari bilmekten ¢cok, dogru sorulari
sorabilmek; farkh kisilerden gelen

Haftasonu Evi, izmir; 2018

bilgi ve deneyimi slizerek tasarimin bir
parc¢asl haline getirebilmek oldugunu
distndyorum.

Bir baska gérinmez kuralimiz
da c¢izdigimiz seyin sorumlulugunu
sonuna kadar tasimak. Bir proje bizim
icin cizilip teslim edildiginde bitmiyor.
Santiyeye gidiyoruz, yapilani gértyoruz,
gerektiginde yeniden c¢iziyoruz; bazen
verdigimiz bir kararin dogru olmadigini
gorlp degistirmekten de cekinmiyoruz.
Ofisle santiye arasinda keskin bir
sinirimiz yok; ikisini ayni tasarim
sUrecinin parcalari olarak goériyoruz.

Sonucta ofis kulttrindn duvara
yazilmis prensiplerden ¢cok, birlikte
calisirken zaman icinde olusan
davranislardan meydana geldigini
dustntyorum. Bizim gdérinmez
kurallarimiz da sanirim oldukc¢a basit:
merak etmek, sorgulamak, fikrin kimden
geldiginden cok niteligine 6nem vermek
ve yaptigimiz isin sorumlulugunu
sonuna kadar tasimak.

Diinyaya bakisiniz ile mimarhk
yapma biciminiz arasinda nasil
bir iliski var?

Ben aslinda dinyaya bakisimiz ile
mimarlik yapma bicimimiz arasinda

bir iliski kurmuyorum; ¢lnkU benim

icin bunlar birbirinden ayrilabilecek iki
sey degdil. DUnyaya nasil bakiyorsaniz,
mimarligi da dyle yapiyorsunuz.
Mimarlik, dinyaya bakma bi¢ciminizin
mekan, malzeme ve detay Uzerinden
gorundr hale gelmis hali.

Ben her seyin goérindigu gibi
olmasini seviyorum. Hayatta da
mUumkUn oldugunca dlrlst ve
yalin olmaya calisiyorum. Bir seyin
oldugundan daha fazlasi gibi
gbérinmeye calismasi, gereksiz yere
karmasiklasmasi ya da baska bir seyi
taklit etmesi bana ¢ok yakin gelmiyor.
Sanirim bunun mimarhgimizdaki
karsiligr da olduk¢a dogrudan. Bir
malzemenin oldugu gibi var olmasini,
struktdrin kendini saklamamasini, bir
detayin da neyi ¢c6zmek icin varsa
onun gerektirdigi kadar var olmasini
dnemsiyoruz. Yapinin kendisini
oldugundan farkli gdstermesine ihtiyac
duymuyoruz.

Ayni sey problem ¢6zme bicimimiz
icin de gecerli. Bir problemi énce
oldugu haliyle anlamaya, gereksiz
olani ayiklamaya ve mimkUn olan en
yalin ¢6zUm0 bulmaya calisiyoruz.
Yalinlik benim icin az sey yapmak ya
da bicimsel bir minimalizm arayisi
degil; bir seyin olmasi gerektidi kadar
olmasi meselesi. Gereksiz olan ortadan
kalktiginda geriye malzeme, oran, isik,
mekan ve detay kaliyor.

Dolayisiyla dlinyaya bakisimla
mimarligim arasinda benim ic¢in
bir mesafe yok. Hayatta aradigim
darastlagd, yalinhigr ve dogallhigi
mimarlikta da ariyorum. Nasil yasamaya
ve davranmaya calisiyorsam, mimarligi
da dyle yapmaya calisiyorum. Ornegin
dogayi ve bitkileri cok seviyorum;
mimarligim da seviyor. Ben isidi,
rGzgari, acik havada olmayi ne
kadar 6nemsiyorsam, tasarladigimiz
mekanlarda da bunlarin hayatin bir
parcasi olmasini istiyorum. Sanirim
insanin sevdigi, 6nemsedigi ya da
dogdru buldugdu seyler, farkinda
olmadan yaptigi mimarligin da
karakterini olusturuyor.

Mimarhgin giincel sorunlari
icinde sizi en ¢ok mesgul
eden mesele hangisi?

Bugln mimarlik pratiginde bizi en
cok mesgul eden meselelerden biri,
calistigimiz 6lceklerin de etkisiyle,
cizdigimiz mimarlk dilinin uygulama
sUrecinde yeterince okunamamasi
ve tasarladigimiz seyin, karsisindaki
kisinin onu anlayabildigi ve énemini
degerlendirebildigi élctde hayata
gecmesi. Sizin icin mimari fikrin dnemli
bir parcasi olan bir detay, uygulayici



tarafindan kolaylikla “olmasa da olur”
diye degerlendirilebiliyor. Oysa bazen
bUtldnU olusturan tam da bu klg¢Uk
kararlar.

Belki de bu ylzden santiye santiye
geziyor; sUrekli tarif ediyor, gdsteriyor,
kontrol ediyor ve gerektiginde yerinde
yeniden ¢6zUm Uretiyoruz.

Bir diger mesele her kararin maliyet
Uzerinden sinanmasl. Elbette ekonomi
mimarhdin temel girdilerinden biri;
ancak her seyin bedeli olmasi gerektigdi
kadar olmali, ne eksik ne fazla. Bir
kdprunin maliyeti bir kdprd kadar, bir
ofis binasinin maliyeti de bir ofis binasi
kadar olmall.

Her malzemenin ya da detayin daha
ucuz bir alternatifini bulabilirsiniz; fakat
o mekan icin secilmis olanin yarattigi
hissiyati ayni sekilde yakalayamazsiniz.
CUnkd malzeme ve detay yalnizca bir
maliyet kalemi degdil, mimari ruhun
bir parcasi. Yaplyl olmasi gerekenden
fazla ucuzlatmaya calistiginizda,
bir noktadan sonra maliyeti degil,
yapinin ruhunu ve 6zUn0 eksiltmeye
basliyorsunuz. Bu da uzun vadede
yatirimcinin daha niteliksiz bir yapiyla
yasamasl anlamina geliyor. Bunu
anlatmaya calisiyoruz.

Sonucta bUtin cabamiz, isverenin
yatirrminin degerini korurken,
tasarladigimiz yapinin mimari ruhunu
kaybetmeden hayata gecmesini
saglamak.

Tilrkiye’de mimarhk
yapmak ile baska bir yerde
mimarhk yapmak arasinda
en temel farkin ne oldugunu
diisiinliyorsunuz?

TUrkiye’de mimarlk yapmak benim
icin biraz her seye ragmen mimarhk
yapmak demek. Ozellikle icinde

bulundugumuz dénemde ekonomik

kosullardan Uretim bicimlerine,
kentlesme anlayisindan gtndelik
hayatin hizina kadar neredeyse her
seyin mimarligin ve sanatin karsisinda
calistigini hissediyorum. iyi olani,
nitelikli olani, kalici olani Gretmeye
calisirken sUrekli ters ydnden gelen bir
kuvvetle micadele ediyorsunuz.

Bir anlamda devamli dalgaya
dogru ylizmek zorundasiniz. Ekonomik
kosullar sizi daha ucuzuna, zaman
baskisi daha hizlisina, piyasa daha
kolay olana dogru itiyor. Mimarlik ise
durmayi, disinmeyi, sorgulamay!
ve dogru olani aramayi gerektiriyor.
Dolayisiyla mimarin isi yalnizca
bir yap! tasarlamak degil; o yapiyi
ortaya cikaran fikri bGtin bu baskilar
karsisinda koruyabilmek haline geliyor.

Ama batln bunlarin baska bir
tarafi da var. Bu kosullar sizi her
durumda dUsinmeye, arastirmaya ve
yeniden yaratmaya zorluyor. Bildiginiz
¢c6zlmlere yaslanamiyor, strekli baska
bir yol aramak zorunda kaliyorsunuz.
Bu tabii ki cok yorucu ama ayni
zamanda son derece gelistirici bir
sUrec. Bir sUre sonra degisen kosullara
uyum saglamak, elinizdeki imkanlari
yeniden degerlendirmek ve bir
problemi farkli yollarla ¢6zebilmek
mimarlik yapma biciminizin bir parcgasi
haline geliyor.

Sanirim benim icin en temel fark bu:
TUrkiye’de mimarlk yalnizca tasarlamak
degil; her seye ragmen mimarlk
yapabilmenin kosullarini strekli yeniden
yaratmak demek.

Oniimiizdeki yillarda
mimarlik pratiginin hangi
yonde degisecegini
diislinliyorsunuz?

Bu konu benim de zihnimi cok mesgul
ediyor. Ozellikle Turkiye’de yapi

His, Urla, izmir, 2022

teknolojisinin dinyadaki gelismelere
kiyasla olduk¢a yavas ilerledigini
dlstntyorum. Hala blyuk bir is glcl
kullanarak, oldukca ilkel yontemlerle ve
buna ragmen pahali yaplilar Uretiyoruz.
Ustelik bu tretim bicimi ciddi miktarda
atik ve kirlilik yaratiyor; cevreci olmaktan
da oldukc¢a uzagdiz.

Dlnyada ise yap! yapma refleksinin
bUtln bunlari tersine cevirecek sekilde
yeniden bicimlenmeye basladigini
gorUyoruz. Ahsap prefabrik sistemler
artik yUksek kath yapilarda kullanilabiliyor,
karbon negatif malzemeler ve yapilar
gelistiriliyor. Prefabrikasyon, robotik
Uretim ve Ozellikle 3D baski teknolojileri
yapinin Uretim sUtrecini tamamen
degistirmeye basliyor. Bence bu
muhtesem bir slrec.

Ustelik bu teknolojilerin mimarligi
standartlastirmak yerine, tam tersine
6zgln ve yapiya 6zel Uretimin énini
acacagini distnldyorum. 3D baski ve
dijital Gretim sayesinde, bugln ekonomik
nedenlerle standartlastirmak zorunda
kaldigimiz bir¢cok yapi elemanini,
malzemeyi ve detayi her proje icin
yeniden tasarlamak mdmkdn olacak.

Seri Uretimin ekonomisiyle kisiye ve yere
6zgU Uretimin bir araya gelmesi, mimarhk
acisindan ¢ok heyecan verici.

Ne yazik ki bugln TUrkiye’de glindelik
problemler nedeniyle bu konulari
yeterince konusabilecek noktada degiliz.
Ama saniyorum &nimuzdeki on yil
icinde bunlar bizim de gercek mimarlik
araclarimiz haline gelecek.

Belki gelecedin mimarhgindaki en
bUyUk degisim, yapilarin biciminden ¢ok
onlari nasil Urettigimizde
gerceklesecek. [1

EGE MiMARLIK EKIM 2026



iSLEV
Mimaride Mekansal
Stratejiler

“ISLEV” KAVRAMI, EN VYALIN ANLAMIYLA BIR MEKANIN HANGI AMACLA
KULLANILDIGINI [FADE EDER. UZUN SURE TASARIM ALANININ TEMEL
BELIRLEYICILERINDEN  SAVYILAN ISLEV, MEKANSAL IHTIYACLARIN VE
ORGANIZASYONUN TUREDIGI TEMEL REFERANSLARDAN BIRI OLARAK ELE
ALINMISTIR. GUNUMUZDE ISLEV, YALNIZCA BIR KULLANIM TANIMI YA DA
PROGRAMATIK CERCEVEYLE SINIRLI KALMAYIP COK DAHA GENIS BIR BAGLAMDA
TARTISILMAKTADIR.

MODERN MIMARLIK DUSUNCESINDE ISLEV; RASYONEL PLANLAMA, VERIMLILIK VE
DUZEN KAVRAMLARIYLA BIRLIKTE DEGERLENDIRILMIS, MIMARI BICIMIN KULLANIM
GEREKSINIMLERINDEN TUREMESI GEREKTIGI SAVUNULMUSTUR. ANCAK MEKANIN
TEKIL, SABIT VE ONCEDEN TANIMLANMIS ISLEVLERE INDIRGENEMEYECEGI
TARTISMASINI DA DEVAMINDA GETIRMISTIR. KULLANICI DENEYIMI, KULTUREL
BAGLAM, GUNDELIK YASAM PRATIKLERI VE DEGISEN TOPLUMSAL DINAMIKLER,
ISLEV KAVRAMININ DAHA ESNEK VE COGUL BIR BICIMDE ELE ALINMASINI GEREKLI
KILMISTIR.

Cagdas mimarlik pratigi ve kurami, islevi giderek daha acik uc¢lu ve doéniisebilir bir kavram olarak
degerlendirmektedir. Degisen yasam bicimleri, esnek ¢alisma modelleri ve giindelik yasamin hizlanan
ritmi, mekanlarin ¢oklu eylemlere karsilik verecek sekilde tasarlanmasini zorunlu kilmaktadir. Bu
durum, bir yandan konvansiyonel program tanimlarinin sorgulanmasina yol a¢arken, diger yandan
zamana bagh olarak degisebilen, farkli kullanim senaryolarina olanak taniyan, esnek ve hibrit
programlara sahip, uyarlanabilir mekansal stratejiler gelistirilmesini tesvik etmektedir.

Ote yandan islev, mekanlarin kimler tarafindan, hangi kosullarda ve nasil kullanilacagi sorusunu
hatirlatirken kavramin toplumsal, politik ve kiiltiirel katmanlarina isaret eder. Kamusallik, erisim,
kapsayicilik ve mekansal adalet gibi tartismalarla iliskilendirilebilecek olan islev, mimarlhigin
toplumsal sorumluluklari ve etik ¢ercevesi lizerine de diisiinmemizi saglar.

Ege Mimarlik dergisinin bu sayisinda, “islev” kavraminin mimarlik kurami ve pratigi baglaminda nasil
tanimlandigini, temsil edildigini ve déniistiigiinii farkli yaklasimlar ile bir araya getiriyoruz.

GORSEL Bilge Bal
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Leylek Bacaya Kondu

Bilge Bal

eylekler, folklorun, mevsimin,
uzaklardan dénmenin ve
gundelik hayatin en eski yol

arkadaslarindan. Bu kapak gorseli

de pek cogumuzun asina oldugu bir
imgeden turlyor; elestirel ve oyuncu
bir bakisla, insan-6tesi muUsterekleri
mimarlik baglaminda hatirla(t)mayi
vaat ediyor.

Bir bakima leyleklerin mimarhdi
devralip strdirmesiyle ilgili. insan
eliyle kurulmus olanin; gagalarin, gé¢
yollarinin ve rGzgarin tasidiklariyla
yavasca degdismesi, birbirini hayatta
tutmasiyla ilgili. Leylekler burada,
sadece yapinin gecici sakinleri degil,
ona emek ve bakim veren ve hafiza
birakan yoldaslari.

Mimarlik, yaparak ya da bazen
yapmayarak karsilik beklemeden bir
baska canlinin yasamina yer acma
pratigi olabilir mi? Tamamlanmis bir
yapl! yerine her gdcte ve her donlste
yeniden kurulan baska baska ellerin,
gagalarin, dallarin ve malzemelerin
birlikte strdlrdigu acik uclu bir
metabolizma olarak dUsUnulebilir mi?

Belki kuslarla akrabalik, onlar
icin kusursuz yapilar tasarlamaktan
cok, kurduklari yuvayi fark etmek ve
onunla birlikte neyin degisebilecegdini
distnmekle baslar. Bir yapiyi

yikmamak, tasidigr yuku hafifletmek
va da gulclendirmek, disen birkac¢ dali
yeniden 6rmek... Kisacasi baska bir
yasamin strmesine ihtimam gostermek.
Kapaktaki leylekler ve yuvalari da
bitmis bir imge olarak cizilmek yerine,
el isinin notasyonel diliyle yeniden
kuruldu. Zincirler, ilmekler, tekrarlar ve
dUgumler, gérintlyl bir temsilden ¢cok
baska bir elin devralip strdurebilecedi
bir tarife donusttrdd. Tek bir elin
tamamladigi kapali bir sistemden
ziyade; eklenen, sdkulen, onarilan,
baska bedenlerce devralinan bir yapma
hali. Bdylece kullanilan teknik, yalnizca
leylekleri gdstermenin degil, onlarla
birlikte kurulan mimarhg disinmenin
de bir yolu oldu.
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Hilde Heynen ile Soylesi:
Kahramanlar Olmadan
Mimarhk?

Sevince Bayrak

Hilde Heynen ile yaptigimiz, yama yapilmayan ¢ocuk
pantolonlarindan kahramanlar olmadan mimarlik tarihinin
nasil dgretilebilecegine uzanan bu soéylesi, 2026 vilinda The
Prize Bag: Double Lives of Architecture kitabinda yayimlandi
(Gbrsel 2). Avusturya HUukUmeti tarafindan iki yilda bir,
Steiermark eyaletinde hayata gecirilmis projeler arasindan
verilen Steiermark Eyalet Mimarlik Oduld’'ntin (Architecture
Prize of the Province of Styria 2025) kUratdrligunt Oral
Goktas ile birlikte Ustlendik ve 6dul kapsaminda bu kitabl

ve ayni isimli sergiyi hazirladik!. HDA (Haus der Architektur)
Graz tarafindan ddzenlenen 6dulin amaci, beraberindeki sergi
ve kitapla birlikte yalnizca belirli yapilari &ne cikarmak degil,
mimarlik gindemine daha kalici bir katki sunmak. 2025 vili
icin 6dulU bir yeniden islevlendirme projesi olan Salon Stolz’a
verdik, mansiyon verdigimiz dort projenin ikisi de mevcut
yapilarin yeniden kullanimina odaklaniyordu. Bizim icin bu
sUrec, mimarlikta 6dul sistemlerinin neyi géorandr kildigini,
neyi disarida biraktigini ve hangi degerleri yeniden Urettigini
sorgulamak icin bir vesile oldu.

2023 Venedik Mimarlk Bienali Turkiye Pavyonu icin yazdigimiz
Mimarligin Cuval Teorisi'ndeki yaklasimimizin devami
niteligindeki The Prize Bag'in merkezindeki soru da buradan
dogdu: Yapilari kusursuz ve tamamlanmis nesneler olarak
degil, dontsiumun daginik, 6ngdrulemez ve kolektif yasam
hikayelerinin tasiyicilari olarak dusindugumuzde; mimarlik

OSTTE Hilde Heynen ve Sevince Bayrak (Gorsel 1) ddulleri, birbirine benzeyen imajlarin daha fazla ortalikta
The Prize Bag: Double Lives of Architecture kitabi (_?JO|a__$rT_?aS| yerlne’Ayapll_arln lClndekl ko'thlf’ karma$|k Ve .
(Gérsel 2) dngodrulemez hikayelerin ortaya cikmasina sebep olabilir mi?

Kitap Tasarimi: Esen Karol

Proje Ekibi: Aysima Akin. Reyyan Dogan, Ecem Kalay  =9€ Mimarlik’in “Islev” temasi kapsaminda Turkceye

cevirdigimiz bu sdylesi, mimarlik é6dullerinden yola cikarak islev,
SAG ALTTA Hayalet Hikayeleri: Mimarligin Cuval Teorisi . . . e
sergisi, 2023 Venedik Mimarlik Bienali (Fotograt: RM  Orogram, yeniden islevlendirme ve déntsim, bakim ve onarim,

Studio) (Gorsel 3) gundelik hayat ve mimari Uretimin gbérinmeyen emekleri gibi
Hayalet Hikayeleri: Mimarligin Cuval Teorisi kitabi basliklara uzaniyor. MEF Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri
(Gorsel 4)

tarafindan desteklenen The Prize Bag kapsaminda, arastirmayi
Turkiye baglaminda 6dul sistemleri, yapilar ve gercek hayattaki

CEVIRI Sevince Bayrak, SO? Architecture and Ideas; kullanimlari Uzerinden derinlestirmeye devam ediyoruz.
Dog. Dr., MEF Universitesi Mimarlik B&limd
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evince Bayrak: The Prize Bag:
Double Lives of Architecture
projesi icin ¢cikis noktamiz, 2023
Venedik Mimarlik Bienali Turkiye
Pavyonu’'nda gerceklestirdigimiz
“Hayalet Hikayeleri: Mimarhgin Cuval
Teorisi” sergisi ve ona eslik eden kitapti
(Gorsel 3 ve 4). Hayalet Hikayeleri'nde
yapilari kahramanlar olarak degil,
gercek yasamin daginik, 6ngdérilemez
ve kolektif hikayelerini barindiran kaplar
olarak gérmeyi dnermistik. The Prize
Bag: Double Lives of Architecture ise
bu arastirmanin bir devami niteliginde.
Bu kitapta, mimarlik édullerinin codu
zaman yaplilarin kusursuzlastiriimis ve
duragan imgelerini éne cikardigini,
ancak bu imgelerin gindelik
hayatin kaotik gercekligiyle nadiren
ortlstigunl savunuyoruz.
Mimarlik ve dduller konusunu
arastirirken, sizin Genius, Gender
and Architecture: The Star System
as Exemplified in the Pritzker Prize
baslikli makalenizden de faydalandik.
2012 yilinda yayimladiginiz o makalede
ve daha sonra 2020’de Architectural
Review icin hazirladiginiz glncellenmis
versiyonda, “deha” kGltinl sorgulamis
ve mimarlik disiplininin bireysel
muelliflik fikrine duydugu takintiya
yonelik kapsamli bir elestiri ortaya
koymustunuz.
2020’den bu yana Pritzker 6dulinin
internet sitesinde yayinlanan 6dul
gerekcelerine baktigimizda, Farrell &
McNamara’nin coémertlik vurgusundan
Lacaton & Vassal'in “asla yilkma”
yaklasimina ve yakin zamanda Liu
Jiakun’un insanlarin giindelik yasamina
yvaptigl vurguya kadar, kurumsal dilin,
kU¢uUk adimlarla da olsa, sizin de ele
aldiginiz bakim odakli degerlerle
ortismeye basladigini gériyoruz.
Bu baglamda, son yillarda mimarlik
ortaminda kayda deger bir degisim
gbdzlemliyor musunuz?

Hilde Heynen: itiraf etmeliyim ki artik
Pritzker Oduli’ni cok yakindan takip
etmiyorum. O makale icin yaptigim
analiz 2012’ye kadar uzaniyordu; 2020
icin bazi notlar eklemis olabilirim ama
bu, kapsamli bir arastirmadan ¢ok bir
tdr egzersiz niteligindeydi.

Ancak benim i¢in son dénemde
goérdigim en kayda deger degdisim,
sizin Venedik’teki serginizdi. Bu
gercekten cok dnemliydi; kendi
kendime, “Evet, sonunda burada
gercekten yeni bir sey gbérliyoruz,”
diye dlisUndUm. Pritzker’in glnimuzde
kendisini nasil sundugunu analiz etmek
icin internet sitesine yeniden bakmam
gerekir; fakat birden fazla ortakli
ofisleri de kapsayacak sekilde cerceveyi
bir miktar genisletmis olsalar bile,
vurgu hala cok blyuk olctide bireyler
Uzerinde.

Bence Steiermark Eyaleti Mimarhk
Oduli'nin de gdsterdigi gibi,
bireylerden ziyade yapilara odaklanmak
daha akillica bir yaklasim. Umarim
bazi ofislerde isine gercekten bagl
ve yaratici bireylerin daha fazla katki
sunabildigi bir calisma surekliligi
vardir. Béylece, aradigimiz nitelikleri
ortaya koyan bir dizi yap! ya da mimari
mUdahale Uretebiliyorlardir. Dolayisiyla
bireylerin katkisini btGtintyle gbéz ardi
etmek istemiyorum.

Ancak hangi acidan bakarsaniz
bakin, bazi bireyler digerlerinden ¢cok
daha fazla firsata sahip oluyorlar.
“Makbul” ailelerin icine doguyor,
“makbul” ten rengine sahip oluyor ve
“makbul” okullarda egitim gértyorlar.
Dolayisiyla onlarin yolu, farkl bir
toplumsal cinsiyete, irksal kimlige ya
da egitim gecmisine sahip kisilere
kiyasla bastan itibaren daha kolay. Bu
nedenle, Pritzker Oduli’nin yapmaya
aliskin oldugu bicimiyle “deha”ya
odaklanmanin izlememiz gereken yol
oldugunu distinmuiyorum.

Ote yandan, bir egitimci olarak, ki
muhtemelen sen de bunu biliyorsundur,
dgrencilere mimarhgdi tanitirken kimin
neyi, nasil ve ne zaman yaptigina
dair bitln bu hikayeler son derece
dgretici oluyor. Acik¢asl, mimarlik
tarihini kahramanlar olmadan nasil
Ogretebilecegimizi bilmiyorum.
Kahramanlar olmadan bunu nasil
yapabilecedimize iliskin henlz bir model
gelistirmis degilim. Elbette aralarinda
kadinlarin da bulundugu daha cesitli bir
kahramanlar topluluguna yer verebiliriz;
ancak mimarhgi oldugu o olaganUstl
seye doénUstlren tasarimcilardan s6z
etmeden, &éJrencilere mimarhigin neler
yapabilecegdini nasil anlatabiliriz?

Dolayisiyla burada ¢cok kesin bir
sonuca varamiyorum; batldn bunlarla
naslil basa c¢ikilmasi gerektigi konusunda
karmasik duygular icindeyim.
insanlara &dil vermekten butinuyle
vazgecmemiz gerektiginden de tam
olarak emin degilim. Ancak 6dul
sistemlerini disindigumulzde, tek tek
mimarlara degdil; yapilara, projelere
ve mudahalelere odaklanmanin iyi bir
strateji oldugunu distndyorum.

Sevince Bayrak: Benim stldyo
derslerindeki deneyimim genelde
sdyle oluyor: OJrencilerden sifirdan
bir tasarim yapmak yerine mevcut

bir yaplyr yeniden ele almalarini
istedigimizde, sik sik “Yeterince
mimarlik yaptik mi?” diye soruyorlar;
sanki blyUk, yeni ve gbze carpan bir
tasarimin yoklugu, yaptiklari isi daha az
6nemli kilyormus gibi. Onlari, mevcut
olanla calismanin aslinda basli basina
son derece guclld bir mimari eylem
olduguna ikna etmek kolay olmuyor.
Bunun en temel sebebi de egitim
muUfredatinin, mimarhk ortaminin ve
insaat endUstrisinin mimarligi sadece
yeni yap! insa etme olarak gérme
egilimi.

HAYALET HIKAYELERI:
Mimarhgin Cuval Teorisi

SOVINCE BAYAAK. DRAL GOKTAS

BOLUNMUS EKRAN



BOLUNMUS EKRAN

32

Ote yandan, bakim kavrami bugin
akademide ve klresel sdylemde
oldukca 6ne cikan bir terim haline
geldi. Oysa gercekte bakimin ciddi
bir yukU beraberinde getirdigi ¢cok sik
konusulmuyor. Bakim, onu Ustlenen
bireyi, kurumu ya da altyapiyi derinden
tUuketebilen, oldukca talepkar bir ugras.

Bakimi goérunir kilip onu popdler
bir sdyleme dénlstlrirken, onu
sUrdUrmenin gercekte ne kadar
zorlayici ve tuketici oldugunu gézden
kaciriyor olabilir miyiz?

Bakimi romantiklestirmeden,
gerektirdigi yogun emedi ve duygusal
yUkU kabul ederek mimarligin icine
nasil dahil edebiliriz?

Hilde Heynen: Maria Puig de la
Bellacasa gibi bakim etigi Gzerine
calisan feminist filozoflar, adalet

ya da rasyonaliteden farkli olarak,
bakima odaklanirken bakimin ayni
zamanda bir yUik oldugunu géz
6nldnde bulundurmamiz gerektigine
dikkat cekiyorlar (2017). Bakim verme
gobrevinin bir kisiye ytklenmesi ve o
kisinin hayattaki temel amaci olarak
goérllmesi pek cok insanin ve bilhassa
kadinlarin kendi asil hedeflerine zaman
ve enerji aylramamasl anlamina geliyor.
Bu nedenle, hem ge¢cmiste hem de
bugln hala kadinlarla erkeklerin neler
basarabilecedi konusunda bir esitsizlik
var.

Oduller meselesi de tam burada
yeniden devreye giriyor. Kapitalist
sistemin isleyisine dair en carpici
noktalardan biri, bakim emeginin
degerli gorilmemesi. Bakim
emedgdinin bu kadar tlketici olmasinin
nedenlerinden biri de bu. Cocuklariniza,
anne babaniza ya da esinizin anne
babasina bakim verdiginiz her saat
icin hatiri sayilir bir Gcret aldiginizi
dustnin. Eger bu emek karsiliginda
ciddi bicimde édullendirilseydiniz,
durum cok farkli olurdu. CinkU o
zaman bakim, baska alanlarda katkida
bulunmasini beklemedigimiz insanlarin
Uzerine yUkledigimiz bir sey olmaktan
cikardi. Su anda sistem blyUk
Olclde bodyle isliyor. Muhtemelen
senin ve benim gibi kadinlarin
akademik calismalarini strdlrebilmis
olmasinin nedeni, daha geleneksel bir
dizende bizim sorumlulugumuzda
olacak bazi isleri Gstlenen temizlik
calisanlarinin, bakicilarin ve baska
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insanlarin olmasi. Bu isleri baskalarina
devredebiliyoruz; cink( ¢cocuklarimiza
ve ebeveynlerimize bakim veren
insanlardan daha fazla kazaniyoruz.
Sonucta bu, bizim acimizdan avantajli
bir durum. Ama bunu tersine
cevirdiginizi hayal edin; bence o zaman
dinya cok farkli géranardad.

Dolayisiyla, tartisiimasi gereken
meselelerden biri de bu: Bakim yalnizca
bir kelime degdil. Aslinda bu, bir sonraki
kitap projem ya da en azindan su anda
zihnimde filizlenmekte olan fikir. Kitap
projesi dedigimde bunun bir ya da iki
vil icinde somutlasmasini beklemeyin;
benim icin kitap yazmak ¢ok uzun
zaman aliyor, dolayisiyla cok daha uzun
sUrecektir. Ama gercekten calismak
istedigim mesele bu: Ekofeminizmi
de iceren feminist bir bakim
etiginin genel bir ethos olarak nasil
kurulabilecegdini ve bunun mimarlikla
nasil iliskilendirilebilecedini anlamaya
calismak.

Bu baglamda Heidegger’i de
distnlyorum. Gerg¢i Nazizmle yakin
iliskileri nedeniyle felsefesine karsi
olduke¢a celiskili duygular besliyorum.
Fakat Building Dwelling Thinking
metninde, mesken tutmanin [dwelling]
dinyay! korumak ve ona bakmakla,
6zen gbdstermekle ilgili oldugunu
sdyler (Almancada bunun icin pflegen
kelimesini kullanir) (Heidegger, 1954;
1971). Dolayisiyla mesele bir acidan
yine buraya dénlyor. Heidegger bunu
sdylUyor olmasina ragmen ondan
neden nefret ettigimi anlamaya
calismak istiyorum.

Burada acilmasi ve Uzerinde
dustnllmesi gereken ¢cok sey var ve
ben henlz bunlari calismaya baslamis
degilim. Ama bu, senin s6zUn( ettigin
meseleyle gercekten de dogrudan
baglantili: Bakim bir yUktUr ve son
derece tuketici olabilir.

Ayni zamanda sunu da
dUstntyorum: Eger insanhdin esitlik ve
adalet acisindan gelisip serpilebilecegi
bir gelecek tahayyUl edeceksek, bu
gelecek ancak bakimi temel alan bir
glizergah lzerinden gerceklesebilir.
Yalnizca diger insanlara degil, baska
tdrlere ve gezegene yodnelik bir bakim...

Sevince Bayrak: ingilizce literatlrde
bakim ve onarim [care and repair]
kavramlari cogu zaman birlikte
kullanilsa da aslinda oldukc¢a farkli

agirliklar tasiyorlar. Bana gére onarim,
bir emek bicimi olarak genellikle daha
goérindr, biraz daha fazla deger gbéren
ve en dnemlisi, cogu zaman karsiligi
ddenen bir is. Bakim ise blyuk &lclide
gbérinmez ve ev ic¢i alana ait kalmaya
devam ediyor. Sizce bakim ve onarim
arasindaki iliskiyi nasil distinmeliyiz?

Hilde Heynen: Simdi bana, aslinda daha
Once Uzerine pek disinmedigim bir sey
sordun. Benim i¢in onarim her zaman
bakimla ¢cok yakindan iliskiliydi. Ama
senin dedigin gibi karsihginda daha

iyi Ucretlendiriliyor mu, o kadar emin
degdilim.

Son birkac¢ yilda beni en ¢cok sasirtan
seylerden biri, rahmetli anne babamin
evi hakkinda kardeslerimle konusurken
yasandi. Ben uygulama yapan bir
mimar degdilim, bu ylzden bazi baska
mimarlardan gérUs istedik. Ogrendigim
sey inanllmazdi; bize verdikleri tavsiye,
evi yikip yeniden yapmak oldu. Binayi
yikmanin maliyeti yalnizca 10 bin avro.
Yeni bir ev insa etmek ise yaklasik 400
bin avroya mal oluyor. Evi onarmak,
Uzerine ilging¢ bir mimari midahale
yapmak ise toplamda, evi yikip yerine
yeni bir yap! insa etmekten daha
pahaliya geliyor.

GUnUmuzde ekonomik mantik séyle:
Elinizde olani atin ve yeniden baslayin.
TUketimi besleyen sey de tam olarak
bu; nesnelerin icine bastan yerlestirilmis
bu eskime mantigi. Artik kiyafetlerimizi
ya da elektrikli sGpurgelerimizi tamir
etmiyoruz. Arabalari tamir etmek de
zor, &zellikle de elektrikli arabalari.
Kolay kolay bozulmuyorlar, ama
bozulduklarinda tamir edilmeleri cok
gulgc.

Etrafimda gérdigim su; onarim,
ekolojik duyarhligr olan insanlarin
Uzerine konustugu bir sey, ama ben
pratikte onarim yapan pek kimseyi
gérmuUyorum. Cocuklarim, pantolonlari
sokuldugunde dikis dikmeyi bile
bilmiyor. Torunlarimdan birinin (alti
yasinda) butln pantolonlari delik; ¢cUnkl
sUrekli kosuyor, tirmaniyor ve dusutyor.
Ama kimse onlari tamir etmekten séz
etmiyor. Gidip yenisini aliyorsunuz;
clUnkU belki on avroya mal oluyor. Oysa
onu onarmak icin bir saat harcarsaniz,
belki otuz avro kazanabilecegdiniz bir
saatten vazgecmis oluyorsunuz.

Boyle distinduginizde, onarim
ekonomik olarak sUrdirtlemez hale
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geliyor. Kapitalizmde temelde yanlis
olan da bu zaten.

Sevince Bayrak: Mimarlikta mevcutu
onarmaktan séz ettigimizde, mevcut
yapllarla ¢alismak mimarlarin,
isverenlerin ve yUklenicilerin gézinu
korkutuyor. “Bu tuglay! yerinden
cikarirsam ne olacak?” Bilinmeyenden
korkmak, éngdrilemeyen sorunlarla
karsilasma ihtimali, sektdérl yeni yapl
Uretimine geri ¢ekiyor.

Makalenize dénmek ve Pritzker
jari raporlarinda, 6dul kararlarini
gerekgelendirmek icin kullanilan
sifatlara iliskin analizinizi yeniden ele
almak istiyorum. Orada mimarlar ve
isleri icin kullanilan baz sifatlari eril
ya da disil olarak siniflandiriyorsunuz.
Ornegdin bu analizlerde cigir acici
[groundbreaking]2 sifati genellikle yeni
olanla iliskilendirilen, gtc¢ll ve eril bir
ifade olarak géruliyor. Ote yandan,
“dogum” eylemini distntyorum:
Dogum, yogunlugu ve fiziksel etkisi
bakimindan kelimenin tam anlamiyla
cIgir acan bir deneyim, ama ayni
zamanda mevcut olandan bir seyi
dlUnyaya getirmeyi temsil eden disiligin
en gucli metaforlarindan biri.

Bu sifatlari eril ve disil olarak
siniflandirmaniz belirli bir metodolojiye
mi dayaniyor, yoksa daha ¢ok mimarlk
diline yerlesmis toplumsal cinsiyet
tarihinin sezgisel olarak fark edilmesine
mi?

Hilde Heynen: Elbette toplumsal
cinsiyet calismalari alanina asinayim
ve farkl Ulkelerde bireylerin ¢esitli
Ozelliklerinin erkeklik ya da kadinlkla
nasil iliskilendirildigini inceleyen
sosyologlari da uzun zamandir
okuyorum. Aslinda batin bunlar
oraya dayaniyor. Daha énce de
sdyledigim gibi, bu calisma kapsamli
bir arastirmadan cok bir tUr egzersiz
niteligindeydi; ancak s6z konusu
oruntuler kaltlrlerdtesi ve oldukca
tanidik. Ornegin Christine Battersby’nin
Gender and Genius (1994) kitabinda bu
temalarin timuUne rastlayabilirsiniz.
Kadinlarin yenilik¢i ya da ¢igir agici
olmasi beklenmez; dahiler erkektir
ve yenilik¢i, ¢cigir agicl ve yaratici
olabilenler onlardir. Gebeligin ve
dogum yapmanin kdlttrel metaforlar
olarak daha merkezi bir yere sahip
olmamasina her zaman sasirmisimdir.

Gecmiste zaman zaman mimarlarin
yapilart “dogurmasindan” sdéz edildigini
go6rurlz. Bu, 16. ylzyildan 19. ylzyila
kadar oldukc¢a yaygin bir sdylemdi;
fakat glnimuUzde artik dyle dedil.

Her ne kadar bu konuda hi¢
yazmamis olsam da, gebelik ve dogum,
tek bir kisi degil de iki kisi olmanin
ve ardindan bu kisilerden birinin sizin
icinizden cikarak dinyaya gelmesinin
son derece yogun deneyimleri. Erkekler
bunu deneyimlemiyor; gercekten cok
tuhaf bir sey. Bunun etrafinda kurulmus
olan anne olma ve bir bebegde bakim
verme fikrini romantiklestiren butln
kltlrel ideoloji ise aslinda son
derece gerekli. Cinkl kadinlar olarak
icimizde buylyen bu seyi, kurtulmak
isteyecegdimiz bir tlr timor olarak
gbrmemizi engelleyen sey tam da bu.

Bedenimizde olup biteni kabul
edebilmemiz icin, bebeklerin pembe
dinyasina ve annelerin glya dogdustan
gelen sevgisine dair bdtln bu idealize
edilmis kdltlrel anlatiya ihtiyacimiz
var. Bence ¢cok dnemli bir varolussal
deneyim ama bu konu felsefede hicbir
zaman temel bir mesele olarak ele
alinmadi, degdil mi? Bracha Lichtenberg
Ettinger (2000) gibi bu konularla
ilgilenen bazi feminist kuramcilar ve
sanatcilar var; ancak bunlar felsefenin
daha genis panoramasi icinde hala
kiyida késede kalmis konular.

Sevince Bayrak: Belki de felsefe ¢codu
zaman erkekler tarafindan yazildigi icin
olabilir mi?

Hilde Heynen: Tam olarak éyle. “Cigir
acicl” [groundbreaking] sifatinin
dogum yapmakla iliskilendirilmemesinin
nedeni de bu. [Groundbreaking],
birinin el degmemis bir araziye

gelip topradi yarmaya baslamasini,
dogayi kultlre donlstlrmesini ima
ediyor ve bunu yapan alisildik failler
de kadinlar degil, erkekler. Kadinlar,

bu ilk “topradi yarma” isi bittikten
sonra devreye giriyor. Sonrasinda, o
toprakta ne yetisecekse onun bakimini
Ustleniyorlar. Ama ilk hamlenin, topragdi
acmanin erkekler tarafindan yapilmasi
gerektigi varsayilyor.

Toplumsal cinsiyet ve sosyoloji
Uzerine yodun bicimde okurken bu
kUltUrel 6rantllerin farkindaydim.
Sosyal bilimcilerin, farklh kalttrlerin
erkeklik ve kadinhgi nasil gérdiguni

belirlemek icin gelistirdikleri ydntemler
var; ben de bu ayrimlari blyuk

Olctde onlardan aldim. Bu kitaplarda
okuduklarim, bana 6égretilen dinyay!
algilama bicimiyle de ¢cok glcli bicimde
OrtUstyordu.

Dolayisiyla neyi eril, neyi disil
olarak gérdigim konusunda kendi
sezgilerime de basvurdum; ¢clinku
hakim ana akim kuGltUrin ¢cok buyuk
bir kismini i¢csellestirerek yetistim. Bu
oldukca sezgisel bir calismaydi. Yine
de yaptigim butdn bu siniflandirmalar
icin, neden o sekilde karar verdigime
dair glcll bir gerekce sunabilecedime
inantyorum.

Tabii sdyle seyler de duydum
insanlardan: “Bu etiketleri kullandiginda,
sen de aslinda erkeklerin ve kadinlarin
neyi nasil yaptigina dair yargilari
onaylamis olmuyor musun?”

Sevince Bayrak: Ama aslinda bu sekilde
etiketleyen siz degilsiniz; siz sadece
Pritzker jari raporlarinda tekrarlanan
etiketleri ortaya cikariyorsunuz. Mevcut
terminolojiyi ve deger sistemlerini
yeniden tanimlamaya basladigimizda
kendi rollerimizdeki kisisel celiskilerle
de yUzlesiyoruz. Biz mesela deha
kUltinG ya da bireysel 6dul sistemlerini
elestiriyoruz, diger taraftan da

Venedik Bienali gibi kurumsal
platformlarin sagladigi goérindrlikten
de faydalaniyoruz. Acaba bu sistemleri
iceriden degistirmeye calismak mi
yoksa yekten sdéklp atmak mi dogrusu?

Hilde Heynen: Bana kalirsa dogrusu,
bu sistemleri yeniden bicimlendirmek
icin caba sarf etmek; cinklU bunlari
tamamen yok sayarsak mimarlikla
bagdimiz ne olacak? Benim icin
mimarligi sahiplenmek énemli.
insanlarin bize “ilginc isler yapiyorsunuz
ama bunlarin mimarlikla alakasi yok”
dedigi bir noktaya gelmek istemiyorum.
Eder ana akim mimarhgi tamamen
bos verirseniz, masadaki yerinizden ve
tartismanin bir parcasi olma iddianizdan
vazgecmis olursunuz. Bu ylzden
bana gére mesele -siz olmasaniz da
nihayetinde varhdini strdirecek bir
seyi- buttnuyle bir kenara atmaktan
cok, onu yeniden sekillendirmekle ilgili.
Dolayisiyla masadaki yerinizi
sahiplenmek, disiplini bastan icat
etmek yerine yeniden sekillendirmek
icin caba gb6stermek anlamina geliyor.
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Tabii bizim gibi insanlarin cogunlukta
oldugu bir durumdan séz etmiyorsak,
ki kesinlikle cogunluk degiliz. Bir gin
cogunluk haline gelirsek, o zaman her
seyi sifirdan yeniden tasarlayabiliriz.

Sevince Bayrak: Codunluk degiliz

ama bir taraftan da bugln giderek
bUyUyen bir mimari vicdan azabina
tanik oluyoruz. Yapi insa etmek giderek
etik acidan sorunlu bir eylem gibi
gdérinmeye basladi, 6grencilerde de
bunun yansimalari var. Buna karsilik,
makro Olcekte sektdr hicbir tereddit
gbstermeden durmaksizin insa etmeye
devam ediyor.

Siz de Universite ortaminda ya da
genel olarak mimarlik sahnesinde,
mimarlara yonelik boyle bir sucluluk
duygusunun arttigini hissediyor
musunuz?

Hilde Heynen: Ben de tam olarak
ayni seyi yasiyorum. Mimarhk kurami
dersimde &égrencilere, ekolojik agcidan
bakildiginda en iyi yapinin hi¢ insa
edilmeyen yap! oldugunu sdyliyorum.

Ogrenciler bu celiskilerle dogrudan
mUfredatin icinde karsilasiyorlar.
Ornegin KU Leuven’de beton konusuna
glclU bir sekilde odaklaniyoruz, ¢cinkl
insaat mUhendisligi bélimUndeki
meslektaslarimiz bu konuda uzman.
Buna karsilik ahsap yap! konusunda
neredeyse hicbir seyimiz yok, ¢inkul bu
alanda uzmanimiz bulunmuyor. Beton
derslerini kaldirirsak, o meslektaslarimiz
varolussal bir krizle karsi karsiya kalir.
Ama gercekten daha strdurUlebilir bir
yoéne ilerlemek istiyorsak, 6grencilerin
en azindan ahsap konusunda bir seyler
dgrenmesi gerekmez mi?

Ogrenciler bu bosluklari gérebilecek
kadar akillilar. Ama yine de bircogu
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sonunda gayrimenkul sirketlerinde
calisacak, ticari isveren taleplerini kabul
edecek ve ana akim yolu izlemeye
devam edecek.

Sevince Bayrak: 2025 yilindaki
Steiermark Eyalet Mimarlik Oduli’nd
bir yasl bakim evinin girisine entegre
edilmis deneyim alani ve mUze projesi
olan Salon Stolz kazandi (Gérsel 5

ve 6). Bugln artik bakim evleri, artan
ve yaslanan nUfusla beraber blylk
sehirlerde 6nemli bir ihtiyac.

Siz erken dénem calismalarinizda,
Ozellikle Architecture and Modernity
(2000) kitabinizda, “evsizlik” kavramini
modern yasamin bir kosulu olarak ele
almistiniz. Yakin tarihli / Should Have
Done It So Much Earlier. Older Adults
Moving and Recreating a Sense of
Home baslikli makalenizde ise (D’herde
ve Heynen, 2025) “evin akiskanligi”
fikrini ortaya koyuyorsunuz.

Evin artik yalnizca kendimiz icin insa
ettigimiz sabit bir konut olmadigini;
yvasli bakim merkezleri, anaokullari ve
okullar gibi mekanlara da yayildigini
One sUrlyorsunuz. Baska bir deyisle,
6zel alanin disinda da ev i¢ci yasamin
sUrekliligini tasiyan bir mimarliktan séz
ediyorsunuz.

Ev ici bakim, kurumsal ama ayni
zamanda akiskan olan bu mekéanlara
tasindikea, sizin “ev” taniminiz nasil
degisti?

Hilde Heynen: Architecture and
Modernity’de s6z konusu olan evsizlik,
acikca bir tir metafizik evsizlik. Bu
anlamda bugln de gecerliligini koruyor:
Az dnce tarif ettigimiz gibi, bakimin ve
onarimin uygulanabilir pratikler olarak
go6rulmedigi bir dinyada, insan kendini
halad evinde hissedebilir mi?

SOLDA Steiermark Eyaleti Mimarlik Oduli’ni kazanan
Salon Stolz, Architektursalon ve su.n
(Fotograf: SO?) (Gorsel 5, 6)

“Metafizik evsizlik” dedigim sey de
bu aslinda: DUnyada islerin yolunda
gitmedigini, isleyis biciminin yanhs
oldugunu ve bu dinyanin benim
bir birey olarak kendimi iyi, huzurlu
ve rahat hissedebilecedim bir yerle
Ortismedigini hissetmek. Benim icin
“metafizik evsizlik” su anlama geliyor:
Harika bir Noel geciriyor olabilirim,
ama Gazze’'de insanlar aci ¢cektidi
strece benim Noel'im kusursuz olamaz.
DUnyada bUtUn bu acilar var ve bu
durum degismiyor.

Sara Ahmed (1999), filozoflarin
evsizlikten ve kendini evsiz
hissetmekten s&z ettiklerinde,
eger kastettikleri metafizik bir
evsizlikse, sdylediklerini dogrudan
kabul etmememiz gerektigine
dikkat cekmisti. Gob¢cmenseniz ya
da sokakta uyuyorsaniz, evsizliginiz
cok daha gercek, fiziksel ve yogun
bir deneyimdir. Bu argiimani ciddiye
aliyorum ve her iki evsizlik tirinden de
sb6z etmeye calisiyorum.

Metafizik evsizlik hald orada;
aslinda benim entelektlel yolculugumu
yénlendiren sey de bu. Sanirim ¢ogu
insan etrafina baktiginda ddnyanin
kesinlikle iyiye gitmedigini dustnuyor.
Ancak bu genel durumun icinde,
Gazze’deki insanlar gibi, gercek ve
fiziksel evsizlikle karsi karsiya kalan
insanlar da var. Bu ise butltnuyle
baska bir sey; cok daha acil, cok daha
dogrudan ve yogun bir deneyim. Bunun
hakkinda da konusmamiz gerekiyor.

Evin akiskanhgindan da s6z etmemiz
gerek. Benim icin ev Uzerine konusmak
ayni zamanda bir slrecten s6z etmek
demek: insan kendini bir yerde nasil
evinde hisseder? Her tasindiginizda
evinizi yeniden kurarsiniz. Yeni bir
bebegdiniz olacadi icin evinizde
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degdisiklik yaptiginizda bile, yine bir

evi kuruyor, uyarliyor, onariyor ve
onun bakimini Ustleniyorsunuz. Bu,
hicbir zaman bUtUnUyle ortadan
kalkmayan metafizik evsizlik zemini
Uzerinde gerceklesen bir olus sUreci.
Kendi dislnsel glizergahimi bdyle
cerceveliyorum. Ev ve mesken tutmak
[dwelling], calismalarimda her zaman
temel meseleler oldu, ancak deneyimin
farkli dlzeylerinde ele alindilar. Ben de
bu dlzeylerin birbirleriyle nasil i¢ ice
gectigini anlamakla ilgileniyorum.

O ddénem doktora 6grencim olan
Jakob D’herde ile birlikte yazdigimiz
“aging in place” [yerinde yaslanmal
makalesi (D’herde ve Heynen, 2025) ise
belirli bir Flaman baglamina dayaniyor.
Buradaki kulttrel ideal, kisinin kendi
aile evini insa etmesi ve dngodrilebilir
gelecekte de orada yasamaya devam
etmesi. Yasam kosullari degistikce
tasinmanin daha yaygin oldugu Birlesik
Krallik’in aksine, Flandre’da insanlar
c¢odu zaman ancak onlarca yil dnce
insa ettikleri evde gercekten “ikamet
edebileceklerini” hissediyorlar.

Ancak bu fikir cogu zaman insanlari
sinirlayan bir ideale déntstyor. Evin
akiskan oldugunu vurgulamamiz
gerekiyor; insanlar tasinsalar bile yeni
bir ev kurabilir ve orada iyi bir yasam
sUrdUrebilirler. Tek bir belirli yapida
kalmaya bu kadar blyUk bir 6nem
atfetmek, sonucta onlar icin en iyi
secenek olmayabilir.

O makaledeki temel argiman
buydu: Eger evin bircok farkl yerde
kurulabilecedi fikrini benimsersek,
bu hem konut piyasasini daha esnek
hale getirir hem de yeni yapi Uretme
ihtiyacini azaltir. Makroekonomik
ve ekolojik acidan bakildiginda,
insanlarin kendileri icin fazlasiyla blyUk
evlerde yasamaya devam etmesi
verimsiz. Yaslanan bireyler acisindan,
banliyélerden glndelik ihtiyaclara yakin
olanaklarin bulundugu bir cevreye
tasinmak ¢ok daha pratik. Buradaki
vurgu, “metafizik evsizlikten” ¢ok,
kisinin kendisi i¢cin bir ev kurmasinin
somut ve etkin slreci lUzerinde.

Sevince Bayrak: Bu yilki Steiermark
Eyaleti Mimarlik Oduli’a Salon
Stolz’a vermemizin sebeplerinden
biri, bir bakim yapisinin yeniden
programlanmasinin farkh kusaklar
arasinda boylesine kendiliginden

etkilesimler dogurmasina duydugumuz
hayranliktl. Deneyim alanini ziyaret
eden cocuklar muzik aletleri ile
oynarken, bakim evinde kalan yaslilar
onlarin yanindan gecerek odalarina
cikiyordu. Tesisin kente acilan bahcesi
de bakim evi sakinlerini kentlilerle
bulusturuyordu.

Ancak bu secimimiz, 6dulin
“saf mimarlik”tan cok programatik
karmasikliga verildigi yoninde
elestirilerle karsilasti.

Eger ki mimarlik bizim umut
ettigimiz gibi bireysel ve kahramanca
bir eylemden kolektif bir pratige
dogru kayiyorsa, sizce mimarlhk
odulleri yalnizca ortaya ¢ikan Grinu
degerlendirmek yerine gercek yasamin
g6z ardi edilen seslerini duymamizi
saglayan ve disiplinin gelecegdini
sekillendiren araclar olarak yeniden
tanimlanabilir mi?

Hilde Heynen: Ben bu tlr elestirilecek
odullerin 6nemli oldugunu
savunuyorum; aksi takdirde bu tartisma
hi¢c baslamiyor bile. Bu, tartismayi zorla
da olsa ortaya c¢cikarmanin, onu var
etmenin bir tir dogrudan araci.

Boyle bir ara¢ olmadan, mimarliga
farkli bir mercekten bakmayi savunan
bUtlin bu yaklasimlar, yani odadi yasam
slreclerine, bakim etigine, yenilemeye,
bakima ve biyolojik cesitlilige kaydirma
cabalari, ana akim mimarhk kaltarine
gercekten nlfuz edemiyor. Bence,
sahip oldugumuz mesru argimanlarla
bu kultlrdn icine girmenin ve onu
etkilemenin yollarindan biri sergiler,
sizin Venedik’te yaptiginiz gibi,
Manifesto ve bu tlr éduller. Mimarhgi
tartismanin merkezine yerlestirirken
ayni anda su soruyu sormaya devam
etmek 6nemli: “Mimarlik hakkinda
konusurken aslinda neden s6z
ediyoruz?”

Bu bana birkac yil 6nce yasadigim
benzer bir deneyimi hatirlatiyor.
Belcika’daki memleketim Leuven’de, en
iyi mimari uygulamaya verilecek é6dulin
juri Gyelerinden biriydim. Odula Hal
5’e verdik. Hal 5 projesi kalici olmasi
amaclanmayan bir midahaleydi; tam
kapsamli restorasyon icin henlz gerekli
maddi destegdi alamamis bir anit yapi
icin gecici bir kullanim 6nerisiydi.

Maddi destek saglanana kadar
yaplyl on yil boyunca bos birakmak
yerine, spor, kafe, sosyal market ve

bahce gibi cesitli programlari bir
araya getiren gecici bir kullanim
olusturulmustu. Mimari acidan

bu midahale son derece akillica
gerceklestirilmis olmasina ragmen,
popller basinda sizin karsilastiginiza
cok benzer bir tepkiyle karsilastik:
“Odulu bu projeye veriyorsunuz ama
bu kalici bile degdil, gercekten yeni bir
yapi da degil, yalnizca bir programlama
meselesi...”

Bu yUzden sizin aldiginiz tepkiyi ¢ok
iyi anliyorum: “Bu mimarhk degil, yeni
insa edilmis bir mimari nesne olmayan
bir yapiya neden mimarlik 6dald
veriyorsunuz?”

Bence insanlarin mimarliga
dair duslncelerini acmak icin bu
tar tartismalari memnuniyetle
karsilamaliyiz. Boéyle beklenmedik
oduller verdiginizde, bu konusmalarin
gerceklesmesini sagliyorsunuz.
StatUkoyu bu tdr midahalelerle
sarsmadiginiz stGrece, muhafazakar
fikirler gidisati belirlemeye ve baskin
kalmaya devam eder. 1

DIPNOTLAR

1 The Prize Bag: Double Lives of Architecture sergisi
26 Subat - 15 Mayis 2026 tarihleri arasinda Haus der
Architektur Graz’da duizenlendi. Odul ve sergi icin bkz.
https://hda-graz.at/en/programme/the-prize-bag-
double-lives-of-architecture

Sergiyle ayni adi tasiyan kitap icin bkz. Bayrak, S.,
Goktas, O., Dzubur, Z. (2026). The prize bag. Double
lives of architecture. Architecture Yearbook Graz
Styria.
https://hda-graz.at/publikationen/jahrbuecher/
the-prize-bag-double-lives-of-architecture-
architekturjahrbuch-graz-steiermark-2025

2 Ceviri notu: Cigir, kar Gzerinde ¢igin veya
yurUyenlerin actidi iz, patika veya yol anlamina

gelir. Bu anlamda ¢igir agmak, dogum eylemi ile
iliskilendirilebilir.
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ir yapinin iyi ¢alismasi,

3 kendisi i¢in tanimlanmis
islevi kusursuzca yerine
getirmesi midir; yoksa heniiz

ongériilmemis islevliere de uyum

saglayabilmesi mi?

Mimarlik tartismalarinda islev uzun
zamandir dnemli bir yere sahip. Bir
yapinin ne i¢in tasarlandigi, halen
cogu zaman nasil tasarlanacadini
belirleyen temel bir parametre. Louis
Sullivan’in 1896’da ortaya koydugu
ve modern mimarlik distncesinde
farkli bicimlerde yeniden yorumlanan
form follows function énermesi,
bicim ile kullanim arasinda guclU bir
nedensellik kurar: Onermeye gére
Once islev tanimlanir, ardindan bu
islevi karsilayacak bicim ve mekéansal
organizasyon gelistirilir (Sullivan, 1896).
Ancak bir yapinin yasami, tasarlandigi
andaki programdan ¢ok daha uzun ve
karmasik. Kullanicilar degisir, ihtiyaclar
dénlsur, calisma ve yasama bicimleri
farklilasir; yapilar baska dénemlere,
baska kullanicilara ve kimi zaman
tamamen baska islevlere devredilebilir.
Bu durumda islevi yalnizca tasarimin
baslangicinda tanimlanan bir veri olarak
gbérmek, mimarligin zamanla kurdugu
iliskiyi eksik birakir.

Buradan hareketle su soru anlam
kazanir: Mimarhgin gorevi belirli bir
islevi karsilamak midir, yoksa islevin
degisebilmesine veya déniisebilmesine
izin verecek mekansal iliskileri kurmak
mi?

Benim de parcasi oldugum mimarhk
pratigimiz icin mimarlik, islevi bicime
doénlstirmekten cok, islevlerin
degisebilmesine izin veren mekansal
iliskiler Gretme eylemi. Uzun zamandir

bu argimani merkeze koyarak mimarhk
yapma derdi edinmis bir ekibiz. Bu
arglmanin 6ncllerinden olan Bernard
Tschumi’nin, Sullivan’in séylemine
atifta bulunarak ortaya attig| form
follows fiction sdylemi de aslinda
bu argimani tek cimleyle aciklar.
Tschumi, 1978 tarihli manifestosunda
“fiction will replace function” [kurgu
islevin yerine gececek] diyerek form
follows function ilkesini bilincli bicimde
tersylz eder (Tschumi, 2015). Buradaki
fiction, basitce bir hikaye anlatmak
anlamina gelmez; aksine yapinin ana
karakterini tarifleyen kurgu olarak
tercime edilebilir. Tschumi (2015) ic¢in
mesele, mimarhgin énceden belirlenmis
islevsel standartlarin dogrudan ifadesi
olmaktan c¢ikarilmasi ve mimarhgin
fikirler, eylemler, olaylar ve mekéansal
deneyimler Gzerinden dustntlmesidir.
Benzer sekilde Tschumi’ye gbre
asil mesele bi¢cimin kendisi de degildir;
mesele mimarligin ne yapabilecedi,
ortaya koydugu potansiyelin ne
oldugudur (Belogolovsky, 2004). Bu
bakis acisi, islevi ortadan kaldirmiyor;
aksine, onu baska bir yere tasiyor.
islev artik bicimi belirleme giici
olan tekil bir parametre olmaktan
cikiyor. Yaplya atfedilen program,
eylemler ve kullanimlar Gzerinden
tekrar okunuyor ve bdylece tasarim
sUrecinde mimar, mimariyi olusturan
daha genis bir iliskiler alaninin
parcalarina odaklanabiliyor. Bdylece
mimar, “bu mekan ne icin kullanilacak?”
sorusu yerine “bu mekanda neler
gerceklesebilir?” sorusunu sorarak
kendisine daha fazla alan acabiliyor.
Bu ayrim olduk¢a énemli, cUnkl
program tanimliyken eylem onlarca
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potansiyeli icinde barindirir. Eylemlerin
cesitlenmesiyle bir mekanin kullanimi
kullanicilar tarafindan defalarca yeniden
Uretilebilir. Bir koridor yalnizca dolasim
alani olarak kalmayabilir; bir merdiven
yvalnizca disey sirkllasyon elemani
olmayabilir; bir avlu yalnizca ac¢ik alan
olarak degerlendirilmeyebilir. Mekan,
kendisine atanan islevin 6tesinde yeni
iliskiler Gretmeye basladiginda yapilan
mimarhdin asil potansiyeli gérindr hale
gelir.

Bu noktada yine Tschumi’nin
concept, context, content U¢lemesi
de tartismayi genisletmek icin ilging
bir referans noktasi. Event-Cities 3’te
Tschumi (2005), mimarlhidi yalnizca
bicim ve program arasindaki iliski
Uzerinden degil, kavram, baglam
ve icerik arasindaki dinamik iliski
Uzerinden ele alir. Concept, projeye
yén veren dislnsel cerceveyi;
context, yapinin icinde bulundugu
tarihsel, cografi, kUltdrel ve fiziksel
kosullari; content ise yapinin icinde
gerceklesenleri, baska bir deyisle
programi ve eylemleri icerir. Bu Uc¢
katmanin birbirleriyle mutlaka uyum
icinde olmasi gerekmez. Tschumi
(2005), aralarindaki karsilikhihk kadar
catismanin da Uretken olabilecegini
savunur ve hatta bu catismanin ilging
mekéansal karsiliklar Uretecedini de
sdyler.

Bu yaklasim, islevin mimarhk
icindeki konumunu yeniden didsinmek
acisindan oldukca énemli. CUnkl
content (icerik), yalnizca binanin icine
yerlestirilen hazir bir program olarak
degil, concept (kavram) ve context
(baglam) ile surekli iliski icinde olan
bir katman olarak ele alinir. Dahasi, bu
iliskilerin dnceden belirlenmis tek bir
sonuca ulasmasi gerekmez. Tschumi’nin
calismalarinda kavram, baglam ve icerik
arasindaki gerilim; mimariyi belirleyen
bir problem olmaktan ¢ok, mimari
Uretimin kendisini harekete geciren bir
arac haline gelir (Tschumi, 2005).

Buradan bakildiginda, islevi
mimarhgin baslangic noktasi
olarak kabul etmek yerine, onu
mimarligin icinde zamanla dénlsen
katmanlardan biri olarak gérmek
mUmkudn. Yapl, yalnizca programin ev
sahibi ve tasiyicisi degdil; programin
degismesini, farklilasmasini ve yeniden
yorumlanmasini mimkudn kilan bir
mekansal sistemler bUtind aslinda.

Bu yaklasim, katmanlar arasi gecisi
okuyabildigimiz ve halihazirda 6rgtlu
bir mekansal sisteme yeni katmanlar
ekleyerek bunu gelistirdigimiz icin
yeniden islevlendirme projelerinde
daha da gorlunur bir halde karsimiza
cikabiliyor.

2020 senesinde kolektif bir ekiple
yarisma ile elde ettigimiz, 2024
senesinde ise XIX. Ulusal Mimarlik
Sergisi ve Odulleri’nde Yapi Odulu
alan izQ Inovasyon Merkezi projesi bir
yeniden islevlendirme 6érnedi. Eski bir
idari yapl, yeniden islevlendirme ile
yeni bir Uretim, ¢calisma ve karsilasma
kaltGrdnun tastyicisina dénUsta.
Bugilin izQ inovasyon Merkezi'ne ev
sahipligi yapan yapi, 1986 yilinda izmir
Ticaret Odasr’nin idari ihtiyaclarini
karsilamak Uzere tasarlanmis ve uzun
yillar bu islevle kullaniimis. izmir’in
kent merkezinde, Pasaport kiyi hatti
Uzerinde yer alan yapinin zamanla
yeni ihtiyaclara ev sahipligi yapmasi
istenince bu donlsim slreci icin bir
yarisma acildu.

Buradaki dénlslim, yalnizca ofislerin
farkli bir programa cevrilmesiyle
gerceklesmez. Her ne kadar yap,
yeni dénglslinde de “inovasyon
merkezi” basligi altinda ¢alisma
alanlarina ihtiyac duysa da, bu calisma
eyleminin nasil gerceklesecegdi bize
go6re oldukca tartismaya acikti. Bu
tartismadan yola ¢ikarak aslinda
tasarimin omurgasini olusturacak
“bir arada”lik séylemini gelistirdik.

Bu soylem bize calisma alani olarak
atfedilen alanlar kadar, karsilasma
mekanlarinin da bu alani esit derecede
besleyecegdi bir kurgu olusturmamiza
imkan sagladi ve sonunda i¢ ve dis
arasindaki gecirgenlik, ortak alanlar,
farkli dlceklerdeki karsilasma mekanlari
ve yapinin kamusal karakteri ile
yeni kullanim bicimlerinin ortaya
cikabilecedi bir iliskiler agi olustu.
idari bir yapi olarak tanimlanmis
mekanlar, bugln calisma, Uretim ve
karsilasma gibi farkli eylemlerin bir
arada gerceklesebilecegdi bir zemine
dénlsar. Dolayisiyla, yapinin yeni
islevi, aslinda yalnizca tanimlanmis
programdan degdil, bu mekansal
iliskilerin Grettigi karsilasmalardan ve
yeni kullanim olasiliklarindan olusur.
izQ’nun aksine aslinda sinirli bir
muldahale alani barindiran eski Urla
Sabun Fabrikasi da bu eylemler arasi

gecise izin veren projelerimizden biri.
Urla’nin iskele Mahallesi’nde yer alan
yap! kompleksi, 1950’lerden 1970’lere
uzanan sUrecte gerceklestirilen cesitli
eklemelerle buglnkl L bicimli plan
kurgusuna ulasmistir. Tas yigma
duvarlari, ahsap cati straktdrt ve aviu
etrafinda sekillenen yerlesim dizeni,
yapinin bélgenin sabun Uretimindeki
gecmisine isaret etmektedir. Uretimin
sona ermesinin ardindan uzun slre
kullanilmayan yapl, zaman icinde yerel
endUstri mirasinin dnemli érneklerinden
biri olarak degerlendirilmistir.

2017 yihinda Umart Mimarlik ve ONZ
Mimarlik tarafindan gerceklestirilen
kapsamli koruma, restorasyon ve
yeniden islevlendirme sUrecleri ile yapi
yeni bir kullanim katmanina kavusmus,
o dénemde Vitus Commodities’in
arastirma ve bilgi Uretimine odaklanan
calisma ortami Algorithm Factory’ye
déntstlralmuastir. 2025 senesinde
isverenin ve ihtiyaclarin degismesi ile
yapinin 6zgln mekansal organizasyonu
ve malzeme karakteri korunurken,
tarihsel katmanlarin okunabilirligini
sUrdlren cagdas ic mekan mudahaleleri
ise ofisvesaire tarafindan eklenmistir.

Bugln yapl, Sepil Holding’e ev
sahipligi yapmakta. Yeni ic mekan
tasarimi ise 6nceki mUdahaleleri
ortadan kaldirmak yerine onlarin
Uzerine eklemlenerek yapiya yeni
bir kurumsal ve kaltUrel katman
kazandirmayi hedefler. izQ’dan farkl
bicimde mimari 6lcekte yeni mekansal
iliskiler kurmaktan ziyade, korunmus
tarihsel bir kabugun sinirlari icerisinde
esneklik Gretmeye odaklanir. Buradaki
esneklik, yapidaki fiziksel sinirlari
dénlstirmekten cok, mevcut kabuk
icerisinde farkli kullanim bicimlerine
olanak taniyan iliskiler, dizenlemeler
ve eylemler Gzerinden gelistirilir. Giris
mekani ayni zamanda bir sergi alani;
calisma alanlari ise farkl eylemlere
imkan taniyan ve ihtiva¢c dogrultusunda
doénUsebilen ortak alanlardir. Boylece
esneklik, yalnizca mekanin fiziksel
olarak dénUsebilme kapasitesiyle
degil, ayni mekanin farkli zamanlarda
farkh eylemleri barindirabilmesiyle
iliskilendirilir.

Bu katmanl yaklasim, tasarimin
daha alt 6lceklerinde, sabit ve hareketli
tefrisatta da devam eder. Giriste
kullaniciy! karsilayan sanat eserlerinin
bulundugu alan, yalnizca bir gecis
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mekani degdil; oturma, bekleme,

izleme ve sosyallesme gibi farkl
eylemlere olanak saglayan ortak bir
alan olarak kurgulanmistir. Benzer
bicimde, gecmisteki sabun Uretiminin
fizikselliginden buglnkl dusUnsel
Uretime gecisi metaforik olarak ifade
eden kupler, tekil bir isleve sabitlenmek
yerine farkh kullanimlara ve eylemlere
(aydinlatma, oturma, sergileme)

acilan, dénlsebilen elemanlar olarak
bu gecirgenligi destekler. Boylece
esneklik, yalnizca mekanin fiziksel
olarak dénUsebilme kapasitesinde
degdil, sabit bir tarihsel kabuk icerisinde
farkli eylemlerin ve karsilasmalarin
zaman icinde yer degistirebilmesinde
ortaya cikar.

Bu iki proje, farkli midahale
Olcekleri ve farkh fiziksel kosullar
icinde ele alinmis olsalar da, esnekligin
yalnizca mekanin degisebilme
kapasitesiyle tanimlanamayacagdini
anlatmayi dert edinen isler. Birinde
mevcut mekansal iliskilerin yeniden
kurulmasi, digerinde ise dedismeyen
bir tarihsel kabuk icerisinde eylemlerin
cesitlenmesi Gzerinden gelisen bu
yaklasim, esnekligi fiziksel dontsimden
¢cok, mekan ile eylem arasindaki
iliskinin yeniden kurulmasi tGzerinden
distnmeyi mimkun kilar. Dolayisiyla
burada asil soru, bir yapinin ne él¢ctide
degistirilebildiginden ziyade, farkli
eylemlere ve kullanim bicimlerine
ne 6lctde olanak taniyabildigidir.

Bu tartismayi baska bir proje olan
Aliberti Bahcesi’'nin Gzerinden
okumak, mekanin belirli bir eyleme
indirgenmeyen niteligini tartismak icin
farkl bir 6lcekte zemin sunabilir.

2022 yilinda izmir Buyuksehir
Belediyesi’nin davetiyle katildigimiz
bir ¢alistay sonucunda gelistirdigimiz
Aliberti Bahcesi projesi ise bu
tartismayi farklh bir dlcekte ele alma
firsati sundu bize. Gecmiste Aliberti
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Ailesi’nin av kdskl ve bahgesi olarak
kullanilan, daha sonra belediyenin
mulkiyetine gecen bu alan icin temel
soru, buranin nasil bir kamusal mekana
donlsebilecediydi. Farkli mimarlk
ofislerinin katildigi ¢calistayda bizim
yaklasimimiz, alana yeni bir program
yerlestirmekten 6nce, yillar boyunca
burada yasamis olan izleri takip etmek
oldu.

CUnk0 Aliberti Bahgesi’nde mesele
mevcut yapilari tek tek yeniden
islevlendirmek dedil, bitin alani
farkli eylemlerin gerceklesebilecedi
bir iliskiler sistemi olarak yeniden
kurgulamakti. Tasarimin ¢ikis noktasi da
tam olarak buydu: islevi tekil mekanlara
dagitmak yerine, bahc¢enin tamamina
yayllmis bir deneyim olarak distnmek.

izQ’da yeni mekansal iliskiler
kurarak, Sepil Holding’de ise korunmus
tarihsel kabuk icerisinde eylemleri
cogaltarak gelistirdigimiz yaklasim,
Aliberti Bahcesi'nde bu kez acik alan
Olcedine tasindi. Burada esneklik,
bir yapinin dénlsebilmesinden ¢ok,
peyzaj, mimarlik, dijital katmanlar ve
kamusal kullanim arasinda kurulan
iliskiler Gzerinden Uretildi. Bah¢enin
farkli noktalarina yerlesen odaklar,
tek bir programin parcalari degil;
birbirine baglanan, zaman icinde farkl
bicimlerde kullanilabilen eylem alanlari
olarak tasarlandi. Projede tasarimi
organize eden unsur, alana eklenen
yveni objeler degdil, alanda zaten var
olan izlerdi. Aliberti Koésku, kuyular,
sakiz agacl, bUyUk kaya, eski ahirlar ve
“yadigar” adini verdigimiz asma koka,
gecmisi temsil eden korunacak 6geler
olarak degil; yeni eylemleri 6rgltleyen
odaklar olarak yeniden okundu.
Bdéylece alanin belledi korunurken, bu
bellegin etrafinda yeni karsilasmalar,
Uretim bicimleri ve kamusal kullanimlar
gelisebilecek bir kurgu olusturuldu.

Bu nedenle Aliberti Bahg¢esi’nde
program, tasarimin baslangicinda
tanimlanmis sabit bir liste olmaktan
cikar. Gastronomi, 6grenme, Uretim,
dinlenme, dolasma ya da birlikte vakit
gecirme gibi eylemler, bahc¢ce boyunca
birbirinin icine gecen katmanlar olarak
calisir. Tschumi’nin content (icerik)
olarak tarif ettigi katman burada
strekli yeniden Uretilir; mekanin anlami,
kullanicilarin rota boyunca kurdugu
iliskilerle ve gerceklesen eylemlerle
codalir.

Aliberti Bahcesi’nde tasarlanan
yalnizca fiziksel mekan degdil, mekanin
yasayabilmesini saglayacak isletme
modeli de tasarimin bir katmani
olarak dusunaldr. Dijital bitki arsivi,
kooperatiflerle kurulan Uretim agi, Gyelik
sistemi ve atdlye programlari, mimarligin
kullanim senaryolarini tasarim sonrasina
tasiyan araclara dénUsUr. Boylece islev,
tamamlanmis bir program degdil, zaman
icinde surdurulen bir ekosistem halini alir.

Bu noktada baslangicta sordugumuz
soruya geri donebiliriz: Bir yapinin iyi
calismasi, kendisi icin tanimlanmis islevi
kusursuzca yerine getirmesi midir;
yoksa henlz 6ngdérilmemis islevlere de
uyum saglayabilmesi midir? Bizim icin
ikinci ihtimal daha anlamli. CUnkU bir
yapinin basarisini yalnizca programini
ne kadar dogru karsiladigr Gzerinden
degerlendirmek, mimarligin zaman
icerisindeki potansiyelini sinirlar. Oysa
yapllar, tasarlandiklari andan daha
uzun yasarlar. Onlari kullanan insanlar,
Uretim bicimleri, kurumlar ve ihtiyaclar
dedisir. Bu degisim karsisinda mimarhgin
her defasinda yeni bir bicim Uretmesi
mUumkUn olmadigi gibi, cogu zaman
gerekli de degdildir. Asil mesele, mevcut
mekanin degisen kosullara ne dlclde
karsilik verebildigidir.

Bu noktada esneklik kavramini da
yeniden distnmek gerekiyor. Esneklik,
yalnizca hareketli boltcUler, degisebilir
planlar ya da farkli senaryolara gore
yeniden dlzenlenebilen fiziksel
elemanlar degildir. Bunlar esnekligin
araclari olabilir; ancak esnekligin kendisi
degdildir. Esneklik, bir mekanin kendisine
atanan islevin 6tesinde yeni eylemlere
izin verebilme kapasitesinde, farkl
kullanicilari bir araya getirebilmesinde
ve zaman igerisinde yeni iliskiler
lretebilmesinde ortaya cikar. Belki de
bu nedenle mimarligin sorusunu “bu
mekan ne ic¢in tasarlanmali?” sorusundan
“bu mekanda neler gerc¢eklesebilir?”
sorusuna ¢evirmek, tasarimin alanini
genisletiyor. ilk soru bir sonuca, ikinci
soru ise potansiyellere isaret ediyor. ilki
programi tanimliyor; ikincisi eylemlerin
cogalmasina izin veriyor. Aradaki fark
klcUk gibi gbrinse de mimarligin
zamanla kurdugu iliski acisindan oldukc¢a
belirleyici.

Yeniden isleviendirme projelerinde
bunun daha goérinir hale gelmesi
de tesaduf degdil. CUnkU yeniden
islevlendirme, mimarlidi sifirdan bir bicim



Uretme eyleminden uzaklastirarak,
zaten var olan bir mekansal sistemle
iliski kurmaya zorlar. Yapinin gecmisi,
mevcut organizasyonu, malzemesi,
kullanicilari ve yeni ihtiyaclari ayni anda
tasarimin parc¢asi haline gelir. Yeni
olan, eskisinin yerine gecmek zorunda
degildir; ona eklenebilir, onunla
catisabilir, onu yeniden yorumlayabilir.
Boéylece mimarlik, tek bir zamana ait
olmaktan cikar ve farkli zamanlarin
Ust Uste gelmesine izin veren bir arac¢
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tavrinin izini sirmek mumkdn. Birinde
mekansal iliskiler yeniden érgutleniyor,
digerinde mevcut kabuk icerisinde
eylemler ¢cogaliyor, GU¢clnclsinde

ise bir peyzaj farkl programlarin ve
karsilasmalarin birbirine baglandigi

bir sistem olarak calisiyor. Olcekler

ve miidahale bicimleri degisse de
ortak mesele ayni kaliyor: Mekanin
yalnizca kendisine verilen islevi yerine
getirmesi degil, heniiz tariflenmemis
kullanimlara da alan agmaya ¢alismasi.
Mimarligin asil potansiyeli de belki

tam burada, dnceden tarif edilemeyen
seylerin gerceklesmesine izin verdigi
yerde ortaya cikiyor. [1
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6z Modern mimarlhigin barinma sorununa ¢dézum olarak
onerdigi, Existenzminimum kavramina dayall “minimum
konut” yaklasiminin Turkiye'deki karsiligl, tGlkede

konut kaltdrandn modernlesmesini ve kulturlerarasi
etkilesimleri anlamak acisindan énemli bulunan ancak
literatrde sinirli olarak ele alinmis bir arastirma
konusudur. Karel Teige, Avrupa’da bazi projelerin
asgari modern barinma kosullarini saglamaktan ote,
burjuva konutlarinin hiyerarsik yapisini sikistiriimis bir
mekansal dlizende yeniden Ureterek veya boyutlarda
fazlasiyla klculmeye giderek hedefinden sapmasini
elestirir. Calismada “psdédo-minimum?” terimiyle
kavramsallastirilan bu yaklasimin TUrkiye'de de dénemin
konut tasarim egilimlerini 6nemli dl¢ctde temsil ettigi
gorulmektedir. Bilimsel ev idaresi alaniyla ev isini
rasyonellestirme dustncesi Gzerinden ortaklasan
minimum konutta ic mekanlar ve mekansal kurgu, servis
mekanlari ve bunlarin yasama mekanlariyla ara kesiti
olan sirkllasyon alanlari Gzerinden doénUstr. Geleneksel
konuttan dénlsen sofa ve aristokratik kékeniyle
sembolik hale gelen mutfak ofisi, 6zellikle mutfagi
yalitmak amaciyla tampon olarak tasarlanabilmekte,
boylece yerel baglamda psdédo-minimum kavramini
somutlastirarak minimum konuttan ayrimini ortaya
koymaktadir. Bu ¢ergcevede, 1930’lu ve 1940’ yillarda
Uretilen “kUcUk”/“ucuz” ev projeleri Arkitekt dergisi
Uzerinden, teoride ve pratikteki Gretimleri minimum
konuta en ¢ok yakinsadigi tespit edilen mimarlardan
Abidin Mortas odaga alinarak incelenmektedir. Mortas’in
27 konut projesinden olusan érneklemde, servis ve
sirkilasyon mekéanlarina dayali 6l¢ttlerle gerceklestirilen
niceliksel ve niteliksel analizler, minimum konut ilkelerini
gozettigi bilinen mimarin tasarimlarinin dahi cogunlukla
psoédo-minimuma yakinsadigini géstermektedir.
ANAHTAR KELIMELER modern Turk konutu, minimum
konut, domestik servis mekanlari, bilimsel ev idaresi,
Abidin Mortas
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tasarim éncelikleri (Yazarlar tarafindan hazirlanmistir).
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Modern mimarligin gelisimi,
mimarlik distncesini belirleyen
kavram ve deger sistemlerinin yeniden
tanimlanarak bu dogrultuda mekansal
karsiliklar Urettigi dnemli bir kirilmaya
isaret eder. Bu kavramlar arasindan
islev, mimarlik tarihindeki uzun
gecmisi boyunca Uretilen anlamlariyla
sekillenerek 19. ylzyil sonundan
itibaren modern mimarligin karakterini
belirleyen temel kavramlardan biri
haline gelmistir (Forty, 2004). Kuzey
Amerika ve Avrupa’da bu dénemde
ivme kazanan endUstrilesme slreci;
standartlasma, prefabrikasyon
ve seri Uretim gibi yeni Uretim
anlayislarini beraberinde getirerek
toplumsal yasamin tUm alanlarinda
kokli dontstmlere neden olmustur
(Giedion, 1948/1970). Bu dénisim
mimarlik disiplinini de derinden
etkilemis; modern mimarlik, tarihsel
ve yerel sosyokdultlrel referanslardan
uzaklasarak kimligini rasyonellik ve
islevsellik ilkeleri Gzerine insa eden
uluslararasi bir tasarim anlayisi olarak
sekillenmistir. Modern mimarhgin
karakteri baslangicta rasyonellik
ekseninde tanimlanmis olsa da, Le
Corbusier’nin bu yaklasimi yetersiz
bulmasiyla birlikte kavramsal cerceve
yeniden degerlendirilmis ve islevsellik
modern mimarligin temel belirleyicisi
olarak 6ne cikmistir (Banham, 1960).

Modern dncesi dbnemde mekan,

islevle birlikte gelenek, mahremiyet,
stat(, toplumsal cinsiyet rolleri
gibi deger sistemlerinin Urettigi
hiyerarsilerle sekillenmektedir (Evans,

1997; Hayden, 1981). Modernlesmeyle
birlikte ise islev, mimarligin gindelik
yasami rasyonel olarak yeniden
dlzenleme araci haline gelmis; mekanlarin
belirli islevler ve bu islevlere hizmet
eden donatilar Gzerinden tanimlanmasi
dnem kazanmistir. Konut mekanlarinin
organizasyonu glndelik eylemler,
dolasim ve kullanim iliskileri Gzerinden
giderek daha sistematik bicimde ele
alinmaya baslar. Ekonomik kisitlar,
hizlanan endUstrilesme ve yodunlasan
kentlesmenin bir sonucu olarak konutlar
klUcUlmektedir. Bdylece apartmana
evrilen burjuva konutunda, geleneksel
mekan organizasyonu sikistirilarak
yeniden bicimlendirilmistir (Teige,
1932/2002). Buna eslik eden hanehalki
yapisindaki dénUsUmler, ev islerinin
yeniden dlzenlenmesi ve gelisen ev igi
teknolojileri, 6zellikle 20. ylzyil basindan
itibaren konutun ve servis mekanlarinin
rasyonellestirilmesine yonelik arayislari
guclendirmistir (Corrodi, 2006; Giedion,
1948/1970).

Burjuva konutlarinin en mitevazi
orneklerine dahi ekonomik olarak
erisemeyen isci sinifi, sinirli sayidaki
odalarin kalabalik aileler tarafindan
sagliksiz kosullarda paylasildigi kira
konutlarinda barinmak durumunda
kalmistir (Corrodi, 2006). Bu nedenle
isci sinifinin barinma sorunu, 19. ytzyil
sonu-20. ylzyil basindaki mimarhk
ve kentlesme tartismalarinin temel
meselelerinden biri haline gelmistir.
Birinci DUnya Savasi sonrasinin
ekonomik kosullarinda sosyalist
Weimar Almanyasi, mimari Uretimin
odagini blayltk kamusal yapilar ve Ust
sinif konutlarindan isci konutlari ve
mahallelerine cekerek modern mimarhgin



toplumcu yonind aciga ¢cikarmistir.
1925-1931 vyillari arasinda uygulanan
Das Neue Frankfurt (Yeni Frankfurt)
sosyal konut programi, sehrin mimari
Ernst May’in liderdiginde, bdyle bir
ortamda dogar. Bu sebeple 1929 yilinda
Frankfurt’ta gerceklesen 2. CIAM
(Congres Internationaux d’Architecture
Moderne) kongresinde modern konut,
tasarlanan yerlesimlerden yola ¢ikarak,
Existenzminimum kavrami ekseninde
ele alinir (Heynen, 1999; Mumford,
2000).

iki savas arasindaki bu dénemde
glndeme gelen Existenzminimum cesitli
tanimlarla aciklanabilir. Temel olarak
bu kavram, asgari dlizeyde barinma
kosullarini ifade eder. Her insanin
sosyal sinifindan bagimsiz olarak
asgari yasam standartlarina sahip
olmasi, yasamsal faaliyetler icin ihtiyac
duyulan asgari yer, hava, I1sik ve I1sinin
saglanmasi hedeflenir (Bevilacqua, 2017,
Gropius, 1930). Gerekli hijyen kosullari
saglanmall ve yapinin insasi mimkun
oldugunca ekonomik olmalidir. Ote
yandan, bireyin ve ailenin minimum
mekansal gereksinimleri karsilanirken
maksimum kalite arayisinda olunmalidir
(Manzini, 1994). Birbirini tamamlayan
tdm bu tanimlarinin &étesinde
Existenzminimum kavrami, idealize
edilen modern konut olgusunun
insasina verimlilik, rasyonellesme,
standartlasma, makinelesme gibi
iliskili kavramlarla bir arada katkida
bulunmaktadir. Bu kavram setiyle
beraber ele alindiginda, belli bir konut
tipolojisi veya programindan o6te, bir
paradigma degdisimine isaret eder.
Existenzminimum’u saglayacak, yerden
ve dolayisiyla maliyetten maksimum
tasarruf edecek, ancak mekansal
kaliteden 6din vermeyecek kadar
incelikli mimari ¢ézUmler Uretilmesiyle
elde edilen konutun kavramsal karsihgi
minimum konuttur. Esasen 19. ylzyildan
beri Fransa ve ingiltere’de iscilerin
barinmasi icin minimize edilen konut
codzUmleri gelistirilmektedir, ancak
May’in minimum konut arayisinda
kullandigi 6lct ekonomik degil
biyolojiktir (Mumford, 2000). Gropius
da (1930) Existenzminimum’u ifade
eden minimum vivendi ile modus non
moriendi (hayatta kalmanin esigi)
arasindaki farki vurgulamistir; minimum
konut bunlardan ilkine hizmet eder.

Minimum konut, tanimlanan

islevlere gore donatilmis ve verimliligin
optimize edildigi mekanlari hedefler;
islevsel ayrimin 6tesinde ise mekanlari
-Coran’in ifadesiyle- “mUmkUn olan

en esnek” bicimde dizenlemek,

klcUk birimlerin maksimum verimle
kullanimini mUmkudn kilar (Marchand,
2019). Mekanlar ve mekéansal 6geler,
islevlerine gbre ve aralarindaki

mesafe en aza indirilecek sekilde
konumlandirilir. Bu yaklasimin bir
ornedi, minimum konut UGzerine
calismalar yapan Alexander Klein’in
mekan etltlerinde gorulmektedir. Klein,
farklli konut tipolojilerini karsilastirmali
olarak analiz etmek icin bilimsel bir
yontem gelistirir (Bevilacqua, 2017;
Brysch, 2019; Klein, 1928). Bu ydontemle,
glndlz ve gece mekanlarini en kisa
rotalarla birbirine bagdlar; minimum
sirkUlasyona uyumlu, rasyonellik

ve verimlilik esasl bir mekansal
organizasyon &nerir. islevi dlcilebilir
mekansal standartlarla detaylandirarak
yeniden tanimlayan minimum konut
yaklasimlari, CIAM araciligiyla basta
Avrupa olmak Uzere uluslararasi bir etki
alani yaratir.

Bu tartismalarin icinde yer alan
mimarlardan farklilasarak Cek mimarlik
kuramcisi Karel Teige, minimum
konutun klcUlttlmuas burjuva villasi/
apartmani olarak yorumlanabildigine
isaret eder ve bu durumu elestirir
(Teige, 1932/2002). Teige’ye gdre
19. yUzyil sonu kira evlerindeki sézde
minimum apartmanlarin veya ufacik
odalariyla mekansal kalitesi dtistrdlmus
geleneksel apartmanlarin da minimum
konutla hi¢cbir ortak 6zelligi yoktur;
aksine bu kavram, daha énce 6rnegi
olmayan yepyeni bir konut tipolojisini
tanimlar. Minimum konut, distk
maliyetiyle karakterize olur, ancak bu
o6zelligini niteliginin dustrtlmesiyle
degil, standartlasma ve kitlesel seri
Uretim yoluyla rasyonalizasyon ve
endUstriyellesmeyle kazanir (Teige,
1932/2002).

Teige, minimum konutla iliskisi
olmayan bu konutlara dair bir
adlandirma yapmamistir. Ayrica
bahsettigi konut Uretim yaklasimi
yalnizca Avrupa ile sinirli kalmamistir;
TUrkiye baglaminda arastirildiginda bu
olgunun burada da karsilik buldugu
anlasiimaktadir. Bu nedenle calisma
kapsaminda, Teige’nin elestiri getirdigi
yaklasim icin s6zde, aldaticl, gercek

minimum konut

rasyonellesme
standartiasma

seri (retim psédo-minimum

verimlilik konut

ekonomiklik
(kiglk mekanlar)

o <<<

iglevsel sosyal
béliciler bélichler

boyutu kiigllerek islevsellesen
ancak sosyal bollcilerle
ayriimaya devam eden mekanlar

olmayan, taklit, sahte anlamlari tasiyan
“psddo” 6n ekiyle “psdédo-minimum”
kavrami onerilmektedir (Goérsel 1). Bu
kavram, Teige’nin bahsettigi her iki
konut tipini de -kullanici eylemlerini
zorlastiracak sikisikliktaki kiicik konutlar
(minimum konuta yakinsayan) ve
burjuva villasinin klc¢Ultdlmuts kopyasi
niteligindeki (burjuva konutuna
yakinsayan) konutlar- tanimlamak icin
kullanilabilir.

Elestirdigi kGcUk burjuva konutunun
Uretimini Teige bir yaniyla olagan
bulur, ¢inkU konutta reformun
réper noktasi, kendisi de aristokrat
konutlarinin klc¢Ultdlmus hali olan
geleneksel burjuva apartmanidir -
ancak sosyal statl ve mulk sahipligi
acisindan dezavantajli olanlarin konutlari,
elitlerin islevsel olarak ayrisan konut
tiplerinden farklidir (Teige, 1932/2002).
Existenzminimum hedeflenerek insa
olunan yeni konut ise glindelik yasam
pratiklerinin tekrar dtstnuUlerek yeni
bir yasama kUltUrinln [Wohnkultur]
benimsenmesini gerektirmektedir
(Bullock, 1988). Bu yeni Wohnkultur'un
olusabilmesi i¢cin burjuva konutlarindaki
mekansal hiyerarsileri tanimlayan sosyal
bollcllerin ortadan kalkmasi gerekmekte;
bu nedenle minimum konut yaklasimi
sadece mekansal degdil sosyokulturel bir
dénlsimU de beraberinde getirmektedir.
Benzer sekilde, sosyokultirel dontsim
gerceklesmeden Uretilen mekanlarin
da dénlUsmekten uzak kaldigi 6ne
sUruUlebilir. Burjuva apartmani dlizeninden
minimum konut anlayisina gecisi temsil
eden psddo-minimum konut ara bir
durumu ifade eder; boyutu klUcguUlttlerek
rasyonellesmeye gidilmistir ancak bazi
gorinmez sinirlar ve hiyerarsik yapilar
asitlamamaktadir.

Modern mimarliga bu denli ickin
olan s6z konusu konut tartismalarinin
TUrkiye’de nasil ve ne dlctde karsilik
buldugunu incelemek, tGlkedeki
barinma kultiridntn modernlesmesini
ve kultUrlerarasi etkilesimlerin
etkilerini derinlemesine anlamak icin
6nemli bulunmaktadir. Cumhuriyet’in

EGE MiMARLIK EKIM 2026

burjuva apartmani

hanehalki mahremiyeti
(6zel-kamusal-servis
alanlarinin aynimi)

statil gostergesi
(biytik mekaniar)



kullaniimistir. ilk asamada, projelere
iliskin erisilebilen veriler dogrultusunda,
servis-sirkUlasyon mekanlari Gzerinden
minimum konutu tanimlamaya olanak
veren 6lcllebilir degerlendirme
Olcltleri olusturulmus ve bu oOl¢Utler
Uzerinden projeler arasinda niceliksel bir
karsilastirma yapilmistir. ikinci asamada
ise, niceliksel degerlendirme sonucunda
SOLDA Margarete Schiitte-Lihotzky tarafindan belirli 6zellikleriyle 6ne cikan projeler
tasarlanan Frankfurt mutfaginin plani, yemek secilerek mekansal kurgularl niteliksel

odasiyla iliskisi ve 2,75-2,90 metre araligindaki rota d till bicimd i dilmisti
uzunluklari (Henderson, 2013) (Gorsel 2). acidan ayrintili bicimade analiz ediimistir.

SOL ALTTA Cesitli mutfak tiplerinin alan (metrekare) 2. Minimum Konut ile B“imsel
ve gunlik ortalama 6gun hazirlama kapasitesi H - = . - =
Gzerinden karsilastirmasi (Teige, 1932/2002) Ev Idaresinin "|$le|
(Tablo 1). LiteratUrdeki ilgili tartismalar sinirli
kalmakla birliktez, minimum konut
kurulusunun ardindan, 1930’larda barinma kultard ve konut Gretim ve ev isinin rasyonellesmesi (bilimsel
ivmelenen adimlarla yenilikler adapte dinamiklerinin minimum konut ev idaresi) birbirine paralel olarak
edilmeye calisilir; bir yandan ulusal kavramiyla iliskisini ortaya koymak gelisim go6sterir. Bilimsel ev idaresi,
bir kimlik insasI s6z konusuyken diger adina, Ulkede 1920’lerden itibaren yUzyil doniminde Amerika’da aktivist
yandan kentlerin planlanmasindan gelisen konut sorunu ele alinacaktir. kadinlarin énculiginde “ev ekonomisi”
endustrilesmeye, kamu yapilarindan Bu soruna karsi Uretilen kiictk/ucuz olarak tanimlanan ve 6zellikle Frederick
tekil konut tasarimlarina agdirlikl olarak ev ¢dzUmleri uluslararasi 6érneklerle Taylor’'in endUstriyel Uretimde verimlilik
Avrupa Ulkeleri Gzerinden ¢cagdas Uretim karsilastirilarak degderlendirildiginde, amaciyla 1917de ortaya koydugu bilimsel
ve yasama kalttrt 6rnek alinir (Akcan, psddo-minimuma yakinsayan cok yonetim ilkeleri 1siginda gelisen zaman-
2009; Bozdogan, 2001/2015; Holod, saylda érnek oldugu tespit edilmistir. hareket calismalarinin konut mekanlarina
Evin ve Ozkan, 2007). Yerlesik mimari Psddo-minimum sarkacin “gelenek” uyarlandid bir disiplindir (Giedion,
kUltdrdn déntsimuinde “kUbik”, ulusal yoénind temsil ederken minimum 1948/1970; Hayden, 1981). Bu disiplin,
gibi adlandirmalarla farkli ideolojilerin konut da “rasyonellik” yonina ev ekonomistleri ve ev kadinlarinin yani
artzamanl etkilerinin étesinde, gecis temsil etmektedir. Bilimsel ev idaresi sira mimarlarin da ilgi alanina girer:
sUreclerinin ve klltdrel aliskanliklarin alaninda oldugu gibi minimum konut CIAM kongresinde Victor Bourgeois
mUumkUn kildigr eszamanli etkiler de s6z arayisinda da rasyonellik ve verimlilik “The Program of the Minimum Dwelling”
konusu olmustur. Bu baglamda, 6zellikle hedefleri en ¢cok servis mekanlarina ve baslikll konusmasinda Taylorizm ilkelerine
geleneksel aile hayati ve bireysel onlarin yasama mekanlariyla iliskisine gobre rasyonellestirilmis ev isinin konut
tercihlerin &n plana c¢iktigl konutlarda yansimaktadir. Béylece sarkacl servis birimlerinin tasarimi icin tasidigl anlamdan
goérundr olan yerel bir modernitenin, mekanlari -6zellikle de ev islerinin bahsetmis, Le Corbusier de standartlasma
rasyonellesme ve gelenedi devam merkezi niteligindeki mutfak- Gzerinden ve endUstrilesmeyle birlikte Taylorizm’e
ettirme egilimleri arasinda bir sarkac¢ okuyarak somutlastirmak mUdmkudn olur. duyulan ihtiyaci vurgulamistir (Mumford,
gibi salinarak Uretildigi séylenebilir.1 Bircok konut yapisi ve konut 2000).
Bu salinimla olusan modern sorununa iliskin mesleki yazilariyla Birbirine paralel olarak gelistigi 6ne
minimum konutu hedefledigi sUrllen minimum konut disUtncesi ve ev
Kitchen okunabilen Abidin Mortas, dénemin idaresinin modernlesmesi, rasyonellesme
o et Average number of mimarlari arasinda éne cikmaktadir. Uzerinden tanimlanan olgulardir. Ev
deily:mesls Buna ragmen tasarimlari incelendiginde idaresinin ve onun mekansal karsiligi olan
in urban apartments during mekansal kurgularindaki bazi servis mekanlarinin verimlilik esaslariyla
the 19th century e =19 L .. . . ..
celiskiler gbze carpmaktadir. Bu yeniden ele alinmasi, Existenzminimum
in common and medium Sl 28 calisma, Mortas’in minimum konut ¢6zUmlerinin dogal bir bilesenidir. Bu
TR baglaminda degerlendirilebilecek ilkelerle tasarlanan konut birimlerinde,
ctan dardisd AR ahican 4.91 28 konut tasarimlarindaki mutfaklar ve tanimlanan islevler i¢in ihtiya¢ duyulan
bunlarin yasama mekanlariyla ara mekanlarin disinda kalan alanlar elenir,
standardized Belgian 8.65 2-6 kesitini olusturan servis ve sirkllasyon sadece islevselligi olan mekansal 6Jeler
mekanlarinin organizasyonunu ve onlar arasindaki iliskiler korunur.
standardized Stuttgart 8.60 2-6 rasyonellesme acisindan Ev isinin /ocus’u olan servis mekanlari,
degerlendirmektedir. Arastirmada, tasidiklari islevler geregi konutun
S e 6.43 2-6 veri toplama ve analiz slreclerini rasyonellestiriimeye ve mekanizasyona
bUtUnlestiren karma bir ydontem en acik birimleridir. Bu mekanlara
;‘:;‘;‘:;‘ﬁ,’,jjj’““"'“" 5.50 2-6 benimsenmis; 6rneklem incelemesi odaklaniimasinin gerekgesi, mutfagin
ile mekansal analiz teknikleri birlikte -6zellikle modern édncesi ddénemde
standardized Berlin
(R = Kitchen) 490 20
<
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olmakla birlikte modern mimarlikta
da- ev isinin merkezi olmasidir.
Mutfak ve onunla iliskili mekan dizisi
tarihsel olarak, yemek icin yapilan

her tarli depolama, hazirlik, pisirme
ve temizleme isinin yani sira camasir
yikama, dikis dikme, 0td yapma,
¢cocuk bakimi, hatta hizmetlilerin
calisip uyumasi gibi bircok eyleme
sahne olmustur. Mutfadin bu karma
kullanimi, bircok islev icin ihtiyac
duyulan donatilarin ayni mekanda,
birbiri icine gecen kullanim érintuleri
olusturmasina yol acar ve buna bagl
olarak mutfaklar oldukca bUyUktUir. Bu
cok islevliligin yani sira, 6rnegin Alman
isci konutlarinda yasama mutfaklari
(Wohnkiiche), ocagdin bulundugu ana
mekan olarak hanehalkinin bir araya
gelme ve sosyallesme mekanidir.

20. ylzyilla birlikte hem ev idaresi
hem de mutfak tasarimi konusunda
ivmelenen, paralel bir gelisim sUreci
baslar. Modern mutfak “makine
caginda” artik bir atdlye veya laboratuar
olarak yorumlanmaktadir (Frederick,
1923; Hayden, 1981; Surmann, 2017;
Teige, 1932/2002). Yasama mutfadi is
mutfagina dénlsir; cogunlugu yemek
hazirligiyla iliskili ev islerine hizmet
eden temel donatilar haricinde bir
mobilya veya ara¢ barindirmaz, baska
bir eylem dizisine imkan tanimaz.

Bu denli katilasan bir mekan salt
islevsellige indirgenmistir; tek amac,
dnceden tanimlanmis eylemlerin
-ideal olarak tanimlanmis sirasiyla-
gerceklestiriimesidir. Dolayisiyla
mutfak, islevselligin 6ncelendigi
minimum konutun islevsel anlamdaki
en etkin birimidir. Bdylece boyutlari
da asgari dlzeye indirgenebilir (Teige,
1932/2002).

Minimum konut ve bilimsel ev
idaresinin glclU iliskisini temsil eden
ve en cok taninan 6rneklerden biri,
Margarete Schitte-Lihotzky tarafindan
tasarlanan “Frankfurt mutfagi”dir
(Gorsel 2). “Yeni Frankfurt” programinin
bir parcasi olarak tasarlanan bu is
mutfadi, ev kadininin tek basina bGtdn
isleri gereginden fazla hareket etmeden
gerceklestirdigi, bir kol mesafesindeki
malzeme ve arag¢-gereclere kolayca
ulasabildigi mekansal bir dizenektir.
Schatte-Lihotzky’nin bilinen iki ana
ilham kaynagi vardi. Bunlardan biri,
Orta Avrupa’da faaliyet gdsteren
Mitropa trenlerinin yemekli vagonlarina

hizmet veren mikro 6l¢cekli mutfakti
(Henderson, 1996; Surmann, 2017).
Bu mutfak, 3,78 metrekarelik alaniyla
glnde 100-150 tabaklik yemek
cikarabiliyordu (Teige, 1932/2002).
Esasen Schultte-Lihotzky bu denli
klcUk birimler Gretme fikrini 1921’'den
itibaren, savas sonrasi Viyana’da yoksul
ailelerin barinmasi icin tasarladigi
“cekirdek evler’de uygulamaya
gecirmisti (Hochhaeusl, 2013). Diger
kaynak ise ev idaresi alaninda dénemin
en cok taninan isimlerinden biri olan
Christine Frederick’in Almanca dahil
(Die Rationelle Haushaltfihrung, 1922,
cev. |. Witte) bircok dilde cevirisinin
vayinlandigi The New Housekeeping
(1913) kitabidir (Henderson, 2013;
Tesselaar, 2014). Schitte-Lihotzky’nin
ev idaresi alaniyla iliskisi o kadar
derinlesmistir ki, sadece konut
mutfaklariyla kalmaz, okullarda
ev idaresi egitimi icin kullanilacak
mutfaklari da tasarlar (Henderson,
1996). Schitte-Lihotzky’nin minimum
Olcller ve ev idaresine iliskin bu
kaynaklari, Frankfurt mutfaginin
tasarlandigi baglami yansitir. Ernst May
da yeni bir Wohnkultur olusturmaya
verdigi 6nem dolayisiyla Frankfurt
programinda ev idaresi konusunu
6nceliyordu (Henderson, 1996).
Frankfurt mutfaginin 6,43
metrekarelik alani (3,44 m x 1,87
m), altl bin ev kadininin birkac¢ yillik
kullanimi sonrasinda 5,5 metrekareye
dustralar (Teige, 1932/2002). Frankfurt
mutfagdi disinda ayni dénemde baska
sehirlerin adiyla anilan birka¢ mutfak
tipi daha dogmustur. Teige, modern
Avrupa mutfaklari olarak tanittigi bu
mutfaklardan boyutlariyla birlikte
bahseder (Tablo 1) (1932/2002).
Frankfurt mutfagiyla birlikte, Stuttgart
mutfadini ana tipler olarak tanimlar.
Weissenhof yerleskesi dahilinde, 1927’de
J.J.P. Oud ile birlikte ev ekonomisti
Erna Meyer’in tasarladigi bu mutfak,
8,6 metrekarelik alaniyla nispeten
bUyUk olarak degerlendirilebilirse de,
salona acilan derin servis penceresiyle
ev islerinin rasyonellesmesine yonelik
niyetini aciga vurmaktadir. Teige’nin
bahsetmedigi MUnih mutfagdi, yine Erna
Meyer’in 1928’de Hanna L&év ve Walther
Schmidt ile birlikte tasarladigi bir
mutfak tipidir3 (Corrodi, 2006).
Teige’nin boyutlariyla birlikte
listeledigi, standardize edilmis diger

mutfaklar ise Amerikan (2,7 m x

3,3 m = 8,87 metrekare), Belcika

(8,65 metrekare) ve en klc¢Uk 6rnek
olan Berlin 2 m x 2,23 m =4,5
metrekare) mutfaklaridir (Tablo 1)
(Teige, 1932/2002). Belcika mutfadi
olarak bahsedilen, Louis Herman

de KonincK’in aralarinda Victor
Bourgeois’nin da oldugu bir ekiple
birlikte tasarladigi, Van de Ven firmasi
tarafindan seri Gretimi yapilmis olan
moduler CUBEX mutfagidir. Asgari
Olculerde mutfak tasarimi Gzerine tim
bu tartismalar yapilirken, yaygin olarak
insa edilen ortalama buUyukltkteki
apartmanlarin mutfaklari ise yaklasik
11,50 metrekaredir (Teige, 1932/2002).
Avrupa-Kuzey Amerika merkezli
modernizmin Urettigi mutfaklarin
metrekare hesabi tek basina yeterli
bir veri seti olusturmasa da Teige’nin
tablosu, farkli mutfak tasarimlari
arasinda boyut ve kapasite bakimindan
bir korelasyon kurulmasini saglar.

Bruno Taut da modern
konutun mekan organizasyonunu
rasyonellestirmeye yénelik bazi
calismalar yapmis ve énerilerini
ev islerinin yUratdlmesi Gzerinden
gelistirmistir. Die Frau als Schépferin
(Yaratici Olarak Kadin) bashgini verdigi
kitabinda yer alan etltler, Taut’'un
modern barinma kultirdnUn insasinda
kadini ve ev idaresinin modernlesmesini
ne denli dnemsedigini gosterir (Taut,
1924). Alexander Klein’in calismasina
benzer olarak plan dldzleminde
yaptigi bu etltlerde Taut, ev islerine
odaklanarak mutfak ve yemek odasi
arasinda gerceklestirilen gindiz
eylemlerini ve yatak odalariyla banyo
arasindaki gece eylemlerini iki farkl
rota olarak haritalar. Hem apartman
dairesi hem de sira evler (Reihenhaus)
icin “siradan” ve “iyilestirilmis” birer
versiyonunu ortaya koyarak bunlari
karsilastirir (Gorsel 3).

Burada aktarilan birkac 6rnek,
minimum konut ve bilimsel ev idaresi
hedeflerinin rasyonellestirme catisi
altinda nasil bir araya geldigini ve
dénemin énemli figlrleri tarafindan
nasil bir arada uygulamaya
koyuldugunu kanitlar niteliktedir. Bu
nedenle calisma kapsaminda, konutta
rasyonellesmenin yollarini ve derecesini
en isabetli bicimde tespit edilebilmek
adina servis mekanlarina, 6zellikle de
mutfaklara odaklanilacaktir.
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USTTE Bruno Taut’un (1924) siradan (Ustte) ve
iyilestirilmis (altta) apartman dairelerinin planlari.
(Yazarlar tarafindan renklendirilen) Mutfak ve
yemek masasinin bulundugu oda arasindaki mesafe
kisaltilarak ev isleri rasyonellestirilmistir (Gorsel 3).

ALTTA Sedad Hakki Eldem’in kli¢Uk ev projelerinden
Tip 4’Un kat planlari ve sira evler prensibini yansitan
cephesi (Anonim, 1931) (Gorsel 4).

3. Tiurkiye’nin Konut Sorunu
ve “Psédo-Minimum” Coziimi
Almanlar basta olmak Uzere Avrupali
mimarlarin 1920’lerden itibaren
Uzerinde durdugu Existenzminimum
prensiplerinin Turkiye’de ne él¢clde
benimsendidi sorusu, yerel modernite
olgusuna acilimlar getirmek adina
6nemli bulunmaktadir. Bu dénemdeki
konut calismalarinda, Batr’daki
cagdas orneklerle karsilastirilabilecek
nitelikte, mekan-eylem iliskilerini
rasyonellestirmeye yonelik cabalarin
yvaydginlastigini séylemek glctlr. Konut
sorununu ¢dzmeye yonelik birtakim
cabalari klictik/ucuz evler tizerinden
tespit etmek mimkulnse de, bunlarin
minimum konut olarak nitelenmesine
yonelik bir degerlendirme icin yapilarin
incelemesine ihtiya¢c duyulmaktadir. Bu
amacla calismada, konut sorununun
nasil ortaya c¢iktigi ve ¢6zUm Uretildigi
ele alinacaktir. Konut sorununa kent
ve ic mekan olmak Uzere iki farkl
Olcekten bakilabilir. Her iki 6lcege iliskin
elde edilebilen kaynaklar bir araya
getirilerek dénemin yaklasimlarinin
ve bu dogrultudaki ciktilarinin
anlamlandirilmasi hedeflenmistir.
Cumbhuriyet déneminde -Bilgin’e
(1988) gobre cogullasan- “konut
sorunu”ndan ilk olarak 1920’lerde s&z
edilebilir. KG¢Uk bir Anadolu kenti
olan Ankara, baskent ilan edilmesiyle
bUrokrat ve teknokratlarin ¢cekildigi
bir merkeze dénUslr ve burada orta
ve orta-Ust sinif aileler icin ¢cok sayida
konut Uretimi ihtiyaci dogar (Bilgin,
1988). Savas sonrasi mibadele ve
gobc¢ler, barinma sorununa ¢ézim
bekleyen bir baska toplumsal grubu
olusturur. Tarimsal Uretimin agirlikta
oldugu Ulkede 1930’lu yillarda
uygulanmaya baslanan ekonomi
politikalarina gbére, bu Uretimden
yaratilan gelir sanayi yatirimlarina
aktarilir. Endustrilesme atilimlariyla
birlikte isci sinifinin da yer degistirerek
tesislerin yakininda yeniden iskan
edilmesi s6z konusudur. Bu dogrultuda
Hermann Jansen’in Ankara icin
hazirladigi sehir plani (1928-1932) isci
konutlari ve lojmanlar énerir. TUm bu
nedenlerle kentlerde artan nGfusun yol

™I

actigi bu konut ihtiyacini karsilamak
icin mimarlar, Avrupa’daki cagdas
mimarlik hareketlerinin rasyonel-
islevselciliginden etkilenerek dUsUk
maliyetli konutlar Gretmeye yonelirler
(Sey, 2007). Cogunlukla “ktclk ev”
veya “ucuz ev” olarak adlandirilan
birimlerle tasarlanan toplu konut
projeleri, yerel bir minimum konut
arayisini ifade eder.

1930’larin ortasindan itibaren
mimarlik cevrelerinde siklikla dile
getirilen konut sorunu, uygulamada
bazi is¢ci mahallelerinin planlanmasiyla
(6rnedin Seyfi Arkan’in Zonguldak
Kozlu’daki is¢ci mahalleleri) karsilik
bulur. Arazi, emlak ve insaat malzemesi
degerlerinin yukselisi, endUstriyel
Uretimin yetersizligi, konut stogu
yetersizligine bagl kira artislari yapi
kooperatiflerini ortaya cikarmistir
(Sey, 2007). Kooperatif projelerinin
uygulanmasi ancak savas sonrasinda
yodunlasmaya baslamistir (Mortas,
1943a). GUven evleri, bahceli evler,
klcUk evler, tasarruf evleri, memur
evleri, sen evler, ucuz evler, maarif
evleri gibi adlandirilan bu kooperatifler,
Mortas’a godre konut sorununa ¢d6zim
getirecek birincil konut Uretim
modelidir; 1943 tarihli Ankara Tasarruf
Evleri bu uygulamalarin bir 6rnedidir
(Mortas, 1943a; Mortas, 1948). Yine
savas sonrasi ddénemde, 1944'te
cikarilan Memur Meskenleri Yasasi’'nin
ardindan 1944-47 Saracoglu Mahallesi
ile baslayarak, 1950’lerde Kosuyolu,
Pasabahce ve Uskidar-Selamsiz gibi
mahalle dlceginde ucuz evler Uretilir
(Akay ve Akbulut, 2012; Sey, 2007).

KlcUk evlerin niceligini nispeten
arttirmaya yarayan bu ¢ézimlerin
niteligi bir baska sorun olarak karsimiza
ctkmaktadir. Konut Gretiminin hentz
tam anlamiyla endustrilesmemesine
ek olarak, Uretilen konutlarin bUyuk
kismi orta-Ust gelir grubunun “bahceli
iki katli” konut siparislerine yonelik
tasarlanmistir (Bilgin, 1988). Asgari
standartlarin Gzerinde Uretilen yeni
konutlar, Martin Wagner’in (1938)
de belirttigi Gzere Ulkedeki “sehir
halkinin darlk icinde yasayan ylUzde
60 nisbetindeki kismi i¢cin degil,
daha mureffeh bir halde bulunan
ylUzde 6 nisbetindeki kismi icindir”.
Bu konutlardan bazilari, “ucuz ev”
olarak adlandiriimasina ragmen asgari
mekansal Olcller ya da islevleri asarak
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tasarlanmistir. Abidin Mortas (1943b)
bu durumu is Bankasi ve Maliye
memurlari icin yapilan evler Gzerinden
ornekleyerek, orta gelir dlizeyindeki bu
kullanici grubu icin ekonomik bir sinir
gbzetilmeden villa tipi IUks konutlarin
insa edilmesini elestirir. DUsUk maliyetli
olmasi hedeflenen bu konutlar, burada
ele alinan dénem icerisinde cogunlukla
mustakil evler olarak tasarlanmis,
arsa alaninin maksimum kullanimi
yoluyla tasarruf saglayan sira evler
¢bdzUmUne nadiren basvurulmustur.
Ankara’nin konut sorununa teorik
bir c6zUm Onerisi dahilinde Mortas,
ekonomik kaygilar nedeniyle sira
evler 6nermekle birlikte, arsanin
ucuz oldugu yerlerde bu konutlarin
muUstakil veya ikiz evler olarak insa
edilebileceklerini belirtmektedir
(Mortas, 1943b). Her zaman bir bahce
icinde distnUlen bu mustakil konut
cbdzUmlerine gerekge olarak gelenek-
gbdrenekler (Mortas, 1944), fabrika
isciliginden &nce ciftcilik yapan halkin
toprakla iliski kurmaya aliskin oldugu
yasam bicimi (imamoglu, 2009) gibi
sosyokultlrel ve sosyoekonomik
faktorler gosterilmektedir. Seyfi
Arkan’in Zonguldak’ta tasarladigi
isci mahalleleri bu durumu 6rnekler:
Ekonomik olmasi amaclanan konutlar
bahce icinde, muUstakil villa tipolojisiyle
tasarlanmistir (imamoglu, 2009). Tim
bu veriler, toplumun gelir grubundan
bagdimsiz olarak bir bahc¢eli mistakil
ev ideali olduguna isaret etmektedir.
Cogunlukla ekonomik sira evler
bi¢ciminde kurgulanmayan yerlesim
dizenleri, bu mustakil evleri minimum
konut olgusundan uzaklastirmaktadir.
Ornegdin Arkan’in Ankara’da ucuz aile
evleri olarak adlandirdigi, ancak yine
bahce icinde dort cepheli mUstakil
evler olarak kurguladidi iki odali 85
metrekarelik projesinde, hizmetgi
odasi ve ofis gibi asgari ihtiyaclarin
Uzerine c¢cikan servis mekanlari, ayri
bir servis girisi de dahil olacak sekilde
disUnulmustir (Seyfettin Nasih
[Arkan], 1933). Wagner (1938) ise
TUrkiye’de mutevazi bir konut yapisini
iki odasi, bir sandik odasi, sofasi
ve mutfagdiyla 65 metrekare olarak
tanimlar.

ic mekan da, konut sorununu
mekansal kurguda rasyonellesme,
servis ve sirkllasyon mekanlarinda
azalma/kuctlme gibi dlcutlerle

yansitan bir dlcek olarak ele alinabilir.
Bahce icindeki geleneksel, genis aileyi
barindiran Osmanli konutundan klc¢uUlen
hanehalklari icin tasarlanan bitisik
nizamli modern apartman tipine gecis,
plan semalarinda koklU bir déntisim
yaratmistir. Geleneksel konutlari “Turk
evi” olarak kuramsallastiran Sedad
Hakkl Eldem’in calismalarinda sofa-
oda ikiligi, bu yapilari Avrupa dahil
diger cografya ve kultlrlerden ayiran
en 6énemli 6zellik olarak vurgulanir;
mutfak ve hela gibi servis mekanlari
konutun ikincil 6Jeleri olup disarida
co6zllen birimlerdir (Akcan, 2009).

Bu konutlarda ortak eylemlerin
gerceklestirildigi sofa mekanina

acillan odalar yemek yeme, uyuma,
oturma, hatta pisirme ve yikanma

gibi bircok islevin ardisik olarak
gerceklestirildigi birer birimken,
modernlesmeyle birlikte her odayi
belirli donatilarla destekleyerek farkli
islevlere gore ayiran bir 6rgltleme
yaklasimi benimsenmeye baslanir.
Apartmanlara gecisi temsil eden 19.
yUzyilin son ¢ceyredine ait cok katli
yvapilarda sirkllasyon, geleneksel anlami
dénlserek hollesmis bir sofa mekani
ve/veya koridorlarla saglanir (Oncel,
2010).

Sofa 1930’larda da bir¢cok projeye,
kimi zaman geleneksel islevinden
bagimsizlasarak tampon goérevi
gdérmesi amaciyla dahil edilir. Ozellikle
Sedad Hakki Eldem’in kullanimi
aliskanhktan ¢cok bir “mesaj” olarak
ortaya cikmaktadir (Akcan, 2009). Bu
yaklasimina ragmen, minimum konuta
en ¢ok yakinsadigi tespit edilen, ayrica
en erken klcUk ev érneklerinden
biri olan proje, Eldem’in dort tipte
tasarladigl “Klcuk ev projeleri”dir
(Anonim, 1931). Apartman yaplilarinin
olumsuzluklarini siralayan Eldem de
dénemin hakim sdylemine uyarak
bahce icindeki konutlarin kiymetini
vurgulamistir. Ancak bunu yaparken
sira ev mantigini benimsemis ve
sirkUlasyon alanlarini neredeyse
tamamen ortadan kaldirarak 38,5-49
metrekare araligindaki buyUkltklerde
evler tasarlamistir. Bunlardan en
kGcUgunin mutfadi 4,2 metrekarelik
alaniyla yukarida deginilen uluslararasi
orneklerin cogundan kuUcguktlr (Gorsel
4; Anonim, 1931). Mutfagin bu denli
klcUk olusu kullanislilik acisindan
olumsuzluk potansiyeli yaratmaktaysa

da, strekli tezgahi ve yemek odasiyla
olan direkt iliskisi, projedeki ev
islerini rasyonellestirmeye ydnelik
duyarlihgr yansitan 6zellikler olarak
degerlendirilebilir. Yemek odasi-salon
ve yatak odalari arasindaki dolap
sistemi de bu yaklasimin bir parcasi
olarak okunabilir.

Ev idaresi konusundaki tartisma
ve faaliyetlerin 1940’larin ortasinda,
klcUk ev tasarimlariyla eszamanl
olarak yogunlastigi gortlmektedir.
Bu tarihlerde mimarlik cevrelerinin ev
idaresine odaklandigi anlasilir; Arkitekt
(1935’e dek Mimar) dergisinde Avrupa
ve Amerika’da bu konuda gelisen
fikirlerin ¢evirisinin yogun olarak
yayimlanmaya basladigi gérilmektedir.
Amerikan Mimarlar Enstitisi’nden
William Hamby’nin “Mutbaksiz
Evler” yazisi, ev isini kolaylastirmak
konusunda ic mekan dizenlemesinin
roline, bu baglamda da mutfagin
tasarimina deginir (Boester, 1944).
Hamby, projelerinde mutfagi yemek
salonuna entegre ederek oturma
bolimune yaklastirdigini, bdylece ev
kadinini sicak ve havasiz mutfaktan
kurtarmakla birlikte yikama, temizleme
ve depolama eylemlerindeki gereksiz
ve yorucu hareketlerin énline gectigini
belirtir. Donati elemanlarinin ufki olarak
siralanmasl ve agdir esyalara egilip
uzanmadan kolayca erisim, mimarin
d6nemsedigi diger noktalardir. “Evde
Dikis ve Utl Kdsesi” baslikli bir baska
yazida (Anonim, 1948) ev islerinden
UtUleme konu edilmis, 6rnek olarak
-referans gosterilmemisse de- De
Koninck’in CUBEX mutfagindan bir
Gth masasi fotografi sunulmustur.
Yine 1948’de Victor Bourgeois’nin
“Asgari Mesken Probleminin
Teskilatlandirilmasi” baslikli yazisi
yayinlanir (Bourgeois, 1948). Die
Wohnung fir das Existenzminimum
yayinindan alindidi bilinen bu yazi,
yukarida bahsi gecen The Program
of the Minimum Dwelling konusma
metninin ¢evirisi olmalidir. Minimum
konut kavrami burada “asgari mesken”
olarak adlandiriimistir. Yazida, evin
organizasyonu yoluyla ev islerinin
rasyonellestirilerek yorgunlugun
azaltilmasiyla énemli bir konut
sorununa deginildigi vurgulanir.
Son 6rnekten de anlasildidi Gzere,
CIAM’daki minimum konut ve ev
idaresinin iliskisine yonelik tartismalar
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TUurkiye’deki mimarlik ortaminda hentz
yeni glndem olmaktadir. Bu yayinlarin
varligi, yerelde de bu iki yaklasimin
birbiriyle iliskili olarak okunmasina
olanak vermektedir.

Eldem’in yukarida irdelenen
projesinin de yansittigi Gzere minimum
konut olcUtleri, ev idaresinin mekansal
karsiliklari olan servis mekanlarinin
boyutlari, donatilari ve iliski semalari
Gzerinden kurulabilir. Orneklerden
yeterli veriye ulasilamamaktaysa da
o6zellikle verimlilik, asgari alan kullanimi,
ekonomiklik gibi Existenzminimum
ilkelerinin gozetilmesi potansiyelini
tasiyan kl¢cuk mutfakl projeler,
dénemin minimum konut UGretme
cabasini 6lcmeye imkan taniyan
bir 6rneklem olarak ele alinabilir.

1933 tarihli Belediye Yapi ve Yollar
Kanunu’'nda dénemin mutfak
tasarimlari icin verilen asgari genislik
Olclst 2 metre, asgari alan él¢lsl ise 5
metrekaredir (Belediye Yapi ve Yollar
Kanunu, 1933). Yukarida bahsedildigi
Uzere, Almanya’daki sosyal konutlar
icin bir standart haline gelmis olan
Frankfurt mutfagdi, 1,87 metre genislidi
ve 3,44 metre uzunlugu ile 6,43
metrekarelik bir alanda ¢dzimlenmistir.
Frankfurt mutfagindan daha klc¢Uk
bir mutfaga izin veren bu yasa,
Turkiye’de modern konutun Uretim
kosullarinin belirleyici unsurlarindan
biri olarak degerlendirilebilir. Bununla
birlikte, bazi yapilarin mutfak
Olcllerinin getirilen standardin
altinda kaldigi gorulur: Arkitekt
dergisindeki 6rnekler Gzerinden bir
degerlendirme yapildiginda, &6zellikle
1934-1935 tarihlerinde kanundaki
sinirlamalara uymayan birkac¢ kl¢uk
mutfak érnegdine rastlanir. Bir kismi
yarisma projesi olmakla birlikte
Abidin Mortas’in tasarladigi iskece
Apartmani (1934) ve Fatih’teki kira
evi (1935) ile Tahsin Sermet Bey’in
kendi ailesi icin yaptidi evi (1934) ve
izzet Baysal’'in Eskisehir’de tasarladigi
bir ev (1935) insa edilmis 6rneklerdir.
Cengizkan’a gore (2002) bu yasanin
dénemin uzmanlari tarafindan “eksikli
ve ydénetmelik dlzeyinde” olarak
yorumlanmasi, projelerin yasaya
uymayisina dair bir aciklama olabilir.
1936’dan itibaren kanunun getirdigi
sinirlarin altinda kalan bir mutfak

tasarimina rastlanmamistir, ancak sinirin

hemen Uzerinde kalacak sekilde klcuk
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(5-6 metrekare araliginda) mutfakli
bircok érnek ortaya konmustur.

Her ne kadar mutfak ic mekaninda
mobilya veya materyal ktltlr
Olceginde bir standartlasmaya isaret
eden bulgulara rastlanmamaktaysa
da mekani kG¢ultme egilimi, hazirhk-
temizlik-pisirme istasyonlarini birbirine
yakinlastirmis ve bunlarla iliskili
eylemleri belli bir dlctide verimli hale
getirmis olmaktadir.

Mutfaklar klcllme ve rasyonellesme
egilimi gdstermisse de, Bozdodan’a
goére (1996) burjuva klltUrdnin
yayginlasmamis olmasi, genis aile
yapisl ve Turk yemek kaltGrinin
Batrdan farklilasmasi gibi nedenlerle
minimal, verimlilik odakli, endUstriyel
laboratuvar-mutfak tasarimlari
gerceklestiriimemistir. Benzer sekilde,
mutfaklarin yasama mekanlariyla olan
iliskisinde verimliligin veya teknik
avantajlarin 6ncelenmesi de s6z
konusu olmamistir. TUrkiye’de 1930-
1940’h yillardaki islevselcilik séylemi,
Teige’nin “minimum konut” olarak
tanimladigi olgudan ziyade elestirdigi
“psddo-minimum konut” tipolojisini
Uretmis gdérinmektedir. Bu ddnemde
burjuva kdltlirl yayginlasamamissa da,
konut 6rneklerinin blyUk bir kisminda
burjuva konutunun sosyal ve mekansal
anlamdaki hiyerarsik yapisi ortaya
cikmistir. Bu yapi, dzellikle servis
alanlarini cesitli tampon mekanlar
araciligiyla yasama mekanlarindan
yalitma egilimleri Gzerinden okunabilir.

Modern konutlarda gelisen bu
tampon mekan ihtiyacinin, 19. ylzyil
sonu-20. ylzyll basinda koridor, hol,
sofa gibi cesitli sirktlasyon alanlariyla
karsilandigi séylenebilir. Bu dénemde
mutfak-banyo mekanlarinin yasama
mekanlarindan uzak, cok klcuUk
boyutlarla, aydinliklar etrafinda
tasarlanmasi, bahce icindeki geleneksel
Osmanli konutundan bitisik nizamli, dar
uzun modern apartman yaplilarina gecis

slirecinin bir sonucudur. Oncel’in (2010)

calismasinda siniflandirdigl cok sayida
yapida sofa-aydinlik-mutfak-banyo-
“wc” mekanlarinin cogunlukla bir arada
gruplandigi, sofanin yasama -6zellikle
basoda niteligindeki ve onunla
baglantili odalar- ve servis mekanlari
arasinda ayirici bir islev kazandigi
okunabilmektedir. Geleneksel olarak
birden fazla kata dagilan mekanlar, tek
katl apartman dlzlemine gecildiginde

hole dénlsen sofanin araciligiyla
yeniden kurgulanir - bu mimari bir
dénlsimUn otesinde, toplumsal sinif ve
cinsiyete dayall bir ayrima dayall olarak
konutun yeniden kurgulanmasidir (ince
Glney, 2017; Kiling, 2012). Avrupa’daki
minimum konut érneklerinde gtindelik
hayatin verimliligini arttirmak icin alani
olabildigince azaltilan sirkllasyon
mekanlarinin yerel érneklerde baskin
olarak korunmasi, hem asilamayan sosyal
ayrimlari hem de o dénemde Ulkede
halen devam eden genis aile yasayisini
yansitmaktadir (Bozdogan, 1996; Kiling,
2012).

20. ylzyihn ilk ¢ceyreginden itibaren
sofayla birlikte “ofis” de mutfadi yalitmak
amacilyla tasarlanan bir mekéan olarak
ortaya cikar (Tuncer ve Ozsoy, 2021).
Kuculerek modernlesen konutlarda
mutfak ofisi, Uzerindeki islevsellik kilifina
tezat bir sekilde modern éncesi domestik
hiyerarsinin kodlarini tasir. Kékeni,
Avrupa’daki aristokrat konutlarinin servis
kisimlarinda hizmetcilerin ¢esitli eylemleri
(depolama, hazirlik, servis, temizlik,
calisma-bulro vb.) gerceklestirdikleri office
mekanlarina dayanir. Burjuva konutlarinda
devam eden, Turk mimarlarin da
projelerinde “ofis” terimini kullanarak
tanimladiklari bu domestik servis mekani,
cogunlukla mutfak ve yemek odasi
arasinda bir hazirlik, gecis ve tampon
mekani olarak -yasama mekanlarinin
koku, ses, gorintl gibi negatif etkilerden
yalitilmasi amaciyla- tasarlanir. Tampon
mekan ihtiyacinin mutfak ofisiyle
karsilanmasi, burjuva apartmani
karakterini devam ettiren psédo-
minimum konut yaklasimini tam anlamiyla
sembolize etmektedir. Asgari boyutlariyla
bile olsa, gerek villa tipi mUstakil evlerde
gerekse apartmanlarda bircok drnegiyle
karsilasilan mutfak ofisi, hem teknik
hem de ideolojik olarak strdurtimekte
olan bir servis mekanidir. Modern
mimarligi rasyonellesme Uzerinden
tanimlamasina ve ¢adin konutlarinin artik
aristokratik degdil demokratik mimariyi
benimsedigini vurgulamasina ragmen
Behcet Unsal (1939), ofisin varligini séyle
olumlamaktadir:

“Burasi yemek odasi mi? BUfesi
bile yerli ne ala. Yaninda ofisi de var.
iste mutfaktan yemek kokusu almadan
rahat ve sinirlenmeden bir yemek
yiyebiliyorsunuz. Burasi da mutfak, yalniz
burasi bir mutbah [mutfak] degdil bir
[dboratuvar gibi, su masalar tertemiz kar
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gibi fayansla kapli, duvarlar da hep elde edilmektedir. Bu veriler, minimum odaslyla direkt bir iliski kurmamasidir. Bu

odyle... Bu raflar, bu dolaplar da piril piril
silinebilir malzemeden yerli yapilmistir,
su eviye de pek goz alicl pek temiz...
Bakiniz pencereye bir aspiratdr bile
yerlestirmisler. Eh bu mutfak rastgele
bir hizmetciye teslim etmiye kiyillamaz
dogrusu. Hanim yemedini bizzat kendisi
yapmiya karar vermistir. ”

Hizmetci kullanimiyla 6zdeslesmis
ofis mekaninin artik ev kadinina
atfedilmesi, psdédo-minimuma
dair sembolik anlam katmanini
derinlestirmektedir. Ev idaresinin
kolaylastirilmasinin da, is gérmek
icin kat edilen mesafeyi arttirarak ev
idaresini esasen zorlastiran mutfak
ofisinin de “modern” bulunmasi bir
tezathk yaratmaktadir (Tuncer ve
Ozsoy, 2021). Gerek ofisle gerekse
sirkllasyon alanlariyla mutfagin
yasama mekanlarindan yalitiimasi,
Ulkedeki konut sorununa yonelik her
ne kadar minimum konut yaklasimi
ornek alinmissa da, ¢dézUmlerin psddo-
minimuma yakinsayan niteliklerle
Uretildigini gosterir.

4. Monografik Bir inceleme:
Abidin Mortas
Minimum konut baglaminda Abidin
Mortas, TUrkiye’de déneminin mimarlik
ortaminda 6ne cikan bir figUrdur.
Mimar, mesleki hayati boyunca
hem teoride hem de pratikte konut
sorunuyla yakindan ilgilenmistir
(Sumnu, 2014). Kurucularindan
oldugu Arkitekt dergisinde yayinlanan
yazilari ve projeleri, konuya yakin
ilgisini yansitan bir veri seti sunar.
Yedikule Alman Okulu’ndaki ortaokul
ve istanbul [Erkek] Lisesi’ndeki lise
egitimi dolayisiyla Almanca bilmesi,
Arkitekt icin bircok kaynaktan ceviri
yapmasini ve yabancl mimarlarla
rahatlikla iletisim kurmasini saglamistir
(Kinatas, 2020; Sayar, 1963). Bu iletisim
imkani sayesinde Avrupa’daki modern
mimarlik hareketini ve yeni konut
Uretim yaklasimlarini da yakindan
takip etmis olmalidir. Ankara’daki
konut sorunu konusunda, insaatlarin
incelikle hesaplanan asgari boyut
ve maliyetlerle yapilmasi ve zorunlu
ihtiyaclar gbzetilerek fazla veya lUksten
kacinilmasi gerektigini kesin bir dille
ifade eder (Mortas, 1943b).
Arsivlerden, Mortas’in modern ev
idaresiyle de ilgilendigine dair veriler

konut ve ev idaresi arasindaki glclu
iliskinin bir baska gdstergesi olarak
yorumlanabilir. Bunlardan belki de en
dikkat cekici olani, mimarin 1932 gibi
Tlrkiye icin oldukca erken bir tarihte
Almanya’da ev idaresi egitimi verilen
bir kiz okulunun projesini Arkitekt'te
mesleki cevresine sunmasidir (Abidin
[Mortas], 1932a). Yapiya dair bilgi ve
fotograflarin Deutsche Bauzeitung
(DBZ) dergisinden alindigi notuyla
yayinlanan bu kisa yazida Mortas,
“mutfak dershaneleri’ne genis bir yer
ayirmistir:

“[Mutfak dershanelerinin] her
birinde 2-4 kiz talebenin calisabilecegi
altisar taksimat vardir. Bu taksimat
evlerdeki kiicik mutfaklara tekabul
etmek Uzere ocak, tezgah, kap kacak
dolaplari ve bulasik yerlerini en
tertipli ve derli toplu bir tarzda ihtiva
etmektedir. Bu suretle talebenin 6teye
beriye kosarak yorulmasina ve dersi
ihlal etmesine mani olunmustur.”

Mortas’in hem minimum konut
hem de bilimsel ev idaresi konularina
gobsterdigi bu yogun ilginin projelere
ne 6lclde yansidigi sorusu dnemli bir
tartisma potansiyeli barindirmaktadir.
Ornegin, projelerindeki yik, depo,
kiler gibi cesitli isimlerle tasarladigi
depolama birimleri, evin dlzeni ve
idaresi icin kritik bir tasarim konusu
olan saklama alanlarini &nemsedigini
distndurdr. Ozellikle gdmme yik
dolaplari bircok projesinde, gerek
hizmetci veya yatak odasinda gerekse
merdiven altinda tespit edilebilir.

Ote yandan, tretimleri bu baglamda
ele alindiginda bazi celiskiler gbze
carpmaktadir. Arkitekt'te yayinlanan
“Herkesin Kendi Evi” baslikli yazisinda,
Almanya’da dlUzenlenen ve ¢ok sayida
mimarin katildigi, Walter Gropius ve
Martin Wagner’in de jdrisinde yer aldigi
bir konut tasarim yarismasi Uzerinden
“ucuz ve zamana uygun” ev drneklerini
sunar (Abidin [Mortas], 1931).
Mutfaklar ve yemek odalarinin servis
pencereleriyle birbirine baglandigi
projeleri “yollarin kisaligi” ve “servisin
kolayhd1” acisindan olumlu olarak
degerlendiren Mortas, yazinin sonunda
kendisi de bir konut tasarimi énerisinde
bulunur. Oldukc¢a kicUk bir alana sahip
oldugu anlasilan bu 6nerisindeki dikkat
cekici nokta, islevselligin Ust dlzeyde
olmasi beklenen mutfagdin yemek

mekanlari birbirine baglayan sofa, her ne
kadar glindelik bir yemek yeme mekani
olarak kullanilma potansiyeli tasisa da
bir tampon gbérevi gorir; bdylece hem
islevsel hem de terminolojik anlamda
geleneksel bir yaklasimi imler.

Mortas’in Arkitekt yayinlarindan
erisilebilen konut projelerinin bircogunu,
yerel baglamda minimum konut
denemeleri olmalariyla birlikte, belli
yonleriyle “psdédo-minimum” olarak
degerlendirmek mUmkuidndur. Bu
calismada mimarin bu kapsamda
degerlendirilebilecek 27 projesi ele
alinmaktadir (Tablo 2). Bunlar, mimarin
dergiden erisilebilen toplam 37 konut
projesi arasindan, élculerinin hem verili
hem de okunabilir olmasi gerekcgesiyle
analize dahil edilmistir. Kalan on proje
icinden Alpullu-Kirklareli’'ndeki iki evin
projesinin de Olclleri okunabilmektedir,
ancak bunlar 11 ve 14,49 metrekarelik
mutfaklariyla konu baglaminda
degerlendirilmeleri acik bir bicimde
mUmkUin olmayacagdi icin analizin disinda
birakilmistir. Bu Olculer, standartlastiriimis
mutfaklarin 8,91 metrekareyi asmayan
boyutlari da g6z énlne alindiginda
(Tablo 1) minimum konuttan uzak bir
yasam bicimini tariflemektedir. Mortas’in
1930’lardan 1950’lere uzanan bu 27
konut tasarimi; mutfagin bUyuklagu, ic
mekan donatilari, mekansal kurgu icinde
nasil konumlandirildigr ve mutfakla
iliskili diger servis mekanlari agisindan
degerlendirilmistir. Bu degerlendirme
yoéntemiyle yapilarda servis mekanlari
Uzerinden saglanan rasyonellesmenin
Olctlmesi, minimum konut ve bilimsel
ev idaresi yaklasimlarinin mimariye
ne d6lclde yansidigl, paralel olarak
yansiyip yansimadigi gibi sorulara cevap
bulunmasi hedeflenmektedir. Buradan
dogacak celiskilerin, psédo-minimum
konut olgusuna isaret etme potansiyeli
arastirilmaktadir.

Yapilar hakkindaki bilgiler, dergide
yayinlanan planlar ve proje aciklama
metinlerinden toplanmistir. Plan cizimleri,
Uzerindeki mevcut él¢ller kullanilarak,
bilgisayar destekli tasarim programiyla
Olceklendirilmis ve ilgili dlcimler
yapilmistir. Mutfak-yemek odasi (veya
yeme eyleminin gerceklestigi mahal)
arasi mesafeler olctlirken mahallerin
merkezi baz alinmistir; bazi projelerde
tefrisin plana yetersiz islenmis veya hic
islenmemis olmasi, hassas bir 6lcime
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ANALIZ KAPSAMINDAKI YAPILAR:

|BUYG KLUGU

MUTFAK

LISKI L1 SERVIS MEKANLARI ILISKI SEMALARI DONATILARI
o Mutfak -
Mutfak p
Yil alama Ofis vd. i i Slrig K Yemek |Donatilarda
# |(yayin [Yap adi (Tampaon hzmetys | Kiher Mitla odasi Irasyonellesme
b (yaklagik odasi i
tarihi) 3 |mekan) mesafesi  |gbstergesi
) it (m) [
1 (1931 |H. Ziya Bey Evi, Samalya 4,84 Sofa Yok Yok 8,19 5,86 IBlinmnynr
“Herkesin Kendi Evi® metni dahilinde dnerilen | . e S S
2 11931 konut tip projesi Bilinmiyor Sofa Yok Yok Bilinmiyor Bilinmiyor Bilinmiyor
0.00 Servis penceresi
3 (1831 |Mostakil evier 8,10 Ofis. Var Var M 9,35 [ofiste]
[servis girigi] 5877 m
4 1932 Ev projesi [IAI| INarmk Bey Evi), Suau_lye 527 ok vok Yok 5,54 .93 Servis penceresi
[kiraya zere daire] >395m
(Cemil Bey Evi, Laleli Y e e
5 11933 [kiraya e zemin kal] 15,10 Koridor Yok Yok 4,76 Bilinmiyor Bilinmiyor
6 |1933 |Suadiye'de iki ev - Aziz Bey Evi TAT Ofis Var Yok %Zﬁ. s gii] 643 IBiinm'ryor
7 |1933 |suadiye'de iki ev - Feride Hanim Evi 8,57 ofis Var Yok ;-;Lis ginsi] 798 ok
8 [1933 |Yazlk ev 6,90 Koridor Yok Yok 520 6,25 Yok
9 [1934 |LE. Hanim Evi, Nisantas: 7,20 Ofis Yok Yok 7,61 5,39 Surekli tezgah
| 0,00
10 (1934 |iskege Apartmani, Magka 4,75 Koridor Var Yok |iservis girisi 7.93 Strekli tezgah
Al 4,44
11 (1935 |Bay Mazhar Evi, Kalamis 6,41 [mahal adi iy il * | servis girsi] |73 Strekli tezgah
121935 |Dr. Zeki Zeren kira evi, Bahariye-Kadikoy 15,04 |Koridor Bilinmiyor |Bilinmiyor |6,97 10,10 |Surekli tezgah
131935 |Dr. Ziya kira evi, Bahariye-Kadikdy 6,00 |Koridor Var Yok 6,52 8,85 Slrekli tezgah
1411935  |Kira evi (Baha Bey Aparimani), Fatih 4,45 Koridor Yok Yok 546 5,02 Surekli tezgah
151937 |Eczaci Bay Nazim Malkog Evi, Topkap 5.40 Ofis Yok Yok 8,40 6.57 |Surekli tezgah
Kugik kasaba evi projesi (bahge iginde iki 0,00 3
16 1940 odali evier) [5.00 Yok Yok Yok [servis girisi] 2,72 Surekli tezgah
17 {igdo; [SIcK kaseba evi ploges) (bafie ende O Is.00 Aralik Yok Yok 000 l47g Sureki tezgah
i evier) [servis girigi]
18 {1943 |Ankara Tasaruf Evien Kooperatifi (Tip I} 5,63 Ofis Var Yok 9,85 7,23 Sirekli tezgah
19 (1943 |Ankara Tasarruf Evier Kooperatifi (Tip 1) 6,86 Ofis Var Yok 10,62 7.84 Strekli tezgah
20 (1943 |Ankara Tasarruf Evien Kooperatifi (Tip 1Il) 7,20 Ofis Var Yok Ei'ggis girisi] 7.07 Surekli tezgah
21 (1944  |Memur Evi Tip Projesi 5,37 Ofis Yok Yok 7,85 4,40 Surekli tezgah
Hol
221949 |is Bankas: Piyango Evi 5,62 [mahal ac |Var Yok 7.07 8,39 Yok
[Aralik
231950 |ls Bankasi Piyango Evien - 1 5,00 [mahal adi Yok Var 6,43 Bilinmiyor  [Yok
241950 |is Bankasi Piyango Evieri - 2 5,40 Aralik Yok ar les7 Bilinmiyor  [Yak
251950 |Buyuk Adada iki Piyango Evi - 1 6,51 Aralik Yok Var ggﬂis girii] 547 Strekli tezgah
) (Aralik F
26 11950 |Buyik Adada ki Piyango Evi - 2 6,15 [mﬂ adi Yok Var [slervis girisi] 5,62 Slrekli tezgah
27 1952 Is Bankas: [kramiye Evieri, Kavaklidere- 500 m‘;l adi v Yok 0,00 453 Yok
V< |Ankara ’ I ol B 2 [servis girisi] |
ANALIZ DISINDA BIRAKILAN YAPILAR:
Yil
# |(yayin |Yap adi Analiz disinda birakilma gerekgesi
tarihi)
1 [1931 |Tek Kath Evier Olga veriimemis
2 1932 |M.H. Evi, Kasimpasa Olgl verilmemig
3 11932 |Melek Apartmani, Nigantag Olguler okunamiyor
4 11934 |Avniye Hf. Kira evi, Kadikoy Olgller okunamiyor
5 |1934 |B. Hakki Ewvi, Lalel| Mutfak ve yemek odasi bodrum katinda, bu katin plani veriimemis
6 [1934 |Ev projesi- 1. altemalif, Alpullu, Kirklareli  [Bayok mutfak (14,49 m?) - konut bag 3 i
7 [1934 |Ev projesi - 2. altenatif, Alpullu, Kirklareli  |Bayok mutfak (11 m?) - mi konut bag 4
8 11935 |Koglk ev projesi, Ankara Olgller okunamiyor
9 |1934 |Erenktyl'nde bir ev Olgtler okunamiyor
101937 |Cocuk Esirgeme Kurumu apartman projesi  |Olgtler okunamiyor
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EN USTTE Abidin Mortas’in Arkitekt’te yayinlanan
projeleri - analiz kapsaminda degerlendirilen yapilarin
minimum konut dl¢utlerine iliskin verileri ve analiz
disinda birakilan yapilara dair agiklamalar (Yazarlar
tarafindan hazirlanmistir) (Tablo 2).

USTTE Ali Namik Bey Evi'nin kat planlari (Abidin
[Mortas], 1932b) [Renkli isaretleme ve aciklamalar
yazarlara aittir] (Gorsel 5).
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SAG USTTE Klclk kasaba evi projelerinden bahce
icinde iki odal ev tipi (Mortas, 1940) [Renkli
isaretlemeler yazarlara aittir] (Gorsel 6).

SAG ALTTA Bir memur evi tip projesi - detaylh tefrisiyle
Arkitekt'te yayinlanan plan c¢izimi (Mortas, 1944)
[Renkli isaretlemeler yazarlara aittir] (Gorsel 7).

imkan vermemektedir. Konut girisinden
mutfagda olan mesafeler ise giris
kapisindan mutfak mahalinin merkezine
kadar dlctlmustur.

Tablo genel hatlariyla incelendiginde,
projelerden 1930-1940 araliginda
olanlarin neredeyse tamaminin isveren
icin 6zel olarak tasarlanan konut yapilari
oldugu, 1940 sonrasinin ise tamamen
kicik/ucuz konutlarin hedeflendigi tip
projelerden olustugu géraltr. Ancak
rasyonellesme Olc¢Utlerinin karsilanmasi ile
konut Uretimlerinin kronolojisi arasinda
bir iliski kurulamamaktadir. Tablodaki
gri hlcreler, yapilart minimum konut
olarak degerlendirilmekten uzaklastiran
verileri ifade etmektedir - ele alinan
projeye dair gri hicrelerin ¢coklugu,
projenin psédo-minimum baglaminda
degerlendirilme potansiyelini aciga
cikarir. Adi griyle isaretlenen yapilar,
proje adinda veya aciklama metninde
minimum konut gdstergelerine (“klcUk/
ucuz ev”, “iktisadi”, “asgari ebatta”, vb.)
rastlanmadigina isaret eder. Metrekare
hesaplamasinda sinir, Frankfurt
mutfaginin alani (6,43 metrekare) olarak
belirlenmistir. Mutfaktan konut girisine ve
yemek odasina olan mesafelerde ise sinir,
veri setinin kendi icinde degderlendirilerek
6,57-6,93 metre araliginda gdzlemlenen
kopus Uzerinden belirlenmistir.

Buradaki esik degerlerin, ev idaresine
iliskin literatUrdeki rasyonellesme/
verimlilik tartismalari Gzerinden analitik
bir ydntemle belirlenmesi mUmkuin
olmamistir. Ornegin, Taut’un énerdigi
planlarda kullanim érdnttleri mekéansal
donatilarla anlamlandirilabilmekle birlikte,
bunlarin mesafelerinin okunabildigi
herhangi bir 6lct/6lcek verilmemistir
(Gorsel 3). Yalnizca mutfak-yemek

odasl arasli icin 2,75 ila 2,90 metrelik
mesafesiyle yine Frankfurt mutfagdi
referans alinabilir, ancak veri grubundaki
Olcller bu degerlerden ¢ok daha uzundur.
Burada niceliksel veri sunum bicimlerine
basvurulmakla birlikte, tamamen
niceliksel yontemlerle yapilan bir analizin
eksik kalacagdi aciktir; yapilar yalnizca
servis mekanlarina iliskin ve konutun
timden analizi i¢cin yetersiz kalacak
birtakim verilerin toplanmasiyla temsil
edilmistir. Ayrica projelerdeki tefris,
mahal adi gibi bazi eksikler, dlcimlerin
kapsamini sinirlamakta ve glvenilirligini
azaltmaktadir. Bu nedenle bu yapilar
niteliksel olarak da ele alinmalidir; bu
calisma kapsaminda bazi noktalara dikkat



cekmek amaciyla sadece secilen yapilar
yorumlanacaktir.

Belirlenen olcUtlere gore
degerlendirildiginde, Ali Namik
Bey Evi'nin (1932) kiraci dairesi
ile kGclk kasaba evi projelerinden
iki odali olan tip konut projesinin
(1940) gorece rasyonel bir sekilde
planlandidi sonucuna varilir. iki
projede de mutfakla yemek odasinin
direkt iliskilenmesi, bu rasyonellik
degerlendirmesini destekler. Baha
Bey Apartmani (1935) hem 4,45
metrekarelik mutfadi hem de oldukg¢a
kUc¢cUk boyutlardaki (3,45 m x 3,60 m)
yemek odasliyla bir baska minimum
konut denemesi gibi gérinlr; ancak
bu minimal élcllere karsin mekanlarin
yalitiimishigi projeyi psédo-minimuma
yvaklastirmaktadir.

Bu baglamda ilk olarak, ev sahibi
ve kiracinin kullanimina yonelik birer
dairenin bitisik olarak tasarlandigi Ali
Namik Bey Evi'nin kiralanabilen dairesi
ele alinmaktadir (Gorsel 5) (Abidin
[Mortas], 1932b). Giris katinda yalnizca
mutfak ve yemek odasi bulunmakta
olup bu mekanlar plandan okunabildigi
haliyle bir servis penceresi araciligiyla
birbiriyle direkt olarak iliskilenmektedir.
Bu pencere, iki mekan arasinda &l¢ulen
6,93 metrelik rotayi 3,95 metreye
dusarlr. Mutfak, mekan diziminde
dairenin derininde yer alsa da, analizde
belirlenen metrekare sinirinin altinda
kalmaktadir. Konutun bu nitelikleri
ve bunlarin tablodaki verilerle
desteklenebilir olmasi sonucunda,
bu 6rnekte ev idaresindeki verimlilik
potansiyeli ylksek bulunmustur.
Mortas’in da boyutlarinin “asgari
sinirlara” indirildigini belirttigi bu
daire (Abidin [Mortas], 1932b),
minimum konuta yakin bir érnek olarak
degerlendirilmektedir. Bu anlamda
kesin bir yargiya varilamamasinin bazi
nedenleri, planlardaki tefris -dolayisiyla
mekan kullanim érldntllerine dair bilgi-
eksikligi, Ust katta bulunan sofa ve
terasin mevcudiyeti ve bunlarin zaten
oldukc¢a klUg¢uk olan konut alaninin
blyUk bir parcasini olusturmasi olarak
siralanabilir.

Kasaba evleri olarak adlandirilan
ikinci proje, “arsa kiymeti az olan
kasabalarda veya sehir disinda
bahce icinde” yapilmasi 6ngoérllerek,
70-75 metrekarelik bir alan icinde

tasarlanmistir (Gorsel 6) (Mortas, 1940).

Uc kisilik bir isci ailesinin barinmasi
icin “ucuz ve basit” bir konut olarak
tanimlanan bu projede Mortas, hem
konutun toplam alanina oranla blyuk
bir sofa hem de giris icin sofadan

ayri bir alan yaratarak bu cabasiyla
celisen bir mekansallik yaratmistir.
Yemek yeme yerinin belirtiimedigi
proje, evin klcUk boyutlarindan ve
sofanin blyUkldginden dolayr masanin
sofada oldugu varsayilarak analize
dahil edilmistir. Bu varsayima gére
mutfaktan sofaya 2,72 metrelik kisa bir
mesafeyle direkt gecis yapilabilmesi,
ayrica mutfaga disaridan bir servis girisi
verilmesi, ev islerini kolaylastirmayi
saglayan bir rasyonellesme yaklasimi
olarak okunabilir. Tefrislerin islendigi
planda mutfak girislerle ortadan ikiye
bolinmUsse de parcall mobilyalar
yerine tezgahlarla sureklilik saglanmasi
yine bu okumayi destekler.

Birkac projede daha, nicel
veriler rasyonellesme cabasini
belirginlestirmekle birlikte, ofis veya
diger tampon mekanlarinin varhgindan
feragat edilememis oldugu gorilir.
Bunlar arasinda “Memur Evi Tip
Projesi” (1944) burada derinlemesine
incelenmeye deger 6zellikler tasiyan bir
ornektir; detayl tefrisiyle mekanlarin
kullanimini ve birbiriyle iliskisini acik bir
bicimde tarifler (Gorsel 7). Orta halli
memurlar icin, yaklasik 83 metrekare?
bUyUkligindeki bu konutu tasarlarken
Mortas, oda boyutlarini ve sirkllasyon
alanlarini asgari dizeyde tutmus, 5,37
metrekarelik U planli, strekli bir tezgah
alani saglayan mutfagiyla bir ¢calisma
Uc¢geni olusturmustur.

Bu projede Mortas, minimum konut
ve bilimsel ev idaresini bir arada
ele alarak bu anlamdaki yaklasimini
kristalize etmistir. Bu konulara o
denli egilmistir ki, bunlardan feragat
etmemek adina kulttrel bir éncelik
olan misafir adirlama rittelini kirllima
ugratacak oneriler sunar:

“Hol. Bir tarafinda rahatca yemek
yvemek kabil. Cephe kisminda bir
divanlik. Burada evin bayani ginlik
vesair islerini, bahceye bakarak
yapabilecek, blfe konabilecek sagir
bir duvar kismi var. Yemek masasinda
bes kisi icin rahat yer var. Antreden bu
hole giren kap! acildigi zaman paravan
vaziyetini aliyor. icabinda bir misafir
dogrudan dogruya oturma odasina
alinabiliyor. Hol biraz dadiniksa da
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zarar yok. icap ettigi zaman hol ile
oturma odasinin arasindaki cift kanat
kap! acilir, evde ufak bir aile toplantisi
yapllabilir.” (Mortas, 1944)

Islak hacimler disindaki ev islerinin
nasil ve nerede yapilacadini da ett
eden mimar, yatak odasinda yuk,
mutfakta da kiler dolabi tasarlayarak
ev idaresine verdigi 6nemi
yansitmaktadir. Bunun en ug¢ érnedi,
mutfakta eviyenin yaninda yer alan
¢c6dp kutusuna disaridan erisilebilmesi
icin bir duvar boslugu tasarlamasidir;
boylece iceriden dolan kutunun kapiya
kadar tasinmadan direkt disaridan bu
bosluktan erisilerek bosaltilabilmesini
saglamistir:

“Mutfak. Aydinlik, temiz tutulmak
sartile tertipli bir odadan farki yok.

Uc taraf tezgah. Altlarinda dolaplar.
Bulasik tasinin yaninda tezgah alti
dolabi ¢op tenekesi koymaya mahsus.
Bu dolabin disaridan, yani bah¢ceden
de bir kapagdi var. Cop tenekesini
oradan alip dékmek kabil, evin icinden
gecirmeye lUzum yok.” (Mortas, 1944)

Bu tasarim, Kuzey Amerika’da
ev islerinin rasyonellestirildigi erken
orneklerde “jce box” [buz dolabi] icin
evin disindan buz eklenebilmesine
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yarayan kapaklari andirmaktadir. Bu
sistem, 6zellikle bu érnekteki gibi servis
girisi olmayan yapilarda is glclinden
tasarrufu saglar. Ancak tim bu hassas
verimlilik distncelerine karsin mimarin
yine de mutfak ofisi tasarlamaktan
vazgecmemis oldugu goriltr. Mutfak
ve yemek masasinin bulundugu holln
arasinda konumlandirilan ofis, bu iki
mekéanin arasinda 4,40 metre gibi,
belirlenen esik degeri asmasa da uzun
sayllabilecek bir mesafe yaratmistir.
Mutfak ve holln ortak duvarinda
acllabilecek bir servis penceresiyle
yemek servisi ve temizlik eylemleri
baglaminda bu mesafeyi yok etme
potansiyeli degerlendirilmemistir. Evin
girisinden mutfaga malzeme temini
icin kat edilmesi gereken mesafe ise
7,85 metreyle esik degeri asmaktadir.
Ofisin varligi, yerel baglamda tam bir
minimum konut temsili olma potansiyeli
tasityan bu projeyi psédo-minimum
konuta yaklastirir:

“Ofis. Burasl daha ziyade bir gecit
mahiyetinde. Maksat mutfak ve hela
kapilari dogrudan dogruya hole
acllmamis olsun. Fakat icinde oturacak
ailenin tertibine gdre burasi ofis gibi
kullanilabilir.” (Mortas, 1944)

Misafirin helayi kullanmasi
gerektiginde ofisten ge¢cmek zorunda
olusu, misafirin deneyimini dnceleyen
yaklasimin ve konut ici mahremiyet
sinirlarinin ne kadar kirilganlastigini
gbstermektedir. Savas sonrasinin
ekonomik kosullarinda artik projelerde
rasyonel yaklasimlari benimsemek,
mahremiyet ve konfor sinirlarinin é6niine
gecmeye baslamis olmalidir.

5. Sonu¢ ve Tartisma

Erken 20. ylzyilda uluslararasi 6l¢cekte
glndeme gelen Existenzminimum
tartismalari ve minimum konut

hedefi, modern mimarligin toplumcu,
endustriyel Uretim bicimlerine uyum
saglayan, ekonomiyi gbzetmekle
birlikte insan sagligini 6nceleyen
medeni yonlerini yansitir. Ayni
ddnemde gelisen bilimsel ev idaresi
alani, minimum konut kavramiyla
rasyonellesme catisi altinda birlesir
ve odagdi domestik servis mekanlarina
ceker. Bu denli etkili kuramsal
tartismalarin, yabanci uzmanlar ve
kaynaklarla etkilesimde oldugu bilinen
TUrkiye’nin mimarlik ortamina nasil
yansidigi sorusu, Ulkedeki modern
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konut kUltGrindn anlasiimasi icin
gerekli ve dnemli bulunmaktadir.

Bu dogrultuda arastirma
kapsaminda, Ulkede bu dénemdeki
konut sorunlari ve kiicik/ucuz ev
tasarimlari ele alinmistir. Minimum
konut olarak goériinen ancak degerlerini
yvansitmadidi icin Teige tarafindan
elestirilen ve burada “psddo-
minimum” olarak kavramsallastirilan
konut Uretim yaklasimiyla, Turkiye’'de
dénemin konut sorunlarina yaklasimi
ve getirilen ¢dézUmler arasinda bir
paralellik saptanmistir. Hem klc¢Uk
evler hem de ev idaresi konularindaki
yogun calismalariyla ddénemin mimarlari
arasinda &éne cikan Abidin Mortas’in
konut tasarimlari incelendiginde,
Alman kaltirinG yakindan tanimasina
ragmen Existenzminimum dlzeyinde
bir rasyonellesmeye gitmemis
oldugu goruldr. Bu durum yalnizca
isveren talepleriyle aciklanamaz;
kullanici ve yerden bagdimsiz olarak
Onerdigi projesinde mutfagdi yasama
mekanlarindan yalitmasi, dneriyi
minimum konuttan uzaklastirarak
psddo-minimum konuta yaklastirir
(Abidin [Mortas], 1931). Calisma
kapsaminda mimarin incelenen projeleri
de bu egilimin mesleki hayati boyunca
devam ettigini gdstermektedir. Mutfadi
yalitma gldUsU sadece Mortas’in degil,
dénemin bircok mimarinin klictk konut
projelerinde de kendini g&sterir ve
bu nedenle psdédo-minimum konut
tasarlama egiliminin ddnem genelinde
yvaydginlastigini dastndardr.

Mortas’in veya ileriki calismalarda
incelenebilecek diger mimarlarin
Uretimleri psdédo-minimum &zellikleriyle
degerlendirilmekteyse de, bunlara
Teige’ninkine benzer bir elestiri
getirmek tartisma konusudur. Yerel
baglamin kosullarini tanimlayan
ekonomik, toplumsal, kalttrel vb. bircok
veri, yUzeysel bir degerlendirmeyi
gecersiz kilacaktir. Geleneksel barinma
kultdrlerinin devamlihdi arayisiyla
bahce icinde mustakil evlerin tahayydul
edilmesi ve incelenen dénemdeki
arsa maliyetlerinin bu arayisi mimkuin
kilacak seviyede olmasi bu baglamin
bir sonucudur. Servis mekanlarinin
-6zellikle de mutfagin- yalitilmasi da
kisisel bir tercih olmanin détesinde
bazi nedenlere dayanir. Henlz
gelismekte olan endUstriyel Gretimin
yarattigi teknolojik kisitlar, konut

Uretim bicimleri ve ev ici donatilarindaki
dénlsim Uzerinde etkili olmustur. Elektrikli
ev aletlerinin (ocak, firin, davlumbaz

vb.) yayginlasmamasi mutfaktaki ates,
1s1, koku kontrolUnU zorlastirdigindan
tampon mekan ¢dézimlerini gerekli
kilmistir. SosyokultUrel yapinin yavas
dénUsimuine bagli olarak genis ailelerin
yasadigl geleneksel blUyldk konutlardaki
hizmetcili yasamin devamlihdi beklentisi
de olusmustur. Avrupa’nin burjuva
apartmanlarindan modern TlUrk konutuna
adapte edilen mutfak ofisi, teknik

bir ¢c6z0m olmakla birlikte, bu sosyal
beklentiyi de karsilamak Uzere dénemin
bircok villa ve apartman tipi konutunda
mutfak-yemek odasl arasinda tampon
olarak tasarlanmistir. Yine ayni yasam
tarzinin bir bileseni olarak hizmetc¢i odalari,
diger servis mekanlariyla iliski icinde
tasarlanmaktadir.

Mutfak ve ofis disindaki diger bazi
servis mekanlari da yerel baglami
olusturan kosullarda belirleyicidir. Ornegin
helanin banyodan ayri bir mekan olarak
dusintlmesi, geleneksel konutta temizlik
anlayisinin (helanin bahg¢enin bir kdsesinde
kullanilmasi, hamam gelenegdi) devami
olarak degerlendirilebilecek kulturel
bir 6zelliktir. Bu amacla ayrilan islak
hacimler, gerek kendi alanlari gerekse
bunlari yalitmak adina tasarlanan tampon
mekanlarla insaat alanini arttirarak yer
kaybina neden olmaktadir. Sandik kullanim
aliskanhgi, bazi projelerde sandik odasinin
tasarlanmasi dolayisiyla yine ayni yer
kaybiyla sonuclanabilmektedir. Ayrica
saklama birimlerinin odalara dagitilmasi
yerine tek bir odada toplanmasi
¢6zUmuUyle rasyonel mekan kurgusundan
uzaklasiimaktadir.

Minimum ve psdédo-minimum
konut olgulari ginimuizde de énemini
korumakta ve tartisiimaya devam
etmektedir. Marchand’in (2019) calismasi,
bu tartismalarin gecerliligini gelismis
Ulkeler de dahil olmak UGzere kUresel
dlcekte strdurdiguni gdsterir. Ozellikle
kent merkezlerinde gitgide klcUlen
konutlarda psédo-minimum yaklasiminin
halen devam ettigi sdylenebilir.

Bu baglamda calismanin mercegdi
glndmuze, parsel bazinda mUteahhit
eliyle dénUstlrllen tekil konutlardan
Toplu Konut idaresi (TOKI) Uretimlerine
kadar genis bir 6l¢cekte tutulabilir.
LiteratUrdeki calismalarin standart
konut tipleri ve kullanici deneyimleri gibi
cesitli ydnleriyle ele aldigi TOKI toplu/
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sosyal konut Uretimleri, bu calismada
Onerilen psdédo-minimum kavrami
araciligiyla gelecek arastirmalarda
daha detayll mekansal analiz
yéntemleriyle incelenebilir. Ornegdin
Eranil ve Glrel’in (2022) calismasi
TOKI konutlarinin standartlastiriimis
mekan organizasyonunu kullanici
deneyimleriyle értlstlrerek incelerken,
verimlilik saglayamayacak derecede
klcUlerek sikistirilmis konut semalari
Ureten, dolayisiyla psédo-minimum
olarak nitelendirilebilecek bir konut
tipini 6rneklemektedir. Uzunoglu

ve Ozer (2014), minimum konut
standartlarina ulasmak icin mekansal
niteligin ve kullanim esnekliginin géz
O6nlnde bulundurulmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Yalnizca alan olarak
klcUlen, islevselligin ve mekansalligin
gbzetilmedigi mutfaklarin kullanicilarin
glndelik hayat deneyimlerini ne
yénde ve Olclde etkiledigi, gelecek
arastirmalarda toplumsal cinsiyet
acisindan da ele alinabilecek bir
tartisma konusudur. [1

DIPNOTLAR

1 Tekeli (2010) de yerel mimarlk tarihi yaziminda,
bilim-teknoloji alanindaki ilerlemeci ¢izgi karsisinda
etik ve estetik alanlarindaki strecleri benzer bir
bicimde “pandul hareketi” olarak tanimlamakta; estetik
boyuttaki bu hareketi Turkiye baglaminda tasarimlarin
ulusalcilik-uluslararasi stil arasinda gidip geldigi tarihsel
sUrec Uzerinden orneklemektedir.

2 Bu iliskiyi derinlemesine ele almasa da varligina
isaret eden bir kaynak olarak Gur’Gin (2017) makalesi
incelenebilir.

3 Schutte-Lihotzky’nin mutfak tasarimini elestiren
Meyer bu énerisini, evde kadinin hem idareci hem de
sosyal rolint desteklemek adina, mutfakla yasama
mekani arasinda gorsel bir iliski kurulabilecek sekilde
seffaf bir boluct eleman kullanarak gelistirir; bu iki
mekanin biraradaligi, mutfak donatilari izole ve verimli
halde c¢alisan bir tir Wohnkdche tanimlar (Corrodi,
2006).

4 Proje aciklama metninde 80 metrekare olarak

ifade edilen alan, programda 6l¢eklendirildiginde 83
metrekare olarak ol¢Uimustur.
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6z Makale, mimarlik kuraminda islevi fiziksel program
ve Ol¢ulebilir mekansal performans Uzerinden
tanimlayan geleneksel yaklasimin, cagdas mimarhktaki
seffaflik, gegirgenlik ve akiskanlik egilimleri karsisinda
yeniden okunmaya ac¢ik oldugu gézleminden hareket
etmektedir. Bu dogrultuda, islevin fiziksel sinirlarin
esnetildigi mekanlarda hangi ¢cevresel ve psikolojik
mekanizmalar araciligiyla strdurulebildigini cevre
psikolojisi yaklasimiyla tartismayi amaclamaktadir.
Patton’in u¢ durum 6rneklemesi ilkesi dogrultusunda
yurattlen bu yorumlayici ve karsilastirmali coklu
durum calismasi; mikro 6l¢cekte mahremiyetin parcal
ve gecirgen esikler aracihigiyla yeniden kurgulandigi
Moriyama House ile makro dl¢ekte kolektif aidiyeti
cevresel algl Uzerinden yapilandiran Superkilen Park
olmak Uzere iki u¢ dérnekle sinirlandiriimistir. Vakalar,
cevre psikolojisi literatUrtindeki temel kavramlardan
turetilen fiziksel sinirin tUrd, gecirgenlik, denetim
kapasitesi, mahremiyet/boélgesellik ve aidiyet olmak
Uzere bes ortak parametre Uzerinden karsilastirmali
olarak incelenmistir. Cevre psikolojisi ve mekan kurami
literatUrtndeki farkh yaklasimlarla érttsen bulgular;
mekéansal isleyisin baglamsal ve cogdul dinamiklerle
bicimlendigini, mikro 6l¢ekte bireysel algisal esikler
ve psikolojik sinirlar, makro 6lcekte ise kolektif algisal
esikler ve uzlasiya dayall aidiyet mekanizmalari
araciligiyla sardartldagunt dastndtirmektedir. Makale,
islev kavraminin fiziksel programin 6tesinde, kullanici
ile cevre arasindaki etkilesim Gzerinden yeniden
dUsunulmesi gerektigini éne stren kuramsal bir
tartisma zemini sunmaktadir.

ANAHTAR KELIMELER islev, cevre psikolojisi, algisal sinir,
mahremiyet, aidiyet, Moriyama House, Superkilen Park

@ @ OPEN ACCESS This work is licensed under a Creative Commans
rrarT A tribution-NonCommercial 4.0 International License,

Giris: Cevre Psikolojisi
Baglaminda Islev
» Mimarlk kuraminda islev kavrami,

Vitruvius’un De Architectura’da
tanimladigi utilitas (kullanislihk)
ilkesinden bu yana tartisilagelmistir.
Sullivan’in (1896) “form islevi izler”
ilkesiyle 20. ylUzyil modern mimarliginin
merkezine yerlesen bu kavram, blyUk
Olctde fiziksel program, kullanim
senaryolari ve mekansal organizasyon
Gzerinden aciklanmistir. ilerleyen
dénemde Eisenman ve Tschumi gibi
mimarlar bu ilkeyi elestirel bicimde
sorgularken, Norberg-Schulz ve
Capon islevi yalnizca formun dedil,
aynl zamanda “anlam”in da bir
bileseni olarak ele alan bir sentez
Onermistir (Trisno vd., 2026). Bu
kuramsal dénlsim, cagdas mimarhk
pratiklerinde seffaflik, gecirgenlik ve
akiskanlik gibi tasarim yaklasimlarinin
yvayginlasmasiyla daha da goérinur
hale gelmistir (Jerkovié-Babovi¢ ve
Nikezi¢, 2024). Geleneksel mimarlikta
islevi dizenleyen temel araclardan
biri olan fiziksel sinirlar, ginimuzde
bircok érnekte yerini gegirgen,
parcall ve esnek mekansal kurgulara
birakmaktadir. Bu yaklasim ¢cogdu
zaman kullaniclya daha 6zgur bir
mekansal deneyim sunan bir tasarim
tercihi olarak degerlendirilmekle birlikte
glncel tartismalarda mahremiyet ve
mekansal sinir belirsizligine iliskin
bir sorun olarak da ele alinmaktadir
(Nisonen, Milian Bernal ve Pelsmakers,
2025). Boyle bir ortamda fiziksel
ayrimlarin zayiflamasi, islevin
mekansal eylemlerin sGrdGraldagu
farkli mekanizmalar Gzerinden
yeniden Uretildigine isaret etmektedir.

Fiziksel sinirlar belirsizlestiginde
kullanicilarin mahremiyet, kisisel

alan, ¢evresel denetim ve aidiyet gibi
gereksinimlerini nasil dtzenledikleri,
islevin strdUrdlme biciminin de yeniden
degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.
islevin, fiziksel organizasyonun &tesinde
kullanicli ile cevre arasindaki etkilesim
Uzerinden de degerlendirilebilecedi
dusUlncesi, cevre psikolojisi ve
fenomenolojik mekan kuramlarinda
karsilik bulmaktadir. Norberg-Schulz’un
971 “yonelim” ve “kimlik bulma”
olarak tanimladigi varolussal mekan
yaklasimi, islevi yalnizca somut
gobrevlerle sinirlamayip bu goérevlerin
kullanici Gzerindeki psikolojik etkisini
de kapsamaktadir (Trisno vd., 2026).
Bu yaklasimdan hareketle, mimari

sinir, fiziksel bir boltct olmanin yani
sira bireyin cevresiyle anlamli bir

iliski kurmasini saglayan algisal bir

esik olarak da okunabilir. Sinirlarin
algisal ve yasantisal olarak yeniden
degerlendirilmesi (Soja, 1996), insan-
mekan etkilesiminin dinamik yapisi
geregdi, fiziksel sinirlarin zayifladigi
durumlarda kullanicilarin kendi
eylemlerini sGrdUrebilmek amaciyla
zihinsel ve davranissal dlizeyde

yeni algisal esikler gelistirmesiyle
iliskilidir (Gifford, 2007). Bireysel
mahremiyetin ya da Kisisel alan
denetiminin saglanamadigi bir ¢cevrede,
mekansal islevlerin gerektirdidi
davranislarin strdurilebilirligi de
zaylflayabilmektedir. Bu noktada ¢evre
psikolojisi literatlrinde déne cikan
mahremiyet, kisisel alan, bdlgesellik

ve cevresel denetim gibi kavramlar,
mekansal isleyisin psikolojik altyapisini
aciklayan temel bilesenler olarak 6nem
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kazanmaktadir. Bu dogrultuda; insan
davranislari ile fiziksel cevre arasindaki
karsilikl etkilesimi inceleyen ve
glnimuzde disiplinlerarasi bir arastirma
alani haline gelen cevre psikolojisi,
insan, mekan ve islev iliskilerinin
aciklanmasinda énemli bir kuramsal
zemin sunmaktadir. Bu yaklasim, bireyi
fiziksel cevreden etkilenen pasif bir
kullanici olmanin 6tesinde, ¢cevresini
algilayan, yorumlayan, dénUstlren ve
ona anlam yukleyen etkin bir 6zne
olarak kabul etmektedir (Bonnes

ve Bonaiuto, 2002; Gifford, 2007).
Dolayisiyla cevre ile kullanici arasindaki
iliski tek yonlu degdil, karsilikli ve
dinamik bir etkilesim sUreci olarak
degerlendirilmektedir (Gifford, 2014).
Bu yaklasimi destekleyen kuramsal
calismalar fiziksel ¢evrenin yalnizca
davranislarin gerceklestigi bir arka
plan olmadigini ortaya koymaktadir.
Varolussal mekan yaklasiminda
Norberg-Schulz (1963), mekan! insanin
cevresiyle kurdugu yasantisal iliski
Uzerinden tanimlamaktadir. Proshansky,
Ittelson ve Rivlin (1970), fiziksel
cevrenin kimlik olusumu, ¢cevresel algi
ve stres dlzeyleri Gzerinde etkili aktif
bir bilesen oldugunu vurgulamaktadir.
Karadag ve Turut (2013) ise cevresel
alglyi, bireyin yasam deneyimleriyle
edindigi bilgileri zihinsel strecler
araciligiyla anlamlandirmasi olarak
aciklamakta, kullanicilarin mekani
fiziksel bicimlerin disinda simgeler,
yoénlenme ipuclari, gorsel streklilikler
ve deneyimsel iliskiler araciligiyla

da algiladiklarini belirtmektedir. Bu
dogrultuda mekan deneyimi, fiziksel
cevre ile zihinsel temsil streclerinin
birlikte Grettigi cok katmanli bir yapi
olarak degerlendirilebilmektedir.
Benzer bicimde Rapoport (1977),
islevin yalnizca tipolojik siniflandirmalar
ya da teknik donatilar Gzerinden
aciklanamayacagdini, cevresel algi

ve kullanici davranislariyla birlikte
degerlendirilmesi gerektigini
belirtmektedir. Lang (1987); duvar,
kap! ve pencere gibi temel mimari
elemanlarin yalnizca yapisal bilesenler
degdil, ayni zamanda mahremiyet ve
kisisel alan gibi psikolojik strecleri
dlzenleyen cevresel araclar oldugunu
ifade etmektedir. Géregenli’ye (2010)
goOre ise mekansal davranislarin
anlasilabilmesi icin fiziksel ¢cevrenin
kUltUrel ve ideolojik anlam

katmanlarinin da dikkate alinmasi
gerekmektedir.

Cevresel deneyimi algisal,
davranissal, sosyal ve bilissel
sUreclerin birlikte isledigi ¢cok
katmanh bir sistem olarak ele alan
cevre psikolojisi literatUrinde
algl, yon bulma, okunabilirlik,
mahremiyet, Kisisel alan, bdlgesellik,
denetim, mekansal kimlik, aidiyet ve
davranis értntuleri gibi bilesenler,
bireyin ¢cevresiyle kurdugdu iliskinin
aciklanmasinda temel kavramlar
olarak degerlendirilmektedir (Lynch,
1960; Hall, 1966; Altman, 1975;
Proshansky, Fabian ve Kaminoff, 1983;
Gifford, 2007). Bu kavramlar birlikte
ele alindiginda, bireyin mekanla
kurdugu iliskinin fiziksel &ézellikler,
algisal esikler ve cevresel dizenleme
mekanizmalarinin karsilikli etkilesimi
Uzerinden sekillendigi anlasiimaktadir.
Mahremiyet, bireyin sosyal etkilesim
dlzeyini dizenleme ve cevresel
denetim kurma kapasitesiyle
iliskilendirilirken (Altman, 1975);
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ve psikolojik mekanizmalar
araciligiyla gerceklesen iliskisel

bir sGrec olarak ele alinmaktadir.

Bu dogrultuda calisma, fiziksel
sinirlarin esnetildigi cagdas mimari
orneklerde mekansal isleyisin hangi
cevresel ve psikolojik mekanizmalar
araciligiyla sUrdUrulebildigini cevre
psikolojisi perspektifinden tartismayi
amaclamaktadir. Bu amaci farkli
Olceklerde tartisabilmek Uzere mikro
Olcekte konut deneyimini temsil
eden ve mahremiyetin parcgall,
gecirgen esikler araciligiyla yeniden
kurgulandigi “Moriyama House”

ile makro 6lcekte kamusal mekan
kullanimini temsil eden ve kolektif
aidiyeti cevresel algl Uzerinden
yapilandiran “Superkilen Park”
ornekleri karsilastirmall olarak ele
alinmaktadir. Bu iki érnek, fiziksel
sinirlarin kullanici deneyimi, ¢cevresel
denetim ve algisal sUrecler Gzerinden
nasil yeniden anlam kazandigini
tartismaya olanak saglayan ortak bir
kuramsal zemin sunmaktadir.

§6CEVRE PSIKOLOJISI LITERATURUNDE
ONE CIKAN MAHREMIYET, KISISEL ALAN,
BOLGESELLIK VE CEVRESEL DENETIM
GIBI KAVRAMLAR, MEKANSAL ISLEYISIN
PSIKOLOJIK ALTYAPISINI ACIKLAYAN
TEMEL BILESENLER OLARAK ONEM

KAZANMAKTADIR 3

kisisel alan, beden cevresinde olusan
gbérinmez psikolojik sinirlar ve
glvenlik esikleriyle aciklanmaktadir
(Hall, 1966). Bolgesellik, mekanin
davranissal olarak sahiplenilmesi

ve denetlenmesi slUreclerine isaret
ederken (Altman, 1975), mekansal
kimlik ve aidiyet ise kullanicinin
cevresiyle gelistirdigi anlam, bellek
ve benlik iliskilerini aciklamaktadir
(Proshansky, Fabian ve Kaminoff,
1983). Bu dogrultuda ¢evre psikolojisi
literatlrd, fiziksel sinirlarin esnetildigi
durumlarda mekansal isleyisin, bu
psikolojik mekanizmalar araciigiyla

sUrdUrulebilecegdini disindirmektedir.

Bu kuramsal cerceveden
hareketle makalede islev kavrami,
kullanici ile cevre arasinda kurulan
etkilesimler dogrultusunda, cevresel

Arastirmada cevre psikolojisi
literatUrinde 6ne ¢cikan mahremiyet,
kisisel alan, bolgesellik, mekéansal
kimlik ve aidiyet kavramlari, érnek
vaka analizlerini sistematik bicimde
degerlendirmeye olanak taniyan
kuramsal bir cerceve olarak ele
alinmaktadir. Bu kapsamda s6z
konusu kavramlar, fiziksel sinirin
morfolojisi, gdrsel/fiziksel gecirgenlik,
kullanicinin denetim kapasitesi,
mahremiyet/bdlgesellik ve mekansal
aidiyet olmak Uzere bes karsilastirma
parametresine donustlrilmekte ve
bu parametreler, islevin kullanici ile
cevre arasindaki etkilesim icinde
nasil gerceklestigini incelemeye
imkan veren analiz araclari olarak

kullanilmaktadir.
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2. Yéntem: Orneklem Se¢im
Kriterleri ve Karsilastirma
Olciitleri
Fiziksel sinirlarin radikal bicimde
esnetildigi cagdas mekanlarda insan-
mekan etkilesimini ve psikolojik sinir
mekanizmalarini incelemek icin,
arastirma nitel ve yorumlayici bir
coklu durum calismasi (multiple-case
study) olarak kurgulanmistir (Yin,
2018). Tipolojik bir karsilastirma yerine,
sinirlarin esnetilmesi olgusunun farkli
Olcek ve mekansal baglamlardaki
yansimalarini gérinlr kilabilecek
uc ornekler secilerek, Patton’in
(2014) tanimladidi uc/aykiri durum
orneklemesi (extreme/deviant case
sampling) yéntemi benimsenmistir.

Bu dogrultuda, mikro olcekte
ele alinan (birincil/6zel alan) Ryue
Nishizawa (SANAA) tasarimi Moriyama
House (Tokyo, Japonya), bireysel konut
Olceginde kati sinirlarin ¢6zGldGgu uc

bir 6rnedi temsil etmektedir. Makro
Olcekte incelenen (kamusal alan)
BIG, Topotek 1 ve Superflex ortak
tasarimi Superkilen Park (Kopenhag,
Danimarka) ise cok kultarlt bir
kentsel dokuda kamusal sinirlarin ve
bariyerlerin esnetildigi bir kentsel
peyzaj 6rnegidir. Cografya, kultdr ve
tasarim acisindan birbirinden farkli
olan bu iki érnek, fiziksel sinirlarin farkl
Olcek ve baglamlarda kullanici-¢cevre
etkilesimi Gzerinden nasil yeniden
anlam kazandigini ortaya koymak
amaciyla kavramsal bir karsilastirma
cercevesinde secilmistir.

Calismada kullanilan karsilastirma
parametreleri, cevre psikolojisi
literatGrinde mekan-kullanici
iliskisini aciklamak Uzere 6ne ¢ikan
kuramsal yaklasimlardan tlretilmistir.
Altman’in (1975) mahremiyet ve
boélgesellik yaklasimi, Hall’'un (1966)
kisisel alan kurami, Barker’'in (1968)
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SOLDA Moriyama House’un kent dokusu i¢indeki
yerlesimi. Tasarim: Ryue Nishizawa, SANAA
(Nishizawa, 2008) (Goérsel 1).

ALTTA Moriyama House’un zemin kat plani, birinci
kat plani ve kesit. Tasarim: Ryue Nishizawa, SANAA.
(Nishizawa, 2008) (Goérsel 2).

SAG USTTE Moriyama House- i¢ ve dis mekan
gecirgenligi (a-e). Tasarim: Ryue Nishizawa / SANAA
(Nishizawa, 2008; Pollock, 2007) (Gorsel 3).

davranis ortami yaklasimi, Lang’in
(1987) sembolik islev yaklasimi ve
Rapoport’un (1982) cevresel ipuclari
kurami birlikte degerlendirilerek fiziksel
sinir, gecirgenlik, cevresel denetim,
mahremiyet/bdlgesellik ve aidiyet/
kimlik Gretimi, calismanin temel analitik
kavramlari olarak belirlenmistir. Bu
kavramlarin fiziksel mekan ile kullanici
arasindaki iliskiyi farkh boyutlariyla
aciklamasi dogrultusunda, s6z konusu
kavramlar bes ortak karsilastirma
parametresine donudstlrllmastar: (P1):
Fiziksel Sinirin TarQ; (P2): Gorsel/
Fiziksel Gecirgenlik; (P3): Kullanicinin
Denetim Kapasitesi; (P4): Mahremiyet
veya Boélgesellik ve (P5): Aidiyet ve
Kimlik Uretimi. Bu parametreler fiziksel
sinirlarin kullanici deneyimi icinde nasil
algillandigini ve islevin hangi cevresel
ve psikolojik mekanizmalar araciligiyla
sUrdirdlddgind inceleyen analitik
araclar olarak kullaniimistir.

Akademik yayinlar kapsaminda
Hasegawa (2006), Pollock (2007),
Nishizawa (2008) ve Steiner
(2013b); d6rneklerin kullanim big¢imleri
ve kamusal yasamina iliskin alan
calismalari ve elestirel okumalar
kapsaminda ise Sandstrom (2015),
Stainfield ve van Riemsdijk (2019), Daly
(2020) ile Lindberg ve Schipperijn
(2015) incelenmistir. S6z konusu
veri kaynaklari, P1-P5 parametreleri
dogrultusunda kuram temelli
karsilastirmali dokiman ve goérsel
okuma yoluyla degerlendirilmistir.

Ornek analizlerini kuramsal birer
okuma aracina doénlstirmek amaciyla
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cevre psikolojisi literatUrindeki
yaklasimlar analiz sUrecinin temelini
olusturmustur. Bes parametrenin islevi
belirleyen bagdimsiz birer kategori
olmaktan ¢ok, islevin kullanici ile cevre
arasindaki sUrekli etkilesim Uzerinden
nasil calistigini aciga ¢ikaran birer
analiz araci oldugu kabul edilmistir.
Buna goére sinir, gecirgenlik, denetim,
mahremiyet ve aidiyet, islevin
gerceklestigi cevresel ve psikolojik
mekanizmalar olarak ele alinmaktadir.
Bu yontemsel cerceve dogrultusunda,
her iki 6rnek vaka kendi mekansal ve
kUltUrel baglamlari icerisinde okunarak
P1-P5 parametreleri Uzerinden
karsilastirmall olarak analiz edilmistir.

3. Orneklerin icerigi

3.1. Mikro Olgekte Sinirlarin
Esnetilmesi: Moriyama House (Tokyo,
Japonya)

Moriyama House 2005 yilinda,
Tokyo’nun yogun ve sikisik

yerlesim dokusu icinde Japon

mimar Ryue Nishizawa tarafindan
tasarlanan bir konut projesidir. Bu
tasarim, konut kavramini bir sinir
olusturma yaklasimindan cikarip

bir iliski yaklasimina dénlstirmeyi
hedeflemektedir. Nishizawa yaplyi

10 bagdimsiz birime bdlerek konut
yapisinin ihtiyaci olan her bir islev
birimini ayri birer katle olarak
kurgulamistir (Nishizawa, 2008). Proje,
geleneksel konut tipolojisinin aksine,
tek bir kompakt kltle yerine, farkl
islevler iceren bagdimsiz hacimlerin
ayni parsel icerisinde dagditilmasi
prensibine dayanmaktadir. Yapl,

hem ev sahibi Yasuo Moriyama’nin
bireysel yasamini hem de kiracilarla
kurulan yari kolektif yasam modelini
desteklemek amaciyla gelistirilmistir
(Pollock, 2007). Literatirde Moriyama
House, Pollock’un (2007) “parcalanmis
konut modeli” tanimlamasinin yani
sira, Béka ve Lemoine’in (2017)
belgesel calismasinda “mikro

Olcekli kentsel yasam laboratuvar!”
olarak degerlendirilmektedir. Mimar
Nishizawa’nin temel amaci, konutu
sabit duvarlarla cevrili kapali bir kabuk
olmaktan c¢ikararak, kullanicilarin
glndelik hareketleri Gzerinden

sUrekli yeniden kurulan bir yasam
agina dondstirmektir (Nishizawa,
2008). Bu nedenle yapidaki bagimsiz
hacimler arasinda dolasim acik hava

Uzerinden gerceklesmekte, ic ve

dis mekan arasindaki sinirlar bilingli
olarak gecirgenlestiriimektedir.

Proje ayni zamanda Japon metropol
yasamindaki yUksek yodunluk, sinirh
yasam alani, bireysel izolasyon ve
mahremiyet baskisi gibi sorunlara
alternatif bir konut modeli 6nerisi
olarak okunmaktadir (Nishizawa, 2008;
Pollock, 2007; Béka ve Lemoine, 2017)
(Gorsel 1.

Moriyama House’'un mekansal
kurgusu, islev kavramini geleneksel
konut organizasyonundan farkl
bicimde yeniden tanimlamaktadir.

Ayni parsel icerisine dagitiimis
bagimsiz hacimlerden olusan yapida
islevler fiziksel olarak ayristirilmis

fakat cevresel olarak birbirine bagh

bir sistem Uzerinden organize
edilmektedir. Yatma, calisma, yemek
yeme, dinlenme ve sosyallesme gibi
glndelik yasam islevleri farkli hacimlere
dagitilmis, bu islevsel parcalar yari acik
avlular ve gecis alanlari araciligiyla
iliskilendirilmistir (Nishizawa, 2008)
(Gorsel 2). Bu durum, islevin yalnizca
fiziksel mekan organizasyonu Uzerinden
degil, kullanici hareketleri ve cevresel
deneyim Uzerinden yeniden Uretildigini
dUstndlUrmektedir.

Yapinin dikkat ¢cekici yonlerinden
biri, glndelik yasami belirleyen
sinirlarin blayuk élcide gérinmez
algisal esikler aracihgiyla kurulmasidir.
Geleneksel konut tipolojisinde
mahremiyet cogunlukla duvarlar,
koridorlar ve kapali hacimler Gzerinden
tanimlanirken, Moriyama House’da

mahremiyet; mesafe, gbérus iliskisi,
acikhk dizeyi ve kullanici davranislari
Gzerinden dlzenlenmektedir (Pollock,
2007). Boylece sinir kavrami
fiziksel ceperlerden cok, kullanicinin
cevreyle kurdugu iliskiler araciligiyla
deneyimlenen algisal bir mekanizmaya
dénlsmektedir. Kullanicl, gindelik
yasamini strdUrebilmek icin strekli
olarak i¢ ve dis mekéan arasinda hareket
etmekte, bu sUrecte mahremiyet,
kisisel alan ve cevresel denetim
degisken algisal esikler araciligiyla
yeniden kurulmaktadir. Dolayisiyla
Moriyama House’da islev, yalnizca
birimlerin dagilimiyla degdil, gérinmez
sinirlar Gzerinden sekillenen kullanici
deneyimiyle birlikte Uretilmekte ve
teknik bir dagilm karari olmaktan cikip,
kullanici davranislarini yéonlendiren
algisal esikler ve cevresel iliskiler
araciliiyla sekillenen dinamik bir
sistem haline gelmektedir (Gorsel 3).
Moriyama House’un bu yapisi,
mahremiyetin sabit bir durum degil,
kullanici tarafindan anlik olarak
yeniden kurulan bir iliski oldugunu
dusindurmektedir. Altman’in (1975)
mahremiyet dlizenleme modeli
acisindan degerlendirildiginde,
Moriyama House sabit bir izolasyon
Uretmek yerine, mahremiyet seviyesinin
strekli ayarlanabildigi bir mekansal
yapl sunmaktadir. Benzer bicimde
Hall’'un (1966) tanimladidi kisisel alan
katmanlari, bu yapida duvarlarla
degil, gorsel gecirgenlik ve bosluklar
araciligiyla yeniden kurulmaktadir.
Kullanici, ic mekandan dis mekana
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gecerken surekli bir cevresel temas
halinde bulunmakta; bu durum
mahremiyet ile aciklik arasindaki siniri
sabit olmaktan c¢ikararak dinamik bir
psikolojik sinira déntstirmektedir. Bu
yénlyle Moriyvama House, islevi sabit
mekéansal bélmeler Gzerinden dedil,
kullanici deneyimi Gzerinden yeniden
tanimlayan mikro 6lcekli bir cevresel
dizenleme modeli sunmaktadir.

Sonug¢ olarak Moriyama House,
mimari islevi yalnizca fiziksel koruma
saglayan kapali bir kabuk olarak ele
almamaktadir. Bu projede mahremiyet,
kisisel alan ve cevresel denetim, algisal
esikler ve psikolojik sinirlar Gzerinden
yeniden yorumlanmaktadir. Yap,
izolasyon ile aciklik arasinda, kullaniciya
cevresiyle kontrollU iliski kurma imkani
sunmaktadir. Bu yénUlyle Moriyama
House, fiziksel sinirlarin azaltildigi bir
mekansal sistemde psikolojik konforun,
cevresel denetimin ve aidiyet hissinin
sUrdUrulebilecegdini dustndlren
onemli bir mikro 6l¢cekli érnek niteligi
tasimaktadir.

3.2. Makro Olcekte Sinirlarin
Esnetilmesi: Superkilen Park
(Kopenhag, Danimarka)

Kopenhag’in Ngrrebro bdlgesinde, BIG,
Topotek 1 ve Superflex ortakligiyla
tasarlanan proje, 2007 yilindaki
yarismanin ardindan 2010-2012

yillari arasinda insa edilerek 2012°de
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hizmete aciimistir (Steiner, 2013a).
Sosyal gerilimler, gd¢ hareketleri ve
etnik cesitlilikle tanimlanan Ngrrebro
bolgesinde ortaya konan bu tasarim,
yabancilasmayl kamusal alan Uzerinden
doénlstlirmeyi amaclayan deneysel bir
kentsel midahale olarak gelistirilmistir
(Stainfield ve van Riemsdijk, 2019).
Park, yaklasik 27 bin metrekare
bUyUkliglnde dogrusal bir kamusal
alan olarak tasarlanmis olup, Kirmizi
Meydan (Red Square), Siyah Meydan
(Black Market) ve Yesil Park (Green
Park) olmak Uzere farkli kullanim
bicimleri ve davranis orlintuleri

Ureten G¢ mekansal bbélge Gzerinden
kurgulanmistir (Goérsel 4).

Proje, mahallede yasayan
topluluklarin temsil edildigi gtindelik
nesneleri kamusal alana tasiyarak
cok katmanl bir kentsel peyzaj
Uretmektedir. Superkilen Park’in
en 6zgln ydnlerinden biri, tasarim
slrecinin yalnizca mimarlar tarafindan
dedil, mahalle sakinlerinin katilimiyla
sekillendirilmis olmasidir (Steiner,
2013a). Ngrrebro’nun ¢ok kalturlt
vapis! dikkate alinarak bdlge
sakinlerinden kendi Ulkelerini temsil
eden glndelik kentsel nesneleri
dnermeleri istenmis, bunun sonucunda
park icine dlinyanin farkh bélgelerinden
getirilen ya da yeniden Uretilen
cok sayida obje yerlestirilmistir.

Bu nesneler, Daly’nin (2020) de

SOLDA Superkilen Park genel yerlesim semasi: Kirmizi
Meydan (Red Square), Siyah Meydan (Black Market),
Yesil Park (Green Park). Tasarim: BIG, Topotek 1 &
Superflex (Steiner, 2013a) (Gorsel 4).

ALTTA Superkilen Park- Kirmizi Meydan (Red Square)
(a-c). Tasarim: BIG, Topotek 1 & Superflex (Steiner,
2013a) (Gorsel 5).

SAG USTTE Superkilen Park- Siyah Meydan (Black
Market) (a-c). Tasarim: BIG, Topotek 1 & Superflex
(Steiner, 2013a) (Gorsel 6).

SAG ALTTA Superkilen Park- Yesil Park (Green Park)
(a-c). Tasarim: BIG, Topotek 1 & Superflex (Steiner,
2013a) (Gorsel 7).

belirttigi gibi, yalnizca dekoratif
Ogeler olarak degil, kullanicilarin
kaltlrel bellegini ve mekansal aidiyet
duygusunu goérunudr kilan sembolik
araclar olarak degerlendirilmektedir.
Ancak Daly (2020) ile Stainfield ve
van Riemsdijk (2019), bu temsilin
her kullanici grubu icin ayni él¢tide
aidiyet Urettigini dogrulayan bir
bulgu olmadigini da vurgulamaktadir.
Kopenhag Belediyesi’nin yurattigu
ddnlsUim slreci, yalnizca fiziksel
bir mtdahale olarak degdil, glvenlik
algisinin glg¢lendirilmesi ve sosyal
bltlnlesmenin desteklenmesi hedefiyle
de degerlendiriimektedir (Sandstréom,
2015; Stainfield ve van Riemsdijk, 2019).

Projede kurgulanan UGg¢ farkli
meydan, kullanici davranislarini
yénlendiren farklh algisal esikler
olusturarak kolektif hafiza ve mekansal
aidiyet Uretimini desteklemekte,
bu kurgu Barker’in (1968) davranis
ortami (behavior setting) kuraminda
tanimladigi, belirli davranis
Oruntllerinin belirli fiziksel cevre
kosullariyla iliski icinde ortaya ¢iktigi
mekansal dlizen anlayisiyla paralellik
gbstermektedir. Bu Ug¢ bdlge, farkl
kullanim yogunluklari, davranis
Orlntlleri ve algisal atmosferler
Ureterek islevin kullanici deneyimi
Uzerinden yeniden tanimlandigi
cevresel sistemler olarak calismaktadir.
Bir baska ifadeyle, parkta islev, belirli
eylemlere ayrilmis sabit mekanlarin yani
sira, kullanici hareketlerini ve cevresel
alglyr yénlendiren algisal esikler
araciligiyla sekillenmektedir.

Kirmizi Meydan (Red Square):
Kiiltiirel goriiniirliikk ve uyaran
alani. Parkin ilk bolgesi olan Kirmizi
Meydan, yodun kirmizi, pembe ve
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turuncu tonlardan olusan monokrom
yUzeyleriyle yUksek goérsel uyariima
dlzeyi Uretmektedir. Cevre
psikolojisinde renk yogunlugunun
bireylerin ¢cevresel uyarilma dlzeylerini
etkiledigi (Mehrabian ve Russell,
1974) bilinmekle birlikte, bu iliskinin
kamusal katilm egilimini ne dl¢ctde
belirledigi, Superkilen 6zelinde ayrica
sinanmamis bir varsayim olarak
ele alinmalidir. Sovyet dénemine
ait neon tabelalar, farkh tlkelerden
getirilen heykeller ve cok kultarld
kent objeleri, kamusal alanin tek
merkezli kimligini parcalayarak azinlik
gruplarinin gérdndrldgund artirmayi
hedeflemektedir (Steiner, 2013a). Bu
bakimdan Kirmizi Meydanin kalttrel
goérinlrligl kamusal bir isleve
dénUstlren bir sahne niteligi tasidigi
sdylenebilmektedir (Gorsel 5).

Siyah Meydan (Black Market):
Kiiltiirlerarasi etkilesim. Parkin
ikinci bdlimU olan Siyah Meydan,
merkezde konumlanan bir cesme ve
akiskan zemin kurgusu araciligiyla
karsilasma odakli bir kamusal atmosfer
Uretmektedir. Bu bolim, Hall’un (1966)
tanimladigi sosyal mesafe ile kamusal
mesafe katmanlari arasinda bir gecis
boélgesi olusturmaktadir. Dalgall zemin
geometrisi, dolasimi dogrusal olmaktan
cikararak kullanicilarin hareket
hizint distrmekte ve rastlantisal
karsilasma olasiligini artirmaktadir.
Farklh cografyalardan getirilen oyun
elemanlari ve kentsel objeler ayni
mekansal ylzey Uzerinde bir arada
bulunmaktadir. Bu dizenleme,
Osmond’un (1957) tanimladig,
kullanicilar karsilasmaya ve ylz ylze
etkilesime ydnlendiren “sosyopetal”
mekéan yaklasimiyla értismektedir.
Stainfield ve van Riemsdijk’in (2019)
sahada yUratttgu goértismelerde,
gdbcmen kodkenli bazi kullanicilar
kendi kaltUrlerine ait nesnelerin
varliginin mekani sahiplenmelerini
kolaylastirdigini belirtmis, ancak ayni
calisma bunun tim kullanici gruplari
icin gecerli olmadigini da not etmistir.
Bu haliyle Siyah Meydan, karsilasmayi
ve etkilesimi destekleyen sosyal bir
islevi 6ne cikarmaktadir (Gorsel 6).

Yesil Park (Green Park): Doga
ile etkilesim. Parkin GcUncl bélimU
olan Yesil Park, dogal topografya
ve bitkisel katmanlariyla diger iki
boélimden ayrilmaktadir. Bu boélimde

§6CEVRE PSIKOLOJISININ KAMUSAL
OLCEKTEKI TEMEL ARASTIRMA
ALANLARINDAN BIRI, BIREYLERIN VE
TOPLULUKLARIN MEKANLA KURDUKLARI
DUYGUSAL, BILISSEL VE DAVRANISSAL
ILISKILERI ACIKLAYAN MEKANSAL KIMLIK VE
AIDIYET KAVRAMLARIDIR 33

mekan, temsil yogunlugundan ziyade
bedensel rahatlama ve cevresel uyum
Uzerinden deneyimlenmekte ve park,
yUksek uyariml Kirmizi Meydan’dan
dustk uyarima dogru kademeli bir
algisal gecis sistemi olarak islemektedir.
Lang’in (1987) sembolik islev yaklasimi
dogrultusunda, burada mekan yalnizca
eylemlerin gerceklestigi fiziksel bir
alan olmayip, toplumsal uyumu
destekleyen sembolik bir cevre olarak
da okunabilir. Bu bolgenin kullanim
sonras! davranissal etkilerine (6rnegin
anti-sosyal davranis veya vandalizm
egilimindeki degisime) dair sistematik
bir alan verisi bu ¢alisma kapsaminda
incelenmemis olup, bdyle bir etki
burada bir bulgu olarak degil, ileride
sinanabilecek bir gdzlem/varsayim
olarak birakilmaktadir (Goérsel 7).
Cevre psikolojisinin kamusal
Olcekteki temel arastirma alanlarindan
biri, bireylerin ve topluluklarin
mekanla kurduklari duygusal,
bilissel ve davranissal iliskileri
aciklayan mekansal kimlik ve aidiyet
kavramlaridir. Proshansky, Fabian
ve Kaminoff’a (1983) gbre mekansal

kimlik, bireyin fiziksel cevreye

iliskin anilar, semboller, deneyimler

ve kultUrel referanslar Gzerinden
gelistirdigi benlik bilesenlerinden
olusmaktadir. Gég, sosyal ve
ekonomik ayrisma, kulttrel dislanma
sUrecleri ise bu baglari zayiflatarak
cevre psikolojisinde mekansal
yabancilasma olarak tanimlanan
durumu ortaya c¢cikarmaktadir (Gifford,
2007). Superkilen Park, bu kuramsal
cercevenin makro 6lcekteki bir karsiligi
olarak okunabilir. Park’in en édnemli
katkilarindan biri, fiziksel sinirlari
azaltirken sinir kavramini tamamen
ortadan kaldirmamasidir. Tasarim,
ayristirici duvarlar ve kati bariyerler
yerine, renk gecisleri, zemin grafikleri
ve kultlrel nesneler araciligiyla algisal
esikler Gretmektedir. Bu durum,
Rapoport’un (1982) cevresel ipuclari
kuramiyla értismekte, kullanici
davranislarinin fiziksel sinirlardan
ziyade cevresel gostergeler araciligiyla
bicimlendigini distindtrmektedir.
Gifford’un (2007) bélgesellik tanimi
dogrultusunda, U¢ meydan da
kullanicilarin mekani sahiplenme
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ve yeniden yorumlama bicimlerini
destekleyen davranissal bélgeler
Uretmektedir. Bu ydonUyle Superkilen
Park, cevre psikolojisinin mekansal
kimlik, kolektif hafiza, bdlgesellik ve
aidiyet bilesenlerinin makro Ol¢cekte
nasil islevsellestirilebilecegini gdsteren,
ancak temsilin Urettigi aidiyet hissinin
her kullanici grubu icin esit olmadigini
da hatirlatan bir kentsel 6rnek niteligi
tasimaktadir.

4. Bulgular ve Tartisma
Moriyama House ve Superkilen
Park’a iliskin bulgular, yéntem
béliminde tanimlanan P1-

P5 karsilastirma parametreleri
dogrultusunda karsilastirmali olarak
degerlendirilmektedir. Analiz, mikro
Olcekten makro &lcede uzanan
dogrusal bir siralama yerine, her bir
parametrenin iki 6rnekte nasil karsilik
buldugunu birlikte ele alan tematik bir

Nishizawa, 2008). Bu baglamda sinir,
dikey kutlelerin olusturdugu yasantisal
bosluk 6rglUtlenmesi Uzerinden
okunabilmektedir.

Makro olcekte degerlendirilen
Superkilen Park’ta ise kati kentsel
ceperler, citler ve bariyerler blylk
Olclide ortadan kaldirilmistir. Parkta
sinir, dikey ayirici elemanlardan cok
yatay dizlemde kurgulanan kentsel
zonlar, zemin yUzeyleri, renk kodlari
(kirmizi, siyah ve yesil) ile alana
yerlestirilen sokak objeleri araciligiyla
tanimlanmaktadir. Bu dogrultuda
Moriyama House’da sinir, kitle-bosluk
iliskisi GUzerinden dikey dlUzlemde
parcalanirken, Superkilen Park’ta
yatay ylizey organizasyonu ve nesne
yerlesimleri araciligiyla yeniden
bicimlenmektedir. Bu farklilasma,
islevin her iki dlcekte de farkl fiziksel
stratejiler aracih@iyla strdlralddguna
gOstermektedir.

§6CEVRESEL DENETIM KAPASITESI, FIZIKSEL
SINIRLARIN MUGLAKLASTIGI DURUMLARDA
KULLANICININ MEKANSAL ADAPTASYON
MEKANIZMALARIYLA YAKINDAN ILISKILIDIR.
BUNUNLA BIRLIKTE, KULLANICININ CEVRE
UZERINDEKI DENETIMINI ARTIRAN BU
MEKANIZMALAR, BAZI DURUMLARDA YENI
KIRILGANLIKLARIN ORTAYA CIKMASINA DA
NEDEN OLABILMEKTEDIR 39

okuma dnermektedir. Bdylece farkl
Olceklerdeki mekansal pratikler; sinir,
gecirgenlik, denetim, mahremiyet ve
aidiyet eksenlerinde kullanici ile ¢cevre
arasindaki iliskinin nasil bicimlendigi
Uzerinden tartisiimaktadir.

(P1) Fiziksel sinirin tiirii ve
bicimsel kurgusu: Orneklerin yapisal
morfolojileri incelendiginde, fiziksel
sinirin kurulus biciminin iki farkh
Olcekte farkl mekansal karsiliklar
Urettigi goérllmektedir. Mikro &lcekte
ele alinan Moriyama House’da sinirlar,
geleneksel konut kabugu yerine
bagdimsiz kltleler, seffaf acikliklar,
opak duvarlar ve bu hacimler arasinda
kalan asimetrik ara bosluklar (mikro
sokaklar) araciligiyla parcalanarak
mekana dagitiimistir (Hasegawa, 2006;
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(P2) Gorsel ve fiziksel gegirgenlik:
Fiziksel sinirin kurulus bicimindeki
bu farklilasma, gérsel ve fiziksel
gecirgenlik dlzeylerini ve buna bagl
olarak sekillenen kullanici deneyimini
de etkilemektedir. Moriyama House,
yUksek dlUzeyde fiziksel ve gorsel
gecirgenlik sunmasina karsin, bu
durum kontrolstz bir seffafliga
dénUsmemektedir. Yapi, kUtleler
arasinda genis bir fiziksel hareket
serbestligi saglarken, ic mekanlarda
asimetrik pencere dlzenleri ve
cercevelenmis manzara acikliklari
araciligiyla kesintili, kontrollG ve
kademeli bir gorsel iliski kurmaktadir.

Buna karsilik Superkilen Park,
kamusal 6l¢cedin dodasi geredi hem
genis bir fiziksel erisime hem de goérece

kesintisiz bir gorsel acikliga sahiptir.
Park boyunca yaya dolasimi streklilik
gobsterirken, zemin ylUzeyindeki
belirgin renk gecisleri (6rnedin
kirmizi meydandan siyah meydana
gecis) kullanicl acisindan gérsel ve
algisal esikler olusturabilmektedir.
Boylece kullanici fiziksel olarak
kesintisiz bir mekansal dizlemde
hareket ederken, zemin kodlarinda
gerceklesen degdisimler araciliiyla farkli
mekansal zonlar arasindaki gecisleri
algilayabilmektedir. Bu gecirgenlik
dlzeyi, islevin kullanici tarafindan ne
Olctde kendiliginden ya da denetimli
bicimde deneyimlendigini belirleyen
O6nemli bir etkendir.

(P3) Kullanicinin ¢evresel denetim
kapasitesi: Sinirlar ve kirilganlhiklar:
Cevresel denetim kapasitesi, fiziksel
sinirlarin muglaklastigr durumlarda
kullanicinin mekansal adaptasyon
mekanizmalariyla yakindan iliskilidir.
Bununla birlikte, kullanicinin cevre
Uzerindeki denetimini artiran bu
mekanizmalar, bazi durumlarda yeni
kirllganliklarin ortaya ¢ikmasina da
neden olabilmektedir.

Moriyama House’da cevresel
denetim, blyUk élclide bireysel secime
ve mikro-mekansal adaptasyona
dayanmaktadir. Kullanici, hangi
bagdimsiz mekadnda ne kadar
zaman gecirecedini ve perdelerini
hangi 6l¢ctide acacadini kendisi
belirleyebilmektedir. Bu durum,
kullanicinin mahremiyet ve gérsel
iliski Gzerindeki denetimini artiran
bir esneklik saglamaktadir. Bununla
birlikte, bu esnekligin belirli fiziksel ve
cevresel sinirhiliklar bulunmaktadir.
Kutlelerin parcall bicimde kurgulanmasi
ve banyo, yatak odasi ve mutfak
gibi islevlerin bagimsiz dis mekan
sirkUlasyonlariyla birbirinden ayrilmasi,
Ozellikle olumsuz hava kosullarinda
kullanicinin acik alandan gecmesini
gerektirebilmektedir. Bu parcali
ve dis mekana bagdimli dolasim
kurgusu, Pollock’'un (2007) Moriyama
House’a iliskin degerlendirmelerinde
de yer almaktadir. Bu acidan
degerlendirildiginde, cevresel
kosullarin elverissiz oldugu durumlarda
kullanicinin mekansal tercihleri
Uzerindeki denetiminin zayiflayabildigi
ve fiziksel kirilganliklarin ortaya
cikabildigi soylenebilir. Benzer
bicimde, goérsel maruz kalma olasiligi
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da kullanici acisindan strekli bir
farkindalik gerektiren algisal bir ytuk
olusturabilmektedir.

Superkilen Park’ta ise cevresel
denetim, bireysel secimden ziyade
kolektif kullanim ve uzlasi sUrecleri
Uzerinden sekillenmektedir. Kamusal
alanin farkli kullanici gruplari tarafindan
birlikte kullanilabilmesi, tasarima
dahil edilen klltUrel nesneler ve
farkli kullanim talepleri etrafinda
gelisen toplumsal etkilesimlerle
iliskilendirilebilir. Bununla birlikte,
bu kolektif yapinin isleyisi, farkh
kullanici gruplari ve kullanim talepleri
arasindaki iliskiler dogrultusunda
degiskenlik gbsterebilmektedir.
Sandstrom’in (2015) Superkilen’e
iliskin degerlendirmeleri, kamusal
alanin farkl kullanicilar ve talepler
arasinda uzlasi gerektiren yapisina
dikkat cekmektedir. Bu degerlendirme
cevresel denetim kavrami acisindan
ele alindiginda, kolektif denetimin farkli
kullanici gruplari arasindaki sosyal
iliskiler ve olasi mekansal uyusmazliklar
nedeniyle kirilganlasabilecegdi
dustnulebilir. Dolayisiyla, kolektif
sahiplenmenin sinirlarinin muglaklastigi
durumlarda ortaya cikabilecek
sosyal baskilar, cevresel denetimin
sUrdrulebilirligi acisindan bir sinirlilik
olusturabilmektedir.

Bu iki 6rnek birlikte
degerlendirildiginde, cevresel
denetim kapasitesinin fiziksel sinirlarin
varhigindan bagimsiz olarak farkli
mekanizmalar Uzerinden kurulabildigi
gbérilmektedir. Moriyama House’da
denetim bireysel se¢cim ve mikro-
mekansal adaptasyon Uzerinden
islerken, Superkilen Park’ta kolektif
kullanim ve sosyal uzlasi Gzerinden
bicimlenmektedir. Dolayisiyla fiziksel
sinirlarin esnetilmesi, denetimin farkli
mekéansal ve algisal mekanizmalar
Uzerinden yeniden bicimlenmesine
ve buna bagli kirilganliklarin
farklilasmasina neden olmaktadir.

(P4) Mahremiyet ve bélgesellik
mekanizmalari: Elestirel okumalar:
Fiziksel sinirlarin esnetildigi mekanlarda
mahremiyet ve bélgesellik, eylemsel
isleyisin sUrdUrulebilirligini etkileyen
iki temel mekanizma olarak éne
cikmaktadir. Bu mekanizmalar,
fiziksel sinirlarin zayifladigi
durumlarda kullanicilarin mekani
algisal, davranissal ve sosyal yollarla

yeniden tanimlamalarina olanak
saglayabilmektedir.

Moriyama House’da kati ¢ceperlerin
ortadan kaldirilmasi, Altman’in (1975)
“birincil alan” (primary territory) olarak
tanimladigi konut ici mahremiyet
acisindan ilk bakista bir kirilganhk
yaratiyor gibi gérinmektedir.

Bununla birlikte, kitleler arasindaki
asimetrik mesafeler ve birbirini
dogrudan gdérmeyen kesintili bakis
iliskileri, kullanicl acisindan zihinsel

ve algisal sinirlarin olusmasina

olanak tanimaktadir. Bu baglamda,
SANAA’nin mekansal kurgusunun
Hall’un (1966) kisisel alan katmanlariyla
iliskilendirilebilecegdi sdylenebilir.
KUtleler arasindaki asimetrik bosluklar,
kullanicilarin dis mekanda hareket
ederken dogrudan ve sUrekli bir gorsel
maruz kalma hissi yerine kademeli
algisal esikler deneyimlemesine

olanak tanimaktadir. Bu durum,
fiziksel olarak tanimlanmamis
mekansal sinirlarin kullanici tarafindan
kisisel alani dlizenleyen psikolojik
sinirlar olarak deneyimlenebildigini
dUstnddrmektedir.

Superkilen Park ise Altman’in
(1975) siniflandirmasindaki “kamusal
alan” (public territory) kavramiyla
iliskilendirilebilecek bir érnek olarak,
bolgeselligi bireysel olmaktan
cok kolektif kullanim Gzerinden
kurmaktadir. Parkta yer alan kirmizi,
siyah ve yesil bdlgeler, Barker’'in
(1968) tanimladigi anlamda “davranis
ortamlari” (behavior settings) olarak
degerlendirilebilmekte ve farkl kullanim
oruntllerini desteklemektedir. Bu
baglamda Rapoport’'un (1982) cevresel
ipuclari yaklasimi, zemin grafikleri
araciligiyla kullanici davranislarini
yonlendiren mekéansal kodlarda karsilk
bulurken; Lang’in (1987) sembolik islev
yaklasimi ise alana yerlestirilen farkl
Ulkelere ait kentsel nesneler Uzerinden
okunabilmektedir.

Bununla birlikte, séz konusu
sembolik dlizenlemelerin kullanicilar
arasinda ayni anlami Uretip Uretmedidi
elestirel olarak degerlendirilmelidir.
Daly’nin (2020) Superkilen’deki
kalttrel nesnelerin kullanicilar
arasindaki karsilasma ve temsil
iliskilerine yénelik degerlendirmeleri,
bu nesnelerin aidiyet Uretiminde tek
basina belirleyici bir unsur olarak ele
alinamayacagdini distindlUrmektedir. Bu

degerlendirmeden hareketle, aidiyetin
yalnizca fiziksel veya sembolik temsil
Gzerinden degil, kullanicilarin mekanla
kurdugu deneyimsel ve sosyal iliskiler
Uzerinden de ele alinmasi gerektigi
sdylenebilir. Nitekim Stainfield ve van
Riemsdijk’in (2019) degerlendirmeleri
de tasarimin hedefledigi cok kulturla
buttnlesmenin farkh kullanici gruplari
acisindan farkl deneyim bicimleri
Uretebildigini ortaya koymaktadir.

Bu dogrultuda, kultdrel nesnelerin
bazi kullanicilar agisindan aidiyet
duygusunu desteklemesi mimkulnken,
baska kullanicilar agisindan ayni
temsil bigiminin yeterli veya anlaml
bulunmamasi mimkudndr.

Dolayisiyla Superkilen érneginde
bolgesellik yalnizca fiziksel zonlarla
degil, kullanicilarin bu zonlara yUkledigi
sosyal ve kultUrel anlamlarla da
sekillenmektedir. Bu durum, fiziksel
sinirlarin azaltildigr kamusal mekanlarda
bolgeselligin daha gecirgen olmakla
birlikte, ayni zamanda sosyal iliskiler
ve kullanicilar arasindaki farkliliklar
nedeniyle daha degisken bir nitelik
kazanabilecegini disindirmektedir.

(P5) Aidiyet ve kimlik iiretimi:
Aidiyet ve kimlik sUrecleri, fiziksel
sinirlarin esnetildigi mimari
dlzenlemelerde kullanicinin mekanla
kurdugu iliskinin nasil anlam
kazandigini ortaya koymaktadir.
Moriyama House’da aidiyet Uretimi,
bireysel ve konuta 6zgl bir dizlemde
gelismektedir. Kullanici, sokakla ve
dogayla ic ice, akiskan ancak ayni
zamanda kendi bagimsiz kabugu
icinde yasayarak konutuyla mikro-
benlik dlizeyinde sessiz ve i¢sel bir
iliski kurmaktadir. Mekéanla kurulan bu
iliskinin, kullanicinin gtindelik pratikleri
araciligiyla sinirlari strekli yeniden
Uretmesi ve yeniden yorumlamasi
sonucunda dinamik bir aidiyet
bicimine dénUstligu séylenebilir. Bu
nedenle Moriyama House’da aidiyet,
Onceden tanimlanmis fiziksel sinirlarin
sahiplenilmesinden cok, kullanicinin
glndelik yasam pratikleri aracihigiyla
mekanla kurdugu sureklilik Gzerinden
degerlendirilebilir.

Superkilen Park’ta ise aidiyet
sUreci, sosyo-kulttrel kimlik temsili
ve ¢codulcu aidiyet ekseninde ele
alinmaktadir. Gé¢men nUfusun yogun
oldugu bir kentsel dokuda yer alan
park, farkli kaltGrel gecmislere sahip
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Analiz Boyutu

Moriyama House (Mikro
Olgek)

Superkilen Park (Makro
Olgek)

P1: Fiziksel sinirin tiri

Bagimsiz kutleler, cam
acikliklar, opak duvarlar ve
ara bosluklardan olugan
pargali sinir kurgusu

Zonlar, zemin yuzeyleri,
renk kodlari ve kentsel
objelerden olusan ylizey
temelli sinir kurgusu

P2: Gorsellfiziksel
gegirgenlik

Yiksek fiziksel gegirgenlik;
kesintili ve kademeli algisal
esikler

Yuksek fiziksel gecirgenlik;
zemin kodlariyla tanimlanan
algisal esikler

P3: Kullanicinin denetim
kapasitesi

Bireysel ve mikro-mekansal
adaptasyona dayali;
cevresel kosullara karsi
kirnlganlasabilen denetim

Kolektif ve uzlasiya dayali;
sosyal iligkiler nedeniyle
kirilganlasabilen denetim

P4: Mahremiyet / bélgesellik

Birincil alan; asimetrik
mesafelerle desteklenen
kigisel alan

Kamusal alan; davranis
ortamlari ve kolektif
bolgesellik

P5: Aidiyet ve kimlik tretimi

Gundelik pratikler Gzerinden
yeniden Uretilen bireysel

Sosyo-kulturel temsil ve
ortak kullanim pratikleri

aidiyet

Uzerinden geligsen ¢ogulcu
aidiyet

kullanicilarin kentle iliski kurmasini ve
mekansal yabancilasmanin azaltiimasini
hedefleyen bir yaklasim ortaya
koymaktadir. Parkin farkli bélgelerine
yerlestirilen nesneler, kullanicilara
kendi gecmislerinden ve kultlrlerinden
izler sunarak mekani sahiplenmelerini
destekleyebilmektedir.

Bununla birlikte, P4’te ele
alinan elestirel degerlendirmeler
dikkate alindiginda, fiziksel ve
sembolik sinirlarin gecirgenligi
kapsayicl bir kimlik Uretimine olanak
taniyabilmekle birlikte, bu deneyimin
tam kullanici gruplari agisindan ayni
bicimde gerceklestigi sdylenemez.
Daly (2020) ile Stainfield ve van
Riemsdijk’in (2019) degerlendirmeleri
birlikte ele alindiginda, kulttrel
temsilin kullanicilar arasinda farkl
karsilasma ve anlamlandirma bicimleri
olusturabilecedi anlasiimaktadir.
Bu durum, parkin farkli bolgelerinin
kullanicilar tarafindan farkli
yogdunluklarda deneyimlenmesine ve
bazi alanlarin belirli kullanici gruplari
tarafindan daha gucll bicimde
sahiplenilmesine neden olabilmektedir.
Buradan hareketle, aidiyetin tasarim
araciligiyla dogrudan Uretilebilen sabit
bir sonuctan cok, kullanicilarin glindelik
deneyimleri, sosyal iliskileri ve mekéanla
kurduklari anlam iliskileri Gzerinden
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sUrekli yeniden Uretilen dinamik bir
slrec oldugu sdylenebilir.

Bu acidan iki 6érnek arasindaki temel
farklilik, aidiyetin Gretildigi 6l¢cek ve
iliski biciminde ortaya ¢cikmaktadir.
Moriyama House’da aidiyet, bireyin
konut ve glindelik yasam pratikleriyle
kurdugu mikro-mekansal iliski
Uzerinden gelisirken Superkilen Park’ta
aidiyet, farkli kullanici gruplarinin
ortak kamusal mekanda karsilasmasi
ve kultlrel temsillerle iliski kurmasi
Uzerinden sekillenmektedir.

P1-P5 parametrelerinin
karsilastirmali degerlendirmesi: P1-P5
parametreleri Uzerinden gerceklestirilen
karsilastirmali okuma, Moriyama
House ve Superkilen Park’in ayni
kuramsal cerceve icerisinde farkli
Olceklerde ve farkl kullanici iliskileri
Uzerinden karsilik buldugunu ortaya
koymaktadir. Moriyama House’da
fiziksel sinirlarin parcali ve gecirgen
héale getirilmesi, bireysel denetim,
kisisel alan ve glundelik pratikler
Uzerinden mikro-mekansal bir isleyis
Uretmektedir. Superkilen Park’ta ise
sinirlarin ylzey, zon ve sembolik kodlar
araciligiyla yeniden tanimlanmasi
kolektif denetim, kamusal bdélgesellik ve
sosyo-kultlrel aidiyet Gzerinden makro-
mekansal bir isleyis olusturmaktadir.
Her iki érnekte de fiziksel sinirlarin

SOLDA Moriyama House ve Superkilen Park’in P1-P5
karsilastirma parametreleri GUzerinden degerlendirilmesi
(Yazar tarafindan hazirlanmistir) (Tablo 1).

esnetilmesi, denetim ve mekansal
isleyisin farkli mekanizmalar
Uzerinden yeniden bi¢cimlenmesini
beraberinde getirmektedir. Fiziksel
ceperlerin yerini algisal esikler,
davranissal kodlar, sosyal iliskiler,
mahremiyet dlizenlemeleri ve aidiyet
mekanizmalari almakta, bdylece
sinirin niteligi fiziksel olmaktan
cikarak algisal, davranissal ve sosyal
boyutlar kazanmaktadir. Bu bulgu,
fiziksel sinirlarin gecirgenliginin
mekansal isleyisi zayiflatmak yerine,
islevin strdUrdlmesini saglayan farkl
cevresel ve psikolojik mekanizmalarin
devreye girmesine olanak tanidigini
gbstermektedir.

Elde edilen bulgularin buttncdl bir
degerlendirmesi, karsilastirmali analiz
(Tablo 1) araciligiyla 6zetlenmektedir.

5. Sonu¢

islev kavramini fiziksel programlar

ve Olcllebilir mekansal performans
Uzerinden aciklayan geleneksel
yaklasimin, ¢cevre psikolojisinin
kuramsal ¢cercevesiyle yeniden ele
alinabilecedi dustncesi bu calismanin
cikis noktasini olusturmustur. Bu
noktadan hareketle, makalede islev
kavrami fiziksel sinirlarin esnetildigi
mekanlarda insan-mekan etkilesiminin
farkli 6lcek ve mekansal baglamlardaki
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yansimalarini gérindr kilabilecek

iki uc 6rnek Uzerinden tartisiimistir.
Moriyama House (bireysel konut-tek
hane) ve Superkilen Park (kamusal
kentsel alan-cok kultarlt topluluk)
mekansal 6l¢cek ve kullanici profili
bakimindan birbirinden farkl iki érnedi
temsil etmektedir. Patton’in (2014)

u¢ durum érneklemesi yaklasimi
dogrultusunda secilen bu iki karsit
ornegdin cevre psikolojisi literatlrinden
tUretilen bes parametre (fiziksel

sinirin tardQ, gecgirgenlik, denetim
kapasitesi, mahremiyet/bdlgesellik

ve aidiyet) Uzerinden karsilastirmali
degerlendirilmesi sonucunda fiziksel
sinirlarin esnetilmesi olgusunun

farkli mekansal baglamlarda benzer
cevresel ve psikolojik mekanizmalar
Uzerinden aciklanabildigi, buna

karsin bu mekanizmalarin dlcede ve
kullanim baglamina bagli olarak farkl
bicimlerde gérinUrlik kazandigi ortaya
konmustur. Karsilastirmanin bulgulari,
mekéansal isleyisin tekil bir semaya
indirgenemeyecegdini, aksine baglamsal
ve ¢ogul dinamiklerle bicimlendigini
gbstermektedir. Bu farklilasma, fiziksel
sinirlarin zayifladigr mekanlarda
mekansal isleyisin yalnizca fiziksel
organizasyonla aciklanamayacagini,
psikolojik streclerin bu isleyisin
strdUrilmesinde belirleyici rol
oynadigini géstermektedir. Bu
cikarim, ¢cevre psikolojisi ve mekan
kurami literatlrindeki farkli kuramsal
yaklasimlarla da o6rtismektedir.
Gifford’un (2007) cevre psikolojisi
cercevesinde tanimladigr uyum ve
sinir Uretme davranisi, fiziksel sinirlar
esnediginde bireyin sergiledigi
psikolojik adaptasyon egilimini
agiklamaktadir. Certeau’nun

(1984) glundelik yasam pratikleri
kurami ise bu adaptasyonun nasil
gerceklestigine dair tamamlayici bir
aciklama sunmaktadir. Buna goére
kullanicinin, tasarimci tarafindan
dngorilen mekansal dizeni edilgen
bicimde kabul etmedigi ve bu dizeni
kendi glndelik pratikleri araciligiyla
yeniden yorumlayip kisisellestirdigi
One sUrllmektedir. Benzer sekilde,
Superkilen Park’taki kolektif aidiyet
bicimlenmesi, Altman ve Low’un
(1992) mekana aidiyetin zaman icinde
kurulan ¢cok boyutlu iliskilerle Gretildigi
teziyle desteklenmektedir. Bu kuramsal
ortaklik, calismanin ulastigi bulgularin

ilgili literatUrde yer alan kuramsal
yaklasimlarla sureklilik gésterdigini
ortaya koymaktadir. Bununla birlikte,
bu yorumlayici okuma yalnizca iki
vaka Uzerinden gerceklestirilmistir.
Bu nedenle ulasilan sonuclar,
genellenebilir yargilar Gretmekten
¢cok, islev kavraminin ¢cevre psikolojisi
perspektifiyle yeniden distnilmesine
katkl sunan kuramsal dneriler olarak
degerlendirilmelidir.

Sonuc olarak bu calisma,
geleneksel mimarlik kuraminin islevi
fiziksel kullanim organizasyonlariyla
sinirlayan yaklasimini sorgulayarak,
sinirlarin esnetildigi mekanlarda
isleyisin yalnizca yapisal dizenleme
araciligiyla aciklanamayacagini ortaya
koymustur. Moriyama House ve
Superkilen Park Gzerinden yUratilen
karsilastirmali degerlendirme,
mahremiyet, denetim, gecirgenlik,
bolgesellik ve aidiyet gibi cevre
psikolojisi parametrelerinin bu
isleyisi mikro ve makro &lcekte
farkh bicimlerde sekillendirdigini
goOstermistir. Bu yénlyle calisma, islev
kavraminin tekil ve tanimli kullanim
bicimlerinin 6tesinde, kullanici ile
¢cevre arasinda kurulan psikolojik
mekanizmalar ve davranissal
etkilesimler Gzerinden yeniden
dustntlmesine yodnelik kuramsal bir
tartisma zemini sunmaktadir. [1
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&2z Bu calisma, Hillier ve Leaman’in dort islev alani
cercevesinde LEED BD+C, BREEAM New Construction
ve YeS-TR yesil bina sertifika sistemlerini karsilastirmali
olarak incelemeyi amaclamaktadir. Arastirmada, s6z
konusu sistemlerin degerlendirme kategorileri ve
moddulleri; iklimsel diizenleme, faaliyetlerin mekansal
organizasyonu, ekonomik islev ve sembolik islev
basliklari altinda nitel olarak analiz edilmistir. Bulgular,
Ug sistemin 6zellikle enerji verimliligi, su yénetimi,
malzeme kullanimi ve i¢ ortam kalitesi aracilidiyla
iklimsel dlizenleme ve ekonomik islev alanlarini gugla
bicimde temsil ettigini gdstermektedir. Faaliyetlerin
mekansal organizasyonu ve sembolik islev ise daha
sinirl ve dolayli bicimde goéruntr olmaktadir. LEED
BD+C ve BREEAM New Construction’da mekansal
organizasyon daha c¢ok erisim ve ulasim UGzerinden

ele alinirken, YeS-TR’de butunlesik tasarim ve yerel
kosullara uyum éne ¢cikmaktadir. Sonu¢ olarak sertifika
sistemleri, islevi bagimsiz bir mimari kategori olarak
degil, farkl performans alanlarina dagilmis ¢ok
katmanl bir yapi olarak kurmaktadir.

ANAHTAR KELIMELER islev, LEED BD+C, BREEAM NC,
YeS-TR, dort islev yaklasimi

@ @ @ OPEN ACCESS This work is licensed under a Creative Commans
rrarT A tribution-NonCommercial 4.0 International License,

SAG USTTE Dort islevli model: basit matris
versiyonu (Hillier ve Leaman, 1976, Figure T'den
[Four-function model: simple matrix version]
uyarlanmistir) (Gorsel 1).

SAG ALTTA Binanin dért ana islevi (Hillier ve
Leaman, 1976) (Gorsel 2).

Giris
Mimari, genellikle zaman, maliyet
= ve dlUzenlemeler gibi pratik

kisitlamalarla sekillenen, bicim,
islev ve teknolojinin bir sentezi olarak
tanimlanir. Bu gérldsidn, mimariyi fayda,
glc ve glzellik Gzerinden tanimlayan
Vitruvius’a kadar uzanan mimari
teorisinde derin kokleri vardir (van
der Voordt ve van Wegen, 2007).
Barinma ihtiyaci ile dogan ve var olan
mimarlik disiplini bugln hayatin bircok
kademesinde farkl sekillerde karsilik
bulur. Sosyal, kilttrel, ekonomik,
cevresel parametreler mimarliktan ayri
dustnllemez. Mekansal ihtiyaclara yanit
vermeye calisan mimarlik pratigi artik
degisen toplumsal beklentileri, farklilasan
ve koétllesen cevresel parametreleri
g6z édnlnde bulunduran bir alan olmak
durumundadir (Ascione vd., 2022;
Baird, 2009). Kullanim merkezli tanim,
cevresel performansi, kullanici sagligi
ve konforu, yapi tektonigi, ekonomik
sUrdUrulebilirlik ve esnek kullanimla
gelecekteki ihtiyaclara uyarlanabilirlik
boyutlarini da iceren cok katmanli
bir yapiya dénlsmuUstir (Krizmane
vd., 2016; Wen vd., 2020). Yasanan
bu gelismeler mimarligi daha genis
cercevede degerlendiriimesi gereken bir
meslek alani haline getirmistir.

MclLeod (2003), mimarhgin kendisi
gibi islevin de dinamik bir kavram
oldugunu, farkli zamanlarda ayni
anlamla degerlendirilmemesi gerektigini,
kullaniciyla iliskili oldugunu ve yeniden
yorumlamaya acik oldugunu belirtmistir.
Mimarlikta islev kavrami, uzun yillar
boyunca yapilarin fonksiyonlari ve
kullanimlarinin, bu fonksiyonlara
uygunlugu olarak degerlendirilmis olsa

da degisen dlinya kosullari, farklilasan
insan ve toplum yapilari bu tanimlamay!
degistirmis ve gelistirmistir. islev,
Vitruvius geleneginde, esas olarak
kullanishlik veya kolaylik anlamina gelen
utilitas olarak anlasiliyordu (Parsons,
2011). On dokuzuncu yuzyilda islev,
giderek rasyonel planlama ve bina tipiyle
iliskilendirilmis; bu stre¢, modernist
islevselciligin zeminini olusturmustur
(Hernandez, 1969). Devaminda islev daha
cok yapinin maddi yapisi, mekanik isleyisi
ve fiziksel kurulusu Uzerinden sekillenen
bir kavram olarak ele alinmistir (Forty,
2004; inan, 2011). Modernizm, islevi pratik
ihtiyacg, teknik mantik ve sosyal amacg
iceren genis ve cok kapsamli bir kavrama
dénustirmustir (Ligo, 1973). Zaman
icinde tanimi genisleyen islev kavrami
icin farkh yaklasimlar ortaya konmus ve
farkli cerceveler olusturulmustur. 1960°ta
De Brujin, islevin insan, toplum ve c¢evre
iliskileri cercevesinde sekillendigini
belirtmis ve bina islevini, koruyucu islev,
alan islevi, sosyal islev ve kultarel islev
basliklari altinda toplamistir. Bu basliklar,
yapinin yalnizca barinma ve yasam
gereksinimlerini degdil, ayni zamanda
toplumsal iliskiler, glvenlik kaygilari ve
cevreye uyum gibi farkl beklentileri de
karsilamasi gerektigini gdostermektedir
(Zeeman, 1980’den aktaran Van der
Voordt ve Van Wegen, 2007). Hillier ve
Leaman (1976), islev icin dért bashkh
bir yaklasim dnermistir. Faaliyetlerin
mekansal organizasyonu, iklimsel
dizenleme, sembolik islev, ekonomik
islev bu yaklasimin ele aldigi maddelerdir
(Hillier ve Leaman, 1976).

1970’lerde yasanan eneriji kriziyle
baslayan enerji duyarhhgdi, ginimutzde
yodun bicimde benimsenen strdurulebilir
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kaynak kullanimi ve enerji
politikalarinin temellerinin atilmasina
neden olmustur. Cevreye daha az
zarar verme ve sUrdUrdlebilir olma
dustncesi, kit kaynaklarin, fosil
kaynakl yakitlarin kullaniminda daha
dikkatli davranma cabasi gittikce
genisleyen bir anlayis haline gelmistir.
GUnUmuzde c¢evreci bakis tim
meslek alanlarinda kabul gdérmuastar.
Bu durum mimarlik disiplini icin de
gecerlidir. Mimarlik meslegdine cevreyi,
toplumlari, kentleri kurtarmada
buyUk bir rol atfedilmistir. Ulkeler
enerji verimliligine iliskin politikalar
belirlemekte; bu politikalara uyum

ise cesitli kuruluslar tarafindan
izlenmektedir. Kaynak etkin yapi
malzemesi secimi ve yapl yasam
dénglsinl dikkate alan calismalar ile
iklim krizi ve klUresel cevre tehditleri
azaltilmaya calisiimaktadir. Yapi
Uretim sektdrinde enerji kaynak
kullanimini azaltmak icin atilan

en bUyUk adimlardan bir tanesi
sUrdUrulebilir bina sertifikasyon
sistemleridir.

SUrdurdlebilirlik tartismalarinin
mimarlik alaninda cokca yer
bulmasiyla beraber, islev kavrami
sadece tasarlanan yapilarin
fonksiyon ile ilgili gereklilikleri
yerine getirmesiyle degil, yapilarin
enerji, kaynak kullanimlari ve
kullanici konforunu karsilama
noktasinda gésterdigi performans
Uzerinden tartisiimaya baslanmistir
(Umarogullari vd., 2020; Ascione
vd., 2022). Bu kapsamda yesil bina
sertifikasyon sistemleri mimarlik
alaninda islevin hangi katmanlarla
iliskilendigini gésteren dnemli
araclardir.

Yesil bina sertifikasyon sistemleri
literatUrde cok sayida ¢calismaya konu
olmustur. Bu calismalar genellikle
sertifika sistemlerinin dederlendirme
kategorilerini, puanlama sistemlerini,
cevresel performans élcltlerini ele
alarak tekil ya da birbirleriyle iliskileri
Uzerinden yapilan degerlendirmeleri
icermektedir. LEED, BREEAM ve YeS-
TR ile ilgili karsilastirmali calismalarda
degerlendirmesi yapilan yapilarin
enerji, su, yapl malzemeleri, ic mekan
kaliteleri, yap! isletme sistemleri ve
sertifika sistemlerinin sUrecleri gibi
basliklar ele alinmistir (Suzer, 2019;
Ascione vd. 2022; Wen vd. 2020;

Deligdz vd. 2020; Umarogullari vd.,
2020; Kocak ve Topay; 2022). Buna
karsin, mimarlikta tim zamanlarda
6nemli bir yere sahip olan islev
kavraminin bu sertifika sistemlerinde
nasil ele alindigi hangi olcltler
Uzerinden distnUlmesi gerektigi ile
ilgili calismalarin literatirde mevcut
olmadigl goértlmauastar.

Bu calismanin temel problemi,
LEED, BREEAM ve YeS-TR sertifika
sistemlerinde islev kavraminin bagdimsiz
ve aclk bir dederlendirme kategorisi
olarak tanimlanmamasidir. islev,
bu sistemlerde enerji, su, malzeme,
ic ortam kalitesi, yonetim, ulasim
ve inovasyon gibi farkl kriterlere
dagditilmis durumdadir. Bu nedenle
s&z konusu kriterlerin Hillier ve
Leaman’in (1976) doért islev yaklasimi
cercevesinde birlikte okunmasi,
sertifika sistemlerinin islev kavramini
hangi boyutlarda ve hangi dénceliklerle
yeniden kurdugunu ortaya koymak
acisindan énemlidir. Bu calisma, LEED
BD+C, BREEAM New Construction
ve YeS-TR sertifika sistemlerinde yer
alan degerlendirme kategorilerini
ve modaulleri, Hillier ve Leaman’in
faaliyetlerin mekansal organizasyonu,
iklimsel dizenleme, ekonomik islev ve
sembolik islev basliklarl cercevesinde
karsilastirmali olarak analiz etmektedir.
Calismanin amaci, bu sertifika
sistemlerinde islev kavraminin hangi
degerlendirme basliklari aracilidiyla
temsil edildigini ve s6z konusu
kriterlerin dort islev alaniyla nasil
iliskilendirildigini ortaya koymaktir.

LEED, BREEAM ve YeS-TR
sertifikasyon sistemlerinin bu calisma
kapsaminda ele alinmak Uzere
secilmesinin nedenlerinden birincisi,
LEED ve BREEAM’In uluslararasi alanda
hem kullanim hem de literatlr alaninda
yaydginliklari ve Turkiye’'de kullanilan
sertifika sistemleri arasinda énemli yere
sahip olmalaridir (Togan ve Thomollari,
2020; Pekdogan, 2024; Suzer, 2019).
YeS-TR’nin secilmesinin sebebi de YeS-
TR’nin Turkiye’nin ulusal yesil sertifika
sistemi olmasidir. LEED ve BREEAM
uluslararasi dlizeyde etkili sistemler
olarak calismayi glclendirirken, YeS-TR
Turkiye’nin ulusal élcekte strdarilebilir
yapl alanindaki yerel iklim, mevzuat
ve uygulama kosullarini temsil eden
bir karsilastirma zemini sunmaktadir
(Umarogullari vd. 2020).

| insan-Doga iliskisi l [ insan-insan lligkisi I
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‘Bina’ i islevi n mekansal
Nesne olarak ‘Bina’ Iklim diizenleme islevi FN::)";‘:W‘ “
Simge olarak ‘Bina’ I Ekonomik iglev Sembolik iglev

2. Literatiir Arastirmasi
2.1. Hillier ve Leaman’in Dort Boyutlu
islev Yaklasimi
Hillier ve Leaman, 1976’da islevi yalnizca
“bir binanin ne ise yaradigl” seklinde
dar bir kullanim tanimiyla degdil, yapinin
nasil calistigini belirleyen bir dizi
kavram UGzerinden ele almistir. Yazarlar,
binanin tek bir isleve sahip olmadigini
belirtmis ve binalarin nasil varoldugu ve
toplumsal hayatta nasil anlam kazandigini
gbstermek icin dort temel boyut iceren
bir matris olusturmuslardir (Gérsel 1). Bu
matriste, bir yandan insan-dogda iliskisi
ile insan-insan iliskisi ayrimi yapilirken,
diger yandan bina nesne olarak ve simge
olarak ele alinmaktadir. Boylece mimarhk
yalnizca fiziksel cevreyi dlzenleyen teknik
bir pratik olarak degil, ayni zamanda
toplumsal iliskileri bicimlendiren ve
kultUrel anlamlar Greten bir alan olarak
dustntlmektedir.

Bu cercevede, nesne olarak bina
ve simge olarak bina ayrimi, binanin
sbz konusu iliskileri hangi bicimde
kurdugunu ortaya koyar. Nesne olarak
bina, malzeme, yapi, dolasim, cevresel
kontrol ve kaynak kullanimi gibi maddi
ve teknik 6zellikleriyle degerlendirilirken;
simge olarak bina, temsil, kimlik, prestij,
kultUrel kod ve toplumsal anlam Uretimi
Uzerinden ele alinir. Hillier ve Leaman’in
yaklasiminda islev, yalnizca kullanim
amaciyla sinirh degildir; aksine, binanin
cevresel, toplumsal, ekonomik ve kiltlrel
iliskileri ayni anda kurma ve doénistirme
kapasitesi olarak anlasilir (1976). Bu
nedenle s6z konusu matris, mimarhgi
hem maddi hem de anlamsal boyutlariyla
birlikte degerlendiren kapsamli bir
kuramsal cerceve sunmaktadir.

Hillier ve Leaman’in (1976) yapilar
icin belirledikleri dért ana islev asagidaki
sekilde 6zetlenebilir (Gorsel 2):

IKLim DUZENLEMES]
Secaklik, hava, ipk ve gerekdl i ortam
kondor kogullanmn ddzenienmesd
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a) Faaliyetlerin mekansal
organizasyonu: Binanin, farkli
etkinlikleri uygun bicimde yerlestirmesi,
iliskili faaliyetleri bir araya getirmesi
ve celisebilecek kullanimlari ayirmasi
beklenir.

b) iklim dizenlemesi: Binanin,
kullanicilar ve etkinlikler i¢cin uygun bir
ic cevre saglamasi gerekir. Bu, sicaklik,
hava, 1sik ve genel i¢c ortam kosullarinin
dlUzenlenmesini icerir.

c) Sembolik islev: Bina yalnizca
kullanim nesnesi degdil, ayni zamanda
toplumsal ve kulttrel anlam tasiyan bir
nesnedir. Kullanicilarin, tasarimcinin ve
kurumun beklentilerini yansitabilir.

d) Ekonomik islev: Bina bir yatirim
nesnesidir; yapim, isletme, bakim ve
getiri iliskileri icinde ekonomik deger
Uretir.

Bu yaklasimda islev yalnizca
“kullanim” degil, bir yapinin yasam
dénglsinG tamamlarken cevresel
etkilerini yénetme, kullanici saghgdi
ve konforunu destekleme, kaynaklari
verimli kullanma, ekonomik olarak
sUrdUrulebilir olma ve degisen kosullara
uyum goésterebilme kapasitesi olarak
anlasiimaktadir. Bu nedenle islev, belirli
bir programa hizmet eden mekansal
uygunlugun étesine gecerek, yapinin
cevresel, toplumsal ve ekonomik
performansini birlikte iceren cok
boyutlu bir kavram haline gelmektedir.

Hillier ve Leaman’in yaklasimi,
islevi yapinin kullanim programina
indirgemek yerine mekansal
organizasyon, cevresel kontrol,
sembolik anlam ve ekonomik deger
Uzerinden ¢ok boyutlu bicimde ele
aldidi icin, sertifikasyon sistemlerinde
islevin hangi basliklara dagildigini
incelemek acisindan uygun bir
kuramsal cerceve sunmaktadir (Hillier
ve Leaman, 1976).

2.2. Siirdiiriilebilir islevsellik
Surdurudlebilirlik tartismalarinin
mimarlik alaninda gl¢ kazanmasiyla
birlikte islevin anlami énemli 6l¢ctide
genislemistir. Yapinin artik yalnizca
belirli bir programa cevap vermesi
yeterli gérilmemekte; ayni zamanda
enerji, su, malzeme, atik, ic cevre
kalitesi, yasam déngusu etkileri ve
toplumsal sorumluluklar acisindan
da degerlendirilmesi beklenmektedir
(Wen vd., 2020; Krizmane vd., 2016).
Bu degdisim, islevi tekil bir kullanim
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tanimindan ¢ikarip ¢ok katmanli bir
performans alanina déntstirmastar.

Surdardlebilir islevsellik, bu anlamda,
yapinin barinma, ¢alisma, 6grenme
ya da Uretim gibi dogrudan kullanim
senaryolarina hizmet etmesini ve bu
kullanim bicimlerinin cevresel sinirlar
ve toplumsal beklentiler icinde yeniden
dlzenlemesini ifade eder. Bir yapinin
iyi islemesi artik yalnizca mekansal
yeterlilikle degil; daha az enerji
tiketmesi, daha az kaynak kullanmasi,
kullanici saghgini desteklemesi,
uzun dmuarlt olmasi ve degdisen
kosullara uyum gdsterebilmesiyle de
iliskilendirilmektedir (Ascione vd., 2022;
De Castro ve Kim, 2021). Kullanici
boyutunu da daha gorinir hale getiren
sUrdurulebilir islevsellikte, kullanici
performansi, ic mekan deneyimi, hava
kalitesi, 1sik, akustik ve termal kosullar
gibi unsurlar 6nem kazanmistir (Baird,
2009; Potr¢ Obrecht vd., 2019).

Dolayisiyla strdarulebilirlik, islev
kavramini dénlstirmuUstir diyebiliriz.
Bu dénisimin sonucunda islev
artik “kullanim uygunlugu”nun yani
sira, “performans uygunlugu” olarak
da dusunulebilir. Bununla birlikte
sUrdurulebilir islevsellik cevresel
ve kullanici odakl bir genisleme
oldugu kadar ekonomik ve zamansal
bir genislemedir. Yasam déngUsu
yaklasimi, bakim maliyetleri, isletme
sUrecleri, dayaniklilik ve uyarlanabilirlik
gibi unsurlar, bir yapinin islevini
yvalnizca buglnk( performansiyla degil,
gelecekteki kullanim ve dénlsim
kapasitesiyle de iliskilendirir (De Castro
ve Kim, 2021; Wen vd., 2020).

Bu nedenle surdurulebilir islevsellik,
yapinin mevcut programi ne kadar iyi
karsiladigi kadar, degisen toplumsal
ihtiyaclara ve cevresel baskilara nasil
uyum gdsterebildigiyle de ilgilidir. islev
bdylece sadece yapinin tektonidi ile
ilgili degdil, bircok alanla iliskilenen ¢cok
katmanli bir yapiya dontsmuastir.

2.3. Sertifikasyon Sistemlerini islev
Acisindan Okumak

Yesil bina sertifikasyon sistemleri
binalarin enerji kullanimini, cevreye
olan etkilerini, yapilirken ttkettikleri
kaynadi, kullanim sUrecinde tlketilen
kaynaklari azaltmayi, yapi yasam
strecinde kullanict konforunu
karsilayan binalarin sayilan bu
ozelliklerinin belgelendirilmesini

saglar. Bu sertifika sistemleri amaclara
ulasilip ulasiimadigini, belirlenen

cesitli dlcltlerle degerlendirir.

Yapilan degerlendirmeler sonucunda
beklenen seviyelere ulasan yapilar

icin sertifika verilir (Umarogullari vd.,
2020; Wen vd., 2020). Bu cercevede
dinyanin farkl bélgelerinde farkli
bakis acilariyla strdarualebilirlik
degerlendirme araclari gelistirilmistir.
Yapili cevrenin strdUrulebilir ve
karbonsuz dénltsimudni hizlandiran en
blyUk ag olan World Green Building
Council (World GBC) agi, ginimuzde
uluslararasi konseyler tarafindan
yonetilen onlarca degderlendirme araci
oldugunu belirtmektedir (Marchi vd.,
2021). Son yillarda cesitlenen, farkli
cografyalarin yerel kosullarina gbére
hazirlanmis yeni sistemler Ulkeler
tarafindan kullaniimaktadir. Bu
degerlendirme araclarinin baslangici
ve ilk bUyUk sistemi BREEAM kabul
edilir (Whole Building Design

Guide, b.t.). 1990’larda Birlesik
Krallik’ta gelistirilen BREEAM, yesil
bina degerlendirme sistemlerinin
Oncullerinden biri olarak kabul
edilmektedir (BRE Group, b.t.). Daha
sonra gelistirilen LEED (Leadership in
Energy and Environmental Design) ise
glnimuzde dlnya capinda en yaygin
kullanilan yesil bina derecelendirme
sistemlerinden biridir (U.S. Green
Building Council, b.t.). Bunlarin yani
sira, Alman SUrdUrulebilir Yapi Konseyi
tarafindan gelistirilen DGNB (Deutsche
Gesellschaft fir Nachhaltiges

Bauen) sistemi ve International

WELL Building Institute tarafindan
yUratdlen WELL Building Standard
gibi benzer amaclara hizmet eden
baska degerlendirme ve sertifikasyon
sistemleri de bulunmaktadir (DGNB,
b.t.; International WELL Building
Institute, b.t.). Turkiye kosullarina goére
iklimsel, yasal ve toplumsal kriterleri
barindirarak Tlrkiye Cumhuriyeti
Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi
Bakanhgi tarafindan gelistirilen Ulusal
Yesil Sertifika Sistemi, YeS-TR olarak
adlandiriimistir (T.C. Cevre ve Sehircilik
Bakanhgi, 2021). YeS-TR (Ulusal Yesil
Sertifika Sistemi), farkli islevlere sahip
sUrdUrulebilir binalar ile yerlesmelerin
belgelendirilebilmesi amaciyla yerel
iklim, mevzuat ve uygulama kosullarina
gobre gelistirilmistir. YeS-TR sisteminde
bina ve yerlesmeler seviyesinde yapl
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tasarimlarinin hazirlik ve planlamasi,
proje (butlnlesik tasarim), yapima
yonelik ihale, insaat uygulamalari ve
isletme asamalari icin cevresel, sosyal
ve ekonomik acidan degerlendirmeler
vapilmaktadir. Ayrica 2026 yili itibari
ile yeni yapli ruhsati alacak kamu
binalarinda toplam alani 10.000 m2 ve
Uzerinde olanlar icin YeS-TR sistemi
Uzerinden hazirlanmis yesil sertifika
alinmasi zorunludur (T.C. Cevre,
Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanhg,
2026).

LEED, BREEAM ve YeS-TR gibi
sistemlerde islev acik bir sekilde mimari
bir kavram olarak tanimlanmamaktadir.
Enerji kullanimi, su verimliligi, ic mekan
kalitesi, saglik yonetimi, kullanim
performansi, esneklik ve cevresel
baglama uygunluk gibi belirlenmis
farkli dl¢Utler aracihigiyla islev kavrami
ele alinmaktadir (De Castro ve Kim,
2021; Potr¢ Obrecht vd., 2019; Baird,
2009). LEED’de islev cogu zaman
enetji, su, ic mekan kalitesi ve slrec¢
yonetimi Gzerinden performans
mantigi icinde ele alinmistir (De
Castro ve Kim, 2021; Baird, 2009).
BREEAM’de saglik, iyi olus, ydonetim,
dayaniklilik ve uyum boyutlarinin
daha gorinlr oldugu goérilmektedir
(Potr¢ Obrecht vd., 2019). YeS-TR
sisteminde ise islev kavrami; yerel iklim
kosullari, yapilarin yasam déngusu,
bUtUncll tasarim yaklasimi ve ulusal
gereksinimler dogrultusunda ele
alinmaktadir (Umarogullari, vd., 2020).
Bu farkhliklar, sertifikalarin yalnizca
ayni hedefe giden farkl teknik yollar
olmadigini, ayni zamanda islevin farkli
yorumlarini tasiyan sistemler oldugunu
distundUrmektedir.

Sertifikalari islev baglaminda
okumak, &zellikle islevin bu sistemlerde
cogu zaman acik bir kategori olarak
belirtiimemesi bakimindan énemlidir.
Erisilebilirlik, kullanici saghgi, konfor,
enerji kullanimi, su verimliligi, isletme,
yonetim, dayanikhlik ve yenilik gibi
kriterler, aslinda yapinin islev ile ilgili
gerekliliklerini nasil yerine getirdigini
ortUk olarak anlatir. Bu nedenle islev bu
sistemlerde performans Olcutleri icine
gdmulmus bir kavramdir. Sertifikasyon
sistemlerinin “iyi isleyen sGrdurulebilir
yap1”’yi nasil tanimladigi sorusu hem
kuramsal hem de sektérel acidan dnem
tasir. Kuramsal acidan bu soru, islev
kavraminin gdncel mimarlik séylemi

icindeki donUsimUnd anlamaya
yardim eder. Sektdrel acidan ise
tasarimcilarin, yatirimcilarin ve karar
vericilerin kullandigi araclarin hangi
islev anlayisini destekledigini gérinir
kilar (Pekdogan, 2024; Umarogullari,
vd., 2020).

Sonug olarak, sertifikasyon
sistemlerini islev acisindan okumak,
bu sistemlerin strdurUlebilirligi nasil
Olctigunl sormanin otesine gecer;
sUrdUrlebilir yapinin ne oldugunu
ve naslil islemesi gerektigini nasil
tanimladiklarini sorgular. Bu yaklasim,
islevin sertifika sistemlerinde disarida
birakilmis bir kavram olmadigini,
aksine eneriji, saglik, konfor, yénetim,
dayaniklilik, kaynak kullanimi ve
baglamsal uygunluk gibi farkli alanlara
dagitilarak yeniden kurgulandigini
ortaya koyar (Ascione vd., 2022; De
Castro ve Kim, 2021; Potré Obrecht
vd., 2019; Umarogullari, vd., 2020).
Bu nedenle sertifikalarin yalnizca
bina performansini dogrulayan
araclar olmadigi, ayni zamanda
cagdas mimarlikta islevi yeniden
tanimlayan cerceveler olarak
da degerlendirilebilecedi ortaya
cikmaktadir.

3. YOntem

Bu calisma, LEED BD+C, BREEAM New
Construction ve YeS-TR sertifikasyon
sistemlerinde islev kavraminin ele
alinisini karsilastirmali olarak inceleyen
nitel bir arastirma olarak tasarlanmistir.
Karsilastirmali nitel arastirma, farkl
vakalari kendi baglamlari icinde
inceleyerek benzerlik ve farkliliklar
Uzerinden toplumsal veya kurumsal
sUrecleri aciklamayil amaclayan bir
arastirma yontemidir (Aydin ve
Hanagasi, 2017).

Calismada, farkli tlkelerde
gelistirilen Ug¢ sertifikasyon sisteminin
degerlendirme kategorileri ve modulleri
ile bu basliklar altinda yer alan kriterler
analiz edilmistir. Her U¢ sistem farkl
bina tlrlerini degerlendirmeye olanak
tanisa da karsilastirilabilir bir analiz
zemini olusturmak amaciyla, yapi
Olceginde yeni yapilari degerlendiren
cerceveler esas alinmistir. Bu
dogrultuda LEED icin BD+C, BREEAM
icin New Construction, YeS-TR icin
ise bina 6lcegindeki degerlendirme
sistemi kullaniimistir. Analiz birimini,
her bir sertifikasyon sisteminin yeni

yapllar icin sundugu ana degerlendirme
kategorileri ve bu kategorilere bagh
kriterler olusturmustur.

Veri analiz sUrecinde, her
sertifikasyon sisteminin ana
degerlendirme kategorileri ve alt
kriterleri belirlenmis; ardindan bu
kriterler Hillier ve Leaman’in (1976)
dort islev alani dogrultusunda
yeniden siniflandiriimistir. Bu alanlar;
faaliyetlerin mekéansal organizasyonu,
iklimsel dizenleme, ekonomik islev
ve sembolik islevden olusmaktadir.
Kriterlerin siniflandiriimasinda, ilgili
kriterin amaci, kapsami ve yapl
performansi Uzerindeki etkileri
dikkate alinmistir. Kriterler, icerikleri
bakimindan bu dért islev alanindan
biriyle veya birden fazlasiyla
iliskilendirilmistir. Bir kriterin birden
fazla islev alaniyla iliskilendirildigi
durumlarda, degerlendirme kriterin
dogrudan amaci ve diger islev
alanlariyla kurdugu iliskiler birlikte
dikkate alinarak yapilmistir. Bu
siniflandirmada sertifikasyon
sistemlerinin kategori adlariyla sinirl
kalinmamis, kriter agiklamalarinin
islevsel icerigi esas alinmistir.

Bu yontem, sertifikasyon
sistemlerinde islevin acik bir kavram
olarak tanimlanip tanimlanmadigini
belirlemekten ziyade, islevin hangi
basliklar altinda, hangi yodunlukta ve
hangi 6nceliklerle yeniden kuruldugunu
ortaya koymay! amaclamaktadir.
Calisma kapsaminda izlenen silrec;
degerlendirme kategorileri ve
modullerin belirlenmesi, bunlara bagli
Olcutlerin incelenmesi, s6z konusu
Olcutlerin Hillier ve Leaman’in doért islev
alaniyla iliskilendirilmesi ve sistemler
arasinda karsilastirma yapilmasi
asamalarindan olusmaktadir (Gorsel 3).
Bu nedenle bulgular, sistemler arasinda
sayisal bir performans siralamasi
yapmamaktadir.

4. Bulgular ve Tartisma

Bu boélimde, LEED BD+C, BREEAM
New Construction ve YeS-TR
sertifikasyon sistemlerinde islev
kavramiyla iliskili degerlendirme
kategorileri ve moddller ile bunlara
bagli kriterler incelenmektedir.
Bulgular éncelikle her bir sistem icin
ayri ayri sunulmus, ardindan Hillier ve
Leaman’in dort islev alani cercevesinde
karsilastirmalil olarak degerlendirilmistir.
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4.1. LEED BD+C ile ilgili Bulgular
LEED BD+C kapsaminda yer alan
dokuz degerlendirme kategorisi,
icerikleri dogrultusunda analiz edilmis
ve Hillier ve Leaman’in islev alanlariyla
iliskilendirilmistir (Tablo 1).

Bolgesel dncelik kategorisi,
projenin bulundugu bélgenin ¢evresel,
sosyal esitlik ve halk saghgina iliskin
onceliklerini dikkate alan kredilerin
karsilanmasini tesvik etmektedir.

Bu kategori, strdUrulebilirlik, sosyal
esitlik ve halk saghgi gibi toplumsal
degerleri yapi dlceginde goérinar kildigi
icin, bu calisma kapsaminda Hillier

ve Leaman’in sembolik islev alaniyla
iliskilendirilmistir. Bu iliskilendirme,
kategorinin yapinin teknik
performansindan cok, belirli toplumsal
ve cevresel degerleri temsil etmesine
dayanmaktadir.

Konum ve ulasim kategorisi,

Hillier ve Leaman’in faaliyetlerin
mekansal organizasyonu isleviyle
iliskilendirilmistir. CUnk0 bu islev, bir
yapinin yalnizca belirli faaliyetlere ev
sahipligi yapmasini degdil, ayni zamanda
bu faaliyetlerin mekansal olarak nasil
orgutlendigini, kullanicilarin yapiya
nasil ulastigini, yapi ¢evresinde nasil
hareket ettigini ve farkl kullanim
oruntulerinin nasil desteklendigini ifade
eder. Bu acidan bakildiginda, konum
ve ulasim yapinin erisilebilirligini,
ulasim baglantilarini ve ginlik

hareket iliskilerini dizenledidi icin
mekéansal organizayon kapsaminda
degerlendirilebilir.

Surduralebilir sahalar kategorisi,
arazideki mUdahaleyi sinirlandirmayi ve
yapinin ¢evresel baglamla daha dengeli
bir iliski kurmasini amaclamaktadir. Bu
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cercevede biyocesitliligin korunmasi,
erisilebilir acik alanlarin saglanmasi,
yagmur suyu yonetimi, direncli saha
tasarimi, i1si adasi etkisinin azaltilmasi
ve I1sik Kirliliginin sinirlandirilmasi gibi
Olcltler 6bne ¢cikmaktadir. Hillier ve
Leaman’in iklimsel dizenleme islevi
acisindan bakildiginda, bu kategori
yvapill cevrenin insan ile dogal cevre
arasindaki iliskiyi dizenleyen bir
cevresel araylz olarak calistigini
gbstermektedir. Burada mesele
yalnizca binanin ic mekan iklimini
kontrol etmesi degdil, ayni zamanda
yerlestigi sahanin su, isik, I1s1, ekoloji ve
acik alan kullanimi gibi dogal sireclerle
kurdugu iliskinin de dizenlenmesidir.
Dolayisiyla bu &l¢itler, Hillier ve
Leaman’in iklimsel dizenleme baslidi ile
Ortismektedir.

Su verimliligi kategorisi, su élcimu
ve raporlama, asgari su verimliligi, su
OlcimU ve kacak tespiti ile gelistirilmis
su verimliligi gibi basliklar araciligiyla
binadaki toplam su ttketiminin
azaltilmasina odaklanmaktadir. Hillier
ve Leaman’in ekonomik islevi ile
dogrudan iliskilendirilebilir. CUnkU
ekonomik islev, binanin yalnizca
fiziksel bir yapi degdil, ayni zamanda
kaynaklarin kullanimini, dagihmini
ve dederini dénlstlren bir arac¢
oldugunu ifade etmektedir. Bu nedenle
su verimliligi kategorisi, Hillier ve
Leaman’in tanimladigi ekonomik
islevin, dogal kaynagin daha dustk
maliyetle, daha kontrollU ve daha
sUrdUrulebilir bicimde yonetilmesi
GUzerinden somutlastigi bir alan olarak
degerlendirilebilir.

Enerji ve atmosfer kategorisinde
yer alan yenilenebilir enerji kullanimi,
sogutucu akiskanlarin yonetimi ve isil
yuklerin azaltilmasi gibi dl¢utler, yapinin
ic cevre kosullarinin diizenlenmesine
katki saglarken eneriji tiketimini ve
isletme maliyetlerini de azaltmaktadir.
Bu nedenle enerji ve atmosfer
kategorisi, bu ¢alisma kapsaminda hem
iklimsel dizenleme hem de ekonomik
islev alanlariyla iliskilendirilmistir. Bu
iliskilendirme, kategorinin bir yandan
binanin cevresel etkilerini ve i¢ iklimini
dlzenlemesine, diger yandan enerji ve
kaynak kullanimini daha verimli hale
getirmesine dayanmaktadir.

Malzeme ve kaynaklar kategorisi;
sifir atik, malzeme ve bina yeniden
kullanimi, goémuld karbonun azaltilmasi,

distk emisyonlu malzeme secimi ve
insaat-yikim atiklarinin yénetimi gibi
basliklar araciligiyla tasarim, yapim
ve isletme slreclerinde cevresel etkisi
dUstk malzemelerin kullaniimasini
hedeflemektedir. Malzemelerin yasam
ddnglslU boyunca verimli kullanilmasi,
yeniden kullanimin artirilmasi ve
atiklarin azaltilmasi ekonomik islevle;
gdmull karbonun ve cevresel etkilerin
azaltilmasi ise iklimsel dlizenleme
isleviyle iliskilidir. Bu nedenle kategori,
bu calisma kapsaminda her iki islev
alaniyla iliskilendirilmistir.

ic ortam kalitesi kategorisi,
hava kalitesi, akustik tasarim, isil
konfor ve aydinlatma gibi ic mekan
cevresini etkileyen kosullari ele
almaktadir. Bu élc¢ltler, kullanicilar
icin sagliklh, konforlu ve kontrollU bir
ic cevre olusturmayi amaclamaktadir.
Yapinin dis ¢cevreden gelen etkileri
dlzenleyerek ic mekan kosullarini
dengelemesi, Hillier ve Leaman’in
iklimsel dizenleme isleviyle iliskilidir.
Bu nedenle i¢c ortam kalitesi kategorisi,
bu calisma kapsaminda iklimsel
dizenleme isleviyle iliskilendirilmistir.

Batlnlesik sUrec¢ kategorisi,
sUrdardlebilir tasarim ve insaat
stratejilerinin bUtUnlesik ve maliyet
etkin bicimde uygulanmasina yénelik
firsatlari artirmayir amacglamaktadir.
Tasarim, yapim ve isletme sUreclerinin
birlikte ele alinmasi; enerji, malzeme,
zaman ve maliyet ydonetiminin daha
verimli yGrattilmesini saglamaktadir.
Bu yoénlyle kategori, kaynaklarin
etkin kullanimini, yasam déngUsu
maliyetlerinin azaltilmasini ve
sUrecler arasindaki koordinasyonun
glclendirilmesini desteklemektedir. Bu
nedenle bUtlUnlesik stre¢ kategorisi,
bu calisma kapsaminda Hillier ve
Leaman’in ekonomik islev alaniyla
iliskilendirilmistir.

inovasyon kategorisi, projelerin
daha yUksek sertifikasyon dlzeylerine
ulasmasini ve mevcut performansin
Otesine gecen yenilikci cozimler
gelistirmesini tesvik etmektedir.
Yenilik¢i uygulamalar, projeye
cevresel duyarhlik, teknik énctlik ve
prestij kazandirarak yapinin sembolik
degerini glclendirmektedir. Bunun
yani sira kaynak verimliligini ve yapi
performansini artiran ¢éztmler,
isletme maliyetlerinin azaltilmasina ve
ekonomik verimliligin saglanmasina



soL USTTE Calisma kapsaminda izlenen streg
(Yazar tarafindan hazirlanmistir) (Gorsel 3).

SAGDA LEED BD+C degerlendirme kategorilerinin
Hillier ve Leaman’in (1976) doért boyutlu islev
alaniyla iliskilendirilmesi (TUm tablolar yazar
tarafindan hazirlanmistir) (Tablo 1).

katkida bulunmaktadir. Bu nedenle
inovasyon kategorisi, bu calisma
kapsaminda sembolik ve ekonomik
islev alanlariyla iliskilendirilmistir.

LEED BD+C degerlendirme
kategorileri, Hillier ve Leaman’in
dért islev alani dogrultusunda
incelendiginde sistemin 6zellikle
iklimsel dizenleme ve ekonomik
islev alanlarinda yogunlastigi
gorulmektedir. SUrdarudlebilir sahalar,
enerji ve atmosfer ile i¢c ortam kalitesi
kategorileri, yapinin ¢cevresel etkilerini
ve ic mekan kosullarini dizenlemesi
bakimindan iklimsel dizenleme isleviyle
iliskilidir. Su verimliligi ve butlnlesik
sUrec kategorileri kaynak kullanimi,
maliyet ve slre¢ verimliligi Gzerinden
ekonomik islevi temsil ederken, enerji
ve atmosfer ile malzeme ve kaynaklar
kategorileri her iki islev alaniyla da iliski
kurmaktadir. Faaliyetlerin mekansal
organizasyonu, konum ve ulasim
kategorisi araciligiyla daha sinirli
bicimde goérindr olmaktadir. Sembolik
islev ise bolgesel 6ncelik ve inovasyon
kategorileri Gzerinden temsil edilmekte;

Bolgesel 6ncelik
edilmesini tesvik eder.

Cevre, sosyal esitlik ve halk saghgi
onceliklerini ele alan kredilerin elde

Sembolik islev

Konum ve ulagim

Toplu tagsima kullanimini tegvik eder ve
fiziksel aktiviteyi destekler.

Faaliyetlerin mekansal
organizasyonu

Surdurdlebilir
sahalar

ingaatin gevredeki arazi ve yakindaki su
kaynaklari tizerindeki ¢cevresel etkisini
azaltmayi1 amacglamaktadir.

iklimsel diizenleme

Su verimliligi odaklanmaktadir.

Binadaki genel su tiketimini azaltmaya

Ekonomik islev

Enerji ve atmosfer

Daha iyi yalitim secimi ve yenilenebilir
enerji kullanimi yoluyla binalarin igletme
tiketimini azaltmayi amacglamaktadir.

iklimsel diizenleme,
ekonomik islev

Malzeme ve
kaynaklar
hedeflemektedir.

Cevresel etkisi daha disik olan
malzemelerin kullanimini igeren bir
tasarim, ingaat ve nihai isletme sireci

Ekonomik islev, iklimsel
dizenleme

ic ortam kalitesi

Hava kalitesi ve akustik tasarim gibi
cevresel faktorleri ele almaktadir.

iklimsel diizenleme

Butunlesik sireg

cikarir.

Surdurdlebilir tasarim ve insaat
stratejilerinin entegre ve maliyet agisindan
benimsenmesi igin firsatlar en lst diizeye

Ekonomik islev

inovasyon

unsur gbérevi gorar.

Projelerin daha iyi sertifikasyon
seviyelerine ulagsmasini ve daha yenilikgi
performans sergilemesini tesvik eden bir

Sembolik islev,
ekonomik iglev

inovasyon kategorisi performans

artisi ve kaynak verimliligi bakimindan
ekonomik isleve de baglanmaktadir.
Bu dagilim, LEED BD+C’nin islevi
bagimsiz ve dogrudan bir mimari
kategori olarak tanimlamadigini; islev
kavramini cevresel performans, kaynak
yonetimi, kullanici konforu, erisilebilirlik
ve yenilikcilik gibi farkli degerlendirme
alanlari Gzerinden kurdugunu
gostermektedir.

4.2. BREEAM NC ile ilgili Bulgular
BREEAM NC kapsaminda bulunan
on adet degerlendirme kategorisi
icerigine gore analiz edilmis ve
Hillier ve Leaman’in islev alanlari ile
iliskilendirilmistir (Tablo 2).

BREEAM NC’de ydnetim kategorisi,
tasarim, yapim, devreye alma, teslim
ve kullanim sonrasi slreclerde
sUrdUrualebilir ydnetim uygulamalarinin
benimsenmesini ve bu hedeflerin
isletme asamasinda da sUrdirdlmesini
amaclamaktadir. Kaynaklarin, streclerin
ve yapl! kullaniminin etkin bicimde
yonetilmesi, Hillier ve Leaman’in

ekonomik isleviyle iliskilendirilebilir.
Bu kategori, yapinin yasam déngusu
boyunca maliyet, kaynak, bakim ve
isletme kararlarinin koordinasyonunu
destekledidi icin ekonomik islev
kapsaminda degerlendirilmistir.
BREEAM NC’de su kategorisi, su
tiketiminin azaltilmasi, izlenmesi,
kacaklarin énlenmesi ve verimli
ekipman kullanimina odaklanmaktadir.
Bu yaklasim, Hillier ve Leaman’in
ekonomik isleviyle iliskilendirilebilir.
Su kaynaklarinin korunmasi ve suyun
cevresel streclerle iliskisi bakimindan
kategori, iklimsel dlizenleme isleviyle
de iliskilendirilebilir. Bu nedenle su
kategorisi, kaynak verimliligi ve su
kaynaklarinin korunmasi baglaminda
ekonomik islev ve iklimsel dizenleme
islevi kapsaminda degerlendirilmistir.
BREEAM NC’de enerji kategorisi,
binanin isletme enerjisinin azaltilmasi,
enerji performansinin artirilmasi ve
isletme sirasinda i¢ cevre kosullarinin
daha etkin bicimde saglanmasi gibi
konulari ele almaktadir. isletme
dlzeyinde enerji performansinin ve
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Surdurilebilir ydnetim

enerjisini iyilestirilmesi

Yoénetim uygulamalarinin Ekonomik iglev
benimsenmesi
Su Suyun verimli kullanimi Ekonomik islev, iklimsel dizenleme islevi
" Binal islet .- . N .
Enerji inaarin 1z'eime Iklimsel diizenleme islevi, ekonomik iglev

Binanin konfor, saglik

Saghk ve iyi olug ve glvenlik énlemleri

iklimsel diizenleme islevi, mekansal
faaliyetlerin organizasyonu

Insaatta kullanilan
Atik yonetimi
kazanimi

atiklarin yénetimi ve geri

Ekonomik islev

Toprag@in surdirulebilir

Arazi kullanimi ve
kullanimini ve

Iklimsel diizenleme islevi

yenilikgilik

ekoloji
korunmasi
Kirliligi kontrol etme
Kirlilik cabalarinin élgilmesi ve | iklimsel diizenleme islevi
degerlendirilmesi
Ingaat sirasinda
Malzeme surdurulebilir Ekonomik iglev, iklimsel diizenleme iglevi
malzemelerin kullanimi
Sardurilebilir ulagim A . - .
Ulasim . ¥ Mekansal faaliyetlerin organizasyon
araclarina erigim
Belirli alanlarda
inovasyon performans ve Sembolik islev, ekonomik iglev

enerji kaynakl karbon emisyonlarinin
iyilestirilmesi, bu kategorinin temel
amaclari arasindadir. Bu yonulyle enerji
kategorisi, yapinin ic ve dis ¢cevre
arasindaki enerji iliskisini dizenlemesi
bakimindan iklimsel dlizenleme isleviyle
iliskilidir. isletme enerjisinin ve kaynak
tlketiminin azaltilmasi nedeniyle
ekonomik islevle de iliskilendirilen

bu kategori, iklimsel dlizenleme ve
ekonomik islev alanlariyla birlikte
degerlendirilmistir.

BREEAM NC’de saglik ve iyi olus
kategorisi, havalandirma, 1sil konfor,
gorsel konfor ve i¢c hava kalitesi gibi
unsurlar araciligiyla yapinin kullanicilar
icin saglkh ve konforlu ic cevre
kosullari olusturmasini hedeflemektedir.
Bu yoénulyle kategori, Hillier ve
Leaman’in iklimsel dlizenleme isleviyle
iliskilendirilebilir. GlGvenli kullanim ve
mekansal deneyim Uzerindeki etkileri
nedeniyle faaliyetlerin mekansal
organizasyonu isleviyle de iliski
kurmaktadir. Bu kategori, kullanicilarin
mekani gUvenli ve konforlu bicimde
kullanmasini destekledidi icin iklimsel
dlzenleme ve faaliyetlerin mekansal
organizasyonu islevleri kapsaminda
degerlendirilmistir.

BREEAM NC’de atik yonetimi
kategorisi, insaat slrecinde ortaya cikan
atiklarin azaltilmasi, yonetilmesi, geri
kazanilmasi ve kaynak olarak yeniden
degerlendirilmesine odaklanmaktadir.
Kaynak kullanimi ve malzeme verimliligi
kapsaminda yapilan degerlendirmeler,
Hillier ve Leaman’in ekonomik islev
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tanimini dogrudan desteklemektedir.
Bu nedenle atik yénetimi kategorisi,
kaynaklarin daha verimli kullaniimasini
ve atiklarin azaltilmasini saglamasi
bakimindan ekonomik islev kapsaminda
degerlendirilmistir.

BREEAM NC’de arazi kullanimi ve
ekoloji kategorisi, yapinin yalnizca
bina kabugu icindeki kosullarini
degdil, dodal cevreyle kurdugu iliskiyi,
ekolojik degerin korunmasini, biyolojik
cesitliligin gelistirilmesini ve arazinin
strdUrdlebilir kullanimini da ele
almaktadir. Bu baglamda kategori,
Hillier ve Leaman’in iklimsel dizenleme
isleviyle iliskilendirilebilir. CUnkU arazi
kullanimi ve ekoloji kategorisi, yapinin
dogal ¢cevreyle kurdugu iliskiyi ve
cevresel slrecler Uzerindeki etkisini
dlizenlemeye yoneliktir. Bu nedenle
kategori, iklimsel dlizenleme islevi
kapsaminda degerlendirilmistir.

BREEAM NC’de kirlilik kategorisi,
ylUzey suyu akisi, 1sik kirliligi ve
guralta kirliligi gibi yapinin cevre
Uzerinde olusturdugdu fiziksel etkileri
denetlemeye yoneliktir. Bu kategori,
yapinin dogal ve yaplili cevre
Uzerindeki etkilerini sinirlandirmasi
bakimindan iklimsel dizenleme isleviyle
ortismektedir. Bu nedenle kirlilik
kategorisi, cevresel etkilerin kontrol
edilmesi ve yapinin cevreyle kurdugu
iliskinin dizenlenmesi baglaminda
iklimsel dizenleme islevi kapsaminda
degerlendirilmistir.

BREEAM NC’de malzeme kategorisi,
kullanilan malzemelerin yasam dénguUsuU

SOLDA BREEAM NC degerlendirme kategorilerinin
Hillier ve Leaman’in (1976) dort boyutlu islev
alaniyla iliskilendirilmesi (Tablo 2).

SAG USTTE YeS-TR degerlendirme modullerinin
Hillier ve Leaman’in (1976) dort boyutlu islev
alaniyla iliskilendirilmesi (Tablo 3).

etkileri, cevresel etkileri, tedarik
sUrecleri, dayaniklihdgl ve malzeme
verimliligi gibi basliklar Gzerinden
malzeme secimini ve kullanimini
dlzenlemektedir. SUrdarulebilir
malzeme kullanimi, kaynaklarin daha
verimli yonetilmesi ve yasam doéngusu
maliyetlerinin azaltilmasi bakimindan
ekonomik islevle iliskilendirilebilir.
Malzemelerin cevresel etkilerinin
azaltilmasi ve yasam dénglsl boyunca
kaynak kullaniminin dizenlenmesi

ise iklimsel dUzenleme isleviyle iliski
kurmaktadir. Bu nedenle malzeme
kategorisi, ekonomik islev ve iklimsel
dizenleme islevi kapsaminda
degerlendirilmistir.

BREEAM NC’de ulasim kategorisi,
Hillier ve Leaman’in islev alanlari icinde
faaliyetlerin mekansal organizasyonuyla
iliskilendirilebilir. Bu kategori, binaya
erisimin nasil kuruldugu, kullanicilarin
mekana hangi ulasim bicimleriyle
ulastigl ve hareket drldntllerinin nasil
yonlendirildigiyle ilgilidir. Bu yénUyle
ulasim kategorisi, yapinin cevresiyle
kurdugu erisim ve hareket iliskilerini
dlzenleyen bir mekansal organizasyon
unsuru olarak degerlendirilmistir.

BREEAM NC’de inovasyon
kategorisi, Hillier ve Leaman’in islev
alanlari icinde sembolik ve ekonomik
islevlerle iliskilendirilmistir. Bu kategori,
binalarin yalnizca teknik ¢éztmler
sunmasini degdil, ayni zamanda sektbre
yeni degerler, yaklasimlar ve anlam
cerceveleri kazandiran uygulamalar
gelistirmesini tesvik etmektedir.



Bu yonlyle inovasyon kategorisi,
yapinin yenilikcilik kaltarina ve teknik
Anclliguni temsil etmesi bakimindan
sembolik isleve baglanmaktadir. Bunun
yani sira, inovasyon yoluyla saglanan
performans artisi, kaynak verimliligi
ve isletme giderlerindeki azalma,
kategorinin ekonomik islevle iliskisini
ortaya koymaktadir.

BREEAM NC degerlendirme
kategorileri, Hillier ve Leaman’in
doért islev alani dogrultusunda
degerlendirildiginde, sistemin &zellikle
iklimsel dizenleme ve ekonomik islev
alanlarinda yogunlastigi gérilmektedir.
Enerji, saglik ve iyi olus, arazi kullanimi
ve ekoloji ile kirlilik kategorileri;
cevresel kontrol, enerji performansi,
kullanici konforu ve dogal ¢evrenin
korunmasi UGzerinden iklimsel
dlUzenleme islevini desteklemektedir.
Yonetim, su, atik yénetimi ve malzeme
kategorileri ise kaynaklarin, sUreclerin
ve yasam ddngUlsU maliyetlerinin
yénetimi bakimindan ekonomik isleve
baglanmaktadir. Ulasim kategorisi
faaliyetlerin mekéansal organizasyonunu;
inovasyon kategorisi ise sembolik
islevi ve performans artisi bakimindan
ekonomik islevi temsil etmektedir.
Bu dagdilim, BREEAM NC’nin islev
kavramini ¢evresel performansin yani
sira yonetim, saglik, iyi olus, dayaniklilik,
kaynak verimliligi ve yenilikgilik
Uzerinden kurdugunu gdstermektedir.

4.3. YeS-TR ile ilgili Bulgular
YeS-TR kapsaminda yer alan alti
degerlendirme moduld, icerikleri
dogrultusunda analiz edilmis ve
Hillier ve Leaman’in dort islev alaniyla
iliskilendirilmistir (Tablo 3).
BUtlnlesik bina tasarimi, yapim
ve yonetimi modull, yapinin yalnizca
fiziksel olarak Uretilmesini degil;
kaynaklarin verimli kullanilmasini,
maliyetlerin kontrol edilmesini, slrecler
arasindaki uyumun saglanmasini ve
yap! d&mrl boyunca isletme giderlerinin
azaltilmasini da hedeflemektedir. TUm
proje paydaslarinin strece katilmasi,
iletisim yonetimi yoluyla hatalarin
ve maliyet artislarinin dnlenmesine
katkl saglayabilmektedir. Yapim
yénetimi kapsaminda, istenen UrinUn
uygun slUrede, uygun maliyetle ve
istenen kalitede Uretilmesi icin gerekli
planlama, uygulama ve denetim
islemleri ele alinmaktadir. Bu nedenle

Butunlesik bina

Tam proje paydaglarinin katihmi ile batinlesik
bir proje teslim sureci olusturarak yapinin

ve yasam
dongusi
degerlendirmesi

tasarimi, yapim performans  beklentilerine  uygun  bi¢cimde Ekonomik iglev
ve ydnetimi tasarlanmasini, yapilmasini ve ydnetiimesini

saglar.
Yapi malzemesi Suarduralebilir binalarin gerceklestirimesi

sirasinda kullanilacak malzemelerin cevreye
olan etkilerini en digik dizeyde tutmaya yonelik
kriterleri igerir.

Ekonomik islev,
iklimsel dizenleme

I¢ ortam kalitesi

Gorsel, isitsel ve 1s1l konfor kosullar ile i¢ hava
kalitesinin iyilestiriimesini; kullanici  saghgi,
konforu, verimliligi ve memnuniyetinin
artiriimasini hedefler.

Iklimsel diizenleme,
faaliyetlerin mekansal
organizasyonu,
ekonomik islev

Eneriji kullanimi

Yeni binalarin tasarlanmasi sirecine, bina eneriji
performansinin artiriimasina yénelik tedbirlerin

iklimsel diizenleme,

ve verimliligi dahil edilmesini saglar. ekonomik iglev
Binalarda surdarilebilir ve etkin su kullanimini, Lo

Su ve atik . _ .. .. Ekonomik iglev,

P alternatif su kaynaklarinin degerlendiriimesini ve L .

yonetimi AP iklimsel dizenleme
atiklarin yénetimini ele alir.
Yasam kalitesini ve c¢evresel performansi Sembollk_|§lev, A

i - e e faaliyetlerin mekansal

Inovasyon artiran, kullanici bilincini geligtiren, egitim ve

yenilik¢i uygulamalari tegvik eder.

organizasyonu,
ekonomik islev

s&z konusu moddul, yapinin yasam
dénglsU maliyeti, operasyonel
verimliligi, bakim giderleri ve yatirm
kaynaklarinin etkin kullanimiyla
dogrudan iliskili oldugundan ekonomik
islev kapsaminda degerlendirilmistir.

Yap! malzemesi ve yasam déngusl
degerlendirmesi moduld, yapi
Uretiminde kullanilan malzemelerin
cevresel etkilerini en dusuk dizeyde
tutmaya yoénelik calismalari
kapsamaktadir. Modul, kaynaklarin
kullanimi, malzeme verimliligi ve
yasam ddngUsU maliyetleriyle iliskili
olmasi bakimindan ekonomik islevle;
malzemelerin cevresel performans,
gbmull karbon ve kaynak tiketimi
Uzerindeki etkileri bakimindan
ise iklimsel dizenleme isleviyle
iliskilendirilmistir.

ic ortam kalitesi modult, pasif
ve aktif sistemler araciligiyla gorsel,
isitsel ve 1sil konfor kosullari ile
ic hava kalitesinin iyilestirilmesini
hedefleyen 6nlemlerin tasarim slrecine
dahil edilmesini kapsamaktadir.
Bu sayede kullanicilarin saglikl ve
konforlu bir ic cevrede bulunmasi
amaclanmaktadir. Modul, i¢ ortam
kosullarini diizenlemesi bakimindan
iklimsel dizenleme isleviyle iliskilidir.
Bunun yaninda, i¢c ortam kosullari
kullanicilarin mekani kullanma bicimini,
Uretkenligini ve mekansal deneyimini
etkiledigi icin faaliyetlerin mekansal
organizasyonuyla da iliskilendirilebilir.
Ayrica pasif sistemlerin kullaniimasi,
enerji tketimini ve isletme yUkinu

azaltabildiginden ekonomik isleve
de katki saglamaktadir. Bu nedenle
ic ortam kalitesi moduld, iklimsel
dizenleme, faaliyetlerin mekansal
organizasyonu ve ekonomik islev
alanlariyla iliskilendirilmistir.

Enerji kullanimi ve verimliligi
moduld, binalarda konfor kosullarinin
daha az eneriji kullanilarak
olusturulmasini, strddrtlmesini ve
denetlenmesini hedeflemektedir. Bu
durum, yapinin iklimsel dGzenleme
kapasitesiyle dogrudan iliskilidir.
Enerji tiketiminin, isletme yukinun
ve kaynak kullaniminin azaltilmasi ise
modulin ekonomik isleve katkisini
gostermektedir. Bu nedenle eneriji
kullanimi ve verimliligi moduld, iklimsel
dizenleme ve ekonomik islev alanlari
kapsaminda degerlendirilmistir.

Su ve atik yénetimi moduld,
binadaki su tiketiminin denetlenmesi,
alternatif su kaynaklarinin kullaniimasi
ve atiklarin daha etkin bicimde
yonetilmesiyle ilgilidir. Bu &zellikler;
kaynaklarin korunmasi, yeniden
kullanilmasi ve tiketimin azaltilmasi
bakimindan ekonomik isleve
baglanmaktadir. Su kaynaklarinin
korunmasi ve yapinin ¢cevresel
kosullarla iliskisinin dizenlenmesi ise
modullUn iklimsel dlizenleme isleviyle
iliskisini ortaya koymaktadir. Bu
nedenle su ve atik yénetimi moduld,
ekonomik islev ve iklimsel dizenleme
islevi kapsaminda degerlendirilmistir.

inovasyon modil{, bina ve
kullanicilarin yasam kalitesini artiran,
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cevresel ve yasamsal kaliteyi gelistiren,
kullanici bilincini destekleyen egitim

ve yenilikci uygulamalari tesvik
etmektedir. Ayrica su, IsI ve enerji
sUrdurulebilirliginin izlenmesi, él¢ctimesi
ve degerlendirilmesine yonelik
cbzUmleri de kapsamaktadir. Bu
nedenle s6z konusu modul, yapinin
yasam dénglst maliyeti, operasyonel
verimliligi, bakim giderleri ve yatirm
kaynaklarinin etkin kullanimiyla
dogrudan iliskilidir. Bu dogrultuda
modul, ekonomik islev kapsaminda
degerlendirilmistir.

Bu dadilim, YeS-TR’nin islev
kavramini birbirinden kesin bicimde
ayrilmis moduller Gzerinden dedil,
yerel kosullara uyarlanmis bitunlesik
bir strdurulebilirlik yaklasimi icinde ele
aldigini géstermektedir. YeS-TR’nin
modul yapisi; cevresel performans,
kullanici yasam kalitesi, kaynak
verimliligi ve yenilik¢i uygulamalari
ayni degerlendirme cercevesi icinde bir
araya getirmektedir.

4.4. Bulgularin Mimari A¢idan
Degerlendirilmesi
Karsilastirma sonucunda ortaya ¢ikan
temel bulgu, Uc sertifika sisteminin
islevi bGtincdl bir mimari kategori
olarak dedil, belirli performans
goOstergeleri aracihigiyla kurmasidir.
Degerlendirme Olc¢Utlerinin blyUk
b&IUmUndn iklimsel dizenleme
ve ekonomik islev alanlarinda
toplanmasi, sertifika sistemlerinin
Oncelikle dlcllebilir, denetlenebilir ve
raporlanabilir yapi performanslarina
odaklandigini géstermektedir. Bu
durum, mimari islevin ¢cevresel ve
ekonomik performans lehine yeniden
agirhklandirildigina isaret etmektedir.
Bu agirliklandirmanin mimari
acidan énemli sonuclarindan biri,
mekansal organizasyonun kapsaminin
daralmasidir. LEED BD+C ve BREEAM
NC’de mekansal organizasyonla
iliskilendirilen &lcutler, agirlikh
olarak ulasim, erisim ve kullanici
hareketleriyle ilgilidir. Buna karsilik
yapl icindeki faaliyetlerin birbirleriyle
iliskisi, farkh kullanim bigcimlerinin
mekanda nasil dizenlendidi ve
birbiriyle ¢elisen kullanimlarin nasil
ayristirildigr daha sinirh bicimde ele
alinmaktadir. Dolayisiyla sertifika
sistemlerinde mekansal organizasyon,
dogrudan mimari program ve mekan
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kurgusundan ¢ok, yapinin cevresiyle
kurdugu erisim ve hareket iliskileri
Uzerinden tanimlanmaktadir.

YeS-TR’de mekansal
organizasyonun bagimsiz bir moddl
olarak goérinir olmamasi, bu durumu
daha belirgin hale getirmektedir.
BUtlnlesik tasarim yaklasimi, mekéansal
kararlarin enerji, ic ortam kalitesi ve
yasam déngUsU gibi diger performans
alanlariyla birlikte ele alinmasina olanak
saglamaktadir. Ancak bu butlnlesik
yaklasim, mekansal organizasyonun
kendine 6zgl mimari iceriginin ayrica
izlenmesini zorlastirmaktadir. Bu
nedenle YeS-TR’nin bUtdncul yaklasimi,
mekansal organizasyonun badimsiz
bir islev alani olarak goérinirligind
azaltmaktadir.

Degerlendirme élctlerinin birden
fazla islev alaniyla iliskilendirilebilmesi
de 6nemli bir bulgudur. Enerji,
malzeme, ic ortam kalitesi ve su
yonetimi gibi dlcltler tek bir islev
alanina indirgenememektedir. Bu
durum, yapinin ayni anda ¢evresel
kosullari dizenleyen, kaynaklari
ybneten ve ekonomik deger Ureten
bir sistem oldugunu gdstermektedir.
Dolayisiyla dért islev alani birbirinden
kesin sinirlarla ayrilmamakta; sertifika
sistemleri icinde birbiriyle kesisen
performans iliskileri olarak ortaya
ctkmaktadir.

Sembolik islev bakimindan
ise sertifika sistemleri daha sinirl
bir mimari cerceve sunmaktadir.
inovasyon ve bdlgesel dncelik gibi
kategoriler, yapinin yenilik¢i, cevresel
acidan duyarli veya prestijli olarak
temsil edilmesini desteklemektedir.
Ancak bu temsil, yapinin kalttrel
kimligini, toplumsal anlamini veya
bulundugu yerle kurdugu 6zgun iliskiyi
dogrudan degerlendirmemektedir.

Bu nedenle sembolik islev, mimari
anlam Uretiminden ¢ok sertifika alma,
yvenilikcilik ve kurumsal goérinarltk
Uzerinden kurulmaktadir.

Uc sistem arasindaki temel fark,
valnizca degerlendirme kategorilerinin
adlarinda degil, mimari islevi hangi
oncelikler Gzerinden tanimladiklarinda
ortaya ¢cikmaktadir. LEED BD+C, islevi
agirlikh olarak cevresel performans ve
kaynak verimliligi Gzerinden 6l¢Ulebilir
hale getirmektedir. BREEAM NC bu
cerceveyi yonetim, saglik, iyi olus ve
ulasim boyutlariyla genisletmekte;

ancak mekansal organizasyonu daha
cok erisim ve hareket iliskileri Gzerinden
ele almaktadir. YeS-TR ise islevi
bltlUnlesik tasarim, yasam déngusi ve
yerel kosullara uyum cercevesinde ele
almakta; ancak mekéansal ve sembolik
boyutlari daha az gérinUr kilmaktadir.
YeS-TR’nin battncdl yaklasimi, dért
islev alaninin esit délclde temsil edildigi
anlamina gelmemektedir. Bu yaklasim
daha cok farkli performans alanlarinin
tek bir tasarim ve ydnetim sUreci i¢cinde
birlestirildigini gbstermektedir. Sonug¢
olarak Ug¢ sistem, mimari islevin farkl
yoénlerini 6ne ¢ikarmakta; ancak hicbir
sistem mekansal, cevresel, ekonomik
ve sembolik boyutlari ayni aciklik ve
kapsamla birlikte degerlendirmemektedir.
Bu bulgular, sertifika sistemlerinin
mimari islevi yalnizca aciklamadigini,
aynl zamanda onu belirli 6l¢cUtler
dogrultusunda yeniden bicimlendirdigini
gOstermektedir. Sertifikasyon
sUrecinde 6lcllebilen ve belgelenebilen
performanslar 6ne cikarken; mekansal
iliskiler, toplumsal etkilesim ve kUltarel
anlam gibi degerlendirilmesi daha zor
boyutlar geri planda kalmaktadir. Bu
acidan sertifika sistemleri, sGrdarulebilir
yaplyl tanimlayan teknik araclar olmanin
yani sira, mimarlikta hangi islevlerin
oncelikli ve degerli kabul edilecegini
belirleyen dlzenleyici ¢cerceveler olarak
da degerlendirilebilir.

5. Sonu¢

Bu calisma, LEED BD+C, BREEAM

New Construction ve YeS-TR
sistemlerinde islev kavraminin

bagdimsiz bir degerlendirme kategorisi
olarak tanimlanmadigini; ancak farkl
degerlendirme kategorileri ve moduller
araciligiyla yapi performansinin temel
bir bileseni olarak ele alindigini ortaya
koymustur. Hillier ve Leaman’in dért
islev alani, bu daginik unsurlarin ortak bir
kuramsal cercevede degerlendirilmesini
saglamistir. Calismanin temel sonucu,
sertifika sistemlerinin islev kavramini
kullanim amacinin étesine tasidigidir.
islev; cevresel kosullarin diizenlenmesi,
kaynaklarin yénetilmesi, isletme
sUreclerinin yurtttlmesi, kullanici
konforunun saglanmasi ve sUrdurulebilirlik
degerlerinin temsil edilmesiyle birlikte
ele alinmaktadir. Bununla birlikte, bu
sistemlerde &lcllebilir ve denetlenebilir
performans unsurlari daha gorinir héle
gelirken, mekansal iliskiler, toplumsal
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etkilesim ve kultlrel anlam gibi mimari
islevin daha nitel boyutlari sinirh
bicimde temsil edilmektedir.

Elde edilen bulgular, tU¢ sistemin
farkli mimari 6ncelikler gelistirdigini
gbstermektedir. LEED BD+C cevresel
performans ve kaynak verimliligini,
BREEAM New Construction ydnetim,
saglik ve iyi olus boyutlarini, YeS-

TR ise bUtldnlesik tasarim, yasam
dénglsl ve yerel kosullara uyumu
One cikarmaktadir. Bu farkliliklar,
sertifika sistemlerinin yalnizca yapilarin
sUrdUrulebilirlik dlzeyini 6l¢medigini;
ayni zamanda strdurulebilir yapinin
nasil tasarlanmasi ve isletilmesi
gerektigine iliskin farkli yaklasimlar
Urettigini gdstermektedir. Bu
baglamda sertifika sistemleri, teknik
degerlendirme araclarinin yani sira
mimari islevi yeniden tanimlayan

ve belirli islev alanlarini 6ne cikaran
dlzenleyici ¢cerceveler olarak
degerlendirilebilir. Calisma, sertifika
sistemlerinin farkh basliklari altinda
dagdinik bicimde yer alan islevsel
unsurlari, Hillier ve Leaman’in islev
alanlari cercevesinde karsilastirmali
olarak gérinur hale getirmektedir
(Tablo 4).

Arastirma, sertifika metinlerinin nitel
analizine dayandigindan, elde edilen
sonuclar kriterlerin gercek tasarim
kararlarina ve kullanici deneyimine
etkisini dogrudan aciklamamaktadir.
Gelecek calismalarda bu iliskiler,
sertifikall bina 6rnekleri, tasarim
sUrecleri ve kullanici deneyimleri
Uzerinden incelenebilir. Ayrica islev
alanlarinin farkh sertifika sistemlerindeki
temsil dizeyleri, daha genis bir
orneklem ve nicel analiz ydntemleri
kullanilarak karsilastirilabilir. [1
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USTTE Hillier ve Leaman’in islev alanlarina gére
yesil bina sertifika sistemlerinin karsilastirilmasi
(Tablo 4).
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6z Kapadokya’'daki kaya oyma mekanlar, tarihsel,
mekansal ve malzeme 6zellikleri bakimindan 6zgun bir
mimari ¢cevre sunmakta; gtncel kullanim bicimleriyle
birlikte yeniden islevlendirme tartismalari i¢cinde
giderek daha goérunur hale gelmektedir. Bu calisma,
tarihi bir kaya oyma kilisenin muzik performans mekani
olarak gegcici kullanim olasiligini, Cavusin’de yer alan
Vaftizci Yahya Kilisesi Gzerinden ele almaktadir.
Calismada, yeniden islevlendirme literaturt, miras
degeri, mekansal organizasyon ve kullanim senaryolari
birlikte degerlendirilerek, kaya oyma bir kilisenin muzik
odaklh gecici kullanimi i¢in olusabilecek olanaklar,
sinirhiliklar ve mudahale sinirlari tartisiimaktadir. Bu
cercevede merkez nef ve kuzey nefte gergeklestirilen
yerinde akustik dlcumler, hacim akustigi parametreleri
(T30, EDT ve C80) uzerinden degerlendirilmistir.
Akustik dlcumler, merkez ve kuzey neflerde sirasiyla
T30 (1,91-1,64 s), EDT (1,90-1,50 s) ve C80 (0,85-0,17
dB) degerlerini ortaya koymus; bu bulgular merkez
nefin kl¢gUk dlgekli oda mizigi ve akustik topluluk
icralari icin uygun bir kullanim potansiyeli sundugunu,
kuzey nefin ise oda muzigi élgedine yaklasmakla
birlikte ikincil veya destekleyici kullanimlar kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigini gdstermistir. Kullanim
potansiyellerinin koruma sinirlari, icraci-dinleyici iliskisi
ve mekansal kapasiteyle birlikte degerlendirilmesi
gerektigi sonucuna ulasiimistir. Bu yénuyle calisma,
Kapadokya’daki kaya oyma mirasin muzik odakli gegici
islevlendirilmesi tartismalarina akustik degerlendirmeyi
entegre eden bir yaklasim sunmaktadir.

ANAHTAR KELIMELER Kapadokya, kaya oyma mekan,
gegcici islevlendirme, kulttrel miras, hacim akustigi,
muzik performansi

OPEN ACCESS This work is licensed under a Creative Commons
e A tribution-NonCommercial 4.0 International License,

Giris
Kapadokya, dogal olusumlar
» ile insan mUdahalesiyle

bicimlendirilmis kaya oyma
mekanlarin tarih boyunca i¢ ice gectidi
cok katmanli bir mimarlk cevresidir.
Bu cevre konutlar, kiliseler, manastir ve
inziva mekanlari, Uretim alanlari, mezar
yapllarl, savunma amacli siginaklar ve
yeralti yerlesimleri gibi farkl islevleri
bir arada barindirir (Bixio, 2012, ss.8-
11; GUnay, 2024, ss5.35-38; Ousterhout,
2017, ss.1-4). Kapadokya’daki kaya
oyma mekanlarin cesitliligi, bélgenin
yalnizca dini yapilar ve tekil anitlar
Uzerinden degil, gindelik yasam,
Uretim, savunma, yerlesim ve ritGel
pratiklerinin bir arada yer aldidi bir
kUltUrel peyzaj alani olarak okunmasini
gerektirir (Bixio, 2012, s5.8-11; Oztiirk
Blke, 2024, s5.91-93). Bu baglamda
kaya oyma kiliseler Kapadokya’nin
en goérunlr ve en ¢ok calisiimis yapi
gruplarindan birisidir. GUncel literatdr,
bolgedeki kaya oyma kiliselerin
Ozellikle Erken Hristiyanlik ve Bizans
dénemi dini mimarisi, duvar resimleri
ve litUrjik kullanimlari nedeniyle uzun
sUredir arastirmalarin merkezinde yer
aldigini ortaya koymaktadir (GUlnay,
2024, s5.49-54; Ousterhout, 2017,
$5.491-493). 1985 yilinda Géreme
Milli Parki ve Kapadokya Kayalik
Alanlar’nin UNESCO Dunya Mirasi
Listesi’ne alinmasi bu dogal ve kilturel
katmanlarin birlikte tasidigi kendine
6zgl degeri gdstermektedir (UNESCO,
1985). Ancak bdélgenin dogal erozyon
ve turizm etkileri karsisinda kirilgan
bir miras alani oldugu da ayrica
vurgulanmaktadir (UNESCO, 2014,
ss. 1-3; Oztlurk Buke, 2023, s5.475-

476). Buradaki 6nemli soru, kaya
oyma yerlesim kaltard ile buglnkd
kullanim bicimleri arasindaki iliskinin,
miras alaninin turistik sunumunda arka
planda kalan bir unsur mu oldugu,
yoksa koruma ve sunum kararlarini
sekillendiren bir bilesen mi oldugudur.
Koruma, temsil ve kullanim
arasindaki bu iliski, turizm ekonomisinin
mekani nasil dénUstirdtgline
bakildiginda daha belirgin hale
gelir. Kapadokya’da turizm gelisimi,
1960’lardan itibaren ev pansiyonculugu
ve kucUk 6lcekli yerel girisimlerden,
1980’ler sonrasinda kitlesel turizm
hareketlerine ve 2000’lerden itibaren
butik otel, IUks konaklama ve deneyim
odakli turizm bicimlerine dogru
evrilmistir (Tosun, 1998; Cakir vd.,
2018, ss.11-13). Bu dd6nlsim icinde
kaya oyma ve yerel mimari miras,
yalnizca ziyaret edilen tarihi cevreler
olarak kalmamis; konaklama, yeme-
icme ve kultlrel etkinlikler araciligiyla
daha glncel mekansal kullanimlarin da
parcasl haline gelmistir. Kapadokya’da
kaya oyma yapl! stogunun turistik
konaklama isleviyle yeniden kullanimi,
mevcut yapilarin degerlendirilmesi
acisindan potansiyel tasimaktadir
(Akdag ve Sayar, 2020, ss5.37-40).
Bdylece kaya oyma miras, yeniden
kullanilan bir yapi stogu olmanin
yaninda, deneyim Uzerinden isleyen
daha genis bir turizm ekonomisinin
tastyicisi haline gelmektedir (Ardic
Yetis vd., 2022; Utku ve Uludag, 2021).
Ancak bu potansiyel, mirasin yalnizca
turistik tiketim ve deneyim ekonomisi
icinde ele alinmasi durumunda dar bir
kullanim alanina sikisma riski de tasir.
Buna bagdli olarak, Kapadokya’da turizm
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Urtnuna cesitlendirme arayisi, kirllgan
dogdal ve kultdrel varhklarin daha yogun
ve farkli bicimlerde kullaniimasina
iliskin yeni sorulari da beraberinde
getirir (Karakus, 2019, ss.2, 7-8; IUCN,
2025, ss5.3-4). Bu noktada temel sorun
kullanimin hangi yogunlukta ve hangi
sinirlar icinde sUrdUrulebilecegidir.
Kaya oyma mirasin glncel
kullanimlarla kurdugu iliski, mUzik ve
performans alanlarinda da goérinar
hale gelmektedir. Son yillarda bélgede
farkl olceklerde konserler, festival
programlari ve kultUrel performanslar
dlzenlenmistir. Boylece muzik,
Kapadokya’daki turizm ve kulturel
miras deneyiminin parc¢asi haline
gelmistir (Bizim Caz, b.t.; Cappadox,
b.t.; Klasik Keyifler, 2018, 2019).
Ancak acik hava etkinlikleri ve ses
glUg¢lendirme sistemlerine dayal blyUk
Olcekli performanslar, tarihi kaya oyma
ic mekanlarda dustnuUlebilecek muzik
kullanimlariyla farkl degerlendirme
Olcltlerine sahiptir. Buna karsilik, Argos
in Cappadocia blnyesindeki Bezirhane
gibi yeniden islevlendirilen kaya
oyma mekanlarin konser ve kulturel
etkinliklere ev sahipligi yapmasi,
sinirh izleyici 6l¢cegi Gzerinden gelisen
daha kontrollG kullanim olasiliklarini
gostermektedir (Argos in Cappadocia,
b.t.-a, b.t.-b; Klasik Keyifler, 2018,
2019). Tarihi mekan atmosferini ve
daha dogrudan bir isitsel deneyimi
odagina alan bu muzik etkinlikleri,
boélgenin kaya oyma mirasini glncel
mUzik deneyimiyle ortak bir zeminde
bulusturma potansiyeli tasir.
Kapadokya’da muzik ve performans
pratiklerinin gérinurlik kazanmasi,
bu kullanimlarin batln tarihi kaya
oyma mekanlara ayni bicimde
uygulanabilecedi anlamina gelmez.
Ornegdin kaya oyma kiliseler, bélgedeki
diger kaya oyma mekanlardan hem
mimari 6zellikleri hem de tarihsel
anlam katmanlari bakimindan ayrilir.
Kapadokya kiliseleri tekil ve homojen
bir yap! grubu degildir; plan tipi, 6lcek,
duvar resmi programi ve korunmusluk
durumu bakimindan birbirleriyle dnemili
farkliliklar g6sterir (Andaloro, 2017,
ss.51-61; Jolivet-Lévy, 1991; Ousterhout,
2017, s5.23-40; Pelosi vd., 2013, s5.99-
108). Bu nedenle, olasi performatif
islevlendirmeler kaya oyma Kiliselerde
gerceklestiriimek istendiginde yapilarin
mimari 6zellikleri, koruma durumlari

ve tarihi baglamlari dikkate alinarak
degerlendirilmelidir. Jolivet-Lévy,
Kapadokya’daki yaklasik 145 kiliseyi
apsis ve cevresindeki resim programlari
Uzerinden topografik bir bltlin olarak
ele alir. Bu yaklasim, her yapinin
konumu, mimarisi, dekorasyonu,
tarihlendirme sorunlari ve literatUrdeki
yeriyle birlikte okunmasini gerektirir.
Apsisin liturjik islevi nedeniyle kilisenin
temel mekansal odagi oldugu ve
ikonografiye islevsel bir yaklasimla
bakilmasi gerektigi, resimli ylzeylerin
yalnizca dekoratif bir katman olarak
degdil, mekan, ritlel ve temsil iliskilerinin
parcasi olarak okunmasinin gerekli
oldugu savunulur (Jolivet-Lévy, 1991,
ss.2-3). Dolayisiyla mizik performansi
gibi gecici kullanimlar, kaya oyma
kiliseler s6z konusu oldugunda,
yapinin litGrjik gecmisi, ikonografik
degeri, korunmus yUzeyleri ve
fiziksel mtdahale sinirlariyla birlikte
distntlmesi gerekir. Ote yandan,
kiliselerin tarihsel olarak ritlel ve ses
deneyimiyle iliskili mekanlar olmasi,
mUzik performansi ile bu yapilar
arasinda butdnlyle yeni veya ilgisiz
bir iliski kurulmadigina isaret eder.
Buradaki temel mesele, tarihi bir
kiliseye yeni bir etkinlik islevi atamak
degil; muzik performansi olasiliginin,
yapinin mevcut mekéansal ve miras
degerleriyle catismadan hangi sinirlar
icinde tartisilabilecedini ortaya
koymaktir. Kapadokya’'daki kaya oyma
kiliselerin cesitliligi ele alindiginda
Cavusin ve yakin cevresi, erken dénem
yapli érnekleri, kaya oyma kiliselerin
yogunlugu ve litGrji-mekan iliskisi
cesitliligiyle bu alanlardan birisidir.
Jolivet-Lévy’nin (1991, s.3) Cavusin
cevresindeki kiliseleri ayri bir bélgesel
grup olarak ele almasi, bu alanin
birbirleriyle iliskili bir dini kaya oyma
cevre olarak degerlendirilebilecedini
dustndlUrmektedir. Bu cevre icinde
Vaftizci Yahya Kilisesi, genis bazilikal
dlzeni, apsis kurgusu, litlrjik 6geleri
ve Cavusin yerlesimiyle kurdugu
glcli mekansal iliski bakimindan 6ne
cikar (Jolivet-Lévy, 1991, s5.23-26;
Ousterhout, 2017, s5.49-50). Calisma,
sdz konusu tartismayi Vaftizci Yahya
Kilisesi Gzerinden somutlastirmaktadir.
Tarihi kaya oyma kiliselerde mUzik
performansi gerceklesme olasihgi,
yukarida anilan tartismalara istinaden,
yeniden islevlendirme literatlGrdntn

One cikardigi uyumluluk ve koruma
sinirlari Gzerinden ele alinmalidir.
CUnkU kaltdrel miras yapilarinda
yeniden islevlendirme, yapiya disaridan
eklenen bagdimsiz bir program degil;
yapinin mevcut degerleri ve korunmasi
gereken nitelikleriyle uyum icinde
tartisiilmasi gereken bir mtdahaledir.
Arfa vd. (2022, ss.148-156), miras
yapilarinda yeniden islevlendirme
sUrecinin analiz, yapinin miras
degerlerinin tanimlanmasi, yeniden
kullanim potansiyelinin ortaya konmasi
ve tasarim stratejisinin gelistirilmesi
gibi asamalardan olustugunu belirtir.
Bu slrecte temel amag, miras
degerlerini koruyarak yapiy! glincel
kullanima a¢cmaktir . Benzer bicimde,
Vafaie vd. (2023, ss. 1-5) yeniden
islevlendirme basarisinin yalnizca
islevsel ya da ekonomik uygunlukla
aciklanamayacagdini vurgular. Bu
yaklasim, miras yapilarinda yeni
kullanim kararinin islevsel uygunluktan
ibaret olmadigini; yapinin mimari
bUtlnlGgu, 6zglnltgu, yasal-ydnetsel
kosullari ve kullanim uyumu gibi
OlcUtlerle birlikte sekillendigini
hatirlatir. Koruma alanindaki doktrinsel
metinler Gzerinden yapilan okumalar
da bu cerceveyi destekler: Venedik
TUzUgA, tarihi yapilarin topluma yararli
bir amacla kullaniimasini koruma
acisindan olanakli gbérirken, yeni
islevin yapinin planina ve bezemelerine
zarar vermemesi gerektigini vurgular.
Burra TUzUguU ise yeni kullanimin yerin
baglamina, iliskilerine ve anlamlarina
saygl gdstermesi gerektigini belirtir
(Ozcakir, 2024, s5.68-69). Bu baglamda
yeni kullanim, mevcut yapiya dayatilan
bagdimsiz bir program olarak dedil,
yapinin mekansal, fiziksel ve cevresel
gercekligiyle uyumlu bir kullanim
senaryosu olarak gelistirilmelidir.
Cramer ve Breitling (2007, ss.10-

12, 31, 37)’in mevcut yapi dokusu
icinde tasarim Uzerine tartismalari da
yeni islev kararinin mevcut yapinin
ayrintili bicimde belgelenmesi

ve analiz edilmesiyle baslamasi
gerektigini vurgular. Aksi durumda,
uygun olmayan bir islev tarihi yapiyi
zorlayici ve zarar verici mUdahalelere
sUrUkleyebilir. Bu nedenle bu calismada
mUzik performansi, tarihi bir kaya oyma
kilisenin kalici bicimde dénusturidlmesi
ya da konser salonu oOlcltlerine gbre
yeniden tasarlanmasi anlaminda ele
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USTTE Cavusin yamag yerlesiminin dogu yéninden
genel goérinumu. Vaftizci Yahya Kilisesi kirmizi
cerceveyle isaretlenmistir (Fotograf: John Henry
Haynes (1884-1887), Wikimedia Commons.

Kirmizi cerceve yazarlar tarafindan eklenmistir).
(Henderson, 2013) (Gorsel 1).

Cavusin’in guney yontnden glincel genel
goruntmdu. Vaftizci Yahya Kilisesi kirmizi
cerceveyle isaretlenmistir (Fotograf: Discover
Cappadocia, b.t.; Kirmizi cer¢ceve yazarlar
tarafindan eklenmistir) (Gorsel 2).

ALTTA Vaftizci Yahya Kilisesi'nin G¢ boyutlu
dijital modeli ve plan semasi. (a) Fotogrametri
yontemiyle bu ¢alisma kapsaminda Uretilen dijital
model. (b) Liturjik 6geleri ve sonradan yapilan
mudahaleleri gésteren plan semasi Lemaigre
Demesnil (2010) temel alinarak dtzenlenmistir
(Gorsel 3).

EGE MIMARLIK EKIM 2026

alinmamaktadir. Tartisma, yapinin
mevcut mekansal ve miras degerleri
icinde, gecici, sinirl, kontrollU ve
geri déndUrllebilir bir kullanim
olasiliginin hangi kosullarda mimkun
olabilecegdi Uzerinedir. Bdylece bbdlge
turizminin sanat ve kultir odaginda
gelistiriimesine yodnelik olarak tarihi
kaya oyma mekanlarin etkin sekilde
korunmasi ve sunumuna yonelik
alternatif senaryolarin irdelenmesi
amaclanmaktadir.

Tarihi ve arkeolojik mekéanlarin
glncel kullanimina iliskin tartismalarda,
mekanin isitsel 6zellikleri de
degerlendirme alaninin parcasi haline
gelmektedir. Arkeoakustik literattra,
arkeolojik alanlarin akustik 6zelliklerinin
mekansal organizasyon, kullanim
bicimleri ve gecmis deneyim pratikleri
hakkinda ek bilgi saglayabilecegini
gbstermektedir (Navas-Reascos vd.,
2023, ss.1-4). Tarihi ibadet yapilari,
katedraller, tiyatrolar, dogal olusumlu
madaralar ve kaya oyma mekanlar gibi
farkli cevrelerde yurattlen calismalar;
Olcim, simUlasyon ve isitsellestirme
yéntemleriyle genis bir arastirma alani
olusturmustur (Navas-Reascos vd.,
2023, ss.5-20). Bu cercevede kilise
akustigi de tarihi ibadet mekanlarinda
litdrji, konusma, rittel, muzikal kullanim
ve dinleyici deneyimiyle iliskili ayri bir
calisma alani haline gelmistir (Girdn
vd., 2017, ss.378-380). Tarihi kiliselerin
konser ya da oditoryum kullanimi
icin degerlendirilmesine odaklanan
calismalar ise bu ttr kullanimlarin
yvalnizca mekéansal atmosfer veya

| Lo egeler

| Soaradan yapilan midahaksier

kUltUrel programla degil, élctlebilir
hacim akustigi kosullariyla birlikte ele
alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir
(D’Orazio vd., 2017, ss.7-9; Tronchin
ve Coralli, 2010, ss.1-3). Tarihi ibadet
yapilarinda yaratdlen élcim ve
simulasyon calismalarinda mekanlarin
isitsel karakteri, reverberasyon suresi
(T30), erken sdnimlenme slresi
(EDT) ve netlik (C80) parametreleri
birlikte ele alinarak degerlendirilmistir
(Martellotta vd., 2009; Suarez vd.,
2013). Bu parametre seti, D’Orazio vd.
(2017) tarafindan tariht bir kilisenin
oda muzigi salonu olarak kullanimina
yonelik daha genis bir degerlendirme
seti icinde, lannace ve Trematerra
(2014) tarafindan ise muzik ve tiyatro
etkinliklerine ev sahipligi yapan
magara hacimlerinin incelenmesinde
kullanilmistir.

Kapadokya’daki kaya oyma
mekanlara iliskin én calismalar,
farkl arastirma 6lceklerinde akustik
Ozelliklerin belgelenmesine ve
yorumlanmasina odaklanmistir.
Adeeb vd. (2023), dini ve sekuller
kaya oyma hacimlerin mevcut akustik
ortamlarini yerinde &lcimlerle
degerlendirerek T30, EDT, C80,
D50 ve STI parametreleri Gzerinden
mekansal 6zellikler ile tarihsel islevler
arasindaki iliskiyi incelemistir. Adeeb
ve SU GUl (2022) ise ayni temel
parametre setini tUf malzemesinin
akustik karakterizasyonu ve Canli
Kilise’nin farkl tarihsel evrelerine
yonelik akustik rekonstriksiyon
calismasinda kullanmistir. Aslan vd.
(2023), bolgedeki kaya oyma mekanlari
hacim, 6zgln islev ve reverberasyon
izlenimleri Gzerinden sistematik olarak
degerlendirerek muzik performansi
acisindan potansiyel tasiyan 6rneklerin
belirlenmesine yénelik bir én arastirma
sunmustur. Bu literatlr cercevesi
dogrultusunda calisma, yerinde
Olctm yaklasimiyla T30, EDT ve C80
parametrelerini temel almaktadir. Elde
edilen akustik bulgular ise mekansal
kapasite, kullanim kurgusu ve kulttrel
mirasin korunmasina iliskin él¢ttlerle
birlikte degerlendiriimektedir. Onceki
calismalar akustik verileri agirlikli olarak
tarihsel islevlerin ve gecmis isitsel
kosullarin yorumlanmasinda kullanirken,
bu calisma Vaftizci Yahya Kilisesi’nin
cagdas muUzik pratiklerine yodnelik gecici
kullanim potansiyeline odaklanmaktadir.
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Calismada, Cavusin’de yer alan
Vaftizci Yahya Kilisesi 6rneginde,
tarihi bir kaya oyma kilisenin
mUzik performansi icin gecici
islevlendirilmesinin hangi mekansal ve
akustik sinirlar icinde tartisilabilecegi
arastirilmaktadir. Bu amacla kilisenin
mimari ve miras degeri, glncel kullanim
olasiligr ve muzik performansina
iliskin hacim akustigi kosullari birlikte
ele alinmaktadir. Yerinde akustik
Olclim sonuclari, yapinin gecici
mUzik kullanimi acisindan sundugu
olanaklari ve sinirhliklari tartismak icin
kullanilmaktadir. Bdylece ¢alisma, gecici
islevlendirme olasiligini yapinin fiziksel
karakteri, korunmasi gereken nitelikleri
ve Olcllebilir akustik davranisiyla
birlikte dederlendirmektedir. Bu
yonlyle calisma, Kapadokya’'daki kaya
oyma mirasin kdlttrel senaryolarla
yeniden islevlendirilme potansiyelini
irdelemekte ve bunun araciligiyla
mirasin niteliksel ve niceliksel
degerlerinin strdurulebilirligine
Vaftizci Yahya Kilisesi GUzerinden vaka
odakli bir incelemeyle katki sunmayi
amaclamaktadir.

2. Kilisenin Tarihi ve Mimari
Nitelikleri

Hagios loannes Prodromos Kilisesi
adiyla da anilan Vaftizci Yahya Kilisesi,
Cavusin’in yamaclar Gzerindeki

kayaya oyulmus mimarisi ve pitoresk
gérinUmuyle dikkat ceken eski
yerlesim alaninin ortasinda yer alir.
Bazilikal planh ve U¢ nefli olarak 6zenle
oyulmus kilisenin tarihinin 5. ylzyilin
gec ddénemlerine kadar uzanabilecedi
ve yerlesimin cemaat kilisesi olabilecegi
dUstnilmektedir (Ousterhout, 2017,
5.49). Kilisenin isa’nin vaftizi ve

gdJe yukselisi, Anastasis, havarilerin
kutsanmasi ve Vaftizci Yahya’nin
Olimune iliskin sahneleri iceren

resim programi ise 6.-8. ylzyillara
tarinlendirilmektedir (Thierry, 1982;
Jolivet-Lévy, 1991). Ousterhout’un
belirttigine goére (2017, s.478), kilisenin
gec antik dénemde blyUk bir hac
merkezinin kalbi oldugu da iddia
edilmektedir. Ancak Vaftizci Yahya
Kilisesi’nin tarihsel ve mekansal énemini
valnizca yapi dlceginde dederlendirmek
yeterli degildir. Kilisenin Cavusin
yerlesimi ve cevresindeki vadilerle
kurdugu iliski, yapinin bélgedeki

kaya oyma miras i¢cindeki konumunu

anlamak acisindan belirleyicidir
(Gorsel 1.

Kilisenin yer aldigi Cavusin,
Kapadokya’'nin Géreme-Avanos hatti
Uzerinde yer alan tarihi kaya oyma
yerlesimlerinden biridir. Yerlesim
heyelan tehlikesiyle 20. ylzyilda
asagdlya dogru kaymis ve bu yonde
gelisimini sGrdUdrmastir. Kéyun
Goéreme’ye yakinhgi, Kizilgukur ve
Gulludere vadilerine erisim saglayan
konumu, Cavusin’i bélgedeki ana
ziyaret glizergahlari icinde 6ne
cikarir. Kaya oyma konutlar, kiliseler
ve tarihi yerlesim dokusu Cavusin’in
fiziksel karakterini belirleyen baslica
unsurlardir. Vaftizci Yahya Kilisesi,
Cavusin (Nikeforos Fokas) Kilisesi, Uc
Haclh Kilise, Ayvali Kilise ve Hacli Kilise
gibi yapilarin yerlesime yakin ¢evrede
yer almasi, Cavusin ve yakin vadilerinin
yogun bir kaya oyma dini miras alani
oldugunu gosterir (Sen Ekinci vd.,
2022, s5.921-923; Toruk, 2025, s5.138-
141).

Cavusin Koy, ilk olarak Nevsehir
Koruma Kurulu’nun 12.11.1999 tarih ve
123 sayil karariyla kentsel sit alani
ilan edilmistir. Yerlesimin kaya oyma
mirasinin baslica yapilari arasinda
yer alan Vaftizci Yahya Kilisesi ise,
07.10.2015 tarihli ve 2579 sayili Koruma
Kurulu kararinin ekinde ayrica tekil
yapl 6lceginde tescil edilmistir (Toruk,
2025, s.147) (Gorsel 2).

GUnUmuzde, Cavusin yerlesiminin
icinden tas merdivenli yollarla ve son
asamada sonradan eklenmis ahsap
ziyaretgi yoluyla kiliseye ulasilir.
Kiliseye gecis gliney yan neften
saglanir. Kiliseye ulasildiginda glney
yan nef ziyaretcilere genis bir alan
sunar. Merkez nef ile arasindaki
sUtunlar arasindaki kemerli acikliklar
glclendirme amacli olarak tasla
orllerek kapatildidi icin glney yan
neften &énce yan mekanlara ardindan
merkez nefe gecilir. Kayaya 6ézenle

oyulmus bazilikal planli kilise G¢ neflidir.

Bati yéninde kilisenin merkez ve kuzey
neflerine karsilik gelen narteks yer

alir. Bu iki nefe birer gecisle baglanan
narteksin bati cephesi yikilmistir. Ancak
tarihi kayitlar cephenin Gg¢ sttunlu

ve kemerli acikliklara sahip oldugunu
gOsterir. Bu calisma kapsaminda
kilisenin glincel mekéansal durumunu
belgelemek ve 6lclye dayall mimari
okumasini desteklemek amaciyla

merkez ve kuzey nefler fotogrametri
yoéntemiyle dijital olarak belgelenmistir.
Kismi yikim ve acikliklar nedeniyle
kapall hacim niteligi zayiflayan glney
nef, bu kapsam disinda birakilmistir.
Uretilen U¢ boyutlu dijital model,
mevcut durumun okunmasi ve
mekansal élcllerin kontrol edilmesi
icin kullaniimistir (Gérsel 3). Uc
boyutlu model Gzerinden merkez nefin
yaklasik 500-510 m3, kuzey nefin ise
180-190 m3 ic hacme sahip oldugu
hesaplanmistir.

Yaklasik 8,2 x 9,5 m plan
Olculerindeki merkez nef yan neflerden
Gger sttunla ayrilir. Bu kisim dogu
yonlinde at nali seklinde bir apsise
sahiptir. 35 cm daha yuUksek zeminli
apsise iki basamakla gecilir. Apsisin
derinligi ise 5,35 m’dir ve merkezinde
sunak yerine isaret eden oyuk alan
yer alir. Ousterhout (2017, ss.49-51),
bu izlerin bir mezar odasina isaret
edebilecegdini belirtir. Apsisin ana
ekseni Uzerinde kayaya oyulmus
koltugun her iki ydninde synthronon
adi verilen apsis duvari boyunca
uzanan oturma sirasi bulunur.

Merkez nef ile kuzey nef arasindaki
sUtunlar arasinda tas parapetler, bu iki
mekani birbirinden sinirlar ve kuzey yan
nefe apsisine acilan bir gecisle ulasilir.
Bu nef 3,5 x 8 m plan &él¢Ulerindedir ve
apsisi 2,8 m derinliktedir. Daha genis
olan gliney yan nef ise 5,3 x 6,4 m plan
Olculerindedir. Merkez nefin tonozunun
tavan yUksekligi 4,8 m, kuzey nefin 4
m ve glney nefin 4,8 m yUksekliktedir.
GuUney nefin dogu ydéninde diger
neflerden farkli olarak yan mekanlar yer
alir. Daha sonra eklendigi distnulen
yan mekanlar (Ousterhout, 2017,

s.49), birer gecisle hem gliney hem de
merkez nefe baglanir ve daha genis
olan 3,2 x 5,4 m o&lcUlerindeki bir mekan
ile glineyinde 2,8 x 4,3 m &lcllerinde
derin bir nis olarak oyulmustur. Merkez
nef ve kuzey nefin glncel ic mekan
karakteri Gorsel 4’te izlenmektedir.

Bu mekansal kurgu, Vaftizci Yahya
Kilisesi’nin bugln tekil ve butincil
bir bazilikal hacim olarak okunmasini
zorlastirir. Yapi, tarihsel bGtinltgu
kismen degismis olsa da farklh bélimleri
hala izlenebilen bir kaya oyma kilise
niteligini korur. Merkez, kuzey ve glney
neflerin ginimuzde birbirinden farkl
mekansal kosullar sunmasi ise olasi
gecici kullanim senaryolari ve akustik
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degerlendirme acisindan her bolimun
kendi 6zellikleriyle ele alinmasini gerekli
kilar.

3. Mirasin Mevcut isitsel
Karakterinin Belgelenmesi ve
Degerlendirilmesi

Vaftizci Yahya Kilisesi’nin mevcut
hacim akustigi davranisi, yerinde
akustik 6lcim sonugclari Gzerinden
degerlendirilmistir. Olcim sonuclari,
yapinin mevcut fiziksel kosullarinda
reverberasyon slresi (T30), erken
sodnUmlenme slresi (EDT) ve netlik
(C80) acisindan nasil bir akustik
karakter gosterdigini degerlendirmeye
imkan vermektedir. Ancak bu
degerlendirme yalnizca sayisal
parametrelerin okunmasiyla sinirli
degildir. Olcim sonuclari, yapinin
mekansal organizasyonu ve gecici
kullanim senaryosunun gerektirdigi
icraci-dinleyici iliskisiyle birlikte
yorumlanmaktadir. Asagida énce
Olcim yaklasimi ve kullanilan hacim
akustigi parametreleri aciklanmakta,
ardindan elde edilen 6lcim sonuclari
gecici muzik kullanimi baglaminda
degerlendirilmektedir.

Olctimler, hacim akustigi
parametrelerinin belirlenmesine
yonelik ISO 3382-1 (International
Organization for Standardization,
2009) standardinda tanimlanan
Olcim prosedlrld dogrultusunda
gerceklestirilmistir. Olcimlerde
logaritmik sine sweep sinyali kullaniimis
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ve elde edilen dlrty yanitlari Gzerinden
degerlendirme yapilmistir. Olctim
dlzenedi; on iki ylzeyli cok yéonll

ses kaynady, iki 6lcim mikrofonu, glc
amplifikatord, harici ses arabirimi ve
Odeon yaziliminin calistirildidr diztst
bilgisayardan olusmaktadir. Kaynak ve
mikrofon konumlandirmalari ISO 3382-1
(2009) standardindaki 6lcim yaklasimi
dogrultusunda yapilmis; ses kaynagdi
zeminden 1,50m, mikrofonlar ise 1,20m
yUkseklikte konumlandiriimistir. Olcim
verilerinin islenmesi ve hacim akustigi
parametrelerinin hesaplanmasi Odeon
yazilimi aracihidiyla gerceklestirilmistir.
Yerinde kullanilan dlcim dlUzenedi
Gorsel 5’te gosterilmektedir.

Kilisenin mevcut mekansal
konfiglrasyonu, 6lcim yaklasiminin
belirlenmesinde énemli bir etken
olmustur. Literatlre gbre yapi1 6zgln
durumda Uc¢ nefli bir dizene sahiptir.
Ancak glinUimuzde nefler, aralarina
orllen duvarlar nedeniyle birbirinden
ayrilmis ve kapi acikliklariyla iliskilenen
Uc¢ ayri mekansal birime déntsmustdr.
Girise en yakin olan Glney nef,
deformasyon ve kismi yikim nedeniyle
yerinde gozlem kapsaminda kapali bir
hacim olarak degerlendirilememistir.
Dolayisiyla bu bdlim akustik
dlcimlere dahil edilmemistir. Olcimler,
mekansal bGtinligunt bayuk él¢ctde
koruyan merkez nef ile kuzey yan
nef hacimlerinde gerceklestirilmistir.
Merkez nef, hacimsel bUyUkligu ve
mekansal batinligu nedeniyle gecici

muzik kullanimi tartismasinin ana
odagi olarak ele alinmistir. Kuzey nef
ise mevcut durumda ayri bir mekansal
hacim olarak degerlendirilmis ve
akustik davranisinin belgelenmesi
amaciyla él¢tlmustar.

Her iki nefte de iki farkl ses
kaynagi konumu kullaniimistir. Birinci
kaynak konumu, apsis alaninin merkez
aksinda tanimlanmistir. Apsisin zemin
dizleminden kismen yUkseltilmis
olmasi ve mekan icinde hakim bir
konum olusturmasi, bu alani olasi bir
icraci konumu olarak degerlendirmeye
imkan vermektedir. Ayrica apsisin
kilisenin tarihsel litUrjik kullanimi
icindeki merkezi rol, bu konumun
Olcim senaryosuna dahil edilmesini
desteklemektedir. ikinci kaynak
konumu, apsis alaninin kullanilmadigi
alternatif kaynak ydnlenmelerini temsil
edecek sekilde belirlenmistir. Merkez
nefte bu konum, mekanin uzunlamasina
kullanimina alternatif olarak dinleyici
yénlenmesini dedistiren bir yerlesim
senaryosunu temsil etmektedir. Kuzey
nefte ise ikinci kaynak konumu, apsisin
karsisinda yer almakta ve mekanin
uzunlamasina kullanimi dogrultusunda
alternatif bir kaynak yonlenmesini
temsil etmektedir. Bdylece dlcim
dlzeni, apsis odakli kullanim ile
alternatif icraci yerlesimlerinin
karsilastirilmasina yénelik olarak
kurgulanmistir.

Olcumler, kullanici bulunmayan bos
mekan kosullarinda gerceklestirilmis;
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SOLDA Vaftizci Yahya Kilisesi kapali hacimlerinin
glncel ic mekan goérintmleri. (a) Merkez nef. (b)
Kuzey nef (Fotograflar: Yazarlar) (Gorsel 4).

SAGDA Merkez nefte gerceklestirilen yerinde akustik
Olctim duzeni (Fotograf: Yazarlar) (Gorsel 5).

dinleyici varliginin reverberasyon slresi
ve netlik parametreleri Gzerindeki etkisi
bu calisma kapsaminda 6l¢ctGlmemistir.
OlcUm sUresince ziyaretci girisi

kontrol altinda tutulmus ve élcim
hacimlerinde arastirma ekibi disinda
kullanici bulunmamistir. Dis gUralt

ve rlzgar etkisi, 6lcim slrecinde
belirgin bir sorun olusturmamistir.
Yapida dis ortama acilan bazi kapi ve
pencere bosluklari bulunmakla birlikte,
bu acikliklar mekanin genel kapalilik
karakterini degistirecek dlcekte
degerlendirilmemistir. Olcimler,
acikliklarin mevcut durumunda
gerceklestirilmistir. Elektrik gereksinimi
tasinabilir inverter tipi jenerator
araciligiyla saglanmistir. Jenerator, olasi
isletme gUrultistnin dlctimlere etkisini
azaltmak amaciyla élcim hacimlerinin
disinda, kilise girisinden yaklasik 15 m
uzaklikta konumlandirilmis ve ekonomi
modunda calistiriimistir. Jenerator

sesi 6lcim hacimlerinde isitsel olarak
algilanmamistir. Olcimlerde kullanilan
ODEON logaritmik sine sweep
yéntemi, arka plan gUraltistnin

dlrty yanitlari Gzerindeki etkisini
azaltarak sinyal-gUrltd oraninin
iyilestirilmesini saglamaktadir. Yazilim,
her oktav bandindaki glrultl tabanini
otomatik olarak belirleyerek akustik
parametrelerin hesaplanmasinda
yalnizca gecerli sénimlenme bolimind
kullanmaktadir. Olctimler, 125-4000 Hz
frekans araliginda gerceklestirilmistir.
Degerlendirme kapsaminda

reverberasyon silresi (T30), erken
sdénUimlenme slresi (EDT) ve netlik
(C80) parametreleri dikkate alinmistir.
DusUk frekanslardaki reverberasyon
davranisinin orta frekanslarla iliskisini
degerlendirmek amaciyla T30 degerleri
Uzerinden bass ratio (BR) ayrica
hesaplanmistir (D’Orazio vd., 2017).
Sonuc¢ degerlendirmelerinde, hacim
akustigi calismalarinda yaygin olarak
kullanilan 500-1000 Hz ortalamasi esas
alinmistir. Kaynak ve alici noktalarinin
dagilimi, her iki 6lcim hacminde olasi
icract konumlari ile dinleyici alanlarini
temsil edecek sekilde belirlenmistir. Her
iki hacimde S1 ve S2 kaynak konumlari
icin kullanilan alici noktalari Goérsel 6’da
ayri ayri gosterilmistir.

Olctim sonuclari, merkez
nef ve kuzey nef icin iki kaynak
senaryosundan elde edilen degerlerin
aritmetik ortalamasi Gzerinden
degerlendirilmistir. Bu hesaplamada,
apsis odakli kaynak konumu ile
alternatif kaynak konumuna ait alici
ortalamalari birlikte ele alinarak her iki
6lctim hacminin genel akustik karakteri
ortaya konmustur. Degerlendirme,
yapinin gecici ve sinirli élcekli akustik
kullanimi a¢isindan sundugu olanak
ve sinirliliklari tartismaya ydneliktir.
Kilisenin korunmusluk durumu, litdrjik
gecmisi ve yapisal hassasiyetleri
nedeniyle, yiksek kapasiteli veya
yogun teknik donanim gerektiren
performanslar bu calismanin
temel degerlendirme alani disinda

tutulmustur. Bu nedenle mekanin dogal
hacim akustigine dayanan klcUk olcekli
icra kosullari esas alinmistir. Akustik
degerlendirme, klasik repertuvar, oda
mUzigi ve caz icin farklilasan akustik
parametreler ve mekansal kapasite
kosullari Gzerinden yurGtUlmuastar.
Olctim sonuclarinin miziksel kullanim
acisindan yorumlanabilmesi icin
T30, EDT ve C80 degerleri, Tablo
Tde verilen ve literatUrde farkh
muzik tdrleri icin dnerilen yaklasik
referans araliklarla karsilastiriimistir.
Bununla birlikte bu araliklar, konser
salonu ve oda muzigi mekani gibi
cagdas performans hacimleri icin
gelistirilmis degerlendirme o6lcUtlerine
dayanmaktadir. Bu nedenle Vaftizci
Yahya Kilisesi gibi tarihi kaya oyma
bir hacim icin dogrudan tasarim
kriteri ya da kesin uygunluk dlcttl
olarak kullaniimamistir. Calismada s6z
konusu referanslar, dlcim sonuclarinin
muziksel kullanim olasiliklari acisindan
hangi araliklara yaklastigini gérmek
ve gecici islevlendirme tartismasini
akustik verilerle desteklemek amaciyla
sinirh bir karsilastirma zemini olarak
degerlendirilmistir.

Kapadokya’'da oda mUzigi, caz
ve kucUk topluluk icralarinin tarihi
mekanlarla iliski kurdugu kulttrel
programlarin varhgi, bu yorum
cercevesini desteklemektedir (Bizim
Caz, b.t.;; Argos in Cappadocia,
b.t.-a; Klasik Keyifler, 2019). Ancak
degerlendirme, bu tdrler icin kesin
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bir uygunluk siniflandirmasi Gretmek
yerine, Olcllen akustik karakterin gecici
muzik kullanimi senaryosunda nasil
okunabilecedine odaklanmaktadir.

Bu kapsamda merkez nefe ait élcim
sonuclarl Tablo 2’de, kuzey nefe

ait 6lcim sonuclari ise Tablo 3’te
sunulmaktadir.

Tablo 2 ve Tablo 3’'te kaynak
konumlarina gore verilen alici
ortalamalari, her iki hacimde S1 ve
S2 arasinda incelenen parametreler
bakimindan oldukg¢a sinirh farkhliklar
bulundugunu gdstermektedir.

Bu nedenle kaynak konumlarina

6zgl sonuclar tablolarda ayri ayri
sunulmakla birlikte, izleyen genel
degerlendirmelerde her hacimde S1 ve
S2 kaynak konumlarindan elde edilen
Olcim sonuclarinin ortalamalar! dikkate
alinmistir.

Merkez nef sonuclari, frekans
yUkseldikce reverberasyon
sUresinin belirgin bicimde azaldigini
gostermektedir. T30 degeri 125
Hz'de 3,47 s iken, 500-1000 Hz orta
frekans ortalamasinda 1,91 s’ye, 4000
Hz'de ise 0,84 s’ye dlismektedir.

EDT degerleri de T30 ile yakin bir
dagilim ortaya koyar; orta frekans
ortalamasi T30 icin 1,91 s, EDT icin
1,90 s’dir. Bu yakinlik, merkez nefte
erken sénimlenme davranisinin genel
reverberasyon karakterinden belirgin

bicimde ayrismadigini ve mekanin orta
frekanslarda tutarh bir sébnimlenme
karakterinde olduguna isaret
etmektedir. C80 degerinin 500-1000
Hz ortalamasi ise 0,85 dB’dir. Bu deger,
orta frekanslarda muzikal netligin
tamamen zayiflamadigini, ancak netlik
ve ritmik aciklik beklentisi yUksek
tdrler acisindan dikkatli bir yorum
yvapilmasi gerektigini gdéstermektedir.
Alici noktalari arasinda, orta frekans
C80 degerleri ST’de 0,25-1,45 dB, S2’'de
0,40-1,50 dB arasinda degismis ve
kaynaktan uzaklastikca genel olarak
azalmistir.

Yaklasik 510 m3 hacmindeki
merkez nefin 500-1000 Hz araliginda
1,91 s olarak o6lctlen T30 degeri,
klasik muzik icin 500-5.000 m3
arasindaki hacimlerle iliskilendirilen
1,8-2,2 s referans aralidi icinde
kalmaktadir. Ayni deger, oda mizidi
icin sik kullanilan 1,4-1,7 s araliginin
Uzerindedir. Ancak oda muzigi icin
daha genis degerlendirme araliklari
dikkate alindiginda Ust sinira yakin
bir konumda okunabilmektedir. EDT
degerinin 500-1000 Hz ortalamasinda
1,90 s olmasi, erken sénimlenme
sUresi acisindan da merkez nefin klasik
mUzik aralidina yakin bir karakter
tasidigini gostermektedir (Beranek,
2004; Templeton, 1997). Akustik caz
(glclendirilmemis) icin verilen 0,8-1,2

Miizik Tiird RT (T30) (s) EDT (s) C80 (dB)
Klasik muzik 1.8-22 1.6 - 2.0 -2-+2
Oda muzigi 1.4 -17 1.2-15 -1-+43
Caz (ses glclendirmesiz) (0.8 -1.2 0.7 -1.0 +2-+5
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SOLDA Merkez ve kuzey nefte S1 (a) ve S2 (b) kaynak
konumlarina gore 6lcum noktalarinin dagihimi ve ilgili
mesafeler (6l¢tler cm’dir). Plan semasi Lemaigre
Demesnil’den (2010) alinmis, 6l¢cim noktalari ve
mesafeler yazarlar tarafindan islenmistir (Gérsel 6).

ALTTA Farkli muzik tdrleri icin literattrden derlenen
akustik referans araliklari (500-1000 Hz orta frekans
ortalamasi) (Beranek, 2004; Barron, 2010; Gade, 1989;
Ginn, 1978; Hidaka ve Nishihara, 2004; Karagiannis vd.,
2018; Templeton, 1997; Xiang, 2017).

Not: Klasik mUzik ve oda muzigi icin tablodaki RT
degerleri 500-5000 m3 ortak hacim araliginin referans
sinirlari icindedir. Ses gUclendirmesiz caz icin 350-500
m3 hacimlerde 0.8-1.2 s RT degerleri bildirilmistir (Ginn,
1978; Xiang, 2017; Karagiannis vd., 2018) (Tablo 1).

s T30 aralidiyla karsilastirildiginda

ise merkez nefin reverberasyon
karakteri, cazin gerektirdigi daha
kontrollU ve kisa reverberasyon
kosullarindan belirgin bicimde
ayrilmaktadir (Karagiannis vd., 2018).
C80 degerinin orta frekansta 0,85 dB
duzeyinde kalmasi, klasik repertuvar
ve oda muzidi ag¢isindan belirli bir
netlik potansiyeline isaret ederken,
akustik caz gibi ritmik aciklik ve ayrinti
belirginligi beklentisi daha yUksek turler
icin daha sinirh bir akustik ortam tarif
etmektedir. Bu tablo, merkez nefin
T30, EDT ve C80 degerleri Gzerinden
okunmasi halinde klasik repertuvara
daha yakin bir akustik karakter
sunduguna isaret eder. Ancak toplam
hacim, kisi basina dlisen hacim ve
taban alanina bagli mekan kapasitesi
olgutleri birlikte dustnuldagunde,
merkez nef klclUk topluluklara dayali
oda muzidi élcegiyle daha tutarli bir
kullanim cercevesine yerlesmektedir.
Kuzey nef sonuclari, merkez nefe
kiyasla daha kisa bir orta frekans
reverberasyon slresine isaret
etmektedir. T30 dederi 125 Hz'de
3,34 s iken, 500-1000 Hz orta frekans
ortalamasinda 1,64 s’ye, 4000 Hz'de
ise 0,68 s’ye dusmektedir. Erken
sdnlmlenme slresinin orta frekans
ortalamasi 1,50 s dlUzeyindedir. Bu
deger, T30’a gbre daha dustk olmakla
birlikte, kuzey nefin erken eneriji
davranisinin oda mUzigi araligina yakin
okunabilecegini gbstermektedir. C80
degerinin 500-1000 Hz ortalamasi

ise 0,17 dB’dir. Bu sonug, kuzey

nefte netligin orta frekanslarda

sinirh kaldigini; ancak yUksek
frekanslarda belirgin bicimde arttigini



SAGDA Merkez nefte kaynak konumlarina gére hacim
akustigi parametrelerinin alici ortalamalari.

(Not: Degerler, her kaynak senaryosunda kullanilan alici
noktalarinin aritmetik ortalamasidir.) (Tablo 2).

Kuzey nefte kaynak konumlarina gére hacim akustigi
parametrelerinin alici ortalamalari.

(Not: Degerler, her kaynak senaryosunda kullanilan alici
noktalarinin aritmetik ortalamasidir.) (Tablo 3)

SAG ALTTA Hacimlere ve kaynak konumlarina gére
hesaplanan BR degerleri (Tablo 4).

gbdstermektedir. Alici noktalari arasinda,
orta frekans C80 degerleri ST’de -1,55-
1,50 dB, S2’de -1,05-1,25 dB arasinda
degismis ve kaynaktan uzaklastikca
azalmistir.

Yaklasik 180-190 m3 hacmindeki
kuzey nefin 500-1000 Hz araliginda
1,64 s olarak dlcllen T30 degeri, oda
mUzigi salonlari icin aciklanan 1,4-1,7 s
referans aralidi icinde kalmakla birlikte,
hacmin sinirli 6l¢edi bu sonucu solo
icralar ve kic¢lk oda muzigi topluluklari
baglaminda degerlendirmeyi
gerektirmektedir. Ayni deger,
klasik muUzik icin aciklanan 1,8-2,2 s
araliginin altinda kalmakta; akustik
caz icin verilen 0,8-1,2 s araliginin
ise Uzerinde yer almaktadir. Erken
sénlmlenme slresi de oda muzigi icin
literatUrde aciklanan degerlendirme
araligiyla uyumlu bir sonu¢ vermekte
ve T30 Uzerinden yapilan okumayi
desteklemektedir (Templeton, 1997).
Buna karsilik C80 degerinin orta
frekansta 0,17 dB dlzeyinde kalmasi,
kuzey nefin mizikal netlik acisindan
glclU bir performans hacmi olarak
One cikmasini sinirlandirmaktadir.

Bu tablo, kuzey nefin reverberasyon
slresi ve erken sdnimlenme slresi
bakimindan oda muUzigi 6lcedine
yakin bir akustik karakter sunduguna
isaret eder. Buna karsilik orta frekans
netlik degerlerinin sinirli kalmasi, bu
hacimde icra edilecek muzik tard, icraci
sayisl ve dinleyici yerlesiminin dikkatli
bicimde dislUnUlmesini gerektirir.

Bu nedenle kuzey nef, akustik

agidan tek bir kullanim yargisiyla
sinirlandiriimamalidir. K¢tk topluluk
icrasi, destekleyici teknik/hazirlik
hacmi veya merkez nefle iliskili isitsel-

Kaynak |Parametre 1|-2I: 2:: SHOZO 1('.')-'(;0 2%(2)0 43(2)0 56?3-1000 Hz
T30 (s) 3,61 2,58 2,20 1,61 1,15 0,85 1,91
S1 EDT (s) 3,26 |281 2,18 1,65 1,20 0,80 1,91
C80 (dB) (1,53 0,81 0,51 1,29 3,86 7,47 0,90
T30 (s) 3,33 2,58 2,20 1,61 1,14 0,83 1,91
S2 EDT (s) 3,29 |2,80 2,15 1,63 1,19 0,81 1,89
C80 (dB) 1,75 0,93 | 0,60 0,98 2,80 6,68 0,79
o oo | B2 | 352 | 2 [ 1930 | 0 [ g0 [gogrooor
T30 (s) 3,36 (2,48 1,96 1,32 0,95 0,68 1,64
S1 EDT (s) 2,82 (1,96 1,71 1,30 0,93 0,62 1,51
C80 (dB) 0,30 [-0,17 | -1,57 1,80 4,27 7,33 (O8]
T30 (s) 332 (2,41 1,94 1,32 0,95 0,69 1,63
S2 EDT (s) 2,64 |22 1,71 1,28 0,90 0,62 1,49
C80(dB) 0,47 [-0,33 | -1,75 2,20 4,57 7,38 0,23

mekansal bir kurgu icinde kullaniima
olasiliklari, mekansal kapasite ve
koruma sinirlariyla birlikte 4. bélimde
ayrica tartisilacaktir. T30, EDT ve C80
sonuclarina ek olarak, distk ve orta
frekanslardaki reverberasyon iliskisini
gOsteren bass ratio (BR) degerleri de
degerlendirilmistir. Her iki hacimde S1
ve S2 kaynak konumlari icin hesaplanan
BR degerleri ile hacim ortalamalari
Tablo 4’te sunulmaktadir.

Tablo 4’te verilen hacim
ortalamalari, distk frekanslardaki
reverberasyonun orta frekanslara
oranla merkez nefe (BR=1,59) kiyasla
kuzey nefte (BR=1,77) daha belirgin
oldugunu gostermektedir. Kaynak
konumuna bagl farkhliklar ise her iki
hacimde sinirl kalmistir.

Merkez nef ve kuzey nef birlikte
degerlendirildiginde, Vaftizci Yahya
Kilisesi’nin tekil ve homojen bir akustik
davranis gostermedigi anlasiimaktadir.
Merkez nef, akustik parametrelerin
Olcllen sayisal degerleri bakimindan
klasik repertuvara daha yakin bir
akustik karakter sunarken, kuzey
nef reverberasyon slresi ve erken
sdnUmlenme slresi acisindan oda
mUzigi 6lcedine yaklasmaktadir.

Buna karsilik her iki hacmin kullanimi,
valnizca akustik parametrelerle degil;
mekansal kapasite, icraci-dinleyici
yerlesimi ve koruma sinirlariyla
birlikte degerlendirilmelidir. Vaftizci
Yahya Kilisesi’nde her iki nefte de
dusUk frekanslarda daha uzun,

yUksek frekanslarda ise daha kisa
reverberasyon slrelerinin elde edilmesi,
Adeeb vd. (2023) ile Adeeb ve Su Gul
(2022) tarafindan Kapadokya’daki kaya
oyma mekanlar icin raporlanan akustik
davranisla uyumludur. Bununla birlikte,
onceki calismalar akustik verileri agirhkl
olarak tarihsel islevlerin ve gecmis
isitsel kosullarin yorumlanmasinda
kullanirken, bu ¢alismada ayni

Olcim yaklasimi cagdas muzik
pratiklerine ydnelik gecici kullanim
potansiyelinin degerlendirilmesi
amaciyla ele alinmistir. Bu nedenle
Olcim sonuclari bir sonraki bélimde
gecici islevlendirme olasiliklarinin
tartisiimasi icin temel veri olarak
kullanilmaktadir. Bu yaklasim, Aslan
vd.’de (2023) bolgesel dlcekte dnerilen
6n dederlendirme ¢ercevesinin

Vaftizci Yahya Kilisesi 6rnegdinde
yerinde akustik élctimler ve mekansal
koruma olcltleriyle vaka él¢ceginde
uygulanmasina olanak saglamistir.

4. Gegici islevlendirmede
Isitsel Karakter ve Koruma
Sinirlar

Vaftizci Yahya Kilisesi’nin kulturel
amaclarla kullanim potansiyeli, yapinin
glncel mekansal organizasyonu,
korunmusluk kosullari ve akustik
karakteri Gzerinden degerlendirilmelidir.
Kilisenin, Cavusin icindeki yamac
konumu ve kdyden kiliseye uzanan
erisim deneyimi, bu potansiyeli yalnizca
ic mekan duzeniyle sinirli olmayan

Hacim S1 S2 S1-S2 Ort.
Merkez nef 1,62 1,55 1,59
Kuzey nef 1,78 1,76 1,77
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daha genis bir kllturel senaryo

icinde disinmeye imkan verir. Bu
nedenle gecici islevlendirme, yalnizca
performansin gerceklesecedi hacmin
secilmesiyle ilgili bir karar olarak

ele alinmamalidir. Kullanimin él¢cedi,
ziyaretg¢inin yapiya ulasma bicimi, Kilise
icindeki dolasim duzeni ve etkinligin
yapinin miras dederiyle kuracagdi

iliski birlikte degerlendirilmelidir.
Onceki bélimlerde ortaya konulan
mimari tanim ve akustik bulgular, bu
degerlendirmenin somut zeminini
olusturur. Bu bélimde amag, Vaftizci
Yahya Kilisesi icin tamamlanmis bir
tasarim 6nerisi sunmak degdil, yapinin
mevcut kosullari icinde tartisilabilecek
gecici kulttrel kullanim ¢cercevesini
tanimlamaktir.

Vaftizci Yahya Kilisesi icin gecici
kalttrel kullanimin ilk kosulu, yapinin
mevcut korunmusluk durumunu
dogru okumaktir. Kilise, tarihsel
ve mimari degderi glc¢li olmakla
birlikte, ginimuzde belirgin koruma
sorunlarina sahiptir ve kapsamli bir
restorasyon gecirmemistir. Narteksin
onemli bir bolimG ve Uc sttunlu revak
kismi kaya kopmalari nedeniyle kayba
ugramistir. GUney nef, kismi yikim ve
acikliklar nedeniyle kapalilik niteligini
bUyUk 6lctde kaybederek yari acik
bir mekan karakteri kazanmistir.
Nefler arasindaki gecislerin sonradan
kapatilmasi ise yapinin 6zgln
bazilikal bUatinligind bugln farkli
mekéansal birimlere ayirmistir. Apsis
cevresindeki duvar resimleri, siva
katmanlari ve litlrjik dizenlemeler,
yapinin malzeme, temsil ve kullanim

EGE MIMARLIK EKIM 2026
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bellegi acisindan korunmasi gereken
niteliklerini ortaya koyar. Buna karsilk
farkli débnemlerde olusan bozulmalar,
ylUzey asinmalari ve bilin¢gsiz mUdahale
izleri, bu degerlerin mevcut durumda
kirtlgan bir koruma baglami icinde
bulundugunu gdstermektedir. Cavusin
cevresindeki kaya oyma kiliselerde
yvapisal catlaklar, ylzey erozyonlari

ve kaya gbdvdesindeki bozulmalarin
devam ettigi; Vaftizci Yahya Kilisesi’nde
gerceklesen yikimin da bu kapsamda
kayit altina alindidi belirtiimektedir (Sen
Ekinci vd., 2022, s5.923-924, 930-937;
Toruk, 2025, ss.159-161). Bu nedenle
mUziksel ya da isitsel odakli bir gecici
kullanim, fiziksel gtvenlik, erisim ve
koruma gereklilikleri saglandiktan sonra
tartisilabilecek bir kiltlrel senaryo
olarak ele alinmalidir.

Bu noktada gecici islevlendirme
konusu, yaplya yeni bir kullanim
atamaktan cok, mevcut miras
degerleriyle uyumlu ve gecici bir ek
kullanimin sinirlarini kurma meselesi
olarak ele alinmalidir. Yeniden
islevlendirme literatlrl, miras
yapilarinda yeni kullanim kararinin
Once analiz ve degder tanimi, ardindan
kullanim potansiyeli ve tasarim
stratejisi arasinda kurulan asamali
bir sGrecle gelistiriimesi gerektigini
vurgular (Arfa vd., 2022, ss.148-156).
Bu yaklasim Vaftizci Yahya Kilisesi icin
dogrudan dikkate alinmasi gereken
bir sistematiktir. Cink{ yapinin
mevcut mekansal parcalanmasi,
korunmasi gereken litUrjik 6geleri ve
ylUzey degerleri, herhangi bir kullanim
kararini bastan sinirlandirmaktadir.

SAGDA Merkez nefte gecici muzik kullanimi icin sematik
icraci-dinleyici yerlesim olasiliklari: (a) apsis odakli
uzunlamasina yerlesim; (b) alternatif enine yerlesim
(Plan semasi Lemaigre Demesnil (2010) temel alinarak
yazarlar tarafindan uyarlanmistir). (Gérsel 7).

Kullanim potansiyeli olarak distnulen
muziksel islevin kilisenin mevcut
mekanlari icerisinde kendine nasil
bir yer bulacagini mekanin kalttrel
miras degerleri ve koruma sinirhliklar
kapsaminda tartismak gereklidir.
Vafaie vd. (2023, ss.1-5)’nin belirttigi
islevsel uyum, 6zglnlik, yasal-
yonetsel kosullar ve miUdahale dilzeyi
gibi dlcutler, bu kilise 6zelinde genel
koruma ilkeleri olarak alinmak yerine;
gecici kullanimin 6l¢cegini, stresini ve
donanim gereksinimini belirleyen pratik
Ol¢ltlere dénlslr. Cramer ve Breitling
(2007, ss.10-12, 31, 37)’in mevcut yap!
dokusu icinde tasarim yapmaya iliskin
yaklasimi da bu noktada belirleyicidir.
Yeni kullanim énerisi, yapinin mekansal
ve malzeme butunliguyle catistiginda,
tarihi yapiyi zorlayici mtdahaleler
glndeme gelebilir. Buna karsilik, islev
mevcut mekanin sundugu olanaklara
gobre secildiginde midahale gereksinimi
azalir. Bu nedenle Vaftizci Yahya
Kilisesi icin tartisilacak gecici kultUrel
kullanim, yapinin mevcut kapall
hacimlerinin kurgusu, erisim kosullari,
ylUzey hassasiyetleri ve akustik
karakteriyle uyumlu, distk muidahaleli
ve geri dondurulebilir bir cercevede
kurulmalidir.

Yukarida anilan distk muidahale
ve islevsel uyum ilkeleri, Vaftizci
Yahya Kilisesi 6zelinde kullanim &l¢cedi
ve mekansal yerlesim Uzerinden
somut karsiliklar bulur. Apsisler hari¢
tutuldugunda merkez nef yaklasik 78
m2, kuzey nef ise yaklasik 28 m2 taban
alanina sahiptir. Bu degerler, gecici
kullanimin sinirli dinleyici kapasitesi ve
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kUg¢Uk icracl gruplariyla dtstntlmesi
gerektigini gdsteren mekansal
verilerdir. Kullanim icin gerekli
donanimin da bu 6l¢cede, mekansal
yerlesime ve yapinin koruma kosullarina
uyumlu olmasi gerekir. Sabit sahne,
kalicl oturma dizeni, kaya ylzeylere
baglanan teknik elemanlar ya da yodun
titresim Ureten ses sistemleri, Vaftizci
Yahya Kilisesi gibi kirilgan bir ktltarel
miras yapisinin gecici islevlendirilmesi
acisindan uygun bir midahale bicimi
olarak dustntlmemelidir. Buna karsilik,
tasinabilir, yapiya sabitlenmeyen

ve etkinlik sonrasinda kaldirilabilir
elemanlar, gecici islevlendirme
acisindan daha kontrollU bir

muUdahale zemini sunabilir. GUney
nefin yari acik karakteri ve mevcut
giris iliskisi, bu b&limU performans
hacminden ¢cok karsilama, yénlenme
veya ziyaretci hazirlik alani gibi esik
islevleriyle degerlendirmeye imkan
verir. Bu yaklasimlar, gecici kullanim
senaryolarinin kilisenin mevcut
mekéansal ayrismasi ve koruma

sinirlari gozetilerek tartisiimasi icin bir
baslangic zemini saglar.

Bu sinirlar icinde akustik bulgularin
degerlendirilmesi, gecici mlzik
kullaniminin dl¢gegini ve mekansal
kurgusunu sekillendirmeye yardimci
olur. Merkez nef ve kuzey nef, élcim
sonuclari bakimindan farkli akustik
karakterler gosteren iki ayri mekansal
hacim olarak degerlendirilmelidir.
Merkez nefte 500-1000 Hz araliginda
elde edilen T30 ve EDT degerleri, klasik
repertuvara yakin bir reverberasyon
karakteri sunmaktadir. Ancak merkez
nefin taban alani (yaklasik 78 m2),
potansiyel dinleyici kapasitesi ve
icraci-dinleyici yakinligi birlikte
distndldigunde, bu hacmin blyUk
Olcekli klasik mUzik performanslarindan
cok oda mUzigi ve klcUk akustik
topluluklar icin islevlendirilmesi daha
gercekei gdérinmektedir. Yaklasik
oturma alani dlcutleri Gzerinden
bakildiginda, merkez nef icin 80-85
kisilik bir Ust kapasite dustnulebilir.
Ancak koruma mesafeleri, dolasim,
icraci yerlesimi ve gecici donanim
gereksinimleri bu sayinin azaltilmasini
gerektirebilir (Barron, 2010; Ermann,
2015; Egan, 2007).

Kuzey nef ise daha kisa
reverberasyon suresiyle (T30) oda
mUzigi élcedine yaklasmaktadir. Buna

karsilik taban alaninin sinirli olmasi
(yaklasik 28 m2) ve orta frekans netlik
(C80) degerinin disuk kalmasi, bu
hacmin daha dar bir kullanim araliginda
ele alinmasini gerektirir. Yaklasik
oturma alani olc¢tleri Gzerinden kuzey
nef icin 30-35 kisilik bir Ust kapasite
dustnulebilir. Ancak bu deger, gecici
yerlesim ve dolasim kosullariyla birlikte
dUstnuldtgunde daha kontrolll bir
kullanim araligina cekilebilir. Bu nedenle
kuzey nef, merkez nef ile ayni dliizeyde
bir ana performans hacmi olarak dedil,
daha klUcUk &lcekli, senaryoya bagl ve
destekleyici kullanimlar icin tartisiimasi
gereken bir hacim olarak okunmalidir.
Merkez nef, mevcut akustik
bulgular ve mekansal kapasite birlikte
degerlendirildiginde, gecici mizik
kullanimi acisindan kilisenin ana hacmi
olarak kabul edilebilir. Bu hacimde
Onerilecek potansiyel gecici kullanim,
mekanin mevcut yonlenme olanaklarina
go6re kurulacak icraci-dinleyici
yerlesimleri Gzerinden kurgulanabilir.
Apsisin kismen yUkseltilmis zemini
ve merkez aks Uzerindeki konumu,
bu alani kGicUk 6lcekli akustik icralar
icin dogal bir icraci odagi héline
getirebilir. Bu senaryoda dinleyici
yerlesimi merkez nefte uzunlamasina
dogrultusu icinde kurulabilir. Boylece
icracl ile dinleyici arasinda gorsel ve
isitsel acidan tanimli, kontrollt bir
etkilesim alani olusturmak mUmkun
olur. Alternatif icraci konumu ise apsis
alaninin sahne olarak kullaniimadigi ve
mekanin yonlenmesinin degistigi daha
esnek bir yerlesim dlzenini temsil eder.
Bu dlUzende icracilar icin yUkseltilmis
bir platform gerekirse, yapiya
sabitlenmeyen ve zemin yUzeyini tahrip
etmeyecek bicimde yerlestirilen gecici
elemanlar kullanilabilir. Bu yerlesim,
o6zellikle daha kucUk icraci ve dinleyici
gruplari icin planlanan gecici etkinlikler
baglaminda degerlendirilebilir. Merkez
nefte degerlendirilen iki icraci-dinleyici
yerlesim olasiligr Gérsel 7’de sematik
olarak go&sterilmistir. Bu gdsterimler,
kesin bir yerlesim plani tanimlamak
yerine, olasi icraci ve dinleyici
konumlarina dayanan iki farkli kullanim
konfiglrasyonunu érneklemektedir.
Olctimlerin mekanda kullanici
bulunmayan bos durum kosullarinda
gerceklestirilmis olmasi bu yorumda
dikkate alinmalidir. Dinleyiciler,
sinirl da olsa ses yutucu yUzeyler

gibi davranarak reverberasyon
sUresini azaltabilir. Bu nedenle
merkez nefin dlcllen durumda
klasik repertuvara yakin goériinen
akustik karakteri, dinleyici varligiyla
birlikte oda muzigi kullanimina daha
yakin bir aralikta da yorumlanabilir.
Her iki kullanim senaryosunda da
kullanimin oda muzigi, solo icralar,
duo ve trio gibi kl¢cUk topluluklar
ya da quartet benzeri oda mizigi
konfiglrasyonlariyla sinirli tutulmasi
daha uygun gérinmektedir. Akustik
caz ise mevcut reverberasyon
karakteri nedeniyle daha dikkatli
ele alinmalidir. Burada akustik

caz kullanimi, elektronik ses
glclendirmesi olmaksizin dogal

ses dlUzeylerinde gerceklestirilen
enstrimantal ve vokal icralari ifade
etmektedir. Akustik piyano, kontrbas
ve akustik gitar gibi enstrimanlar ile
elektronik olarak glclendirilmemis
vokal icrasi bu kapsama érnek
verilebilir. Bu kullanim, enstriiman
secimi, icracl sayisl ve icra dinamigi
gbzetilerek dislk ses dlzeyi ve
kontrollU dinleyici yerlesimiyle

ele alinabilir. Gerektiginde yapiya
sabitlenmeyen tasinabilir akustik
dlzenlemelerden yararlanilabilir.

Bu nedenle merkez nef, tek bir
performans tipine indirgenmekten
cok, koruma sinirlari icinde farkli
akustik yerlesimlere izin veren
kontrollU bir ana kullanim hacmi
olarak degerlendirilmelidir.

Kuzey nef, dnceki
degerlendirmede ortaya konulan
sinirl kapasitesi ve akustik
karakteri nedeniyle merkez nefin
dogrudan klUc¢uUk bir karsihdi olarak
dustntlmemelidir. Bu hacim,
senaryoya bagdli olarak daha klc¢uUk
icralar, sinirli dinleyici yerlesimi
veya destekleyici islevler icin
degerlendirilebilir. Tekil icralar ya da
iki-Gg Kisilik kGicUk icraci topluluklari,
kuzey nefin 6lclUsU ve akustik
karakteriyle daha uyumlu bir kullanim
olasiligi sunar. Bunun yaninda kuzey
nef, merkez nefte gerceklesecek bir
performansin hazirlik veya teknik
destek ihtiyacini karsilayan yardimci
bir hacim olarak da dusunulebilir.

GUney nefin ise bir esik mekan
olarak degerlendirilmesi, gecici
klltdrel kullanimin yalnizca kilisenin
kapall hacimleriyle sinirli kalmadan,
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yapinin yakin ¢cevresi ve yaplya erisim
glizergahi ile birlikte distinUlmesini
saglayabilir. Cavusin koy yerlesiminden
itibaren kiliseye uzanan glizergah,
ziyaretcilerin yapiyla kurdugu iliskiyi
performans dncesinden baslatan bir
deneyim rotasi olarak kabul edilebilir.
Bu glizergah, Cavusin’in kayaliklara
oyulmus yamagc yerlesim dokusunun
acgik alanla kurdugu iliskiyi ve kiliseye
erisim sUrecini gecici kullanimin parcasi
haline getirebilir.

Bununla birlikte bdyle bir
senaryonun uygulanabilirligi, mevcut
erisim rotasinin glvenli ve kontrollU
bicimde dlzenlenmesine de baglidir.
GUnUmuzde koy yerlesiminden baslayip
daha ylUksek kotta yer alan yamac
yerlesimine dogru ilerleyen rota, tas
kapl bir yol ile baslamakta, ardindan
daha dar ve edimli bir glizergah
olarak devam etmektedir. Bu rota
glizergdh boyunca arac¢ kullanimi
ve yaya kullanimi sinirlari net olarak
ayrismamaktadir. Yaya olarak kaya
oyma yamac yerlesimine ulasildiginda
ise dolasim alanlarinin sinirlari her
noktada acik bicimde taniml degildir.
Zaman icinde gerceklesen yikimlar
ve tahrip olmus bolimler nedeniyle
yerlesimin bazi kisimlari erisilebilirligini
kaybetmistir. GUvenli dolasimin nerede
baslayip nerede sona erdigi yalnizca
bazi noktalarda yer alan koruyucu
elemanlarla anlasilabilmektedir. Kiliseye
yénlendirme de bu ac¢idan sinirhidir.
Farkh kotlarda yer alan uyari tabelalari
disinda, yapiya ulasan rotayi streklilik
icinde tarif eden bir ydnlendirme
sistemi bulunmamaktadir.

Kiliseye yaklasilan son boélimde
glvenlik sorunu daha belirgin hale
gelir. Yamac¢ boyunca ilerleyen dar
glizergahta ziyaretgilerin yamagtan
dlUsme riskini azaltan korkuluk,
kUpeste veya sinir tanimlayici koruma
elemanlari yalnizca kiliseye yakin bir
noktada yer alan ahsap bir kdpri
Uzerinde mevcuttur. Bu bolimin
dncesinde ve sonrasinda benzer bir
emniyet sUrekliligi saglanmamistir.
Képriden sonra baslayan ve glney
nefin yikilmis duvarinin tanimladigi
kilise giris alanina kadar devam
eden kisa kayalik bélim de ziyaretci
glvenligi acisindan ayrica ele
alinmalidir. Bu nedenle Vaftizci Yahya
Kilisesi’nde herhangi bir gecici kultlrel
kullanim tartisilacaksa, éncelikle kdy
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yerlesiminden baslayarak yapiya ulasan
glizergahin glvenli hale getirilmesi
gerekir. 2024 yilinda Nevsehir Kultar
Yolu Festivali kapsaminda Meryem Ana
Kilisesi’nde gerceklestirilen dijital sanat
sergisi, tarihi bir kilise mekaninin gecici
olarak gorsel ve isitsel bir deneyimle
iliskilendirilebildigini gbsteren dikkat
cekici bir 6rnektir (Nevsehir Belediyesi,
2024). Bu tlr érnekler, Vaftizci Yahya
Kilisesi icin de rota boyunca sinirli

ses yerlestirmeleri, atmosferik ses
tasarimlari veya isitsel peyzaj kurgulari
gibi deneysel ve distk mudahaleli
kullanimlarin ileride tartisilabilecegini
dUsUndUrdr. Bununla birlikte bu calisma
kapsaminda asil kullanim cercevesi,
kapall hacimlerde ve klclk Olcekte
degerlendirilen mulziksel kullanimlar
Gzerinden kurulmaktadir.

5. Sonu¢
Bu calisma, Vaftizci Yahya Kilisesi
6rneginde tarihi bir kaya oyma
kilisenin gecici muzik kullanimi
acisindan hangi mimari, koruma ve
akustik sinirlar icinde tartisilabilecegini
degerlendirmistir. Kilisenin glncel
mekansal durumu, korunmusluk
kosullari, erisim iliskisi ve yerinde
akustik 6lcim sonuclari birlikte
ele alinarak, yapinin muiziksel
kullanim potansiyeli, kontrolli ve
geri déndurilebilir bir islevlendirme
tartismasi olarak incelenmistir.
Yerinde akustik 6élcimler, merkez
nef ve kuzey nefin farkli akustik
karakterler gosterdigini ortaya
koymustur. Merkez nef sayisal akustik
Olcltlere gore klasik repertuvara
yakin bir akustik karakter sergilerken,
taban alani, potansiyel dinleyici
kapasitesi ve icraci-dinleyici yakinhgi
dikkate alindiginda klcUk 6lcekli oda
mUzigi ve akustik topluluk icralari icin
daha gercekgi bir kullanim cercevesi
sunmaktadir. Kuzey nef ise sayisal
Olcltler kapsaminda oda muzigi
kullanim &élcegdine yaklasmaktadir.
Ancak sinirli taban alani ve netlik
degerleriyle bagimsiz bir ana
performans hacminden ¢cok, daha kl¢Uk
icralar veya merkez nef hacminde
gerceklesebilecek bir performansi
destekleyebilecek bir hacim olarak éne
cikmaktadir. GlUney nef ise yari agik
karakteri ve kilisenin mevcut giris iliskisi
nedeniyle akustik performans hacmi
olarak degil, karsilama, yénlendirme

ve ziyaretcilerin hazirlik sUreclerine
yardimcl bir esik mekani olarak
dusintlmastar.

Yapinin kaya oyma yuzeylerinin,
litarjik 6Jelerinin ve duvar
resimlerinin mevcut korunmusluk
durumlari, herhangi bir kullanim
senaryosunun fiziksel midahale
sinirlarini bastan belirlemektedir. Bu
sinirlar, Vaftizci Yahya Kilisesi’nde
gecici kulturel islevlendirme
bicimi olarak muziksel kullanimin
ancak koruma, glvenlik ve asgari
mudahale ilkelerinin saglandidi
senaryolarla tartisilabilecegdini ortaya
koymaktadir. Sabit sahne, kalici
oturma dlzeni, kaya ylUzeylere
baglanan teknik elemanlar veya
yodun titresim Ureten ses sistemleri
gibi mUdahaleler, bu yap! i¢cin uygun
bir islevlendirme zemini olusturmaz.
Buna karsin, yaplya fiziksel olarak
sabitlenmeyen, etkinlik sonrasinda
kaldirilabilen, dtstk yodunluklu ve
sinirh sUreli dizenlemeler gecici ve
geri dondurulebilir ktlttrel kullanim
acisindan daha kontrollt bir yaklasim
sunabilir. Ayrica kdy yerlesiminden
baslayarak kiliseye ulasan glizergahin
glvenli ve tanimli bir sekilde
okunabilir hale getirilmesi bodylesi
kullanimlarin én kosullari arasinda yer
almaktadir.

Sonug¢ olarak Vaftizci Yahya
Kilisesi, Kapadokya’daki kaya
oyma mirasin muziksel kullanim
odakli gecici islevlendirilmesinin
hangi sinirlar icinde tartisiimasi
gerektigini gdsteren vaka odakl bir
degerlendirme alani olusturmaktadir.
Calismanin katkisi, yeniden
islevlendirme tartismasinda gecici
kullanim olasiligini mekansal atmosfer
ve kultlrel deneyimin &tesine
tasiyarak &lculebilir hacim akustigi
parametreleri, mekansal kapasite
ve koruma gereklilikleriyle birlikte
degerlendirmesidir. Bununla birlikte
calisma, tamamlanmis bir tasarim
projesi, gegici islevin yénetim
plani veya akustik optimizasyon
Onerisi sunmamaktadir. Akustik
Olcimlerin bos mekan kosullarinda
yapilmis olmasi, calismanin temel
sinirhliklarindan biridir. Dinleyici
varligi reverberasyon sdresini
degistirebileceginden, 6nerilen
kullanim senaryolari ayrica yeniden
Olcim veya sayisal modelleme
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ile sinanmalidir. Gelecekte farkli
dinleyici yogunluklari ve icraci-
dinleyici yerlesimleri icin akustik
modelleme yapilmasi, ayrica gegici
donanim, zemin koruma ve erisim
guvenligi ¢cozimlerinin test edilmesi
bu tartismayi gelistirebilir. Ele alinan
yonleriyle Vaftizci Yahya Kilisesi, kaya
oyma mirasin gérinurligd ve glncel
kUltdrel kullanimlarina iliskin daha
genis tartismalarda, koruma sinirlari ile
islevlendirme potansiyelinin birlikte ele
alinmasi gerektigini gésteren 6zgln bir
ornek sunmaktadir. [1

*Bu ¢alisma kapsaminda Vaftizci Yahya Kilisesi’'nde
gercgeklestirilen dlcim ve belgeleme faaliyetlerine izin
veren T.C. Kultur ve Turizm Bakanligi Kalttr Varliklari
ve Muzeler Genel Mudurlugune tesekkutrlerimizi
sunariz.
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Mekanin Politikasi:
Kriz, Kent ve
Mimarhk

YAZAR Biilent Batuman
YAYINEVI idealKent Yayinlari
BASIM Ocak 2026

Kitabin tanitim metninden:
Mekan, iktidarin en sessiz ama en israrci
dilidir. Bllent Batuman’in Mekanin
Politikasi: Kriz, Kent ve Mimarhk adh
bu kitabi, glincelin kentle ve mimarlikla
kurdugu bagi mekan-politik bir mercekle
okuyor. Neoliberalizmin krizleri, savaslar
ve gbg, hakikat-sonrasi populizm ve
ekolojik yikimin dinyay! kusattigi
bir ddnemde; TUrkiye’de ekonomik
bunalimin sertlesmesi, secimler ve 2023
depremlerinin actigr yikim, bu metinlerin
hem baglami hem de tartisma zemini.
Kitap Uc¢ eksende ilerliyor: Kent,
Kriz, Siyaset béliminde Singapur’dan
Katar 2022’ye, Riyad’dan Turkiye
metropollerinin dénlisimUine uzanan
okumalar ve kentsel popullizmin
glincel bicimleri; Yikimin Politikas’nda
deprem sahasindan izlenimler, afet
kentlesmesi, yeniden insada yetki-erk-
katilim gerilimleri, Berlin’den Maras’a
uzanan bellek tartismalari ve Gazze'yi
“kentkirim” kavramiyla disinmeye
cagiran notlar; Otoriteryen insa ve
Direnis’te ise konutun ideolojik islevi,
iktidarin mimari temsilleri, AOC/
Ankapark gibi tartisma sahalari,
Christiania érnedi ve Gezi'den
Sarachane’ye uzanan kamusal mekan
pratikleri... Batuman, her metni ne
ertesi glne unutulacak bir yorum ne
de jargona hapsolmus bir makale kilar;
glndelik olanin aciliyetini kavramsal
bir derinlikle tasir. Kitap, plancilar,
mimarlar, 6grenciler ve kent hakkina
kulak veren herkes icin glclU, tartisma
acicl bir okuma sunmanin yani sira krizi
ybénetmenin degil, krizi anlamanin ve
mekan Uzerinden siyaset Uretmenin
imkanlarini da yokluyor.
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15. Yiizyil Osmanlh
imparatorlugu’nda
Mimarlik ve
Malzeme Siyaseti

\ YAZAR Patricia Blessing
YAYINEVI Kog¢ Universitesi Yayinlari
BASIM 2026

Kitabin tanitim metninden:

Osmanli mimarligr dendiginde

akla genellikle 16. yuzyil ve Mimar
Sinan’in anitsal kubbeleri gelir. Bu
klasik cagl mUmkudn kilan 15. ylazyiln
dinamik, akiskan ve denemelerle

dolu dinyasl! ise nedense pek

akla gelmez. Patricia Blessing, 15.
Yuzyil Osmanli imparatorlugu’nda
Mimarlik ve Malzeme Siyaseti’nde,

bu kurucu dénemi yeniden mercek
altina ahiyor. 15. ylzyil 16. ylzyilin

bir “hazirhik dénemi” olarak gdren
geleneksel anlayisa karsi cikan yazar,
imparatorlugun erken dénemindeki
cokdilli ve cokdinli “Rumilik” kimliginin
mimarideki yansimalarini arastiriyor.
Kitap, 1400’lerin bu deneysel ve
akiskan yapisinin, 1500’lerde yerini nasil
merkezi atdlyelerce ydnetilen daha net
bir Osmanl saray Uslubuna biraktigini
g06zler 6nlne seriyor. Anadolu,
Balkanlar, iran ve Orta Asya’dan gelen
iscilerin ve ustalarin, imparatorlugun
yapim pratiklerini nasil sekillendirdigini
bolgelerarasi bir alisveris agi Gzerinden
izliyor. “Hangi malzemeler neden
secildi?”, “Hangi Usluplar benimsendi?”
“Zanaatkarlar nereden getirildi?”

gibi sorularin pesine disen Blessing,
valnizca sultanlarin ve vezirlerin himaye
politikalarini degil, insaat streclerinin
ardindaki hayati tercihleri de inceliyor.

insandis’ndan
Oykiiler:
insansonrasi Cagda
Mimarhgin Gelecegi

YAZARLAR Nizam Onur Sénmez,
Derya Uzal, Eda Yeyman, Furkan Balci
YAYINEVI YEM Yayin

BASIM Haziran 2026

Kitabin tanitim metninden:
Bu kitap “insandisi kolektifi”’nin 2018-
2025 yillari arasinda Urettigi mimari ve
kuramsal Uretimlerin bir derlemesi. Bir
ddénem ve tema olarak “insansonrasi’yla
ilgili, ilgin¢ olan, basta “insan sorgusu”
olmak Uzere, pek cok kaydadeger
konuyu biraraya digimleme kapasitesi.
Toplumsal ve cevresel ¢cikmazlarin
tahmin edilmezliginden kaynaklanan
kaygllar, yapay zeka ve robotik kaynakli
otonom teknolojiler, “biyo” ve “nano”
teknolojilerle insanin tekno-dogal
melezlesme halinin iyice gortnUrlesmesi;
duslnsel alandaysa modern siyaset ve
etigin zemini olan “bireysel otonomi” ve
“sahsi 6zdesligin” yerlerinden edilmesi
sonucu kimlikler ve kisisel batunligun
bitimsiz bir sorgulamaya dénmus olmasi
insansonrasini tartismayi tarihsel olarak
dayatiyor.

Mimarlik kGltGra baglantil tema
ve tartismalari her dénem barindirmis
oldugundan insansonrasini irdelemek
acisindan mimarhk 6zel bir konum
tutuyor. Dolayisiyla insandisi
kolektifi, insansonrasi basligi altinda
biraraya toplanan c¢esitli sorgulama
ve tartismalari irdelemeye koyuldu
ve “icinde yasadigimiz bu tuhaf
insansonrasi ddnyanin anlam
cografyasini mimarlik araclariyla nasil
gezebiliriz? insanin da parcasi oldugu
tekno-melez bir diinyanin mekéansal ve
yasamsal organizasyonunu nasil hayal
ederiz?” diye sordu.

insandisrndan Oykduler: insansonrasi
Cagda Mimarhgin Gelecegdi baslikh
elinizdeki kitapta yer alan parodi ya da
ciddi énerilerin her biri bu meseleleri
karmasikliklarinda, farkli bakislarla ve
cok yoénlu ele alip sunmak icin birer
arayis...



Le Corbusier

Katedraller
Beyazken
angalar

Giulio Mongeri ve
Eserlerindeki Cephe
Anlayisi

YAZAR Zeynep Ozkan Tekneci
YAYINEVI Seriiven Yayinevi
BASIM Eyliil 2026

Tanik - Mimarin
Goziinden
Fotografcinin
Objektifinden
Cagdas Tiirkiye
Mimarhgi

YAZAR Giirkan Akay

YAYINEVI YEM Yayin
BASIM Subat 2026

Kentsel Analiz

YAZAR Philippe Panerai,

Jean-Charles Depaule, Marcelle
Demorgon (A. Tiimertekin, Cev.)
YAYINEVI Janus Yayincilik
BASIM subat 2026

Mimar ve Meslegi

YAZAR Eugéne-Emmanuel
Viollet-le-Duc (A. Timertekin, Cev.)
YAYINEVi Janus Yayincilik
BASIM Mart 2026

Katedraller
Beyazken -
Utangaclar Ulkesine
Seyahat

YAZAR Le Corbusier

(A. Tumertekin, Cev.)
YAYINEVi Arketon Yayinlari
BASIM Mart 2026

Modern Mimarhk -
Elestirel Bir Tarih

YAZAR Kenneth Frampton (H.
Ulusan, Cev.)

YAYINEVI Arketon Yayinlar
BASIM Mart 2026

HImEN

Dieform Igin
Deflebtif Distincenin
Kenti vee Beledivesi

izmir Fikir ve Sanat
Insanlari
(1850-1950)

YAZAR Prof. Dr. OGmer Faruk
Huyugiizel

YAYINEVI iZKA Kiiltiir Yayinlari
BASIM 2025

Girit’ten izmir’e
Oncii Bir
Fotografginin
Hikayesi: Hamza
Riistem

YAZAR Mert Riistem
YAYINEVI izZKA Kiiltiir Yayinlar
BASIM 2025

Reform i¢in
Reflektif
Diislincenin Kenti
ve Belediyesi

YAZAR ilhan Tekeli
YAYINEVI idealKent Yayinlari
BASIM Mart 2026

Kentin Politik
Tasarimi: Mekan,
Giindelik Hayat ve
Yerel Yonetimler

YAZAR Engin Bozkurt
YAYINEVi Notabene Yayinlari
BASIM Mayis 2026

Kent ve Yaratici
Endiistriler

YAZAR Biisra Durmaz
YAYINEVi idealKent Yayinlan
BASIM Mayis 2026

istanbul’un Destansi
Anlatimi

YAZAR Dogan Kuban
YAYINEVI Boyut Yayincilik
BASIM 2026

MEKAN
OKUMALARI

AFET VE DIRENGLILIK

= Antik Cagda |
Kent ve Siyasel ==
Uzerine Yazila

Mimarhk

Mekanlar
Gozlemler

MURAT SOYGENIS

P

Mekan Okumalari

EDITORLER Rusen Keles,

F. Nihan Ozdemir, Parla Giines
YAYINEVI idealKent Yayinlari
BASIM Mart 2026

Hastalik Mekanlari,
Sifa Alanlari: Caglar
Boyunca Anadolu’da
Saglik Hizmetlerinin
Yapilanmasi

EDITORLER Lucienne Thys-
Senocak, Inge Uytterhoeven
YAYINEVi Kog¢ Universitesi Yayinlari
BASIM 2026

Afet ve Direnglilik:
Toplumsal

ve Mekansal
Perspektifler

EDITORLER zafer Celik,
Alkan Ustiin, Mesut Arslan
YAYINEVI idealKent Yayinlari
BASIM Ocak 2026

Antik Cagdf\ Kent
ve Siyaset Uzerine

- Yazilar

) YAZAR Melih Ersoy

YAYINEVi idealKent Yayinlan
BASIM subat 2026

Mimarlik:
Mekanlar Gézlemler

YAZAR Murat Soygenis
YAYINEVI YEM Yayin
BASIM Haziran 2026

Tiirkiye’nin Deprem

Gergegi: s subat ve 20 Subat
2023 Depremlerinin 2. Yilinda
Deprem illerinde Mimarlik, Planlama
Ve Afet Yonetimi Arama Konferansi
Ve Sempozyum Bildirileri

EDITORLER Koray Giiler,
| Aysegiil Agan

YAYINEVi TMMOB Mimarlar Odasi
Yayinlari
BASIM Mart 2026
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Ege Mimarlik Yayin Cizgisi

EGE MIMARLIK, mimarlik mesleginin

¢ok boyutlu sorunlarini tartismaya

agan, 6zgln mimari Uretimi ve yapisal
cevrenin olusumunda etkili disiplinlerarasi
karsilasmalari kapsayan, kentler, mekan ve
toplumsal yasami odagdina alan arastirmalari
yayinlar. Mimari kaltartn sarekliligini
saglamak adina, akademik ¢calismalari ve
glncel kuramsal tartismalari okuyucu ile
paylasir.

Bu baglamda, ge¢cmis ve buglnden
hareketle, yerel ve klresel arasinda iliskiler
kurarak giindemi/gunceli yakalamaya,
tasarimi tim boyutlariyla ele almaya ¢alisir.
EGE MIMARLIK bir yandan Mimarlar Odasi
izmir Subesi tyeleri icin etkin bir mesleki
iletisim platformu olustururken, diger
yandan mimarlk 6grencilerine mesleki
ortamin olanaklarini ve olasiliklarini tanitarak
egitimi de kapsayan genis bir okuyucu
yelpazesine seslenir.

Yilda dort sayi halinde basili ve sayisal
olarak yayinlanan hakemli ve ulusal bir
dergidir.

Amag¢ ve Kapsam

Mimari Uranl merkeze alir.

Mimariye kulttrel bir olgu olarak yaklasan
akademik Uretimi tesvik eder.

Mimari UGretimi farkh élceklerde ve diger
tasarim disiplinleri ile iliskilendirir.

Kuram ile meslek pratigi arasinda tutarl
baglar kurar.

Mimari Uretimin teknoloji ve mUhendislik
alanlari ile iyi entegrasyonu icin
sUrdurllebilir yapl endUstrisi uygulamalarini
yayginlastirmaya calisir.

Ozellikle Ege Bodlgesi’ndeki glincel Yerel
mimari Gretimin nitelikli 6rneklerini ve
bunlara ait tasarim sUreglerini yayinlayarak
yaygin etkiyi blyUtmeyi amaglar. Bu
anlamda tasarim ekiplerinin nitelikli
yaklasimlari kadar kullanicilar, yerel
ydnetimler, yapi endUstrisi ve

planlama kararlari ile olan iliskileri de iceren
bir yapi tanitimi ¢izgisini hedefler.

iz birakan mimar ve tasarimcilar ile mimari
Grunleri yayinlayarak kent bellegine katkida
bulunur.

izmir kentinin, yakin cografyasi ile iliskilerini
ve ulusal baglamda goérinrligunu artirmayi
hedefler.

Konu Kategorisi

Mimarlik ve mimarlik ile iliskili kuram,
tasarim, tarih, teknoloji konularini her sayi
icin duyurulan tema cagrisi kapsaminda ele
alir. EGE MIMARLIK, Ege Bélgesi 6zelinde
cografi farkindalik yaratan, ayni zamanda
sUreklilik ve benzerlikleri, nedensellik iliskileri
icerisinde ele alan, elestirel bakis agisina
sahip, akademi ve pratik arasinda bag
kuran nitelikli yayinlara yer verir. Boylelikle,
mimarlik meslegdinin topluma daha iyi hizmet
edebilmesi amaciyla, 6zgln bilimsel verileri
paylasima ve tartismaya acar.

Anahtar kelimeler: Mimarlik, tasarim, kuram,
kent, tarih, Ege
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Basvuru Dénemi

Basvuru tarihleri her sayi icin yapilan

tema ¢agdrilarinda duyurulur. Buna gore
her sayidan en az doért ay 6nce makale
basvurulari tamamlanir.

Etik ilkeler ve Yayin Politikasi

Ege Mimarlik dergisine gdbnderilecek
arastirma makaleleri arastirma ve yayin
etigine uygun olmahdir. Yayin Kurulu
Gyeleri ve Yayin Sekreteri acik erisim
olarak Committee on Publication Ethics
(COPE) tarafindan yayinlanan COPE Code
of Conduct and Best Practice Guidelines
for Journal Editors ve COPE Best Practice
Guidelines for Journal Editors rehberliginde
uluslararasi standartlari takip etmektedir.
Yazar, yayin kurulu, hakem ve okuyucularin
sUrece katki saglamasi, etik ilkelere uymayan
durumlarin yayin sekreterligine bildirilmesi
gerekmektedir. Ylksekdgretim Kurulu
(YOK) Arastirma ve Yayin Etigi Yénergesi
geregince;

(D Bilimsel arastirma ve yayin etigine aykiri
eylemler sunlardir:

a) Intihal: Baskalarinin 6zgun fikirlerini,
metotlarini, verilerini veya eserlerini bilimsel
kurallara uygun bicimde atif yapmadan
kismen veya tamamen kendi eseri gibi
goOstermek,

b) Sahtecilik: Bilimsel arastirmalarda
gercekte var olmayan veya tahrif edilmis
verileri kullanmak,

c) GCarpitma: Arastirma kayitlari veya elde
edilen verileri tahrif etmek, arastirmada
kullanilmayan cihaz veya materyalleri
kullaniimis gibi gdstermek, destek alinan
kisi ve kuruluslarin ¢ikarlari dogrultusunda
arastirma sonuclarini tahrif etmek veya
sekillendirmek,

¢) Tekrar yayim: Mukerrer yayinlarini
akademik atama ve ylkselmelerde ayri
yayinlar olarak sunmak,

d) Dilimleme: Bir arastirmanin sonuglarini,
arastirmanin bUtinligunld bozacak sekilde
ve uygun olmayan bicimde parcalara ayirip
birden fazla sayida yayimlayarak bu yayinlari
akademik atama ve ylkselmelerde ayri
yayinlar olarak sunmak,

e) Haksiz yazarhk: Aktif katkisi olmayan
kisileri yazarlar arasina dahil etmek

veya olan kisileri dahil etmemek, yazar
siralamasini gerekgesiz ve uygun olmayan
bir bicimde degistirmek, aktif katkisi
olanlarin isimlerini sonraki baskilarda
eserden c¢ikartmak, aktif katkisi olmadigi
halde ntfuzunu kullanarak ismini yazarlar
arasina dahil ettirmek,

(2) Diger etik ihlal tarleri sunlardir:

a) Destek alinarak yurtttlen arastirmalar
sonucu yapilan yayinlarda destek veren kisi,
kurum veya kuruluslar ile bunlarin katkilarini
belirtmemek,

b) Henliz sunulmamis veya savunularak
kabul edilmemis tez veya ¢alismalari,
sahibinin izni olmadan kaynak olarak
kullanmak,

c) insan ve hayvanlar Uzerinde yapilan

arastirmalarda etik kurallara uymamak,
yayinlarinda hasta haklarina saygi gdéstermemek,
¢) insanlarla ilgili biyomedikal arastirmalarda

ve diger klinik arastirmalarda ilgili mevzuat
hakUmlerine aykiri davranmak,

d) incelemek tzere gérevlendirildigi bir

eserde yer alan bilgileri eser sahibinin acik izni
olmaksizin yayimlanmadan énce baskalariyla
paylasmak,

e) Bilimsel arastirma i¢in saglanan veya ayrilan
kaynaklari, mekanlari, imkanlari ve cihazlari amac
disi kullanmak,

f) Dayanaksiz, yersiz ve kasith olarak etik ihlal
isnadinda bulunmak,

g) Bilimsel bir calisma kapsaminda yapilan anket
ve tutum arastirmalarinda katilimcilarin acik
rizasini almadan ya da arastirma bir kurumda
yapilacaksa ayrica kurumun iznini almadan elde
edilen verileri yayimlamak,

h) Arastirma ve deneylerde, hayvan saghgdina ve
ekolojik dengeye zarar vermek,

1) Arastirma ve deneylerde, calismalara
baslamadan 6nce alinmasi gereken izinleri yetkili
birimlerden yazili olarak almamak.

i) Arastirma ve deneylerde mevzuatin

veya Turkiye’'nin taraf oldugu uluslararasi
sdzlesmelerin ilgili arastirma ve deneylere dair
hUklUmlerine aykiri calismalarda bulunmak.

j) Arastirmacilar ve yetkililerce, yapilan bilimsel
arastirma ile ilgili olarak muhtemel zararh
uygulamalar konusunda ilgilileri bilgilendirme ve
uyarma yUkimligune uymamak,

k) Bilimsel ¢calismalarda, diger kisi ve
kurumlardan temin edilen veri ve bilgileri,

izin verildigi 6lctde ve sekilde kullanmamak,

bu bilgilerin gizliligine riayet etmemek ve
korunmasini saglamamak,

1) Akademik atama ve yUkseltmelerde bilimsel
arastirma ve yayinlara iliskin yanlis veya yaniltici
beyanda bulunmak.

Yazarlarin Sorumluluklari

Yazarlar bilim arastirma ve yayin etigine uymali;
arastirmaya 6nemli élctde katkida bulunmali;
makaledeki verilerin 6zgln ve gercek oldugunu
beyan etmeli; kaynakga listesini eksiksiz
hazirlamali; ayni arastirmanin birden fazla
dergide yayimlanmasina izin vermemelidir.
Hakemlerin Sorumluluklari

Hakemler tarafsiz bir dederlendirme yapmali;
arastirma, yazar(lar) ve/veya arastirmaya fon
saglayicilar ile ¢cikar ¢atismasi icinde olmamali;
makale icinde atifta bulunulmamis eserleri
belirmeli; intihal oldugundan stphelendigdi
durumlari editére bildirmeli; gizlilik esaslarina
uymalidirlar.

Editoryal Sorumluluklar

Editér/Yayin Kurulu kabul edilen veya
reddedilen makalelerle ¢ikar catismasi icinde
olmamali ve hakemler ile yazarlar arasinda

olasi bir cikar ¢catismasina izin vermemeli;
makale secimlerinde alana saglanacak katki
dikkate alinmali; hakemlerin ismini sakli tutmali;
intihal ve yaniltici veriye engel olmali; hakemlik
sUrecinin iyilestirilmesi ve korunmasi én planda
tutulmalidir. Basvuran makalelerin adil olarak
koér hakem degerlendirme slrecini yénetmeli;
yayimlanmadan énce tim bilgilerin gizliligini
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korumalidir. Gerekli goértlen durumlarda
hakemlerin degerlendirmelerini diger
hakemler ile paylasabilir.

Okurlarin yayimlanan bir makalede fark
edecedi yanlislari egemim@izmimod.org.tr
adresine mail atarak bildirmesi énerilir.

Yayin Asamalari:
intihal Taramasi ve Yayin Kurulunun &n
Degerlendirmesi: Calisma, dergi yayin
ilkelerine ve basvuru sartlarina uygunluk
acisindan Yayin Sekreteri tarafindan
incelenir. Ardindan Yayin Kurulu Gyelerine
kor degerlendirme icin sunulur. Basvuran
makaleler dergi yayin etigine uygunluk,
tema cagdrisi iceridi, akademik dil acisindan
incelenir. Bu inceleme en fazla 15 gln icinde
tamamlanir.
Hakem Degerlendirme Siireci: Yayin
Kurulu’nun incelemesiyle segilen ve olumlu
olarak degerlendirilen makaleler en az iki
hakemin géristne sunulur. Hakem streci
kor hakemlik uygulamasi cercevesinde
gizlilik icinde yuratultr. Hakemin inceledigi
calisma hakkindaki degerlendirmesini Hakem
Degerlendirme Formu’na islemesi ve bunun
Uzerinde en az 150 kelimelik bir aciklama
ile gerekcelendirmesi talep edilir. Yazar ile
hakem arasindaki iletisimi, gizliligi koruyarak
Yayin Sekreteri/Editér saglar. Hakem
degerlendirme sUreci en fazla U¢ turda sona
erer. Yazar(lar)in en fazla iki revizyon hakki
bulunur.

SUrecin sonunda hakem raporlarinin
her ikisi de olumlu (kabul gortstnde) ise
calisma dergide yayimlanmaya uygundur.
iki hakemden biri olumsuz (ret) goéris
belirttiyse ¢alisma Ug¢lncl bir hakeme
goénderilir. Makale, en az iki hakemin olumlu
karari sonucunda yayimlanabilir.
Yayin Sekreteri/Editér Kontrolii: Yayin
Sekreteri/Editdr, yazar(lar)in talep edilen
dlzeltmeleri yapip yapmadigini kontrol
eder; atif ve kaynakga kontrolinU yapar;
makalenin dil kontrolinU yapar.
Dizgi ve Mizanpaj Asamasi: Yayimlanmasina
karar verilen makalelerin dizgi ve mizanpaji
yapilarak yayina hazirlanir.
Dagitim: Yayimlanan saylya ait matbu nUsha
en ge¢ 30 gln icinde yurt icindeki referans
kUtUphanelerine ve dagitim merkezine
iletilir.
Makale Degerlendirme Siireci
-Basvuran makale Yayin Sekreteri/Editdr
tarafindan dergini amag¢ ve kapsamina
uygunluk, etik degerlere bagllik yéninden
kontrol edilir (Bkz. Etik ilkeler ve Yayin
Politikasi).
-Yayin Kurulu basvuran makaleleri 6n
degerlendirmeye alir. Makaleleri, belirlenen
tema, dergi yayin ilkeleri, arastirmanin konu,
yontem ve sonuglari agisindan degerlendirir
ve hakem slrecine alinip alinmamasina
karar verir. Yazarlarin kimligi bu strecte gizli
tutulur.
-On degerlendirmeden gecen makaleler
en az iki hakeme gdénderilir. Hakemler

makale konusu ile ilgili konularda arastirma
yapan ve en az doktora derecesine sahip
arastirmacilardan segilir. Hakemlerin kimligi
yazarlara, yazarlarin kimligi hakemlere gizli
tutulur. Hakemler makaleyi konu, yontem ve
sonugclari yoninden degerlendirir. Yazarlara
en fazla iki revizyon hakki taniyarak en fazla
U¢ turda tamamlanan hakem degerlendirme
sUreci sonunda iki hakemin olumlu goérisU
aranir. Hakemlerden birinin olumsuz goéris
belirtmesi halinde makale, GclncU bir
hakeme godnderilir.

Hakem degerlendirme raporu; makalenin
dergi kapsamina uygunluk, amaglarin netligi,
6zgunluk, yéontem/kanitlar, sunum ve
striktdr, tartismanin/argimanin gucd, dilin
yalinligi ve anlasilirlidi, ifade ve Gslup netlidi,
gorsellerin ve tablolarin kalitesi, referanslarin
gecerliligi ve gerekliligi alt basliklarini
icerir ve hakemlerden géruslerini en az 150
kelimeyle aciklamalari talep edilir. Ayrica
isteyen hakemler metin Gzerine notlar alarak
da yorum ve goéruslerini belirtebilirler.

-iki hakemden kabul gériusi alarak
yayimlanmaya uygun gortlen makale Yayin
Sekreteri/Editér tarafindan okunur, gerekli
gorullrse yazarlardan referanslar ve dil
acisindan revizyon talep eder.

-Revize edilen makale dizgiye gdnderilir.
Tamamlanan mizanpaj ¢calismasi yazarlarla
paylasilir. Onaylandiktan sonra baski
slrecine hazirlanir.

Acik Erisim Politikasi

Ege Mimarlik, 2025 yilindan itibaren tim
akademik makaleleri Creative Commons
Atif-GayriTicari 4.0 Uluslararasi (CC BY-NC
4.0) lisansi kapsaminda yayinlamaya
baslamistir. Dergi, acik erisimlidir ve derginin
tum icerigi okura ¢cevrimici olarak, Mimarlar
Odasi izmir Subesi Uyelerine ise ayrica basili
haliyle Ucretsiz olarak sunulur. Okurlar, ticari
amac haricinde, yayinci ya da yazardan

izin almadan dergi makalelerinin tam
metnini okuyabilir, indirebilir, kopyalayabilir,
arayabilir, link saglayabilir ve uygun atif
yapmak kosuluyla eseri paylasabilir. Derginin
acik erisimli makaleleri, Creative Commons
Atif-GayriTicari 4.0 Uluslararasi (CC BY-NC
4.0) olarak lisanshdir. Creative Commons
Atif-GayriTicari 4.0 Uluslararasi (CC BY-NC
4.0) lisansi, eserin ticari kullanim disinda
her boyut ve formatta paylasiimasina,
kopyalanmasina, ¢cogaltilmasina ve orijinal
esere uygun sekilde atifta bulunmak
kaydiyla yeniden dizenleme, dénUstirme
ve eserin Uzerine insa etme dahil adapte
edilmesine izin verir.

Bu lisans kapsaminda:

¢ Eserin telif hakki yazara aittir.

¢ Okuyucular ve U¢Uncu kisiler,
eseri ticari olmayan amaglarla, uygun
atif yapmak ve lisansa baglanti vermek
kosuluyla paylasabilir, kopyalayabilir,
cogaltabilir, donUstUrebilir ve eserin lGzerine
insa edebilir.

« Ticari kullanim haklari sakhdir. Eserin
ticari amaclarla kullanimi, codaltilmasi veya

yeniden yayimlanmasi ancak yazarin ve Ege
Mimarhk’in ortak izniyle mUmkUnddr.

CC BY-NC 4.0: https://creativecommons.org/
licenses/by-nc/4.0/deed.tr

Lisans sartlarini yerine getirdiginiz slrece,
lisans sahibi bu ézgurltkleri (belirtilen haklari)
iptal edemez.

Bunlari yapmakta 6zglrsiniz:

Paylas —eseri her ortam veya formatta
kopyalayabilir ve yeniden dagitabilirsiniz.
Uyarla —her tUrl amac icin (ticari amac¢ da
dahil) karistir, aktar ve mevcut eserin lGzerine
insa et

Lisans sartlarini yerine getirdiginiz siirece,
lisans sahibi bu 6zgiirliikleri (belirtilen
haklari) iptal edemez.

Asagdidaki sartlar altinda:

Atif —uygun referans vermeli, lisansa baglanti
saglamali ve degisiklik yapildiysa bilgi
vermelisiniz. Bunlari uygun bir sekilde yerine
getirebilirsiniz fakat bu, lisans sahibinin sizi ve
kullanim seklinizi onayladigini géstermez.
Gayri Ticari —Bu materyali ticari amaclarla
kullanamazsiniz.

Yayimlanan Versiyon

Yayim Tiirii:Acik Erisim

Acik Erisim Lisansi: CC BY-NC 4.0

Arsiv Yeri: Kurumsal Arsiv, Dergi Web Sitesi,
Kurumsal Site, Yazarlarin Kisisel Web Sitesi,
Halka Acik ve/veya Ticari Konu Tabanl
Arsivler.

Politika Kosullari: Atif ve alinti standartlarina
uyularak dergiye atif yapiimahdir.

Ege Mimarlik © 2025 by Mimarlar Odasi izmir
Subesi is licensed under Creative Commons
Attribution-NonCommercial 4.0International

OPEN ACCESS This work is licensed under a Creative Commons
Attribution-NonCommercial 4.0 International License.

©) ®S

Ege Mimarlik icerik Génderimi

TUm icerikler, tema ¢agri takvimine uygun
olarak egemim@izmimod.org.tr elektronik
posta adresine gdnderilmelidir.

Makale Basvurusunda Eklenecek Dosyalar:
1-Makale: Baslik, ana metin, dipnotlar ve
kaynakcgayi iceren dosya (5000-7000 kelime)
(.doc/.docx ve .pdf formatinda)

*Bu dosyaya yazar isimleri eklenmemelidir.
*Gorseller metin icinde distk ¢ozUnurlGklG
(100 dpi) olarak resim alti yazilari ve
kaynaklariyla birlikte istenilen yerlere
eklenmelidir.

*Kullanilan gorsellere metin igcinde referans
verilmelidir.

2-Turkce-ingilizce Ozetler ve Anahtar
Kelimeler: Turkce ve ingilizce basliklarla
birlikte 80 kelimeyi gecmeyen 6zet metinler
ve beser anahtar kelime (.doc/.docx ve .pdf
formatinda)

3-Gorseller: Ayri bir dosya olarak gorseller
300 dpi ¢ozunUrlukte jpeg, tiff ya da pdf
formatinda teslim edilmelidir.

4-Kimlik Bilgisi ve Klnye: Yayinlanmasi
istenen sirayla yazarlarin isimleri, unvanlari,
ORCID numaralari, (varsa) gérev yaptiklari
kurumlar, e-posta adresleri ve acik adreslerini
iceren iletisim bilgileri (.doc/.docx ve .pdf
formatinda)

EGE MiMARLIK EKIM 2026
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Ege Mimarlik Hakem Listesi
(129-132. Sayilar)

Ege Mimarlik’in 2026 yilindaki sayilarinda
makaleleri degerlendiren hakemlerimize

tesekklr ederiz.

Doc¢. Dr. Aktan Acar

Dog¢. Dr. Goksun Akyurek Altark
Prof. Dr. MUjde Altin

Prof. Dr. Burak Altinisik

Prof. Dr. Aysegul Altinérs Cirak
Doc. Dr. Hande Asar

Dr. Ogr. Uyesi Ali Aslankan

Dr. Ogr. Uyesi Ozan Avci

Dr. Ogr. Uyesi Zeynep Aydemir
Prof. Dr. Yelda Aydin Turk

Prof. Dr. Semra Aydinli

Doc. Dr. Funda Bas ButlUner
Prof. Dr. Beyhan Bolak Hisarligil
Prof. Dr. Esin Boyacioglu

Dr. Ogr. Uyesi Can Boyacioglu
Dog. Dr. Murat Caglayan

Dog. Dr. Onurcan Cakir

Dog. Dr. Cigdem Cetin

Dr. Ali Kemal Cinar

Prof. Dr. Neslihan Demirtas Milz
Dog¢. Dr. Erdal Onur Diktas

Dr. Ogr. Uyesi Bilgen Diindar
Dog. Dr. Fatma Erkdk

Prof. Dr. Gulg¢in Pulat Gokmen
Prof. Dr. Nilay Unsal Gulmez
Doc. Dr. Hikmet Eldek GUner
Prof. Dr. Ferhat Haclalibeyoglu
Dr. Ogr. Uyesi Girbey Hiz

Dr. Ar. Gor. Hakan TUzUn Sengln
Dr. Ar. Gor. Bilge Karakas

Prof. Dr. Ozgul Yilmaz Karaman
Doc. Dr. Ceren Katipoglu Ozmen
Dog¢. Dr. Kivang Kiling

Prof. Dr. Emine Kbéseogdlu Camas
Prof. Dr. Nezihat Kdsklik Kaya
Dog. Dr. Feray Maden

Dr. Ogr. Uyesi Bettil Orbey

Doc. Dr. Gulden Demet Oruc Ertekin

EGE MIMARLIK DERGIiSI KAPAK YARISMASI 2026

Amag¢

Yarismanin amaci Ege Mimarlik
dergisinin “Malzeme” temasiyla
cikacak Ocak 2027 sayisinin kapak
tasarimini mimarhk égdrencilerinin
yaratici fikirlerine ve pratiklerine
acmaktir. Derginin “Malzeme” temasi;
mimarlhigin temel bilesenlerinden biri
olan malzemenin fiziksel &zelliklerinin
yani sira mekansal deneyim, emek

ve tedarik zincirleri baglamindaki
politikalarini, zanaat ve yerel Uretim
pratiklerini, dijital Gretim pratikleriyle
malzemenin yeniden tanimini ve iklim
krizi baglaminda malzemenin tiketimi
ile dongUselligini ele almaktadir.
Hazirlanacak kapak gorselinin derginin
temasini yansitmasi ve icerigini ifade
etmesi beklenmektedir.

Katilim Kosullari

* Yarisma, yalnizca Turkiye’'de
bulunan mimarlik lisans programlarinda
kayith égrencilere aciktir. Katilimcilarin
bu durumu, glincel bir 6grenci belgesi
ile dogrulamalari gerekmektedir. Katilim
Ucretsizdir.

* Yarismaya katilacak égrencilerin,
yarisma basvuru tarihi itibariyla TMMOB
Mimarlar Odasr’'na égrenci Gye olmalari
sarttir. Ogrenci Gyelik basvurusu icin
Ogrenci Uyelik Basvuru Formu’nu
doldurarak 6grenci belgesi, iki adet
fotograf ve nlfus clzdani fotokopisi
ile birlikte bagli bulunulan Mimarlar
Odasi subesine basvurarak égrenci

EGE MIMARLIK EKIM 2026

Uyelik islemlerinin tamamlanmasi
gerekmektedir:https://izmimod.org.
tr/uyelik/ogrenci-uyelik

*Katilimcilarin, tasarimlarini
duyurulan sablona uygun olarak
yerlestirmeleri beklenmektedir.

*Yarismaya yalnizca katilimciya
ait, daha &énce yayinlanmamis ve
sergilenmemis 6zgln calismalar
kabul edilir. Calismada kullanilan
tim gorsel, yazi karakteri, fotograf,
illistrasyon vb. unsurlarin kullanim
haklarindan yarismaci sorumludur.
Gonderilen eserin 6zgln olmamasi
veya UcUncl Kisilerin hak iddiasi
durumunda tim sorumluluk
yarismaciya aittir. Ozgiin olmadigi
sonradan anlasilan 6dulla ¢calismalarin
odulleri geri alinir.

» Katilan basvurularin
6zgln tasarimlardan olusmasi
dnemlidir. Basvuru sahibi; énerinin
6zgUnligunden, kullanilan tim
gorsel, veri ve iceriklerin yasal ve
etik kullanimindan ve yapay zeka
kullanimina iliskin beyanlarinin
dogrulugundan sorumludur.
Basvuruda kullanilan tim kaynaklarin
ve kullanim bicimlerinin acikca
belirtilmesi; telif, kullanim ve
fikri mulkiyet haklarina iliskin
sorumlulugun basvuru sahibine ait
olmasi esastir.

Baska kisilere ait mevcut eserlerin,
gorsellerin, tasarimlarin veya telif
hakkina konu olabilecek iceriklerin

Doc. Dr. Elif Yesim Ozgen Késten
Dog¢. Dr. Burkay Pasin

Doc¢. Dr. Mehmet Penpecioglu
Doc. Dr. Yasemen Say Ozer

Doc. Dr. Tolga Sayin

Dr. Ogr. Uyesi Sema Serim

Doc¢. Dr. Belkis Ece Sahin

Dog. Dr. Murat Sahin

Docg. Dr. Pervin Senol

Prof. Dr. Levent Sentlrk

Dog¢. Dr. Umut Sumnu

Prof. Dr. Mine Tanag¢ Zeren

Dr. Ogr. Uyesi Nazl Taraz Varishaslan
Dr. Ogr. Uyesi Burcu Tascl

Dr. Ogr. Uyesi Sevgi Turkkan Sroka
Doc. Dr. Isil Ugcman

Dr. Ogr. Uyesi Serhat Ulubay
Prof. Dr. Gulay Usta

Dr. Ogr. Uyesi ilknur Uygun

Dr. Ogr. Uyesi H. Isil Uysal

Doc. Dr. Dilek Yildiz ®zkan

Doc. Dr. Bengi Yurtsever ikinci

yapay zeka araclari aracihidiyla
dogrudan ya da dolayl bicimde
dénUstlrtlerek yarisma 6nerisinin
esasini olusturacak sekilde kullaniimasi
yasaktir.

Yapay zeka araclarinin tasarim
sUrecinde analitik, yardimci veya
gobrsel isleme amaciyla kullaniimasi
mumkUndar. Yapay zeka ile Uretilmis,
dénUstirtlmis veya manipulle edilmis
her tUrlU icerik, basvuru kapsaminda
acik ve seffaf bicimde beyan
edilmelidir.

Beyan edilmemis yapay zeka
kullanimi, mevcut bir eserin kaynak
gosterilmeksizin veya 6zgln bir tGretim
izlenimi yaratacak bicimde yapay
zeka aracihigiyla donUstlrllmesi ya da
UclncU kisilerin fikrTt mulkiyet haklarini
ihlal eden kullanimlar; basvurunun
degerlendirme disi birakilmasi veya
kazanilmis 6dulun iptal edilmesi icin
gerekce olusturabilir.

Juri, gerekli gordgu durumlarda
Uretim sUrecine, kullanilan araclara ve
kaynaklara iliskin ek bilgi veya belge
talep edebilir.

Detayl bilgi ve sartname igin:
https://egemimarlik.org/duyurular/
ege-mimarlik-dergisi-kapak-
yarismasi-2026

Odiiller:

1. 6dal: 75.000 TL
2. 6dul: 50.000 TL
3. 6dul: 25.000 TL
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KAPAK TASARIM =
YARISMASI

MALZEME

MiMARLIK

varismanin itani: 16 EYLUL 2026
son BasvUrU TARiHE: 16 KASIM 2026
soNucLARIN buyuruLMask: 7 ARALIK 2026

Sergileme sekline iliskin bilgiler, juri degerlendirmesi sonrasinda ilerleyen tarihlerde aciklanacaktir.
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