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BAŞYAZI

ge Mimarlık, 112. sayısında “Denge” temasıyla 

okuyucularıyla buluşuyor. Bir yandan küresel 

iklim değişikliği etkisini somut vakalarla 

gösterirken, diğer yandan ülkemiz ve kentimiz 

son bir yılda pandemi gündemininin yanında depremi, 

yangınları ve selleri yaşadı. Yeniden doğal dengesini 

bulmaya çalışan gezegende; gezegene uzun yıllardır 

insan eliyle, denge gözetmeden yaşatılan baskı, küresel 

ölçekte olağan dışı şekillerdeki ve şiddetlerdeki afetlerle 

kendini dışa vuruyor. Diğer yandan, kentimiz, aynı 

denge gözetmeyen ileri kapitalist anlayışın etkinliğinin 

hızla görünür olduğu bir sahne olarak, mekânların 

dokusu ve hafızası üzerinde ciddi bir yıkıcı etki 

oluşturuyor. Mimarlık üretiminde, tasarım kurgusunda, 

etik ve estetik bütünlükte önemli yeri olan bir kavram 

olan denge; diğer yandan bahsedilen olayların ve 

durumların merkezinde duran, maalesef sıklıkla göz ardı 

edilen bir kavram olarak da, mesleki tartışmalarımızda 

her zamankinden daha da önemli bir yer tutuyor ve 

geniş bir çerçevede ele alınmayı hak ediyor. 

	 Tüm bu nedenlerle, sayımızın tema başlığını 

önemseyerek bu geniş çerçeveyi, basılı bir yayının 

sınırları dahilinde mümkün olduğunca çeşitlilik içinde, 

ele almaya özen gösterdik. 

	 Temalı sayılarımızın oluşturulmasında önemli 

bir yeri olan Görüş başlığı altında üç davetli metne 

yer veriyoruz. Bunlardan ilkinde H. Onur Dinmez, 

mesleki pratik içindeki dengeye dair görüşlerini 

tecrübeleri üzerinden aktarıyor. Aynı bölümde, 

Orman Mühendisi ve Peyzaj Plancısı Sami Ata Turak 

ile Peyzaj Mimarı Defne Akşin Akyol, geçtiğimiz yaz 

aylarında yaşadığımız orman yangınlarını doğal ve 

kültürel mirasın kaybı bağlamında inceliyorlar. Makale  

bölümünde; bir denge mücadelesi olarak görülen yerel 

müştereklerden Herkes için Mimarlık; salgın ile evin 

mahremiyet ve sosyal yaşamındaki değişimler ile bu 

değişimler arası dengeler; kentten kırsal bölgelere göç 

ile dönüşen kırsal mekân, üretim ve tüketim dengesi 

bağlamında, Kuşçular örneklemi üzerinden ele alınıyor.

	 İz Bırakanlar bölümünde, önemli bir kentsel 

mekân olan Kordonboyu’nu, Emel Kayın’ın bölüm 

editörlüğünde; Kayın, Gülnur Ballice, Ebru Yılmaz ve 

Hasan Topal inceliyorlar. Kordonboyu, İzmir’in sosyo-

ekonomik, kültürel ve tarihsel bakımdan önemli, 

sürekli değişim içindeki yaşayan mekânlarından biri 

olarak; tarihiyle ve dönüşümüyle, oluşumunda önemli 

yeri olan aktörlerinin anlatılarıyla ve kent ölçeğinden 

parsel ölçeğine mekânsal hikayeleriyle ele alınıyor. 

Yarışma bölümünde, Meserret Sokak Yaşam Kültürü 

Yarışması kapsamlı olarak ve Burak Altınışık’ın metniyle, 

İzmir Büyükşehir Belediye Hizmet Binası Yarışması 

ise Nurbin Paker Kahvecioğlu’nun değerlendirme 

yazısıyla bulunuyor. Yapı Tanıtım bölümümüzde ise, 

Ege etkisindeki geniş coğrafyada nitelikli tasarımı ile 

öne çıkan yakın dönemde uygulanmış yapılardan, Yalın 

Mimarlık tasarımı Çanakkale Gazi Evi’ne yer veriyoruz.

	 İyi okumalar dileriz.

eğerli meslektaşlarımız,

1985 yılından bu yana her sene ekim ayının ilk 

pazartesi günü, BM Dünya Konut Günü’ne paralel 

olarak kutlanan Dünya Mimarlık Günü, Mimarlar 

Birliği (UIA) tarafından belirlenen“Sağlıklı bir dünya 

için temiz çevre” temasıyla, 4 Ekim  tarihinde başlayan 

haftada bu sene de Mimarlık Haftası olarak şubemizde 

kutlandı.  

	 Geçtiğimiz sayıdan bu yana Odamızda yapılan pek 

çok etkinliğinyanında İzmir’de son zamanda yaşananlar 

ışığında üzerine durulması gereken iki konuda yoğun 

katılımlı aktiviteler yapıldı. Depremle beraber ortaya 

çıkan mağduriyetler konusunda ne yapılması gerektiği 

konusuna odaklanan “Mimar ve İnşaat Mühendisleri 

Kimdir, Ne Yapar, Yetki ve Sorumlulukları Nelerdir?”, 

“6. Ulusal Mimari Koruma Proje ve Uygulamaları 

Sempozyumu” ve 22 şube ile 11 temsilciliğimizin 

katıldığı genişletilmiş MYK, Şubemizin ev sahipliğinde 

gerçekleştirildi. Etkinliklerimizde yakın zamanda 

kaybettiğimiz çok değerli büyüklerimiz Cengiz Bektaş, 

Doğan Kuban ve Öztürk Başarır’ı saygı ile andık.

	 Bu etkinliklerin en önemli etkisi birbirimizle 

kurduğumuz ilişkilerin güçlenmesidir. İletişimin artması ve 

farklı kuşakların birbirlerinden öğrenmelerini sağlayacak 

ortamların hazırlanması ile keyifli dostlukların önü açılıyor, 

mimarlık ortamı zenginleşiyor diye düşünüyoruz. 

	 Mimarlar Odası’nın en önemli görevi mimarlar, 

mimarlık öğrencileri arasında bu iletişimin arttırılmasının 

sağlanması, ancak tek görev bu değil elbette. Odamız 

kamu yararına göre hareket eden ve kamu yararı için 

belediyeler, sivil toplum kuruluşları, TMMOB’a bağlı 

diğer odalar ve İzmir İl Koordinasyon Kurulu ile ortak 

hareket eden bir geçmişe sahip. Bu geçmiş çok değerli 

ve Yönetim Kurulumuz da bu değerin farkında kalarak 

adımlarını ayarlıyor. 

	 Zorlandığımız en önemli nokta ise hem kişisel 

hayatlarımızda hem de oda işleyişinde farklı önem 

sırasındaki konular arasındaki dengeyi sağlayabilmek. 

Dengeyi sağlayabilmek hem deneyimi hem de çok 

çalışmayı gerektiriyor. Bu dengenin sağlanmasında 

doğru yolda olduğumuzu düşünüyor olmamıza rağmen 

dengenin sürdürülebilir olmasında öğreneceklerimiz hâlâ 

çok fazla.

	 Öğrenme serüvenine bu sayımızın “Denge” temasıyla 

devam ediyoruz. Sayımızda orman yangınlarından 

mimarlık üretimindeki denge arayışına kadar pek çok 

konu yer alıyor. Kordonboyu masaya yatırılıyor, Meserret 

Sokak  ile İBŞB Hizmet Binası yarışmalarıdeğerlendiriliyor 

veYalın Mimarlık tarafından tasarlanan Gazi Evi tanıtılıyor. 

	 Gurur duyduğumuz Ege Mimarlık dergimizin çalışkan 

Yayın Komitesi ve editörleri ile destek veren çok değerli 

dostlarımız sayesinde hayatımıza keyif katacak yepyeni 

bir sayı ile karşımızdalar. Birlikteliğimize, yaşamlarımıza 

“Denge” başlığı üzerinden yeni bakış açıları ve tartışma 

konuları getiriyorlar. 

	 Kendilerine bir kez daha teşekkür ediyor ve sizleri 

dergimiz ile baş başa bırakıyoruz.
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ENGLISH SUMMARY

COMPETITION 
Merkezefendi Municipality 
Meserret Street Life Culture Idea 
Project Competition
National and Single Stage Architectural Ideas 
Project Competition

Observations Before, During and 
After a Competition
M. Burak Altınışık, Assoc. Prof. Dr., Pamukkale 
University Department of Architecture, Jury Chair 
of the Competition

COMPETITION 
The Structure That Leaves A Mark 
in the City
After “The Dialogue of the Structural Space 
with the City, Izmir Metropolitan Municipality 
Main Service Building” Architectural Ideas 
Student Project Competition
Nurbin Paker Kahvecioğlu, Assoc. Prof.  Dr., 
Istanbul Technical University Department of 
Architecture 

MEMORABLE FIGURES
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(Ed.) Emel Kayın, Prof. Dr., Dokuz Eylül University 
Department of Architecture

Transformation of Space and Life 
in Izmir-Kordonboyu: Memories, 
Traces and Architecture
Emel Kayın, Prof. Dr., Dokuz Eylül University 
Department of Architecture

An Historical Journey in Izmir 
Kordon Area: Traces of Lives, 
Architects and Architecture
Gülnur Ballice, Assoc. Prof. Dr., Yaşar University 
Department of Architecture

Actors of the Transformation 
Process in Izmir Kordonboyu 
Between 1950-1980
Ebru Yılmaz, Assoc. Prof. Dr., Izmir Institute of 
Technology Department of Architecture

The Last Quarter-Century Story 
of Izmir Kordonboyu from Road 
Embankment to Public Space 
Arrangement
Hasan Topal, Architect

PROJECT
Çanakkale Veterans House
Yalın Architecture

“BALANCE” 

PROJECTING
Context and Constructed Balance 
in the Process of “Executing the 
Architecture Profession” and 
Building Production
H. Onur Dinmez, M. Arch, hod Architecture 
& Dinmez Construction - part-time lecturer, 
Izmir University of Economics Department of 
Architecture

PROJECTING

Variable Balance - Fixed 

Imbalance and Other 

(Im)balances
Sami Ata Turak, MSc., Forest Engineer, 
Landscape Planner

PROJECTING

Effects of Forest Fires on 

Landscape and Ecological 

Balance
Defne Akşin Akyol, MSc., Landscape Architect

ARTICLE
Seeking Balance in Architectural 
Production: Herkes İçin Mimarlık 
as a Common 
İbrahim Emre Gündoğdu, M. Arch
Nurbin Paker Kahvecioğlu, Assoc. Prof.  Dr., 
Istanbul Technical University Department of 
Architecture

Since the 2000s, in parallel with 

the alternative architectural 

practices, focused on social 

benefit, trying to produce in 

participatory and collective 

ways, the commons against 

globalization and neoliberalism 

gained momentum. This article 

will look at the conceptual 

intersections of the current 

commons, which are seen as a 

struggle for balance, with the field 

of architecture through the issues 

of resource and participation. 

This intersection will evaluate 

the Abandoned Rural Schools 

Project and some other works of 

“Herkes İçin Mimarlık” Association. 

The evaluation will also include 

recommendations for common 

architectural structures.

KEYWORDS commons, 

alternative architectural practices, 

participatory architecture, 

“Herkes için Mimarlık” Association, 

resource

ARTICLE
The Balance Between Private and 
Social Life of Home During Covid-19 
Pandemic 
Derya Adıgüzel Özbek, Asst. Prof. Dr., Istanbul Kültür 
University Department of Interior Architecture and 
Environmental Design

This article investigates changes in 

balance between privacy and social life 

of home and emergent situations during 

Covid-19 pandemic within a model of 

quantitative and qualitative research 

techniques. On the quantitative research 

part, the changes in the private and 

social space of home and the balance 

between these two spaces are analyzed 

considering conducted surveys. On 

the qualitative part, semi-structured 

interviews are conducted, and the 

quantitative outcomes are detailed. As a 

result, different proposals are developed 

for the post-pandemic era. 

KEYWORDS Covid-19, home, privacy, 

social life, balance

ARTICLE
Balance Spaces of the Rural: 
Agricultural Production/Urban 
Consumption Urla-Kuşçular 
Neighborhood
İlker Güçü, Research Asst., Izmir Katip Çelebi University 
Department of Architecture
Şeniz Çıkış, Prof. Dr., Izmir Institute of Technology 
Department of Architecture

In today’s countryside, the 

transformation that has taken place with 

the pressure of urbanization and tourism 

is spatial. There are three functions 

of rural space, which is transformed 

under the influence of newcomers, 

production, consumption and “balance”. 

Production spaces can be classified as 

spaces where agriculture still continues, 

consumption spaces as non-agricultural 

recreation, tourism, housing areas. 

Balance spaces are consumption, 

recreation, tourism spaces that serve 

production/consumption functions 

together and where products based 

on local agriculture come to the fore. 

Based on interviews with newcomers 

and space classification, this article aims 

to examine the changing production 

relations in rural space and architectural 

space interventions by focusing on the 

spaces of production, consumption and 

balance shaped by newcomers in Urla 

Kuşçular.

KEYWORDS newcomers, spatial 

transformation, balance spaces, Kuşçular
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Yırca Hanımeli (Şekil 4), BBOM 

(Başka Bir Okul Mümkün Derneği) 

(Şekil 5), Kavar Tarımsal Kalkınma 

Kooperatifi ve öğretmenler, mimarlar, 

mimarlık öğrencileri ve köylülerle 

gerçekleştirilen bu işler, farklı alanlarda 

çalışan kurum ve topluluklarla temas 

etmeyi, fikir paylaşımını ve güç birliği 

yapmayı sağlamıştır. HiM gibi birçok 

müştereğin, kırsal alanda çalışmaya 

yönelmesinin sebebi, romantik bir kır 

yaklaşımı değil; ekonomik ve sosyal 

alanda hakim ilişkilerin tahribatını 

ağır şekilde yaşayan dezavantajlı 

ve mimarlık hizmetine ulaşımı kısıtlı 

gruplara, ihtiyaçlarına yönelik üretimler 

gerçekleştirmek üzere yapılan müşterek 

çalışmalar olarak dikkate alınabilir.

	 Köylerdeki mücadeleler, kentlerdeki 

konulardan bağımsız değildir; bunun 

ilginç bir örneği HiM’in Şikago’nun 

Bronzeville mahallesinde atıl durumda 

bulunan Anthony Overton İlkokulu’nda 

çalışmak üzere davet edildiği 2019 

yılındaki 3. Şikago Mimarlık Bienali 

kapsamındaki katılımında, uluslararası 

bir eş zamanlılık içinde görülebilir 

(URL-7). Bu davet 2018 yılında 

HiM ile bienalin eş küratörlerinden 

Sepake Angiama’nın aynı panelde 

tanışması ve Angiama’nın HiM’den 

pedagojilerini Şikago’ya taşıması 

isteğinde bulunmasıyla gerçekleşmiştir 

(5). Çalışmaya konu olan Anthony 

Overton İlkokulu, 2013 yılında 

Şikago’da kapatılan 49 devlet 

okulundan biridir. Hepsi siyahi ve Latin 

kökenlilerin oturduğu mahallelerdeki 

bu okullar, “yeterince kullanılamadığı” 

argümanıyla Şikago Kamu Okulları 

(Chicago Public Schools) idaresi 

tarafından kapatılmıştır. Eve L. Ewing 

(2018) bu argümanın neoliberalizmin 

eğitim alanına rekabete dayalı ölçme 

sistemlerini dayatmasıyla ortaya 

çıktığını, bu tartışmalı ölçümler 

sonucunda düşük puan alan okulların 

verimsizlik gerekçesiyle kapatıldığını ve 

bu okullar ile öğrencilerinin kâr odaklı 

pazarın eline düştüğünü belirtmektedir.

	 HiM, Anthony Overton İlkokulu’nun 

yeniden mahalle yaşamına 

kazandırılması için Borderless 

Studio’nun (URL-9) yürüttüğü 

çalışmalara bienal kapsamında dahil 

olmuştur. HiM, Temmuz 2019’da sahada 

yapılan görüşmelerde, yemek yapımı, 

tarifleri ve tüketimi hikayeleri üzerinden 

mahallelilerin geçmişini ve bugününü 

öğrenmeye çalışmış; bu görüşmelerin 

sonucunda, mahalleliyi bir araya 

getirecek mekân önerisi olarak okulun 

bahçesinde “Gizli Bileşen-Kolektif Halı” 

(URL-10) işini inşa etmiştir. Kolektif 

Halı, alışıldık piknik masası tipolojisini 

çeşitlendirerek ve masaları bir arada 

konumlandırarak, paylaşımlara ve 

ortak etkinliklere imkân sağlayacak 

bir strüktür olarak tasarlanmıştır (Şekil 

6). HiM üyeleri tarafından yerel bir 

atölye ile ortaklaşa yapılan inşaat 

sürecine, siyahi mahallelerde çalışan 

mimar, şehir plancısı, sanatçı, tasarımcı 

ve aktivistlerden oluşan Blackspace 

Chicago (URL-11) grubu da dahil 

olmuştur. Bienalin açılışına denk gelen 

hafta düzenlenen “topluluk yemeği”nde 

(Community Potluck), 100’den fazla 

mahalleli ve bienal katılımcısı bir araya 

gelmiştir (Şekil 7). Yapılan iş, bienal 

sonrasında da kullanılmaya devam 

etmiştir.

	 Bu araştırmanın örneklerini 

oluşturan ve Türkiye kırsalının 

yanında, Şikago gibi farklı coğrafya 

ve bağlamlarda, temelde ortak 

müşterekler üzerine bir denge 

arayışı amacıyla şekillenen 

çalışmalar, neoliberal politikaların 

benzer uygulamalarını, toplumsal 

ilişkiler üzerinde yarattığı tahribatı, 

bu tahribatlara karşı kaynakları-

toplulukları korumaya ve 

geliştirmeye çalışan, bunu yaparken 

de küresel ölçekte paylaşımlarda 

bulunmayı önemseyen kolektifleri 

örnekler niteliktedir. 

	 Bununla birlikte, sosyal ve politik 

adanmışlık sergileyen pratiklerin 

mekân üretimlerini “aradalık” 

kavramı üzerinden tartışan Tuba 

“OVAKENT PROJESİ BU ÖZELLİĞİYLE, 
ORTAK TASARIM VE UYGULAMA EMEĞİNİN 
YANI SIRA, MALZEME KAYNAĞINI, 
ÇEVRESİNDEN VE KENDİ ŞANTİYESİ 
İÇERİSİNDEN BULUP DÖNÜŞTÜREN BİR 
ÖRNEK OLMUŞTUR”
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Doğu (2020), HiM’in amatörlüğü ve 

profesyonelliği bir araya getirerek 

meraklı bir yeniden öğrenme sürecine 

imkân sağlayan; mimarın işverenini 

bekleyen servis sağlayıcı pozisyonunu 

ve mesleğin sınırlarını sorgulayan; 

fiziki üretimler kadar, daha güçlü 

sosyal bağları ortaya çıkarabilmek 

için uğraşan yaklaşımlarına dikkat 

çekmiştir. Doğu (2020), HiM’in iç 

ve dış ilişkilerinde iyi bir denge 

sağlayabilen bu yaklaşımların, 

potansiyel güçlüklerle yüzleşirken 

özerkliğini riske atabileceği uyarısını 

yapmaktadır. Ancak bu risk yine 

müşterekler gündemi üzerinden 

HiM’in örneklediği işbirlikleri ile 

aşılabilecektir.

Sonuç: Dengeli Bir Mimarlık 
Üretimi için Müşterek 
Mimarlıklar
Müşterekler, kaynak kullanımı ve 

korunması meselesinden yola çıkarken, 

sadece var olan değil, kurulması 

gereken yapılar olarak, kaynak 

konusunu doğal ve maddi kaynakların 

ötesinde emek ve üretim ilişkilerine 

taşımaktadırlar. Kaynak meselesinin 

mimarlık alanındaki yansımaları, 

mimarın rolünün yanı sıra, inşai 

faaliyetin malzemesini de dert edinen 

katılımcılık tartışmaları üzerinden 

görülmektedir. 

	 Neoliberalizmin, katılımı her yerde 

uygulanabilir ve müzakerecilikten 

uzak şablonlara indirgeme (Miessen, 

“MÜŞTEREKLER, KAYNAK KULLANIMI 
VE KORUNMASI MESELESİNDEN YOLA 
ÇIKARKEN, SADECE VAR OLAN DEĞİL, 
KURULMASI GEREKEN YAPILAR OLARAK, 
KAYNAK KONUSUNU DOĞAL VE MADDİ 
KAYNAKLARIN ÖTESİNDE EMEK VE ÜRETİM 
İLİŞKİLERİNE TAŞIMAKTADIRLAR”

2013); küreselleşmeyi ise yerellikten 

ve dolayısıyla sorumluluktan kurtulma 

(Bauman, 1998) şeklinde ele alan 

yaklaşımları karşısında, bu makalede 

örneklenen alternatif ve kolektif 

mimarlık yapılanmaları, mimarlık 

mesleğinin dönüşümünde katılımı, 

küresel dayanışmaları da araştırarak 

kullanan müşterekleşmeler üzerinden 

ele alan yapılardır. Mimarlık alanında 

artan bu müşterek oluşumların 

uygulamaya yönelik çabalarını, 

kullandıkları araç ve yöntemleri 

anlamak, bunların denge arayışlarına 

katkılarını anlamak açısından da önem 

taşımaktadır. Bu bağlamda, çalışmada 

ele alınan HiM’i oluşturan grupların bir 

araya geldiği ve başlangıçta yereldeki 

bir problem üzerinden şekillenen 

AKOP’un, katılımcı tasarlama, kaynak 

oluşturma ve uygulama süreçlerinin 

yanında, sınırlarını zamanla yerelden 

ülke çapındaki benzer kurum ve 

örgütlenmelerle temasa uzanan, yeni 

içerik ve uygulamalarla genişletmiş 

bir örnek olduğu söylenebilir. Ayrıca, 

eğitim politikalarındaki ekonomik 

ve toplumsal kalkınma açısından 

küresel neoliberal aygıtın benzer 

uygulamalarının, kapatılmış okullar 

gibi ortak bir konuda, -Şikago Mimarlık 

Bienali’nde deneyimlendiği üzere-, 

SOLDA Kolektif Halı’nın 

Blackspace Şikago ile birlikte 

gerçekleşen uygulaması (Şekil 6)

SAĞ ÜSTTE 3. Şikago Mimarlık 

Bienali’nin açılış haftasında 

“Kolektif Halı”da gerçekleştirilen 

topluluk yemeği etkinliği (Şekil 7)
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Covid-19 Pandemisinde Evde Mahremiyet 

ve Sosyal Yaşam Dengesi

Derya Adıgüzel Özbek

Gerçekten de, herkesten 

gizlenerek çekilebileceği küçücük 

bir odası bile olamayacak kadar 

bahtsız, terk edilmiş olabilir mi 

insan?” (Maistre, 2016:6).

	 Maistre tarafından iki yüz yirmi 

yedi yıl önce 1794 yılında kaleme 

alınan Odamda Yolculuk kitabı, yazarın 

odasında kırk iki günlük bir hapse 

mahkûm edilmesini konu alır. Yazar, 

bunu bir tür özgürlük yorumu olarak 

edebiyat eserine dönüştürür. Bedeni 

odadır, ancak zihnini her yere gönderir. 

“Beni bir şehri dolaşmaktan menettiler. 

Hepsi bu. Ama bütün bir evreni 

bana bıraktılar: Uçsuz bucaksızlık ve 

sonsuzluk emrime amadedir” (Maistre, 

2016:115), der. 

	 İnsanlar, Covid-19 pandemisi 

karantina tedbirleri kapsamında ve 

hastalığın bulaş riskine karşı imkânları 

ölçüsünde zorunlu bir gönüllükle 

evlerinde kalmayı tercih etmektedir. 

Maistre gibi zihinleri ile yolculuk 

yapmazlar, bütün bir evren dijital 

ekranlar üzerinden emirlerine amadedir. 

Fiziksel mesafe ile hapis kaldıkları 

evlerinde, çevrimiçi araçlarla sosyal 

yaşama açılmaktadırlar. Ev artık insanın 

mahremiyet alanının yanında toplumsal 

ilişkilerin kurulduğu, çevrimiçi olarak 

dünyaya açıldığı sosyal mekân haline 

gelmekte ve kente yayılan faaliyetlerin 

mekânsal karşılığı olarak anlamı 

genişlemektedir. Evler, çevrimiçi 

platformlarla dünyaya açılırken, 

kullanıcılar da mahrem mekânları olan 

evlerinde, ev hâlleri ile görülmektedir. 

Maistre’nin söylemi ile kendi kabuğuna 

çekileceği bir odası kalmayacak kadar 

bahtsızlaşmaktadır (Maistre, 2016). 

	 Pandemi ile mahremiyet ve sosyal 

yaşam dengesi de dönüşmektedir. Evde, 

kişisel alanla ilişkilendirilen mahremiyet 

hissi kısıtlanırken, sosyal yaşama 

katılan alanlar genişlemektedir. Sosyal 

yaşama, evden katılma ve bunun için 

bir alan tanımlama, mahrem olan evlere 

kamusallık yönü eklemektedir. Kentte 

kamusal alanlarda gerçekleşen toplantı, 

spor, sanat gibi sosyal yaşam faaliyetleri 

pandemi ile evin her yerinden ulaşılabilir 

olmakta; ev, kullanıcısı özelinde 

kamusal mekâna dönüştürülmektedir. 

Ancak bu kamusallık, kullanıcının 

kişiselleştirebildiği ve ona özel olan, 

sınırlarının mahrem ile sosyal yaşam 

arasında bulanıklaştığı bir düzlemdir. 

	 Covid-19 pandemi süreçlerinde 

yaşanan değişimler, evlerin mahremiyet 

ve sosyal yaşamında ve mekânlarında 

farklı beklenti, talep ve değişimlere 

neden olmaktadır. Ortaya çıkan 

durumun, evin mahremiyet ve sosyal 

yaşamında ve mekânında, nasıl bir 

dengede karşılık bulacağı bu çalışmanın 

temel sorusudur. Bu sorudan hareketle 

çalışmanın hedefi, Covid-19 pandemisinin 

evin mahremiyeti ve sosyal yaşamına 

etkilerinin ve bu etkilerin mekânda 

dengelenme biçimlerinin analiz 

edilmesidir. Çalışma kapsamında, 

öncelikle denge kavramı ve Covid-19 

pandemisinin ev mekânında yarattığı 

mahremiyet ve sosyal yaşam dengesi/

dengesizliği ortaya konmuştur. 

Sonrasında bu kavramsal çerçeve 

üzerinden nicel ve nitel araştırma 

tekniklerinin birlikte ve diyalektik bir 

yapı içinde kullanıldığı araştırma modeli 

uygulanmıştır. Modelden gelen bulgular 

birlikte değerlendirilerek, Covid-19 

pandemi süreçlerinde ev mekânının 

“
MAKALENİN ADI Covid-19 Pandemisinde Evde 
Mahremiyet ve Sosyal Yaşam Dengesi
The Balance Between Private and Socıal Life of Home 
During Covid-19 Pandemic
MAKALENİN TÜRÜ Araştırma Makalesi
MAKALENİN KODU EgeMim, 2021-4 (112); 64-71  
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ÖZ Covid-19 pandemisi, evlerin mahremiyet ve sosyal 

yaşamında ve mekânlarında farklı beklenti, talep ve 

değişimlere neden olmaktadır. Çalışmada, Covid-

19 pandemisi ile evde mahremiyet ve sosyal yaşam 

dengesinin değişimi ve bunun evde yaratacağı 

dengeler nicel ve nitel araştırma yöntemlerinin birlikte 

kullanıldığı model ile incelenmiştir. Nicel araştırma 

adımında, Covid-19 ile evin mahremiyet ve sosyal 

yaşamındaki değişimler ve bu değişimler arası dengeler 

anket tekniği ile analiz edilmiştir. Yarı-yapılandırılmış 

görüşme tekniğinin kullanıldığı nitel araştırma adımında, 

nicel adımda elde edilen veriler derinleştirilmiş; ayrıntılı 

bulgulara ulaşılmıştır. Sonuçta, Covid-19 pandemi 

süreçlerinde evde mahremiyet ve sosyal yaşam dengesi 

tespit edilerek öneriler geliştirilmiştir. 

ANAHTAR KELİMELER Covid-19, ev, mahremiyet, sosyal 

yaşam, denge

SAĞ ALTTA Anketin kurgusu (Şekil 1)
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mahremiyet ve sosyal yaşam dengesi 

ile ilgili bütüncül sonuçlara ulaşılmış ve 

öneriler geliştirilmiştir.

1.	 Covid-19 Pandemisinde 
Evde Denge Arayışı
Denge, karşıt iki olgu veya gücün 

birbirlerine üstün gelmeden eşitlik 

durumunu sağlamasıdır. Temel 

tasarım ilkelerinden de biri olan 

denge, diğer ilkelerin ahenk içinde 

birlikteliğini sağlayarak tasarımın 

bütünlük içinde algılanmasını olanaklı 

kılar (Güngör, 2005; Mückenheim 

ve Demel, 2012). Tasarımda denge, 

renk, değer, doku, yön, aralık, oran, 

ölçek gibi öğelerin bütünlük içinde 

bir aradalığı ile sağlanmaktadır 

(Güngör, 2005). Doğada her şey bir 

denge içinde varlığını sürdürmektedir. 

Denge değişmez değildir, zıtlıkların 

birlikteliğinde tekrar kurulmaktadır 

(Mückenheim ve Demel, 2012). Covid-

19 pandemisi de günümüzde ekonomi, 

siyaset, çalışma, eğitim, kentsel 

yaşam gibi tüm alanları etkileyerek 

değişime zorlamaktadır. Süreç her 

disiplin özelinde dengelenerek kendi 

yolunu bulacaktır. Laçiner, Covid-19 

pandemisi etkisini yitirip tamamen 

ortadan kalktığında, geçmişe “nerede 

kalmıştık” diye geri dönülemeyeceğini 

belirtmektedir (Laçiner, 2020). Mekânı 

da değişime zorlayan bu olay, zamanla 

kendi içinde dengelenerek, mekân 

tasarımını biçimlendirecektir. 

	 Şumnu, 19. yüzyılın ikinci yarısında 

ortaya çıkan salgın hastalıkların 

yarattığı ortam nasıl modern 

mimarlığı ve konutu üretmişse, içinde 

bulunduğumuz pandeminin de yeni bir 

mimarlık ve konut anlayışı doğurması 

kaçınılmaz, demektedir (Şumnu, 

2020). Tarihte meydana gelen tüm 

salgın felaketleri mekânı değiştirirken, 

dengesini yeni bir tasarım yaklaşımında 

bulmuştur. Geleceğin ev kurgusunda; 

artık kamusal mekâna yayılan 

sosyal yaşam evde inşa edilirken, 

çevrimiçi olma hallerinin mahremiyeti 

tanımlayacağı düşünülmektedir. 

	 Mahremiyet kişi veya gruba 

optimum yaklaşma koşulu olarak 

tanımlanmaktadır. İnsanın zihinsel 

kurgusunda her ortam ve onun 

doğurduğu davranış için “ideal 

mahremiyet” bulunmaktadır (Gür, 

1996). Covid-19 pandemisi ile bu 

duruma, dijital olarak evde, ev hâli ile 

görünür olmak veya eve konuk almak 

eklenmiştir. Ergüney, bu durumda 

konutun her şeyin mekânı olduğunu, 

evlerde ise mahremiyet alanının, temel 

gereksinim hâline geldiğini ifade 

etmektedir (Ergüney, 2020). Şumnu, 

evin mahremiyet algısı ve sosyal yaşam 

değişimini şöyle aktarmaktadır: 

	 “(…) Ev ketumluk, kapalılık, 

korunaklılık ve inziva gibi kavramlarla 

anılamayacak kadar dışarıya açık 

ve dışarısı tarafından istila edilmiş 

durumda. Fiziksel olarak evime girmeye 

çalışana karşı ne kadar ürkek, şüpheci 

ve korumacıysam, sanal olarak evime 

girmeye çalışana karşı o kadar açık, 

davetkâr ve ’mesafesizim’. Ev artık 

gönüllü bir şekilde çevrim-içi ve sürekli 

kendini dışarıya yayınlarken, dışarının 

da duvarlarında yansımasına izin 

veriyor. Özetle ev, bir taraftan daha 

önce olmadığı kadar kapalı, korunaklı 

ve ketum; ama aynı anda dışarıya 

da daha önce olmadığı kadar açık, 

savunmasız ve hatta istekli.” (Şumnu, 

2020:34).

	 Evlerimiz dijital araçların kullanımı 

ile eğitim ve çalışma mekânı, e-sağlık 

hizmetleriyle aile sağlığı merkezi, canlı 

yayınlar, çevrimiçi toplantı platformları 

ile sosyal mekân gereksinimini 

karşılamaktadır. Sanal mekân 

deneyimi ile müzeler evlerimizden 

gezilmektedir. Kahveler artık dijital 

toplantı platformlarında, karşılıklı 

içilmektedir. Fiziksel olarak eve kimse 

alınmazken, insanlar çevrimiçi olarak 

mesafesiz ve sürekli iletişim hâlinde eve 

kabul edilmektedir. Evden çalışma, 

evden alışveriş, evden eğitim, evden 

toplantı, evden konser, evden kongre, 

evden müze gibi mekânsal ifadeler 

günlük dilin parçası olmaktadır. 

Oysaki Necatigil, Evin Halleri şiirinde, 

“evin -den hali, uzaksınız, Hattâ 

içinde yaşarken” (Necatigil, 2002), 

demektedir. Covid-19 pandemisi ile 

evlerdeyken, sanal olarak ev fikrinden 

ve anlamından uzaklaşılmaktadır. 

Evden çevrimiçi olma hâlleri ile 

sosyal yaşam evin bir parçası olurken, 

evin mahremiyeti terk edilmektedir. 

2.	Araştırma Modeli  
2.1. Araştırmanın Kapsamı, Sınırlıkları 

ve Yöntemi

Nicel araştırma adımı olan ankette 

katılımcıların Covid-19 pandemisinin 

evlerinde mahremiyet ve sosyal 

yaşama ilişkin deneyimlerine olan 

etkilerinin anlaşılması hedeflenmiştir. 

Ankette, aynı katılımcıların zamanın 

farklı noktalarındaki görüşlerini veya 

davranışlarını araştıran panel tasarımı 

tekniği (Gifford, 2016) kullanılmıştır. 

Böylelikle aynı katılımcıların 

Covid-19 süreçlerinin farklı zaman 

dilimleri ve koşullarındaki tutum 

ve görüşlerindeki değişiklikler 

saptanmıştır.

	 Anketin ilk bölümü, katılımcıların 

demografik ve ev özelliklerini 

belirlemek için çoktan seçmeli, 

ikinci bölümü evin mahremiyet 

ve sosyal yaşamında meydana 

gelen değişiklikleri tespit etmek 

“GELECEĞİN EV KURGUSUNDA; ARTIK 
KAMUSAL MEKÂNA YAYILAN SOSYAL YAŞAM 
EVDE İNŞA EDİLİRKEN, ÇEVRİMİÇİ OLMA 
HÂLLERİNİN MAHREMİYETİ TANIMLAYACAĞI 
DÜŞÜNÜLMEKTEDİR”
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için likert ölçeğinin kullanıldığı 

kapalı uçlu soruları içermiştir. Beşli 

likert ölçeğinin kullanıldığı bölüm, 

COVID-19 pandemisi karantina 

öncesi (Mart 2020 öncesi), Covid-

19 pandemisi karantina süresi (Mart 

2020-Haziran 2020 arası) ve Covid-

19 pandemisi karantina sonrası 

(Haziran 2020 sonrası) şeklinde üç 

farklı zaman dilimine ayrılmıştır1. 

Bu üçlü zaman tanımında Sağlık 

Bakanlığı’nın resmî duyuruları dikkate 

alınmıştır. Türkiye’de ilk pozitif 

vakanın görüldüğü Mart 2020’de 

süreç başlamış, Mart ile Haziran 

ayları arasında karantina tedbirleri 

uygulanmış ve Haziran ayı itibariyle 

“kontrollü sosyal hayat” vurgusu 

ile karantina süreci sonlandırılmıştır 

(URL-1; URL-2).

	 Ankette mahremiyet ile ilgili 

öncesi ve süresi için birer, sosyal 

yaşamın eve sığdırılması ile ilgili 

süresi ve sonrası için ikişer soru 

yer almaktadır. Mahremiyet ile ilgili 

sonrası için soru bulunmamaktadır. 

Çünkü karantina süreci tamamlanıp, 

yeni normalleşme başlamış olsa 

bile insanların mahremiyete ilişkin 

görüşlerinin hemen değişmeyeceği 

öngörülmüştür. Ankette ve 

görüşmelerde sosyal yaşamın net 

anlaşılabilmesi için sosyal yaşam/

sosyalleşme ifadeleri tercih 

edilmiştir. Sosyal yaşam ve mekân 

ihtiyacının evlerde karşılanması 

Covid-19 ile hayatımıza girdiği için 

bu gruptaki sorular, öncesi için 

sorulmamıştır 

(Şekil 1).

	 Anketin örneklem grubu, alt 

grupları içeren ve karşılaştırma 

yapmaya imkân veren katmanlı 

amaçlı örneklem grubudur 

(Sandelowski, 2000). Örneklem 

grubu, Covid-19 pandemisinden 

Türkiye’de en çok etkilenen illerin 

başında gelen İstanbul ili olarak 

belirlenmiştir. Anket 13.10.2020-

05.11.2020 tarih aralığında 

katılımcılarla paylaşılmıştır. 

Örneklemin ankete erişebilirliğini 

artırmak amacıyla web sayfası 

kurulmuş, İstanbul Büyükşehir 

Belediye Başkanlığı ve tüm ilçe 

belediyeleri ile iletişime geçilerek 

destek alınmıştır. “Limesurvey” 

üzerinden gerçekleştirilen 

anket, yapılan duyurular ve 

belediyelerin desteği ile 672 

kişiye ulaşmış; İstanbul ilinde 

yaşayan 372 katılımcının verileri 

ile tamamlanmıştır. Örneklem 

büyüklüğü hesaplanırken gerekli 

formüllerden yararlanılmıştır 

(Yazıcıoğlu ve Erdoğan, 2004). 

SOLDA Yarı-yapılandırılmış görüşme 

formunun kurgusu (Şekil 2)

ALTTA Covid-19 Süreçlerinde evin 

mahremiyet ve sosyal yaşam frekansları 

(Şekil 3)

SAĞ ÜSTTE Covid-19 pandemi 

süreçlerinde evin mahremiyeti ve sosyal 

yaşamı ile mülkiyet durumu ilişkisi  

(Tablo 1)

Buna göre örneklem büyüklüğü, 

Türkiye İstatistik Kurumu’nun İstanbul 

ili toplam nüfusu için hesaplanmıştır 

(URL-3). 

	 Nicel adımın verileri doğrultusunda 

araştırma modelinde, nitel 

adım geliştirilmiştir. Örneklem 

grubunun tanımlanmasında ve yarı-

yapılandırılmış görüşme formunun 

hazırlanmasında anketin verilerinden 

referans alınmıştır. Ev mekânlarından 

mahremiyet ve sosyal yaşam 

dengesini ayrıntılı incelemek için 

yapılan derinlemesine görüşmelerde, 

örneklem grubuna açık uçlu sorular 

sorulmuştur. Çünkü açık uçlu sorular, 

“görüşülen kişinin cevaplarını kendi 

sözcükleri, terimleri ile verebilmesine 

olanak sağlamaktadır” (Kümbetoğlu, 

2005). Görüşme formunda, öncelikle 

demografik ve ev özellikleri, 

sonrasında Covid-19 süreçlerinde 

evde mahremiyet değişimi ve sosyal 

yaşam ihtiyacı dengesi, ayrıca bunların 

mekâna yansıması ve dengelenme 

biçimleri ile ilgili sorular yer almıştır 

(Şekil 2).

	 Görüşmelerin örneklem grubunu, 

anketin son aşamasında gönüllü olarak 

nitel araştırmaya katılmak istediğini 

belirten 42 kişi oluşturmuştur. 

Örneklem grubundan 26 kişi ile 

15.11.2020-27.11.2020 tarih aralığında, 

yarı-yapılandırılmış görüşmeler 

çevrimiçi araçlar kullanılarak 

gerçekleştirilmiştir. Görüşmeler, 

pandemi nedeni ile araştırma için 

kullanılan çevrimiçi sistem üzerinden 

yapılmıştır. Örneklem grubundan, 

gerekli izinler alınarak görüşmeler 

kaydedilerek yazılı metin hâline 

getirilmiştir. Görüşme metinleri, 
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mahremiyet ve sosyal yaşam ile ilgili 

kodlamalara göre anlamlı parçalara 

ayrılarak analiz edilmiştir. 

2.2. Araştırmanın bulguları 

Anket verileri Sosyal Bilimler İçin 

İstatistik Programı (SPSS) yazılımı 

aracılığıyla; Pearson Korelasyonu, 

Ki-Kare testi ve betimsel istatistikler 

kullanılarak analiz edilmiş ve aşağıdaki 

bulgulara ulaşılmıştır.

	 Ankette öncelikle katılımcıların 

demografik özellikleri incelenmiştir. 

Anket, katılımcıların yaşadığı İstanbul 

ili ilçe dağılım yoğunluğu, “2020 Yılı 

Adrese Dayalı Nüfus Kayıt Sistemi 

Sonuçları” (URL-3) ile örtüşmektir. 

Anket, belirlenen tüm yaş grupları 

tarafından cevaplanmakla birlikte, 

çevrimiçi platformları en aktif kullanan 

“25-34” ve “35-44” yaş grubunun 

katılımı fazla olmuştur ve bu beklenen 

bir dağılımdır. Bu dağılımın, İstanbul 

ili nüfusuna kayıtlı bireylerin 2020 yılı 

nüfus piramidi (URL-3) ile benzerlik 

gösterdiği anlaşılmaktadır. Katılımcıların 

yaş grupları özelliği ile paralel olarak 

eğitim durumunda “Lisans” kategorisini 

(%46) yoğunluk sırasına göre “Yüksek 

Lisans” (%21), “Lise” (%17), “Ön Lisans” 

(%7), “Doktora” (%5) ve “İlköğretim” 

(%4) mezuniyet durumu takip 

etmektedir.

	 Ev özelliklerinin tüm kategorilerinde 

katılım sağlanmıştır. Ev halkı türünde 

%62 gibi yüksek bir oranda “Çocuklu 

aile” ön plandadır. Bu kategoriyi, %12 

oranında “Partner ile yaşayanlar” ve 

%7 oranında “Geniş aile” ile yaşayanlar 

takip etmektedir. Katılımcıların evdeki 

pozisyonuna bakıldığında, “Çocuklu 

aile” ve “kadın” katılımcıların ağırlıkta 

olmasıyla ilişkili olarak %45 oranında 

“Anne” pozisyonu, %23 oranında “+18 

yaş grubu çocuk” ve %15 oranıyla 

“Partner” yer almaktadır. Evdeki oda 

sayılarında “4” ve “3” odaya sahip evler 

ağırlık göstermektedir. Bu durumla 

ilişkili olarak metrekarelerde de yüksek 

alana sahip evler ön plana çıkmaktadır. 

Evlerin %30’u 90m2-109m2, %26’sı 

110m2-130m2 ve %22’si 130m2’den 

büyük kategorilerindedir. Evlerin 

mülkiyetinde %60 ile “kendi evim” 

denmiştir. Ev türlerini, %47 “Tekil 

apartman” ve %42 “Site içerisinde 

apartman” oluşturmaktadır. 

Katılımcıların demografik ve ev 

özelliklerine baktığımızda, çoğulcu 

eğilim tanımlayacak düzeye erişilmiştir. 

	 Anket cevaplarının frekans değerleri 

incelendiğinde, evin mahremiyet 

sağlayan yer olduğu görüşü 4.35 

ortalama ile pandemi öncesi, 

katılıyorum ile kesinlikle katılmıyorum 

arasındadır. Karantina süresinde 

çevrimiçi araçlar ile iletişim kurma, 

mahremiyet görüşünü, 3,54 ortalama 

ile kararsızım ile katılıyorum görüşüne 

indirmiştir. Covid-19 pandemisi 

karantina süresinde sosyal yaşam 

ihtiyacının evde karşılanmasına ilişkin 

yanıtların değeri, katılmıyorum ile 

kararsızım arasında olmuştur. Fakat 

sonrası, katılımcılar sosyal yaşam için 

yaptıkları ya da yapacakları mekân 

düzenlemelerini devam ettirmek 

konusunda, kararsızımdan katılıyorum 

cevabına geçme eğilimi göstermiştir 

(Şekil 3).

	 Katılımcıların öncesi ve süresi 

mahremiyete, süresi ve sonrası sosyal 

yaşama ilişkin görüşleri ile demografik 

ve ev özellikleri -semt, cinsiyet, yaş, 

eğitim, ev halkı türü, evdeki kişi sayısı, 

evdeki pozisyon, evdeki oda sayısı, evin 

metrekaresi, evin mülkiyet durumu, ev 

özelliği, ev tipi- arasındaki ilişki durumu 

analiz edilmiştir. İlgili özelliklerden evin 

mülkiyeti dışındakilerin analiz sonucu 

p>0,05 olduğundan, bu özelliklerin 

mahremiyete ve sosyal yaşama etkisi 

konusunda yorum yapılamamıştır. 

Katılımcıların öncesi ve süresi 

mahremiyete, sonrası sosyal yaşama 

ilişkin görüşleri ile evin mülkiyet 

durumu arasında ilişki bulunmuştur. 

Evin mülkiyet durumu ile öncesi ve 

süresi mahremiyet, sonrası sosyal 

yaşamın mekâna yansıması arasında 

istatistiksel olarak %5 önem düzeyinde 

pozitif yönlü anlamlı bir ilişki (p<0,05) 

olduğu belirlenmiştir (Tablo 1).

	 Öncesi evin mahremiyet algısı ile 

pandemi süresi çevrimiçi araçların 

kullanımının mahremiyete olan etkisi 

arasında %5 önem düzeyinde pozitif 

“EV MEKÂNLARINDAN MAHREMİYET VE 
SOSYAL YAŞAM DENGESİNİ AYRINTILI 
İNCELEMEK İÇİN YAPILAN DERİNLEMESİNE 
GÖRÜŞMELERDE, ÖRNEKLEM GRUBUNA AÇIK 
UÇLU SORULAR SORULMUŞTUR”
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yönlü anlamlı bir ilişki (p<0,05) olduğu 

belirlenmiştir. Benzer şekilde, süresi 

ve sonrası eve eklenen sosyal yaşama 

ilişkin görüşler ve bunun mekâna 

yansıması arasında istatistiksel olarak 

%5 önem düzeyinde pozitif yönlü 

anlamlı bir ilişki (p<0,05) olduğu tespit 

edilmiştir (Tablo 2).

	 Evin mahremiyet ve sosyal 

yaşamındaki değişimler, Covid-19 

pandemisinin üç zaman dilimi özelinde 

çapraz olarak da Pearson korelasyon 

kat sayısı ile incelenmiştir. Buna göre 

öncesi mahremiyet ile süresi sosyal 

yaşam, öncesi mahremiyet ile sonrası 

sosyal yaşam, süresi mahremiyet 

ile süresi sosyal yaşam ve süresi 

mahremiyet ile sonrası sosyal yaşam 

arasında ilişkiler tespit edilmiştir. 

Buna göre her çapraz korelasyon için 

istatistiksel olarak %5 önem düzeyinde 

pozitif yönlü anlamlı bir ilişki (p<0,05) 

olduğu belirlenmiştir (Tablo 3).

	 Anket bulguları, yarı-yapılandırılmış 

görüşmeler ile detaylandırılarak analiz 

edilmiştir. Kodlanan görüşmelerin 

öncelikle nicel değeri incelenmiş, 

sonrasında kodlar üzerinden 

ayrıntılı çözümlemeler yapılmıştır. 

Görüşmelerde, mahremiyet ve 

mekânsal karşılığı “M”, evde yapılan 

sosyal yaşam faaliyeti “SOS-AK”, 

bu faaliyetleri için kullanılan mekân 

“SOS-MEK”, yapılan mekânsal 

düzenleme “SOS-MED”, kodları 

ile adlandırılmıştır. Her kod kendi 

içinde, Covid-19 pandemisi karantina 

öncesi, süresi ve sonrası olacak 

şekilde ele alınmıştır (Şekil 4). 

Evin mahremiyet ve sosyal yaşam 

kodlarının Şekil 4’teki yoğunluğuna 

baktığımızda mahremiyet ile sosyal 

yaşam kodları arasında ters orantı 

olduğu anlaşılmaktadır. Görüşmelerde 

mahremiyet kodu sık geçtiğinde 

sosyal yaşam kodları, sosyal yaşam 

kodları sık geçtiğinde de mahremiyet 

kodları az yer almıştır. Anket 

verileriyle benzer şekilde, sosyal 

yaşam kodları görüşmelerde sık 

geçmesine rağmen bunun mekâna ve 

mekânsal düzenlemeye yansıması aynı 

yoğunlukta olmamıştır. 

	 Mahremiyet kodlarının 

görüşmelerdeki karşılığı 

çözümlendiğinde, katılımcılar 

tarafından Covid-19 için “kendi 

odam” olarak ifade edilen çocuk ve 

yatak odaları ile banyo, mahrem alan 

değerlendirilmiştir. Buna karşın iki kişi 

evinde mahremiyet ile ilişkilendirdiği bir 

alan bulunmadığını söylerken, diğer iki 

katılımcı evinin tamamını mahremiyetle 

ilişkilendirmiştir. Tüm katılımcılardan 

farklı olarak bir katılımcı için evinin 

mahremiyet alanı mutfaktır. BNİ. kodlu 

katılımcı evinde mahremiyetle ilişkili 

bir mekân olmamasını evinin küçük 

olmasına bağlarken, BU. dışarıdan gelen 

misafirleri evinin her yerinde ağırladığı 

için evinde mahrem bir yer görmediğini 

söylemiştir.

	 Covid-19 pandemisiyle birlikte 

ev halkı ile evde daha çok vakit 

geçirmek, bireylerin mahremiyet 

duygusunda azalmaya neden olmuştur. 

Katılımcılardan IÇ. aynı odayı paylaştığı 

kardeşinin karantina öncesinde odayı 

az kullandığını, salonda daha çok vakit 

geçirdiğini, bu nedenle karantina öncesi 

odasını daha mahrem bulduğunu 

ifade etmiştir. ÖB. eşinin sürekli evde 

olmasının mahremiyet olarak kendisini 

olumsuz etkilediğini belirtmiştir.

	 Çevrimiçi görüntülü görüşme ve 

toplantıların, mahremiyete olan etkisi 

ile ilgili zıt görüşler ortaya çıkmıştır. 

TD., Covid-19 öncesinde, “misafirlerimi 

yatak odasında ağırlamazdım, ancak 

“SOSYAL YAŞAM İŞLEVLERİNE YETERLİ 
ALANI AÇMAK İÇİN MOBİLYA VE 
DONATILARININ DÜZENİNDE DEĞİŞİKLİĞE 
GİDİLMİŞ, ÖZELLİKLE DEKORASYON 
ÜRÜNLERİ, ORTA SEHPA GİBİ MOBİLYALAR 
AZALTILMIŞTIR. KATILIMCILARIN, ÇEVRİMİÇİ 
ETKİNLİKLERDE KENDİLERİNE BİR ALAN 
OLUŞTURDUKLARI SAPTANMIŞTIR”

SOLDA Covid-19 pandemi süreçlerinde 

evin mahremiyet ilişkisi ve sosyal 

yaşam ilişkisi (Tablo 2)

SAĞ ÜSTTE Covid-19 pandemi 

süreçlerinde evin mahremiyeti ile evin 

sosyal yaşamı ilişkileri (Tablo 3)
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pandemi döneminde yaptığım 

görüntülü konuşmalarla, birçok kişiyi 

yatak odamda ağırladım”, demiş; bu 

durumun mahremiyet duygusunu 

azalttığını eklemiştir. AC. ve ME. de 

görüntülü konuşmalar ile evlerine davet 

edilen kişilerin mahremiyet duygusunu 

azalttığını savunmuşlardır. AC. 

görüşmelerde yatak odası ve banyo 

gibi mahrem alanların görünmemesine 

dikkat ettiğini söylerken, ME. görüntülü 

konuşma yapacağı zaman bulunduğu 

mekâna dikkat ettiğini söylemiştir. BG., 

EA., GS. ve BNİ. kodlu kullanıcılar ise 

bu düşünceye tezat şekilde görüntülü 

konuşmaların mahremiyet algısını 

etkilemediğini savunmuştur. Ancak; 

BG., GS. ve HE. görüntülü görüşmelerde 

arka plana dikkat ettiklerini de 

belirtmiştir. AE., görüşmelerde kamera 

açmamaya çalışırken; SC. diğer 

kullanıcılardan farklı olarak görüşme 

yaptığı kişiye bağlı olarak durumun 

değiştiğini açıklamıştır. EP. de benzer 

bir yaklaşımla daha önce evini gören 

bireylerle görüntülü konuşurken evin 

tüm mekânlarını kullandığını, ancak özel 

görüşmelerinde sadece salonunu tercih 

ettiğini ifade etmiştir.

	 Mahremiyetten sosyal yaşama 

uzanan iletişimlere baktığımızda, 

ME. özellikle karantina sürecine denk 

gelen bayramı “sabahtan akşama 

kadar gerçekten dışarıdaymışçasına 

görüntülü konuşmalar yaptık” diyerek 

özetlemiştir. BU. kodlu katılımcı ise, 

akrabalarıyla pandemi öncesi bu kadar 

sık görüşmediğini, fakat çevrimiçi 

araçlar vasıtasıyla artık daha sık bir 

araya geldiklerini belirtmiştir. 

	 Katılımcılardan EA. pandemi sebebi 

ile dışarıda yaptığı tüm eylemleri evine 

taşıdığını, buna göre evini düzenlediğini 

ifade etmiştir. AE.’de bu süreçte evini 

çok kullanışlı bulduğunu; evinin bir 

anaokuluna dönüştüğünü, artık kızını 

spora götürmediğini, bu aktiviteleri 

evinde yaptıklarını söylemiştir. DU. 

bu süreci; özel alan ile kamusal alanın 

birbiri içerisine geçtiği karmaşık 

bir dönem olarak nitelemiştir. BU. 

pandemide evinin hem ofis hem de 

spor salonu olduğunu, bununda evinin 

anlamını değiştirdiğini vurgulamıştır. 

DO. da sosyal mekânlara ait kurguları 

evine yansıtmış, kahvesini içtiği evinin 

balkonuna “Starbucks”, televizyonunun 

bulunduğu alana “sinema” ve evden 

çalışmalarını yürüttüğü yemek masasına 

“ofis” ismini vermiş, mekânları buna 

göre de düzenlemiştir. 

	 Sosyal yaşam etkinliklerine 

geldiğimizde, BÖL. çevrimiçi konsere 

katılmanın kendisine çok iyi geldiğini 

ancak, canlı dinleme deneyimi ile aynı 

hisleri yaşatmadığını, normalde tercih 

etmeyeceğini belirtmiştir. Katılımcı, 

çevrimiçi sergi deneyimini daha olumlu 

bulmuş; eserlere fazla vakit ayırarak 

daha iyi anladığını, canlı sergilerin bu 

imkânı vermediğini vurgulamıştır. AC. 

ise çevrimiçi müze deneyimini olumsuz 

bularak, yerinde deneyimlemenin 

paha biçilemez olduğunu söylemiştir. 

David Guetta’nın performasını eşiyle 

birlikte izleyen ME. bu deneyimi 

heyecanlı bulsa da, gerçek konser 

atmosferini yaratmadığını ifade 

etmiştir. GS. ise karantina sırasında 

çevrimiçi deneyimlediği müzelere 

gitmenin, normal zamanda hiç aklına 

gelmeyeceğini, evde izole olmanın bu 

açıdan bir fırsat sunduğunu belirtmiştir. 

UZA. ise çevrimiçi müzelerde neleri 

gördüğünü bile hatırlamadığını, yerinde 

gezdiği müzelerdeki eserlerinse hâlâ 

aklında olduğunu söylemiştir. Diğer 

katılımcılarla paralel doğrultuda, EÖ. 

bu dönemde dünyanın farklı yerlerinde 

çevrimiçi olarak düzenlenen etkinliklere 

ulaşmanın önemli olduğunu söylese de, 

bu performansların gerçekleri kadar 

etkileyici bulmadığını belirtmiştir. BÖ. 

bu süreçte çok fazla çevrimiçi sosyal 

etkinliğe katıldığını, normal şartlarda 

izlemesinin imkânı olmayan etkinliklere 

ulaşabildiğini belirtmiştir. AG., ulaşım, 

konaklama gibi engelleri ortadan 

kaldırdığı için kongrelerin çevrimiçi 

yapılmasını konforlu bulmuştur.  

	 Çevrimiçi etkinlilere katılmak 

için evin çocuğu pozisyonundaki 

katılımcılar, kendi kişisel alanı olan 

çocuk odalarını, yetişkin bireyler 

evlerinin salonlarını tercih etmiştir. 

Sosyal yaşam işlevlerine yeterli alanı 

açmak için mobilya ve donatılarının 

düzeninde değişikliğe gidilmiş, özellikle 

dekorasyon ürünleri, orta sehpa gibi 

mobilyalar azaltılmıştır. Katılımcıların, 

çevrimiçi etkinliklerde kendilerine bir 

alan oluşturdukları saptanmıştır.

2.3. Araştırmanın Sonuçları

Anket bulgularına göre Covid-19 

süreçleri katılımcıların eve ilişkin 

mahremiyet görüşünde azalmaya 

neden olmuştur. Katılımcılar, sosyal 

yaşam ihtiyacını karşılamadığını 

düşündükleri evlerinde, karantina 

sonrası mekânsal düzenleme 

yapma eğilimi göstermiştir. Anket 
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katılımcılarının demografik ve ev 

özellikleri, çeşitlilik göstermesine 

ve her kategoriden katılım 

olmasına rağmen evin mülkiyet 

durumu dışında, ilişki değeri 

sağlanmadığından yorum 

yapılamamıştır. Demografik ve 

ev özelliklerinin, evin mahremiyet 

ve sosyal yaşamına olan etkisinin 

öngörüldüğü kadar yüksek 

olmadığı anlaşılmaktadır. Diğer 

yandan, mahremiyet ve sosyal 

yaşam görüşleri ile mülkiyet 

durumu arasında ilişkiler 

bulunmuştur. Bu ilişkilerin, ev sahibi 

pozisyonundakilerinin, mahremiyet 

algısının daha yüksek olmasından ve 

sosyal yaşam ihtiyacı için evlerinde 

rahat değişikliğe gitmesinden 

kaynaklandığı düşünülmektedir. 

Ayrıca, katılımcılar; pandemi öncesi 

evinin mahremiyet durumu ile ilgili 

olumlu görüşe sahipse, hem süresi 

mahremiyet ve sosyal yaşamı hem 

de sonrası sosyal yaşam ihtiyacının 

mekâna yansımasını olumlu 

değerlendirme eğiliminde olmuştur. 

Bu bulgu, evdeki mahremiyet ve 

sosyal yaşam gereksinimi ile ilgili 

kullanıcı memnuniyetini artıracak 

ufak değişikliklerin, pandemi 

süreçlerinden bağımsız olarak 

kullanıcı görüşünü olumlu etkilediğini 

göstermektedir.  

	 Yapılan nitel araştırma bulgularına 

göre katılımcıların birçoğu sosyal 

yaşam ihtiyaçlarını pandemi 

süreçlerinde dijital olarak gidermeye 

çalışmıştır. Uzaktan çalışma veya 

eğitimin getirdiği fazladan yük 

nedeni ile bazı katılımcılar sosyal 

yaşam ihtiyacını karşılamayı arka 

plana itmiştir. Çevrimiçi olarak yakın 

çevresi ile iletişim kuran katılımcılar, 

bu durumun sosyal yaşamlarına 

olumlu geri dönüş sağladığını 

belirtmiştir. Bu görüşmelerin 

mesafeleri kısaltarak mekânsal 

yakınlaşma hissi yaşattığı söylenebilir. 

Katılımcılar, görüntülü görüşmeleri 

ve çevrimiçi olma hâllerini doğrudan 

mahremiyetle ilişkilendirmemekle 

birlikte arka planda ayrıntı 

gözükmeyecek, boş duvar olacak 

şekilde düzenlemeler yapmıştır. 

Çevrimiçi araçlar, mekânsal engelleri 

ortadan kaldırarak sosyal yaşam 

etkinliklerini daha ulaşılabilir hâle 

getirmiş olsa da gerçek deneyimin 

yerini tutması kısıtlı kalmıştır.

  

3. Sonuç 
Covid-19 pandemisi ile evlerde özel-

kamusal, mahremiyet-sosyal yaşam, 

bireysel-toplumsal durumların iç 

içe geçtiği ve evlerden karşılandığı 

bir sürece girilmiştir. Çalışmada, bu 

sürecin evin mahremiyeti ve sosyal 

yaşamında dengelenmesine ve 

mekânda bu dengeyi sağlayacak 

çözümlere ihtiyaç duyulacağından 

hareketle gerçekleştirilen araştırma 

modeli uygulanmıştır. Araştırma 

modelinden gelen veriler bütüncül 

şekilde değerlendirilerek aşağıdaki 

sonuçlara ve önerilere ulaşılmıştır.

	 Araştırma sonuçlarına göre Covid-

19 pandemisi ile evin mahremiyet 

ihtiyacını karşılayabilmesi hem 

eve eklenen yeni işlevler hem de 

ev halkı ile uzun süre evde izole 

olunması ile azalmıştır. Ayrıca 

sonuçlar, katılımcıların pandemi 

öncesi ve süresi evlerinin mahremiyet 

ve sosyal yaşam dengesinden 

memnunlarsa, sonrasında bu 

memnuniyet düzeyinde azalma olsa 

bile olumlu görüş belirtme eğiliminde 

olduğunu göstermektedir. Evlerde 

pandemi öncesi mahremiyetin 

ön planda olması, sonrası sosyal 

yaşam faaliyetlerinin artması ve bu 

faaliyetlere ayrılan alanın genişlemesi 

beklenen bir sonuçtur. Bu bağlamda, 

pandemi öncesi mahremiyet ve 

sosyal yaşam ilişkisinin, sonrası 

evin mahremiyet ve sosyal yaşam 

dengesinin nicel ve nitel değerini de 

etkilediği anlaşılmaktadır. 

	 Sosyal yaşam ihtiyaçları, pandemi 

ile ev dışından, içine taşınmıştır. 

Evin gündelik hayatına, sosyal 

yaşam faaliyetleri eklenmiş, ancak 

bu işlevin mekâna yansıması 

kısıtlı kalmıştır. Çevrimiçi olarak 

çeşitli etkinliklere katılım, sosyal 

yaşam ihtiyacını karşılamada en 

belirgin eylem olmuştur.  Bunun 

mekânsal düzlemde karşılığı, yapılan 

aktivitelere oranla daha sınırlı 

olmuştur. Fakat, bu düzenlemelerin 

devam edeceği yönünde bir eğilim 

mevcuttur. Bulgular, evlerin sosyal 

yaşam yönünün gelecekte ön plana 

çıkacağını, bu açıdan taleplerin 

oluşacağını göstermektedir. Bulgular, 

sosyal yaşam ihtiyacının, mekânsal 

olarak karşılanmasından öte sosyal 

yaşamın evin anlamı ile bütünleşme 

hâlini işaret etmektedir. 

	 Evden eğitim ve çalışma amacıyla 

yapılan çevrimiçi görüşmeler, 

mahremiyet açısından bir tedirginlik 

yaratmış; katılımcılar evlerini görünür 

kılmayacak bir arka plan önünde 

çevrimiçi bağlantıya geçmiştir. 

Arka planda detay gözükmediği 

müddetçe bulundukları mekânın 

bir önemi olmamıştır. Ancak 

katılımcılar, mahremiyet sağladıkları 

özel alanlarla, iletişim sağladıkları 

diğer alanların sınırlarını tanımlama 

gereksinimi duymuştur. Çevrimiçi 

platformlar daha sık kullanıldıkça, 

mahremiyet alanı daralmış, fakat 

kullanıcı için önceye göre daha 

tanımlı bir mahrem alan ihtiyacı 

ortaya çıkmıştır. Evlerde pandemi 

ile mahrem alan daralırken, 

sınırları tanımlı hâle getirilerek 

dengelenmiştir. 

	 Çevrimiçi ortamlarda evin 

sosyal yaşam yüzü olarak 

nitelendirilecek düşey düzlemler 
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DİPNOT

1 Metin içinde öncesi, süresi ve sonrası kelimeleri, 

Covid-19 pandemisi karantina öncesi, süresi ve sonrası 

zaman dilimlerini ifade etmektedir. 

önem kazanmıştır. Dikey düzlemler, 

içeriğine bağlı olarak kullanıcının 

dijital paltformlarda mahremiyet ile 

ilk ilişkilendirdiği alanlardır. Diğer 

yandan, kullanıcının kişisel zevkleri 

doğrultusunda biçimlendirdiği 

düşey düzlemler, sanal sosyal 

yaşamda kullanıcı kimliğinin de 

göstergesi olmuştur. Sosyal yaşama 

katılırken mahremiyet dengesinin 

kurulmasında, boş veya kullanıcının 

belirlediği ölçüde kendisine 

ilişkin bilgiler veren yüzeyler 

önemsenmiştir. Pandeminin hâlâ 

devam eden süreçlerinde, sanal 

sosyal yaşama adaptasyon arttıkça 

bu dengenin farklı boyutlarda 

yeniden kurulacağı öngörülmektedir. 

Çünkü her geçen gün dijital dünya 

ile ilişkimiz daha tanıdık, bilindik, 

aşina olunan bir boyuta taşınmıştır. 

Bu bilinirlik hissi artıkça, sanal sosyal 

yaşama katılmada, mahrem dengesi 

de yeniden yapılanacaktır.

	 Sosyal yaşam ihtiyacını karşılamak 

için ilk kullanılan alanlar salon, 

oturma odası, mutfak gibi ev halkının 

ortak kullanım mekânları olmuştur. 

Sosyal yaşam ihtiyacı için evde en 

belirgin düzenlemelerin yapıldığı yer, 

salon ve salon mobilyaları olmuştur. 

Pandemi öncesinde de ev halkının 

sosyal yaşam alanı olan salonların 

işlevlerine, çevrimiçi görüşme 

veya etkinlikler eklenmiş, bununla 

birlikte kamusal özelliği ön plana 

çıkmıştır. Ev halkı için evin kamusal 

alanı olan bu mekânların kamusallık 

yönü, pandemi süreçlerinde sosyal 

yaşam ihtiyacını karşılamak ve ev 

halkı ile bir araya gelmek için daha 

sık kullanılması ile kuvvetlenmiştir. 

Evin kamusal alanı olan bu 

mekânlarda, mahremiyet dengesinin 

sağlanabilmesi için istenilen zaman 

kişisel alan yaratmaya imkân veren 

çözümlere ihtiyaç duyulmaktadır. 

Bu noktada, ev halkı ile bireysel 

kullanım dengesinin kurulması için 

mekân içinde mekân sunabilecek 

tasarım yaklaşımları öne çıkacaktır. 

Evde, sosyal yaşam dengesinin 

sağlanması için ev mobilyası 

anlayışının kamusal ev mobilyası 

anlayışına evrilmesi önerilmektedir. 

Kamusal ev mobilyası, eve ve 

kamusala ait özelliklerin kesişimini 

kapsarken, ikisinden de fazlası 

olan yeni bir tasarım yaklaşımını 

ifade etmektedir. Evin anlamına 

kamusal olma özelliği eklenerek, 

evde sosyal yaşam dengesinin 

kurulabileceği düşünülmektedir. 

Ancak, pandemi süreçlerinin farklı 

katmanlaşmalarla devam ettiği 

düşünüldüğünde, bu dengelerin 

sabit ve değişmez olmadığı, her an 

yeniden yapılandırılmaya açık olduğu 

anlaşılmaktadır. 

	 Evde denge, ilk olarak pandemi 

süreçlerinin zaman döngüsüne bağlı 

olarak sağlanmaktadır. Mahremiyet 

ve sosyal yaşam özelinde 

baktığımızda denge, mahrem alanın 

sınırlandırılabilmesinde, sosyal 

yaşama katılırken mahremiyetin 

dikey düzlemlere indirgenmesinde 

ve ev mekânlarının kamusallık 

yönün sağlanmasında yeniden 

inşa edilmektedir. Evde denge 

kavramı/olgusu, zıtların ahenk içinde 

birlikteliğinin yanında, yeniden inşa 

edilme süreçlerini kapsayacak şekilde 

genişlemektedir.  

	 Araştırma kapsamında ortaya 

konan bulgular ve öneriler, konu 

hakkında, İstanbul özeline ait 

bir bakış açısı sunmuştur. İleriki 

çalışmalarda, araştırma modelinin 

İstanbul ilçeleri ve hatta diğer 

illerdeki ilçeler özelinde uygulanarak 

detaylandırılması ile daha spesifik 

veriler sağlanabilir. Diğer yandan, 

ev çok bileşenlidir; Covid-19 

pandemi süreçlerinin, evin her 

bileşeni özelinde yarattığı değişimin 

incelenmesi ile araştırma bulguları 

derinleşebilir.

	 Sonuçta, pandemi hâlâ devam 

etmekte, farklı karantina tedbirleri 

ile pandeminin zaman döngüsü 

ve doğal olarak ev mekânına 

yansıması değişmektedir. Çalışmanın 

odaklandığı pandeminin ilk evresinde, 

kullanıcıların evleri ile ilişkilerini 

sorguladığı, pandeminin ilerleyen 

süreçlerinde yeniden yapılandırmaya 

başladığı görülmüştür. Bu değişime 

bağlı olarak da kullanıcı ile evi 

arasındaki bağın kuvvetlendiği, 

pandemi sonrası bu bağın devam 

edeceği ön görülmektedir. Bu 

kapsamda çalışma, gelecek 

araştırmalar için bir rehber niteliği 

taşımakta, geliştirilen denge önerileri, 

ev kurgularına yön verme potansiyeli 

taşımaktadır. t

• “Covid-19 Pandemisinde Evde Mahremiyet ve 

Sosyal Yaşam Dengesi” başlıklı bu metin, Dr. Öğr. 
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kırsala göç eden kentli bireyler 

tarafından değişmektedir. Sakinliği, 

doğası, manzarası, peyzajı gibi birçok 

etkeniyle kentli nüfusu kendine çeken 

kırsal alanlar bu hareketlilik sonucunda 

ekonomik, sosyal, kültürel ve mekânsal 

dönüşümler geçirmektedirler (Richard, 

vd., 2014). Gelişmiş ülkelerde 1970’lerde 

hızlanan kırsalın nüfus artışı konusu, 

tersine göç, nüfus dönüşü, refah göçü, 

kırsal soylulaştırma gibi birçok isim 

altında coğrafyacıların, sosyologların, 

mimar ve plancıların ilgi ve araştırma 

alanına girmiştir. 

	 Türkiye’de ise 1950’lilerden 

1980’lere uzayan süreçte baskın 

göç hareketi kırdan kente olarak 

karakterize edilmiştir. Fakat 1970’lerde 

Ege ve Akdeniz kıyılarında başlayan 

ikincil konutların yapımı kentli 

nüfusu metropoliten alanların dışına 

çekmeye başlamış ve mevsimsel 

olarak gerçekleşen bu geçici göç 

hareketi, ulaşım olanaklarının artması 

ve teknolojinin gelişmesiyle beraber 

kentlerden bir kaçış noktası olarak 

merkeze yakın kırsal alanları da içine 

alarak genişlemiştir. Özellikle 2000’ler 

ve sonrası dönemde ise kentten 

kırsala nüfus hareketleri mevsimsel 

olma özelliklerini kaybetmemekle 

birlikte çeşitlenmiştir. İkincil konutların 

yanında kırsalın hafta sonu için 

kullanımının artması ve kentli grubun 

kırsal alanlara yerleşmeye başlaması 

bu çeşitlenmenin en belirgin türleridir. 

Bu göçlere yönelik olarak köy hayatını 

çağrıştıran tüketim odaklı mekânlar 

da kırsal alanlarda artmıştır (Holmes, 

2006). Böylelikle başlayan süreç 

“kırsal mekânın tüketimi” (Murdoch, 

vd., 2003) olgusunu literatüre 

kazandırmıştır. Temel olarak bu 

kavram kırsal mekânın “yaşam alanı, 

boş zaman etkinlikleri, turizm veya 

kültürel miras” amaçlı artan kullanımına 

atıfta bulunmaktadır (Holmes, 2006). 

Bu süreçlerin sonucunda çoğunlukla 

kırsalın en temel özelliği olan üretimin 

rolü azalmakta, tüketim ile ilgili 

işlevler artmaktadır. Tüketim odaklı 

işlevlere yönelik mekânsal ihtiyaç ise 

çoğunlukla tarımsal üretimin yapıldığı 

topraklardan veya ormanlık alanlardan 

karşılanmaktadır (Marsden, 1995). 

	 Ayrıca göç eden nüfusun bir kısmı 

kırsalda artık kalıcı olmaya başlamıştır. 

Bu çalışmada yeni gelenler (Escribano, 

vd., 2007) olarak adlandırılan grup 

kırsal mekânı hem yaşam hem de 

gelir kaynağı amaçlı kullanmaktadır. 

Çeşitli profillere sahip olmakla birlikte, 

çoğunlukla eğitimli orta ve üst sınıfın 

yer aldığı yeni gelenler grubu yaşam 

amaçlı (ikincil konutlar, kapalı siteler, 

restorasyon ya da yenileme süreciyle 

elden geçirilen köy evleri) kırsal mekânı 

kullanmalarının dışında işletmecilik, 

tarım ve hayvancılık ile ilgili birçok 

faaliyette de bulunmaktadırlar. 

	 Yeni gelenlerin etkisiyle, tüketim 

odaklı mekânların dışında, üretimin 

ana veya destekleyici etken olduğu 

mekânlar kırsal üretim pratiklerini 

geliştirmekte ve çeşitlendirmektedir. 

Çalışmada “denge mekânları” adı 

verilen bu yeni kırsal mekânlarda 

üretimin rolü devam etmekte, bunun 

yanında tüketim ile ilgili işlevler de 

kırsal mekâna girmektedir. 
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ÖZ Günümüz kırsalında artan kentleşme baskısı 

ve turizm etkisiyle gerçekleşen dönüşüm esasen 

mekânsaldır. Özellikle tersine göç (yeni gelenler) 

etkisiyle dönüşen kırsal mekânın üç temel işlevi 

söz konusudur; üretim, tüketim ve “denge”. Üretim 

mekânları tarımın hâlâ sürdüğü mekânlar, tüketim 

mekânları ise tarım dışı rekreasyon, turizm ve konut 

alanları olarak sınıflandırılabilir. Denge mekânları ise 

bu iki işleve bir arada hizmet eden, yerel tarıma dayalı 

ürünlerin öne çıktığı tüketim, rekreasyon ve turizm 

mekânlarıdır. Yeni gelenler, yerel halk ve kurumlarla 

yapılan görüşmelere ve mekân sınıflandırılmasına 

dayanan bu çalışma, Urla Kuşçular Mahallesi’nde bu 

grubun biçimlendirdiği üretim, tüketim ve denge 

mekânlarına odaklanarak kırsal mekândaki değişen 

üretim ilişkilerini ve mimari mekân müdahalelerini 

incelemeyi amaçlamaktadır. 

ANAHTAR KELİMELER yeni gelenler, mekânsal dönüşüm, 

denge mekânları, Urla, Kuşçular

SAĞ ÜSTTE Kuşçular Mahallesi’ndeki 

tüketim mekânlarından bazıları; İlker 

Güçü, 2021 (Resim 1)
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	 Yeni gelenler ile ilgili mevcut 

çalışmalarda; dönüşen ekonomik 

yapılar, sosyal ilişkiler, kültürel 

değişimler sıklıkla araştırma konuları 

olmuştur (Halfacree, 1995, Philips, 

2010). Bu çalışmalarda yerel halk ile 

anlaşmazlıklar, soylulaştırma benzeri 

oluşan kırsal değişimler gibi durumlar 

yeni gelenlerin etkilerini olumsuz olarak 

yorumlamaktadır. Ayrıca kırsal üretimi 

çeşitlendirmeleri, geniş sosyal ağlarını 

kırsala taşımaları, tarım ile ilgili istekli 

ve kırsal peyzaj ile ilgili bilinçli olmaları 

gibi sebepler de bu grubun etkilerine 

olumlu açıdan yaklaşmaktadır (Pinto-

Correia, 2016). 

	 Bu araştırmada, vaka çalışması 

olarak seçilen Urla Kuşçular Mahallesi 

son yıllarda gözle görülür bir şekilde 

nüfus ve buna bağlı olarak mekânsal 

müdahalelerin artışına sahne 

olmaktadır. İzmir kent merkezine 

yakınlığı, verimli tarım ve çeşitli iş 

kollarına hizmet edebilecek toprakları 

sayesinde Kuşçular kentli nüfusu 

kendisine çekmektedir. Birçok kapalı 

sitenin inşa edildiği son yıllarda buna 

bağlı olarak yeni gelenlerin isteklerine 

yönelik birçok mekân da Kuşçular 

kırsalında kendine yer bulmaya 

başlamıştır. Market, restoran, özel 

okul gibi kırsal üretim geleneğinden 

bağımsız tüketim mekânları kırsaldaki 

geçim kaynaklarına ortak olmaktadır 

(Resim 1). Buna karşın Kuşçular 

kırsalındaki tarımsal üretim pratikleri 

çeşitlenmekte ve gelişmektedir. 

Yeni gelenlerin teşviki ile Kuşçular 

Mahallesi’nde başta zeytin olmak 

üzere üzüm, enginar gibi ürünlerin 

yetiştirilmesi geçmişe göre artmış, bu 

ürünlerin işlenmesine ve tüketimine 

uygun olarak üretim tesisleri, restoran, 

kafe, işlik gibi yeni mekânlar kırsalda 

kendine yer bulmaya başlamıştır. 

	 Böylelikle bu makalenin amacı, 

Kuşçular Mahallesi’ndeki yeni gelenlerin 

üretim-tüketim ve denge mekânlarına 

odaklanarak kırsal mekândaki değişen 

üretim ilişkilerini ve mimari mekân 

müdahalelerini incelemektir. Bu amaç 

doğrultusunda ilk olarak yeni gelenlerin 

ve etkilerinin olduğu mekânsal 

düzenlemelerin sınıflandırılması 

yapılmış ve Kuşçular Mahallesi’nin 

parsel haritasından ARCMAP yazılımı 

aracılığıyla mekânsal düzenlemelerin 

işlevlerine (üretim, tüketim, denge 

mekânları) göre şematize edilmiştir. 

Daha sonra ise yerel kurumlarla (Urla 

Ziraat Odası Başkanlığı, Kuşçular 

Mahallesi Muhtarlığı), yerel halk (5 kişi) 

ve yeni gelenler grubundan seçilen 

on kişi (bir çiftlik işletmecisi, dört 

restoran/kafe/çay bahçesi işletmecisi, 

iki şarap üretim işletmecisi, bir 

zeytinyağı üretim işletmecisi, iki kapalı 

sitede yaşayan) ile (Ocak-Mayıs 2021 

dönemi) derinlemesine görüşmeler 

yapılmıştır. Yapılan görüşmelerde 

Kuşçular’daki kırsal yaşamın ayrıntıları, 

kişilerin profilleri, neler üretildiği, satın 

almadan önceki arazilerin durumu, 

buralı olanların ve yeni gelenlerin 

aralarındaki ilişkiler hakkında sorular 

sorulmuştur. Görüşmeciler 9 erkek 6 

kadın olmak üzere toplam on beş kişi 

olup, yaş aralıkları 38 ile 67 arasında 

değişmektedir.Görüşme yapılan yeni 

gelenler grubunun hepsi lisans ve 

daha üstü eğitim derecesine sahip 

olup araştırmanın yapıldığı dönemde 

ya mahallede ya da kent merkezinde 

çalışma hayatına devam etmekte 

oldukları saptanmıştır. 

	 Çalışmanın sonucunda yeni 

gelenlerin bu yeni hem üretim 

hem de tüketime dayalı mekânsal 

düzenlemeleri (denge mekânları) 

irdelenerek kırsal mekânın günümüz 

Kuşçular Mahallesi’ndeki üretim 

pratikleri üzerine çıkarımlarda 

bulunulmuştur. 

Yeni Gelenler ve Kırsal 
Mekâna Etkileri 
Yeni kırsalcılar/kırsallık (neo-rural, new 

rurality) (Guimond, vd., 2010, Monllor, 

vd., 2016), yeni köylüler (neo-peasant) 

(Willis, vd., 2004) gibi ifadeler kırsala 

yeni gelen kentli kesimleri (newcomers) 

ve buna karşılık köyün ve köylünün 

değişen kırsallığını anlatmaya çalışan 

terimlerdir. 

	 Genel olarak “yeni gelenler” terimi 

kırsaldaki pastoral yaşama ilgi duyan, 

kent hayatının monotonluğundan 

kaçan, iyi bir yaşam kalitesi elde etmek 

amacıyla kentsel alanlardan kırsal veya 

düşük yoğunluklu alanlara göç edenleri 

ifade etmek için kullanılmaktadır 

(Guimond, vd., 2010, Halliday, vd., 

1995). Çoğunlukla orta ve üst sınıfa 

dahil olan bireyler bu göç sonucunda 

iş ilişkilerini kent ile devam ettirebilir, 

emeklilik sebebiyle bütün yaşamlarını 

kırsala taşıyabilir veya kırsalda yeni bir 

iş başlatabilir (Richard, vd., 2014). 

	 Türkiye’de ise yeni gelenler 

hakkındaki çalışmalarda göçlerin 

nedeni, genel olarak bireylerin kendileri 

ve aileleri için daha sağlıklı ve otantik 

bir yaşama ulaşma isteğidir (Young, 

2007). Son dönemlerde büyük 

kentlerden Ege ve Akdeniz kırsalına 

yoğunlaşan göçlerde çeşitli profiller 

olmakla birlikte çoğunlukla iyi eğitimli, 

çeşitli meslek dallarından (beyaz yakalı, 

işletmeci, akademisyen, sanatçı) kentli 

bireylerin göçlerinden söz edilmektedir 

(Uysal, vd., 2012). Ayrıca üst sınıfın bu 

bölgelere göçlerinde ise soylulaştırma 

benzeri olgulara da rastlanılmaktadır 

(Yücel, vd., 2019). 

	 Aidiyet, göç motivasyonu, gün 

içerisindeki hareketler, kırsaldan 

beklentiler, konut tercihleri gibi 

faktörler kırsala göç eden grupların 

sınıflandırılmasında kullanılmaktadır 

(Escribano, vd., 2007, Guimond, vd., 

2010). Kırsal mekân bu grupların 

“YENİ GELENLERİN ETKİSİYLE, TÜKETİM 
ODAKLI MEKÂNLARIN DIŞINDA, ÜRETİMİN 
ANA VEYA DESTEKLEYİCİ ETKEN OLDUĞU 
MEKÂNLAR KIRSAL ÜRETİM PRATİKLERİNİ 
GELİŞTİRMEKTE VE ÇEŞİTLENDİRMEKTEDİR”
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müdahaleleriyle, hafta sonu 

kullanımlarıyla, yeni konutlarla, 

restorasyonlarla, üretim-tüketim 

dinamiğiyle ve temelde emek, sermaye 

ve teknolojinin sürekli akışıyla yeniden 

üretilmektedir (Galani-Moutafi, 2013). 

Üretim biçimlerinin değişmesi, bir 

zamanlar tarımsal üretim ile anılan 

kırsal mekânın dengesine tüketimin de 

girmesine neden olmaktadır. 

	 Geleneksel tarımsal üretim 

örüntüsünü değiştiren ya da geliştiren, 

tüketime yönelik mekânları kırsala 

getiren veya hem üretim hem de 

tüketimi aynı mekânda bir dengede 

buluşturan yeni gelenler göç alan 

kırsal mekânın günümüzdeki üretim 

pratiklerini belirler. Bu gibi değişen 

mekânlar sonucunda, günümüz 

kırsalına göç edenlerin kırsallıktan 

algıladıkları ve onu temsil ettikleri 

güce dayanan değerler girmektedir 

(Perkins, 2006). Göç edenlerin 

değerleriyle üretilen her mekânın da 

kırsallığa katkıları tartışmalı olarak 

kalmaktave değerlendirilmeye 

gereksinim duymaktadır. 

Kuşçular Mahallesi ve Yeni 
Gelenlerin Etkisi 
Kuşçular Mahallesi, Urla ilçe 

merkezinin 4 km güneybatısında 

bulunan idari olarak daha önce köy 

olan fakat 2012 yılında Büyükşehir 

Yasası ile mahalleye dönüşen kırsal 

bir yerleşimdir (Resim 2). Güneyinde 

Ege Denizi’ne kıyısı olan mahallenin 

bir kısmından İzmir-Çeşme otoyolu 

geçmektedir. 2020 yılı nüfusu 2988’dir 

(TÜİK, 2020). 

	 Kuşçular daha önce köy 

statüsünde olan on dört Urla mahallesi 

arasında en fazla nüfusa ve ayrıca 

ilçenin tüm mahalleleri arasında 

işlenebilir arazi bakımından en büyük 

alana sahip durumdadır (Yaklaşık 300 

ha). Yerleşimin eğiminin az olması ve 

topraklarının verimli olması sebebiyle 

tarım geçmişten 2000’li yıllara kadar 

en büyük gelir kaynağı olmuştur. 

Tütün 1990’lı yıllara kadar hâkim ürün 

konumundayken, daha sonraları yerini 

zeytin, üzüm ve seracılığa bırakmıştır. 

Mübadele yıllarından günümüze göç 

alan bir yerleşim olan Kuşçular’a 

1940-50 arası Balkanlar’dan, 1950-

60 arası Doğu ve Güneydoğu 

Bölgelerinden, 1985 sonrasında 

ise Karadeniz Bölgesinden göçler 

olmuştur (Muhtar Mehmet Doğan ile 

yapılan görüşme, Nisan 2021). 

	 Mahallenin 1990’ların sonundan 

itibaren artan turizm ile aldığı göçler 

ve hafta sonu kullanımları yerleşimin 

günümüzdeki durumunu belirleyici 

olmuş ve çalışmanın ana konusunu 

oluşturan süreçleri başlatmıştır. 

Kuşçular’ın Çeşme Otoyolu’nun 

kullanıma açılmasıyla birlikte tanınırlığı 

artmış ve İzmir kent merkezine 

yakın konumda olması sebebiyle 

kentli nüfusun dikkatini çekmeye 

başlamıştır. Mahalledeki kentli kesimin 

göç hikayesi ve mekânsal etkileri de 

böylelikle başlamıştır. Bu tarihten 

itibaren arazilerin alım-satımı diğer bir 

deyişle köylünün toprağını satması da 

hızlanmış ve böylece köylünün kırsal 

üretimden koparak mülksüzleşmeye 

başlaması paralel olarak ilerlemiştir. 

Edinilen bilgilere göre şu anda 

Kuşçular’daki toplam arazilerin %20’si 

kadarı yerel halkın kendisine aittir (Urla 

Ziraat Odası ile yapılan görüşme, Nisan 

2021). 

	 Yeni gelenlerin mekânsal 

düzenlemeleri mahallede ilk olarak at 

çiftliklerinin 1990’lı yıllarda kurulmasıyla 

başlamıştır. Günümüzde beş tane 

olan çiftliklerin tamamı ticari amaçlı 

işletilmekte olup, yeni gelenler 

tarafından kurulmuştur (At çiftlikleri, 

kapalı siteler, yağhaneler, şarap 

üretim tesislerinin konumları Resim 

3’ten incelenebilir). Yerleşimin arazi 

yapısının engebesiz oluşu ve ikliminin 

at üreticiliği için elverişli olması burada 

çiftlik turizmini yaratan en büyük 

sebepler olmuştur (Çiftlik işletmesi ile 

yapılan görüşme, Nisan 2021).

	 2000lerin başında ise yeni 

gelenlerin yaşam amaçlı kırsal mekânı 

kullanmasının Kuşçular’daki en tipik 

örneği olan kapalı sitelerin yapımına 

başlanmıştır. Sitelerin sayısı bugün 

itibariyle yirmi beştir (Resim 3). 

Görüşme yapılan muhtar Mehmet 

Doğan’ın aktardıklarına göre; ortalama 

hane sayısı 25 ile 30 arasında olan 

bu sitelerle birlikte Kuşçular’ın resmi 

olmayan nüfusu 7000’i bulmaktadır. 

Yine yapılan görüşmelerde kapalı 

sitelerde yaşayanların önemli bir 

kısmının yerel halk ile iletişime 

geçmediği, burada sadece site 

içerisinde yaşadığı ve hatta bir kısmının 

hayvancılık, ilaçlama, tarım gibi kırsal 

alan gerekliliklerinden rahatsız olduğu 

belirtilmiştir (Yerel halk ile yapılan 

görüşmeler, Ocak-Mayıs 2021). 














