YIL 31 SAYIT10 2021/2

TMMOB Mimarlar Odasi izmir Subesi’nin ii¢ ayda bir
yayinlanan Ulusal Hakemli Dergisidir.

Yerel Siireli Yayin

Mimarlar Odasi izmir Subesi Uyeleri icin Gcretsizdir.
Web sayfasi Gzerinde acik kaynaktir:
www.egemimarlik.org

Yayinlayan

Mimarlar Odasi izmir Subesi adina;
Yayin Komitesi

Sahibi ilker Kahraman

Yayin Editorii Cicek S. Tezer Yildiz
Grafik Tasarim Guler Ertan
Konsept Tasarim Emre Cikinoglu

Yayin Komitesi

Ferhat Hacialibeyoglu
Ulkl incekdse

Seckin Kutucu

Asli Ceylan Oner

Deniz Ozkut

Cicek $. Tezer Yildiz
(Soyadina gore alfabetik)

Ege Mimarlik Bilimsel Danisma Kurulu
Yenal Akgun, Dog. Dr.

Ayse Guliz Bilgin Altindz, Prof. Dr.
Neslihan Dostoglu, Prof. Dr.

Gul Kagmaz Erk, Dog. Dr.

Emine Ozen Eylice, Prof. Dr.
Hikmet Sivri Gékmen, Dog. Dr.
Deniz Guner, Prof. Dr.

Berin Gur, Prof. Dr.

Emel Kayin, Prof. Dr.

Tugce Kazanasmaz, Prof. Dr.

ipek Ozbek, Prof. Dr.

Guven Arif Sargin, Prof. Dr.

ikbal Sevil Sariyildiz, Prof. Dr.
Ugur Tanyeli, Prof. Dr.

Koray Velibeyodlu, Prof. Dr.
(Soyadina gore alfabetik)

Tarandigi Veritabanlari
DAAI - Design and Applied Arts Index

Yayin Yeri

Mimarlar Odasi izmir Subesi - izmir Mimarlik Merkezi
1474 Sokak No: 9 Alsancak izmir

Tel: (232) 463 66 25 (pbx)

Faks: (232) 463 52 12

egemim@izmimod.org.tr

www.izmimod.org.tr/ egemim@izmimod.org.tr

Akhisar Temsilciligi: (0236) 414 86 50
Aydin Temsilciligi: (0256) 213 45 33
Dikili Temsilciligi: (0232) 671 85 02
Kusadasi Temsilciligi: (0256) 612 00 91
Manisa Temsilciligi: (0236) 232 68 07
Nazilli Temsilciligi: (0256) 312 84 83
Odemis Temsilciligi: (0232) 545 73 73
Salihli Temsilciligi: (0236) 715 08 23
Turgutlu Temsilciligi: (0236) 312 04 21
Usak Temsilciligi: (0276) 212 29 57

Abone ve Reklam iletisim

Binat Iletisim & Danismanlik

Barbaros Bulvari Dortytzli Cesme Sok. No: 2
Glines Apt. K: 6 D: 7 34353 Besiktas / istanbul
Tel: (212) 259 90 79 Faks: (212) 259 16 46
info@binatdanismanlik.com

Reklam Yoneticisi: Aysegul Tugtepe
abonelik.binatdanismanlik.com

Baski

12matbaa

ibrahim Karaoglanoglu Cad.
No:35 34418 Kagithane, istanbul
T. +90 212 281 25 80
info@onikincimatbaa.com
Sertifika No: 46618

« Ege Mimarlik makale secimleri hakemler tarafindan
yapiimaktadir. Sadece hakemli degerlendirme sirecinden
gecen yazilar “makale” kategorisinde yer almaktadir.

KAPAK 30 Ekim 2020 Depremi Sonrasi Lazer Tarama Ol¢iimleri

izmiR sugEs| E q 2021210

BASYAZI ...2

INGILIZCE OZET ...4

HABERLER ...6

YARISMA

Kentsel ve Ekolojik Omurga Olarak
Meles Cayi Ulusal Kentsel Tasarim
Fikir Projesi ...12

Devrim Cimen

izmir Kentinin Geleceginde Cok
Boyutlu ve Etkin Bir Aktér Olarak
Meles Cayi ...14

iZ BIRAKANLAR

Ebru Yilmaz, Ukl incekdse, Seckin
Kutucu, Ozen Eylce

Bir Mimarlhk Egitimi Goniillisii:
Prof. Dr. Ahmet T. Eyiice ...20

TEMA
iZMiR DEPREMI
[30.10.2020, 14:51, 6.9, ... ] ...38

INCELEME

Zeynep Gul Unal

30 Ekim Depremi Uzerinden Kiiltiir
Varliklari ve Kentlerin Afet Direncliligi
iliskisinin Okunmasi ...40

INCELEME

Ozgur Yilmaz

Sisam Depreminin Uzak Yerel
Kosullarda Zemin Biiyiitmesi ve
Rezonans Etkisi ...44

Nokta Bulutu Goriintiileri,
Baris Sitesi Dogu Cephe 30.10.2020 Saat 20:38
FOTOGRAF Ugur Yildirim

iINCELEME

Murat Balamir

Depremler, Risk yénetimi ve Yerel
Yoénetimler ...48

iINCELEME

Ali Kemal Cinar, Yusuf Ekici, Nejla
Baysan

30 Ekim 2020 Ege Denizi Depremi ve
Sonuglari Hakkinda Bir
Degerlendirme ...52

iINCELEME

Ugur Yildirrm

Deprem Sonrasi Siiregte Sayisal
Belgeleme Deneyimi:

izmir Depremi ...60

1

ICINDEKILER

MAKALE (Arastirma Makalesi)

Melike Kalkan, Orkun Alptekin, Hasan
Unver

Kiiltiir Varliklarinin Depreme Karsi
Korunmasinin Ulusal Yonetim Planlari
Kapsaminda Degerlendirilmesi ...64

MAKALE (Arastirma Makalesi)

Rabia Safa Ozen, Serra Zerrin Korkmaz,
Ali Serdar Ecemis

Mimari ve Striiktiir Tasarim iliskisinde
Tekrarlanan Hatalar: 2020 izmir
Depremi izlenimleri ...70

YAYIN TANITIM ...78

EGE MIMARLIK BILGILENDIRME
Ege Mimarlik Yayin Cizgisi
Ege Mimarlik Gonderim Kosullari ...80

EGE MIiMARLIK NiSAN 2021



2

BASYAZI

ederli meslektaslarimiz, Z Z lusturdugumuz medeniyetlerin sUrekliligini

30 Ekim 2020 tarihinde ¢ok bUyUk bir aci yasadik. LLI < saglamak amaciyla binyillardir, bir araya

Kandilli rasathanesine gére 6.9 siddetinde olan bir D — gelerek yasam alanlari kurmanin en saglkl ve

deprem ile 117 kisi hayatini kaybetti. Oysa Japonya’da |-~ N sUrdUrulebilir yollarini ariyoruz. GUnimUzde,
21 Aralik 2010’da 7.4, Mart 2011°de 7.2, Nisan 201T°'de 7.1, w E yasam alanlarimizin son kertede kavustugu yerlesim
26 Ekim 2013’te 7.1, 30 Mayis 2015‘te 7.8 buyuklUklerinde m = | formlari olan kentlerimizde ise hepimiz, sorunlu
depremlerde kimse hayatini kaybetmemisti. 2 Nisan 2014’te : m planlamanin ve yapilasmanin yarattigi problemlerle
Sili'de 8.2 bUyUkligunde bir deprem ve tsunami olmasina U)' < glndelik hayatlarimizda sik¢ca karsilasiyoruz. Ancak
ragmen sadece 5 kisi yasamini kaybetmisti. Z Ozellikle dogal afetlerin gerceklestigi dénemlerde bu

Biz ise 30 Ekim’de sebebini net olarak bilemedidimiz bir == | Sikintilarimiz maalesef cok daha ciddi ve yikici sekilde
sekilde 27 tanesi henliz cocuk olmak Gzere 117 hemserimizi z goérinlr hale geliyor.
sonsuzluda ugurladik. 30 Ekim’de izmir'de gerceklesen deprem,

Depremin ardindan mimar meslektaslarimizdan w yasanmasini hi¢ istemedigimiz adir sonuclari ile
tutuklananlar oldu. Sorunun nerede oldudunu bilemeden w toplumun her kesimini deprem ve kentlerimizdeki
meslektaslarimizin sorumlu oldugu sdylendi. w yapilasma sorunlari Uzerine bir kez daha dUsiinmeye
Biz halen sorunu ve sorumlulari ariyoruz. Herkesi de bu zorladi. Ege Mimarlik olarak, yasadigimiz felaketin
arayisa katki vermeye davet ediyoruz. nedenlerini anlamanin ve arastirmanin énemini

Ege Mimarlik dergimizin 110. sayisinda merak ettiklerimizi kavrayarak; konuya yap! detayi él¢ceginden kent
hep beraber sorgulamak Uzere deprem temasini isledik. Olcegine genis bir alanda sorular sorarak yaklasmanin,

Katki koyan tim meslektaslarimiza, sehir plancisi ve farkli calisma alanlarindan perspektifleri btttncil
mUhendis dostlarimiza tesekkUr ediyor hayatini kaybeden bir sekilde ortaya koyarak katki sunmanin énemini
hemserilerimizin ailelerine sabir diliyoruz. Hayatini farkindayiz. Konuyu ilgilendiren cok sayida ve birbiriyle
kaybedenlerin ailelerinin yalniz olmadiklarini bilmelerini baglantili soruyu odaga alarak, bu konular tGzerine
istivoruz. Diger meslek odalarimiz gibi Mimarlar Odasi da her tartisilabilecek bir alan agcmak icin; temelde problem(ler)
zaman onlarin yaninda olmaya devam edecektir. in yeniden tanimlanmasini ve ¢6zUm odakli gelecek

Subemiz yaralarin sarilmasi icin elinden geleni yapmaya perspektifi arayisini yenilik¢i bilimsel yaklasimlarin,
calisiyor. yoéntemlerin ve tekniklerin paylasiimasi yoluyla

Yaralarin sarilmasi i¢cin zamana ihtiyacimiz var. Ancak saglamanin énemli oldugunu dtstnUyoruz.

Murathan Mungan’in “Yalniz Opera” siiri aklimizda: Bu amacla, 110. sayimizi “iZMIiR DEPREMI

“Bana Zamandan s&z ediyorlar [30.10.2020, 14:51, 6.9, ... 1” temasi ¢cercevesinde

s6z ederler sekillendirdik. Tema kapsaminda; davetli yazarlarimiz
Yaralari nasil sardigindan, ya da her seye nasil iyi geldiginden. Z. Gul Unal, Murat Balamir, Ozgir Yilmaz, Ugur Yildirm
Zamanla ilgili batln atasdzleri glindeme gelir yeniden. Hepsini ve Ali Kemal Cinar, Yusuf Ekici ve Nejla Baysan degerli
bilirsiniz zaten, bir ise yaramadigini bildiginiz gibi. Dahasi calismalarini ve goruUslerini bizlerle paylastilar. Hepsine
onlar da bilirler. Ama yine de gUc¢ verir bazi s6zler, sbzclkler, sayimiza dénemli katkilari icin tesekklr ediyoruz. Ayrica,
dyle dusunurler. temamiz ile iliskili iki &nemli makaleye yer veriyoruz.
(...) Kolay degildir bunlarla bas etmek, Makalelerimizden ilki kGltar varliklarinin depreme karsi
udruna icinizi 6ldtrmek. Zaman alir. korunmasini ulusal yonetim planlari kapsaminda ele
Zaman alirken digeri 30 Ekim depremi Uzerinden mimari ve
Alir sizden bunlarin yakanu straktlr tasarim iliskisinde tekrarlanan hatalari inceliyor.
O bosluk dolar elbet, yaralar kabuk badlar, sizilar diner, acilar 110. sayimizda ayrica, iz Birakanlar bdlimimizde,
dibe ¢bdker. Hayatta sevinilecek seyler yeniden fark edilir. Bir mimarlik egitimine énemli katkilar sunmus, mesleki
yerlerden egitimle pratik arasinda yapici iliskiler kurmak icin emek
bulunup yeni mutluluklar edinilir. vermis izmirli dederli mimar hocamiz Ahmet Eyiice’yi

O bosluk doldu sanirsiniz adirhyoruz. Yarisma boliminde ise Meles Deresi ve
Oysa o boslugu dolduran eksilmenizdir” Yakin Cevresi Ulusal Fikir Yarismasi’nda 6dul almis

O eksilmeyi yasayacagdimizi bile bile. Hayatinin en projeler ile JUri Baskani Devrim Cimen’in gorUsleri yer
degerlilerini o binalarin altinda birakmis hemserilerimize aliyor.
hayati hatirlatmak icin calisacadiz. 30 Ekim izmir depremi ¢cok aci kayiplar yasatt.

Bilimin 1sidinda, bir arada, yanitlar arayacagiz. Sorunlari Mesleki birligi saglamayi ve ilgili konularda toplumsal
bularak, birbirimize destek olarak direncli kentler yaratmak dayanismayl amag¢ edinmis olan Mimarlar Odasi’nin bir
icin calisacadiz. Yasanilanlardan ders cikarmak icin elimizden yayini olarak, depremin aci sonuclarini bir kez daha
geleni yapacagdiz. Sz veriyoruz. yasamamak amaciyla; sayimizi, bu konudaki bilimsel

Umutlu yarinlar elde edebilmek ve birlikte Uretebilmek igin calismalara katki sunmasini hedefleyerek, titizlikle
sizlerle bir arada olmak istegimizi yineliyor, Yayin Komitemizin hazirladik.
ve teknik ekibimizin cok degerli katkilari ile olusturulmus Ege Mimarlk’in “iZMIR DEPREMI [30.10.2020, 14:51,
dergimizi sizlere 110. kez ulastirmanin gururunu yasiyoruz. 6.9, ... 1” temali 110. sayisini depremde kaybettigimiz cok

lyi okumalar dileriz. kiymetli canlarin anisina saygiyla sunuyoruz.
YONETIM KURULU YAYIN KOMITESI
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COMPETITION

Meles Stream as a Multidimensional
and Effective Actor in the Future of
Izmir

Devrim Cimen, Ph.D, Architect and Urban Designer,
Jury Chair of the Competition

MEMORABLE FIGURES

An Architectural Education Volunteer:
Prof. Dr. Ahmet T. Eylice

Ebru Yilmaz, Assoc. Prof. Dr., Izmir Institute of
Technology Department of Architecture

Ulki Incekése, Assoc. Prof. Dr., Izmir Institute of
Technology Department of Architecture

Seckin Kutucu, Asst. Prof. Dr., Yasar University
Department of Architecture

Ozen Eytice, Prof. Dr.

“IZMIR EARTHQUAKE [30.10.2020,
14:51, 6.9, ... 1”

PROJECTING
Reading the Relationship of Cultural
Assets and Cities’ Disaster Resistance

Through the October 30th Earthquake
Zeynep Gl Unal, Prof.Dr.; Yildiz Technical University
Departnment of Architecture Division of Restoration,
/ICOMOS ICORP International Vice President and
President of ICOMOS ICORP Turkey (ICOMQOS

ICORP International Council on Monuments and Sites
Committee on Risk Preparedness)

Z. Gul Unal, presents a projection of
her field experience for the damage
assessments on the cultural heritage
after the 30 October 2020 Eathquake
with the “30 October Izmir Earthquake
Cultural Heritage General Due Diligence
Task Force” consists of experts
participated voluntarily. While treating
the local fieldwork experiences on one
side, on the other side Unal provides an
important perspective in bigger scale
explaining universal approaches on
cultural assets and the notion “Cities’
Disaster Resistance”.

PROJECTING
Ground Growth and Resonance Effect
of the Sisam Earthquake in Far Local

Conditions
Ozglir Yilmaz, Geological Engineer

Yilmaz gives information about the
geological structure of Izmir through
examples from different parts of the
city. He makes an elaborate reading
of the effects of the 30 October 2020
earthquake on different regions in
Izmir while explaining motions of the
ground during earthquakes and the
reactions of the buildings’ structures
to these motions. Ozgir Yilmaz
proposes building processes and
building audit processes in order to
add the geological approaches more
effectively.
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PROJECTING
Earthquakes, Risk Management and

Local Governments
Murat Balamir, Prof. Dr. Emeritus, Middle East Technical
University

Murat Balamir presents his perspective
about institutional procedures in

risk reduction, utilities and technical
strategies of local governments,

and building safety in risk reduction
and management activities. He
emphasizes the importance of
participatory processes conducted by
local governments on risk reduction
studies with “platforms” formed by
the representatives of the chambers of
industry and commerce, universities,
relevant NGOs, media, culture, health,
tourism, transportation, etc.

PROJECTING
An Announcement Regarding the 30
October 2020 Aegean Sea Earthquake

and Its Results

Ali Kemal Cinar, PhD. Urban Planner, Chamber of City
Planners Izmir Branch

Yusuf Ekici, Urban Planner, Chamber of City Planners
Izmir Branch

Nejla Baysan, M. Urban Planner, Chamber of City
Planners Izmir Branch

Cinar, Ekici and Baysan aim to discuss
the 30 October 2020 earthquake

from urban planning perspective as
well as to evaluate the emergency
assembly points according to national
and international criteria which were
designated by AFAD on three points in
Izmir. They present the observations on
the emergency assembly points which
contain deficiencies and problems

in terms of size/capacity, access,
infrastructure, secondary hazards and
use for temporary shelter and how they
cannot meet the standards in total.

PROJECTING
Digital Documentation Experience in
the Post-Earthquake Process: Izmir

Earthquake
Ugur Yildirim, Architect, Arti3 Architecture

Yildirim shares his experience gained
in fieldwork on digital documentation
during the search and rescue and
also detection processes after the
30 October 2020 earthquake. He
implies various possible uses of
measurement technologies and how
they can be added to the fieldworks
after earthquakes, thus the role of
architectural professional practice

in the immediate aftermath of the
earthquakes.

ARTICLE
Evaluation of Earthquake Protection of
Cultural Properties within the Scope of

National Management Plans

Melike Kalkan, Research Asst., Usak University Department
of Architecture

Orkun Alptekin, Asst. Prof. Dr., Eskisehir Osmangazi
University Department of Architecture

Hasan Unver, Asst. Prof. Dr., Eskisehir Osmangazi
University Department of Architecture

Earthquake and secondary threats may
cause damage or destruction of cultural
assets. In order to prevent demolitions and
damages, risk planning for the pre, during
and post-disaster periods is required. Risk
planning gains importance in conservation
as it is a subtitle of management plans.

In the context of this study, management
plans in Turkey has been evaluated under
the headings of “Risk Management and
Planning”, “Risk Management-Protection”,
“Awareness and Education” and “Risk
Management-Accessibility”. As a result

of the evaluation, deficiencies in the
current management plans are identified
regarding the protection of cultural assets
against earthquake risk. Suggestions are
made to remedy the deficiencies in the
revised and prospective management
plans.

KEYWORDS site management,
management plan, earthquake, risk
management

ARTICLE
Repeating Errors in the Relationship of
Architectural and Structure Design: 2020

Izmir Earthquake Impressions

Rabia Safa Ozen, M. Arch.

Serra Zerrin Korkmaz, Assoc. Prof. Dr., Konya Technical
University Department of Architecture

Ali Serdar Ecemis, Asst. Prof. Dr., Necmettin Erbakan
University Department of Civil Engineering

The housing stock in our country
is mostly produced with reinforced
concrete framed-system between 3 to
10 floors. In the study, it is aimed to
emphasize on the building damages
after the 2020 Izmir earthquake, and the
repetition of damages encountered in
previous earthquakes in our country. The
scope of the study is to detect similar
errors by making field observations in
damaged/collapsed structures, based on
institutions-universities reports, TBDY2018
regulation and literature. The importance
of earthquake resistant building was
highlighted in design, implementation, and
post-application phase in the relationship
between architecture and building
structure.
KEYWORDS earthquake, architectural
design, structural defects
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HABERLER

Ersen Giirsel ve Emre Arolat’in izmir Biiyiiksehir Belediyesi
Hizmet Binasi ile ilgili Goriisleri

Ersen Girsel ve Emre Arolat, izmir
BlyUksehir Belediyesi Hizmet
BinasI’nin deprem sonrasi durumu
hakkinda izmir BUyuksehir Belediye
Baskani Sayin Tun¢ Soyer’in 27
Kasim 2020 tarihli aciklamasi Gzerine,
konu ile ilgili gorUslerini paylastilar.
TecrUbeli mimarlarin géris metinleri
asagidaki gibidir.

Kaybedilmis Kamusal Alani
Izmir Halkrna Yeniden lade
Etmek

izmir Konak Meydanr’na ait
Sarikisla’nin yikilmasi ile Meydan ve
cevresi bosluga duser. Farkli sosyal
gruplar tarafindan sdrekli konusulan,
tartisilan ve projeler Uretilen Meydan,
2000’li yillara gelindiginde terkedilmis
bir durumda idi. 1951-2000’li yillar
arasinda Meydan ve cevresine ait
ulusal ve uluslararasi yarismalar ile bir
cok proje Uretilmistir.

izmir Belediyesi, Konak Meydani
ve Cevresi DlUzenlemesi icin 2002
vilinin haziran ayinda, yeniden proje
calismalarina basladi. Meydani
tanimlayan 1960-1974 yillari icinde
insa edilmis modern mimari 6érnegi
olan yaplilar; Hikimet konagdi, Adliye
ve Belediye Binasi korunma karari
alindi. Bu yapilar alani tanimlayarak,
izmir Kenti’nin fiziksel ve ydnetsel
merkezi olma islevini yUklemektedir.
Konak Meydani ve Cevresi DlUzenleme
Projesi; izmir Halkr’nin hafizasinda
yer eden kentsel hafiza mekaninin
kazanilmasini saglamistir.

Konak Meydanrnin 21.ylzyil kent
tarihi ve bellegdi icindeki 6zel konumu
nedeniyle proje ¢alismalari genis bir
perspektif icerisinde yaratald. Farkh
disiplinlere ait kullanicilarla tartisildi,
Meydan ve cevresine ait bircok belge
incelenip, gdzden gecirildi. Calismalar
20 hektarlik alan Gzerinde ve seffaflik
ilkesi esas kabul edilerek yapildi.
Alinan kararlar kamuoyu ile paylasildi.
Tarihi referanslar, yasam c¢evresinde
olusan sosyal iliskiler adi kent
kalttrine ait bir olgudur. Bu nedenle
yarim yUzyil sonra dizenlenen Konak
Meydani 6zgUln sinir ve boyutlari

EGE MIMARLIK NISAN 2021

izlenerek, topluma yabanci olmayan,
evrensel normlara uygun olarak
projelendirilmistir.

Meydani ¢evreleyen kamusal
hizmet binalari 1960-1970 villarinda
insa edilmis korunmaya deder modern
mimari yap! érnekleridir. Belediye
binasinin meydan cephesi énlinde
bulunan “Hasan Tahsin ilk Kursun”
Aniti yeni yeri ile saygin bir konuma
getirilmistir.

Kent tarihi ile 6zdeslesmis, kent
sakinlerinin hafizalarinda ortak yasam
alani olarak yer etmis mekanlar
ve yapilara midahale edildiginde
aidiyet baglari zedelenir, ortak yasam
alanlarinin strddrilmesi kesintiye
ugrar. Yasadigimiz ¢cagdin siyasal,
ekonomik, klresel dayatmalarina karsin
“strdurulebilirlik” kavrami uluslararasi
platformlarda Ulkelerin ortak politikalari
olarak benimsenmistir. Kentsel kimligin
belirleyicisi olan anitsal mekanlarin,
farkli zamanlarda insa edilmis mimari
yvapilar ve heykellerin korunmasi
gelecek nesillere aktariimasinin, “Kentin
Surdardlebilirligi” acisindan énemli
oldugunu distniyorum.

Ersen Gdrsel, Y. Mimar

Aralik 2020

izmir Biiyiiksehir Belediyesi
Binasi ve Izmir Hiikiimet
Konagi Hakkinda...

Surekli calisan ve proje Ureten mimar
bir anne ve babanin oglu olmanin,
Ustelik sonra da mimarhk yapmanin
hem cok avantajli hem de zor taraflari
var. ilkokulda derslerimi onlarin ofisinde
yapar, zaman zaman c¢alisan mimarlara
takilir ve elimden geldigince de yardim
ederdim.

Sanirim dokuz-on yaslarindaydim.
izmir HikUmet Konadi icin acilan
proje yarismasina hazirlaniliyordu.

Bir sUredir GUzerinde ugrasilan maket
bitmek Uzereydi. Okuldan cikip
kosarak ofise geldim. Cantami bir
kenara firlatip maketin yapildigi
odaya kostum. Son halini cok merak
ediyordum. Balsa agaci, ylUzeyindeki
doku ve yakinina gittiginizde yaydigi
koku ile glUnlerdir beni bUyUlemisti

zaten. Bloklarin ylzeyindeki cizgisel
katmanlari, yan yana geldiklerinde
olusturduklari boslugu ve tarihi
hakimet konagdi yapisinin ¢ati
formunu saatlerce incelemis, hatta
yakinda kimse olmadigi zamanlarda
yumusakc¢a dokunmustum birkac¢ kez.
iste son asamaya gelinmisti artik.
Yalniz anlamadigim bir konu vardi.
Bloklarin altindaki bosluklari hala
doldurmamislardi.

Biraz sonra babam geldi odaya.
Merakla sordum:

- Buralar ne olacak?

- [zmir'de cok dnemli bir riizgar
vardir, denizden eser. Kenti

serinletir. Biz bu koca yaplilari buraya
konumlandirinca bu boélgedeki rizgari
kesmis olacagdiz. O yUzden yapilarin
altini olabildigince bos birakiyoruz

ki esinti altlarindan gecip kentin ic
bolgelerini serinletebilsin.

O gun ilk defa mimarhgin bir
form olusturmanin ¢ok &étesinde,
cok daha derinlikli ve énemli bir
meslek oldugunu disindigimu
hatirhyorum...

Ekim ayinin son glnlerinde
izmir'de cok k&t bir deprem
yasandi. Yasayan bilir, berbat bir
deneyim olmali. Kayiplar hepimizi
kahretti. Kentin belirli bdlgelerinde
daha yogunlukla gérllen yikimlara
ek olarak farkli konumlardaki bir
kisim &énemli yapi da hasar gorda.
Simdilerde yaralar sarilmaya
calistyor. Bu yapilardan kimisinin
gulclendirilerek tamir edilmesi,
bazisinin ise yikilarak yenilenmesi séz
konusu.

Birka¢c gln énce okudugum bir
habere gére her ikisi de mimari proje
yarismalari sonucunda elde edilen
izmir BUyulksehir Belediyesi Binasi
ve izmir HOokUmet Konagdi yapilari
da yikilarak yerlerine farkli yapilar
insa edilmek isteniyor. Bu yapilarin
kent hafizasinda olusturduklari yer,
TUrkiye Modern Mimarhk Tarihi
icindeki degerleri ve yapildiklari
dénemin kulttrel yansimalari hice
sayllmis gibi goralUyor. Halbuki
kentleri degerli hale getiren her tarld
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ddéneme ait izlerden olusan hafizalari.
Yikarak yenilemek &zellikle son on
villarda sik¢a karsilastigimiz bir tar
révansist davranis bicimi. Bu iki
yapinin da glclendirilerek korunmasi,
boylelikle kentin modern mimarlik
tarihinin 6nemli belgeleri olarak
gelecek nesillere aktariimasi pekala
mUmkUnken yikim kararinin alinmis
olmasi Gzlntd verici.

Gectigimiz yil subat ayinda
istanbul’da bir sergi diizenledik.
“Gen¢ Cumhuriyet’in Cesur Hamlesi
Olarak Mecidiyekdy Likor ve Kanyak
Fabrikasi ve Dahasi: Kent Hafizasi
Baglaminda Vikviklanmalar” isimli
bu sergi, her ne kadar omurgasina
Mecidiyekody Likér ve Kanyak
Fabrikasr’ni aliyor olsa da ortaya
koymak ve vurgulamak istedigi
ana dusUnce kentlerin hafizasinda
yer etmis yapilarin yikimi ve bu
hafizanin erimesi/eritilmesi meselesi
idi. Asagidaki pasaj bu sergi icin
yazdigim metinden bir alintidir.

“Koruma ve yenileme konulari
ilk bakista mimarlik ya da tasarim
alanlarinin bir ic meselesiymis gibi
algilaniyor olsa da esasen ¢cok daha
genis bir cercevede ele alinmayi ve
degerlendirilmeyi hak ediyor. Zira
eskiyenin yenisiyle yer degistirmesiyle
ilgili yonelim, icinde bulundugumuz
dénemde egemenlik alanini glinbegln
genisletiyor. Evet, kentli toplumlarin
bu tlr meseleler karsisindaki
tepkisi farkh cografyalardaki sosyo-
kUltUrel ve ekonomik egilimlere
gobre degdiskenlik gdsteriyor. Kimisi,
yasadigl bolgede farkli donemlerde
insa edilmis olan fiziksel katmanlarin
kusaklar boyu korunarak kendisinden
sonrakilere aktarilmasini ¢cok daha
onemli buluyor. Bu tlr cografyalarda
bu meseleler uzun vadeli politik
stratejilerden glnlUk siyaset alanina
kadar pek ¢cok mecrada gliindemin
ilk siralarina oturur ve uzun sUren
tartismalarin odaginda kalirken kimi
baska yerlerde ise pek cok nitelikli
yapl kasla gdz arasinda yok ediliyor.
Koruma konusundaki bireysel
hassasiyetin ¢cok daha zayif oldugu bu
boélgelerde, saman alevi gibi parlayan
ve ardindan hemen sdénen birkac
muhalif sézUn ise ne toplumsal bir
gecerliligi ne de kendisinden sonraki
kusaklara érnek teskil edebilecek

yansimalari olusabiliyor. Ve
evet, farklh toplumlarin tutum ve
yonelimleri arasindaki ucurumlari
gébrmezden gelen bir dlzlestirme
ile siIg bir genelleme yapmak hig¢
dogru olmaz. Niyetim de bu degil
zaten. Ancak o pek glvendigim
farkli daglara da kar yagabildigini
gbérmek, bir de Uzerine, hangi farkli
saiklerle olursa olsun, yikima yénelik
genel mesruiyetin kendi hayat
araligimdaki gelisim oranindaki
artisla yltzlesmek derin bir hayal
kirikligi yaratiyor.”

izmir kent merkezinde kirk yili
askin bir stredir yer alan izmir
BUyuksehir Belediyesi Binasi ve
izmir HikUmet Konag yapilari,
sadece kentlinin hafizasinda yer
etmis yapilar degil ayni zamanda
TUrkiye Modernlesmesi sUrecinin
de dnemli aktorlerindendir. Bu
yapilarin glclendirilerek korunmasi,
hatta tim yapisal unsurlarinin
6zgln karakterlerine kavusturulmasi
cok dnemli bir ktltUrel gdrevdir.
Unutulmamalidir ki bugln
hepimizin bedenerek, severek ve
takdir ederek ziyaret ettigi dinya
kentleri, iclerinde barindirdiklari
farkli tarihsel katmanlar sayesinde
cekiciliklerini ve sahiciliklerini
elde etmis ve korumuslardir. Bu
kentleri ydnetenler tarih boyunca
farkli dénemlere ait dnemli yapilari
birer belge niteliginde gérmus ve
onlara sahip ¢cikma duyarlihdini
goOstermislerdir. Bu duyarhlidi
esirgeyerek izmir’i bdylesi
bir incelikten mahrum etmek
affedilmesi zor bir hata olacaktir.
Sayglyla.
Emre Arolat, Mimar
Aralik 2020

“Yapisal Boslugun
Kentle Diyalogu:
izmir Biiyiiksehir
Belediyesi Hizmet
Binasi” Yarismasi

= ‘mw 4
m 0DAS! IZMIR SUBES]

Mimarlar Odasl izmir Subesi’'nin
dizenledigi “Yapisal Boslugun Kentle
Diyalogu ‘izmir Blyuksehir Belediyesi
Hizmet Binasr’” baslikli Ulusal Ogrenci
Mimari Fikir Projesi Yarismasi ilan edildi.
Yarisma ile, 1966 yilinda agilan bir
mimari proje yarismasiyla elde edilmis
ve uygulanmis, 30 Ekim 2020 izmir
depreminin ardindan ise hasar goérdigu
gerekcesi ile bosaltiimis olan izmir
BUyuksehir Belediye Binasi’'nin, kentin
kamusal hafizasinda yakin ¢evresi ile
birlikte kurdugu iliskinin korunarak devam
etmesinin saglanmasi amaclanmaktadir.
Daha 6nce yarisma ile elde edilmis bir
mimari mirasin, yeniden bir yarisma ile
kente kazandirilmasi ve bu baglamda
yvapinin gelecekte de kentin kamusal
yasamina katilimi Gzerine tasarim ve
kullanim senaryolari konusunda yeni
fikirlerin aranmasi hedeflenmektedir.

Yarisma Takvimi

Yarismanin ilani; 18 Mart

Yarismaya lliskin Sorularin Sorulmasi icin
Son Tarih: 08 Nisan

Sorularin Cevaplanmasi: 15 Nisan

Dijital Ortamda Teslim i¢in Son Tarih: 18
Mayis

Projelerin Degerlendirilmesi: 20-21-22-23
Mayis

Sonuclarin Aciklanmasi: 26 Mayis
Yarisma sartnamesi igin:
izmimod.org.tr/v2/yarisma2021

EGE MIiMARLIK NiSAN 2021
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TMMOB izmir il Koordinasyon Kurulu
(IKK) ve izmir Barosu, 30 Ekim
2020’de yasanan ve 117 kisinin yasamini
yitirdigi 6,9 siddetindeki depremin
ardindan yasananlar ve htkimetin
almis oldugu onlemler ile yaratilen
slrece dair hazirladigi raporu izmir
Mimarlik Merkezi’nde gerceklestirilen
basin toplantisi ile kamuoyuyla paylasti.

TMMOB izmir IKK Dénem S&zcUsi
Aykut Akdemir ve izmir Barosu Baskani
Ozkan Yucel, 30 Ekim depreminden
sonra hikUmetin yUrGttigu slrece
dair kaygilarin raporlastirildigini
ifade ederek bu rapordaki; imar
plani degisikligi, rezerv alanin nasil
degerlendirilecedi, ka¢ konutun
yapilacadi, ormanlik alanlarin vasfi,
yerel yénetimlerin dahil edilmesi,
ihale sUrecleri ve hak sahiplerinin
borclanma durumlarina iliskin strecin
nasil sekillenecedi ile ilgili sorgulamalari
paylastilar. Ayrica depremzedelerin
ve hak sahiplerinin herhangi bir
hak kaybina ugramamasi gerektigi
belirtilerek, hikimete yurattlen
sUrecle ilgili seffaf olunmasi cagrisinda
bulunuldu.

Aciklamada hikimetin yanitlamasi
istemiyle asagidaki 30 soru yoneltildi:

. Depremde hasar almis yapilarin
bulundugu &6zel mulkiyete tabi olan
arsalar rezerv alan ilan edilmistir.
Rezerv alan tarifine gbére bu alan rezerv
alan edilebilir mi? Depremde yikilan ve
hasar gbren alanin yerinde dénldsim
yapilmasi gereken alan olmasi
gerekirken bu bélgenin rezerv alani ilan
edilmesinin yasal dayanagdi ve kriteri
nedir?

. Bakanlik tarafindan ilan edilen yedi
proje alaninda sekiz kata kadar insaat
izni verilirken yeni yapilan projelerde

EGE MIMARLIK NISAN 2021

zemin +5 kat insaat izni verilmistir. Bu
kazanilmis hakkin ihlali degil midir?
Mahalle kaltirind devam ettirmek bir
plan kriter midir? Turkiye’de bu plan
kriteri ile planlanmis hangi bolgeler
vardir?

. Izmir sehrini ilgilendiren 1/100000
ve 1/25000 planlar yapilirken, planin
bUtunlGgu ilkesi sebebi ile proje
alani icin izmir BlyUksehir Belediyesi
yetkililerine hic danisilmis midir?

. Mekéansal Planlar Yapim
Yonetmeliginin 21. maddesinin 6.
fikrasinda “Onayli jeolojik-jeoteknik
veya mikro bdlgeleme etlt raporu
bulunmayan alanlarda imar planlari
hazirlanamaz.” denmektedir. Bakanhgin
s6z konusu yonetmelik hikmuUne aykiri
1/100.000 Olcekli Cevre Diizeni Plani
Degisikligi ve 1/25.000 Olcekli izmir
BUyuksehir BUtinU Cevre DUzeni Plani
Degisikligi onaylamasinin nedeni nedir?

. 3194 sayili imar Kanunu ve ilgili
yonetmelikleri dikkate alindiginda
uygulamaya esas islemlerin
yapilabilmesi icin yurtrltkte 1/1000
dlcekli Uygulama imar Planinin olmasi
gerekmektedir. Proje alaninda 22
Subat 2021 tarihinde yapilan temel
atma toéreni hangi yasal dayanagda gore
gerceklestirilmistir?

. [zmir depreminde deprem aninda
yvikilmis kac¢ bina, hafif -orta - adir
zarar gérmus toplam kac¢ yap! vardir?
Yikilmis veya yikilacak apartmanlarda
kac adet konut kac adet ve dikkan
bulunmaktadir?

. Deprem aninda yedi binanin
yikildigi bilinmektedir. Bu binalarin
enkazlarindan ¢ikanlar vatandaslara
usullne uygun teslim edilmemistir. Bina
enkazlarindan cikan 6zel esyalar, ziynet
esyalari, paralar, kasalar ve kasalardaki

kiymetli evraklarin akibeti nedir?

. Idareniz tarafindan orta hasarl
oldugu halde yikilmis bina var midir?
Eder yikildi ise hangi dayanak ile
yikilmistir? Diger orta hasarli binalarla
ilgili uygulamaniz ne olacaktir?

. Depremde en ¢ok zarar gbéren
alanda zeminin alGvyonlu oldugu
kabul edilmektedir. Bu nedenle zemin
etUt raporlari 6nem tasimaktadir.
Proje alaninda yapilmis ise zemin et(t
raporlari kamuoyu ile paylasilacak
midir? Ka¢ metre, ka¢c adet sondaj
yapilarak zeminlere karar verilmistir?

. Proje alaninda fore kazik ve jet
grout
uygulamasi yapilacagi séylenmektedir.
Hangi proje alaninda ka¢ adet
fore kazik ve ne kadar jet grout
yapilmaktadir?

. Yedi proje alani hangi kriterlere
gobre olusturulmustur, projelerin
hazirlanmasinda mulk sahiplerinin
gorls ve Onerileri neden alinmamistir?
Projeler neden hi¢ askiya c¢ikarilmadan
ihale edilmistir?

. Sadece yedi proje alanindaki
yapilar mi ihale usulU yaptirilacaktir.
Diger bolgelerdeki yapilarda mal
sahipleri istedikleri sirketler ile
anlasabilecekler midir?

. Proje alanindan ¢cikmak isteyen
maliklere neden izin verilmemektedir?

. Yedi proje bdlgesinde yapilacak
toplam konut ve dUkkan sayisi
nedir. Eski durumdaki sayilar ile
karsilastirildidinda kac¢ adet konut /
dukkan eksik kalmaktadir? Eksiklik var
ise bu eksikligin telafisi nasil olacaktir?

. Deprem tum Bayrakli genelinde
etkili olmus ve toplamda 652 bina agir
hasar almisken, yedi proje alaninin
neye gore hangi kriterler dikkate
alinarak secildigi bilinmemektedir.
Proje alandaki binalar hangi bilimsel
kriterler gbzetilerek 7269 ve 6306 sayili
kanunlara tabi kilinmistir. TUm bunlarin
nedeni rant bdélgesi olan lokasyonlarda
anayasadaki mulkiyet hakkina aykiri
olarak 6 A maddesine islerlik ve
uygulama alani kazandirmak midir?

. Depremden zarar gérmuUs 652 adet
agir hasarli bina varken orta hasarli ve
az hasarli binalarin dahi dahil edilmek
suretiyle sadece yedi proje alani
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olusturulmasindaki kamu yarari nedir?

. Hastane bolgesinde ilan edilen
rezerv alanda kac konut yapilmasi
planlanmaktadir. Bu konutlarin kaci
depremzedelere verilecektir? Hastane
yanindaki rezerv alana yapilacak
konutlar sadece 7269 nolu kanun
serhi bulunan agir hasarli apartman
maliklerine mi verilecektir? Uygulanacak
kredi orani ne olacaktir?

. 6306 kentsel dontsum 6/A
maddesi, vatandasa ait tapularin
hazineye devredilmesini vatandasin
mUlkinde idarenin istedigi gibi
tasarrufta bulunmasini saglamaktadir.
Bu durum mulkiyet hakkina ve
anayasaya aykiri dedil midir?

. Idare ancak ve ancak kanunlarla
6ngorllen sekilde kamulastirma ile
ivedi durumlarda kamulastirmasiz el
atma ile satin alma veya takas trampa
ile mal edinebilir. Proje alanindaki
ornekler vatandasin mulkiyetini
hazineye gecirip, istendigi gibi plan
proje Uretilip, ardindan ihaleye ile
vatandasin malini vatandasa satiimasi
durumu ortaya cikmaktadir. Vatandas
kendi istedigi ekip ile neden kendi
insaatini yapamamaktadir? Bu konudaki
aciklamaniz nedir? Bu durum mulkiyet
ve esitlik hakkina aykiri degil midir?

. Proje alaninda binalarin bir kismi
7269 sayili yasadan bir kismi ise
6306 sayill yasanin 6A maddesinden
yikilmistir. Ancak daha sonra tim
tapulara 7269 ve 6306 sayill yasa serhi
islenmistir. Bu yasa hukUmleri hangi
kriterlere gore isletilecektir?

. ihaleler yapilmis olmasina ragmen
borclandirma rakamlari neden halen
kamuoyu ile paylasilmamistir?

. Hak sahiplidi icin imzalatilan
belgede kullanilacak kredi miktarinin
belli olmadigr dogru mudur?
Depremzedeler ne kadar borg¢landigini
bilmeden hak sahibi olmaya mi
zorlanmaktadir?

. 6306 sayili kanunun 6/A maddesi
uyarinca idare istedigi her yeri riskli
alan olarak tespit edebilecektir.

Hangi alanlar i¢cin bu uygulama
yaplilabilecektir?

. Deprem aninda DASK’I olmayan
daire sahibinin hak sahibi yapilmayacadi
hikm( vardir. Elazig depreminde
bu hikmUn uygulanmasindan
vazgecilmistir. izmir depreminde de
benzer uygulama yapilacak midir?

. Depremde toplam 652 agir
hasarli bina tespiti yapilmisken, proje
alanlarindaki binalar acilen yikilmistir.
Halen agdir hasarh olup yikilmayan kag¢
bina vardir?

. Yikimi resen gercgeklestirilen
binalarin enkaz bedelleri vatandaslara
6denecek midir? Yikim ihalesini alan
firmalar ve ihale sartnameleri neden
kamuoyu ile paylasilmamaktadir?

. Devlet vatandasindan yikim
bedellerini talep edecek midir?

. Ihale dékamanlari, ihale
sartnameleri, ihale edilen projelere
iliskin teknik ve hukuki detaylar neden
kamuoyu ile paylasiimamistir?

. Bakanlik¢a yerinde Uretilecek
konut ve diUkkanlar icin, olusabilecek
muhtemel fazlaligin dagitimi ile ilgili
uygulama ne olacaktir?

. 7269 ve 6306 sayili kanunlarin
borclandirma rakamlarinin tesisi,
yapilandirilmasi ve é6deme sekil
ve sartlari farklilik arz etmektedir.
Binalarin 7269 ve 6306 sayili kanunlara
tabi kilinarak ayristirildig1 gercegdine
binaen, uygulamada ayni afeti yasamis
vatandaslar arasinda gerek bor¢
tahakkuku gerekse geri 6deme slre
ve kosullarinda da bu fark yaratilacak
midir?

. Cevre ve Sehircilik Bakani
tarafindan anit park olacagdi ilan edilen
Rizabey apartmaninin bulundugu
bolgedeki anit park projesi hazir midir?

. 30.10.2020 tarihinde yasanan
deprem sonrasi Bayrakl Sehir
Hastanesi bdlgesinde orman vasfi
disina c¢ikarilarak ve alanin sit stattst
yeniden dlzenlenerek bir kismi
tamamen dogal sit statlst disina
cikarilmak sureti ile alelacele “rezerv
alan1” belirlenmesi hangi bilimsel
dayanaklarla yapilmistir? izmir’de 1995
yilinda meydana gelen sel felaketi
sonucu yitirdigimiz 65 vatandasimizin
58’i Laka Deresi Havzasr'ndan
gelen sellere kapilarak hayatini
kaybetmesi sonrasinda harcanan
kamu kaynaklari yapilan binlerce km.
teras, agaclandirma yapilan alanin
yeniden konut alanina cevrilmesi yeni
felaketlerin kapisini agmayacak midir?
Kentsel alan icerisinde rezerv alan/
alanlar olarak belirlenebilecek kamu
mUlkiyetindeki alanlar olup olmadigi
konusunda bir arastirma yapilmis
midir?

Riza Bey
Apartmanr’nin
Yerinde Depremde
Kaybettigimiz
Canlarin Anisina Bir
Park Olsun

30 Ekim 2020 tarihinde yasadigimiz
acl depremde 171i cocuk 44 Kisinin
hayatini kaybettigi Riza Bey Apartmani
sakinleri, yikilan apartmanin yerine

bir kent parki yapilmasi taleplerini
izmir ili belediye baskanlarina ve
milletvekillerine iletmislerdi. Bu konuda
yapilan calismalarin seffaflik ve strekli
diyalog icinde yUratulmedigini biliyor
ve konunun net bir sonuca ulasmadigini
gbruyoruz.

Bu aci felakette yakinlarini
kaybetmis olan tUm hemsehrilerimizin
acilari cok bUyUk. Bu aclyl azaltmanin,
ancak kaybettigimiz canlarin anisina
sayglyla; ailelerin taleplerini, ihtiyaclarini
ve hassasiyetlerini dinleyerek ve
konusarak, birlikte planlanan bir
sUrec icinde mUmkuUn olabilecegini
distnlyoruz.

Mimarlar Odasi izmir Subesi olarak,
izmir depreminde agir kayiplarin
verildigi Riza Bey Apartmani’nin
planlamasinin katilimci bir sekilde,
apartman sakinlerinin haklari ve
talepleri gozetilerek; icinde hayat
bulacak agaclarin ve yasantinin
depremde kaybettigimiz kiymetli
canlarin anisini yasatacagi bir parka yer
verilerek yapilmasini talep ediyoruz.
MIMARLAR ODASI iZMiR SUBESI

EGE MIiMARLIK NiSAN 2021
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Istanbul Sozlesmesi
Feshedilemez

Turkiye Cumhuriyeti adina 11 Mayis
2011 tarihinde imzalanan ve 10 Subat
2012 tarihli Bakanlar Kurulu karari ile
onaylanan “Kadinlara Yénelik Siddet
ve Aile i¢ci Siddetin Onlenmesi ve
Bunlarla Mucadele iliskin Avrupa
Konseyi S6zlesmesi” Cumhurbaskanhdi
Kararnamesi geregince feshedilmistir.

istanbul Sézlesmesi Avrupa Konseyi
tarafindan hazirlanan, uluslararasi
hukukta siddetin, kadin erkek
esitsizliginin ve kadinlara karsi yapilan
ayrimcihigin bir sonucu oldugunun
vurgulandigl, siddetle mUcadelede
badimsiz bir izleme mekanizmasina
sahip ve yaptirim gicu olan ilk
sozlesmedir.

Turkiye Cumhuriyeti istanbul
Sézlesmesi’ni ilk imzalayan ve ilk
onaylayan Ulke olarak, basta kadina
yonelik her turlU siddeti dnlemek
ve bununla muicadele etmek icin
devlet 6lceginde etkili, kapsamli ve
birbiriyle uyumlu politikalar uygulama
yUkUmlIGlagu altina girmistir.

istanbul Sézlesmesi;

. Kadinlari her tarlG siddete karsi
korumak ve kadina karsi siddeti ve
aile ici siddeti dnlemek, kovusturmak
ve ortadan kaldirmak; bu konuda
uluslararasi isbirligini yayginlastirmak;
. Kadina karsi her tarlG ayrimcihdin
ortadan kaldirilmasina katkida
bulunmak ve kadinlari glclendirmek
de dahil olmak Uzere, kadinlarla
erkekler arasinda 6nemli élclde esitligi
yayginlastirmak;

. Kadina karsi siddet ve aile ici
siddetin tim magdurlarinin korunmasi
ve bunlara yardim edilmesi icin
kapsamli bir ¢cerceve, politika ve
tedbirler tasarlamak;

. Kadina karsi siddet ve aile ici
siddetin ortadan kaldirilmasi icin
bUtUncll bir yaklasimin benimsenmesi
maksadiyla kuruluslarin ve kolluk
kuvvetleri birimlerinin birbiriyle etkili bir
bicimde isbirligi yapmalarina destek ve
yardim saglamak
amaci ile imzalanmis, bir insan hakki
ihlali olan kadina yoénelik siddetin
Onlenmesi acisindan blyldk énem
tasimaktadir.

TMMOB MIMARLAR ODASI
20 Mart 2021
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Izmir’de Yasanan Sel
Felaketinin Ardindan
Basin Ac¢iklamasi

Son dénemde yasadigimiz dogal

afetler bir kez daha “Surdurulebilir Kent
Planlanmasi”’nin ne kadar énemli oldugunu
gobzler 6nlne sermistir. Yasadigimiz
kentimizin sekillenmesinde, can ve mal
glvenligimizin saglanmasi ve kentlinin
daha konforlu bir kent yasami srmesi
icin bu dogrultuda adim atilmasi karar
vericilerin tercihi degdil en éncelikli
sorumlulugudur.

TUm danyada oldugdu gibi izmir'de de
pandemi ile baslayan sltrec¢ kentlerimizin
ve yaplll cevremizin sorgulanmasina
sebep oldu. Devaminda yasadigimiz
blyUk deprem, binalarimizda glvenli
yasayabilmenin ne kadar énemli oldugunu
hatirlattl. GUnlerdir yasanan depremler ve
bugln tim kent olarak olumsuz etkilerini
bir kez daha gérdigumuz asir1 yadislar,
biz kentliler ve kent Uzerinde s&z hakki
bulunan herkes icin bu gerceklikleri g6z
ardi etmememiz gerektigini bir kez daha
goOsterdi.

Buglin tekrar hatirlatmayi sorumluluk
olarak gértyoruz ki, tim dinyada ekolojik
dengelerin bozulmasi, tiketimin artmasi
ve dogaya yapilan geri dondlrilemez
mUdahaleler sonrasi yasadigimiz “asiri
yagdislar” hayatimizin bir gercegdi héaline
gelmistir ve kente dair aldigimiz tim
kararlarda bu gercedi dncelikli olarak
degerlendirmemiz gerekmektedir. iste
tam da bu sebeple, sel felaketini 6nlemek
amaci ile agaclandirilan bir orman
arazisinin imara acilmasina karsi ¢ikiyoruz.
iste tam da bu sebepten, Cesme’de
olaganUstu altyapi zorluklari ve geri
déndlrtlemez ekolojik etkileri gbz ardi
edilerek israrla yapilmak istenen; kent
odakli degdil, rant odakl olan ¢ilgin projeye
karsi cikiyoruz. iste tam da bu sebepten
KultUrpark’ta yapilasmanin olabildigince
aza indirilerek ekonomik degerinin degil
ekolojik degerinin dlistntlmesini istiyoruz.

Mimarlar Odasi izmir Subesi olarak
tim izmir'e gecmis olsun diyor, bu ve
bunun gibi afetlerin yasanmamasi icin
yeni normalimiz olan gercgeklikler ile bir
an once ve her seye ragmen ylzlesmemiz
gerektigini hatirlatiyoruz.

MIMARLAR ODASI iZMiR SUBESI
2 Subat 2021

Tarihi Kemer Tren
Istasyonu Hangar
Binasi izmir
Mimarlik Miizesi’ne
Donusturiltyor

Konak Belediyesi’nin 10 yilligina
kiraladigi Tarihi Kemer Tren istasyonu
Hangar Binasi, Mimarlar Odasi izmir
Subesi ve izmir Serbest Mimarlar
Dernedi’nin ortak calismasi ile
mimarlik mtzesine dénUstaralUyor.
Mimarlar Odasi izmir Subesi Yénetim
Kurulu Baskani ilker Kahraman, 30
Ocak 2021 tarihinde Mimarlik Mizesi
calismalarini baslatan protokole diger
kurum temsilcileriyle birlikte imza atti.
Mimarlar Odasi izmir Subesi ve izmir
Serbest Mimarlar Dernedi tarafindan
olusturulan ortak calisma grubu,
konuyla ilgili ¢calismalarini yogun
olarak sUrdurtyor.
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Malzeme Etkinlikleri Kusagrnin

Ilk Etkinlik Dizisi:

%:.

BETON ETKIMLIKLERI KUSAGI
SUBAT | MART 2021

Mimariar Odass |zmis Subesi

1ZMIR MIMARLIK MERKEZI

RETON DEYIFGECME

“BIr MImar Uyguiamalan® Seme Lygur

Mimarlar Odasi izmir Subesi’nin
yeni etkinlik serisi “Malzeme
Etkinlikleri Kusagi’nin ilk boélimuinde;
glnUmuzde hala yodun sekilde
ve ¢agdas teknolojilerle farkli
bicimlerde kullanilan, ancak bir o
kadar da elestirilen ve bircok mecazi,
gunlik deyiste yer bulan “Beton”a
yer verdik.

ilkel formunda ilk kullanimlari
5000 vyil éncesine kadar uzanan,
18. ylzyil sonlarinda ginimuzdeki
halini almis, takip eden ylzyilda ise
bUyUk heyecan yaratmis ve modern
mimarinin énemli simgelerinden,
glnUmuzde bunun yaninda bir de
carpik kentlesmenin sembollerinden
biri haline gelmis olan betonu;
yine en ilkel héliyle ele alsak ve
konussak, bugln ondan tekrar
dgrenecek bir seyler bulabilir miyiz?
Salt malzeme olarak betonun farkli
kullanim alanlari, hala kesfedilebilir

Beton Deyip Ge¢cme

Belona Mimarca Yaklagimiar - 17 Micheel Edward Young

8

Genel hatlaryla yapidan ve proje sirecinden bahsedehilir misiniz?

- o WL

“Botona MImarcs Yaklagmear - 1° Mt K ve Dunn Suer

"Batona Mimseca Vakagmiar - 1° Farhat Hacisbbeyoglu

mi? GUnUmuz teknolojisiyle islenen
beton tasarimcilara neler vaat ediyor?
Betonun nitelikli ve incelikli kullanim
ornekleri bize neler anlatiyor?

Malzeme Etkinlikler Kusagrnin
“Beton Deyip Gecme.” baslkli ilk
etkinlik dizisi bu heyecan verici
sorular etrafinda sekillendirildi.
Meslektaslarla bu kapsamda cesitli
cevrimici soylesiler, sunumlar ve
tanitim oturumlarinda bulusmak icin
bir dolu dolu bir program hazirlandi.
Ayrica mimarlarla bu ézel malzemenin
cagdas Uretim mekanlarinda
bulusuldu ve kullanim bicimleri bir
atolye aracihidiyla kesfedildi.

2021 yilinin Mart ve Nisan aylari
boyunca slren bir programla
gerceklestirilen “Beton Deyip Gegcme.”
cevrimici etkinliklerinin kayitlarina
izmir Mimarlik Merkezi youtube
kanalindan erisilebilir.

Ege Mimarhk
“DENGE” Temal
Makale Cagrisi

MIMARLIK

DENGE

2. SAYIMIZ ICIN “DENGE™ TEMASI CERCEVESINDE YANITLAR ARIYOR
VE SIZLERDEN KATHKI BEKLIYORUZ. Tema kapsaminda makalelerinizi,
egemimariik.org web sitemizdeki tema cagn metnine, takvimine ve Ege
Mimarhk Yazar Rehberine uygun clarak 28 Mayis 2021 tarlhine kadar
org.tr adresine

. Makala génderimleri, Ege Mimarlk Yazim Kosullanina uygun olarak, tam
metin seklinde yaplacakur.

. Makale gonderimlerinde, dergimizin “ayni yazara ait iki makale yayini
arasinda O¢ sayilik bekleme shresi uygulanmas:™ kural gz ondne aknma-
Ichir.

H
4 28 Ma cuma Mabaioterin teskers

18 Haziran - 1 Temmmuz Mkl L revizyon arih acakt (Hokemb deferendinmeds gerekirse}
6 - 20 Tammuz Makais 2.

EGE MIMARLIK, yeni sayilarini
belirlenen temalar kapsaminda
meslektaslarin katkilariyla hazirlamaya
devam ediyor. Bu kapsamda,

N2. sayimiz icin “Denge” temasi
cercevesinde yanitlar ariyor ve
sizlerden katki bekliyoruz.

Tema kapsaminda makalelerinizi,
egemimarlik.org web sitemizdeki
tema cagri metnine, takvimine ve
Ege Mimarlk yazar rehberine uygun
olarak 28 Mayis 2021 tarihine kadar
egemim@izmimod.org.tr adresine
gbdnderebilirsiniz.

. Makale gdnderimleri, Ege Mimarlik
Yazim Kosullarina uygun olarak, tam
metin seklinde yapilacaktir.

. Makale gdbnderimlerinde,
dergimizin “ayni yazara ait iki makale
yayini arasinda Uc¢ sayilik bekleme
sUresi uygulanmasi” kurall géz énline
alinmalidir.

Cagri Takvimi

26 Mart Cuma Cagri metninin
yayinlanmasi

28 Mayis Cuma Makalelerin teslimi

3 Haziran Persembe Makale
On-degerlendirme sonuclarinin
aciklanmasi

18 Haziran - 1 Temmuz Makale 1.
revizyon tarih araligi

(Hakemli degerlendirmede gerekirse)
16 - 29 Temmuz Makale 2. revizyon
tarih aralig

(Hakemli degerlendirmede gerekirse)

EGE MIiMARLIK NiSAN 2021

HABERLER
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Kentsel ve Ekolojik Omurga Olarak Meles
Cayi Ulusal Kentsel Tasarim Fikir Projesi

Yarismasi

izmir BlyUksehir Belediyesi Serbest, Ulusal ve Tek Kademeli
Fikir Projesi Yarismasi

KENTSEL VE EKOLOJIK
OMURGA OLARAK

MELES CAYI

ULUSAL KENTSEL TASARIM
FiKIR PROJESI YARISMAS!

_ZMIR
BELEDIYES!

USTTE BOISSONNAS, Frédéric. L'lmage de la Gréce.
Smyrne. Photographies de Edmond Boissonnas.
Introduction de Ed. Chapuisat, Geneva, Boissonnas,
1919.; Kentsel ve Ekolojik Omurga Olarak Meles
Cayi Ulusal Kentsel Tasarim Fikir Projesi Yarismasi
Sartnamesi

EGE MIMARLIK NISAN 2021

arisma ile izmir’in kentlesme

pratiklerine bagli olarak

dogal niteliklerini ve kentsel

potansiyellerini 6Gnemli
oranda yitirmis olan Meles Cayi ve
Yesildere Vadisi’nin gerek ekolojik
gerekse kentsel servisler anlaminda
baglayici bir omurga olarak ele
alindigi 6zgln, nitelikli ve gelecege
Isik tutabilecek fikirlerin elde edilmesi
amaclanmaktadir.

(...) Tarihsel strecte izmir kentinin
ceperinde kalan ve glneyden bir
erisim glzergahi olarak izledigimiz
Meles Cayl, hizli kentlesme sUrecleri
ve buna bagli olarak kentin gliney
yoninde sacaklanmasi ile kent ici
bir su yoluna déntsmus ve ciddi
muidahaleler sonucunda bozulmaya
maruz kalmistir. Meles Cayl glnimuzde
¢cok bUyUk oranda gecirimsiz bir acik
kanal boyunca ilerleyen ve altindan
BUyuUk Kanal Projesi hattinin da
gectidi bir desarj deresine dénlismus
durumdadir. Ozetle Meles Cayi ve
Yesildere Vadisi ekolojik anlamda
kentlesmenin olumsuz etkilerine maruz
kalmis ve bu baglamda dogdal bir ¢cok
ozelligi ya yitirmis ya da yitirmek
Gzeredir. izmir BUyulksehir Belediyesi
tarafindan gelistirilmis olan, genis bir
ekosistem icinde hem kirsal hem de
kentsel ortamlarda biyolojik c¢esitliligi
saglayan ve yoneten, dogal, yari dogal
ve kentsel alanlar arasinda baglantiyi
stratejik olarak planlayan Yesil Altyapi
Stratejisi, kent merkezinin cepere
dogru yeniden dogallastiriimasini
saglayacak olan makro &lcekli bir
yaklasim 6nermektedir. Bu yaklasim
kentsel bUyUmeyi kontrol etme,
dogal kaynaklari koruma, ekonomik
gelisme, kentsel yenileme gibi cok
yonli planlama, tasarim ve yénetim
konularini icermektedir. Bu anlamda,
yogun kentsel alanlardan kentsel

cepere dogru bir ekolojik koridor ve bu
koridorun kentsel baglantilarinin énemli bir
entegrasyon aracl olarak degerlendirilmesi
bu stratejinin ve dolayisiyla bu yarismanin
en 6nemli hedefidir.

(...) Meles Cayi ve Yesildere Vadisi cok
katmanli, cok boyutlu ve karmasikhgi ile
zorluklar barindirsa da; yaratici, yenilikgi
ve Oncl ¢odzUmlere olanak verebilecek
potansiyeller barindirmaktadir.

Asli Jiiri Uyeleri

Devrim Cimen, Dr. Mimar, Kentsel Tasarimci (Juri Baskani)
Ferdi Akarsu, Biyolog, Surdurlebilirlik Uzmani

Deniz Aslan, Dog. Dr. Mimar

Sunay Erdem, Peyzaj Mimari

Hayriye Esbah Tuncay, prof. br. Peyzaj Mimari, Cevre
Tasarimcisi

Arda inceoglu, Prof. Dr. Mimar

Koray Velibeyogdlu, pog. br. sehir Plancisi

Yedek Jiiri Uyeleri

Emine Malkoc True, poc. Dr. Peyzaj Mimari

Hakan TUzUn Sengln, or. Mimar

Azime Tezer, Prof. Dr. Sehir Plancisi

Necati Uyar, sehir Plancisi

Danisman Jiiri Uyeleri

Eser Atak, Sehir Plancisi, izmir Blytksehir Belediyesi Genel
Sekreter Yardimcisi

Alper Baba, prof. br. Jeoloji Muhendisi

Onur Demirci, 1ZSU Genel Mudur Yardimcisi

Zeliha Demirel, Sehir Plancisi, izmir Biiytiksehir Belediyesi
imar ve Sehircilik Dairesi Baskani

Deniz GUner, Prof. Dr. Mimar

Serdar Senol, Dog. Dr. Biyolog

Hasan Topal, Mimar

Raportorler

Duygu Aral, v. Mimar

Aylin Goknur, Mimar

Ebru Kandilci Kéran, y. Mimar

Raportoér Yardimcilari

Tutku AytUrk, v. Mimar

Efe Oner, v. Mimar

Can Tung¢ok, Mimar

Bayram Baris Yurdakul, sehir Plancisi

. Juri UGyeleri ve raportoérler listesi, juri baskani ayri olmak
Uzere, soyadi harf sirasina gére dlzenlenmistir.

. Metin kaynagi: Yarisma sartnamesi
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Izmir Kentinin Geleceginde Cok Boyutlu ve Etkin
Bir Aktor Olarak Meles Cayi

Urkiye’de mimarlik dl¢cegdini asip
kent élcedine iliskin problem
tarifleri yapan yarismalar
cumhuriyetin ilk yillarina
kadar uzanan bir gelenege sahip.
Ancak planlama ve kentsel tasarim
yarismalarinin sayisinin mimari proje
yarismalarina nazaran az oldugu
da bir gercek. Bu niceliksel durum
ise planlama ve kentsel tasarim
yarismalarinin cizdikleri cerceve
kapsaminin karmasiklik seviyesi, bu
tdrden bir problem tarifine ¢6zim
getirebilecek farkl disiplinleri
barindiran ekiplere duyulan ihtiyac
ve bu c¢ok disiplinliligin niteliksel bir
derinlige sahip olusu yakindan ilintilidir.
Kentsel 6lcekteki yarismalar oldukca
karmasik durumlara temas eden ve
bu karmasikhgin ¢c6zimlenmesine dair
stratejiler, yaklasimlar ve soyut/somut
Oneriler bekleyen cerceveler olarak
karsimiza c¢ikar. TUrkiye’de ge¢cmis
dénem kent dlcegindeki yarismalarin
seyrine baktigimizda ise baslarda kent
Olceginde planlama yarismalari s6z
konusu iken yakin déneme geldikce
yodun kentsel alanda yer tutan kamusal
acik alan ve parcali mulkiyete konu
olan alanlarin agirlikla séz konusu
oldugunu goéruyoruz. Bunlara ek olarak
ise kent ceperinde bulunan ve kentle
entegrasyon beklentisi olan nehir
boyu ya da bir vadi sistemi gibi acik
alanlarin problem edilmesinden séz
etmek mimkun. Planlama yarismalarini
bir kenara birakirsak, kentsel tasarim
yarismalarinin zorluk ya da karmasiklik
seviyesi ise kentle kurdugu ya
da kurma potansiyeli barindirdigdi
katmanllik dlzeyiyle yakinda ilgilidir.
Diger bir deyisle problem tanimi
yvapilan alan kente ve tersine kent alana
ne kadar cipa, digim atmis ya da
atacaksa iliskinin karmasiklik derecesi
de bir o kadar artiyor.
iste “Kentsel ve Ekolojik Omurga
Olarak Meles Cay! Ulusal Kentsel

Tasarim Fikir Projesi Yarismasi” bu
karmasiklik dlzeyi acisindan belki de
TUurkiye'de cok sik rastlamadigimiz
bir problem tanimina sahipti. Kentin
kamusal vitrini olarak éne cikan
izmir Kérfezi ile Adnan Menderes
Havalimanini baglama iddiasinda
yaklasik 18 km’lik bir hatti kat eden,
kentin cok farkl baglamlarina ¢cok
farkli bicimlerde degen, yine farkli
noktalarinda farkl anlamlar barindiran
bir su yolu ve vadi sisteminden s6z
etmekteydik. Yarisma sinirlarindan
da takip edilebilecedi Gzere alan
gerek topogdrafya gerekse kentsel,
kUltUrel ve tarihi baglamlardan
kaynakli sacaklanmalara sahip ve

bu sacaklanmalari ile kentle farkli
baglamlarda daha siki iliskileri kurma
potansiyelini barindirmaktaydi.

Bu tUrden zorlu bir problem
tarifine sahip bu yarismanin altindan
kalkabilmenin de gl¢ oldugunu
oncelikle belirtmek gerek. TUm bu
zorluklar Gzerine Kiresel Covid-19
Salgini da eklenince durum iyice
karmasiklasti ve bu durum yarisma
takvimini 6telemeyi gerektirdi. Bu
zorlu kosullara karsin yarismaya
ilk bakista az gibi gérinen ancak
yarismanin zorluk derecesi dikkate
alindiginda olagan oldugunu
dUsindigumuiz toplam 11 proje teslim
edildi. Sunu 6zellikle belirtmek gerekir
ki teslim edilen her bir proje kendi
baglamlarinda deginilmesi gereken
bircok konuya temas eden cerceveler
6nermekteydi. Bu anlamiyla proje
sayisinin jari degerlendirmesi Uzerinde
hicbir olumsuz etki yaratmadigini
Ozellikle ve tekrar ifade etmek gerekir.

Oldukca farkh disiplinlerin bir
arada bulunmasi, esgidim halinde
geri beslemeli ¢calisabilmesi, her
birinin ayri ayri birbiriyle tutarl
ve dengeli bir olgunluk seviyesini
tutturmasi ve farkli élceklerde gerek
nitelik gerekse nicelik anlaminda fikri

takibin saglanmasi bu yarismada
basarili olabilmek acisindan oldukca
dnemliydi. Juri degerlendirme
calismalarini bu eksende, 2 tam
gln ve oldukc¢a verimli tartismalar
esliginde strdirdl. Degerlendirme
calismasi kimlik zarflarinin acilmasi
ve kazananlarin tespit edilmesiyle
de tamamladi. Yarismaya katilan,
6dul alan almayan her bir
projenin olduk¢a kiymetli acilimlar
barindirdigini séylemek gerek
ancak tekrar etmek gerekirse 6dul
siralamasini belirleyen ana etmenin
farkli disiplinlerin bir arada esgldim
halinde ve 6lcekler arasi fikri takibe
sahip olmak, sartname ve soru yanit
belgelerinde belirtilen ana eksenlere
iliskin acilimlar getirmek oldugunu
sdyleyebiliriz. Bu siralamanin
tespiti ise juri calismalarinin
sUrec ilerledikce derinlesmesi ve
derinlesen tartismalara projenin/
projelerin de eslik edebilmesi ile
mUumkUn olmaktadir. Bu diyalogu
sonuna kadar sUrdUren projelerin
de degerlendirmede Ust siralarda
kendine yer buldugunu soyleyebiliriz.
Son olarak izmir BUyuksehir
Belediyesinin kentin gelecek
bicimlenmesinde bu derece éneme
sahip bir alana iliskin fikir Gretmek
icin yarisma yolunu tercih etmis,
yarismayl acmis ve slrecini de
saglikli bir sekilde yurttecek
ortami saglamis olmasi nedeniyle
kutluyorum. Umuyorum ki yarisma
sonrasl sUrecte tUm bu birikimler
verimli bir bicimde degerlendirilir
ve gerek kisa gerekse orta uzun
erimde cok aktorli 6zgln kurumsal
yapl! ve érgltlenme modelleriyle
esitlik temelinde toplumsal refahin
artirilmasi, kentsel kamusal yasamin
zenginlestirilmesi ve ekolojik
degerlerin korunarak gelistirilmesine
katki sunar.

Devrim Cimen; Dr. Mimar, Kentsel Tasarimci

EGE MIiMARLIK NiSAN 2021
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1. ODUL

Enise Burcu Derinbogaz (Ekip Temsilcisi, Peyzaj Y. Mimar1), Birge Yildirim Okta (Dog. Dr. Y. Mimar), Burak Arifoglu (Mimar),
izel Besikci (Kentsel Tasarim Uzmani, Peyzaj Mimari), Kerem Arslanli (Doc. Dr. Y. Sehir Plancisi)

YARDIMCILAR

Mehmet Yal¢cin Demircan (Mimar), Akin Ertlirk (Mimar), Aslihan Sisli (Peyzaj Mimari), Maral Tascilar (Mimar), Ece Yakupoglu
(Peyzaj Mimari), Asena Sonbay (Odrenci, Peyzaj Mimarhgi, Talha Karacizmeli (Ogrenci, Mimarlik)

DANISMANLAR
Osman Uzun (Prof. Dr. Peyzaj Mimarl), Itri Levent Erkol (Su Urlnleri Y. MUhendisi), Glrkan Okta (Mimar), Alper Derinbodaz
(Y. Mimar), Oral Yagci (Doc. Dr. insaat MUhendisi)

Meles Dogal Yasam Koridoru
#KultUrel Hidroloji #0&renilmis
Dogdallik #Ekolojik Biling #Mikro
Donlsim

Meles Dogal Yasam Koridoru
Meles Cayr’’nin isler bir altyapi olma
tahayyUlt Gzerinden 2 temel strateji
benimser:
1. Yesil alan sisteminin aktif pasif
alanlari barindiran doga parklari
ile izmir Kent Ceperi Parklari ile
bUtUnlesik bir yesil sistem kurgusu
olarak Yasayan Doga Parklari
1.1. Bilim ve Yenilenebilir Enerji Parki
1.2. Gaziemir Arastirma Merkezi

SR A A 1.3. izmir Endemikleri Botanik Parki
‘E"'“"-“?}: . 7\“’“ h; 1.4. Paradiso Hafiza Parki

e Y 1.5. Sehitler Korusu Menengi¢ Rezerv
3 ) Alani

1.6. Kadifekale Arkeopark
1.7. Tabakhane Kdultlrel Hidroloji Parki
1.8. Basmane Yeni Sulak Alan Parki
1.9. Kayip Go6l / Diana Hamamlari
1.10. SUmerbank EndUstriyel Parki
1.11. Meles Deltasi Ekolojik Biling Parki

2. Meles Cayr’'nin restorasyonuna
yonelik Mikro-miidahaleler

Meles Dogal Yasam Koridoru
o 0 " ) e we= EED B g boyunca 11 adet tematik park alani
— . — e T aam e dnerilmektedir. izmir’in tarihine,
kimligine, icerdigi ekolojik varligin
cesitliligine ve yerel intiyaclarina
gobre programlanmis olan her bir
park, sosyal, ekolojik ve yapisal
kapsami ile yer aldiklari mahallelerin
ihtiyaclarini karsilama ilkesini
benimser. Mikro-mudahele acikliklari
ile Meles ve yakin ¢cevresindeki
mevcut gecgirimsiz ylzeylerde
ve canlilar icin sinir olusturan
alanlarda, ekolojik bir pencere aclilir.
infiltrasyon (gecirimlilik), erozyon,
evapotranspirasyon, taskin vb.
dogal slreclerin strdlrilmesi temel
hedeftir. Bu sayede derenin morfolojik
yapisi ve kentsel mekanlarin

1/25000 STRATEJIE MEXANSAL FLAN  Crmas Al
Lcg

Taban Rampas Kusg Tunegl

&2+

Bkt Aghan v Mahalie Vaklogeolan

. —00 6b2 ¥

Mtevie Biniricpme
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karakterine uygun tasarim tipolojileri
olusturularak Meles’in tekrar
yasayan bir organizma olarak kentle
bUtlnlesmesi hedeflenmektedir.
Dogal Yasam Koridoru boyunca,
suyun hareketine gore yerleri
belirlenmis olan 30

adet Mikro-muldahale ve olusturdugu
etki alanlari, Meles Yasayan Dogda
Parklari Adi ile birleserek DOGAL
YASAM KORIDORU’nu olusturur. Bu
alanin Paradiso Kentsel ve Ekolojik
Hafiza Parki olarak, Sirinyer’in ve
Meles’in tarih ve ekoloji mirasini
canli olarak yasatan bir acik hava
mUzesi olarak degerlendirilmesi
Onerilmektedir.

Planlama ve Mekansal Stratejiler
Mikrodan Makroya Déniisiim

(...) bOyUk hacimli st 6lcek
planlama ve dénlsim hareketleri
yerine “mikro-mudahaleler” ile
yerelden baslayacak ¢ézimlerin

on plana cikartilmasi bu ¢alismanin
ana felsefesini olusturmaktadir.
Mahalleler sosyo-ekonomik

olarak tek tek analiz edilmis

ve sorunlarina yonelik ¢6zim
Onerileri gelistirilmistir. Kentin
bltininde entegrasyonunu
arttiracak ulasim &énerileri ile baglar
kuvvetlendirilmistir. Mahallelerden
Olceginden baslayarak

yapilacak mikro-muldahaleler ve
bunlarin batlnd organize edecek
kurumsal yapisi “Meles D&NUGsUM
Ajansi” olarak énerilmistir.

(@)

Kentsel Koridor Agi

izmir Kent ceperi parklarinin
olusturdugu surekli yesil sisteme
Meles Dogal Yasam Koridoru bir
peyzaj altyapisi olarak entegre
edilmistir. Meles Dogal Yasam
Koridoru, Meles’in bir riparian koridor
olma potansiyeli ve Meles cayinin
dogal akarsu fonksiyonunu yeniden
kazanmasini saglayacak bir altyapi
olma tahayUll Uzerinden 2 temel
stratejiyi benimser;

. Meles Cayinin restorasyonuna
yonelik Mikro-mUdahaleler

. Yesil alan sisteminin aktif, pasif
alanlari barindiran Doga Parklari
kurgusu ile izmir’in (kent ¢eperi
parklari ile gerceklestirdigi) peyzaj
planlama stratejisi ile bltlnlesik
sUrekli bir yesil koridor olusturma
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2. ODUL

Mehmet Cemil Aktas (Ekip Temsilcisi, Peyzaj Mimari), Pinar Kesim Aktas (Mimar), Adnan Kaplan (Prof. Dr. Peyzaj Mimar),
Lebriz Atan Karaatl (Mimar), Sacit Arda Karaatl (Mimar), Nuran Altun (Peyzaj Mimar1), Selcuk Aksoy (Peyzaj Mimari),
RUmeysa Konuk (Peyzaj Mimari), Ezgi Umut Turkoglu (Peyzaj Mimari), Ecem Sevin (Peyzaj Mimari), Seyma Kahraman
(Peyzaj Mimari1), Basak incekara (Sehir Plancisi), Fatma Ozge Demirci (Peyzaj Mimari)

YARDIMCILAR
Okan Mutlu Akpinar, HUseyin Hilmi Kezer, Lokman Turung, Selcuk Sener

Akademi Meles

PANTA RHEI / HER SEY AKAR

Meles Akademi’nin bir belediye istiraki
olarak kuruldugu; ilk yap! ¢cekirdeklerinin
tohumlar olarak Meles Cayl boyunca insa
edildigi, Uretec alanlar ile bag dokularin
(saglikh cevre, Uretken peyzaj, ktltlr ve
sanat odaklari, glvenli gida-tarim alanlari
vb) saglandigi, fab alanlar ile arastirma
gelistirmelerin yapilacadi tim bu sistem
bilesenlerin cocuk ile baslangi¢c yapacadi,
cocugun Meles Cayi ile birlikte blUylUyecegdi
bir AKADEMI gelecegi kurgulanmistir: FAB
Tarim / FAB Sanat / FAB Cevre / FAB Saglk

(...) Kanala alinmis olan Meles Cayrnin
dogal dere kesitine donUstUrdlmesi
Onerilmistir. Bdylece su yonetimi dodanin
kendini yenileme glclnU de arkasina alan
bir sistemde cevresel katkilari distnUlerek
planlanmistir. Meles ¢cayl boyunca Q500
hesaplari dikkate alinarak, kesit calismalari
vapilmis bu dogrultuda su, kent ve kentli
hayatina dahil edilmistir.

Suyun iyilestirici glcU, sosyal dénisim
potansiyeli maksimum seviyede kullaniimistir.
izmir kentinin iklimsel avantaji (sicaklik
ortalamalari ve konfor durumlari dikkate
alindiginda) acik alan kullanimini arttiran bir
avantajdir. Su ve su ceperinin kamusal alan
kullanim cesitlilikleri planlanarak izmirli kent
hayatinin bir parcasi olmasi distntimustar.

Meles cayl bdylece kanalin kalibindan ve
icine sikistigr durumdan kurtariimis, doganin
kendini rehabilite edecegi sekilde yeniden
kurgulanmis, dogal dere kesitleri Gzerinden

. planlanarak biyomimikri mekan Gretimi
G saglanmistir.

r

)

teerd

Y = Tampon Balge - oruma Balgesi - Tampon Bolge . Gozlem Alans

Gazlem Tampen Balge Koruma Baigest - - Tampan Bélge

s o B0
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3. ODUL

Meltem Erdem Kaya (Ekip Temsilcisi, Dr. Peyzaj Mimari), H. Serdar Kaya (Mimar, Dr. Sehir Plancisi), Mine Cicek (Mimar),
Ezgi Guler Tozluoglu (Sehir Plancisi, Kentsel Tasarim Uzmani), Nergis Asar (Peyzaj Mimari1)

YARDIMCILAR

Utku Ali Galer (Mimar), S. Gulgln Atalay (Peyzaj Mimari), Arda Cosan (Ogrenci, Mimarlik ve Peyzaj Mimarligr)
DANISMANLAR

Halil ibrahim Burgan (Dr. insaat Y. MUhendisi)

Fliiviyal Irmakyasar Meles !

Alan bitini dogay! koruyarak doga ve l““
kentlinin bir arada olmasina izin veren bir ortak i b
yasam alani olmalidir. Dogal niteligi yani sira
tarihsel 6zelligi ile de izmir icin blyldk dneme
sahip bu alanin yesil altyapi sistemi ile dogal
niteliginin gelistirilmesi ve izmir’e yayilmasi
gerekmektedir.

Onerilen tasarim yapilasmanin suyun
atmosfer, ylzey ve yeralti arasindaki
sUrekliligini destekleyecek, ayni zamanda
kullanicilarin Meles cayiyla bulusmalarini
destekleyecek sekilde kurgulanmistir.

Meles’in 500 yillik akis dlzeni hesabina goére
belirlenen taskin alani yerlesme dokusunu
yatay dogrultuda sekillendirirken, yerlesmenin
suyla iliskisini tanimlayan 6zgln ¢dzUmler
gerektirmektedir. Kuzeyde liman Meles deltasini
sinirlarken glineyde Havalimani Meles hatti
Uzerinde ve Kuzey-Glney ydnlinde oldugu icin
de hava mania hatti yapilasmanin disey ydnde
kisitlanmasini gerektirmektedir.

TUm sistem veri temelli tasarim seklinde
kurgulanmistir. Yarisma kapsaminda elde edilen
veriler sinirli olsa da yeni veriler eklenebilecek
sekilde sistematik ve esnek bir CBS veritabani
olusturulmus, model mevcut veriler kullanilarak
gelistirilmistir. Kent ve doganin dinamik yapisi
ve veri Uretiminin maliyeti nedeniyle kullanici ve
mekandan dogrudan veri alan akilli sistemlerin
kullanilmasi verilerin yeterli detayda, yeterli
saylda, dogru ve glncel olmasini saglayacak,
verilerin izlenmesi ve ydénetimini kolaylastiracak,
tasarimin ileride degisen kosullara yanit
vermedeki basarisini artiracaktir.

Onerilen tasarim kent butinden baslayarak
Olcekler arasi streklilikle tasarim alani ve
alan icindeki mekanlara inen bir yaklasimla
olusturulmustur.

Tasarim Modeli:

. Hiyerarsik moduler sistem

. FlGviyal tasarim ve su-yesil sUrekliligi:

. Ortakyasam odak ve istasyonlari: 1. Dogal
cevre/iklim 2. Ulasim 3. Kentsel Yasam
Alan Biitiiniine Yonelik Tasarim ilkeleri:
. Suyu besleyen tasarim/taskin peyzaji

. Suya duyarli mahalle gelisimi

. SUrdardlebilir ulasim

. Heterojen sosyal yapi ve katilim

. Tarihsel streklilik

ONERI DERE KESITI

+ Baglantdar | Rotalar + vl Ag + odakiar | Istosyoniar + Topogratya uyumiks model

uyumiu grid

Topogratya
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1. MANSIYON

Mehmet Nazim Ozer (Ekip Temsilcisi - Y. Sehir Plancisi), Murat Z. Memltk (Dr. Peyzaj Mimari), Aytac Ozen (Mimar),
Savas Zafer Sahin (Prof. Dr. Sehir Plancisi), Emrah Séylemez (Dr. Sehir Plancisi), Faruk Sarithan (Y. Peyzaj Mimar1),

Ece Metin (Peyzaj Mimar1), Ebru Dehmen Memioglu (Y. Peyzaj Mimari), Sevgi Cali Bulak (Peyzaj Mimar1), isa Eren Akbiyik
(Peyzaj Mimari), Seda Ozcelik Ko¢ (Peyzaj Mimari), Kivanc Tunckale (Peyzaj Mimari), Doga Sezer (Y. Sehir Plancisi)
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2. MANSYON

Gulhis Duygun Gurkivrak (Ekip Temsilcisi, Mimar), Alper Gulle (Mimar), Ahmet Kivan¢ Kutluca (Sehir ve Bdlge Plancisi),
Talha Aksoy (Peyzaj Mimari), Dilem Dag (Mimar), Aygen Kistin (Mimar), Burcu Saral (Mimar)

YARDIMCILAR

Halil fbrahim Bayindir (Mimar), irem Kiictkkulaksiz (Mimar), irem Durmus (Mimar), Mutlu Tevke (Mimar), Ugur Yégen
(Mimar), Burcu Tireyen (Grafiker), Songiil Sancak (Ogrenci), Meryem Keskin (Ogrenci), Oktay Kanbur (Odrenci),

Celal Mert Kasapkara (Ogrenci)

DANISMANLAR

Beyhan Pekey (Prof. Dr. Cevre Mihendisi), Temel Temiz (Dr. Hidroloji Uzmani), Beytullah Demirci (insaat Mihendisi)
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3. MANSIYON

Oktan Nalbantoglu (Ekip Temsilcisi, Yrd. Doc. Dr. Peyzaj Mimari, Kentsel Tasarim Uzman), Erhan Onc (Y. Sehir Plancisi, Mimar,
Ulasim Uzmani), Ferdi inanh (Y. Peyzaj Mimari, Kentsel Tasarimci), Elif Atatekin (Peyzaj Mimari), Ayca Onci Yildiz (Y. Sehir
Plancisi), GUrkan Guney (Peyzaj Mimari, Kentsel Tasarimci), Pelin ErtUrk (Peyzaj Mimari, Kentsel Tasarimci), Mehra Geylan
(Peyzaj Mimari, Kentsel Tasarimcl), Serhat Yaman (Mimar), Serenay GuUrelli (Peyzaj Mimari)

DANISMANLAR

SUkran Sahin (Prof. Dr. Peyzaj Mimar1), Firat Caglar Yilmaz (Peyzaj Mimari)
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4. MANSIYON

Metin Kilic (Ekip Temsilcisi, Mimar), irem ince Keller (Sehir Plancisi), ipek Kastas Uzun (Peyzaj Mimari), Ali Can Helvacioglu
(Mimar), DUrrin Ster (Mimar)

YARDIMCILAR

Damla Derya idi (Mimar), Engin Yavuz (Mimar), ilayda Demirci (OJrenci, Mimarlik), Hazal Burcin Eser (OJrenci, Mimarlik),
Suzan Amato (Ogrenci, ic Mimarlik)

5. MANSIYON

Leyla Budak (Ekip Temsilcisi, Sehir Plancisi), Merve Tokmak (Peyzaj Mimari), Fatma Selcuk (Sehir Plancisi), Gokce Celikbilek (Mimar)
YARDIMCILAR
Saniye Dilara Celik (Mimar), ilhan Ertan (Mimar), Sedef Erincik (Arkeolog)
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IZ BIRAKANLAR

Bir Mimarlik Egitimi Gonlillts:
Prof. Dr. Ahmet T. Evyice

Ahmet T. EyUce

Ebru Yilmaz, poc. or.
IYTE Mimarlik B&Iimdi

l'JIkii inceké‘:se, Dog. Dr.
IYTE Mimarlik B&Iimd

Seckin Kutucu, or, 6gr. Uyesi
Yasar Universitesi Mimarlik BS/imdi

&zen Eyiice, rrof or.
* B&lim icinde kullanilan gérseller (aksi

belirtiimedikce: Ozen Eylice

EGE MIMARLIK NISAN 2021

A. EYUCE YAYINLARI

. ge Mimarlik Dergisi’nin
= pu sayisinda iz Birakanlar
b doOsyasinda Ahmet Eylce’ye
yver vermek istediklerini
belirtip bana editérligini yapmami
Onerdiklerinde, dosyanin amacinin,
daha ¢ok mesleki izleri sirmek
olmasi ve es olmam nedeni ile, 6znel
bir degerlendirme yapma endisesi
ile, konuya cok sicak bakmamistim.
Kaybedilenin aile bireylerinde iz
birakmamasi s6z konusu bile olamaz
ama asll Gzerinde durulmasi gereken
izler, somut ya da soyut basardiklari
ile, aile disinda hayatlarina dokundugu
kisiler Gzerinde biraktigi izler. Dolayisi
ile ben, Ahmet Eylce’nin yasam
hikayesi ile onun dokunduklarinin izini
anlatmaya calisacagim.

Daha 6dnce Ahmet Eylce’yi
anmak Uzere hazirladigimiz kitabin
editérliginde oldugu gibi, bu dosyanin
hazirlanmasi sirasinda da disaridan
objektif bir gbzle izleri okuyabilecek,
derleyebilecek dostlarin da destedini
istedim. Onlar da beni kirmadilar sagd
olsunlar. Tium dostlara cok tesekkir
ediyorum.

Kullanmadigi ikinci adiyla Ahmet
Tuncay EyUce, 1947’de, izmir Konak’ta,
Beyler Sokadi adl kitabinda detayli
bir sekilde anlattigi, 1. ve 2. Beyler
Sokagdi arasinda yer alan Numanzade
cikmazinda bir Eski izmir evinde dogdu.
Dumlupinar ilkokulunu bitirdikten sonra,
ortaokulu, kendi deyisi ile babasinin titiz
arastirmalarindan sonra karar verdigi,
izmir Saint Joseph’te okudu. O yillarda,
Saint Joseph’in lisesi olmadigindan,
lise egitimini izmir Atatirk Lisesi’nde
tamamladi. Basari belgelerinden de

anlasilacagi lUzere Saint Joseph de
caliskan bir 6grenci olan Ahmet, iki yil
hazirlik ile beraber bes yil sGren Fransizca
bir egitimin Gzerine, Atatlrk Lisesi'nde
ingilizce’ye de baslayarak, tim hayati
boyunca dille ve sdézclklerle olan ilgisine
yol acan, iki dili 8grenmis olmanin
avantajini yakalamisti. Yaz aylarinda
Kusadasl Fransiz Tatil KéyU ve Kustur
Tatil kdylinde terciman olarak ¢alismasi
da iki dili de gelistirmesinde etkili
olmustur. Ancak ne var ki, Atatlrk Lisesi
son sinifta, 14 dersten mezuniyet sinavina
girilen ddénemlerde, tek ders sinavinin
aciimadigi o tek yilda, jeoloji dersinden bir
vil beklemek zorunda kalmistir. Mezuniyet
icin bekledigi yil, bir yandan Halk Egitim
Merkezinde sunuculuk yapmis, bir yandan
da o zamanlar izmir'de var olan Amerikan
KUtlphanesinde Mimarlik kitaplarini
okumaya baslamistir. Kayip gibi gérinen
bir yil, aslinda ona topluluk éninde rahat
konusma becerisini gelistirme olanagdi
saglamis, hem de sosyal ve kultlrel
olarak kazanc olmustur. Daha ODTU’ye
baslamadan aldigi birka¢c mimarlik kitabi
hala kGtiphanemizde durur.

1967 yilinda ODTU Mimarlk FakuUltesi
Mimarlik BélUmUne baslayan Ahmet, o
dénemdeki pek cok mimarlik 6grencisi
gibi Fatih Hocanin statik dersi nedeniyle
sene kaybetmisti. Bu nedenle de basari
kadar basarisizligi da tatmis olmanin
verdigi deneyimi yasamis ve egitimci
oldugunda 6grencilere daha anlayisl
olabilme becerisini kazanmisti. “Hic
basarisiz olmamis bir egitimci éJrenciyi
yeterince anlayamaz” derdi.

1971 yazinda, Ahmet, yakin arkadaslari
Oktay Akdeniz ve Yaman Akalin ile, daha
Onceden yaptiklari planlar ve yazismalar

1973 “Comments and Comparative Criticism
Concerning Friedman’s Philosophy; his Envirotecture
and Techniques of its Artifacture”, ODTU, Mimarlik
Fakultesi Yayini, Working Paper Series, Ankara, 1973,
(Ozen Bacak ile birlikte)

1978 “Mimarlik Egitim Modeli Kurgusu Uzerine
Dustnceler”, lll. Universiteler Arasi Mimarlik Semineri,
izmir, 6-8 Subat 1978, Ege Universitesi Giizel Sanatlar
Fakultesi Yayinlari No:8, izmir
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A. EyUce St Joseph’te (ilk sira soldan birinci)

sonucu Almanya’nin Trier kentinde
Schneider und Lieser firmasinda Haziran
ayindan Eylul ayina kadar slrecek yaz
staji calismasini yapmislardi. Uc ay siren
bu stajin anilari ise yillarca dillerden
dismedi. Ote yandan, Alman disiplini

ve santiye deneyimleri Ahmet icin hem
o6nemli bir mesleki kazanim hem de yeni
bir dil ile tanismasina araci oldu.

Yi11972... ODTU’de, Ahmet ile
ayni stidyoyu paylasirken baslayan
“uygulama yapabilme becerisi”
tartismalarimiz, bir boykot déneminde
izmir'e dénmek zorunda kaldigimiz
glnlerde bir mocamp projesini birlikte
yaplip yapamayacagimiz sorusu Uzerine,
bir ekip ¢alismasina dénlismusta.
Sonradan 6grendigime gore, oda
arkadasi Bulend Tuna’nin aracihidi ile,
Bodrum’da bir arkadasinin arazisi i¢cin
gecici konaklama mekanlari tasarimi
yapmistik. Uzun boykot tatili sonrasinda,
ODTU’nin yeniden acilmasi ve derslerin
baslamasinin ardindan, derslerdeki ekip
calismalarimiz devam ederken, bir gln
kUtUphanede aldigim evlenme teklifi ile
arkadasligimiz &mur boyu strecek bir
arkadasliga dontsmustu.

Y1l 1973... Son sinifta, mimarhk
bilgisinin farkli bir yonu ile tanismamizi
saglayan Suha Ozkan’in Philosophy
of Architecture dersini aliyorduk.

Ders kapsaminda Ahmet ile birlikte
hazirladigimiz “Comments and
Comparative Criticism Concerning
Friedman’s Philosophy; his
Envirotecture and Techniques of

its Artifacture” adl ilk yayinimiz
ODTU Mimarlik Fakiltesi yayini
olarak cogaltildi. Gerek SUha Hoca ile
tanistigimiz mimarlik kurami ve gerek

izmir Halk Evi'nde
sunuculuk yaparken, 1967

AtatUrk Lisesi'nde
dgrenciyken

diploma hocamiz Orhan Ozglner’in
teori ve pratigi bir arada ele almamiza
neden olan tasarim yaklasimi Ahmet’in
ilgisini cekse de, mezun olmaya yakin
planlarimiz Almanya’ya giderek,
uygulama deneyimi kazanmak
yonlUnde idi. Nitekim, Ahmet mezun
olmadan ayarladidi bir santiyede
staj yapmak Uzere, 1973 yili Haziran
ayinda mezun olur olmaz 6grenci
vizesi ile Almanya’ya gitmisti. Orada
iken is aramis ve Ottobeuren’de ¢cok
iyi, yarisma projeleri yapan bir mimari
bUroda, yaninda hicbir doklman
olmadigi halde, verilen slre icinde
kendi diploma projesini -tabii T cetveli
ve gdnye ile!- cizerek ise alinmisti.
Temmuz ayinda Blro Lorentz’'de
ise baslamisti. Ancak, vize sUresi
bitince EylUl ayinda yenilemek Uzere
Turkiye’ye déondiginde, elindeki acik
davet mektubuna ragmen, patlayan
1973 eneriji krizi nedeniyle vize
alamamistl. O gline kadar planlarimiz
icinde Turkiye’de kalmak olmadigi icin
bir girisimde de bulunmamistik. Krizin
gecmesini bekliyorduk ve ikimiz de
issizdik... Ahmet okullarin acilis glnleri
telasi nedeniyle yogun olan Enistesine
ait kitapc¢i dikkaninda, Kemeraltrnda
tezgahtar olarak calismaya baslamisti.
Bir tesaduf, yillarca gérmedigi
ama o zamanlar Buca Mimarlik’ta
asistan olan arkadasi Aydin Kaynak
ile karsilasmasi ve onun “bizim orada
asistan sinavi aclliyor, girsenize!” dnerisi
bize bambaska bir ufkun kapilarini
acmistl. Her ne kadar Ahmet’in
6gretme becerisi, daha lisansta iken
arkadaslarini toplayip mimarlik tarihi
sinavlarina calistirmasindan belli idi

ODTU &grencisiyken

ilk ders gunu

ise de, akademisyen olmak o zaman
glndeminde yoktu. Ancak bu yeni
gelisme kendimizi bambaska bir ortamda
bulmamiza ve o ortamdan blylUk zevk
almamiza neden olmus daha sonra kolay
kolay vazgecemeyecedimiz bir streg¢

de dylece baslamistl. 1973 Aralik ayinda
Ahmet, ardindan 1974 Nisan ayinda da
ben Buca’'da gdreve baslamistik.

1974 yili bizim icin dnemli bir yil
olmustu. Once okul arkadasi, sonra
meslektas ve sonunda hayat arkadasi
olmustuk. Hayatimiza yeni bir yon
vermistik, evlenmistik ve artik akademik
kariyer icin kendimizi hazirlamamiz
gerekiyordu. Dolayisi ile, 1974’de
Ahmet, 1975’te de ben, Alsancak’ta
Stadyumun yanindaki Ege Universitesine
bagli Mimarlik Okulu Kentsel Tasarim
YUlksek Lisansina basladik. Buca
Mimarlik’ta ¢alisiyor, trenle Buca’dan
Alsancak’a gidiyor, 6grencilik yapiyor,
tekrar trenle Buca’ya dénlyor, gece
derslerine asistanlik yaparak mesaimizi
tamamliyorduk.

1975 yazinda kisa dénem askerlik
gobrevini tamamlayan Ahmet, 1976’da
Kentsel Tasarim yUksek lisansi bitirdi ve
kisa bir slire sonra artik Ege Universitesi
GUzel Sanatlar Fakultesi olan Alsancak
Mimarlik Okulu’nda hem asistan olarak
gbreve hem de Doktora calismalarina
basladi. Doktora calismalarini yaparken,
Dogan Hoca’nin da destekleri ile aldigi
DAAD bursu ile 1977 de Karlsruhe Teknik
Universitesi ”Institute Fur Industrielle
Bauproduktion”’da doktora arastirmalarini
yUrattd. 1979’da calismasini tamamlayan
Ahmet, Doktor asistan oldu ve 1981 yilina
kadar bu gorevini strdurdu.

Ozen Eyiice

1983 “The Structure of Building Industry in Developing
Countries and its Impacts on Housing Costs”, IAHS
World Congress on Housing, Kasim 7-12 1983, Miami
Beach-Florida.

1985 “A Comparative Analysis of Solid-Void
Relationships of Traditional and Contemporary
Houses in the Western Region of Saudi Arabia”,

King Abdul Aziz University /College of Engineering
tarafindan finanse edilen Arastirma Projesi, (Proje no:
03-21- Basima hazir Kitap), Jeddah, 1985.

1986 “izmir’de insa Edilmis Cevre ve Mekansal Yapinin
Degisimi”, Ege’de Mimarlik Sempozyumu, izmir,

27-29 Kasim derleyen: Mutlu Basakman, Dokuz Eylul
Universitesi, Mhendislik Mimarlik Fakiltesi Yayini,izmir
1987 “Space Syntax in Traditional Turkish
Architecture”, Art and Islamic World, Volume 4, No:4,
1987/8, pp. 17-25.

1Z BIRAKANLAR
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A. EyUce Suudlu 6grencilerle SOM tasarimi Cidde Hac
Terminali gezisinde

1981 cidde KingAbdiilaziz Universitesi Ogr. Uyesi

Cidde King Abdiilaziz
Universitesi’nde Yurt Disi
Deneyimi

1981 yili EylUl ayinda, 6gretim Gyesi
arayisl icinde olan Suudi Arabistan’dan
gelen teklif Gzerine, izin alamadigi icin
istifa ederek Cidde King AbdUlaziz
Universitesi’nde géreve basladi. Orada
kaldigimiz slUrede, Hicaz evleri Uzerine
bir arastirma projesi yarattt, Amerikall,
ingiliz, isvicreli, Pakistanli, iranli, Misirl...
enternasyonal éJretim Uyesi kadrosuna
sahip bir ortamda calismanin hem
zorlugunu hem de avantajlarini
yasadigl Cidde’de, mimarlk egditim
programlarinin ¢esitliligini ve olmazsa
olmazlarini gérerek ve bizzat Cidde
icin “College of Environmental Design”
ve Mekke ic¢in bir Mimarlik Okulu’nun
mfredat olusturma komisyonlarina
katilarak mimarhk egitim programlari
Uzerinde deneyim kazandi.

1985 yilinda kizimiz Deniz dinyaya
geldi. 1986’da bélimdeki bir mesai
arkadasi tarafindan Malezya Teknoloji
Universitesi’'nde konferans vermek
Uzere Kuala Lumpur’a davet edildi. Bu,
bizim 18 aylik olan kizimiz ile birlikte
ilk Uzak Dogu yolculugumuz olup,
Singapur ve Johor Bahru’yu gbrmemize
vesile oldu. Cidde’de, Universitenin
zengin katUphane olanaklarinin yani
sira zamanini etkin kullanarak pek
cok yayin yapan Ahmet calismalari ile
1987 yilinda Docentligini aldi. Yedi yil
sUren bir ayriliktan sonra, daha fazla
kopmama karari verince, 1988 yazinda
izmir'e geri déndiik ve kaldigi yerden,
yani Ege Universitesi’'ne bagl Guzel
Sanatlar FakUltesi’nde gbreve basladi.
Ayni zamanda, ge¢cmis deneyimleri

A. EyUlce eskiz

1988-1995 DEU Dog. Dr.,O§retim Uyesi

1988 1988-1992 Betontas A.S. Genel Md. Danismani
ve doktora calisma konusu olan
prefabrikasyon sayesinde Betontas
A.S.’de genel mudur danismani oldu.

Ahmet’in 6lUmUndn ardindan,
Mimarlik Dergisi, Ege Mimarlk ve Yapi
dergilerinde yer alan ani yazilari o
dénemde verdigi gérsel malzemeli ve
kapsamli derslerin éJrencilerini nasil
etkiledigini acik¢ca ortaya koyuyor.

Bu arada Mimarlk B&lima,
Ege Universitesi Glzel Sanatlar
FakuUltesi’nden ayrilarak Dokuz EylUl
Mimarlik FakUltesi olmustu ve kadroda
docgent olmus pek cok arkadasimiz
gibi Ahmet de ProfesoérlUk kadrosu
beklentisi icinde idi. Ancak, ydonetimin
kadro acmaktaki cekinceleri Gzerine
Ahmet, o sirada yeni kurulmus olan
izmir Yuksek Teknoloji Universitesi’nde
gobreve baslamis olan Akin Hoca ile
gorismeye gidecedini sdyledi. Nitekim
gobrisme sonrasinda, her ikimizin de
IYTE’ye gecebilecedini ve hemen IYTE
Mimarlik FakuUltesi Mimarlik Bolumu
yUksek lisans program calismalarina
baslamamiz gerektigini sdyledi. Hi¢
unutmuyorum, yaz basl idi. Bir hafta
sonu Foca’daki yazligimizda, Ahmet,
bir cizgili harita metod defterine
(o zamanlar bilgisayar kullanimi
simdiki gibi yaygin degdildi) ge¢gmis
deneyimlerinden de yararlanarak, iki
villik yUksek lisans muUfredatinin ana

&zen Eyiice

A. Eylce eskiz: Komsu Ev ve isimsiz

8 Eyliil 1995’den itibaren Prof.Dr.Ogretim Uyesi
1995

IYTE’li Giinler

Yil 1995... MUfredatin onaylanmasinin
ardindan, Profesorlik dosya hazirlama
ve kabul slrecinde olan Ahmet’e gére
benim IYTE’ye gecisim daha hizli
olmustu. Eylll basinda Ahmet’in de
katilmi ile, Basmane’de bir binanin
dérdincl katinda, Ege Universitesi’nin
eski Rektdr yardimcisi Prof Dr. Erdal
Saygin’in Kurucu Rektér, Prof. Dr.
Akin Suel'in Dekan oldugu IYTE deki
Mimarlik Fakultesi serGvenimiz de
baslamis oldu.

Yeni ders yilinda 6grenci alacak
olan IYTE’nin bina arayislari ve
Alsancak’ta Efes Oteli karsisinda
bosaltiimis Petrol Ofisi binasinin
IYTE’ye tahsisi sonrasinda,
Universite’de yerlesme heyecani da
baslamisti. Herkesin el ele vererek,
son derece uyumlu bir is birligi icinde
calistigi bu ilk glnler, temposuna
ve c¢alisma azmine hayran oldugum
kurucu Rektodr Prof. Dr. Erdal Saygin’in
birlestirici, sorumluluk ve yetki veren
yénetimi sayesinde bizim icin inanilmaz
deneyim kazandiran bir strece
dénlsmUstd. Nihayet, 1995-1996 ders
yilinda égrenci almaya baslayacak
olan IYTE’nin tim kadrosu ile Alsancak
Atatlrk Heykeli’'nde gerceklestirdigi
acilis téreni, adeta, izmir’e biz de
buradayiz mesajini veriyordu.

Yeni binaya gectikten sonra
IYTE kadrosu hizli bir sekilde
zenginlesiyordu. Tum fakuUltelerde yeni
6gretim Uyeleri kadroya katilirken,
personel alimlari icin de yazil ve
s&zIU sinavlar yapiliyor, bu sinavlar
icin 6gretim Uyelerinden juriler
olusturuluyordu.

1988 “Principles of Space Organization in Traditional
Architecture of the Western Region of Saudi Arabia”,
Islamic Capitals and Cities, Tenth Issue, Mart, s.27-46.
1988 “izmir'de imar Yaklasimlarinin Kent Kimligi
Uzerindeki Etkileri”, Mimarlik, 87-88/3 5.30-33.

1989 “Prefabrikasyon ve Mimari Tasarim iliskileri”,
insaat, Subat 1989,s. 50-53

1989 “Tradition of Space and Spatial Interaction in
Vernacular Dwellings of Different Cultures”, Centre for
Environmental Design Research, Working Paper Series,
Volume Seven, IAESTE-WP 07-89. Berkeley-California

1989 Prefabrikasyon Uygulamalarinda imar Yasa,
Yoénetmelik ve Sartnameler Acisindan Ortaya Cikan
Sorunlar ve Celiskiler, T.P.B. i¢cin hazirlanan rapor.
1990 “Bir Sempozyumun Ardindan”, Panel Dergisi,
Mayis. 1990, s.9-11.
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A. EyUce eskiz: Gwatmey Evi

iYTE Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik B&limii

Yillar sonra mimarlik fakulte
sekreterinin “Ahmet Hoca yazili
sinavimi yapanlar arasindaydi ve
bize sinav esnasinda da moral verdi”
deyince o glnleri yeniden hatirlamis,
personel seciminde nasil gérev
aldigimizi hatirlamistim. O zamanlar
merkezi kamu personeli secme sinavi
olmadigindan, memur olmak icin
basvuranlar énce Ege Universitesi’nde
yazili sinava girmisler, kazananlar
daha sonra mulakata alinmislardi.
Halen Mimarlik Fakulte Sekreteri olan
ilknur Yukselen “yazili sinavdan sonra,
mulakatta da karsima cikan Ahmet
Hoca’nin “ingilizce egitim yapan bir
kurumda calisacaksiniz; ingilizce
yazismaniz gerekebilir; ‘ilgili makama’
yI nasil tercime edersiniz? diye
sordugunu dun gibi hatirliyorum” diye
aktardigr anisi, Ahmet’in dile verdigi
dnemin bir diger gbdstergesiydi.

Kurucu Rektérimuz Prof. Dr.
Erdal Saygin’in da onayi ile Prof.

Dr. Akin SUel'in Ahmet’i B&IUm
Baskani atamasindan sonra Mimarlik
FakUltesi 6gretim Uyesi kadrosu da
giderek zenginlesmeye baslamisti.
Doktorasini yeni bitirmis olan Ozlem
Erkarslan, Emre Ergll ve ardindan
Seniz Cikis kadromuza katilan geng¢
arkadaslarimizdi.

Suudi Arabistan’dan déondukten
sonra, Ahmet’in Dokuz EylUl
Universitesi Mimarlik Fakdltesi’nde
diploma proje grubundaki
Ogrencilerinden yUksek lisans yapmak
isteyenler, daha yenilikci bir egitim
alacaklarini dustndtkleri icin IYTE’ye
basvurdular. Ebru Yilmaz, Koray
Korkmaz ve Seckin Kutucu ise, daha

eQN‘ .,;,JM‘[{{HN, d
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A. Eylce eskiz: F.L.Wright Selale Evi

sonraki calismalarimizin lokomotif ekibi
olan, o zamanlar TV’de olan bir diziden
de esinlenerek Ahmet’in A Takimi dedigi
ilk U¢ 6grencimizdi. Daha sonra yUksek
lisans &égrencisi olarak ekibe katilan,
bugilin biytk bir kismi iYTE de ya da
farkli Gniversitelerde 6gretim Gyesi olan
veya iyi uygulamalar yapan yUksek
lisans &égrencilerimiz ile iyi bir ekip
olmustuk. Ulkl incekdse, Deniz Dokgdz,
Yuksel P&gin, ilker Ozdel, Didem
Caylan, Kivilcim Duruk, Yenal Akgln
yUksek lisans ekibindeki isimlerden
sadece bazilari.
Yerel Yénetimler ile iliskiler
Rektoérimizin éngdrisu ile olusan
IYTE’nin Universite-sanayi isbirligi
konusundaki girisimleri, mimarhk
Ozelinde de disa acilmak, belediye
ile iliskiler kurmak cabasi bizleri de
heyecanlandiriyordu. Nitekim, Ahmet’in
bu konuda énemli girisimleri vardi.
YUlksek Lisans dlUzeyinde yapilacak
projelerin kentin kulturel/mekansal
gereksinimlerine gore saptanmasini
istemesi 6nemli bir baslangic noktasi
idi. Yarimada yerel yonetimleri ile
kurulan iliskiler gerek Mimarlik ve gerek
Sehircilik BOIUMUnUn uygulamali egitim
anlayisina 6nemli katkilar sagliyordu.
Bu baglamda, Mimarlik ylUksek lisans
dgrencilerimizden gelen akvaryum ve
planetaryum proje 6nerileri, bir ilkler
kenti olan izmir icin iyi bir baslangic
olacaktl.

Nitekim, kurulan iliskiler sonucu,
Akvaryum projesi énerisinin sunuma

1Z BIRAKANLAR
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oldu. Sonunda Ahmet’in hayal ettigi
uygulama ile egitimi bir araya getirecek
yUksek lisans modeli gerceklesiyordu.
Rekt6rimizin de BOIUmUn arkasinda
durmasi ve mevcut ydnetmelikler
cercevesinde yapilacak déner sermaye
projeleri icin, Ahmet’'in Mimarlar
Odasrndan IYTE Mimarlik B&IGm icin
Biro tescili yaptirmasi ile bu stre¢ daha
da glclenmisti.

izmir Buyuksehir'e hazirlanan
Oneri projemiz, ne yazik ki, yeterli
bltcenin bulunamamasi ve Ustelik
yaklasan belediye secimleri nedeni ile
uygulanamadi. Ancak, hazirladigimiz
projemiz 1998 yilinda VI. Ulusal Mimarlik
Odiulleri’nde Proje Dal’nda &dile layik
g6rildi. Bu 6dal, Rektérimuazin de
istedi Gzerine, IYTE akademik lokalinde
de kutlandi ve yine onun guclt halkla
iliskiler agi araciligi ile basina da
duyuruldu.

Bu arada, ¢cok sonralari 6grendik
ki, A Takimi nitelemesi IYTE Mimarlik
BolumuUne sonradan katilan bazi kisiler
tarafindan yanlis anlasiimis ve bu
arkadaslarin dislanmasina yol agmis.
Oysa, taniyanlar bilirler ki, Ahmet hicbir
arkadasini/asistanini ayirmazdi.

Bu arada, Lisans ve Doktora
programlari da, yine Ahmet’in
hazirladigr mufredat, glcla bir
kadro ve kaliteli egitim ortami ile
Urla KampuUsUtnde egitime basladl.
Lisans mufredati, Ahmet’in dnceki
deneyimlerinden ve o siralarda Mimarlik
Okullari Bslam Baskanlari iletisim Grubu

hazirlanmasi ve nihayet izmir BlyUksehir (MOBBIG) toplantilarinda sikca tartisilan

Belediyesi ile Akvaryum ve Planetaryum
projeleri icin protokol imzalanmasi ile
sonuclanan slUre¢ de bdylece baslamis

Avrupa uyum yasalari cercevesinde
mimarlik egitiminin olmazsa olmaz
kosullari géz énlne alinarak hazirlandi.

1990 “Prefabrikasyon ve Degiskenlik, Prefabrike
Yapida Bigimsel Zenginlik”, 5. Prefabrikasyon
Sempozyumu, Ankara, 1990/1, s. 43-50.

1991 TRT 2 i¢cin 6 bolumlik Dizi Metin yazarligi
1993 “Hicaz Evleri”, (¢él ikliminde Geleneksel
Yap! Kaltara), Art+Decor, Aralik 1993,5.68-75

1994 “Ege’de Konut”, (Derlenmis Soylesi
Yazilari), Ege Mimarlk, 94/1,s. 17-30.

1994 “Cikmalar”,(Geleneksel Turk Evinde Sokaga
Tasan Mekan), Art+Dekor, Mart 1994, s.36-39.

1994 “Ketenderesi Evleri”, (Milas’in Bir Dag Koylnde
Geleneksel Yapilasma), Art+ Decor, Kasim,1993,s.116-119
1994 “Diraiyah Evleri “, Art+Decor, Eylul 1994, s.111-115.
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Akvaryum ve Planetaryum Protokol imza Téreni: Yrd. Dog
Dr. Ozen Eylce, Prof. Dr. Ahmet Eylce, Prof. Dr. Akin Suel,
IYTE Rektéri Erdal Saygin, IBSB Baskani Burhan Ozfatura

Prof. Dr. Akin Suel, Prof. Dr. Erdal Saygin, Prof. Dr.
Ahmet Eylce

IYTE Lokali’nde yemek
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Programlar, kendi icinde her tarlG
esneklige olanak saglarken, bir yandan
da son derece rasyonel bir kurguya
sahip olarak etkili bir egitim ortami
olusturuldu. Bu konuda Ahmet Hoca’nin
bir konusmasindan érnek vermek
gerekirse:

Nasil Bir Egitim-Ogretim ve Arastirma
“IYTE’nin misyonu, bilgi Uretilen ve
bilginin uygulamaya dénlisimuidndn
yonetildigi bir ortamda egditim
vermektir. Ote yandan, yiksek
ogrenim kurumlari, belirli akademik
alanlarda egitim-6gretim vermenin ve
arastirmalar yuritme/gerceklestirmenin
yani sira, bireylerin entelektlel ve
toplumsal olarak olgunlastiklari
yerlerdir. Egittigimiz 6Jrencilerin
yvakin ¢cevreye, insanliga ve evrene
elestirel yaklasabilmeleri i¢cin analitik
dislnebilmeleri, sayisal ve ampirik
analiz yontemlerini ve tekniklerini

bilip kullanabilmenin yani sira, Gretim
icin sentez yapabilme becerilerinin
gelismesi; toplumsal, sanatsal ve
kultarel kavramlarla da tanisikliklarinin
olmas! gerekmektedir. Bdyle bir model
icerisinde egitim-6gretim ile birlikte
arastirma, hatta kurulus amacglarimiz
arasinda yer alan Uretim de en st
dlzeye cikacaktir...”

Mimari Uretimin de yUksek lisans
programinin hedefleri arasinda oldugu
Urla KampUsUnde, B&6IUGm Baskani hem
de KampdUs insaatlarindan sorumlu
Rektdr danismani olan Ahmet Eylce’nin
baskanlhginda, her projede farkli bir
ekip ile yUksek lisans é¢grencilerinin
katildig kafeterya binasi, incubator
arastirma merkezi, mekatronik,
arastirma laboratuvarlari, spor salonu

ve mediko’dan mimarlik bdlimud 6gretim
Uyeleri binasina kadar her bir proje
kampuse yapilan énemli katkilardi.
izbeton AS’de izmir Biiyiik Sehir
Belediye Baskan Danismanhigi
Belediye secimi sonrasinda, izmir
Blyuksehir Belediye Baskanligi ile
imzalanmis olan protokol nedeniyle,
yeni secilen Belediye Baskani Ahmet
Piristina’nin istegi Gzerine, Ahmet
tarafindan, Belediye ile protokolu
imzalanmis olan Akvaryum ve inciralti
yesil alan dlzenlemeleri gibi projeler
hakkinda izbeton Genel Mudurd
HUsamettin Ender Bey’e brifing verildi.
Bu brifing sonrasinda, IBSB baskanligi,
IYTE mimarlik bdlimu ile yeni projelerde
calismak istedigini belirtti. Nitekim,
hemen ardindan Mimar Kemalettin
Moda Merkezi olarak adlandirilan Mimar
Kemalettin Caddesinin déntsimu
projesini birlikte yapma &énerisi gelince,
yeni bir protokol imzalandi. BayUksehir
Belediye baskani Ahmet Piristina ve
Konak Belediye Baskani Erdal izgi’nin
de katilimi ile yapilan toplantilarda,
projelendirme alaninda bir ofis acilarak
kullanici katiliminin da saglandigi bir
proje slreci baslatildi.

Bu ortak calisma, Ahmet’in, Ahmet
Piristina’nin BlyUksehir Belediyesinin
egitime katki olarak gelecegin nesillerini
yetistiren ancak kosullari hi¢c de
cagdas olmayan okullari, yenileme
projelerinde danismanlik yapmak Uzere
gobrev almaya baslamasina neden oldu.
izbeton araciligi ile gerceklestirilen
bu projelerdeki danismanlk gérevi
sirasinda, okullarin i¢ ve dis mekan
dlzenlemeleri kadar, oturma elemani,
bahce parmaklik tasarimlari, spor

alanlari gibi gereksinimlerinin de
tasarimlarina katkida bulundu. Yine
kentin pek ¢cok noktasindaki yesil alan
dizenlemeleri ile, yine IYTE’de bir proje
olarak baslayan ve uygulanan Alsancak
Vapur iskelesi, bugiin IYTE Mimarlik
B&6IUm Baskani olan Koray Korkmaz'in
da katkilari ile gerceklesen projeler
arasinda sayilabilir.

BUtln bu calismalarin arasinda,
Ahmet’in en sevdigi bir diger “calisma”
ise, dostlari ile birlikte zaman
gecirmekti. Eksiksiz tiUm eslerden
tek tek telefonla izin alarak erkek
arkadaslarla yaptiklari cumartesi gezileri
idi. Bu geziler, zaman zaman eslerin de
katildigi, daha uzun slreli geziler haline
dénlslUyordu.

2003 yili bir dizi degisikligi de
beraberinde getirmisti. Belediye
secimleri nedeniyle uygulamalar durma
noktasinda idi. Yine de inanilmaz keyif
aldigi egitim ortamina devam ederken,
gencliginden itibaren icini kavuran
istanbul sevdasi da Ahmet’in aklini daha
sik kurcalar olmustu. Suudi Arabistan
doénlsd bir ara acaba istanbul’a
mi yerlessek diye konustugumuz
olmustu ama her nedense bir turlu
gerceklestirememistik. IYTE deki son
rektdr secimlerinden sonraki ortamdan
da rahatsiz olan Ahmet, bir aksam
otururken birden “ben emekli olup
istanbul’a gitmek istiyorum” dedi.
Aslinda bu, lise son sinifta olan kizimiz
icin de bir egitim ortami yaratma
cabasi olarak, istanbul’da ve Bahcesehir
Universitesi’nde yeni bir déneminin
kapilarini acan bir kararin ifadesi
olmustu.

Ozen Eyiice

1995 “Mimari Mekanin Olusum Suresince Kulttrel
Etkiler” (Ar. Goér. Kivilcim Keskiner ile birlikte) M.O.
Bursa Subesi, Vll.UIuslararasi Yapi ve Yasam Kongresi,
Bursa. Nisan 1995, s. 12-16. Bildiri,

1995 “Yiiksek Yapilar icin Tasarim Yaklasimlari”,
Tasarim-51, 1995, s.50-58

1999 “Bir Endustri Yapisinin Mimari Elestirisi: Tirsan”,
Ege Mimarlik 99/3, ss. 46-47

1999 “Tas ve Mimarlk” Art+Decor, Aralik 1999, sayi
:81s:142

2000 “Kemalpasa YUzme Havuzu Hakkinda” Ege
Mimarlik 2000/4, s.302001 “Senoglu Evi” Ege Mimarhk
2001/2, s. 36

2001 “Bianchi Y6netim Binasi”

Ege Mimarlik 2001/1 ss. 44-46

2001 “Senoglu Evi” Ege Mimarlik 2001/2, s. 36
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Mithatpasa Endustri Meslek Lisesi Restorasyonu

Endiistri Meslek Lisesi
Mithatpasa EndUstri Meslek Lisesi
Binasl, izmir’de 19. ylzyilin ikinci
yarisindaki Osmanli modernlesmesinin
karakteristik egitim yapilarindan

biri olarak korunmasi gerekli yapilar
arasinda 6zel bir yere sahiptir. 31 Mart
1997 glnld meydana gelen yangin,
yaplyl bdyUk hasara ugratmistir.
Yapinin restorasyon projesinin
hazirlanmasi, o dénem, Mimarlik
Fakultesi Dekan Yardimcisi olan

Prof. Dr. Ahmet EyUlce’nin konuya
duyarhhgi dogrultusunda izmir
Valiligine, kamu-Universite is birligi
kapsaminda karsiliksiz bir hizmet
olarak teklif edilmistir. Bilimsel
esaslara gbre bir proje hazirlanmasi
yénundeki bu teklif; Valilikge, okulun
sonbaharda yeni 6gretim ddéneminde
egitime acilmasi gerekgesi ile en kisa
zamanda hazirlanmasi sarti ile kabul
edilmistir. Bu zorunluluk tGzerine
yapinin restorasyon projesi izmir
YUksek Teknoloji Enstitiist Mimarlk
FakUltesi’nce Prof. Dr. Ahmet EyUlce
koordinatoérliginde yodun bir calisma
programi ile gerceklestirilmistir.
Calisma kapsaminda, restorasyon
prensipleri dikkate alinarak ginimuz
kullanim standartlarina uygun
mudahale kararlari alinmistir.

Yangin hasarlari nedeniyle olagan
restorasyon problemlerine sahip
olmanin 6tesinde her yénUyle
ayricalikli bir durum gésteren yapinin,
verilen slre icinde olabildigince
dogru bir restorasyonla d&mrintn
uzatilmis olmasi izmir icin dnemli bir
kazang¢ olmustur. Restorasyon projesi
sonrasinda “Toplanti Salonu ve
MUzesi” de EyUce ve ekibi tarafindan
tasarlanmistir.

Basak ipekoglu, rrof. br, ivTE
Restorasyon BSlimd

———

Ulusal Mimarlik Odil Téreninde

izmir Biiyiik Sehir Belediyesi
Akvaryum Projesi, 1997

Prof. Dr. Ahmet Eyiice, Yrd. Dog. Dr. Ozen Eylce,
Yardimcilar: Se¢kin Kutucu, Koray Korkmaz, Ebru
Yilmaz (hepsi: Aras. Gor.)

Akvaryum Projesi Ahmet Eylce’nin
Urettigi diger pek ¢cok projede oldugu
gibi akademideki bilgiyi uygulama
alanina aktarma konusunda gosterdigi
cabanin Urldnlerinden biri olmasi
sebebiyle énem tasir. Proje, 6ncelikle
IYTE Mimarlk Balimu Yiksek Lisans
Mimari Tasarim stldyosunda calisiimis
sonrasinda da izmir BlyUksehir

Belediyesine proje olarak hazirlanmistir.

Teknik ozellikleri ile farklilasan bu
tasarim icin projelendirme asamasinda
detayl arastirmalar yapilmistir.

Proje bir deniz kenti olan izmir'de
halki deniz yasami ile baristirmak,
bu konudaki bilgisini ve deneyimini
arttirmak amaciyla bir kiyr yapisi
olarak tasarlanmistir. Deniz yasamini
sergi ve gdzlem alanlariyla ziyaretgi
ile bulusturan yaklasik 2500m?2 olan
bu yapi kullanicisiyla etkilesime
girerek, dokunarak ve eglenerek
6grenme mekanlarini barindirmaktadir.
ileride buyuyebilecedi dngdrilerek
tasarlanmis olan yapinin izmir’in
inciraltl bélgesindeki kiy!
rekreasyonuna katki saglayacadi
distnllmustir. Bu proje ile
Ahmet Eylce ve ekibi 1998 yilinda
Ulusal Mimarlik Sergisi ve Odilleri
kapsaminda “kiyl mimarisi” verilerini
yorumlamadaki 6zgUln yaklasimi ile
Proje Dalinda Basari Odultne layik
go6rulmustar.

Seckin Kutucu, pr. 6gr. Uyesi Yasar Universitesi
Mimarlik Bélima

IYTE’de Akvaryum Projesi Odul Téreni

1Z BIRAKANLAR

USTTE Akvaryum projesi, zemin kat plani ve cephe
cizimleri

EGE MIiMARLIK NiSAN 2021
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Planetaryum projesi

BAL-PA Giris Cephesi

Izmir Biiyiik Sehir Belediyesi
Planetaryum Projesi, 1997

Prof. Dr. Ahmet Eyiice, Yrd. Dog. Dr. Ozen Eylce,
Yardimcilar: Seckin Kutucu, Koray Korkmaz, Ebru
Yilmaz (hepsi: Aras. Gor.)

1996-1997 Egitim OJretim yilinda
IYTE Mimarlik Bélimi Yiksek Lisans
Mimari Tasarim stidyosunda calisilan
konulardan biri de bilim muUzesi ve
planetaryum olmustur. Bilim MUzesi
o siralarda izmir'de ve Turkiye’'de
ornegdi pek olmayan yapilardandir.
Sonrasinda, tipki Akvaryum Projesi gibi
Planetaryum/Bilim Merkezi Projesi de
izmir Buyuksehir Belediyesi’ne, IYTE
Ddner Sermaye isletme Mudurltgu
blnyesinde proje olarak hazirlanmistir.

Merkezde, sergi, konferans,
kUtlphane ve belgesel gdsterilerle
cevrelenmis olan katilimci 6grenme ve
bilgilenme sansini yakalar. Merkezde
en fazla ilgi uyandiracak ve merkezin
kalbini olusturacak olan mekan
“planetaryum” yani “gezegenevi” dir.
Planetaryum; evren, dlnya ve insanin
aralarinda koprU kurarak bilimi populer
ve canli bir bicimde sunmaktadir.
Kubbesi; atom, diinya ve evrenin
semboltudir. Planetaryum/Bilim Merkezi
projesinde gdsteri salonunun yani
sira gdsteri hazirlik Uniteleri, yonetim
birimleri, bilgilendirme amacl sergi
salonu ve arsivi ile bilimsel gelismeleri
tanitict ani objelerinin sunuldugu
alisveris birimleri de bulunmaktadir.
Ebru Yilmaz

Bal - Pa Alisveris Merkezi 1997

Prof. Dr. Ahmet Eytlice

Yardimcilar: Ozgtir Dincer, Koray Korkmaz (hepsi: Aras.

Gor.)

Bal-Pa Alisveris Merkezi izmir’in
Balcova semtinde, kentin bati aksi
Uzerinde, biri izmir-Cesme otoyolu
olmak Uzere iki ana arter arasinda yer
almaktadir. Ayni alandaki dort alisveris
merkezinden biridir. Bdlge, izmir’in

6nemli bir perakende ticaret merkezidir.

Yapinin bicimlenmesinde kentsel-
cevresel 6zelliklerin yani sira kullanim
alanlarinin yarisinin 43 ayri Kisiye, diger
yarisinin ise insaat yUklenicisi firmaya
ait olusunun énemli etkisi olmustur.
Mimari Tasarim asamasinda 43 arsa
sahibi, hisseleri oraninda énceden
belirlenmis ve esdeger konumlarda
yapl alanlarinin belirlenmesini talep
etmislerdir. Hem zemin katta, hem de
blUro katinda ortaya konan talepler,
yapinin bir bélimUunde farkli boyutlarda
alisveris mekani bicimlerinin olusmasina
neden olmustur.

Bal-Pa alisveris merkezi, zemin
kat kullanimlari acisinda disa dénuk
bir sema esas alinarak tasarlanmistir.
Yapinin zemin katinda disa donUk
dukkanlar yer alip, bunlarin genis
alanli olanlari hem ice hem de disa
doénuk ve iki kath galerili magazalar
olarak duzenlenmistir. Birinci katin bir
kisminda burolar, diger kisminda ise
acik ve kapali mekanlari bulunan bir
restoran yer almaktadir. Toplam yapi
alani 7900 m2 olup, 2530 m?2 otopark
alani bulunmaktadir.

Kaynak: Bal-Pa tanitim brosUru

inciralti Rekreasyon Alani
Diizenleme Projesi 1997

Prof. Dr. Ahmet Eylce, Yrd. Dog. Dr. Ozen Eylce
Yardimcilar: Ulku incekése, ilker Ozdel, Deniz Gliner
(hepsi: Aras. Gor.)

inciralti Rekreasyon Alani
DUzenleme Projesi, izmir Kérfezi
etrafinda, Konak’tan baslayarak
Mustafa Kemal Bulvari boyunca
Uckuyular’a kadar devam eden yaya
ve bisiklet yolunun inciralt’na kadar
olan devamliliginin saglanmasi icin
disUnUlmuUs bir kentsel tasarim
projesidir. Bir baska deyisle, inciralti
Rekreasyon alani kentin 6nemli
bir sirktlasyon alaninin devami
niteliginde, halka acik sahil seridi
olarak kiyi boyunca inciraltrna
kadar devam ettirilmistir. Kentin
cok dnemli bir noktasinda yer
alan ve ulasilabilirligi cok yUksek
olan bu alanda ekolojik kosullar
dikkate alinarak, dere agizlari islah
edilerek dogal yasamin korunmasi
ongoérulmastar.

Rekreasyon alaninda, mekansal
bir butunlUk icinde farkli peyzaj
Ozelliklerine sahip kent bahcgeleri
olusturulmus; bir kiyi kenti
olan izmir'de, kentlinin suyla
bulusabilecedi; glzel zaman
gecirebilecedi, U¢ boyutlu bir kentsel
acik mekan yaratilmak istenmistir.
Rekreasyon alani icinde cay
bahceleri, fast-food Uniteleri, balik
restoranlari, cocuk oyun alanlari, gezi
alanlari ve seyir platformlari, balik
tutma rihtimlari, oturma ve dinlenme
gruplari, kus yuvalari ile dlsuk
yogunluklu yapilasma ile arboretum
gibi islevler 6ngorilmastar.

Ulkii incekdse

SOLDA inciralti Rekreasyon Alani
BAL_PA, cephe ¢izimi

Planetaryum projesi
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IYTE Kafeterya

IYTE Kampiisii Merkezi
Kafeterya Binasi, 1998

Prof. Dr. Ahmet Eytice, Yrd. Dog. Dr. Ozen Eylce
Yardimcilar: Kivilcim Duruk, Yiksel P6gun, Didem
Caylan (hepsi: Aras. Gor.)

izmir YUksek Teknoloji EnstitUsi
Merkezi Kafeterya Binasl, IYTE Urla
KampUsU icinde yer almaktadir. 2500
kisinin ayni anda yemek yiyebilecedi
kapasiteye sahiptir. Yapinin iki katinda
her biri 800 m2 olan toplan dort adet
yemek salonu bulunmaktadir. Zemin
katta mutfak ve mutfaga bagl servisler
ile teshin merkezi yer almaktadir.
Arazideki kot farklari kullanilarak ilk
yemek katina merdiven ve asansér
kullanilmadan hemzemin olarak
giris saglanmistir. Yapi icerisinde
yapinin timudnd algilayabilme olanagdi
sunan mekansal bir dizenlemeye
gidilmis; &én ve arka girislerde bu
gobrsel bUtunltgl saglayacak galeriler
olusturulmustur. Yemek salonlarinin
her biri dogrudan mutfak ile baglantil
olacak sekilde projelendirilmistir. Ayni
zamanda salonlar ayri ayri isitilip
sogutulabilmekte ve farkli amaclar ile
islevlendirilebilme 6zelligi tasimaktadir.
Yapida brit beton ve pres tugla ana
yapl malzemeleri olarak kullaniimis,
boylece bakim ve onarim giderleri
en aza indirilmeye calisiimistir. Yapi
alanin Gulbahg¢e Koyu’na hakim
ender bulunabilir konumu gézénlne
alinarak deniz cepheleri seffaf olarak
tasarlanmistir. Seffaf ylUzeyler icin
kapakl (klasik) sistem giydirme cephe
kullaniimistir. Uygulama Temiz Metal
A.S. tarafindan yapilmistir.

Kaynak: “izmir Ylksek Teknoloji Enstitlisi Merkezi
Kafeterya Binasi”, A. Eylce, O. Eytice; Ege Mimarlik,
2002/04 (44), 34-35

IYTE Teknopark inkibatér, IYTE Teknopark
giris inkUbator, ic mekan

IYTE Kampiisii Teknopark
Inkiibator Projesi (Arastirma

Merkezi Binasi)
Prof. Dr. Ahmet Eyiice, Dog. Dr. Ozen Eylce
Yardimcilar: Ytksel Po6gun, Nevin Ay (hepsi: Aras. Gor.)

IYTE’nin Urla KampUs alani icinde
yer alan inktbatér Kompleksi, deneysel
calismalarin yurattlecegdi, yeni fikirlere
sahip arastirmacilarin badimsiz
calisma ve barinma ortamlarina sahip
olacaklari, arastirma ve konaklama
birimi olmak Uzere, iki kisimdan
olusturulan bir butindur. Her tarlG
donanim ve techizata sahip olmasi
ongoérilen inklUbatdr kompleksi, prototip
Uretimlerin de yapildigi steril bir bilimsel
calisma mekani olarak tasarimlanmistir.
IYTE inkibatdr Kompleksi 1858 m2’
lik arastirma binasi ve 675 m2’lik
misafirhanesi ile beraber toplam 2533
m2’lik kapali alana sahiptir. Kompleks,
genisleme ve otopark alani da dahil
olmak tizere 11500 m2'lik bir arazi
Gzerine konumlanmistir. inktbatér binasi
serbest calisma mekanlari, slayt odasi,
sergi alani, kafe ve restoran gibi islevler
icermektedir. Konaklama binasi ise
toplam 20 oda ile, 40 yatak kapasitesine
sahiptir.

Yapi iklimlendirme sistemleri ile
tasarimlanmis olmasina ragmen,
uygulamada bu sistemlerin iptal edilmesi
sonucu, arastirma birimlerine bireysel
olarak sonradan takilan klima Uniteleri
nedeniyle press tugla cephelere verilen
zarara ragmen, egitim ve uygulama
beraberliginin ilke olarak benimsendigi
IYTE’ de, 5ngdruldigu gibi, dnemli
bilimsel arastirmalara ve girisimlere
olanak saglamaktadir.

&zen Eyiice
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IYTE Kapali Spor Salonu

IYTE Kampiisii 2000 Kisilik

Spor Salonu

Prof. Dr. Ahmet Eylce

Yardimcilar: Koray Korkmaz, Ebru Yilmaz, Se¢kin Kutucu
(hepsi: Aras. Gor.)

IYTE Spor Salonu, Kafeterya Binasi
ile birlikte IYTE kampus alani icinde
insa edilen ilk sosyal tesislerden biri
ve ilk spor yapisidir. 1200 kisilik seyirci
kapasitesi olan Spor Salonu yalin bir
tasarim anlayisi ile ele alinmis, yapim
kolayhdi godzetilerek tasarlanmistir.

1999 vilinda projesi tamamlanan ve
hemen ardindan yapimina baslanan
bina zeminde 3600 m2'lik bir alana
yverlesmektedir. Betonarme tasiyicilar
Uzerine oturan celik striktir uzay
kafes sistem 1740mZ2’lik ana salonun
Uzerini 6rtmektedir. Ayni anda Ug¢
basketbol antrenman sahasi iceren
salonun blUnyesinde hentbol, hokey,
voleybol, tenis ve jimnastik sahalarinin
bulunmasi hedeflenmistir. Seyirci
kapasitesinin esnek kullanima uygun
olarak arttirilmasi ile yaklasik 2000
kisilik seyirci kapasitesine erisilmektedir.
Salonda spor salonu ana mekanina ek
olarak sporcu soyunma odalari, antrenér
odalari, brifing odalari, isinma salonu,
spor kullp odalari, VIP salonu ve bunlara
servis veren teknik odalarin yer almasi
amaclanmistir.

Bina tasiyici sistem acisindan
bazi kritik yapisal acikliklara sahiptir.
Bunlardan biri ana salon, digeri de
binanin giris cephesini olusturan yaklasik
28m aciklikla kafe ve diger sosyal kapall
mekanlarin yer aldigi katledir. Bu kutle
bati ydnlUndeki girisler i¢cin bir yari acik
alan olusturmakta ve sacak gorevi
goOrerek bina girislerini tanimlamaktadir.

Ebru Yilmaz

SOLDA IYTE Kafeterya, kesit

&
. '@\ Teknopark inkibatér, ic mekan
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IYTE Ar-Ge Arastirma Merkezi

A. Eylce IYTE Mimarlk Fakultesi C Blok
tasarimi

Bornova Anadolu Lisesi Okul Aile Birligi Uyeleriyle Odul Téreni:
Tung Soyer, Muammer Tamer, Hisamettin Ender, Ahmet Eylice,
Behzat Balay, Bahadir Elmaci

IYTE Kampiisii AR-GE
Arastirma Merkezi 1999

Prof. Dr. Ahmet Eylce
Yardimcilar: Koray Korkmaz, Ebru Yilmaz (hepsi: Aras.
Gor.)

AR-GE Arastirma Merkezi
IYTE kamptisU icinde arastirma ve
gelistirmenin yapilacagdi bir coklu yapi
grubu olarak tasarlanmistir. Kullanim
bicimine uygun olarak moduler
bUyUme olanaklarina sahip bir kurgu
icinde ele alinan tasarimin 6zellikli
mekanlari tesisat yerlesimi sebebiyle
yUksek kotlu ve asma katli ¢cdzUmler
iceren laboratuvarlaridir. Binanin
tasariminda yalin bir mimari dil, mekan
bUyuklUklerine uygun tekrarlar, bratal
ifadeler dikkat ceker. Kitle her iki
ucunda yer alan galerili ic mekanlar
ile giris ve katlar arasi erisimi saglar.
ModdUler bUyUmenin kilit noktasini
da bu ara mekanlar olusturmaktadir.
Tasarimda kullanilan malzeme ve yapim
yoéntemi yine kampuUs icinde yer alan
Mimarlk Fakultesi C Blok Ogretim
Uyesi Ofis Binasl ile benzerlikler
goOsterir. Her ne kadar tasarimda
binanin blyUme olanaklari distinUlmuUs
ve buna uygun olarak arazi yerlesimleri
planlanmissa da uygulamada sadece
tek bir modul hayata gecirilmistir.

Ebru Yilmaz

ALTTA Ongoérilen AR_GE projesi

SAGDA A. Eylice IYTE Mimarlik Fakultesi C Blok, i¢
mekan

A. Eylce Mimarlik Fakultesi, avan proje

Ege Ordu Komutanligi Misafir Kabul Salonu

IYTE Kampiisii Mimarhk
Fakiiltesi C Blok 1999

Prof. Dr. Ahmet Eylce
Yardimci: Aras. Gor. Ahenk Bayik

IYTE Mimarlk Fakultesi C Blok
binasi artik yetersiz olmaya baslayan
A ve B Blok derslik binalarina ek
olarak derslik, atdélye ve 6gretim Gyesi
ofislerinin yani sira bir klttrel merkez
yaratmak amaci ile amfi ve mlze
birimini kapsayacakti.

Tasarimin en énemli 6zelligi, deprem
fay hatlarinin bulundugu yarimadada
yapilacak yapinin yerlesim semasinin
faylara paralel olarak konumlanmasi
idi. IIk asamada sadece bir 6gretim
Uyesi blodu ile baslatilan uygulama, Ust
yOnetimin karar degisikligine gitmesi ile
ne yazik ki yarim kaldi.

Catidan aydinlatilan, galerili ve
aydinlik ic mekana sahip bina, avan
projede oldugu gibi, Ureyebilecek
sekilde 6ngorilmuUstld. Ahmet
Eylce’nin, daha 6nce prefabrike olarak
yapillmis kampuUs binalarinin aksine,
mimari bir karakter yaratma c¢abasina
paralel olarak ciplak tugla ve brat
beton olarak gerceklestirilmistir.

&zen Eyiice
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Ahmet Hoca...

Ahmet Hocamla ilk tanismam, izmir
YUksek Teknoloji Enstitist’nln, o zamanki
adi ile Efes Oteli olan buglnkU Swiss
Otel’in karsisinda yer alan Fakulteler
Binasi’nda, Mimarlik Fakultesi’nin ele
alacadi yeni projelerden biri olan izmir
Cigli Hayvanat Bahcesi ve Cevresi Projesi
ile ilgili gérismek Uzere, o ddnemde
izbeton Genel Mudurt olarak katildigim
toplantida olmustu.

S6z konusu projeyi, izmir BUyuksehir
Belediye Baskanligina yeni secilmis
olan Ahmet Piristina’ya iletebilmek
ve bilgilendirmek icin Park Bahceler
Mudurligd’'nde gorevli ziraat mihendisleri
vasitasiyla Mimarhk FakuUltesi’nde
dlUzenlenen toplantida Ahmet Hoca ile
bir araya geldik. Daha sonra, Baskan’a
gorlsmeleri anlatinca, teredditstz o an
“hocaya sor bakalim izbeton’a danismanlik
yapar mi?” dedi ve goérisme yaptiktan
sonra hocam ile calismamiz basladi.

Ahmet Hoca, tanimaktan ve
calismaktan keyif ve mutluluk aldigim
degerli, bilgili, prensip sahibi ¢aliskan bir
insan.

2000-2004 vyillarr arasinda, basta
rahmetli Baskan Ahmet Piristina ve yine
o dénemde Konak Belediye Baskani olan
Erdal izgi olmak Uzere, tim ekip uyum
icinde calisarak, Ahmet Hoca ile izmir'de
cok glzel projeler Urettik. Anlatacaklarim
yapilan calismalarin sadece bir kismi
olacaktir.

En 6nemli calismalardan biri, Sosyal
Belediyecilik anlayisina paralel olarak,
Sayin Piristina’nin egitim kurumlarina
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izmir Valisi Kemal Nehrozoglu, Devlet Bakani Hikmet Ahmet Eylice oturma elemani ve lamba eskizleri

Ulugbay, iBSB Baskani Ahmet Pristina, Prof. Dr.
Ahmet Eylce

verdigi 6nem cercevesinde, okullarin
ivilestirme calismalarinin yapilmasi idi.
Bu baglamda pek ¢ok tarihi egitim
kurumunun restorasyonu, bakim,
onarim ve cevre dizenlemesi izbeton
araciligi ve Ahmet Hoca’nin mimari
cdzUmleri ile yapildl. Ahmet Hoca’'nin
verdigi bir renk kodlamasi ile bir boya
firmasi bize 6zel boya Uretimi dahi
yapmistl. Bu okullardan bazilari sdéyle
siralanabilir; izmir Fen Lisesi, izmir
Bornova Anadolu Lisesi, izmir Namik
Kemal Lisesi, izmir Atatlrk Lisesi,
izmir Cumhuriyet Kiz Meslek Lisesi,
izmir Kiz Lisesi, izmir Karatas Lisesi,
izmir Karsiyaka Lisesi, Sehit Fazil Bey
ilkdgretim Okulu, Vali Kazim Dirik
ilkogretim Okulu.

Fen Lisesi’ne yeni bir yemekhane
yvapilmasi, Namik Kemal Lisesi’nin
zemin drenaj dlzenlemeleri, Atattrk
Lisesi ve Bornova Anadolu Lisesi cevre
dizenlemeleri Ahmet Hoca tasarimi ile
yapildi.

Okullar disinda, camilerde musalla
tasi GUzerine yagmur ve glnesten
korunmak icin yapilan gélgelik izmir'de
ilk defa Ahmet Hoca tarafindan
tasarlandi.

Bir diger calismamiz, atil durumdaki
yesil alanlarin dizenlenmesi olmustu.
izmir BUyUksehir Belediyesi Maliyeciler
Parki, Manolya Parki, Vali Parki
bunlardan sadece birkac¢i. Kentin
gelisme alanlarinda, egimli alanlarda
yer alan bu park diGzenlemelerinde,
Ahmet Hoca’nin rampa tasarimlari ile
engellilerin de rahatca kullanabilecedi,
ulasilabilir dinlenme ve ¢cocuk oyun
alanlari olusturulmustur.

BUtln bu calismalari 6Jrenci ve
asistanlari ile paylasmasi ise Hoca’nin
dgretici kisiliginin bir baska yonuU idi.

Mekani Cennet Olsun.

USTTE SIRAYLA izbeton Danismanlik gdrevi sirasinda yapilan egitim
yapllari iyilestirme calismalari (sirayla):

. Izmir Ticaret Meslek Lisesi (Resim 1, 2, 3)

. Okullar i¢in tasarlanan banklar (Resim 4, 5)

. Bornova Anadolu Lisesi tesekklr panosu (Resim 6)

. A. Eylce tarafindan tasarlanmis Fen Lisesi Kafeteryasi (Resim 7)
izmir Buytksehir Belediyesi Yesil Alan Duizenlemeleri:

Maliyeciler Parki Amfisi; IBSB Maliyeciler, Manolya ve Vali Parklari

Hiisamettin Ender, izbeton Eski Genel Midtird
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PRO.JE DANISMAN| PROF.DR. Ahmet EYDCE

Alsancak Vapur iskelesi Mimar Kemalettin Caddesi, detay ¢izimi Mimar Kemalettin Caddesi, aga¢ dibi detayi

Alsancak Vapur iskelesi Mimar Kemalettin Caddesi ile belirlenerek duzenlenmistir. ‘Trafic
Alsancak Vapur iskelesi 1999 yilinda Mimar Kemalettin Caddesi’'ni de calming’ denilen trafigi yavaslatici
izmir BUyUksehir Belediyesi izbeton icine alan ve Fevzi Pasa-Gazi dnlemler alinarak oto ve yaya’nin
A.S.’nin gerceklestirdigi ve ayni yil Bulvarlari arasinda kalan bdlgenin birlikteligi yoluna gidilmistir.”
kullanima acilan bir projedir. izmir'de projelendirmesi, izmir’in Tarihi Kent Sireklilik ve iliskilendirme, kent
kent ici ulasim amaciyla kullanilan Mekanlari icin Uretilen yeni vizyonlar parcalarinin birbirine baglanmasi,
vapur iskelelerinden biri olan yapi izmir  arasinda, kapsami acisindan énemli kent icinde yaya olarak yasamini
Kordon’u tizerinde yer alir. iskelenin bir drnektir. iZBETON AS. adina Prof. sUrdlren kentlinin zihinsel haritalar
tasariminda kiyi siluetini kesintiye Dr. Ahmet EyUce ve Konak Belediyesi olusturmasinda dnemli bir kriter
ugratmayan gecirgen bir tasarim calisanlari tarafindan projelendirilen olmaktadir. Yaya hareketinin dnceligi,
yaklasimi benimsenmistir. Bu sebeple calisma alaninda, uygulama calismalari kacinilmaz olarak yayalara ézgU, cizgisel
yapinin en énemli 6zelligi dort tasiyici izmir BlyUksehir Belediyesi, Konak (yollar), ya da noktasal (meydanlar vb.
kolonun Gzerinde yalin ve olabildigince  Belediyesi ve IZBETON AS. tarafindan toplanma alanlari) kentsel mekéanlari da
yUksekligi azaltilmis, yolcu hareketini yaratdlmastar. gerektirmektedir.
altinda toplayan cati kurgusudur. Mimar Kemalettin Moda Merkezi Kent mekanlarinin, kentlinin
Olcedi ve boyutlari ile kiyl hattina uyum  olarak adlandirilan proje alani, konumu yasamindaki énemi ve yer zihninde yer
saglar. Kiyidan vapura ve vapurdan ve islevi geregdi kent merkezinin énemli etmesi ise, bu mekanlarda yer alacak
kiylya erisimin rahatca gerceklestigi bir parcasidir. Osmanli déneminde aktiviteler yolu ile glclenecektir. Dolayisi
yvapl! kisa sUreli beklemeler ve gecisler ilk Mimar ve MUhendis Cemiyeti’'nin ile, projede ana yaya hareketlerinin,
icin ev sahipligi yapar. kurucularindan olan “Evkaf-1 Himayun diger bir deyisle, Mimar Kemalettin
Alsancak Vapur iskelesi cephe Nezaret-i insaat ve Tamirat MUdurltigd”  ile Necatibey Caddesi’nin kesisim
tasariminda binanin yataylik yapmis olan Mimar Kemaleddin’in adini noktasinda yaratilmis olan Moda Meydani
ifadesine uygun olarak yatay cizgileri tasiyan Cadde, izmir Kenti’nin 1922 ile diger aktivite cepleri, oturma ve
vurgulayacak distan kapall cephe yangini sonrasinda yapilan planina dinlenme noktalari ile zenginlestirilmis
elemanlari, diseyde de cam cama gobre acilan ve yapilasmanin basladigi olup, farkl aktiviteler ile iletisim ortami
birlesimli giydirme cephe sistemli ilk alandir. Toptan ve perakende yaratacak, diger bir deyisle, yasamsal
kullanilmistir. izmir BlyUksehir ticaretin yodun olarak yer aldigi, buna canhligr artiracak ¢cé6ztmlerdir.
Belediyesi'nin talebi Gzerine projeye bagli olarak tamamen otonun ve oto Proje’de yer alan, erisimi kisitli ve
1Islak mekanlar eklenmistir. Tamamen trafiginin istilasi altinda olan alan, malzemesi gerek renk ve gerek doku
celik tasiyici sistemle insa edilmis olan projelendirme &ncesi, adeta kendi icine ile de yayadan farklilasan oto trafigine
yapida, yaply! tasiyan doért kolon ve doénuk, kentle iliskileri kopmus olan bir ayrilmis izler, trafigi yavaslatacak
dolu yuzeyler aliminyum kompozit alandir. bicimde, gerektiginde yayanin da
panel ile kaplanmistir. Bu noktadan hareketle projenin kullanabildigi, cdzUmlerdir. Birbirinden
Koray Korkmaz, prof. Dr, iyTE Mimariik B6limi ilk ¢ikis noktalarindan biri, Prof. Dr. koparilmamis fakat mekansal farkliliklari
. Ahmet Eylce’nin sdzleri ile: “(...) 6ne c¢ikaran dlUzenlemeler, yaya ac¢isindan
ALTTA Alsancak Vapur Iskelesi, ic mekan proje alaninin kentle iliskilendirilmesi bir diger 6nemli kavrami da beraberinde
— e amaclanmis, bu iliskilendirmenin getirmektedir. Proje’nin icerdigi mekansal
_--- aracl olarak Cankaya’dan GUmrUtge, cesitliligin yani sira dogal olana ve yesile
l- Alsancak’tan Hisar Oni’ne yaya verilen 6nem de yine Eylce’nin sdzleri ile:
ll hareketlerinin strekliligini saglayacak “(...)Proje alan’nin %25’i yesil’e
bicimde, kaldirimsiz yaya agirlikh bir ayrilmis, mevcut adaclar dlizenlemeler
- "_-: dizenlemeye gidilmistir. GUndn belli sirasinda korunmus, ayrica 6zel
= n— saatleri ile sinirlanan oto trafigi calisma tasarimlanmis alanlara 200 adet yeni
“ alanindan kaldirilmamis, hatta batin agac dikimi yapilmistir. (...)”
!; sokaklara ulasacak sekilde yayaya ait Kgynak: “Mimar Kemalettin Moda Merkezi”, O. Eylce; Ege
x Mimarlik, 2002/03 (43), 25-27

olandan farkli bir zemin kaplamasi

&zen Eyiice

EGE MIMARLIK NISAN 2021
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Haluk Guler Evi, Cesme Dalyankdy

2004 Subat Haziran Yari Zamanh Ogretim Uyesi /
2004

istanbul’a Gé¢ ve Bahgesehir
Universitesi
Ahmet icin, IYTE sayfasi kapanmisti...

2004 Subat ayinda emekli olduktan
birka¢ glin sonra yari zamanl olarak
Bahcesehir Universitesi’nde géreve
basladi. Artik, yeni bir kent, yeni bir
Universitede yepyeni bir baslangi¢
vardi. En énemlisi de, Baudelaire’in
Flaneur’d misali, cagdas bir kent
gezgini olarak aksatmadan her
cumartesi tarihi yarimada’da, sonu
dolma kalemcisi Murat’in dikkaninda
biten istanbul gezileri ile yillarin
Ozlemini giderme cabasi icinde, adim
adim istanbul’'u icine cekiyordu.

Artik cok sevdigi istanbul’da,
Universite yillarina uzanan dostluklarin
da yeniden canlandigi yeni bir sayfa
aciimisti hayatinda. ODTU’den arkadasi
Oktay Akdeniz ile bulusmus, ortak
tutkulari olan Besiktas maclarini
kacirmaz olmustu.

2004 ders yili basinda Bahc¢esehir
Universitesi Mimarlik Bdlim{’nde
tam zamanl 6Jretim Uyesi olarak
ise basladi ve yeniden idari gbrev
aldi, bélim baskani oldu. 2005 vyili
sonunda Dekan Erhan Balkan’in ani
rahatsizligi ve ardindan kaybiyla bu
kez dekan olarak atandi ve 2006
basinda basladigi dekanlik gbérevini
kaybettigimiz 2013 yili yazina kadar
strdurda.

Bahcesehir Universitesi, mutevelli
heyet baskani Enver Ylcel’in vizyonu
dogrultusunda “uluslararasilasma”
cabasi icinde olan bir Universite idi.
Dolayisi ile, Ahmet’in de icinde oldugu
yonetim ekibi, strekli yurt disi ikili
iliskiler arayisindaydi. Ahmet, bu

Taner Bey Evi, Cesme

| R [eats|
o | m ?M_)'_-‘:'

T

A. Eyuce, Bir bilirkisi incelemesi dénUs yolculugu

2004 Eyliil - 2013 Agustos Mimarlik Fakiiltesi Ogretim Uyesi, Bahgesehir Universitesi

slrecte Virgina Tech, Kent State gibi
Amerikan Universiteleri ile anlasmalar
yaparak hem 6drencilere burs saglamak
hem de &zellikle italya’da yaz okullari
yaparak, 6grencilerin mesleki ilgi

ve bilgilerini bizzat yerinde goérerek
arttirmayi hedeflemisti. Her yil farkh

bir 6gretim Gyesinin ve asistanin
gorevlendirildigi yaz okullarinin sayisi
giderek artti. Roma, Floransa, Barcelona,
NewYork, Helsinki, Berlin, ... Derken

yaz okullari Enver Bey’in girisimleri ile,
Berlin’de ilk BAU kampUsUnUn aciimasi
ile farkli bir yone evrildi. Berlin’de acilan
KampuUsun ilk Mimarlik Hocasi da, yine
bizim IYTE kadrosundan, evlenerek
Berlin’de yerlesmis olan, YUksel P&JUn
oldu. Berlin’i, Riga izledi. Yapilan
anlasmalar dogrultusunda RISEBA
Universitesi Mimarlik FakUltesi programi
Bahgesehir 6gretim Uyeleri tarafindan
hazirlandi.

Letonya’daki acilista konusan Ahmet,
“(...) Bu bir akademik degisim programi
degil. Tarkiye artik sanayi ya da tarim
Urdnlerinin disinda egitim de ihrag¢
ediyor. Bizi en ¢cok mutlu eden nokta
bu” demisti. Diger bir deyisle, artik
‘know-how’ ihra¢c etmeye baslamistik.
Bunu, Hardtford Universitesi ile kurulan
iliskiler ve Japonya’da doktorasini
yapmis olan dekan yardimcisi Murat
Dundar’in da gayretleri ile, 2008 Mayis
ayinda Ahmet EyUlce’nin Universiteyi
ziyareti ve Turk Mimarhgdi Gzerine
konferansinin ardindan, Mukogawa
Women’s University mimarlk bélim
baskani Prof. Dr. Shigeyuki Okazaki’nin
istanbul’u ziyareti ile, sonunda
Mukogawa Women’s University ile
Bahg¢esehir Mimarlik Fakulteleri arasinda

degisim programi baslatiimis oldu. Bu
iki Universitenin baslattigl, Japonya’'da
bir Turk KGltdr Evi'nin acilmasina ve
“Silk Road Universities” uluslararasi
sempozyumlarina giden slre¢ de
bodylece baslamis oldu. Prof. Dr.
Shigeyuki Okazaki Mimarlar Odasr'nin
bazi temsilciliklerinde de Japon
mimarisi ile ilgili konferanslar verdi.
Boylece, Ahmet’in araciligi ile farkli
kultdrlerin bir araya gelmesi saglanmis
oldu.

Yasasaydi yapmak istedigi pek cok
sey vardl... Uluslararasilasma yolunda
bir adimi1 daha atmis ve merkezi
Venedik’te olan UNESCO Bilim ve
Kultir Komisyonu Uyesi secilmisti.

Ne yazik ki erken denilebilecek bir
yasta, glzel izler ve anilar birakarak,
izmir de acilan sayfa, cok sevdigi
istanbul’da kapanmisti...

&zen Eyiice

ALTTA A. EyUce, “Geleneksel Yapilar ve Mekanlar”,
Birsen Yayinevi, 2005
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2004 “Prefabrik Yapi Uretimi ve Mimari Tasarimin
iliskileri”, Betonart 3/2004 s.68-73

2005 “Geleneksel Yapilar ve Mekanlar”, Birsen Basim
Yayin, Basim Numarasi: 975- 511-430-0, 2005.

2005 “izmir'de Kentsel Degisimler ve Mimari
Gelismeler Cercevesinde Kent ve Mimarlik iliskileri”
Ege Mimarlik, 2005/1-53, s.37-44

2006 “Kent Mekanlari”, Mimarist, 2005, 5(15), s. 15-18
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A. Eylce ve Aydin Ay
pergole yapiminda

Prof. Dr. GUrhan Tumer, Dr. Aydin Ay, Prof. Dr.
Mustafa Duzgun, Prof. Dr. Ahmet EyUce, Dr. Goksel
Sezer, Prof. Dr. Orcan GUnduz

L1

] 20.02.2006- 08.08.2013 Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi Dekani, Bahcesehir Universitesi

[
<
i
=
>
<
>
w
%]
=)
>
w
<

Sevgili Ahmet

Sana karsi cok mahcubum. iki kere s&z
verdigim halde tutamadigim istedini
bugln yerine getirmeye calisacagim.
Benden beraber yasadigimiz olaylari
klcUk notlar halinde sana iletmemi
istemistin. Boylelikle bir ani kitabi
yayinlayabilecegimizi distntyordun.
Kitabin kurgusu yeni olusturdugumuz
“ambara duvara” yontemi olacakti. Yani
aklimiza estigi gibi...

Sevgili Ahmet, buglnlerde
buralarda “proje” sahibi olmak cok
dnemli. Sayende zamaninda bizim
de bircok “projemiz” oldu. Bir kismini
gerceklestirdik bile. Catalkaya’dan tut
da, Manisa, Spil Dagi, Tire, Karaburun,
pek cok yeri dolastik. Dag basina klclk
bir “erkek siginma evi” yapacaktik.
isteyen hicbir neden gdstermeden
istedigi kadar kalabilecekti. Proje,
kurdugumuz “cumartesi erkekleri”
teskilati tarafindan uygulamaya
konulacakti. Gezileri yaptik, hatta bazen
ailelerimizle birlikte, ama teskilat, senin
istanbul’a tasinman ytzinden, diger
faaliyetini tamamlayamadi.

Hatirlarsin, Kemeraltrndaki tek
kath evinizde guzel gunler gecirmistik.
Aile terk ettidi icin ev, geceleri bizim
bulusma ve calisma mekanimiz haline
gelmisti. O sirada sen, Erol Kitabevi’'nin
vitrinini 20 adet civciv kullanarak
dlzenlemistin. Baslangicta her sey
glzel gitmisti. Ne zaman Ki, civcivler
bUyUdU vitrine sigmaz oldu, iste o
zaman olan oldu. Vitrin mankenleri eve
tasindi. Ve kitaplarla tavuklar birbirine
karisti. Zavalli tavuklar! O siralarda
evde kalmakta olan Azan Kozbe’nin
kontrolU altinda hayatlarinin sonuna

kadar mutfakta! mutlu yasadilar.

En basaril projelerimizden birisi
“blyUk kuzu tandir ve kokorec festivali”
olmustu. Foca’da bahceye kazdigimiz,
etrafina takoz tugla 6rdigimuz
kuyu kisa zamanda ¢evreden blyUk
bedeni toplamisti (sayin Necati Sen
ailesi hari¢). Bir giinde 25 kisiye servis
verebiliyorduk. Sonunda sen hizini
alamadin 30-40 ekmekle yoldan gelen
gecene “hayrina ekmek ici kokore¢”
dagitmaya basladin. Sonrasinda
cevreye verdigimiz zarar (koku)
nedeniyle faaliyet durduruldu. Ancak,
Foca aksamlari hepimiz i¢cin apayri bir
keyifti...

Bu ne sevgi ah, bu ne 1zdirap

Zavalli génlim ne kadar harap

Nasibim olsun bir yudum sarap

Sun da, icerim yarin elinden...

Boynuna bagh kirmizi fularinla
kapinin pervazina yaslanarak, en az
Abdullah YUlce kadar, glzel séylerdin.

Ardindan kizimiz Deniz Eylce (o
zaman 5-6 yaslarinda idi) “ada vapuru
yandan carkli” diye baslayinca gbdzlerin
parlardi.

Foca tasindan sGtun basi yontma
calismamiz ise cok kisa sirmustu. iki
glinde pes ettik. Tas hala bitmemis
haliyle bahcede duruyor.

Bizim evin ahsap pergole yapimi
ise gercek bir tasarim harikasiydi.

Cok basarili olmustu. Ta ki uygulama
sirasinda sevgili Ozen Eylice’nin basina
3 metrelik 5x10’u disUrUnceye kadar.

Karacukur Ustlndeki yamacta Pagan
gUnbatimi kutlamalarimizin ise ayri bir
zarafeti vardi.

Besiktas maclarina giristeki “Ust
aramalari”’ndan kurtulmak icin, 5

A. EyUce kalem koleksiyonu

A. Eylce murekkep sisesi koleksiyonu

yasindaki klcUk Ege’yi “sakincali
madde taslyicisi” olarak secmek de iyi
fikirdi. Son defasinda yakalaninca, iki
kilo mandalinay! kapida zabita kontroll
altinda yemek biraz tatsiz olsa da,
magin keyfini kagciramamisti.

istanbul’a gidisiniz izmir icin,
Kemeralti icin blyUk bir kayip
oldu. Fakat sayende gencligimin
gectigi, senin tabirinle Istanbul’'un
en “nezih muhitler”i olan Kumkapi,
Kadirga, Cankurtaran, Samatya'yi
senin gdzlinden tekrar gezdim,
tekrar yasadim. iki sene boyunca her
cumartesi gecesi telefonda o glnk
gezi izlenimlerini degerlendirdik. Ada
vapurlarinin unutulmaz saticisi “Burhan
Pazarlama” sayende izmir’de de anilir
oldu.

Velhasil Allah’in verdigi hayati
degerini bilerek yasadin, etrafindaki
insanlara yasattin.

Nur icinde yat sevgili kardesim.

Y. Aydin Ay, Emekii Ogr. Gér.

2007 “Learning From Vernacular: Sustainable Planning
& Design” Open House International, Special Issue,
Volume 32 - No.4, Aralik 2007.

2008 “Learning from Istanbul”, IAPS Urban Diversities,
Biosphere and Well Being: Designing and Managing
Our Common Environment, 28 Temmuz-1 Agustos
2008, Roma,

2009 “Adaptive Reuse of Industrial Buildings at
Bahcesehir University”, Aga Khan Architecture Award
Seminar in “ Workplaces: The Transformation of Places
of Production”, 12-13 Ocak 2009, istanbul

2009 “Conceptual Dimension of Adaptive Reuse”
IAPS-CSBE Culture & Space in the Built Environment
Network and the laps Housing Network, Revitalizing
Built Environments Prequalifiying Old Places for New
Uses, 13 Ekim 2009.
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A. Eylce ODTU yurtlarinda ranzada, Bilend Tuna
Arsivi
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MO istanbul Blylkkent Subesi Yildiz Sarayi Dis Karakol Binasi, 3.
Mimarlik ve Egitim Kurultayrnin hazirlik toplantisi: Hakki Onel, Bulend
Tuna, ihsan Bilgin, Giinhan Danisman, Ahmet Eylce/B.Tuna Arsivi

Ahmet Eyiice ile iki Dénem
Bir sGire 6nce sevgili Ahmet Eylce’nin
ani kitabini gértince hem sevinmis,
hem de bdylesi bir derlemenin disinda
kalmis olmaktan dolayi GzGImUstim.
Oysa ne ¢cok sey paylasmistik, dncesinde
ve sonrasinda... Elbette yazabilirdim,
bir seyler aktarabilmeyi cok isterdim.
Benden niye yazi istenmedi diye de
hayiflanmistim. Korana glnlerinde
evimizin, kitapligimizin, bilgisayarimizin
icindeki yayintilari temizlerken birden
karsima c¢iktl. Oysa bana da davet
gelmis, iletiyi okuyup bir kenara
koymusum, herhalde daha vakit var
diye dUsinmus olmaliyim, gercekten
cok mahcup oldum. Bdyle bir katki
cagrisina cevap verememis olmaktan
dolay! cok Uzgln oldugumu sevgili
Ozen’e ve Hikmet’e ilettim, bu
sevimsiz mazeretimden dolayi beni
mazur gdérmelerini diledim. Neyse Ki
Ege Mimarlik dergisi bu ayibimi telafi
edebilecedim bir firsat vermis oldu.
Sevgili Ahmet Eylce ile iki ayri
dénemde yodun beraberligimiz
oldu. ODTU ginlerinde baslayan
ve dekanhdl déneminde yeniden
bulusmanin heyecaniyla strdirdigimuiz
beraberligimizden stzllen glzel anilari
bu vesileyle paylasmak isterim.
ODTWye geldigimde, degisik bir
ortamin icine dUstim diyebilirim.
izmir'deki yatili giinlerimden sonra
Ankara’da ODTU gibi bir tniversitede
okuyacak olmak koklu bir degisiklikti.
Universitenin fiziki ortami cok carpiciydi,
sehrin epey disinda glzel bir kampUs
icerisinde yerlestirilmis modern binalar,
kayit yaptirma telasi icerisindeki renkli
kalabalik farkl bir egitim déneminin

esiginde oldugumu hissettiriyordu.
ODTU devrimci 63renci hareketinin

en yogun yasandigi yerlerden biriydi.
Avrupa’daki 68 olaylari Tlrkiye’de
farkl yasanmis, degisik nedenlerle
Universiteler isgal edilmisti. ODTU

isgal glUnleri henlz hafizalarda tazeydi,
bizden bir iki yas blyuUkler heyecanla
aktariyorlardi. O blyUk heyecanin
icine biz de katildik, dnemli bir seyler
yapabiliyor olmak, bir seylerin icinde
olmak, yapilanlara katki koyabilmek
olanadinin sunulmasi gen¢ gururumuzu
oksuyordu.

Ankara glnlerimde hayatimda pek
cok degisiklik oldu. Baskent Ankara
izmir'den oldukca farkli bir yerdi,
Ozellikle o yillarda bu daha yogun bir
sekilde hissediliyordu. Cumhuriyetle
birlikte yapilmaya baslanan devletin
prestij yapilari etkili bir sekilde kentin
siluetini belirliyordu. Farkl beraberlikler
icerisinde cok degdisik cevrelere
girebilme firsatini bulmustum. ODTU’de
sehir planlama bélimu d6grencisi ihsan
Tutum’u taniyordum, beni yakin arkadasi
mimarlik 6grencisi Ahmet Eylce’yle
tanistirdi, hemen kaynastik, yakinlastik.
Benden birkac sinif blytktuler,
birlikte geziyor, onlarin arkadaslariyla
tanisiyorduk. Ahmet Eylce’yle daha
sonra yurtta oda arkadasi olduk, ayni
ranzay! paylastik, yillarca sUrecek
dostlugumuz giderek pekisti.

Ahmet’in stidyosuna gider,
arkadaslariyla da tanistigim icin
yadirganmazdim. Birlikte gezmeye,
farkli etkinliklere katilmaya baslamistik.
Ahmet kendi sinifindan arkadaslarla
birlikte gittikleri Sanzo Panzo isimli bir
meyhane kullUp arasi bir yere beni de

gbtirmeye basladi. O ortamdan Teftor'u,
Ozglr Akarsu’yu, Oktay Akdeniz’i, Aydin
Kilcioglu'nu ve daha nicesini hatirliyorum.
Burasi ilging bir yerdi, her gelenin kolayca
girebilecegi bir meyhane gibi degdildi.
Ozellikle Devlet Tiyatrosu oyunculari
gobsteri sonrasinda yogun olarak gelirlerdi.
Sahnede izledigimiz, isimlerini duydugumuz
pek ¢cok sanatclyr orada goérirdinlz.
Ankara’nin gelenegdi diyebiliriz, isinden c¢cikan
memur takimi bir stre Kizilay’da dolasir,
Sakarya caddesindeki meyhanelerde biraz
demlenir ve sonra da evlerine giderlerdi,
ortalik birden issizlasirdi. Sonraki yillarda da
Ankara’nin UnlG meyhanelerinin mtdavimi
olduk, Tavukcu, Uysal cok sik gittigimiz,
gidince mutlaka bir tanidiga rastladigimiz
yerlerdi.

Universiteye gelmeden &nce klasik
mUzikle dersler disinda hemen hig¢
ilgilenmemistim. Ozellikle ilk yillarda
Ahmet’le ve mimarlikta beraber oldugumuz
arkadaslarla birlikte Cumhurbaskanhgi
Senfoni Orkestrasinin hafta sonu
konserlerine gitmeye basladik. Etkileyici bir
ortamdl, izleyenlerin farkl yapisi Ankara’nin
bir baskent oldugunu hatirlatiyordu. Muzigi
canli olarak dinlemenin zevkine varmaya
baslamistim. Bir slGire sonra gindemimiz
baskalasti ve takip edemez oldum, ancak
klasik muUzikle ilgimin baslangicinin o
yillarda izledigim konserler oldugunu
sdyleyebilirim.

Yurtta karsimizdaki odada kalan Oktay
Akdeniz’le Ahmet ¢cok yakin arkadastilar,
birlikte olduklarinda olusan nese ortami,
yaratilan teatral havanin tadi unutulacak
gibi degdildi. Birlikte Almanya’ya gitmisler
ve bir yaz calisarak bir dolu hatiralar ve
fotograf makinesiyle gelmislerdi. Ben de
bir stire sonra meraklanarak bir fotograf

2009 Ahmet-Ozen Eylice, istanbul Mimarlar Odasi,
Cumartesi Bulusmalari Mimarlar Deneyimlerini
Aktariyor, 2 Kasim 2009

2009 “Tas ve Tektonik” Mimarlar Odasi Antalya
Subesi, lll. Ulusal Tas Sempozyumu: Gegmisten
Gelecede Ticaret Yapilarinda ‘Tas’. Antalya. Kasim
20009, s. 31-34

2010 “Kent ve Mimarlik iliskileri”, Giney

Mimarlik Dergisi, Aralik 2010, Sayi 2

2010 “Design Education for Adaptive Reuse” Archnet,
JJAR, Volume 4, issue2, July 2010, Ozen Eytice ile
birlikte

2010 “Kent, Kulttr, Konut” IAPS-CSBE Network
Kultir ve mekan Toplantilari I, Bahcesehir Universitesi
Yayinlari, Basim Numarasi: 978-975-6437-77-3, 2010,
Hulya Turgut ile birlikte

2011 “Kent ve Mimarlik” Megaron,

13 Nisan 2011, A.EyUce Konferansi

2011 “Modernlik ve Turkiye’de Modern Mimarlhk”
Mimarlik dergisi, sayl 361, Eylul-Ekim 2011, s. 20-23
2011 “So6zIU Roldve” Prof. Dr. GUrhan Tumer’e
Armagan_Mimarligin Cevresinde/ Mekanin icinde
icinde Kuram, Eylem ve Séylem, Mim. Odasi Yayini
5.307-315
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makinesi edinmistim. Daha sonra
Oktay fotografcilidi iyice gelistirmis ve
bu konuda mimarlik béliminde ders
verebilecek duruma gelmisti. Yillar
sonra bir mezunlar yemegdinde elinde
goérdigim ilging makinenin 6zelliklerini
anlatiyordu.

Bir strQ proje havada ucusuyordu,
en ilginci de Afrika’da klUg¢uk bir Glke
olan Lesotho’ya gidip safari yapmakti.
Bu konu 6yle Ustinkori sdylenip
gecilen bir sey olmaktan ¢cikmis, strekli
olarak Afrika’da vahsi ortamda Ust(
acik bir cip kullanirken yasanilmasi
muhtemel sallantilarin canlandirmasi da
yvapilir olmustu. Her tekrarinda senaryo
biraz daha gelisiyordu.

Tatil glinlerinde izmir’e birlikte gider
olmustuk, Beyler sokagindaki evine
de gitmis ve ailesiyle tanismistim. Aile
ortaminda Ahmet’i gérmek, annesi,
babasi ve ablasiyla iliskisini izlemek
ilgincti. Bahattin amcanin bizim
sakalasmamizi magrur bir tebessimle
izlemesi gd6zUmUn édnlnde. Bir slre
sonra Soke’ye de gelmis, bizimkilerle
tanismis ve bir gece bizde kalmisti.

ODTU’de bir baska bélimde okuyan
Bodrumlu bir arkadasimiz Ahmet’ten
babasi icin bir mimari proje yapmasini
istemisti. Konu Bodrum’un icinde kalan
bir mandalina bahcesine mocamp
yapmakti. Heyecanla ise sarilindi,
kafasinda bir seyler hazirladi ve
birlikte yer gbrmeye gittik. Bodrum’a
giderken bir gece Séke’de bizde
kaldi. Yemekten sonra Soke’deki
arkadaslarimla tanisti, birlikte neseli
bir aksam gecirdik. Hafizasinin kuvvetli
olduguna bir érnek vermek isterim. O
aksam genclik arkadaslarimdan biri

ingilizce 8grenmeye niyet ettigini ve
s&zIUQU acarak cimlenin ilk kelimesi
olan “the” kelimesinin manasini arayip
bulamayinca isi biraktigini séylemis,
hepimizi gtldirmuUstl. Aradan gecen 40
sene sonra karsilastigimizda Ahmet bunu
gllerek hatirlatmis ve beni bir kez daha
sasirtmisti.

Bodrum’a gittik ve bahceyi gérduk,
fotograflar cekildi, intiyaclar belirlendi,
yil 1972 olmali. Proje calismasina Ozen’in
de katildigini saniyorum. Ama ne yazik
ki bu proje hayata gecmedi. Uzaldaguni
hatirliyorum, ne de olsa ilk heyecandi.
Ben projeye katilmamistim ama araziyi
gbérmus, yapmak istedigini begenmistim.
Yillar sonra Bodrum’a gittigimde
o bdlgeyle bahcgeyle ilgili higbir iz
bulamadim.

Bir yilbasi aksamini da ODTU Mimarlik
balosunda calisarak gecirdigimizi
sdyleyerek bu dénemi tamamlayayim.
Her sene Mimarlk FakUltesinde yilbasi
balolari dizenlenir ve Sosyalist Fikir
KullUbUne gelir elde edilirmis. Ankara’nin
cok renkli olmayan eglence dinyasinda
genclerin tercih edecekleri bir ortam
oluyordu belli ki. 1970’1 19717e baglayan
yilbasinda etkinligi dizenleyenler
arasindaydik. GUn boyu hazirliklarla
ugrastik. Bir sUre &nce striktlr dersi icin
avluda kurulu olan jeodezik dom’u iceri
tasimis ve farkli aydinlatma dizenekleri
yaparak ortama hareket getirmek
istemistik. Sehirdeki sarkUterilerden
mezeler alinmis, bir yerlerden de mlzik
temin edilmisti. Ancak o sene olaylarin
etkisi ile olmali cok katilan olmadi, yilbasi
etkinligi sonlk gecti.

Bir stre sonra Ahmetlerin sinifi
mezun oldu, ayrildilar. Ben farkli alanlara

yéneldim. Okuldan sonra uzak kaldigimiz
yillar oldu, gértisemedik, benim de yurt
disi glnlerim oldu, uzaktan duyardim,
akademik kariyer yapmisti. Yillar sonra
tekrar bulustuk, Mimarlar Odasi’nda
yoénetici olmustum, Ahmet izmir'deydi,
glndemlerimiz kesismeye basladi. Eski
dostlugun sicakligina yeniden kavusmanin
mutlulugunu yasadik. Espri repertuari
daha da zenginlesmisti, konusma
performansi herkesin begdenisini aliyordu.
Bir sdre sonra istanbul’a geldi, Bahcesehir
Universitesi’nde Mimarlk Fakultesi Dekani
oldu, boylece daha sik karsilasir olduk.

O yillarda mimari egitimin
yeterliligi, egitimin niteligi, meslege
kabul, akreditasyon, strekli mesleki
gelisim yogun bir sekilde tartistigimiz
konulardi. 1999 Depreminden sonra
dizenlenmeye baslayan Mimarlik ve
Egitim Kurultaylarinda meslek érgUGtu
temsilcileriyle mimarlik akademiasinin
ortak tartisma platformlarini olusturmaya
calisiyorduk. Biz de MOBBIG (Mimarlk
Okullari Bslim Baskanlari iletisim Grubu)
ve MIDEKON (Mimarlik Dekanlari Konseyi)
toplantilarina katiliyor, ortak sorunlarimiz
hakkinda goruslerimizi dile getiriyorduk.
Ozellikle ortak géris olusturma
noktasinda yaptigimiz komisyon
toplantilarinda Ahmet’in katkisini
unutmam mimkuin degil. Ne yazik ki o
sUrecte dile getirilenler, Uretilen metinler
siyasi iklimin cok farklilasmasi nedeniyle
hayata gecirilemedi. Ama beraberligin
verdigi ortak calisma duygusu, birbirimizi
anlama cabasi 6nemli bir kazanimdi.

Birlikte katildigimiz toplantilarda ayni
ranzada yattigimizi herkese duyurarak
konusmasina baslar, herkesi gtldurtrda.
Son yillarinda kendisine yakistirdigi

Antalya Mimarlar Odasi_Tas ve Mimarlik Sempozyumu

Kayseri_Mimar Sinan Anma Etkinlikleri: Tasa Bigim
Vermek
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papyonuyla, teatral sunuslariyla ilgi
cekiyordu. Eski glnleri hatirlatan
muziplidiyle, hinzir zekasiyla, yaptidi
esprileriyle herkesin sevdigi biriydi.
Beni éJrencilere ydnelik toplantilara
konusmaci olarak ¢agirdigi olurdu,
meslek ortami hakkindaki bilgileri

dgrencilerle paylasmami isterdi, mezun

olunca karsilasabilecekleri sorunlari
meslek 6rgltld ydneticisinin agzindan
dinlemelerini bir tar farkindalik egitim
olarak gérdiguni sdylerdi.

Hayat her gin bin bir cesitliligiyle bir

sUrl kU¢Uk hikaye sunuyordu Ahmet’e.
Bindigi taksinin sofortyle yaptidi
konusmadan hikayelestirebilecek bir
seyler ¢ikarabilir ve hemen kaydettigi

kUg¢Uk defterine bunlari dolmakalemiyle

not ederdi. Dolmakalem meraklisiydi
ve farkli renk seckileriyle mirekkepler
hazirlamayi severdi. Bir gin benim de
sevdigimi ve kullandigimi égrenince
hemen masasindaki kalemlerden birini
hediye etti ve en iyi dolmakalemi
Cagaloglu’'nda nereden alacagimin
tarifini yapti.

Bir toplanti sonrasi izmir'de
Pasaport’tan Alsancak limana dogru
sahilden ylUrimeye basladik, eski
glinlerden, dostluklardan, dostlardan
s6z ediyor, arada gérismedigimiz
zamanlarda olanlari konusuyorduk.

Birden “Bak bu iskeleyi ben tasarladim,

doért ayakla catiyr ¢6zdim” dedi.
O zamana kadar yaptigi isleri
bilmiyordum, 6grenme firsatim
olmamisti. Bu yazida da Ahmet’in
mimari performansina yénelik bir
degerlendirmede bulunabilecek
durumda degilim. Ben erken yasta
aramizdan ayrilan sevgili dostumun,
ranza arkadasimin, beraberligimizden
kalan anilarini aktarmakla yetinecegim.
Anisina sayglyla...

Biilend Tuna, mMimar

ARDINDAN...
Ogretiler

Sevgili Hocamiz Prof. Dr. Ahmet
Eylce, Dokuz Eylul Universitesi
Mimarlk FakUltesi’ne geri dondugu
yillarda ben henliz mezun olmustum.
Lisans dénemim boyunca adini ¢cok
duydugum, ama éJrencisi olma
mutluluguna erismedigim Ahmet
Hoca’yl da ¢cok merak ediyordum.
ilk olarak ytiksek lisans sinavinda
karsilastigim Ahmet Hoca, akademik
yasamimin her asamasinda agabeyim,
yol gostericim ve d6gretenim oldu.
Hocanin gdzden gecirmesi gereken
tez, makale taslagi gibi 6nemli
evraklari BJK’nin yenildigi glnlerin
hemen arkasindan teslim etmemeye
ve macin konusuldugu gergin
ortamlara girmemeye dikkat ederek,
gerektiginde cok adir elestirilerini,
ama ¢ogu zaman beni yUreklendirici
dvgulerini alarak 1990 yilindan
baslayarak, sonsuzluga ugurladigimiz
zamana kadar i1sigina yizimaua
dénerek yuriddim. Ege Mimarlik
dergisi icin hazirlanan bu dosyada,
Ahmet Hocamiz’'dan alintilayacadim
cok dnemli birkac pedagojik 6gretiyi
paylasmak istiyorum.

1. En yukarida ve en altta
kimseyi yalniz birakma!: Stidyo
degerlendirmeleri zordur. Sorulan
sorularin tekil yanitlari yoktur;
binlerce olasilik icinden gelen
alternatifleri, girdileri nasil optimize
ettiklerine ve ne kadar 6zgln

bir yaklasim gelistirdiklerine
bakarak degerlendirmeniz gerekir.
Her degerlendirme tekildir;
biriciktir. 1990’ yillarin basinda
pedagojik formasyon henlz
doktora 6grencilerine zorunlu
hale getirilmemisti ve biz de her
seyi “alayli” 6greniyorduk. Excel
tablolarina dokilmuis ortalamalar,
standart sapmalar ve grafikler

olmadan verilen notlar sonrasinda
Ahmet Hoca hemen goézIigunin
Uzerinden uzattigimiz not dékimuine
bakar, listenin ortalamasini gbézlyle
hesaplar, dagitilacak not varsa aninda
ezbere sdylerdi. AltlI Gstl dort islem
demeyin; elli bes altmis arasindaki
dgrenci sayisindan sdz ediyoruz.
Hocanin ezberden islem yapma hizina
hayran olur, arkasindan makine ile
kontrol ederdik. Sonu¢ ne olursa olsun,
Hocanin soyle bir kurali vardi: Listenin
en altinda veya en Ustinde tek 6grenci
kalmamalidir.

“Blyuk bir sinifta tekil 6rnek
olmak, égrenci icin psikolojik bir
agirhktir” derdi Ahmet Hoca... Bdyle
bir durumda, stidyoda basarinin ve
basarisizligin yapilan isten ¢ok, kisisel
degerlendiriimeye yol acacagini
sdyler, bu nedenle, 6zellikle en alt ve
en Ust not araliginda gruplama yolu
ile degerlendirme yapilmasini tavsiye
ederdi. Bu 6gretiyi hicbir zaman
birakmadim. Bugln hala benden daha
genclere altin dederinde olan bu
yaklasimi vermeye calisirim: Matematik
6nemlidir; ama insan faktorinG ancak
deneyim ile anlamak mimkunddr.

2. Diinyanin o kadar biiyiik olmadigini
ogret!: 90’l yillar birebir 6grenme
yillari... internet hayatimiza girmemis,
kUtlUphanelerde kartoteksler var

ve biz tezlerimiz yapmak ic¢in yilda

bir ka¢c kez bUyUk kitlUphanelerden
yararlanmak icin istanbul ve Ankara’ya
gidiyoruz. iste tam bu yillarda, Ahmet
Hoca, 20. YUlzyil Mimarlik Tarihi
dersinde karartiimis amfide siralara
ddéner, en olagan sesiyle sdyle sorardi:
“Milano’daki Vittoria Emmanuel’i
gdrmeyen var mi aranizda?” Siniftaki
gulismeler bittikten sonra, dlinyayi
gezmenin bir mimar i¢cin dneminden
sbz eder, kazandigl her kurusu
dgrenciliginden baslayarak nasil

EGE MIiMARLIK NiSAN 2021
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gezmeye harcadigini anlatirdi. Bence

o yillarda DEU’de &gdrencilik yapip,
dinyay! kesfetme atesiyle yanmamis
Ogrenci yoktur. Ne blyuk bir 6greti!

3. Golge olma; i1sik ol!: ister lisans
dgrencisi olun, ister asistani, Ahmet
Eylce kendi is agina tanitirken, sizi

en Ustln &zellikleriniz ile tanitirdi.

Sivri dilli misiniz? “Kliselerin disinda

bir arkadasimiz” derdi. Biraz agirkanli
misiniz? “Ozenli ve mikemmeliyetci”
olurdunuz. Sabirsiz misiniz? “Heyecanli”
diye tanitirdi sizi... Gencligin hata
yapma ve deneme zamani oldugunu
bilir; diskurunu yalniz ve bas basa

iken ceker, ama profesyonel ortamda
sizi parlatirdi. Turgut Cansever’e beni
tanistirirken o kadar évmustu ki, bir

an icin kendimi VIP bir mimarhk yazari
sanmistim. Oysa ki, ayni Ahmet Hoca
bir 6nceki glin sabah saat 02:00 de
beni telefonla arayip, teslim ettigim
tez taslagi icin en yumusak deyimiyle,
“olumsuz” bir degerlendirme yapmis,
“yirt at, yeniden yaz” demisti.
Akademide genc¢ kusagda destek olmak,
artik unutulmus glzel bir gelenekti,
diyebilir miyiz? Umarim hocanin bu
&gretisini hakki ile yerine getirmisimdir.
4. S6z glumiis, ¢izim altindir: Dokuz
EylUl Universitesi’nde mimarlik
egitiminin tipoloji, bina bilesenleri,
yapim sistemi ve bina bilgisi dortltsU
arasinda sikistigr yerden cikarip

kuram ile tanistiran iki &nemli isim
vardir: GUrhan TUmer ve Ahmet
EyUce... GUrhan TUmer, “S6z gimusse,
yazl altindir” derken, Ahmet Eylce

ise, “s6z gumusse, ¢izim altindir”

derdi. Mimarhgin dislncenin insasi
olduguna inanci kadar, ¢izimin de

cok glcll bir dil olduguna inandirdi.
Bu nedenle sinifa birbirinden glzel
kalemler ile girer ve cizgiyi bir tutku
olarak asilamaya calisirdi. Ahmet
EyUce’nin kalemlerinin her birinin

kendi hikayeleri vardi ve bunlari
stiGdyoda grup masasinda anlatirken,
bir yandan da yapilardan, mimarlardan,
kentlerden bahsederdi. Stidyoda
bakkaldan alinmis kursun kalem,
dershane glnlerinden kalmis 0.7 uclu
kalem birdenbire kaybolur, herkes
birbirine dogum glnlerinde kalem
hediye etmeye baslardi. Bir stre sonra
dgrencilerin kendi Uretimleri olan 6zel
tasarim el yapimi kalem cantalari belirir,
farkl renklerde rulo eskiz kagitlari, el
dikimi eskiz defterleri masalari stslerdi.

EGE MIMARLIK NISAN 2021

Bugln cizimin mimarlik egitiminde
sorun oldugu goérisinde olan herkes,
bunun teknolojik ara yUzlere delege
edilmesi ve ¢izimin tutku olmaktan
citkmasi nedeni ile gerceklestigi
gorislne de katilacaktir.

5. Sinifina ve Dersine Olan Saygini
Yansit: Okulun acildigi ilk giin DEU’de
sadece Ahmet Hoca icin degil, herkes
icin bir bayram havasi idi. O gln igin
6zenli giyinmek, s6ze doékllmesine
gerek olmayan bir égreti idi. Her zaman
giyilmeyen ceketler, ayadi vursa da

sik ayakkabilar dolaptan o gln icin
cikartilirdi. Ancak, Ahmet Hoca o ilk
gun( teatral bir seremoniye cevirirdi.
ilk ders, bir oyundu; ttim izleyiciler
(6Jgrenciler) icin heyecan yaratmasi
gereken bir baslangi¢... O gln igin
Ahmet Hoca’nin acilis konusmasi her
ddénem yenilenir, 6zenle renklendirilirdi.
Mimarligi sadece sabahlanacak

bir hayat bicimi olmaktan daha

fazla, yasamdan zevk almak olarak
tanimlamak, bir hocaya ne kazandirir?
Fazladan maas? is yikinde azalma?
Bir mevki, makam? Hicbiri... Karsihginda
sadece isine saygl duyan mustakbel
meslektaslar getirecektir.

Daha ne olsun, Sevgili Ahmet Hoca’miz!
Isiginiz hald bugln parlak ve yolumuzu
aydinlatiyor.

Ozlem Erdogdu Erkarslan, rrof. br.

“Sokak bir dildir” diye yazar Ahmet
Eylce, cocuklugu ve gencliginin gectigi
izmir Beyler Sokagrni anlatirken.
“Sokak sahip oldugu dil aracilidi ile

bir bellek olusturur” derken kentin
hafizasinin sokak ve mahalle élcedinden
baslayarak olustuguna vurgu yapar.
........ Eylce’nin “bir dis gibi gbérllen
sokak aslinda bir ictir” deyisi ... anlam
kazanir. Bireyin kendisini buldugu, koék
saldigi, an’in farkina vardigi bir yer...
“Catisi gokylzU olan bir ic mekan...”

Ela Kagel, . boc.or, BAU
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SOLDA

Beyler Sokad AEyuce,
Rk ~ “Beyler
ﬂ'll'lﬂ'fm Sokag!”,
Heyamola
Yayinlari, 2014

Efsane Agabey...

Tam vazgecmek Uzereyim, birinci
sinifta, 20‘li 30’lu notlara hic alisik
degilim, dedim bu is olmayacak, Ozen
Abla hocam oldu, projeyi birlikte
yaplyoruz “sen nasil ¢calisacagini
bilmiyorsun, sorun bu”, “ben sana
Ogretirim”, teshis saglam, akabinde
sinifin en yUksek notu, 1. sinif biterken,
daha sonra da daha azina ¢ok az razi
oldum... lyi Ki...

O zamanlar, esi Ahmet Eylce
dinleyip de hayran oldugum bir figUr,
kendimden 6nceki siniflarla iliskim
saglam, bir isitip, pir duymusum... Ben
mezun oldum, onlar Arabistan’da idi,
okul bitti, 2 sene Samsun, blro actim,
izmir'e geldim, AFA’da calistim. Onlar
bu arada gelmis, ben ylksek lisansa
baslayip, hemen de asistan olmusum,
Ahmet EyUlce’nin fiziksel 6zelliklerini
hic bilmiyorum, koridorda karsilastik,
“siz Kivilcim misiniz?” dedi, ben de
“evet” dedim... “Benim asistanim olur
musunuz?” Odaya kostum Hikmet'e
sordum, “O, Ahmet Adabey” dedi...

O, agabeydi... Efsane agabey... Hayir
demek olasi mi?

Ada ve bey, mesleki agalik, beyligin
vlcut bulmus haliydi...

Tesaduflere inanmam, kadere de
sonuna kadar inancim tam. Sormus,
Mustafa DUzgln’e, “asistan kim olur
bana?”, “Kivilcim” demis sevgili hocam.

Zaman bizi bir araya getirdi, sik
bir ikili olduk tam 8 yil... Gece glndiz,
sabah aksam, en cok birbirimizi
gorduk, birbirimizi cok taniyip, cok
anladik. ikili olarak efsane oldugumuz
da giderek tasarimlarimin, konusma
seklimin, yasam tarzimin kendisine ¢cok
benzedigi de dogrudur...

is ahlakini 8grendim O’ndan,
iltifat etmeyi, incitmeden elestirmeyi,
hitabetin glclnd, sikligin etkisini,
nesenin yansimasini, iyi kalem, iyi
defter, her seyin en iyisini kullanmaya
niyetlenmeyi, 6gretecedin seyin énce
senin tarafindan tamamen bilinmesinin
dnemini ve daha kim bilir neler...

Beraber gurme seyahatler izmir’de,
mesela Kapilar'da bir Arap lokantasi
cuma gunleri... Veya dénerin hasi
Kameraltr'inda, Salepc¢ioglu Camii én
sokaginda menemen...

Okulda o zamanlar sanki 2 grup
Ogretim UGyesi vardi, Ahmet Eylce ve
avanesi biri, digeri de digerleri... Garanti
Uyeler Aydin Ay, Mustafa DUzgUln,
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bina bilgisi asistanlari gencler... Secilen
mekan eger 6glen rakisi sunarsa sevgili
YUksel Ustiingel, Girhan TUmer, bazen
de Orcan GUndUz takima katilirlardi,
bazen aksamuUstlyse laubali olmayacak
Ogrettiklerimiz... Mekanimiz ¢cogu zaman
Liman Restaurant.

O sofralarda ne dedikodu yapilir ne
glndem ne de siyaset konusulur, sadece
mimarlik tartisilir bizler de daha iyi
Ogrenirdik...

Ogretme sanati, bazilarina mahsus,
bence o da, dogustan gelen bir yetenek,
babam da onlardan biriydi ve Ahmet
Adabey’in hocasl... Bu sanatin teknikleri
vardir, ancak-usta cirak iliskisi icinde el
verilir, mesela 6grencinin uykusunu bir
barbunya pilakisi slaydiyla toplamak...
Espriler hazirlamak, her konuyla ilgili
efsaneleri, siirleri, sarkilari depolamak,
gerektiginde kullanilacak stok
hazirlamak...

Kizimi dogurdum, gézimud actim
yanimdaydi, bosanmaya niyetlendim ilk
konustugum insan oydu, herhangi bir
derdim mi var yGzUimden anlar, sorgular,

care arardi, ama bir o kadar da gaddardi,

sabah 15 dakika gec¢ gelirsem masamda
not bulurdum mutlaka, “geldim
yoktunuz” diye, gece yarisi “yarin derse
sen gir” diye aramalar, “sinav sorusu
sana emanet” diye denemeler...

Hepsinin bir sebebi varmis...

Cok sevilen, sayilan bir hoca, insan
oldum sayesinde... Hala en bUyuUk
zenginliklerimden biri o zaman
yetistirdigimiz 6Jrencilerimiz.

Bazi insanlar gittiginde ben onlar
hakkinda konusmak, paylasmak
istemiyorum, clinkl benim yasamimda
onlar hala yanimda, benimle,
zaten konusup, tartisip, kavga bile
ediyorlar, cogu zaman serefe diye raki
kadehlerimiz havada...

Gittiginde eksik kaldigim,
Oksuzlestigim insanlar var, sevgili
agabeyim, kesinlikle ilk siralarda
olanlardansiniz, iyi ki, iyi ki, iyi Ki...
Kivileim Keskiner, or. Mimar

SAGDA N. Unsal
Gulmez, H. Sivri

Gokmen, O. Prof. Dr. AHMET T. EYUCE'ye Armagian

Eylce; “Prof. g i e ga

Dr. Ahmet Mimarlik Egitimi ve Dilislincesine Dair
. ANILAR... DENEMELER... YAZILAR

T. Eylce’ye

Armagan”, Verita

Kitap, 2020

Ardindan ne ¢ok ani yazisi yazildi. TUm
sevenlerine tesekkir ederiz. Asadida,
anisina hazirlanmis olan kitaptan, bazi
o6zelliklerine vurgu yapan birkac alintiyi
vermek istedik...

Anilardan, Alintilar...

Bir gin babamin bana “Olumden
korkmuyorum, ¢UinkU ben varken o yok,
o varken de ben yokum zaten” dedigini
hatirhyorum. C6zUm odakli, pratik bir
insandi babam. Ve, “caktirmadan”, cok
ciddi bir okurdu. Caktirmadan diyorum
clnkd, cok okudugu asikar olsa da,
okuduklarindan o muhtesem hafizasina
kazidiklarinin ucunu bucagdini gérmek
pek mUmkin degildi.

Deniz Eyiice $Sansal, or. Bau

insanlari derinden okuma istegdi onun
akademideki yéneticiligini diger
yoéneticilerden de farkh kilmistir.

Farkh 6zelliklerdeki kisileri etrafinda
toplamak, takimi bu farkhliklar Gzerine
kurmak ve bu farkliliklarin Grettigi
bUtinUn enerjisini ve bilgisini kullanmak
onun yoéneticilikteki basarisinin temelini
olusturmustur.

Ebru Yilmaz, poc. pr, iYTE Mimarlik Bélimii
Secgkin Kutucu, pr. 6gr. Uyesi, Yasar Universitesi

Mimarlik B&Iimu

“Zil, sal ve gll. Bu bah¢ede raksin
bUtdn hizi...

Sevk aksaminda EndulUs G¢ defa
kirmizi...”

TUrk Sanat MUzigini cok severdiniz.
Tabii mimarhdi da... Sanirim bu siir
sizin icin o ¢ok sevdiginiz tasarimla
sanat muzidini en iyi birlestiren aracti;
dgrencilerinize bir ¢cirpida meseleyi
anlatabiliyordunuz ¢lnkU. Ya da onlara
dlUsinmeyi 6gretiyordunuz.

F. ipek EK, Dr. 6gr. Uyesi, Yasar Universitesi

Mimarlik B&IGmua

2005 yilindan vefat ettigi 2013 yilina
kadar Ahmet Hoca sadece benim
degil, ttm BAU Mimarlik Fakultesi
odalarinin kapisinda belirmeye devam
etti. (...) Her gln herkesle konustu,
soru sordu. Bazen Uzerinde calistigi
bir konu ya da metinle ilgili akademik,
kimi zaman havadan sudan, kimi
zaman yeni okudugu bir kitap ya da
dinledigi muzik Gzerine kisa sorular...
Herhalde bir ddonem BAU Mimarlik

ve Tasarim Fakdultesi’nde calismis
herkesin kulaginda su sorular ¢inlar:

“Bugln kendin i¢cin ne yaptin?”

“Bugln fakullte icin ne yaptin”... 7

yilhk dekanlidi boyunca, bir dekandan
pek de beklenmeyecek bicimde en
cok ziyaret ettigi, kollarini orta alani
cevreleyen algcak duvarlara dayayarak
sohbet ettigi, takildigi, sakalastigi

grup biz asistanlardik. Sanirim bu
Ahmet Hoca’nin kendini glincelleme
yéntemlerinden biriydi. Sadece
okuyarak, ya da gorerek degil duyarak,
konusarak, diyalogla, bazen tartisarak
dgrenmek. Ustelik bu yéntemi kimi
zaman bildigini filtrelemek, fazlaliklari
stizmek, diyecedini en kisa yoldan ifade
etmek, bir nevi yerine yerlestirmek icin
de yapiyordu.

Nilay Giilmez, poc. br. BAU

(...) o, dolmakalem biriktirdigi gibi
cevresinde sevdiklerine de kiymet
vermisti ve onlari da biriktirdi. Kapisi
her zaman herkese acik olan hocamizin
sanirim tam da bu yUzden bugln bu
kadar fazla 6zleyeni var...

Efsun Ekenyazici Gliney, pr. 8gr. Uyesi, BAU

Mimarlik Bélimd

(...) okuldaki en arkadassiz giintinutzde
bile yalniz kalmazdiniz aslinda. Ahmet
Hoca arkadaslik ederdi size. Uzerine
dUslUnecek bir konuyu size emanet
etmeden de yaninizdan ayrilmazdi.
Cogunlukla okulun kendisi ve hatta
dahasiydi. O, okulun icinde bir okul
gibiydi. Daha genis ve akademik bir
perspektiften bakildiginda, (...) Ahmet
Eylce de, 6zellikle dekanhk yaptidi
2006-2013 yillari arasi ddénemde
Bahcesehir Universitesi Mimarlik ve
Tasarim Fakultesi’ni temsil ediyordu.
Ali Devrim Isikkaya, poc. br. BAU Mimariik

Béldma

(...) ne zaman birseyi kafama taksam
odasina gidip konusabildigim dekanim...
Miige Bayar, Yeditepe Universitesi, ic Mimar

KAYNAKLAR

« Ahmet Eyiice anisina, diizenleyen: Oguz Orkun
Doma

https://ahmeteyuce.com

« Ahmet Eyiice’yi Aniyoruz - TSM 20.09.2013
https://www.youtube.com/watch?v=Fg6lYb_deSQ
« Ardindan. Unesco:
http://www.unesco.org/new/en/member-states/
single-view/news/unesco_venice_
office_mourns_passing_of_prof_dr_ahmet_eyuec/
« Ardindan Yazilanlar:

* Yapi Dergisi: Eylul, 2013; sayI 382, s.28-31

« Ege Mimarlik Mimarlar Odasi izmir Subesi Dergisi,
2013/ 2; sayi1 84, 5.9 -17

« Bati Mimarlik Mimarlar Odasi Antalya Subesi Dergisi,
Mart 2015; sayi 58, 5.34-40
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IZMIR DEPREMI

[30.10.2020, 14:51, 6.9,

EGE MIMARLIK’IN 110. SAYISINI, DEPREMDE KAYBETTIGIMiZ CANLARA

ITHAFEN, “iZMIR DEPREMI [30.10.2020, 14:51, 6.9, ...

1” TEMASI iLE

HAZIRLADIK. SAYININ SUNDUGU iCERIK iLE BIiRLIKTE, YASADIGIMIZ
SON DEPREMIN TOPLUMSAL VE BIREYSEL OLARAK FiZiKSEL,

SOSYAL, EKONOMIK, PSIKOLOJIK SONUCLARI iLE YUZLESMEYE

DEVAM EDILEN BU DONEMDE, DEPREM OLAYINI BiLIMSEL BILGIYE
DAYALI TOPLUMSAL BiR KONU OLARAK GUNDEMDE TUTABILMEYi VE
ALISILAGELMISIN DISINDA “YENIi” BiLGi URETIMLERININ YAPILMASINA
VE PAYLASILMASINA ORTAM SAGLAMAYI AMACLIYORUZ.

30 EKIM 2020°DE YASADIGIMIZ iZMIR DEPREMI, YASANMASINI HIC
ISTEMEDIGIMIZ AGIR SONUCLARI ILE TOPLUMUN HER KESIMINI DEPREM
UZERINE BIR KEZ DAHA DUSUNMEYE ZORLADI. BIR TARAFTAN
DEPREMIN YARATTIGI BIREYSEL VE TOPLUMSAL FiZIKSEL/SOSYAL/
EKONOMIK “ENKAZ”A YONELIK COZUMLER URETILMEYE DEVAM
EDERKEN, DIGER TARAFTAN GELECEGE YONELIK, BENZER DURUMLARIN
OLUSMAMASI ICIN MEVCUT BILGILER YENIDEN DEGERLENDIRILIYOR/
SORGULANIYOR VE YENI ARASTIRMALAR URETILMEYE BASLIYOR.
CAGDAS BILIMSEL URETIMLERIN ILGILI, YASAL, POLITIK, TEKNOLOUJIK,
TOPLUMSAL MEKANIZMALAR ARACILIGI ILE EYLEMSELLIGE DONUSEREK

YENI
TEMEL BEKLENTIMIZ.

“Dogdal” bir olayin “dogal olmayan”

yvapil ¢cevre Uzerindeki etkileri sonucu,

canli yasamini blayuk &l¢clide zarara
yva da kayba ugratmasi nedeni ile afet

olarak tanimlanir DEPREM. Ulkemizde,

diger afet turlerinde oldugu gibi
deprem konusu da cogunlukla, icinde
yasandigi zamanin temel distinme
ve tartisma konusunu olusturur.

Her bir deprem ya da afet, sayilara,

fotograflara, videolara vs. indirgenmis,

tespitlerle belgelenmis olarak bir
sonraki yasandiginda hatirlanmak
Uzere zihnin gerisine atilir. DUstinme
ve tartisma ortamlarinin icerigi ¢ok
da fazla degismemektedir: Benzer
yUzlesmeler, sorgulamalar, uyarilar,
¢cbHzUm dnerileri... Bilimsel bilgi Gretimi
kesintisiz devam etse de toplumun
tepkisi ve farkindahgi azalir; bilimsel
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bilgiye dayali olmasi gereken ¢dzim
odakl eylemsellik kisitli olarak
gerceklesir ya da gerceklesmez.
iZMIR DEPREMI [30.10.2020,

14:51, 6.9, ... ] temasi ¢ercevesinde
hazirladigimiz sayimizin i¢erigini
olustururken belirledigimiz odak
tartisma alanlar ve cevap aranan
sorular sdyleydi:

PROBLEMIN YENIDEN
TANIMLANMASI

Dogal bir olay olarak depremin
insanlar icin bir afet problemi haline
dénlUsmesinin nedenlerinin bilimsel ve
cok boyutlu olarak tartisiimasi

Siyasal baglam/politik refleksler,
yasal baglam, kentsel ve dogal
cevre, toplumsal algi ve deprem/
sosyal refleksler, mesleki baglam/

“ENKAZ” DURUMLARININ YASANMAMASININ SAGLANMASI EN

depreme dayanikli yapi [tasarim/
uygulama/déniisiim]

¢O0zUM ODAKLI GELECEK
PERSPEKTIFI

Depremin neden oldugu afet riskinin
azaltilmasinda ve gerekli hazirliklarin
yapilmasinda etkili olacak yenilikci
yaklasim, yéntem ve tekniklerin
paylasiimasi

Afet riskinin tanimlanmasi,
kentlesme ve deprem [afete
direncli kentler], mimari tasarim

ve deprem miihendisligi [ileri
teknolojiler], mevcut yapi stokuna
dair degerlendirmeler ve miidahaleler,
toplum tabanli afet yonetimi [afete
direngli toplum]

SAGDA Fotograf: Z. Gl Unal, 30 Ekim 2020
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30 Ekim Depremi Uzerinden Kiiltiir
Varliklari ve Kentlerin Afet Direncliligi
Iliskisinin Okunmasi

Zeynep Giil Unal

Deprem sonrasi Bayrakli’da Yagcioglu
Sitesi’nde ¢o6ken apartmanlardan
birinde gergeklestirilen arama kurtarma
calismalari; Fotograf: Z.G.Unal, 30 Ekim
2020 (Fotograf 1)
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zmir'e yaklasik 2 saat uzaklikta,

kisa bir hafta sonu molasinda 6glen
saatlerinde hissettik sarsintiyi.
Kayitlara gore saat “14:51” idi.
Yakinlarimizda meydana geldigini
tahmin ettigimiz bu doga olayinin bir
afete ddnlsmemis olmasini diledik. Bir
yandan resmi kaynaklardan1 depreme
iliskin konum ve bUyuklik bilgisi alirken
bir yandan da operasyon ekip Uyesi
oldugumuz Gea Arama Kurtarma
Grubuwnun? istanbul’daki Operasyon
Merkezi ile iletisime gectik. Birkag¢

saat sonra, farkl noktalardan bdlgeye
hareket eden ekip arkadaslarimizla
izmir Bayraklrda bulustuk. AFAD’In
koordinasyonunda arama kurtarma
calismalarinda goérev aldigimiz enkaz
Doganlar Apartmani idi. Bu apartmanda
ve diger enkaz haline gelmis yapilarda
yasayan canlarimizin bazilari kurtuldu ve
yarina uyanabildi, 116 can igin ise yarin
olmad....

Yazinin bundan sonrasi yarina
uyanabilenler ig¢in...

Afetlerin hemen sonrasinda “O. saniye”
olarak anilan “olayin olus ani”’ndan
itibaren acil midahale ekiplerinin disinda
sahada gerceklestirilen ¢calismalarda
bilimsel verileri derleyecek uzmanlarin
da yer almasinin en énemli getirilerinden
biri sebep sonug iliskisi Uzerinden afete
doénlsen bir doda olayinin anatomisini
cikarabilmek ve sonrasinda bu bilgiyi
zarar azaltma ve hazirlik asamalarina
tasiyabilmek.

Kentlerin strdurulebilir korunma ve
kalkinmasi konusunda ¢alisan meslek
insanlari icin afet risklerinin yénetiminde
ana odak ve éncelik, hazirlik ve zarar
azaltma evreleri icin olsa da meydana

gelen olaylarin acil midahale evresinde;
yapilarin ve ¢evrenin daha fazla hasar
almasini dnleyecek ilk midahalenin
yapilmasi, hasarin ve olus sebebine
iliskin bilimsel verilerin hasarin delilleri
yok olmadan toplanmasi ve kurumsal
kapasitesi afet dolaysiyla kesintiye
ugrayan kurumlara sahada destek
saglanmasi gibi ¢calismalar hem iyilesme
asamasl icin hem de durumu afete
ceviren risklerin azaltilabilmesi icin blUyUk
dnem tasiyor.

Yakin dénemlere kadar acil
mUdahale evresinin disinda kalan
kaltGr varliklarinin korunmasi ile ilgili
uzmanliklar artik bu evrede de &énceden
farkli ybnetim ve isletim seviyeleri
tanimlanmis calismalari gerceklestirmek
konusunda énemli adimlar atiyorlar.
Gerci henliz acil midahale asamasinda
Birlesmis Milletler’in Uluslararasi insani
koordinasyon mimarisinin bir parc¢asi
olarak kiime sistemi icinde (Sekil 1) Kulttr
Varliklar’nin bir baslik olarak yer almasi
henlz saglanamamis olsa da bu konuda
koruma kurumlari bazi adimlar atmaya
basladi. izmirde meydana gelen deprem
sonrasi kdltdr varliklarinin durumlarini
tespit icin yapilan ¢alismalari da bu
kapsamda degerlendirebiliriz. Depremin
hemen sonrasinda sahada kurtarma
calismalari devam ederken tarihi cevrede
risk yonetimi konusunda ICOMOS
ICORP3'ta birlikte gorev yaptigimiz
meslektasimiz Dr. Sibel Yildirirm Esen
izmir'deki tarihi yapilarin deprem
sonrasi ilk hasar ve durum tespitlerinin
yapilabilmesi icin uzmanlarindan bir ekip
olusturmak konusundaki niyetini paylasti
ve ortak kararla 31 Ekim tarihinde
sahada ilk tespitleri yapacak bir “Gorev
GUcU” olusturmak UGzere calismalar



basladi. izmir Valiligi il Kultur ve Turizm
MUdurliga’nln talebi ile gonullaluk
esasina gore bir araya gelen konu
uzmanlarindan olusan “30 Ekim izmir
Depremi Kultlr Varliklart Genel Durum
Tespiti Gorev GucU” 11-15 Kasim tarihleri
arasinda izmir’de saha calismalarini
gerceklestirerek konuya iliskin bir rapor
hazirladi%.

Bu arada bir parantez acarak
aciklama yapmak faydali olacaktir.
Sahada bu gérev glcl disinda ilk andan
itibaren bircok kurum da sahibi oldugu
ya da sorumlulugunda bulunan tarihi
yapilarin durumlarini tespit etmek Uzere
calisma yapmaya baslamisti.

Goérev GUcl’nln bir araya gelme
calismalarinin basladigr andan, hazirlanan
raporun sonug¢lanarak paylasilmasina
kadar gecen tUm slre¢ de kayit altina
alindi. Ozellikle bir afetin hemen
sonrasinda kultdr varlklarina yénelik
acil mudahale ve durum/hasar/

ile paylasildi. Bu yazinin kisiti icinde tarihi
yapilarda meydana gelen hasarlara iliskin
ayrintilar paylasilmayacak olsa da 30
Ekim Depremi sonrasinda tarihi yapilarda
meydana gelen hasarlara iliskin genel
olarak sdylenebilecek en énemli sey
Gorsel incelemeye Dayali Statik Sorun
Tespitlerinde hafif hasardan géreceli orta
ve agir hasar alan yapilarin bulundugu
fakat can kaybi ile sonuclanan bir yikimin
meydana gelmedigdidir.

Kentin geleneksel dokusunun afete
kars! davranis bicimi 6zellikle afetlere
yatkin bdlgelerde tarihi yapilarin/
dokularin hasar alsa bile varhgini
koruyabiliyor ve strdUrebiliyor olmasi
“Afetlere Karsi Kentsel Diren¢” icin
de U¢ boyutlu bir 6rnek olmakta ve
hareket noktasi saglamakta. CUnkU
kentin geleneksel dokusunun var
olmasi demek bu dokunun 6zellikle
afete yatkin bodlgelerde ¢ok sayida afeti
atlatip varhigini strddrebilmis olmasi yani

FEKENTIN GELENEKSEL DOKUSUNUN
AFETE KARSI DAVRANIS BICIMI, OZELLIKLE
AFETLERE YATKIN BOLGELERDE TARIHI
YAPILARIN/DOKULARIN HASAR ALSA

BILE VARLIGINI KORUYABILIYOR VE
SURDUREBILIYOR OLMASI DURUMUNDA
‘AFETLERE KARSI KENTSEL DIRENC’ ICIN
DE UC BOYUTLU BIR ORNEK OLMAKTA VE
HAREKET NOKTASI SAGLAMAKTA 39

ihtiyac tespiti asamasinda; yasa ve
yoénetmeliklerde yetki ve sorumluluklari
tanimli bulunan kurumlar ve gonUlll
uzman akademisyenlerden olusan

karma ekiplerin, acil iletisim, bir araya
gelme, saha ¢alismasinin yonetilecedi
operasyon merkezinin olusturulmasi ve
isler hale getirilmesi, dnceden belirlenmis
protokollere gére standart ve glincel veri
kullanimi/paylasimi ile ilgili eylemlerin
varhgdi/yoklugu ve performansi bir zaman
cizelgesi ile iliskilendirilerek incelendi.

Bu incelemelerin sonucu ile Gérev GucU
tarafindan hazirlanan; Kemeralti Kentsel
Sit Alani, Alsancak Kentsel Sit Alani,
Seferihisar Sigacik Mahallesi Kentsel Sit
Alani icinde yer alan 58 adet yapiya
iliskin gbzleme dayali ilk durum/hasar
tespitlerini de iceren rapor ilgili kurumlar

“diren¢” sahibi olmasi demek.

UNHABITAT tarafindan yapilan
glncel tanimiyla Kentsel Direnc:
“Herhangi bir kentsel sistemin tim sok
ve stres durumlarina karsi pozitif ve
sUrdardlebilir bir bicimde adapte olma,
doénlsme ve devam etme yetenegdini”
ifade etmekte.
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USTTE Deprem sonrasi Bayrakli'da ¢oken yapilardan
Doganlar Apartmani enkazinda gergeklestirilen arama
kurtarma calismalari; Fotograf: Z. G. Unal, 31 Ekim 2020
(Fotograf 2)

“Kultur Varhklari Genel Durum Tespiti Gérev Gucu”

11 Kasim 2020 tarihinde, izmir BiyUksehir Belediyesi
Tarihsel Cevre ve Kultur Varlklar Sube Madarlugu’'ne
bagli izmir Tarih Tasarim Atélyesi'nin Kadifekale’de
bulunan merkezinde gercgeklestirdi koordinasyon
toplantisini. Art¢ilarin devam etmesi ve pandemi kosullari
nedeniyle 6nlem olarak toplanti agcik havada yapildi.
Ozellikle afet sonrasi erken evrede gerceklestirilen saha
tespit calismalarinda en énemli sorunlardan biri ¢calisma
yapan ekipler i¢in gtvenli ofis ve konaklama ortami. Acil
Mudahale Ekipleri gibi standart operasyon prosedurlerinin
bir pargasi olarak konteyner ya da uygun ¢adirlarda bir
Operasyon Merkezi olusturularak (BOO) ekiplerin burada
ortak calisma ortaminin saglanmasi hem calisanlarin

hem de toplanan verilerin gtvenligi agisindan da 6nemli;
Fotograf: Z. G. Unal, Kasim 2020 (Fotograf 3)

ALTTA Uluslararasi insani Koordinasyon Mimarisinin

Bir Parcasi Olarak Kiime Sistemi. UNOCHA-Birlesmis
Milletler insani Yardim Koordinasyon Ofisi acil durumlara
yoénelik uyumlu bir mtdahale gercgeklestiriimesi icin

insani aktorleri bir araya getirmekten sorumludur. Acil
durumlarin ve ihtiyaglarin tespiti, gelismelerin takibi ile
fon ve diger kaynaklarin harekete gegirilmesinde temel bir
rol Ustlenmektedir. Birlesmis Milletler tarafindan alinan bir
karar ile olusturulan Kime sistemi ise belirli konulardaki
sorumluluklari boélusttrerek acil durumlara yonelik
mudahale ve isbirliklerini artirmayi amaglar (sistemin
kurulusu icin karar Birlesmis Milletler Genel Kurul Karari
46/182 - Aralik1991). Bu sistemin icinde Kultir Varliklari
henliz temsil edilmemektedir. Soldaki sekil mevcut Kiime
Sistemi’ni temsil etmektedir etmektedir (URL 4 - OCHA
Cluster System). Sagdaki ise bu metnin yazarin énerisidir
ve uluslararasi sistemde yer almasi i¢in savunuculuguna
devam etmektedir (Sekil 1).
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GUndmuz kentleri bulunduklari
cografyanin &zelligine bagdli ya da
badimsiz, depremden sele, klresel
pandemiden siber ataklara kadar
degisen nitelikte bir dizi sok ve stres ile
karsi karslya. Bu sok ve stres yaratan
tehlikelerin bazilari insanhdin varolusu
kadar eski, bazilari da cagimiza 6zgu.
Bu afetlerin birbirlerini tetiklemesi ya
daic ice gecmesi ise izmir Depreminde
karsilasilan durum.

11 Mart 2020 tarihinde DUnya Saghk
Orguti’niin pandemi ilanindan sonra
sadece izmir'de degil Yunanistan,
Hirvatistan Filipinlerde meydana gelen
depremler de bu ikili afet ortamina
dahil oldu. Bu “direnclilik” taniminda da
Ozellikle kapasitelerin degerlendirilmesi
ile ilgili sistemlerinin glincellenmesini
gerekKli kildi. Zira olusan durumun iKi
afet icin de ayri ayr ve birlesik etkileri
baglaminda degderlendirilmesi gerekiyor.
Burada deprem icin baslangic¢ ve bitis
slresi ve etkisi ile ilgili olarak daha
kesin veriler olusturabilmemize karsilik
pandeminin devam eden bir afet olmasi
nedeniyle etkilesime bagdli olan etki
de, mlnferit olan etki de degisken. Bir
baska deyisle deprem sonrasi tarihi
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yapilarda meydana gelen fiziksel hasarin
degerlendirilmesi net bir kesit icinde
tanimlanabiliyorken, tarihi yapinin
kullanim disi kalmasinin yapi Uzerindeki
etkisi pandemi sUreci icin de pandemi
nedeniyle olusan durum nedeniyle de
farkh sonuclara ulastiriyor bizi. Yani
izmir Depremi sonrasinda ic ice gecen
coklu afetler acisindan tarihi yapilar
Uzerindeki etkilerini tanimlamak icin
erken. Fakat bir afet sonrasinda &zellikle
mUdahale asamasinda karsilasilan
sorunlari da deneyimledikten sonra
bu tecrlUbe ile olusan yeni bakis
acisi ile kurumsal kapasitelerimizi
degerlendirmek icin erken dedil.

izmir Depremi sonrasinda sahada
gerceklestirdigimiz tespit calismalari
ve koruma konusunda calisan
kurumlarin temsilcileri ile yaptigimiz
gorismeler bize her kurumun kendi
“direnclilik” durumunu da skorlandirarak
sonuca gore stratejik operasyonel ve
taktik seviyelerde adaptasyonlarini

saglamalarinin faydal olacagini gosterdi.

Birlesmis Milletler’in Kentler
icin Afet Direncliligi Karnesi bu tur
degerlendirme ve kapasite gelistirme
icin iyi metotlardan bir tanesi. Asadida
bu kriter sisteminin kultar varliklarinin
korunmasi konusundaki kurumsal
kapasite icin adapte edilmis hali
yer almakta. Burada esaslara iliskin
ana basliklar var, sistemde bu yatay
degerlendirmenin dlUseydeki detaylari
icin alt basliklar da kurumsal yapi icin
tek tek adapte edilerek kullanilabilir.
Dedigimiz gibi su anda izmir icin
gelisen coklu afetin etkilerini tam
degerlendirmek mUmkuin olmasa
da kaltar varhklarinin korunmasi ile
dogrudan sorumlu kurumlar ile ¢c6zim
ortaklari asagidaki esaslar Gzerinden
kurumsal karnelerini tanimlayabilirler.
Esas 1. Afet Direncliligi i¢cin
Orgiitlenme
Kultar varhklarinin koruma kullanim
dengesi icin yapilan tim calismalar
afet direncliliginin bir parcasi olarak
go6rullyor mu?
Esas 2. Mevcut ve Gelecege Yonelik
Risk Senaryolarinin Tanimlanmasi,
Anlasilmasi ve Kullanilmasi
Bu afeti de yok olmadan atlattik. Peki
bir sonraki afet icin kUltUr varliklarimiz
ve bunlarin korunmasi konusunda
calisan kurumlarimiz, olusan
riskleri ve gelecekteki olasi riskleri
tanimlayabiliyor mu? Ve bunu bir

sonraki afet senaryolarina ekleyebiliyor
mu? Kdltar Varhidginin Korunmasi ve
Afet Senaryolarinin Entegrasyonu
saglaniyor mu?

Esas 3. Direngclilik icin Mali
Kapasitenin Gii¢lendirilmesi

Kultar varhklarinin afetlere karsi
korunmasi icin mali kapasitenin
olusturulmasi, bir afet durumunda

acil mUdahale icin mali kapasitenin
olusturulmasi vb.

Esas 4. Yiiksek Direncli Kentsel
Gelismenin Hedeflenmesi

Afete yatkin yerlesimlerde afet
tarihinin bilinmesi ve geleneksel doku
sinirlarinin bu bakisla dederlendirilmesi
kentsel gelismenin direnci icin énemli
bir hareket noktasi olusturmaktadir.
Kentsel Gelisimde toprak Ustindeki
ve toprak altindaki, somut ve somut
olmayan miras &geleri dikkate aliniyor
mu?

Esas 5. Dogal Ekosistemlerin Sagladigi
Koruyucu islevlerin Gelistirilmesi igin
Dogal Tampon Alanlarin Korunmasi
Kultar varhklarinin korunma durumunu
etkileyen ekosistem hizmetlerinin
ydnetimi entegrasyonu nasil?

Dogdal ekosistem ve Kultlur Varliklari
arasindaki fayda-zarar iliskisi
go6zetiliyor mu? Bu iliski ne sekilde
tanimlanmis?

Esas 6. Direnglilik i¢in Kurumsal
Kapasitesinin Gii¢lendirilmesi

Kaltar varhklarinin afet direncliligini
saglama konusunda afet ydnetiminin
her evresi ile iliskili olarak ilgili
kurumlarda gerekli yeterliliklere sahip
uzmanlar var mi?

Esas 7. Direnclilik i¢cin Toplumsal
Kapasitenin Anlasiimasi ve
Gli¢clendirilmesi

Afet risk yonetimi baglaminda kulttr
varliklarinin kullanicilari/koruyuculari
kGltar varhklarinin afet sirasinda

ve sonrasinda korunmasina olanak
saglayacak hazirlik calismalarinin
dnemini ve bu asamadaki rollerini

ne Olctde anliyor ve eyleme
doénustlrebiliyor?

Esas 8. Altyapi Direngliliginin
Arttirilmasi

Altyapilarin yer UGstindeki kaltar
varliklari yapi ve alanlar ile yer altindaki
tarihi altyapilar ya da olasi arkeolojik
kalinti alanlarini da kapsayan etkilesimi
tanimli mi? Bu etkilesim altyapi
direncliliginin arttirilmasi kapsaminda
ele alinlyor mu?
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Esas 9. Etkili Afet Miidahalesinin
Saglanmasi

Etkili afet mUdahalesi icin sorumlu
kurumlar ve paydaslarin stratejik
operasyonel ve taktik kapasiteleri
olusturulmus mu? Olusturulan sistemin
ve kaynaklarin islerligi tatbikatlar yoluyla
sinanmis mi?

Yukarida tanimli her esas icin kalttr
varliklarinin korunmasi konusunda
dogrudan calisan ya da afet yénetiminde
¢6zUm ortadi olan kurumlar tarafindan
yapilacak degerlendirmeler ve sonuca
go6re yapilacak dizenlemeler kaltar
varlklarini da kapsayan afete direncli
ve glivenli kentlere bir adim daha
yaklasmamizi saglayacaktir.

30 Ekim Depremi sonrasi “30 Ekim
izmir Depremi Kultdr Varliklari Genel
Durum Tespiti Gérev GucU” tarafindan
gerceklestirilen “Afet Sonrasi Tarihi
Cevrelerde Hizl Hasar Tespit Pilot
Calismas!” kurumlararasi isbirliginin
glcln( goésteren ve yakin gelecekte
gerceklestirilecek bazi calismalar icin de
bir baslangic oldu. Ornedin bu calismanin
kurgulanmasi asamasinda katki saglayan
AFAD’In kisa adi TAMP olan Turkiye
Afet MUdahale Planinda tanimladigi 8
ana hedeften biri de “Kulttr Varliklarinin
Korunmasi”. Bu ana hedef 2005-2015
yillari arasinda Hyogo Afet Risk Azaltma
Cerceve Plani icinde tanimlanmayan
fakat Ulkemizin de icinde oldugu
uzmanlarin desteklemesi ile Sendai'de
aciklanan 2015-2030 Sendai Afet Risk
Azaltma Cercevesi icine alinan bir hedef.

2019 yilinda baslayan ve UCPM Birlik
Sivil Koruma Mekanizmasi ¢cercevesinde
DG ECHO-Avrupa Komisyonu
Avrupa Sivil Koruma ve insani Yardim
Operasyonlari Genel MUdurltgu
tarafindan desteklenen ve “Kultur
varlklarinin afet direncinin arttiriimasi
ortak hedefi” giden PROCULTHER
Projesi’nin ortaklarindan biri de AFAD
ve Kultdr ve Turizm Bakanhgi ile isbirligi
icinde katki saglamakta.

Afet Yonetimi carkinin 6zellikle zarar
azaltma ve hazirlik evresine odaklanmis
bulunan bircok Universite ve arastirma
merkezi de &zellikle afetlerin midahale
evresinden gelecek yani “taktik” alanin
ilk el bilgileri olmadan basaril bir zarar
azaltma, hazirlik ve iyilestirme evresinin
tanimlanamayacagdi konusunda hemfikir
olmus gérinUyor ve daha fazla kurum
bu evrede saha tespiti gerceklestirme

kapasitesini gelistirmek Uzere dogal
afetlerin izlenebilmesi icin hizli destek
projeleri gelistiriyor. Burada sanirim
son adim tUm verilerin veri paylasim
protokolleri belirlenmis ortak bir
sistemde ve bir semsiye organizasyon
catisi altinda toplanmasi.

Gerekli dnlemleri alarak ve hazirlikli
olarak bir sonraki doga olayini afete
déntusmeden atlatabilmek dilegiyle. [1

Zeynep Gul Unal, Prof.Dr., YTU Mimarlik Fakultesi
Restorasyon Anabilim Dali Ogretim Uyesi ve
ICOMOS ICORP Uluslararasi Baskan Yardimcisi ve
Turkiye Baskani

(ICOMOS ICORP Uluslararasi Anitlar Sitler Konseyi
Risklere Hazirlik Bilimsel Komitesi)

DIPNOTLAR

1 Depremin moment buyukltgu, Afet ve Acil Durum
Yonetimi Baskanligr (AFAD, www.afad.gov.tr)
verilerine gére Mw 6.6, Kandilli Rasathanesi ve Deprem
Arastirma EnstitUsU verilerine goére ise Mw 6.9 olarak
aciklanmistir.

2 GEA Arama Kurtarma Grubu 1994 yilinda

kurulmus ve tamami goénulltlerden olusan bir

arama kurtarma, ekoloji ve insani yardim grubudur.
Ulusal ve uluslararasi alanda yasami tehdit eden

butun felaketlerde, arama kurtarma operasyonlari
gercgeklestirmekte, ihtiyac halinde afet bdlgesinde
tibbi ve insani yardim faaliyetleri strdirmektedir. GEA
1999 senesinden beri INSARAG (Birlesmis Milletler
Uluslararasi Arama Kurtarma Ekipleri Tavsiye Grubu)
Gyesidir.

3 ICOMOS ICORP (International Committee on Risk
Preparednes) ICOMOS Uluslararasi Anitlar Sitler
Konseyine bagli olarak 1999 yilinda kurulmus Risklere
Hazirlik Bilimsel Komitesidir. 2011 yilinda kurulan
ICORP Turkiye, kulttr valklarina ve kullanicilarina
yonelik afet risklerinin yénetimi konusunda
calismaktadir ve ICOMOS ICORP Bilimsel Komitesi'ne
baghdir.

4 Deprem sonrasi tarihi doku ve yapilarda durum
tespiti yapmak lzere bir Gérev GUcUnun olusturulmasi
ile ilgili iletisim 31 Ekim 2020 tarihinde Sibel Yildirim
Esen tarafindan baslatiimistir. Gérev Gucu ilk
toplantisini 3 Kasim 2020 tarihinde Covid19 kisitlari
nedeniyle cevirim ici olarak gerceklestirmistir. ilk
toplantiya gérev glcl Uyeleri ve Kulttr ve Turizm
Bakanhgi, Kulttr Varliklari ve Muzeler Genel Muaduarlaga
Restorasyon Dairesi Baskani Cengiz Ugur, Restorasyon
Subesi Mudurt Nermin Uzunali, Deniz Fevziye
Atasagun, izmir Blyuksehir Belediyesi Baskanligi
Tarihsel Cevre ve Kultur Varliklari Sube Mudurt Gulben
Ozsoy, Afet ve Acil Durum Yénetimi Baskanligindan
Akif Aslan, Davut Sahin ve Vakiflar Genel Mudurlaga,
Hatay Vakiflar Bolge Mudurt Gokhan Cigek katilmistir.
11-15 Kasim 2020 tarihlerinde saha tespitleri
gerceklestirilen Afet Sonrasi Tarihi Cevrelerde Hizl
Hasar Tespit Pilot Calismasi T.C. izmir Valiligi il

Kultar ve Turizm Muadurltgu Yatinm Sube Muadurltga
tarafindan resmi yazisma ile baslatiimistir. Gérev
Gucl, Orta Dogu Teknik Universitesi, Yildiz Teknik
Universitesi, Kultr Bakanligi ve ICORP Turkiye’den;
Fevziye Deniz Atasagun, Hakan Gorgun, Kadir Erkan,
Mehmet Unal, Orhan Mete Isikoglu, Sibel Yildirm
Esen, Zeynep Ece Atabay, Kadir Erkan, Zeynep Gul
Unal’dan olusmustur (30 Ekim izmir Depremi Kalttr
Varlklari Genel Durum Tespiti Gérev GUcl Raporu,
“30 Ekim 2020 Sisam Adasi Depremi Sonrasinda izmir
Kent Merkezi Ve Cevresinde Kultur Varliklarinin Hasar
Durumu Ve Acil Mudahale Calismalarina iliskin Saha
Gozlemleri ve Oneriler”, Aralik 2020).

Seferihisar Sagacik’ta meydana gelen hasara iliskin
ilk bilgileri KUMID Kulttr Mirasinin Dostlari Dernedi'nin
Baskani Sayin Saadet Guner ve Aytac¢ GUner tarafindan
saglanmistir.

KAYNAKLAR

« Disaster Resilience Scorecard For Cities, UNDRR Un
Office for Disaster Risk Reduction, May 2017

* GAR-Global Assessment Report on Disaster Risk
Reduction, United Nations Office for Disaster Risk
Reduction 2019, UN 2019, elSBN: 978-92-1-004180-5

« TAMP - Turkiye Afet Mtdahale Plani, AFAD, 2019.

« Unal, Zeynep Gul, “Bring Order to Chaos: Managing
Seismic Risk for Historic Structures”, The GCI
Newsletter Conservation Perspectives, Seismic
Retrofitting, pp.14-15, Volume 30, Number 1, Spring
2015.

« 30 Ekim Izmir Depremi Kultdr Varlklari Genel Durum
Tespiti Goérev GuclU Raporu, Aralik 2020.

¢« URL 1-20201030_izmir_V1.pdf (boun.edu.tr)

* URL 2 - https://www.afad.gov.tr/izmir-seferihisar-
depremi-duyuru-74-09112020---1800

*« URL 3 - UNHABITAT.org

* URL 4 - https://www.humanitarianresponse.info/en/
coordination/clusters/what-cluster-approach

soL USTTE izmir Halkapinar'da deprem
sonrasi hasar olusan ve Endustri Mirasi
yapilardan olan fabrika bacasi; Fotograf: Z.
G. Unal, 12 Kasim 2020 (Fotograf 4)

Meslek Fabrikasi - izmir BlyUksehir
Belediyesi Sosyal Projeler Dairesi Baskanhgi
Meslek Fabrikasi Sube Mudurligu olarak
kullanilan tarihi Un Fabrikasi yapisinda
depreme bagdl gelisen hasarlar; Fotograf: Z.
G. Unal, 12 Kasim 2020 (Fotograf 5)

USTTE 16. yy yapisi olan Sidacik Cami’nin
minaresinin klrst bélimunde ve pabug
govde baglantisinda meydana gelen hasar;
Fotograf: Hakan Gorgun, 14 Kasim 2020
(Fotograf 6)
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Sisam Depreminin Uzak Yerel
Kosullarda Zemin Buyutmesi ve
Rezonans Etkisi

Ozgiir Yilmaz

SAG USTTE Deprem yer
hareketinin glineyden
kuzeye alinan kesit
Uzerinden degisimi (Sekil 1)
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isam AdasI’'nin kuzeyinde

meydana gelen moment

blyUkligUu 6.6 ve odak derinligi

14.9 km olan (AFAD) deprem
Seferihisar ilcesi Sigacik kiyilarinda
tsunamiye, Gediz ¢coklintl havzasinin en
bati ucunda yer alan izmir'de yapilarda
hasara neden olmustur. Deprem odak
noktasi izmir sehir merkezine 70 km
uzakliktadir. Cevre ve Sehircilik il
Mudurligu calismalarina goére izmir
genelinde yikik bina sayisi 54 (6’si
deprem aninda yikilmis olan), acil
yikilacak bina sayisi 40, agir hasarli bina
sayisl 676, orta hasarli bina sayisi 789, az
hasarli bina sayisi 7.683 adettir. incelenen
158.374 binada ise hasar goértlmemistir.
Bayrakl ilcesine ait, Adalet, Mansuroglu
ve Manavkuyu Mahalleleri sinirlari
icerisinde yer alan yaklasik 3.4 km2’lik
kisim depremden en cok etkilenen
alandir (Sekil 1).

AFAD kayitlarina gére suya doygun
ve kalin alUvyal ¢cokelleri Gzerinde
yer alan Karsiyaka 3519, Bayrakl
3513, Bornova 3522 no’lu ivme 6blcer
istasyonlarinda en ylksek ivme
degerlerinin ayni sirayla K-G bileseninde
0.15 g, 0.10 g, ve 0.08 g olarak olculdigu
gorulmektedir.

Depremlerde yapilarin zarar
goérmesinde ivme degeri ¢cok dnemlidir.
jvme degerini basitce depremin itme
glcl olarak dustnecek olursak, 6érnegdin
Bayraklr'da 100 kiloluk bir adami 10
kiloluk bir cocuk, Karsiyaka’da 100 kiloluk
bir adami 15 kiloluk bir cocuk itmeye
kalkmistir. Her iki durumda da adamin
yere devrilmesi cok zordur.

Kalinhgi fazla olmayan cok siki Pliyo-
Kuvaterner ¢cokeller Gzerinde yer alan
Menderes 3533, Gaziemir 3538 ve Buca

3512 no’lu ivme olger istasyonunda en
yUksek ivme degeri K-G bilesenlerinde ayni
sirayla 0.08, 0.09, 0.06g olarak élctlmustdr.
Zemin kalitesi arttikca depremin itme
glictde azalmaktadir. Menderes, Gaziemir,
Buca deprem odak noktasina daha yakin
olmalarina karsin ivme degerleri daha
uzakta yer alan Karslyaka’nin yarisi kadardir.

Dogrudan kayalik zemin Uzerinde
yer alan Bayrakli 3514 no’lu ivme &lcer
istasyonunda en yUksek ivme degderin 0.06
g. olarak &élculdugi gorilmektedir. Saglam
zemin veya kaya ortamlarda dusuk ivme
degeri acik¢ca gortlmektedir.

Benzer sekilde depremin zemin
Uzerindeki etkileri de ivme degeriyle
ilgilidir. Dinamik ortamlarda zayif zemin
davranislarinin ortaya cikabilmesi icin bu
durumu tetikleyecek yeterli bUyUklUkte
ivme degerinin olusmasina ihtiyac vardir.
Sahada yapilan gbézlemlerde deprem
etkisiyle meydana gelebilecek sivilasma,
yanal yayillma, yumusama, gdcme
ve ylUzeysel zemin deformasyonlari
gorulmemistir. Bu durum yikimlarin ve
agir hasarli yapilarin oldugu alanlarda
yeterli ivme seviyelerinin olusmamasiyla
ortismektedir. Peki bu depremde ivme
degerleri dlsik olup, zayif zeminlerde bile
deformasyon gerceklesmemis olmasina
karsin, ne olmus olabilir de yapilar zarar
goérmuUs veya bir kismi timden gdécmastUr.
Elbette ki bunun bircok nedeni olabilir.
Ancak genel olarak boyle durumlarda
yapisal tasarim ve uygulama 6zellikleri
ile zayif zemin etkisinden kaynaklanan
bUyUtme unsuru ve rezonans kavramlari
on plana cikmaktadir. Yani 100 kiloluk
adami bu kez bir salincaga bindirip itmeye
calisacagiz.

Deprem dalgalari zemin icerisinde
yayilirken bir¢cok titresim frekanslari icerirler.
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Zeminlerin &zelliklerine bagdli olarak
deprem sirasinda zeminin hakim titresim
frekansi veya hakim periyodu vardir. Bu
durum, icerisinde yasadigimiz binalar icin
de gecerlidir. Binalarin hakim periyodlari
kaba bir yaklasimla esnek betonarme
binalarda (flexible) kat yUksekliginin 0.10
katidir. Ornegin 10 katl bir binanin hakim
periyodu yaklasik olarak 1 sn’dir.

Zeminin hakim periyodu ise genel
olarak mikrotremér dlcUmleriyle tespit
edilebilmektedir. izmirde daha énceden
degisik arastirmacilar tarafinca yapilmis
cok sayida mikrotremor olcl verileri
bulunmaktadir. Zemin hakim periyodu
icin Karslyaka, Bornova Ovasi ve Buca
ilcesinin alGvyon Uzerindeki bdlimleri
incelenmistir. Bornova ovasl ve Karsiyaka
icin DEU Jeofizik Muhendisligi BIUmU
Aykut Tuncel tarafinca hazirlanan YUksek
Lisans tezi (Tuncel, 2008) ile Doktora
tezi (Tuncel, 2014); Bornova ovasi icin
ilave olarak Ozgir Yilmaz, Tuncay
Timarci ve Erhan icdz taraflarinca
hazirlanan Yeni Kent Merkezi 1/1000
dlcekli imar Planina Esas Jeolojik-
Jeoteknik Etlt Raporu (2010), Buca
icin ise Ulusal Deprem Muhendisligi
Konferansi (Bostaner, Coskun, 2015);

H. Bostaner ve C. Sari taraflarinca
hazirlanan Buca (izmir) iicesinde
Uygulanan Mikrotremér Olcimleri ve
Dinamik Davranis Ozellikleri isimli makale
(2015) verilerinden yararlaniimistir.

Buna gdre Buca ilcesinde 37,
Karslyaka ilcesinde 89 ve Bornova
ovasinda 118 adet olmak Uzere yapilan
toplam 244 mikrotremor 6l¢ verisi
kullanilarak bu bélgelerdeki zeminlerin
hakim periyodlari belirlenmeye
calisiimistir. Mikrotrem&r 6lcl verilerinde
elde edilen zemin hakim periyodu
haritasi Sekil 2’de verilmistir.

Buca ilcesinin dogu bélimlerinde
zemin hakim periyodu 0,1-0,4 sn,
batisinda Yesildere vadi tabani ve taskin
duzllklerinde sinirli bir alanda 0,8-1 sn
arasindadir. Buca dogusunda Kuvaterner
cokellerinin kalinligr 2-10 m. arasinda
iken Yesildere vadi tabanina dogru
yaklasik 30 m. kalinliga ulasmaktadir.
Karslyaka ilcesinde zemin hakim
periyodu, Kiyi seridi boyunca doguda
1,4-2 sn arasinda, orta bdlimlerde 0.8-1.4
kuzeye dogru Sogukkuyu-Postacilar-
Ornekkdy mahallelerinde adirlikh olarak
0,4-0,8 sn arasinda degismektedir.

Bu degerler temel kayasi Uzerinde yer
alan zeminin jeoteknik &zellikleri ve
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kalinhigr ile uyumludur. Karsiyaka’da suya
doygun alGvyon kalinligi batida yer alan
Tersane Mahallesi ile Atakent ve Maltepe
Mahalleleri arasinda 30-40 m. olup
doguya dogru ani derinleserek Mavisehir
Mahallesi’ne kadar kalinhigi yaklasik

300 m. civarina ulasmaktadir. Konak
bbélgesinde zemin hakim periyodu 1,2-1.8
sn arasinda degismektedir.

Bornova ovasinda agdirlikh olarak
zemin hakim titresim periyodu Kkiyi
boyunca 1.4-1.8 arasinda olup doguya
dogru gidildik¢ce degerler 0,6-0,4 sn.
arasinda degdismektedir. Zemin hakim
periyodu depremin en ¢ok etkiledigi
alanlarda 0.8-1.50 s’dir. Bu degerler hasar
meydana gelen yapilarin periyodlariyla
uyumluluk géstermektedir. Bornova
ovasinda zeminde blyUtme degerleri
ise 2-4 arasindadir. Batiya dogru kiyi
seridine yaklasildiginda ise zemin
bUyUtme oranlari 4-10 degerleri arasinda
degismektedir.

Bayraklr’da 6zellikle depremden
etkilenen yapilarin periyodu ile bu
bolgelerde alinmis mikrotremor élcl
verilerinde elde edilen zemin hakim
periyodu yaklasik olarak értismekte
olup 0.8-1.50 sn. arasinda degismektedir.
Depremde hasar gdren yapilarin blyUk
bir cogunlugu 1998 6ncesi olup 8-14
katlidir. Yani bina periyodlari yaklasik
0.8-1.4 sn. arasindadir. Goruldugu
gibi zemin ile bina periyodlari ¢cok

uyumludur. Béylece binalar daha fazla
deprem yUklerine maruz kalmaktadir. Bu
durumu salincak érnegdiyle anlatmaya
calisalim. Salincaga binen 100 kiloluk
bir adami 10 kiloluk bir cocuk sallamaya
calisacaktir. Ik basta hareket etmeyen
salincak cocugun itmesiyle yavas

yavas bir ileriye bir geriye hareket
etmeye baslayacaktir. Salincagin
arkasinda duran ¢cocuk salincagin
kendisine her yaklasmasiyla itmeye
devam edecektir. Eger salincak geriye
hareketini tamamlamadan itilirse bir tar
carpisma olacak ve salincadin dengesi
bozulacaktir. Eger salincak gec itilirse
de cocuktan uzaklasmis oldugundan
kuvvet etkisiz olacaktir. Cocuk eger
salincagdi geriye dogru ilerleme
hareketinin tam bitmesi durumunda
sallar ve bunu periyodik olarak yaparsa
frekansi yakalamis olacaktir. Cocugun
salincadi bu frekansta sallamasi uyumuna
rezonans denir. SUrtinme olmasaydi
salincak sonsuz genliklere ulasirdi.
Deprem de ayni seyi yapmaktadir.
Ornegin zeminin periyodu 0.8 sn.

olsun ve bu zeminin Uzerinde 3 katli,

8 katli ve 16 katl binalar yer alsin. Bu
durumda 3 katli bina periyodu ile zemin
periyodu iliskisi, cocugun salincagin
geriye hareketini tamamlamadan
itmeye calismasi durumunu, 16 katl bina
periyodu ile zemin periyodu iliskisi ise
cocugun salincagdi gec¢ itmesi durumunu

EGE MIiMARLIK NiSAN 2021



4256000~

4254000+

4252000+

Hasar

Dagilimi Alanlari
E B Q

506000 508000 510000 512000 514000 516000 518000 520000 522000 524000

temsil etmektedir. Her iki durumda
da bina yUkseklikleri rezonans disinda
kalmaktadir.

8 katli bina periyodu ile zemin
periyodu iliskisi ise salincadin geriye
hareketini tam tamamladigi sirada
itmesi ve bunu periyodik olarak yapmasi
durumunu, dolayisiyla da frekansi
yakalamasini temsil etmektedir. Boyle
bir durumda bina cok daha fazla deprem
yUkUne maruz kalacaktir. Bu bakimdan
zemin periyodu ile bina periyodunun
uyumlu olmasi rezonansa neden olacak

zemin olmasina karsin hasarlar agirlikli
olarak daha cok i¢ kesimlerde yer alan
yapilarda olusmustur. Sekil 2’de verilen
mikrotremor dlcl verilerinde elde edilen
zemin hakim periyodu dagilim haritasina
bakildiginda bu Uc¢ bdlgede de kiyi seridi
boyunca zemin hakim periyodunun 1.4
sn’den yUksek oldugu goérilmektedir. Kiyi
seridi boyunca genel olarak 10’dan az
kath yapilar yer almaktadir. Bu durumda
kiyl seridi boyunca yapi periyodlarinin
rezonans bdélgesinin disinda kaldigi
sdylenebilir. Karsiyaka ve Konak’ta kiyi

£6SUYA DOYGUN KALIN ALUVYON
TABAKALARININ OLDUGU
ALANLARDA JEOFIZIK, JEOLOJIK VE
JEOTEKNIK OZELLIKLERINI YANSITAN
MIKROBOLGELEME CALISMALARI

YAPILMALIDIR 4¥

dolayisiyla da ilave gelen deprem
yUkleri nedenleriyle yapilarda hasarlar
meydana gelecektir. Bu duruma uygun
tasarlanmamis ise yapinin timden
gbcmesi gerceklesecektir.

Karsiyaka bolgesinde adir ve orta
hasar goren yapilarin lokasyonlari Sekil
2’de genel olarak isaretlenmistir. Bu
yapilarin blayUk bir cogunlugu bitisik
nizamdir. Ozellikle Atattrk Bulvari ve
yakin cevresinde orta-agdir hasar géren
yaplilarin da periyodlari, zemin hakim
periyodu ile yaklasik uyumludur. Bayrakli,
Karsiyaka ve Konak bélgesinde kiyi seridi
boyunca i¢ kesimlere gbére ¢cok daha kot
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seridine yakin boélgelerde zemin hakim
periyodu ile rezonans bdlgesi kat adeti
muhakkak arastirilmalidir. Bayrakli’nin
kiyr kisimlarinda ¢cok kath yapilar yer
almaktadir. Bu yUksek kath binalarin da,
yapi-rezonans iliskileri arastirmaya deger
bir konudur.

Yeni Bina Deprem Yoénetmeligi 2018’e
gbre zeminler saglamdan zayifa dogru
ZA, ZB, ZC, ZD, ZE ve ZF grubu olarak
tanimlanmaktadir. ZF grubu zeminlerde
sahaya 6zel deprem tasarim iveme
spektrumu gelistirilmesinin dénemi bu
depremde bir kez daha anlasiimistir.
Suya doygun kalin alUvyal ¢cokellerde,

SOLDA Bodlgenin Zemin
Hakim Periyodu Haritasi
(Sekil 2)

dinamik ortamda zemin periyodu 1-1.5
s olmasi dolayisiyla periyodu bu aralida
yerlesen binalarin daha yUksek deprem
kuvvetlerine maruz kalmis olabilecegi
durumunun detayli olarak arastiriimasi
dnemlidir.

Samos depreminin merkezine 70 km
uzaklikta, coklntl ovasi icerisinde yer
alan Bayrakli bélgesine olan etkileriyle
Mexico City depreminin kurutulmus gol
batakligi Gzerine kurulmus olan Mexico
City yerleskesinde yaptigi etki benzer
sonugclar tasimaktadir. Zeminin hakim
periyodunun 1.5 saniye oldugu bdlgede
1985 Mexico City depreminde, 6-20
katli binalarda ¢cok agir rezonans hasari
olmasina karsin, bu katlarin disindaki
daha yUksek katl binalarda ¢cok az hasar
olusmustur (Arnold, 2013).

DUsUk ivme degerlerinde, yapilarin
agir hasar gérmesi ve bazilarinin
yikilmasi zayif zemin parametrelerine
uygun tasarlanmamasi ve/veya yapisal
unsurlarinin yetersizliginden kaynakl
olabilmektedir. Kaya ortamlarda da
kdétd mihendislik hizmeti almis yapi
(riskli yapr) ozelligine sahip ¢cok sayida
yap! bulunabilir. Ancak bu depremde
kaya ortamlarda statik kosullara
yakin ivme degerleri olusmustur.
MUhendislik acisindan koétl tasarlanmis
veya insa edilmis yapilarda, yapiya
6zgU kritik maksimum dinamik yUkler
aslldiginda kaya tlrG zeminler lzerinde
dahi olsa timden gb¢cme meydana
gelebilmektedir. Kaya zeminler Gzerinde
genel olarak distk ivme degerlerinin
meydana gelmesi bu durumun olusma
olasiligini azaltmaktadir.

Bu depremin verdigi orta ve adir
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hasara bir sonraki deprem etkisi de
eklendiginde yorulan binalarda yikici
etkiler artabilmektedir. Ornedin izmir'de
gecmiste meydan gelen depremlerde
hasar alan yapilar bu depremde daha
cok etkilenmislerdir. Ozellikle yikilan
yapllarin temel altina denk gelecek
sekilde yeterli derinlikte sondaj
calismasi yapilarak o noktalara ait zemin
parametrelerinin detayl bir sekilde tespit
edilmesi gereklidir. Bélgesel olarak ise
¢cokUntd ovasinin taban topografyasinin
cikarilmasina yonelik calismalar
yapilmalhdir. Taban topografyasinin ve
bu derinliklere kadar (anakaya) zemin
profilinin ¢cikariimasi, elastik deprem
yUklerinin detayli tanimlanmasi, deprem
Uzerine yapilacak calismalara ve yeni
planlama calismalarina énemli bir altlk
olusturacaktir.

izmire yakin konumlanmis deprem
Uretebilecek blyuklikte cok sayida
aktif fay hatti veya zonu bulunmaktadir.
Yerlesimlerinin énemli bir bdIUmMU suya
doygun gevsek ve kalin allivyon ¢okelleri
Uzerinde yer alan bir sehir icin bundan
daha buyik bir tehdit olamaz. izmir
K&rfezi'nin glineyinde yer alan izmir ve
Tuzla Fay zonunda olasi bir hareket,
yerlesim alanlarinin icinden gecmesi
nedeniyle 6zellikle allivyon cokellerde
cok buyuk ivme degerleri yaratabilir.
Bu faylarin bazilarinin uzantilari izmir
kent yerlesiminden ge¢cmektedir. Boyle
bir durumda binalar, deprem etkisiyle
zeminde meydana gelebilecek sivilasma,
yanal yayllma, yumusama, gdcme ve
ylzeysel zemin deformasyonlarin yani
sira ilave olarak tektonik deformasyon
zonunda meydana gelen oturma, cokme,
kabarma, kirilma veya 6telenmeden
kaynaklanan etkilere de maruz kalacaktir.
Hendek tabanli paleosismolojik calismalar
yapilarak bu tar ylzey kiriklari tespit
edilip, Uzerinde meydana gelen deprem
sayisl, deprem yinelenme sUresi, son
blUyUk depremden sonra gecen zaman
miktari, kayma hizi, kayma miktari
ve depremin bUyUklugu gibi bazi
parametrelerin tespitinin yapilmasi
onemlidir.

izmir gibi sismik aktivitesi yiksek
yerlesimlerin kentlesme stratejileri
muhakkak olmalidir. Kentsel dénUstmler
bu stratejiler Gzerine kurulmalidir. izmirde
yipranmis veya her depremde yorulmus
yapilarin strekli yenilenmesi strdUrualebilir
degildir. izmir yerlesim alani ve cevresinin
tehlike ve buna bagli risk haritalari

yapilarak yeni yapilasma stratejilerine
altlik hazirlanmalidir. Yeni ve glvenli yapi
stokunun hangi alanlarda yogunlasmasi
gerektidi bu ¢alismalarla tanimlanmalidir.
Bu durum dinamik durumlarda daha az
etkilenen ve &mrl uzun glvenli yapi
stokunun artisina sebebiyet verecektir.
Zayif zemin Uzerinde yap! yapmaya
son derece ciddi yaklasiimali, kontrol
sUrecleri; etlt, projelendirme ve uygulama
asamalarinda belirleyici olmalidir. Kamusal
denetim tavizsiz ve kalici kontrolUnu
genisletmelidir. izmir dzelinde yapilarin
siklikla 5-6 blyUkligunde depremlere
maruz kaldigi unutulmamahdir.

Glvenli yapi tasariminin énemli
bir ayagdini olusturan zemin etltleri ile
imar planina esas jeolojik ve jeoteknik
etltlerinin tUm asamalarini iceren
esasl ve ulusal bir teknik sarthame
olusturulmahdir. Bu sartname tim islerin
yapilmasinda kalite ve kontrol slreclerinin
yUrGtdlmesinde ana omurga gorevi
goOrecektir.

izmirde dzellikle allivyon zemin
Uzerinde yer alan k&t mUhendislik
hizmeti almis yap! stoku envanteri
cikarilmalidir. CBS tabanli akilli haritalar
olusturularak sUrecler takip edilmelidir.
Bu depremin etkisinde iyi bir istatistiksel
sonug elde edilebilmesi icin basta hasar
gobren yapllarin teknik &zelliklerinin
belirlenmesinde yarar vardir. Hasarli yapi
dagihmi ve bunlarin ortak paydalari ile
hasarsiz yapilar arasindaki bir kiyaslama
bize ayrismanin hangi noktalarda oldugu
konusunda isik tutacaktir.

Bir depremin etkisi, deprem
kaynagdi ayni da olsa olusum noktasina
esit uzaklikta olan bolgelerde farkli
sekillerde 6zellikler gbstermektedir.
Ozellikle suya doygun kalin altivyon
tabakalarinin oldugu alanlarda jeofizik,
jeolojik ve jeoteknik dzelliklerini
yansitan mikrobélgeleme calismalari
yapilmaldir. Mikrobdélgeleme calismalari
depremsellik ve bodlgesel yer kosullariyla
ilgili mekansal olarak cok detayli ve
genis bilgiler icerdiginden ilgili tim
mUhendislik bilimleri icin kaynak ve
rehber olma &zelligi tasiyacaktir. Bu
calismalarda yapilasmaya uygun olan,
Onlemli veya uygun olmayan tim
alanlar belirlenmektedir. Boélgesel
olarak zeminlerin 6zellikleri ortaya
cikarilmaktadir. Heyelan, taskin, ¢i1g,
deprem gibi tim dogal afetler bu
calismalarin kapsamindadir. Bdlgenin
aktif faylari ve Uretecegdi maksimum

deprem bilgileri, sismik bosluklar, faylarin
olasi deprem tekrarlama periyodlari
bu calismalarla tespit edilmektedir.
Varsa zayif zemin kalinliklari da tespit
edilmektedir. Zemin blyUtmesi ve
zemin hakim periyodu haritalari
olusturulmaktadir. Zemin hakim
periyodunun rezonans acisindan ne adar
o6nemli oldugunu biliyoruz. Yapilasma
oncesinde alinmasi gereken tUm 6nlemler
bu calismalarla ortaya koyulur. Bir kenti
yapilasma acisindan planlamak ¢cok ciddi
bir is olup multidisipliner bir konudur. Cok
ciddi planlama stratejileri icermelidir. Bu
stratejilerin olusmasina mikrobdlgeleme
calismalari katki koymaktadir.
Mikrobdlgeleme c¢alismalarinin mimkun
olabildigince buyUk &élgcekte yapilmasi
dnemlidir. Bu calismalar daha sonra klc¢Uk
Olcekte yapilacak tim jeolojik-jeoteknik-
jeofizik calismalara énemli katkilar
sunacaktir.

Mevcut mevzuata gore yapl
denetim firmalari sadece Ust yaplyi
kontrol etmektedir. Zemin etltleri ve
zemin iyilestirme calismalari sadece
proje Ustlinden degderlendirilmektedir
yani bu alanda herhangi bir denetim
yapllmamaktadir. Zemin etltleri ve
zemin iyilestirme calismalari da acilen
yapl denetim firmalarinin alanina girmeli
ve bu firmalarda jeoloji mUhendisleri
calistiriimaya baslanmalidir. iice
belediyelerinde de jeoloji mUhendisleri bu
denetimin icinde yer almalidir. Bu sekilde
etkin kamu denetiminin arttiriimasinda
yarar vardir (Yiimaz, Sengdcmen, 2021).[1

Ozgur Yilmaz, Jeoloji Muhendisi
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Depremler, Risk yonetimi ve
Yerel Yonetimler

Murat Balamir
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ek ¢cok Ulkede oldugu gibi,
:) TUrkiye’de de deprem ve afetlerin

yarattigi kriz ortaminda tim

yetki ve sorumluluklarin tekil bir
otorite tarafindan UGstlenildigi, hizli ve
glclt davranis olanadinin saglandigi
bir dizenleme gerekli gértlmustar.
Bu sorumluluk yasal acidan merkezi
yénetimde, valilik ve kaymakamliklarda,
kisa bir tanimla mulki yénetimdedir.
Acil kosullar ortaminda belediyeler de
bu otoritenin mutlak ydnlendirmeleri
altindadir. Ancak belediyelerin
deprem ve acil durumlar éncesinde
izleyebilecekleri genis ve cok édnemli
ayri etkinlik alanlari bulunur. Deprem
kayiplarini blyuk él¢clide azaltabilecek bu
risk azaltma etkinlikleri TUrkiye’de henlz
hak ettigi 6lctide taninmis ve uygulanmis
degildir.

Yerlesim alanlarinda karsilasilan
dogal ve teknolojik tehlikelerde kayip
olasiliklarini azaltma baska bir deyisle
“riskleri azaltma” amaciyla belediyelerin
en az (¢ ayri ybnde calismalarda
bulunmalari olanakhdir. Bu ¢alisma
alanlarini “kurumsal”, “teknik” ve
“yonetsel” etkinlikler olarak tanimlamak
yerindedir.

Risk Azaltmada Kurumsal
Onlemler

Secimlerle is basina gelen ydnetimler
genellikle riskleri azaltma amach kaynak
tiketmede, hazirlikli olma goérevlerini
yerine getirmede gdnulstzdurler.
Yonetimler bilinmeyen bir gelecekte
gorllebilecek kayiplarin zamani,

niteligi ve dlcedi belirsiz bir tehlikeye
iliskin yatirnmlar yapmaktan kacinirlar.
Deprem gibi tehlikelerin kendi
doénemleri sonrasinda gerceklesebilecedi

disuncesiyle baska ydnetimlerin
sorunlarina merhem olmaktan uzak
dururlar. Buna karsilik, kendi yonetimleri
ddneminde meydana gelebilecek bir
yikim karsisinda “yara sarma” girisimleri
her zaman yUksek siyasi getirisi olan
yatirimlardir. Afet ortami, hesapsiz
kaynak kullanma ve sorgulanmadan
kacinmada ideal kosullar saglar. Bu
nedenle yonetimlerin bu “afet sever”
O6zelligini dengeleyecek kurumsal
Onlemler alma geredi dogar.

Ote yandan, temsili demokraside
secimle is basina gelen ydnetimlerin
otorite ve yetkileri icerik acisindan
sinirlidir. Sosyoloji/felsefe/siyaset ve
yonetim bilim alanlarinda sik¢a tartisildigi
gibi secmenin yerel ydonetim ic¢in
kullandigi oyun anlami, yénetimin kamu
kaynaklarini dartstlik ve verimlilikle
kullanmasina iliskindir. Ancak bu
yetkilendirme, bireylerin can ve mal
glvenliginin kosulsuz bicimde ydnetime
emanet edildigi varsayimini icermez.
Bu nedenle katiml bir demokratik
sUrece en blylk gereksinme toplum
glvenliginin korunmasi alanindadir.

Bu demokratik boslugun giderilmesi
amaciyla BM tarafindan gelistirilen ve
uluslararasi uygulama bulan yéntem,
sorumluluk paylasim mekanizmalari
kurulmasi olmustur. BlyUk kayiplara
yol acma olasiligindaki tehlikelere iliskin
kararlar alinirken yénetimleri yalniz
birakmamak Uzere toplum kesimlerinin
s&z sahibi olarak katilimlari &ngorilr.
Bunlar arasinda yayginlkla basvurulan
ornek, farkli toplum kesimlerinin
temsilcileri ile olusturulan ve “platform”
olarak tanimlanan katilim yéntemidir.
Bu oérgltlenme ile yerel ybnetim
toplumla bdtlnlesir. GUnimuizde
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TUrkiye’de bu yénteme gereksinme,
Ozellikle topluma hizmet ve koruma
girisimleri Ust yonetimler tarafindan
sistemli olarak engellenen blyUksehir
yénetimlerimizdedir.

Yukarida deginilen iki nedenden ayri
olarak, yerel yénetimlerde “platform”
kurmak baska gerekcelerle de zorunlu
géralar. fleri strdlen Uctinct bir neden,
yOnetimlerin risk algilarinda yanlislara
dismeleri olasihgidir. Yonetimler
tehlikeler karsisinda risk artiran
uygulamalar bir yana, kendilerince
kararlar alirken iki tar yanls yapabilirler.
Riskleri azaltmada katkisi olmayan
yontemlerle kaynak savurganlidi birinci
tur yanlistir (MedUiz sendromu). ikinci
yanlis tard ise agirhkl olan ve &zellikle
azaltilmasi gereken buylk riskleri
gbérememe durumudur (Kassandra
sendromu). Risk azaltma kararlarinda
yerel yonetimi kendi basina birakmayip
platformlarin s6z sahibi edilmeleri bu
yanlislarin giderilmesinde rol oynar.

DordlUncl olarak, platform
kapsaminda alinan karar ve uygulamalar
nedeniyle sorumluluklar (vebal) yalnizca
secilmis yonetimin Ustiinde kalmayip
paylasiimis olur. Bu ise afet sonrasinda
genellikle karsilasilan ve kimi taraflarin
birbirlerini suclamasindan, yénetimlerin
téhmet altinda birakilmasindan koruyan
bir sigortadir.

DUnya 6rneklerinde oldugu gibi
“platform”, dncelikle toplumda yerlesik
kurulus ve birimlerin temsilcileri ile
kurulmaktadir. Bunlar, sanayi ve ticaret
odalari, Universiteler, ilgili STK’lar, medya,
kaltar, saglik, turizm, ulastirma, vb.
kesimlerin temsilcileridir. Onemli olan, her
kesimin kendi aralarinda goérismelerle
risklerini tanimlamalari ve kendi
temisilcilerini se¢cmeleridir. Kimi ydnetim
birimlerinin temsilcileri de platformda yer
alabilirler.

Platform UGyeleri, temsil ettikleri
kurulus ve birimlerin risklerini ve
Onerilerini, ydnetimler tarafindan
algilanmayan konulari gindeme
getirmekle 6nemli bir islev gérirler.
Temsilcilerin alinan dnlemlere iliskin
kendi kuruluslarina geri bilgi tasimalari,
toplum kesimlerinin bilgiler edinmelerini
ve genelde risklere ve etkinliklere iliskin
saydam bir ortamin kurulmasinda katkilar
verir. Platform kendi ¢calisma ilkelerini
belirler ve ydnergesini hazirlar. Bu isleyis
toplumun zamaninda bilgilenmesi saglar
ve risk kaltGrdnin yayginlastigi bir iklim

yaratir. Yerel yonetim, belirlenen riskler
ve Onceliklere dayal olarak farkh toplum
kesimleriyle ortak calismalari dlzenleyen
O6zel protokoller hazirlama firsatlari
bulur. Kimi Glkelerde platform c¢alismalari
ile parasal kaynaklar saglanmakta,
deneyimler paylasiimakta, yani sira
uluslararasi destekler bulunmakta,
yarismalar acilip basarili risk azaltma
uygulamalarina éduller verilebilmektedir.
TUrkiye’'de yerel ydnetim yetkilerinin
sinirlandiriimaya calisildigi gincel siyasal
ortamda platformlar Ust yénetimler
karsisinda bir yerel dayanisma cephesi
olusturma ve toplumla bUtlinlesmede

kullanimlarin mekanda yer alma dizenine
iliskin bilgiler deprem ve baska tehlikelere
karsl 6nlemler almada yasamsal degerdedir.
Bu bilgilerin ortaklastiriimis, sorgulanabilir ve
glincellenebilir bir CBS ortaminda bulunmasi
istenir. istanbul Deprem Master Plani (2003)
calismalarinda iBB istanbul’'un buyik bir
boIUMUNUN parsel bazinda bilgilerini CBS
ortaminda planlama grubumuza vermis,

bu veri tabani ile farkh risk sektorleri icin
mekansal irdelemeler yaparak uygulama
Onerileri gelistirme olanagini bulmustuk.
Yerlesim alanina iliskin bu veriler ancak
yerel yonetimler elinde bulunan kiymetli bir
hazinedir.

£6PL_ATFORM SAYESINDE YEREL
YONETIMLER TEHLIKE KARSISINDA YALNIZ
BIRAKILMAYIP BIR CESIT GUVENLIK
IMECESINE KAVUSMAKTADIRLAR. BU
TOPLUMSAL BIRLIKTELIK BILGILENME,
SAYDAMLIK, KAYNAK YARATMA
KONULARINDA KATKILAR VEREBILECEK

BUYUK BIR GUCTURJS

énemli bir ydntemdir. Ozellikle
glnimuzde blyUk sehir belediyelerinin
cogundan esirgenen merkezi yonetim
destekleri karsisinda “platform” kurma
etkili ve hakli bir siyasi stratejidir.
Toplum kesimleri platform araciligiyla,
kendi varliklarini korumada dogrudan
rol almakta, yerel yénetimlerin paydasi
ve destekcisi olmaktadirlar. Yerel
yénetimler merkezi yonetim tarafindan
destekler alabilse de risk yonetimi

icin “platform” kurmak yine zorunlu
gorulmelidir. Platform sayesinde yerel
yonetimler tehlike karsisinda yalniz
birakilmayip bir ¢esit glvenlik imecesine
kavusmaktadirlar. Bu toplumsal
birliktelik, bilgilenme, saydamlik, kaynak
yaratma konularinda katkilar verebilecek
bUyUk bir glctlr. Platformlar her konuda
katihmli siyasi stratejiler kurmada degerli
bir rol oynar.

Yerel Yonetimin Olanaklari ve
Teknik Stratejisi

Kentsel risk yonetimi 6zel veri

tabanlari gerektirir. Bu veriler mekansal
niteliktedir. Cevre 6zellikleri, morfoloji,
zemin kosullari, yapi stoku &zellikleri ile

Risk yonetimi dncelik verme sanatidir. Hangi
bUyUklUkteki risk yigilmalarinin nerede yer
aldiginin bilinmesi éncelikler vermede 6n
kosuldur. Riskler yalnizca zemin tehlike
olasiliklari ile yapi ve can kayiplarinin
bUyUklagu ile degdil, bunlarin mekanda
dagihimi ile de degdiskenlik gosterir. Yerlesim
alanlarinda 6ncelikle deprem riskleri séz
konusu ise bile bu riskler yalnizca zemin
kosullari ve yapi gtvenligi ile tanimlanmaz.
Bunlar disinda kullanimlarin mekansal
dagilimlari, bunlarin hangi zemin ve ikincil
tehlikelere konu olabilecedi, nerelerde
yogunluklar kazanildigi gibi sorgulamalarin
yapillmasi gerekir. Bu acidan zemin ve yapl
nitelikleri yani sira mekansal dagilimlarin da
UglncU bir risk ailesi olusturdugu gézden
kacirilmamalidir.

Mekansal riskler farkh bicimler alabilir.
“Konumlar” acisindan fay, heyelan, sivilasma,
“tsunami”, dolgu, su baskini gbéren alanlarda
kullanim tUrlerine gdre dnlemler gereklidir.
Farkli kullanimlarin faylardan belirli
uzakliklarda yer almasi, belirlenen noktalarda
faylari kesen altyapi sistemlerinin “fay
kopruleri” icinde tutulmasi gerekir. Heyelan
alanlarinda yogunluklarin disGrdlmesi, kimi
kullanimlara izin verilmemesi, olabildigince

EGE MIiMARLIK NiSAN 2021



50

acik alan dizenlemelerinin uygulanmasi
hedeflenir. Su baskinlarini kaynaklarinda
sorun olmaktan cikarmak yani sira etki
alanlarinda yap1 yasadi kurulamamissa
bodrum katlara izin vermemek, altyapl
dlzeltmeleri, elektrik sebekesi kotlarina
iliskin kurallar getirmek gibi édnlemler
gerekecektir. Yerel ydonetimlerin
depremlerin bu tdr ikincil etkilerine
konu olacak alanlara iliskin olarak ayri
yénetmelikler gelistirmeleri beklenir.

Mekansal acidan ikinci bir tar riskler
grubu “olumsuz komsuluk” gdsteren
kullanimlarin yarattigi sorunlardir.
Cevreyi yangin, patlama, zehirleme gibi
kirleten ve tehdit yaratan kullanimlarin
yol actigi olumsuzluklarin denetim
altina alinmasinda komsuluk iliskileri
ve mekansal irdelemeler zorunlu olur.
Bu konuda alinacak énlemler, yaratilan
risklerin bUyUkligline godre tesis
kapatma, tasinmaya zorlama, islem
kapasitesini azaltma, yUksek vergileme,
komsularin sigorta bedellerine katki
verme gibi &énlemler glindeme gelir.

Bu mekansal risklere iliskin olarak yerel
yonetimin uygulama kurallari gelistirmesi
yerinde gorUlar.

UclincU tUrde bir mekansal risk ise,
altyapi ve hizmet birimlerinin belirli
noktalarda kirilmasi ile ugranabilecek
farkli dlceklerdeki hizmet kayiplaridir.
Ulasim sistemi, elektrik, su, havagazi,
iletisim, pis su sebekelerinde
ugranabilecek kesintiler kimi durumlarda
yasamsal énemde olumsuz kosullar
yaratir. Agir kayiplar beklenen yapilasma
bélgelerinden hastanelere kisa sUrelerde
erisim olanaklarinin glivenceye alinmasi
zorunludur. Uzun elektrik kesintileri
iletisim, gida saklama, enerji kullanimi
konularinda bUyuk ve zincirleme
kayiplara yol acabilir. Su kesintileri hijyen,

temizlik konularinda sorunlar getirecektir.

Havagazi sistemi kacaklar ve yanginlara
yol acabilecek tehlike kaynagdidir. S6z
konusu altyapi sebekelerinin korunmasiz
kalan, zayiflik gbsteren, deprem ve baska
tehlikeler karsisinda islev kaybedebilecek
kirllma konumlarinin belirlenmesi,
bu islev kaybindan ne blyUklik ve
nitelikte bir nGfusun, hangi sUreler
boyunca etkilenecedi hesabina gore risk
bUyUkligu ve dncelikli dnlem alma sirasi
belirlenebilecektir. Bu tlr risk azaltma
uygulamalari da mekansal irdelemeler
gerektiren ayri bir calismadir.

Mekansal risk analizleri planlamayi
dogrudan ilgilendiren bu Ug¢ tdr irdeleme
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disinda, kentlerde iklim dedisikliginin
giderek artan tehditlerinin gdguslenmesi
amacilyla da basvurulmasi gereken bir
calismadir. Asiri yadislarin yol actidi su
baskinlari, yliksek sicaklik ve kuraklk
ortamlari “stinger sehir” tasarimlarini

ve aclk alan hesaplarinin yapilmasini
dayatmaktadir. Kent disindan gelen
sularin olumsuzluklara yol agmamak
Uzere yonlendirilmesi kadar, yerlesim
alanlarinin su gecirmez yUlzeylerinin
genisligi de baskin etkenidir. Bu konuda
glvenlik saglayacak dnlemlerin alinmasi
ancak mekansal irdelemelerle olanak
kazanir.

Bunlarin 6tesinde kentte yanginlar,
kazalar, teror saldirilari, adi suclarin
mekansal dagilimlari gibi konular
glvenlik gUgcleri, itfaiye, arama-kurtarma
gorevlileri gibi farkh yonetim ve
mUdahale birimleri ile ortak calismalari
gerektirir. Bu ¢alismalarin yerel ydnetim
elindeki mekansal veri tabani Uzerinde
yUrGtdlmesi dogru ve etkili kararlarin
alinmasinda énemli katki saglar.

GUnUmuUzde virds salgini nedeniyle
yasanan zorluklar ve can kayiplarina
iliskin 6nlemler alinmasinda da mekansal
irdelemelerin degerli katkilari vardir.

Bu konuda bulasma etkileri de bir
anlamda “olumsuz komsuluk” niteliginde
gOrulebilir. Ayrica kentte nlfus
yogunlugu, ulasim digim noktalari gibi
yuksek bulasma olasiliklarinin bulundugu
konumlarda alinacak énlemlerin ve
lojistik desteklerin dagilimi da dogrudan
mekansal degerlendirmeler gerektirir.

Bu nedenlerle mekansal risklerin,
olumsuz zemin kosullari ve glvenilmez
yapilarin yarattidi risklerden daha
geride kaldigini distinmek yaniltici
olacaktir. “Deprem degdil yapilar éldtrar”
klisesi ile mUhendislik hizmetlerinin
6nemini vurgulamak kadar “deprem
degil mekansal olumsuzluklar kayiplara
neden olur” dudslncesi ile yerel ydonetim
dlzeyinde planlamanin risk azaltma
glclnlU animsatmak yaniltici olmaz.
Mekansal riskler nedeniyle ugranan
kayiplar baska nedenlerle tanimlanan
kayiplardan daha az degildir. Yalnizca
istanbul’da 1999 sonrasinda yangin,
kazalar (trafik, insaat, sanayi), sabotaj-
terdr, iklim degisikligi gibi etkenlerle
(salgin kayiplari disinda) kaybedilen
canlar toplaminin, 1999 depreminde
kaybedilenlerden fazla oldugunu
gostermek olanaklidir.

Bunlarin 6tesinde, yerel yénetim

elindeki veri tabani 6zellikle “Mekéansal
Acil Durum Planr’’hazirlamada blyUk
deger tasir. Bu irdeleme en olasi
senaryolarin hazirlanmasini ve dogru
lojistik dnlemlerin alinmasini saglar. Acil
durum yénetiminden sorumlu mulki
yonetim bu nitelikte bir bilgi tabanina
sahip olmadigi gibi, bu tar verileri
kullanma kapasitesi de yoktur. Kentin
yUksek riskli alanlarinin belirlendigi
haritalarin toplum bilgisine acik tutulmasi,
piyasa davranislarinda da kendiliginden
risk azaltma yontndeki gelismelerde
etkendir. Bu veri tabanina dayanilarak
kentin hangi bolgelerinde yapi stokunun
oncelikle yenilenmesi gerektidi, kent
bUtinUtnUn plani ve makro-form ozellikleri
gozetilerek toplu yenileme alanlarinin
tanimlanmasi olanak kazanir.

Deprem sonrasinda ugranilan
kayiplarin konumlari ve niteliklerinin
de mekansal bilgilere dayanilarak
degerlendiriimesi degerli bir baska
calismadir. Kurtarma, saglik, destek
hizmetlerinin verilmesi, gecici barinma
konumlari ile depremzedelerin
kayiplara ugradiklari konumlarin birlikte
go6rllmesi “yara sarma” ve “yeniden
dizenleme” konularinda etkili kararlar
verilmesini saglar. Ayrica bu mekansal
bilgilerin saydamlikla toplum erisimine
acik tutulmasi kolayliklar saglayan,
kendiliginden glvenlik artiran bir
ydntemdir.

Risk Azaltmada Yapi Giivenligi
ve Yonetsel Etkinlikler
Ulkemizde yerel ydnetimlerin risk azaltma
ugrasinda gindeme almalari gereken bir
konu da yapi stokunu daha glvenli kilmak
Uzere yenileme (dénlstm) isleridir. Bugln
merkezi ydnetimin basarisiz uygulamalari
karsisinda yerel yénetimlerin bu alanda
daha etkili ydontemler gelistirmeleri
olasidrr. ilgili yasal diizenleme (6306)
kapsaminda yapi stokunu glvenilir
duruma getirme cabalari gerek “sézde
riskli yer” secimlerinde gerekse tekil yapi
yenileme girisimlerinde olumlu sonuclar
saglayamamaktadir. Yapimcilara “kat
verme” yoéntemi yogunluklari artirmakta,
altyapi sorunlarina yol acmakta, tasinmaz
sahiplerini olumsuz ekonomik kosullar ve
enflasyon ortaminda tasinamaz borglar
altina sokmakta, kentsel ¢evre niteliklerini
gelistirmekten uzak kalmaktadir.

Yap! ve ¢evre glvenligi saglama
cabasinda tekil parselde yenileme
yerine, ada ya da birkac¢ ada 6lceginde
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toplu yenileme projeleri, Gstln dlcek
ekonomileri, glcld 6rgUtlenme ve nitelikli
cevre tasarimlari elde etme firsatlaridir.
Dogru yaklasim, dncelikle dénlistm alani
toplulugunun ortakliklar kurma yoluyla
katihmini saglamaktir. Bu kat (irtifaki
ve) mulkiyeti iliskilerinin bir Ust &lcekte
kurulmasidir. Kentlerimizde belediye
meclisi ile apartman ydnetimleri arasinda
bulunan blyUk yénetsel boslukta yer
alacak “topluluk yénetimlerinin” yasam
bulmasina yasal engel bulunmaz. Toplu
yenileme sUrecinde yasam bulacak bu
mekansal ara yonetim, cevre bakimi ve
isletme konularina sahip cikarak saglikli
bir sehirlesmeye katkilar verir.

Yenileme alaninin bUyudkligine
goOre saglanabilecek dnemli dlgcek
ekonomileri vardir. istanbul Zeytinburnu
ilcesinde yerinde arastirmalara dayall,
uygulanabilirligi sinanan bir projede
(2004), en yogun yapilasmanin yer aldidi
(241 yapi, 4500 kisi) 11 adadan olusan
bir bélgede yeni fiziki dizenleme ile
kendini finanse edebilecek toplu yenileme
olanagdi bulundugu kanitlanmisti. Projede
“fiziki-mekansal”, “stre¢ ve érgltlenme”,
“proje-fizibilite”, “finans ve ekonomi”,
“yasal”, “sosyal programlar” konularinda
sinamalar olumlu sonuclar gdsterdi.
Mekansal ekonomiler, “parsel-ada ve
yollari birlestirme”, “zemin alti otoparklar”,
“ortak yatay ve dUsey erisim”, “ortak
kullanim alanlarr”, “farkh bUyUklUklerde
konut ve isyeri birimleri” ile saglanabilmis,
cevre niteliginden 6din vermeksizin
yogunlugun bir él¢ctide artirilabilmesi
bile olanakli gérilmustd. Saglanan
Olcek ve mekansal ekonomiler yani sira
“finans”, “teknik ve altyap!”, “isletme”,
“sUrdurualebilir kullanim” ekonomileri
saglandigl, tasinmaz ve ¢cevre dederlerinin
defalarca yUkseltildigi bir uygulamanin
gerceklesebilecedi kanitlanmisti. Olcek
ekonomileri yani sira dogru tasarim
yaklasimlari yogunluk artisini olanakh
kilar. Yapimciya yapi pay! degil, kar
odemeleri saglanir. Ayrica alan yonetimi
mulkiyetinde tutulan ek yUzolcimu
topluluk isletmesine akar sadlar.
. Mekansal Ekonomiler (yodunluk artirma,
ek yUzoélcimu firsatlar)
. Finansal Ekonomiler (toplu ve ucuz
kredi olanagdr)
. Teknik Ekonomiler (altyapi, dolanim,
otopark, 1Isinma, glvenlik)
. Olcek Ekonomileri (yapim maliyetleri)
. Zaman Ekonomiileri (hizli bldrokrasi ve
yapim; uzun tasinmaz émru)

. Deger Kazandirma (tasinmaz ve ¢evre
degeri artislar)

. Bor¢clanmada Ekonomiler (toplu
kaynak yonetimi; geri 6deme: 20 yil, 150-
200TL/ay)

. Topluluk Ortakhigi ve Yénetim/
isletme Ekonomileri (sifir aidat, ortak
mulkiyetten akar)

. Yasam Bi¢imi ve Kullanim Ekonomileri
(tasarim ve cevre kalitesi, kullanim
kolayliklar)

Tasinmaz sahipleri agisindan,
belediye araciligiyla uzun dénemli dtstk
faizli bor¢clanma olanaklari yani sira,
“KDV”, “emlak vergisi”, “mesleki hizmet
vergileri”, “plan proje ruhsat harglar”,
“banka ve resmi islemler”, “kurumlar ve
yapimci vergileri”, “tasinmaz vergileri”,
“kira ve gelir vergileri”, “sigorta
maliyetleri” gibi konularda indirim ve
muafliklar maliyetlerin dértte biri kadar
dUsurtlmesini saglayabilmektedir. Alanda
kurulan tesislerden elde edilen akar ve
ek yUzoélcimu gelirleri ile aidat 6demeleri
gerektirmeyen bir isletme ortami
kurulabilmektedir. Bu kosullar, hane halki
acisindan mevcut tasinmazi elde tutma
maliyetlerini asmayan 6demeler portfdyl
saglamaktir.

Toplu yenileme, yalnizca muhendislik/
mUteahhitlik konusu degil, cok sayida
disiplinin ortak calismalarini gerektiren
bir girisimdir. Burada yer bilimci,
risk yonetim uzmani, mimar, planci,
muUhendis, ekonomist, hukuk¢u, sosyolog,
halkla iliskiler uzmani, teknoloji uzmani
gibi cok sayida bilgi ve deneyim
alanindan katkilar beklenmelidir. Bu
esgldUm ancak yerelde gerceklik
kazanir. Dayatmaci merkezi ydnetimin
uygulamalari, meslek lobilerinin daraltici
cikar etkileri ve saptirici sdylemlerden
uzaklasilabildigi bir ortamda toplum
katihminin saglandigi basarili kentsel
toplu yenilemeler gerceklik kazanacaktir.
Yerel ydnetimin bu nitelikte bir
uygulamasi bu ¢cemberleri kiracagdi gibi,
yéntemin piyasada benimsenmesini
saglar.

Toplu yenilemede maliyetlerin
dUsurtlmesi ve yeni kaynaklar
yaratilmasi ayri konulardir. Yenileme
sUrecinde maliyetleri distrmek icin,
bUrokratik giderleri kaldirmak, islemleri
hizlandirmak, belediyenin kolaylastirici
hizmetleri ve garantoérliginden
yararlanmak olanaklidir. Bireysel haklarin
muhasebesinde ise yUzolcima olcltu
yerine, glncel tasinmaz ile yenilenen

tasinmaz degerleri kullaniimahdir. Toplu
yenilemede altyapl, tesisat, kaba insaat
gibi kimi yapim asamalarinin maliyetleri
farkli yénetimler ya da kaynaklardan
saglanabilir. Yapim maliyetlerinin
disurtlmesinde bir ydntem, konutlarda
yer/duvar/islak hacimler gibi bitirme
malzemeleri se¢cim ve uygulama
maliyetlerini tasinmaz sahibine
birakmaktir.

Kayiplara yol acabilen bir baska etken
de ybénetsel ve toplumsal kuruluslarda
edilgen tutumlardir. Yerel yonetimler
6ncelikle kendi personel ve tesisleri
icin gUvenlik 6nlemlerini ve acil durum
planlarini belirlemek zorundadir. Risk
azaltma hedefinde izlenebilecek bir
baska glindem, yerel yénetimin farkli
toplum kesimleriyle kuracagdi risk azaltma
protokolleridir. Sanayi, ulasim, konaklama
ve turizm, saglik, editim, klltlr-sanat,
ticaret kuruluslari ile gdérismelerle bu
birimlerin kendi risk azaltma énlemleri
almalari icin 6zendirici ydnlendirmeler
gelistirilebilir. Her sektdrde yer alan
birimler acisindan salgin, su baskinlari,
iklim degdisikligi, is kazalari, yanginlar,
deprem konularinda glvenlik kilavuzlari
hazirlanmasi dnemli bir katkidir. Ornek
vermek gerekirse, konaklama tesisleri
yapl ve isletme glvenligi acisindan
siniflandirilarak bu bilginin acik tutulmasi
istenebilir. Konaklama tesisleri konfor
duzeylerine goére nasil yildiz sayisi ile
siniflandiriliyorsa, glvenlik agisindan da
yapllar Uzerine konacak bir plaket ile
tanimlanabilir. Ayrica sehir kilavuzlarinda
bu bilgi gbsterilir. Risklerini azaltan
birimlerde sigorta primleri gibi emlak
vergilerinden de indirimler saglanabilir.

Ulkemizde yirurlikte bulunan
deprem ve afetlere iliskin (planlama,
afetler, donlsim, sigorta, yerel
yénetimler gibi) kurum ve yasalarin
cagdisi anlayis ve hikUmleriyle tarihin
coOpliglne terk edilmesi gerekir. Risk
yénetimi, &nce anayasada yer bulacak
ilke ve sorumluluklara isaret edilmesi
ile batltnlGge sahip ileri bir dizenleme
bekler. Bu yazi, glncel dizenlemeleri
koruyup dlzeltme cabasinda olmayi
ya da kuramsal kimi bilgiler aktarmayi
degil, yerel ydnetimler icin risk azaltma
amacli eyleme gecmenin bir yol haritasini
tanitmay hedeflemektedir. Yukarida
siralanan konularda 6zellikle blyUksehir
yonetimlerinin uygulamalari dninde
bugiin bir engel yoktur. [1
Murat Balamir, E. Prof. Dr., ODTU
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30 EKim 2020 Ege Denizi Depremi ve
Sonuclari Hakkinda Bir Degerlendirme

Ali Kemal Cinar, Yusuf Ekici, Nejla Baysan

Seferibinar i) Actklan
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rEEE

ey

USTTE Deprem bolgesinin genellestirilmis
tektonik durumu ve faylari haritas;; AFAD-1,
2020: 5 (Sekil 1)

SAG USTTE Hasarin yogdun oldugu Bayrakl
ilcesi mahalleleri haritasi (Sekil 2)

SAG ALTTA Deprem hasar yodunluk

haritasinda Bayrakli-Bornova; TMMOB izmir
IKK Web-1, 2020 (Sekil 3)
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O Ekim 2020 tarihinde saat
6 14:57'de izmir-Seferihisar

Korfezi aciklarinda gerceklesen

deprem, afet ydnetimi ve kent
planlamasinin énemini bir kez daha
gozler 6nline sermis, yasanan can ve mal
kaylplarl1 saglikl ve glvenli konut hakkini
yeniden glindeme getirmistir. Deprem
zemin etkKisi ve yapisal problemlerden
dolayi en ¢cok izmir’in Bayrakli-Bornova
ilcelerini (Sekil 2, 3) etkilemistir. Yapilan
6n incelemede bdlgenin blyUk bir
kisminin jeolojik etltlerinin bulunmadigi,
kalan kisminin da yapilasma sonrasi
jeolojik etltlerinin yapilmis oldugu
gorilmuUstdr. Dolayisiyla bélgedeki
planlama ve projelendirme slreclerinde
yer bilimsel analizlerin eksikligi s6z
konusudur. Dokuz Eylil Universitesi,
Deprem Arastirma ve Uygulama Merkezi
tarafindan bélgede yikilan 17 binada
yapilan incelemede, secilen yapilarin
ortak 6zelliginin zemin etUtlerinin
olmamasi oldugu gdérilmuUstir (izGazete
Web-1, 2021). Ayrica yikilan ve hasarli
binalarda yap! 6lceginde kusurlar oldugu
gorulmektedir.

Kente, topluma ve dogdaya karsi
sorumlulugumuz geregdi yasanan bu
felaketin dustndurdiklerini su sekilde
dzetleyebiliriz (SPO izmir Web-1, 2020).
30 Ekim 2020 depremi:

. Yalniz yapi kusurlarinin degil, yer
secimi ve plan kararlarindaki yanlislarin
da afetlere davetiye cikardigini
gobstermis, kent planlamasinin dnemini
bir kez daha gbzler 6nline sermistir;
eksik/koth planlama sUrecleri sonucu
olusan planlar da can ve mal kaybina
sebeptir,

. Ozellikle kent merkezlerinde, belirli
nifus ve yapi yodunluk degerlerinin

asllmamasi gerektigini bizlere
gobstermistir,

. Afet sonrasi acil toplanma ve gecici
barinma alanlarinin yetersizligini ortaya
cikarmistir,

. Ulasim altyapisinin yeniden ele
alinmasi ihtiyacini ortaya cikarmistir,

. “Imar Barisi”nin ortaya cikaracagi
tehditler icin uyari niteligi tasimaktadir,

. Sagliklh ve glvenli konut hakkini
yeniden glndeme getirmistir.

Yeterli analiz ve degerlendirmelerden
uzak planlama yaklasimlarina prim
verildiginde, gayrimenkul ranti her seyin
Ustlnde tutuldugunda, kentler afetler
karsisinda savunmasiz kalirlar. Ne yazik
ki, yasanan 30 Ekim 2020 depremi
kentlerimizin afetler karsisinda ne kadar
kirllgan oldugunu, kentlerin ge¢cmisten
buglne bilimin degil, sermayenin
talep ve beklentileri dogrultusunda
“planlanmas!” sonucu yasananlardan
ders cikarilmasi gerektigini cok gUclu bir
sekilde hatirlatmistir.

Bu yazi Sehir Plancilari Odasi
(SPO) izmir Subesinin gérUsleri ve
saha calismalarinin yani sira, referans
kaynaklar kullanilarak hazirlanmistir.

Bu metin, yukarida belirtilen sorunlarin
ana kokeninin Turkiye’'deki yap,
ozellikle de konut Uretiminin serbest
piyasanin egemenligine birakilmasindan
kaynaklandigini iddia etmekte ve
buradan hareketle de halkimizin saghgdi
ve can guvenlidi icin kamucu/toplumcu
bir kent planlama yaklasiminin yeniden
tesis edilmesi gerektigi ydnundeki
kolektif gorisl ifade etmektedir.
MUhendislik-mimarlik disiplinlerinin
uzmanlik bilgisini gerektiren, zemin
Ozellikleri ve yapisal detaylarla ilgili
degerlendirme yazi kapsami disindadir.
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icerigini bu baglamda olusturdugumuz
degerlendirmemizin sonraki béliminde
izmirde meydana gelmis énceki
depremlerle ilgili &zet bilgi ile 30

Ekim 2020 depreminin daha ayrintil
irdelemesine yer verilmistir. Bu bolimda,
yasanabilecek olasi afetler sonrasinda
kullanimi ¢ok blytk &nem arz eden

acil toplanma ve gecici barinma
alanlanyla ilgili kisim takip etmektedir.
Deginilen tUm unsurlar dogrultusunda
olusturulan goris ve éneriler son bdlumuU
olusturmaktadir.

Izmir ve Cevresinde Yasanan
Depremler

Onceki Depremler

Ege Bolgesi depremsellik acisindan
dinyanin en aktif bolgelerinden biridir
ve tarihsel deprem kayitlari 2500 yil
oncesine kadar uzanmaktadir. Bahsi
gecen bolgeye ait, 1900 yil 6ncesi

icin, 332 adet tarihsel dénem depremi
kaydi mevcuttur. Bunlardan 688 yili
depreminde 20000 can kaybindan
bahsedilirken, izmir kent merkezinde ve
civarinda cok ciddi yikima neden olan
1688 depreminde 15000’in lzerinde
insan hayatini kaybetmistir (Ergin ve dig.,
1967). Bélgede 1900 yilindan giiniimuze
kadar en buyigu 6.8 (1955 Aydin/
Séke) olmak Uzere 695 adet Mw>=4.0
deprem meydana gelmistir. izmir ve
civarinda yakin tarihli hissedilen son
depremler ise 17.10.2005 (Mw=5.7 ve
5.9), 21.10.2005 (Mw=5,9) siddetindeki
Seferihisar depremleri ve 12.06.2017
tarihli Karaburun aciklarinda meydana
gelen Mw=6,2 depremidir. Bahsedilen
depremlerde can kaybi olmamis, yapisal
hasarlar ve panik nedeniyle az sayida
yaralanma yasanmistir (AFAD-1, 2020;
B.U. Kandilli Rasathanesi, 2020).

30 Ekim 2020 Depremi

30.10.2020 gun( saat 14:57de merkez
Uss Ege Denizi, Seferihisar-izmir aciklari
olan (Sisam Adasrnin hemen kuzeyinde,
Ulkemiz sinirlari icinde Seferihisar
ilcesinin kiyl kesimlerine yaklasik

22 km uzaklikta), aletsel bOyUklugu
Mw=6.6 (AFAD), Mw=6.9 (BU Kandilli
Rasathanesi) blyukligunde, yerin 14.9
km derininde bir deprem meydana
gelmistir. Ana soktan, 09.12.2020 tarihine
kadar gecen zamanda (41. ginde),
bUyUkllkleri 0.9 ile 5.1 arasinda degisen
5099 adet artci deprem kaydedilmistir.
Depremin belirgin slresi ise ilk
hesaplamalara gore 15.7 sn dir. Deprem

£E6Y ASANAN BU FELAKET (...) YALNIZ
YAPI KUSURLARININ DEGIL, YER SECIM]
VE PLAN KARARLARINDAKI YANLISLARIN
DA AFETLERE DAVETIYE CIKARDIGINI
GOSTERMIS, KENT PLANLAMASININ
ONEMINI BIR KEZ DAHA GOZLER ONUNE
SERMISTIR 47
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iZMIR GENEL HASAR TESPIT TABLOSU

|i|_q;E YIKIK ACIL YIKILACAK AGIR ORTA AZ HASARLI HASARSIZ ‘l'Ol‘l.ﬂMsm (st TESPIT A CiLI:mKIK

BiNA a:g:vg::z BiNA B:g:_'&"::z BiNA a;g:.mz BiNA a:g:vghs;z BiNA a;g:.mz BiNA s:gm::z BiNA a:g:vg::z BiNA Bsg:.mz
ALIAGA 2 2 0 0 11 71 20 178 107 1.127 1.629 12.845 1.769 14.223 13 73
|5A‘rmu 9 136 30 795 127 1.922 170 3.305 1.372 16.659 29.785 121.733 31.493 144.550 | 166 2.853
IBORNOVA 7 7 2 2 59 105 72 508 894 7.420 55.612 212.993 56.646 221.035 68 114
IBUCA 1 1 1 35 28 180 49 431 428 4,311 9.588 53.031 10.095 57.989 30 216
IKARABAGLAR 2 2 1 21 95 33 358 345 3.922 4.766 34.001 5.168 38.379 24 98
IKARSI\‘J\KJ\ 6 7 0 25 392 105 1.638 1.239 16.607 15.512 135.099 16.887 153.743 31 399
IKEMAI.PAsA 0 0 0 10 11 2 111 42 77 1.134 2,015 1.188 2.114 10 11
IKONAK 3 6 1 15 40 231 55 858 642 6.975 5.504 29.152 6.245 37.237 44 252
IMENDERES 1 2 0 23 94 29 129 192 941 1.745 4.730 1.990 5.896 24 96
|SEFERIHISAR 2 2 0 23 47 33 49 235 471 6.805 13.425 7.098 13.994 25 49
DIGER 17 18 0 214 402 120 915 1.187 7.801 18.004 75.543 19.542 84.679 231 420
TOPLAM 50 183 35 848 581 3.550 688 8.480 6.683 | 66.311 | 150.084 694.567 | 158.121 | 773.839 | 666 4,581

Sisam Adasini kuzeyden sinirlayan
yaklasik 30 km uzunlukta Sisam Fayi
Uzerinde meydana gelmistir.

Yikimlarin ve hasarli binalarin
yogunlastigi Bayrakli-Bornova bélgesi
izmir’in imar planlarina uygun olarak
gelisen kesimlerindendir. Fakat deprem

Ozellikle zemin etkisi ve yapisal
problemlerden dolayi izmir kent
merkezinde Bayrakli mevkiinde can

ve mal kaybina sebep olmustur.

Hasar goren yapilar ézellikle

Adalet, Mansuroglu ve Manavkuyu
Mahallelerinde bulunmaktadir (Sekil 2).

£6DONEMIN BAYINDIRLIK VE ISKAN
BAKANLIGI TARAFINDAN ONAYLANAN
IMAR PLANLARI ARACILIGIYLA BOLGE
YERLESIME ACILMIS, SONRASINDA

ISE YEREL YONETIMLERCE AYNI

PLAN KARARLARI VE YAPILAN

PLAN DEGISIKLIKLERI UZERINDEN
YAPILASMALAR DEVAM ETMISTIR 49
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Hasarin Bayraklrda ve 7-10 kath
binalarda yogunlasmasinin sebebi zemin
blyUtme etkisi nedeniyle bu binalara
daha fazla deprem kuvvetlerinin etki
etmis olmasidir. Bir canak ya da ¢okUntu
olusturan izmir Kérfezi yaklasik 600 m.
kalinlkta gevsek ve suya doygun bataklk-
kiyi-delta ¢okellerinden olusmaktadir.

Bu gevsek-suya doygun zemin 72 km.
uzakliktaki bir depremin (Mw=6.6)
hareketini birkac kat blyutmuUs ve suresini
artirmis, yikimlarin oldugu Bayrakl’da
ivme, beklenen ivme degerinden 4-5

kat daha distk olmustur (AFAD-1,

2020). TMMOB IKK tarafindan izmir'de
deprem haritalama ve tespit ¢calismalari
kapsaminda hazirlanan hasar yogunluk
haritasinda Bayrakli-Bornova bodlgesi Sekil
3’te verilmistir.

Yasanan depremden sonra yapilan
hasar tespit calismalari sonucunda Afet

USTTE izmir Ili genel hasar tespit
tablosu; C$SB, 2020 (Tablo 1)

SOLDA Alt katlarda kismi go¢cme
bulunan bazi binalar; TMMOB izmir
KK, 2020; iz Gazete Web-2, 2020
(Resim 1)

SAG USTTE Manavkuyu ve Mansuroglu
Mahalleleri acil toplanma alanlar
konumlari (Sekil 4)
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ve Acil Durum Baskanligi (AFAD) verileri
ile Cevre ve Sehircilik Bakanligi (CSB)
verilerinin farklilastigr gértlmektedir.
AFAD Raporu (30.11.2020 itibariyle)
izmir genelinde 24 binanin yikik, 449
binanin adir hasarli, 511 binanin orta
hasarli oldugunu; Manisa il sinirlari icinde
de 1 binanin yikik, 1 binanin da adir hasarl
oldugu sonuclarini vermistir (AFAD-1,
2020). CSB Hasar Tespit Calismalari
Sunumuna (20.11.2020 itibariyle) gore

ise 54 binanin yikik, 602 binanin agir
hasarli, 720 binanin orta hasarli oldugu
belirtilmis olup, izmir il genelini iceren
degerler Tablo T'de verilmistir. Bu tabloya
go6re Bornova ve Bayrakli ilcelerindeki
Yikik+Acil yikilmasi gereken+Agir hasarli
bina toplaminin, izmir'deki ayni toplama
orani % 35, Bayrakli ilgesi icin ise %25

tir. incelenen 4246 kamu binasi arasinda
18 okul, 10 cami ve 20 resmi bina agdir
hasarlidir (CSB, 2020). Seferihisar ve
Cesme ilcesinin kiyl kesiminde deprem
nedeniyle tsunami olustugu rapor edilmis
olup Seferihisar-Sigacik bélgesindeki
taskinda bir kisi yasamini yitirmis ve
maddi hasar olusmustur.

Bolgede yikilan ve adir hasar géren
yapilarin cogunlugunun 1999 vili
6ncesinde ruhsat aldigy, ilgili yapilarin bir
kisminin ruhsat tarihleri ile yapi kullanim
izin belgesi tarihleri arasinda uzun
sUreler gectidi, genel olarak yapim yili
bakimindan 1975 Deprem Ydnetmeligi
kapsaminda projelendirildikleri
belirlenmistir. Yikima ugrayan yapilarin
bir cogunun zemin katlari dikkan ve
otoparklardan olusmaktadir. Yikilan
binalarin gdé¢cme tipi incelendiginde2
doésemelerin birbiri Gzerine oturmasiyla
olusan “Sandvic¢ Tipi Go¢me”; zemin
katlarda yatay rijitligin Ust katlara goére
zayIf olmasinin sonucu “Alt Katlarda
Kismi Gé¢cme”; muhtemel kenar dlsey
tasiyici eleman veya elemanlarda zayiflik,
yanlis tasarim veya Uretimin sonucu
olusan “Yatayda Kismi Gé¢cme” gortlmuUs
olup farkli tarlerde agir hasar alan
bircok yapil gdzlenmistir. Alt katlarda
kismi gb¢cmeye depremin sembol
apartmanlarindan 6rnekler Resim 1'de
verilmistir.

Deprem nedeniyle yasanan hasarin
yogdunlastigi alanlarin, 1980Q’li yillar
dncesinde yaygin tarimsal faaliyetlere
konu bir bélge oldugu bilinmektedir.
D&nemin Bayindirlik ve iskan Bakanhgi
tarafindan onaylanan imar planlari
araciligiyla bélge yerlesime aciimis,

sonrasinda ise yerel yénetimlerce

ayni plan kararlari ve yapilan plan
degdisiklikleri Gzerinden yapilasmalar
devam etmistir. Bélgenin bir kisminin
jeolojik ettdl bulunmakla birlikte,
mevcut yapilar jeolojik ettt dncesi
yapilmis ve uygulamalar da jeolojik ettdu
olmayan imar planlari dogrultusunda
glnimuze kadar devam etmistir. Sonuc
olarak Bornova Belediyesi (Manavkuyu
Mah., Mansuroglu Mah.), Karsiyaka
Belediyesi (Adalet Mah.) ve 2009

yilinda kurulan Bayrakl Belediyesi3
tarafindan alanin zemin yapisi bilinmeden
yararltkteki imar planlar dogrultusunda
uygulama islemlerine devam edilmesi
sonucunda deprem sonrasi agdir bir tablo
ortaya cikmistir.

Afet Sonrasi Acil Toplanma ve
Gecici Barinma Alanlari
izmirde &zellikle deprem odakli afet ve
acil durum yonetimi calismalari ilk olarak
1999 yilinda, Uluslararasi Dogal Afetleri
Azaltma Birligi tarafindan desteklenen
RADIUS Projesi kapsaminda baslatiimis
ve Izmir Biytksehir Belediyesi

(IBB) ile Bogazici Universitesi (BU)
isbirliginde “izmir Deprem Master Plani”
olusturulmustur (IBB ve BU, 1999).
2009 yili itibariyle afet konusundaki
yetkiler AFAD blnyesinde toplanmistir.
Sonrasinda AFAD-izmir tarafindan

2015 yilinda izmir Afet Miidahale Plani
(IZAMP) yayimlanmis, 2017 ve 2019
yillarinda ise bu plan Turkiye Afet

Gosterim
| @ Meveut Toplanma Alani-AKTIF

@ Meveut Toplanma Alani-PASIF |

Mudahale Plani (TAMP-izmir) ismiyle
glncellenmistir.

TAMP-izmirde kent genelinde afet
ve acil durum ydnetimi konusunda
yetkili kurumlar, bunlarin is tanimlari ve
gorevlendirmeler aciklanmistir. Ayrica
tum ilceler icin “Afet Sonrasi Toplanma
Alanlar” ilan edilmis (izmir’in 30 ilcesinde
toplamda 1644 adet toplanma alani
belirlenmis ve e-devlet, AFAD-izmir web
sitesi gibi platformlardan yayinlanmistir),
fakat “Gecici Barinma Alanlari” ile ilgili
kesinlesmis liste henlz ilan edilmemistir
(AFAD-izmir Web-1, 2019). Buradan
hareketle boélimin amaci, TAMP-izmir
kapsaminda Bayrakli ilcesi, Manavkuyu
ve Mansuroglu Mahallelerinde belirlenmis
olan afet sonrasi acil toplanma
alanlarinin ulusal ve uluslararasi kistaslara
uygunluklarinin analizini yapmaktir.

Acil Toplanma ve Gegici Barinma
Alanlarinin Belirlenmesindeki
Standartlar

Afet sonrasi acil toplanma ve gecici
barinma alanlarinin belirlenmesi ve
kullanimi afet ydénetimi acisindan blyUk
dnem arz etmektedir. ilgili literattr
incelendiginde afet sonrasi kullanim
tlrleri olarak her iki alanin yer secim
Ozelliklerinin ve mekansal kurgularinin
farklh oldugunu vurgulamak gerekir.
Turkiye'de afetzedelerin tahliye edildigi
bolgelerin, 6zellikle de afet sonrasi

ilk saat ve glnlerde her iki amacla da
kullanildigini séylemek mimkudndur.
Fakat dogru bir afet yénetimi ve

EGE MIiMARLIK NiSAN 2021
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i Alan | Kapasite | Imar _ [Toptanma Alanu| .y imama | Toplam Alan | Mahalle | M5B o
No Mahalle Alan No Adresi (m2) (Kisi) D Milkiyet "::ml Nedeni (m2) Nilf Mm:z EL [r——
DUMLUPINAR PARKI - DUMLUPINAR GAD
1 [Manavkuyy  |3sao-o13-01 | ! 10,829 [4.332 PARK  [KAMU Evet
FATIH SULTAN MEHMET CAD. VE 2751 1 -
2 [MANAVKUYU  |3530-013-02 SOMAK ARASI 4036 |1.614 PARK BELEDIYES] Bilinmiyar
PARK,  |BAYRAKLI Yopiea yakee
3 [MAMAVKUYU  |3530-013-03 24005 SOKAK VE 2757 SOKAK KESISIMI  [5.062 [2.025 roraric |BeLEDIvES] it Uveun
UNESCO GENGLIK PARKI - 27415 SOKAK so.004 atose e DEGIL
4 [MANAVEUYU  |3530-013-04 VE 27572 SOKAK KESISIMI 3557 1423 PARK KAMU Evet
FATIH SULTAN MEHMET CAD, VE 248 BAYRAKLI .
5 [MANAVKUYU  [3530-01305 | oo ercichn 5266 (2106 PARK  |oo Eivee) Bilinmiyor
YZB. [BRAHIM
6 [MANAVKUYU  |3530-01306 |[0 o e vaviz cap kesisivl |21:254 [8.502 PARK  [KAMU Evet
7 [MAMSUROGLU |3530-014-01 2839 SOKAK VE 2006 SOKAK ARASI (20,813 [8,325 PARK  |iBB Evet
BAYRAKLI Spor alotlori+
& [MANSUROGLU (3530-014-02 26002 SOKAK VE 26813 SOKAK ARASI 6,605 2842 PARK BELEDIYESI Yogun agag
9 [MAMSUROGLU |3530-014-03 2612 SOKAK VE 2731 SOKAK ARASI  [4.417  |1.767 PARK  [KAMU Yogun agag
MANSUR AYDIN PARKI - 257 SOKAK VE Yagdars yakons
10 [MANSUROGLU 3530-014-04 |5l ey 5887 2355 PARK  [KAMU et a
75, YIL PARKI - 2731 SOKAK VE 2738 KISMEN
11 [MANSUROGLU |3530-01405 |12 BL PR 19.984 |7.998 PARK  [KAMU Evet 117.487 28411 4,45 UYGUN
12 [MANSUROGLU [3530-014.08 |eny v sabe eotine " 20813 Je3zs  [park  |ie8 Evet
13 [maMsURDALU |3530-014.07 LESS"“I; NERIMOV CAD VE 8B SOKAS 10,106 (4078 |PARK  [i8B apilara yakin
SEHIT POLIS FETHI SEKIN PARKI - ALIYA P
14 [MANSUROGLU |3530-014-08 | peciie cap, 25852 10341 [PaRK  ies Bilinmiyor
15 [MANSUROGLU |3530-014-08 |260 SOKAK VE 262 SOKAK KESISIMI 2910 |1164  [park  [|BAYRAKU : Bilineniyor
BELEDIVESI
ALIYA [ZZET BEGOVIG CAD. VE 28315
16 [MANSUROGLU 10 SOKAK KESISIM 6.035 PARK Evet
17 [MANSUROGLY 11 286/8 SOKAKTAK] PARK 1208 PARK Evet
18 [MaNSUROGLY 12 |SARARYACADDESI SEHIT HAKANUNAL g 434 PARK Evet
18 [MANSUROGLU 13 gp;;rcmmmm* 5.010 PARK Evet

£6TOPLANMA VE GECIC]

BARINMA

ALANLARININ (..) IMAR PLANI
KARARLARINA YANSITILMAMASI
SEBEBIYLE ALANLAR MULKIYET DEGISIMI
VE PLAN DEGISIKLIKLERI SONUCUNDA
KULLANILAMAZ HALE GELEBILMEKTE VE
SAYILARI AZALABILMEKTEDIR 49

planlamasi strecinde ilgili ayrimi yapmak
gereklidir.

Acil toplanma alanlar, afet
sirasinda ve sonrasinda insanlarin
ivedilikle ulasmasi gereken, afet
riski tasimayan gUvenli alanlardir.
Afetzedelerin bilgilendirildigi, yardim
ekipleri ile koordinasyonun saglandigi,
kurulacak gecici barinma alanlarina
yoénlendirilmelerinin yapildigi 6n tahliye
alanlardir. “Toplanma Alani”, AFAD
izmir Il MUdUrlaga tarafindan su sekilde
tanimlanmaktadir: “Afet ve acil durumlar
sonrasinda gecici barinma merkezleri
hazir olana kadar gececek slre icerisinde
yasanacak panigi dnlemek ve saglikli
bilgi alisverisini saglamak amaciyla
halkin tehlikeli bdlgeden uzaklasarak
toplanabilecegdi glvenli alanlardir”
(AFAD-izmir Web-2, 2020).

Toplanma alanlarinin belirlenme
kriterlerinden ilki kapasiteyle ilgili olup

EGE MIMARLIK NISAN 2021

JICA 2002 Raporunda toplamda 500
m2’den daha klc¢Uk olmayacak bicimde
1,5m2/kisi 6nerildigi (JICA, 2002),
Tarabanis ve Tsionas’a (1999) goére
standardin 2m2/kisi olmasi gerektidi,
TAMP-izmir'de ise alanin 2,5 m2/

kisi olarak belirtildigi gdérilmektedir
(AFAD-izmir Web-1, 2019). Bu alanlarin
bUyUklUklerinin yani sira yer seciminde
nifus yogunlugu, konut yapi adalarina
yUrlyUs mesafesi icinde olmasi (en fazla
500m), ulasilabilirlik ve tahliye kolayligi,
kamu mulkiyetinde olanlarin éncelikli
olarak degerlendirilmesi, cok fonksiyonlu
alanlarin degerlendirilmesi (yesil alanlar,
park, okul bahcesi, spor alani, otopark,
vd.), koordinasyon merkezlerine yakin
olmasi ve temel altyapi gereksiniminin
(elektrik, su, wc) dustnutlmesi, ikincil
tehlikelerden (art¢i deprem, yangin,
tsunami, vb.) uzak olmasi gibi kriterler
siralanmistir.

SOLDA Manavkuyu ve Mansuroglu
Mahalleleri acil toplanma alanlar
ozellikleri (Tablo 2)

SAG USTTE Manavkuyu 6 nolu acil
toplanma alani; solda Google
Earth haritasi, ortada, sagda
saha ¢alismalarindan fotograflar
(Resim 2)

Gecici barinma alanlarn ise, afet
sonrasl ilk kargasanin atlatiimasi
sonrasinda afetzedelerin gecici bir
slre de olsa barinmalari, rahat ve
insanca yasayabilmeleri icin énceden
planlamasi yapilmis, olasi en iyi yasam
sartlarinin saglandigr temel barinma
alanlaridir. Elektrik, su, kanalizasyon,
haberlesme gibi temel altyapilarin bu
alanlarda kurulu olmasi gerekmektedir.
Bu alanlarin seciminde ulusal ve
uluslararasi standartlar (cografi,
mulkiyet, altyapi, lojistik, planlama
vd. 6zellikler) bulunmaktadir. Ulusal
standartlara érnek olarak “AFAD’In
04.11.2015 sayil Gegici Barinma
Merkezlerinin Kurulmasi, Yonetilmesi
ve Isletiimesi Hakkinda Yénergesi”,
uluslararasi standartlara 6rnek
ise “Sphere Projesi: insani Yardim
Sézlesmesi ve insani Yardimda Asgari
Standartlar” verilebilir (AFAD-2, 2015;
Sphere Projesi, 2011). Ulkemizdeki daha
6nceki afet ve uluslararasi gé¢ sonucu
yapilan uygulamalara bakildiginda
cesitli cadirkent ve konteynerkent
orneklerini gérmek mumkuindur.
Bayrakli Manavkuyu ve Mansuroglu
Mahalleleri Toplanma Alanlan
incelemesi
Bayrakli ilcesinde yikimlarin
yogunlastigi Adalet, Manavkuyu ve
Mansuroglu Mahalleleri’nde TAMP-
izmir (AFAD-izmir Web-1, 2020)
kapsaminda belirlenen “Afet ve Acil
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Durum Toplanma Alanlari” (Manavkuyu
6 adet, Mansuroglu 9 adet) ile toplanma
alani olarak belirlenmemis olmakla
birlikte saha calismasi sirasinda pratikte
toplanma alani olarak kullanilan agik

ve yesil alanlar (4 adet), niceliksel
(bUyUklUk) ve niteliksel (erisim, yaplilara
yakinlk, altyapl, vb.) olarak yeterlilikleri
yoénulyle incelenmistir. Saha calismalarina
veri teskil eden tespitler 2.11.2020-
8.11.2020 tarihleri arasi gerceklestirilmis
olup, ilerleyen zamanda alanlarin
kullanim oranini azalmis ve cadirlarin
bircogu kaldiriimistir (SPO izmir Web-2,
2020). incelenen toplanma alanlarinin
konumlari Sekil 4’te, 6zellikleri ise Tablo
2’de verilmistir.

Sahada yapilan tespitlerde:

. Toplanma alani birimlerinde tekil
olarak 2,5 m2/kisi standardina ulasiimis
gibi gérinse de mahalle dlceginde
hesaplandiginda Manavkuyu’'da
gorllebilecedi gibi tahsis edilmis alan
bUyUklGgunUn yeterli olmadigi érnekler
gorllebilmektedir (Tablo 2),

. Bazilarinin park dtizenlemesi
nedeniyle kullanilabilir olmadigi veya
kapasitesinin azaldigi; ya da dizenleme
sonrasi toplanma alani olarak belirlenmis
oldugu,

. Toplanma alani belirlenmesinden
sonra da bu niteligine uygun yeni bir
dizenleme yapiimamis oldudu,

. TUMUNUn mulkiyetinin kamuya ait
oldugdu ve imar planlarinda park/otopark
kullaniminda oldugdu,

. Bazilarinin yUksek yapilarin
bitisiginde yer almasi nedeniyle
glivenlik kosullarini saglayamadigi icin
kullanilamadigi veya ikincil tehlikeler
icerdigi

. Alanlarin arac ve yaya acisindan
erisilebilir oldugu, ancak engelli erisimine
yoénelik bir dizenleme icermedikleri,

. Belirlenen bazi toplanma alanlarinin

gecici barinma amacl olarak da
kullanildigi, ancak hicbirinin minimum
35.000 m2 alan bGyUklGguna
karsilayamadigi gibi, bir vaziyet plani
olmadigindan ilk glnlerde karmasa
yasandidi ve ihtiyaclarin giderilemedidi,

. Barinma amacl olarak da
kullanilan bircok toplanma alaninda
mobil tuvaletlerin bulundugu fakat
temel gereksinimlerin karsilanmasina
yoénelik altyapidan yoksun oldugu
(temiz su, elektrik, 1sitma vb.)
gorulmuastar.

Ozetle, belirlenen toplanma
alanlarinin bayuklik/kapasite,
erisim, altyap, ikincil tehlikeler ve
gecici barinma amaclh kullanim
acisindan eksikler ve sorunlar
icerdigi ve toplanma alani kriterlerini
butlncll olarak saglayamadiklarini
sOylemek mUmkindur. Adalet
Mahallesinde ise belirlenmis
toplanma alani bulunmamakta olup,
bu durum barindirdigi ntfusun
afet aninda tahliyesi acisindan
ciddi riskler icermektedir. Mevcut
toplanma alanlarinin yetersizlikleri,
bazilarinin gecici barinma amach
kullanildiklari ve toplanma alani
olarak belirlenmemesine ragmen,

o amacla kullanilan acik ve yesil
alanlar da dikkate alinarak su 6neriler
gelistirilmistir:

. Toplanma alanlari ile barinma
amacli alanlarin ayristiriimasi ve
barinma amacli alanlarin deprem
Oncesi vaziyet planlarinin hazirlanmasi,

. Toplanma alanlarinin
gerektiginde barinma amacli olarak
da kullanilabildigi dikkate alinarak,
su, elektrik, kanalizasyon gibi altyapi
hizmetlerinin temini,

. Toplanma alanlarinin
kapasitelerinin,
mevcut park/yesil alan diizenlemeleri

dikkate alinarak yeniden
degerlendirilmesi ve gereksinim
duyulmasi halinde kriterler
cercevesinde ilave toplanma alanlari
belirlenmesi,

. Yapilara yakin konumdaki
toplanma alanlarinin iptal edilmesi,

. Toplanma alanlarinda, ulasim,
erisim durumlari gdzetilerek ve
dezavantajli gruplarin erisimlerine
olanak saglayacak sekilde
gerekli dizenlemelerin yapilmasi
(yénlendirme levhalari, engelli
erisimine uygun yol dlizenlemeleri
vb.),

. Imar planlarinda belirlenecek acik
yesil alanlarin ve kamusal alanlarin,
toplanma alani ihtiyaci dikkate
alinarak, ilgili kriterleri karsilayanlarin
ayrilmasi ve bazilarinin zorunlu
hallerde gecici barinma amacl
kullanilabilecegdi dtstnUlerek ulasim
bagdlantilarinin da dikkate alinarak
tahsisi.

Buradan hareketle éncelikli
olarak deprem sonrasi olusacak
karmasa ve panigin giderilmesine
yonelik afet ydnetim planlari ile
birlikte, afetzedelerin toplanabilecedi,
tahliyelerinin saglanabilecegi
ve kalinacak sure icinde temel
gereksinimlerini karsilayabilecekleri
guvenli toplanma/barinma alanlari
olusturulmalidir. Toplanma alanlari
belirlenirken, imar planlarinda park,
cocuk oyun alani, semt spor alani,
acik pazar yeri gibi mulkiyeti kamuya
ait ve etrafi cevrili olmayan alanlarin
tercih edildigi gorilmektedir. Fakat
toplanma ve gecici barinma alanlarinin
imar mevzuatinda tanimlanmamasi
ve dolayisiyla imar plani kararlarina
yansitilmamasi sebebiyle, izmir
ve Istanbul arastirmalarindan da
gorullebilecedi gibi séz konusu
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alanlar mulkiyet degisimi ve plan
degisiklikleri (altyapi-ulasim, avm,
konut, vd) sonucunda kullanilamaz
hale gelebilmekte ve sayilari
azalabilmektedir (Cinar vd, 2018;
Diken Web, 2015).

Goriis ve Oneriler

1999 Marmara ve 2020 Ege Denizi
depremleri, neden olduklari can

ve mal kayiplariyla &ézellikle kent
merkezlerinin afet risklerine karsi
hazirlikl olmadigini ve bu duruma
ivedilikle mUdahale edilmesi
gerektigini cok glclu bir sekilde
hatirlatmistir. 30.10.2020 depreminde
can kayiplarinin, yikimlarin ve hasarl
binalarin yogunlastigi Bayrakli-
Bornova bélgesinin izmir’in planli
gelisen kesimlerinden olmasi
carpicidir. Bu durum, bdlgenin yer
secim kararlarini sehir planlamasi
acisindan; yer bilimsel ve yapisal
ozelliklerini ise muhendislik/mimarhk
hizmetleri acisindan tartisma konusu
haline getirmistir.

tarafindan ve nasil hazirlanacadi
belirsizligini korumaktadir. “Kentsel
sakinim planlamasi yalnizca fiziki
dtzenlemelerle sinirl degil, sosyal,
finansal, yonetsel bir kapsama
sahiptir ve imar planlamasi pratiginin
kullanildigi bilgi ve ydntemler
Otesinde bir icerik gbdsterdigi gibi,
katilimci sUrecler gerektirmektedir”
(Balamir, 2007: 92). Sonucu
degdistirecek esas dnemli nokta,
idarenin mevzuati uygulanir kilma
konusundaki niyeti ve bu yéndeki
denetimidir.

Hizla yapilmasi gerekenlerden
biri; kent bUtlntnde acil toplanma
alani olarak belirlenen yerlerin
ulusal/uluslararasi kriterler
gOzetilerek niceliksel ve niteliksel
olarak yeniden degerlendirilmesi,
bu kapsamda bazi alanlarin ayni
zamanda gecici barinma alani
(cadirkent/konteynerkent) olarak
da kullanilabilecegdi varsayilarak
(ideal olan toplanma ve gecici
barinma olarak ayristirilmasidir)

£61IZMIR KENT BUTUNUNDE KENTSEL RISK
ANALIZLERI VE SAKINIM PLANLAMAS|
CALISMALARININ YAPILMASI,
DIRENCLILIGI ARTIRACAK ONLEM VE
TEDBIRLERIN ALINMASIYLA BERABER BIR
DIZI KAPSAMLI CALISMANIN YAPILMASI
BIR ZORUNLULUKTUR ¥

Yasanan blyUk depremler sonrasi
iyi niyetli yasal dizenlemelere
gidilmis olsa da, bunlarin sistemin
bUtdndna iyilestirdigini sdylemek
glctdr. Mekansal Planlar Yapim
Ydénetmeliginde (MPYY) imar planlari
hazirlanirken afet ve diger kentsel
risklere iliskin ¢cok sayida hikdm yer
almaktadir?. Yénetmelik maddeleri
degerlendirildiginde kentsel
riskleri dnlemeye iliskin htikUmler
bulunmakla birlikte belirsizliklerin de
bulundugu gérilmektedir. Ornegin
Prof. Dr. Murat Balamir’in afete
karsi direncli kentlere iliskin ifade
ettigi “kentsel riskleri azaltma ve
sakinim planlamasi” kavramlarinin
ilk defa mevzuatta yer almalarina
karsin, sakinim planinin kim
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vaziyet planinin hazirlanmasidir. Bu
alanlarin plan batlininde ayrilmasi
gerekmektedir ve plan degisiklikleri
araciligiyla yok edilmesini engellemek
amaciyla 3194 sayili imar Kanunu ve
MPYY’nde “Acil Toplanma Alani” ve
“Gecici Barinma Alani” kullanimlarina
iliskin tanimlamalar yapilmalidir.

Her deprem sonrasinda karar
vericilerin yapilmis hatalardan
gereken dersleri cikartmasi
gerekirken, depremin toplum
aleyhine sermayenin lehine olacak
sekilde bir firsata déontstlraldigund
go6riyoruz. Yasanan 30.10.2020
depreminden bir ka¢c glin sonra
sehircilik biliminin bGtindyle yok
saylilarak hicbir bilimsel arastirma
yapilmadan yikilan binalarin yerine

zemin+5 katl binalarin yapilacadi
(HaberTurk-Web, 2020), gecmiste
yasanmis sel felaketi nedeniyle orman
statlsU kazandirilan ve bir kismi
dogal sit olan alaninin rezerv alan
tartismalarina konu edildigi (TMMOB
izmir IKK Web-2, 2020), yerel
yénetimler tarafindan mevcut imar
planlarindaki yogunluk degerlerinin
artiriilmasinin (Ege’de SonSéz Web,
2020) ¢6zUm olarak sunuldugu bir
durumda, yeni felaketlere kapinin
aralandigini ifade etmek mesleki

bir sorumluluktur. Planlamanin

kamu ve toplum yarari hedefinden
uzaklastigl her dlizenleme, kentsel
alanin yasanabilirligini zayiflatmakta
ve afetler karsisinda savunmasiz
kalmasina neden olmaktadir. Ancak
bu durum 30.10.2020 tarihinde
yasanan deprem sonrasinda

da dikkate alinmamis, bilimsel
dayanaktan yoksun ve ¢cok hizl bir
sekilde Bayrakl ilcesinde yaklasik
374 hektar alan, evlerini kaybeden
vatandaslara kalici konut yapilmasi
gerekgesiyle orman vasfi disina
cikarilmis; ayrica alanin sit statlsu
yeniden dlzenlenerek bir kismi dogal
sit statUsU disina ¢cikariimistir.

Basta CSB, IBB ve ilce Belediyeleri
tarafindan popdlist aciklamalar
yerine, gelecekteki olasi depremler
g6z 6nlne alinarak ihtiya¢ duyulacak
rezerv alanlari belirlemek Uzere,
sehircilik biliminin ilke ve esaslari
cercevesinde, kent icerisinde yer
bilimsel ve imar mevzuati ydénlinden
herhangi bir kisiti olmayan, kamu
mulkiyetindeki alanlarin arastiriimasi
ve aynl zamanda il batininde
yap! envanterinin ¢ikarilarak
risk dlizeylerinin tespiti yoluna
gidilmelidir. Depremin en ¢cok etki
ettigi ve yikilan bazi bdlgelerin dahi
CSB tarafindan proje alani olarak
secildigi Bayrakh bolgesinde ise
ivedi olarak jeolojik-jeoteknik etlt
raporlarinin hazirlanmasi, bu raporlar
kapsaminda alandaki imar planlarinin
bUtlncll olarak yeniden ele alinmasi
gerekmektedir.

Sonug olarak; yasanan her
deprem sonrasinda oldugu gibi
30.10.2020 tarihinde yasanan
deprem sonrasinda da afet sonrasi
planlamaya ¢dzim olarak sunulan
tek aracin “yogunluk artisi” seklinde
tartisiliyor olmasinin sehircilik
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ilkeleri ve afet yonetimi ile ilgisi
bulunmamaktadir. Afet ve diger
kentsel risklerin yiksek oldugu izmir
kent blatintnde (&ncelikli olarak kent
merkezinde) kentsel risk analizleri
ve sakinim planlamasi ¢alismalarinin
yvapilmasi, direncliligi artiracak
onlem ve tedbirlerin alinmasiyla
beraber bir dizi kapsamli ¢calismanin
yapilmasi bir zorunluluktur>. izmir
Deprem Master Plani yenilenmeli;
mevcut yapi denetim sistemi,
zeminle ilgili mUhendislik calismalari
ve denetcilerin mesleki yetkinligi
gibi konularda iyilestirilmeli,
depreme dayanikll yapi tasarimi

ve Uretimi desteklenmeli, yapisal
degerlendirmeler 01.01.2019’da
yUrQrltge giren Tlrkiye Bina
Deprem Yodnetmeligine (2018) gore
gerceklestiriimelidir (TMMOB izmir
IKK, 2020; IMO, 2020). Yukarida
aciklanan hedeflere ulasiimasi,
kentlerimizin toplum ve doga yarari
dikkate alinarak planlanmasi ile
mUmkandur. [1

Ali Kemal Cinar, Dr. Sehir Plancisi, Sehir Plancilari
Odasl Izmir Subesi

Yusuf Ekici, $Sehir Plancisi, Sehir Plancilari Odasi
izmir Subesi

Nejla Baysan, Y. Sehir Plancisi, Sehir Plancilari Odasi
izmir Subesi

* Bu metin, TMMOB Sehir Plancilari Odasr'nin resmi
dergisi “Planlama™’da yayinlanan “30 Ekim 2020 Ege
Denizi Depreminin Dustndurdukleri” baslikli goéris
yazisinin genisletilmis versiyonudur:

Planlama 2021;31(1):4-11; https://jag.journalagent.com/
planlama/pdfs/PLAN_31_1_4_11.pdf

DIiPNOTLAR

1 30.10.20 tarihinde gerceklesen depremde 117 can
kaybi yasanmis ve 1032 kisi yaralanmistir.
https://www.afad.gov.tr/izmir-seferihisar-depremi-
duyuru-81-26112020---2100 (Erisim 07.12.2020)

2 Bina hasarlari hakkinda ayrintili bilgi icin: iMO-izmir,
2020; ITU, 2020; TMMOB izmir IKK, 2020.

3 22 Mart 2008 tarihli ve 26824 sayili Resmi

Gazetede yayimlanan 5747 sayili BlyUksehir
Belediyesi Sinirlari icerisinde ilce Kurulmasi ve Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkindaki Kanun’a
gore, belediye kurulmak tzere izmir ilinde Bayrakli
ilcesi kurulmustur. https://www.resmigazete.gov.
tr/eskiler/2008/03/20080322M1-1.htm (Erisim
05.01.2020)

4 MPYY: Madde 7-§, 8-10, 14-b, 19-h, 21-9, 21-13, 22-2,
23-v, 24-i, 27-c
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=197
88&MevzuatTur=7&MevzuatTertip=5 (Erisim13.12.2020)
5 Deprem sonrasl yasanan tartismalari da dikkate
alinarak SPO izmir Subesi tarafindan 28.12.2020
tarihinde “Afetler Karsisinda Direncgli Kentlere
ihtiyacimiz Var! Ne Yapma(ma)li?” baslikli aciklama ile
konuya iliskin gérisimuiz kamuoyu ile paylasiimistir.
http://spoizmir.org/afetler-karsisinda-direncli-kentlere-
ihtiyacimiz-var-ne-yapmamali/ (Erisim 03.01.2020)
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Deprem Sonrasi Surecte
Sayisal Belgeleme Deneyimi:
Izmir Depremi

Ugur Yildirnm

u yazl 30.10.2020 tarihinde
meydana gelen izmir Depremi

calismalari strecinde kullanilan

sayisal belgeleme calismalarinda edinilen

deneyimi aktarmak ve bu deneyimlerin,
mimarhk meslek pratiginin depremin
hemen ertesinde nasil bir gbrev
Ustlenebilecedine dair dtsundurdukleri
Uzerine hazirlanmistir.

Deprem hayatimizda gérmezden
gelemeyecegdimiz etkileri olan bir
gercekliktir ve yasadigimiz cografya
geredi glnltk hayatimizi ve meslek
pratiklerimizi dogrudan etkilemektedir.
Deprem cografyasinda mimarlik
Uretimi, deprem gercekligini tasarim
ve muUhendislik problemlerinin
icerisine kendiliginden ve zorunlu

sonrasl; arama kurtarma ve tespit

hasarlara sebebiyet vermistir. Depremin
hemen sonrasi yUratilen en dnemli
calismalar arama ve kurtarma odakli
olmustur. Bu ¢alismalarin sonrasinda
ise enkaz kaldirma calismalari
gerceklestirilmistir. Bu ¢calismalar
arasinda, mimari ve mihendislik mesleki
pratikleri kapsaminda Uretilenlerde,
Uzerinde durulan en temel konu

hasar tespit calismalaridir. ilk etapta
g6zleme dayall sonrasinda da gerekli
teknik araclar ve farkli degerlendirme
yéntemleri kullanilarak hasar tespit
calismalari gerceklestirilmistir.
Alisilagelmis yontemler ile yUratUlen
tespit calismalarina ginimuiz ¢cagdas
teknolojileri kullanilarak yenilerinin
eklenmesi mimkindar. Bu yazida izmir
Depremi sonrasinda kullanilan lazer

L 9 olarak dahil etmektedir. Niceliksel tarama sistemlerinin strece koydugu
ol b4 degerlere dayall tim muUhendislik katkilar anlatiimaktadir.
1 . ¢6zUmleri, mimari tasarim kararlari, Yersel lazer tarama cihazlari,
= N L 3 bircok parametre ile birlikte depremin mevcut yapl, ortam ve nesnelerin
< & olacagdl gercegdini de Uretimin bir belgelenmesi amaci ile bircok alanda
: . kosulu olarak dikkate almaktadir. kullanilmaktadir. Mimari, mthendislik,
; Kent planlamasi, mihendislik bilimleri, insaat, kamu glvenligi ve adli tip
2 2. _ 1 A _ mimarlhk gibi ilgili meslek alanlarinda, veya Urln tasarimi gibi sektorlerde
‘%‘},E L = o “" depremi dikkate alarak Gretimler hem ic mekan hem de dis mekan
“:‘?’;‘i’gg Dogl gerceklestiriimekte ve depremin OlcUmleri icin tercih edilmektedir. Bir
.ng‘é,. 2 A _ gerceklestigi durumda, sorumluluklar yandan tarihi yapilarin restorasyon ve
) : ! > dahilinde olan herhangi bir yapi ve belgelemeleri icin kullanilirken bir yandan

da trafik kazalari veya adli vakalarda
ortam taramalarinin yapilmasi icin
kullanilabilmektedir. Her ttrlG kullanim
alaninda calisma prensibi fiziksel bir
durumun sayisallastirilarak dijital ortama
aktarilmasinin saglanmasidir. Isigin dalga
boyu kullanilarak saniyeler icerisinde
elde edilen yUzbinlerce koordinat verisi
tarama cihazlarinda yer alan dijital
kameralar sayesinde elde edilen goérintu
verileri ile birlestirilerek gercek cevre

a s i yerlesimin olumsuz etkilenmemesi
gse?:l gi:]:%rg,e;t::fogf;:j_ltj.lg:r.m amaclanmaktadir. Bununla birlikte,
(Sekil 1A) yasanan depremlerden edinilen
bilgilerin toplanip degerlendiriimesi ve
bu bilginin yasanacak olasi depremler
oncesi alinacak dnlemlerin belirlenmesi
noktasinda kullanilmasi da yine bu
disiplinlerin olagan gdérevlerindendir.
Yasanan izmir depremi talihsiz
bir sekilde kentte yikimlara ve bircok
yapida geri dondirilemez yapisal

TMMOB IKK Deprem Sonrasi Tespit
Haritasi (Sekil 1B)

SAG USTTE Faro Scene Programi Veri

Gorantuleri; Planar View B. C. D.
Correspondence View (Sekil 2)
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verilerini dijital ortama aktarir. Belgeleme
calismalarindaki amac Uretilen dijital
verilerden kullanima yonelik bilgilerin
Uretilmesidir.

Yersel lazer tarama cihazlar dl¢cllecek
ortam veya objeyi, belirli siklikta
nokta dizileri seklinde tarayarak alinan
koordinat ve renk bilgileri sayesinde
nokta bulutu seklinde gériinmesini
saglar. Tarama yapilan her noktada
cihazi merkeze alan bir koordinat sistemi
olusturulur. Farkll noktalarda yapilan
taramalar ortak referans noktalari
araciligi ile birlestirilir (Licthi ve Gordon,
2004). Olculen objelerin cihaz ile
arasindaki mesafe ve ylzey 6zelliklerinin
durumuna gére nesnelerden yansiyarak
dénen 1s1gin yogunluk bilgileri kaydedilir.
Nesneler Gzerinden yansiyarak dénen
sinyaller kaydedilerek nesnelerin gri tonlu
nokta bulutu gorintileri olusturulur.
Cihazlar Uzerinde yer alan kameralarin
da yardimi ile nokta bulutlari gercek renk
bilgisi ile renklendirilebilir.

Cagdas olcme tekniklerinin en
dnemlilerinden biri olan lazer tarama
sistemleri, deprem slrecinde ve hemen
sonrasinda gozleme dayall yUrattlen
durum ve hasar tespit calismalarinin
disinda, durum bilgisini sayisal bilgiye
cevirerek kesin bilginin elde edilmesini
saglamaktadir. Edinilen bu bilgi,
yapilarda meydana gelen fiziksel
degisikliklerin nedenlerini sorgulamaya
yoénelik yurattlecek bilimsel calismalara
althk olacak sekilde saklanabilmektedir.

izmir Depreminde yikimlarin
goruldtgu Bayrakh bolgesinde yurattlen
profesyonel lazer tarama ve belgeleme
calismalari mesleki ve toplumsal
sorumluluklar dahilinde génUlli olarak
yUrGtUlmastar. YUratilen belgeleme
calismalarinda, Sokkia Set630R Total
Station cihazi, Faro Focus S120, Faro
Focus S150, Faro Focus S350, Faro
Focus X330 yersel lazer tarama cihazlari
ve DJI Phantom 4 Pro, DJI Mavic Pro
drone kullaniimistir. Elde edilen veriler;
Faro Scene, PointCab ve Agisoft
Photoscan veri isleme programlari ile
islenerek analiz edilecek sayisal durum
verileri Uretilmistir.

Yapilan belgeleme calismalarinda
iki tip veri elde edilmesi hedeflenmistir.
ilk tip veri total station cihazlari ile,
hasarli yapilar Gzerinde belirlenen belirli
referans noktalarindan alinan koordinat
verileridir. ikinci tip veri ise yersel
lazer tarama cihazlari ile elde edilen

hasar gérmus, kismen veya tamamen
yikilmis yapilara ait sayisal nokta bulutu
verileridir. Yapilan belgeleme calismalari
iki amaca yonelik olarak yurtttlmuastar.
Bir taraftan, kismen yikilmis yapilarda
calismalar sirasinda olusan fiziksel
etkilere ve depremin hemen ardindan
devam eden artc¢i sarsintilara bagh
olarak gdzlemlenen yapisal hareketliligin
tespit edilmesi amaclanirken, diger
taraftan ise arama kurtarma ve

enkaz calismalarinin devam ettigi
yapilarinin durum bilgilerinin ¢calismalar
sebebi ile dedisiklige ugramadan ya

da kaybolmadan, sayisallastirilarak
korunmasi amaclanmistir.

Bu amaclar dogrultusunda elde
edilen veriler araciligi ile; alanda
yUratllen arama kurtarma calismalarina
katki saglanmis, deprem sUrecinde
vapllardaki hareketleri tespit edilmis,
deprem slrecinde ve sonrasinda olasi
yap! yikimlari dncesinde belgelemeler
gerceklestirilmistir.

Belgeleme calismalari depremin yikici
etkilerinin gérildigu Bayrakli ilcesinde
yogunlasmistir. Yirmi fakli konumda otuz
iki yapinin tarama calismalari yapilarak
durum tespitleri ve yap! hareketlilikleri
gbzlemlenmistir. Tarama ve belgeleme
calismalari 30.10.2020 ile 05.11.2021
tarihleri arasinda; izmir Bayrakli; 25279
Ada 1 Parsel (Baris Sitesi), 26489 Ada
1 Parsel (Pamir Sitesi), 25220 Ada 5
Parsel (Cumhuriyet Sitesi), 25220 Ada
1 Parsel, 25220 Ada 4 Parsel (Adalet
Sitesi), 25378 Ada 1 Parsel ( Kizil Ada
Apartmani), 25378 Ada 6 Parsel, 25378
Ada 5 Parsel, 25401 Ada 2 Parsel (Oz
Denizciler Sitesi), 25370 Ada 1 Parsel
(Canbazogdlu Sitesi), 25370 Ada 2 Parsel
(Hayati bey Sitesi), 3783 Ada 2 Parsel,
3789 Ada 1-2 Parsel, 54 Ada 159 Parsel
(Yagcioglu Sitesi), 8473 Ada 3 Parsel,
8473 Ada 2 Parsel, 3979 Ada 2 Parsel,
8004 Ada 2 Parsel (Emrah Apartmani)
ve 3802 Ada 1 Parsel (Armoni Sitesi)
konumlarinda gerceklestirilmistir.

Yapisal hareketin devam ettigi
binalarda belgeleme iki farkh yontemle
gerceklestirilmistir. ik yontem;
total station cihazlari kullanilarak
yapilar Uzerinde belirlenen referans
noktalarinin periyodik olarak koordinat
degerlerinin alinmasidir. Alinan koordinat
verileri arasinda yapilan sayisal
karsilastirmalar ile yapilarda meydana
gelen hareketliligin tespit edilmesi
saglanmistir. X, Y ve Z eksenlerinde

s-fa0 + 77 Rasee

G- &9 ¢ PP NaDES =

okunan koordinat bilgilerindeki
degisiklik miktarlari takip edilmistir.

Bu yéntem anlik bilgi Gretilmesini
saglamistir. Ancak yapilarin mono blok
hareket etmemesi, ayni yapi Gzerinde
belirlenen farkli referans noktalarinda
meydana gelen hareket farkliliklar
elde edilen verinin degerlendirilmesini
zorlastirmistir. Bu sebeple bu yapilarda
ayrica yersel lazer tarama cihazlari ile
taramalar gerceklestirilerek Uretilen

U¢ boyutlu nokta bulutu verilerinin
bilgisayar ortaminda daha kapsamli
analiz edilmesi saglanmistir. Yapilar,
fiziksel bUtUnliglnde meydana

gelen kayiplar sebebi ile dlzenli bir
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£6URETILEN VERININ SAYISAL OLMASI,
SONRASINDA YAPILACAK ARASTIRMALAR
ICIN KAYNAK NITELIGI TASIMASINA
OLANAK SAGLAMAKTADIR 47

USTTE 25279 Ada 1 Parsel Baris Sitesi,
Fotograf: U. Yildirm (Sekil 3)

ALTTA No:12-1 Dogu Cephe 30.10.2020
Saat 20.38 Tarama- 1 (Sekil 4)

No:12-1 Dogu Cephe 01.11.2020 Saat
10.24 Tarama- 8 (Sekil 5)

SAG USTTE 3789 Ada 1 Parsel Lazer
Tarayicl - Planar View (Sekil 6)

3789 Ada 1 Parsel Lazer Tarayicl - 3D
View (Sekil 7)
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hareketlilik gdstermemistir. Yapilan
tarama calismalarinin periyodik
olarak tekrarlanmasi ve Uretilen dijital
verinin karsilastirmali olarak analiz
edilmesi sonucu hareketin sebepleri
ve davranisina yénelik cikarimlarda
bulunulmustur.

Yapilan &lcim islemlerinin siklidi
yapinin durumu ve yapida yurGtilen
calismalarin niteligine goére belirlenmistir.
Bu yazida sUre¢ adirlikh olarak,
depremde 3 blogunda ileri derecede
yapisal hasar gdzlemlenen Baris
Sitesinde yapilan calismalar Gzerinden
orneklenerek aktarilacaktir.

Deprem Baris Sitesinde yer alan
yapilarda kat cokmelerine, yatmalara
ve kismi yikimlara neden olmustur.

Ana depremin sonrasinda sUrdurilen
arama kurtarma calismalari stresince
yapllardaki yatma hareketleri streklilik
goOstermistir. Baris Sitesinde tarama
calismalari depremin gerceklestigi
30.10.2020 saat 20.30 da baslamis,
aralikli olarak devam ettirilen tarama
calismalari 05.11.2020 tarihinde alanda
arama kurtarma calismalarinin ve riskli
yapilarin yikiminin tamamlanmasi sonrasi
sona ermistir.

4 ve 5 Numarall gorsellerde Baris
Sitesi 12/1 kap! numarali yapida farkli
zamanlarda yapilan lazer tarama
Olcimlerinde elde edilen nokta bulutu
goéruntaleri verilmistir. 4 Numaral
goOrselde yapinin dodu cephesine ait,
30.10.2010 saat 20.38’de yapilan 1
numarall tarama verisi gdsterilmektedir.
Sekil 5’te verilen gorsel ise ayni cephenin
0O1.11.2020 saat 10.24’te yapilan 8

numarall lazer taramasi sonrasi elde
edilen nokta bulutu gérintasudar. 1
Numarali tarama verilerinde géruldigu
Uzere yapinin ilk U¢ kati cokmus buna
bagli olarak yatma meydana gelmistir.
Yatmanin yatay dizlemdeki mesafesi
yapinin kuzeyinde 209 santimetre
iken glineyinde 247 santimetredir.
Ayni cepheye ait 8 numarall tarama
verilerinde kuzeyinde yatma miktari
194 santimetreye diserken glineyinde
20 santim artarak 267 santimetreye
cikmaktadir. Yapida farkli dogrultu ve
miktarlarda oturmalar meydana gelmis,
yap! kltlesi tek yonlU ve dizenli bir
hareketlilik gdstermemistir. Gozleme
dayall tespitin aksine yapinin bati yénline
yatma egdilimi gbsterdigi tespit edilmistir.
Edinilen bu bilgiler, arama kurtarma
calismalarini yGraten ekipler ile anlik
olarak paylasiimis ve ekiplerin arama
kurtarma calisma programi buna goére
yenilenerek devam ettirilmistir. Enkaza
giris noktasl olarak kullanilan ve bati
cephesinde yer alan giris koridorunun
korunmasi icin ek dnlemler alinmistir.
Deprem sonrasi sUre¢ ve arama
kurtarma calismalari zamana karsi
yUratulen bir yaris ve emek yogun
karmasik bir sUrectir. Farkli ekiplerin bir
arada calismalari, yapilarda yurGtalen
kurtarma calismalari ve yapi disinda
yUrGtdlen mobilizasyon ve alt yapi
ihtiyaclarinin karsilanmasi sdrecleri es
zamanl yUrdttlmek zorunda kalinan ve
koordinasyonunun zor oldugu sureclerdir.
Baris Sitesinde yapi hareketliligini tespit
etmek icin tekrarlanan yersel lazer
tarama verilerinin periyotlari, kurtarma
ekiplerinin enkazda yUruttukleri calismalar
ve yapisal mtdahalelerin fiziki kosullarda
meydana getirdigi degisikliklere gore
belirlenmis ve degdisiklik gdstermistir.
Depremzedelere ulasmak icin ¢cdken
katlar icerisinde kirilmasi ya da
kaldiriimasi gerekli yapisal elemanlara
yapilan midahalelerin yapida meydana
getirdigi hareketlilik analiz edilerek bilgi
ekiplere aktariimistir. Kurtarma calismalari
bu veriler gdzetilerek devam ettirilmistir.
Yapilarda yurattlen calismalarin disinda
cevresel faktorlerin de binalarda ki etkileri
takip edilmistir. Ornegin alanda calisan
ekiplere elektrik saglamak tizere 1593/5
ve 1590/20 sokaklari kesisimde bulunan
Sehit Bulent Kiyang¢ parki lokasyonuna
kurulmak Uzere alana getirilen prefabrik
trafonun tasinmasi sirasinda yapilarda
hareketlilik tespit edilmis ve durum
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kurtarma ekiplerine bildirilmistir. Trafonun
kurulmasi sirasinda enkaz calismalarina
kisa sUreli ara verilerek ¢calismalarin
glvenligi gdzetilmistir. Bu érnekte
goruldugl Uzere, zamanla yarisilan ve
farkli ekiplerin eszamanl calistigi bu gibi
kriz ortamlarinda bilgi akisi ve iletisimi
saglayacak sayisal verilerin Uretilmesi ve
takibinin yapilmasi kritik Gneme sahiptir.
Yine depremde yikilmis 3789
Ada 1 Parselde yer alan yapida lazer
tarama cihazlari ile belgelemeler
gerceklestirilmistir. 6 numarali gérselde
goruldigu Uzere yapinin kat désemeleri
ve kolon kiris baglantilarinin deprem
etkisi sonrasi hangi yéne ¢coktigu ve
baglanti noktalarinda ne gibi hasarlar
meydana geldigi gdzlenebilmektedir.
Uretilen verinin sayisal olmasi, sonrasinda
yapilacak arastirmalar icin kaynak niteligi
tasimasina olanak saglamaktadir. Nokta
bulutu Gzerinde isaretli noktalardaki
tasiyici sistemlere dair dlcme,
degerlendirme ve karsilastirma bu sayisal
veri Uzerinden gerceklestirilebilmektedir.
Yikici etkilerin gdzlemlendigi deprem
ve fiziki etkileri sonucu olusan kriz
ortamlari, ayni zamanda yikimlara sebep
olan nedenlerin ve yikimlarin yasanmamasi
ici alinacak énlemlerin irdelenebilmesi
icin potansiyel bilgi ortamlaridir. Zarar
goéren yapilarin fiziki durumlari zararin
nedenine dair bilgiler icermektedir. Bu
bilginin alinabilmesi, deneyimin daha
sonraki degerlendirmeler ve ¢6zim
Uretimlerine aktarilabilmesi acisindan
dnem arz etmektedir. Yasanan izmir
Depreminde yapilan dijital belgeleme
calismalarinin ana amaclarindan birisi
de bu bilginin edinilmesi, saklanmasi ve
degerlendirilme imkaninin sunulmasidir.
Deprem bdlgesinde tamamen ve kismen
yikilan bircok binada lazer tarama
islemleri gerceklestirilmis ve ortam
bilgileri sayisallastirilarak belge altina
alinmistir. Gerceklesen deprem sonrasi

yikima ugrayan yapllarda yapilan tarama
verilerinde, binalarin tasiyici sistemlerinin
fiziksel durumlarina dair bilgiler
toplanmistir.

Gelisen teknolojiler, mimarlik ve
muUhendislik alanindaki Uretim ve meslek
pratiklerinin de gelismesine olanak
saglamaktadir. Ortam verisinin lazer
tarama cihazlari ile taranmasi ve sayisal
veri olarak dijital ortama hizli ve dogru
bir sekilde aktarilmasi, verinin analiz
edilmesi ve cikarim yapilmasi noktasinda
bUyUk avantajlar saglamaktadir.
Konvansiyonel, gdzleme dayali
calismalara gore ¢ok daha dogru ve
kontrol edilebilir bilgiler Gretilmektedir.

izmir depremi sonrasinda icerisinde
bulundugumuz slrec¢ bir kez daha
sunu gdstermistir ki, bu gibi yikimlarin
yvasandigi afetler sonrasi organize
olabilmek hayati &neme sahiptir. Sadece
arama kurtarma calismalarina katilan
ekiplerin degil, afeti konu edinen her
tarld meslek pratiginin programli bir
sekilde calismasi yasanacak afetleri
kayipsiz atlatmak adina énemli bir
kazanim ortaya koyacaktir. Yasanan
depremde yikilan yapilarin tespit
edilmesi, kentsel alanlarin afet sonrasi
organizasyonunun yapilmasi, ulasimin
ve mobilizasyonun saglanmasi ve
daha bir¢cok is mimarlik ve mihendislik
disiplinlerini de ilgilendirir is kollaridir. Bu
sebeple yeni organizasyon semalari ve
afet simUlasyonlari Uretilerek nasil daha
efektif calisabilecegimizi arastirmamiz
gerekmektedir. Ornek verecek olursak,
yikilan yapilara dair projelerin ve yapi
bilgilerinin arama kurtarma calismalarina
baslanilmadan hemen énce sahada
olmasi, yikimin ya da fiziksel etkinin
sayisal verilerinin uzmanlar tarafindan
degerlendirilerek ¢cikarimlarin arama
kurtarma ekipleri ile paylasiimasi, bu
faaliyetler acisindan édnemli bir avantaj
saglayacaktir.

2 58 0 =._-f _,'__. '6:' -J:» IL LB !L....e. e, 2

Deprem éncesinde hazirlik, deprem
sonrasinda belgeleme ve veri Uretimini
Ustlenebilecek bir meslek olarak mimarlik,
hayatimizda yadsiyamayacadimiz bir yeri
olan deprem gercedi ile ilgili alisilagelmisin
Otesinde calismalar yUrltebilme
potansiyeline sahiptir. TiUm bu ¢alismalar
temelinde doga ile yasadigimiz
muicadelede Uzerine disen sorumluluklari
yerine getirmeyi amaclamaktadir. Meslek
pratiklerimiz geredi kullandigimiz araclar
ve deneyimine sahip oldugumuz Uretim
pratiklerini deprem gibi hayatimizi
olumsuz yénde etkileyebilecek dogda
olaylarinin yasanmasi streclerinde
de degerlendirmeli ve bilginin
Uretilmesine, olumsuzluklarin asilmasina
katki koymaliyiz. Her ne kadar tekrar
yasanmamasini temenni etsek de olasi
olumsuzluklar karsisinda programli ve
organize hareket etmek fark yaratacak
sonuclar ortaya koyabilir.

. Lazer tarama ve belgeleme
calismalari, Arti3 Mimarlik, MimR Mimarlik
Restorasyon ve Artgo Mimarlik Belgeleme
Hizmetleri ofisleri tarafindan kamu yarari
goOzetilerek karsiliksiz gerceklestirilmistir.
Oncelik deprem sonrasi inanilmaz
gayretler gdstererek arama kurtarma
calismalarini ylriten tim ekiplere olmak
Uzere depremin hemen ardindan organize
olarak lazer tarama ve belgeleme
hizmetlerini gerceklestiren Haydar Uzgun,
Onur Yildirim ve ekiplerine tesekklri
borg¢ bilirim. Ayrica deprem sonrasi Ustln
bir dayanisma ve organizasyon 6rnedi
goOstererek depremin etkilerine dair bilgi
toplayip degerlendirmelerde bulunan ve
kisa sUre icerisinde www.izmirdepremi.
com sitesini hayata geciren basta
Mimarlar Odasi izmir Subesi Yénetim
Kurulu Uyeleri olmak Uzere, calismalara
katilan TMMOB izmir il Koordinasyon
Kurulu Uyelerine ve Yercizenler Dernegine
tesekkir ederim. [1
Ugur Yildirnrm, Mimar, Arti3 Mimarlik
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BzET Deprem ve ikincil tehditler kalttr varliklarinin
zarar gérmesine veya yikilmasina neden olabilmektedir.
Yikim ve zararlarin 6énlenebilmesi icin afet dncesi, sirasi
ve sonrasi dénemlere ait risk planlamasi gerekmektedir.
Korumada, yénetim planlarinin bir alt bashgi olmasi
baglaminda risk planlamasi 6nem kazanmaktadir. Bu
baglamda c¢alismada, Turkiye'deki yonetim planlari,
“Risk Yonetimi ve Planlamasi”, “Risk Yénetimi-Koruma”,
“Farkindalik ve Egitim” ve “Risk Yonetimi-Erisilebilirlik”
basliklari altinda karsilastiriimistir. Karsilastirma
sonucunda mevcut yoénetim planlarinda kultar
varlklarinin deprem riskine karsi korunmasi baglaminda
eksiklikler tespit edilmistir. Revize ve yeni hazirlanacak
yoénetim planlarina eksikliklerin giderilmesine yénelik
oneriler sunulmustur.

ANAHTAR KELIMELER alan ydnetimi, yénetim plani,
deprem, risk yonetimi

SAG USTTE Tehlike, varlik ve afet riski
arasindaki iliski; Sekban, 2019: 152 (Sekil 1)

SAG ALTTA Tarih ve Kultur Mirasinin

Depremlerden Korunmasina yonelik strateji
ve eylemler; AFAD, 2013: 45-47 (Cizelge 1)
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altar varliklari, medeniyetin
gelisimini gelecek nesillere
aktaran, toplumsal belledi
olusturan tarihi, sosyal, klttrel
ve ekonomik degerlerdir. Bu degerlerin,
dogal ya da insan kaynakl afetlere
karsi korunmasina yonelik risk yénetim
planlarinin hazirlanmasi ve uygulanmasi
dnem kazanmaktadir (UNESCO,
2013: 13). Bu baglamda, ydnetim
planlarinda risklerin afet éncesinde
ortadan kaldirilmasina yénelik olarak
risk yonetiminin yer almasi zorunluluk
haline gelmistir (UNESCO, 2019: 32)).

Surduralebilir kalkinmanin bir
araci olarak afet azaltma, can ve mal
kaybinin énlenmesiyle birlikte, tarihi
yaplli ¢cevrenin risklerden korunmasiyla
da ilgilidir (Council of Europe, 2008:
3)). Afetlerden kaynaklanan risklerin
etkili bir sekilde azaltilmasinin ana
bileseni, 6nceden planlama ve
bir 6nleme kultard olusturmaktir
(WHC, 2007: 3). Bu baglamda risk
yénetimi, gercekci afet senaryolarinin
tasarlanmasini ve bu senaryolarin risk
gerceklestiginde en etkili bicimde
uygulanmasini kapsamaktadir.

Afet sonrasinda olusan zararlari
telafi etmeyi hedefleyen geleneksel risk
yonetimi yerine; afet dncesi, sirasi ve
sonrasi olmak Uzere alinacak énlemlere
yonelen cagdas risk yonetimi tercih
edilmektedir (Gozllkaya, 2016: 41).
Afet 6ncesi, tehlikelerin belirlenerek
risklerin degerlendirildigi, senaryolarin
hazirlandigi, bu senaryolara uygun
eylemlerin planlandigi, sorumlularin
ve kaynaklarin tanimlanarak slrelerin
belirlendigi, cagdas risk yénetiminin en
dnemli sUrecidir. Bu slrecteki dogru
6ngodrl ve eylem planlari ile riskin

bir afete déonltsmesi engellenebilir
(Sekban, 2019: 155). Afet sirasindaki
sUrec, afet sonrasindaki ilk 72 saati
ifade etmektedir ve risk ydnetiminin en
kritik asamasidir (Unal ve Unal, 2019:
17). Arama ve kurtarma faaliyetlerinin
yani sira kGltar varliklarinin daha
fazla zarar gérmesinin engellenmesi,
bu sUrecin en énemli amacidir. Afet
sonrasl ise orta ve uzun vadede
yeniden yapilanmayi kapsamaktadir.

Afetler ile afetlerin etkisini
arttirabilecek ikincil tehlikeler, Sekil T'de
gorildigu tzere UNESCO tarafindan
kaltar varhgini tehdit eden bir tehlike
olarak listelenmistir (UNESCO, 2010:
32). ICCROM tarafindan ikiz afetler
olarak da tanimlanan (UNESCO, 2020)
ikincil tehlikeler, depremin tetikledigi
jeolojik afetler olabilecedi gibi
(tsunami, yangin, vb.), sosyal afetler
(terdr, yagmalama, vb.) ile teknolojik
afetler (ntkleer, vb.) de olabilmektedir
(AFAD, 2021). Hatta bu afetlerin
birkac¢inin ayni anda meydana gelmesi
de s6z konusu olabilmektedir.

Afete hazirlikli olmanin temel
ilkeleri, kaltar varliklarinin mevcut
afet yonetimi planlarina entegrasyonu
ve dogal afetler dncesi, sirasi ve
sonrasinda durumlarini iyilestiren veya
koruyan &énleyici yaklasimlardir (Agnev
vd, 2020: 1). Bu baglamda, kultar
varliklarinin afetlere karsi strdurulebilir
sekilde korunabilmesi icin alan yonetimi
ve ydnetim planlari énemli yer
tutmaktadir.

Alan ydnetimi, miras alanlarinin
esgudim odakh, strdurdlebilir,
glncellenebilir ve denetlenebilir
bicimde korunmasini saglayan,
UNESCO’nun DUnya Miras Listesi’ndeki
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mevcut ve Gecici Liste’deki aday
alanlara sart kostugu yonetim planlari
dogrultusunda yapilmaktadir. Adayhk
formatindaki dogal afetler ve risklere
hazirhik alt bashginda, 6ngoérulebilir
tehdit olusturan felaketlerin ve
bunlara yénelik acil durum planlarinin
diger acil durum/afet planlari ile
iliskilendirilmesinden bahsedilmektedir
(UNESCO, 2011: 116). Ayrica ge¢cmis
afetlerin, varliklar Gzerindeki
etkilerinin irdelenmesi gerekliligi ifade
edilmektedir (UNESCO, 2011 111).

Bu baglamda alan ydnetimi, Turkiye
Cumbhuriyeti koruma mevzuatinda
2863 sayill KultUr ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kanunu ve Alan Yénetimi
ile Anit Eser Kurulunun Kurulus ve
Gorevleri ile Yonetim Alanlarinin
Belirlenmesine iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yénetmelik hUkUmlerinde
yer almistir. Bu htkdmlerde yénetim
planlari su sekilde ifade edilmektedir.

“ydnetim alaninin korunmasini,
yasatilmasini, degerlendirilmesini
saglamak amaciyla, isletme projesini,
kazi plani ve ¢cevre dlzenleme projesi
veya koruma amacl imar planini
dikkate alarak olusturulan koruma ve
gelisim projesinin, yillik ve bes yillik
uygulama etaplarini ve bltgesini de
gbsteren, her bes yilda bir gdzden
gecirilen planlar (2863 sayili Kanun:
madde 3.1.a.11)”

Mevzuatin yonetim planinin
hazirlanmasini dGzenleyen “yénetim
planinin, alanin gelecege ait vizyonunu
belirleyecek, isletme, yonetim, idari
ve finansal modelleri icerecek, ulusal
ve uluslararasi platformda alanin
sunumunu ve tanitimini saglayacak
yonetim, koruma, kullanma, sunum
ve tanitim, ziyaretci politika ve
stratejilerinin belirlenmesi (26006 savyili
Yoénetmelik: madde 9.1.c)”
ile ybnetim planinin uygulanmasi ve
denetlenmesini dizenleyen maddede
yer alan “ydnetim planiyla belirlenen
yénetim tarafindan, koruma, sunum,
tanitim ve ziyaretci yonetimi stratejileri
dogrultusunda uygulanir (26006 sayili

TUrkiye’de Ulusal Deprem
Stratejisi Plani (2013) ile risk
yonetiminin 6nemsendigi
gorulmektedir. Planda yer alan
“depremlerin neden olabilecedi
zarar ve kayiplarin édnlenmesi
veya azaltilabilmesi ile depreme
direncli, gGvenli, hazirlikli ve
sUrdurulebilir yeni yasam
cevrelerinin olusturulmasinin
saglanmasl” ifadesi, cagdas afet
ydénetimini vurgulamaktadir (SBB,

Ikincil tehlikeler

..) ...’
A

Giivenlik agig
faktorleri

Ikincil tehlikeler
4 5 K

Ikincil tehlikeler

£6AFET ONCESI, TEHLIKELERIN
BELIRLENEREK RISKLERIN
DEGERLENDIRILDIGI, SENARYOLARIN
HAZIRLANDIGI, BU SENARYOLARA UYGUN
EYLEMLERIN PLANLANDIGI, SORUMLULARIN
VE KAYNAKLARIN TANIMLANARAK
SURELERIN BELIRLENDIGI, CAGDAS RISK
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2019: 164). Ardindan Afet ve
Acil Durum Yoénetimi Baskanhdi
blnyesindeki Deprem Danisma
Kurulu tarafindan depremden
korunmak, depremin zararlarini
azaltmak, deprem sonrasi
yvapilacak faaliyetler hakkinda
Oneriler sunmak ve depremle
ilgili arastirmalar icin politikalari
ve Oncelikleri belirlemek
amaciyla “Tarih ve Kaltar
Mirasinin Depremden Korunmasi
Alt Calisma Komisyonu”

(AFAD, 2013: 10) kurulmustur.
Komisyonun kurulmus olmasi,
kaltar varliklarinin depreme karsi
korunmasl baglaminda énemli
bir adim olarak gértlmektedir.
Ancak Cizelge T’de yer alan hedef,
strateji ve eylemlerin aciklamalari
incelendiginde ydnetim
planlarina atifta bulunulmadigi
gorulmektedir.

1. Ulusal Yénetim Planlarinda
Afet Yonetimi

TUrkiye’de, Ocak 2021 itibariyle 16
farkli ydnetim alanina ait toplam

17 ybnetim plani ylrarlUktedir.
Calismada Ulusal Yénetim Planlarinda
yer alan hedef, strateji ve eylemler
deprem ve ikincil tehlikeler
baglaminda degerlendirilmistir. Bu
degerlendirmede, yonetim planlarinin
afet riskleri icin tasimasi gereken
Olcutler belirlenmistir. Ardindan,
Ulusal Yonetim Planlari “arkeolojik ve
arkeolojik/dogal sitler” ile “*kentsel
ve arkeolojik/kentsel sitler’” olmak
Uzere iki ana kapsamda siniflandirilarak
karsilastirma yapilmistir.

Arkeolojik ve Arkeolojik/Dogal Sitlere
Yonelik Yonetim Planlari:

Yerellik baglaminda énemli bir dl¢ctt
olan sit tarleri acisindan; arkeolojik

sit olan Ani, Aphrodisias, CatalhdyUk,
Gobekli Tepe, Kommagene Nemrut,

1
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Afet
riski

Yoénetmelik: madde 13.3)” HEDEF STRATEJ [ EYLEM
hukumleri afet ve risk yonetimi Deprem bélgelerinde yer alan tarihi yapilarin envanteri ¢ikarilarak énem ve dncelik dereceleri
Tarihi yapilarin deprem | belirlenecektir.
konularini zorunlu tutmamaktadir. giivenliklerinin | Tarihi yaplarin diisey viikler ve deprem etkileri altinda tasiyict sistem giivenlikleri
Ayrica 2863 sayili Kanun ile 26006 Tarih ve kiiltlir | belirlenmesine ve | belirlenecektir.
mirasmin gliglendirilmelerine

L e Yeterli giivenlige sahip olmadig belirlenen yapilar igin giiglendirme yiintemleri gelistirilecektir.

depremlerden | yonelik teknik bilgilerin |—— BE 8 P g - yap S8 ¥ et
korunmasi gelistirilmesi ve | Tarihi yapilarin onarum ve giiglendirme uygulamalarinda uyulmas: gereken uluslararasi kurallara

yaygmlagtirilmast | uygun olarak yintem, tasarim ve imalat esaslar olusturulacak ve gelistirilecektir.

saglanacaktir

sayill Yonetmelik’te risk, risk yonetimi,
afet veya deprem ifadelerine yer
verilmemistir. Bunun, mevzuatin énemli
bir eksikligi oldugu dustntlmektedir.

| Miizeler icerisindeki eserlerin depremlere karsi hasar gorebilirlifini azaltmaya yonelik
| yontemler gelistirilecektir.
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KlcUkyall, Yesemek Ydnetim Planlari
ile arkeolojik/dogdal sit olan Bergama
Yodnetim Plani incelenmistir.

Ani Kultlrel Peyzaji Yoénetim
Planr’nda (KPYP), alandaki bircok
tasinmaz kualtlr varliginin, depremlerde
zarar gordukleri belirtilmektedir (Ani
KPYP, 2015: 100). Ancak, hedeflerde
depreme yonelik ciddi bir amac,
politika ve eylem bulunmamaktadir.
Yonetim planinin arastirma, koruma
ve turizm konularini icerdigi
gorulmektedir.

Aphrodisias Antik Kenti Alan
Yonetim Plan’'nda (AKAYP) alanin
1. derece deprem bodlgesi oldugu
vurgulanmis, alani cevreleyen
Gediz ve BlUyUk Menderes Nehirleri
kaynakli sel ve taskin risklerinin
oldugu belirtilmistir. Planda, olasi bir
depremin antik kente olan etkileri yer
alirken, planlamanin deprem riski géz
dnlUne alinarak yapilmamis oldugu
gorulmektedir (Aphrodisias AKAYP,
2014: 6-9). Ayrica diger ydnetim
planlarinda olmayan, eylem planlarini
iceren bir “Risk Yonetimi OrgUtlenme
Modeli ve Goérev Dagilimi” bolimua yer
almaktadir (Aphrodisias AKAYP, 2014
208).

Catalhoyuk Neolitik Kenti Yonetim
Plan'nda (NKYP) risk yonetimi
hedefleri, alanin dogal afetlere ve insan
kaynakli tehditlere karsi korunmasi
olarak iki baslikta ele alinmistir.
Planda, yildirim, sert ve degisen iklim
kosullari, erozyon, tarimsal etkinlikler,
taban suyu seviyesi ve ot yanginlari
yer alirken, depreme yonelik bir ifade
bulunmamaktadir (Catalhdylk NKYP,
2013).

Gobekli Tepe Alan Yénetim
Plan’'nda (AYP) arkeolojik mirasi tehdit
edebilecek dogal veya insan kaynakl
riskler yer almaktadir (Gobekli Tepe
AYP, 2017: 96). Ancak hedeflerde
bu tehditlere yénelik ifadeler
bulunmamaktadir. Ayrica “deprem
ya da yer sarsintilari gibi sorunlar,
alan icin su ana dek sorun teskil
etmemistir” (Gobekli Tepe AYP, 2017:
52) ifadesi ile “dikilitaslardan bazilari
ve yatay sekillerdeki kiriklardan gecmis
ddénemlerde (...) depremlerin sorumlu
olabilecegdi” ifadeleri birbirleriyle
celismektedir (Gobekli Tepe AYP, 2017:
148).

Kommagene Nemrut Yénetim
Plan’'nda (YP), alandaki bircok kalttr
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varhginin depremler sonucunda
hasar gérdigu ifade edilmektedir.
Plan stratejilerinde, “yerlesim
dokusunun ve tarihi/kultirel/dogal
dederlerin bozulmasina ve/veya yok
olmasina neden olabilecek jeolojik
tehditlere (deprem, erozyon vb.)
karsi dnlemlerin gelistirilmesi” hedefli
bir “Jeolojik Tehditler Projesi’nden
bahsedilmektedir (Nemrut YP, 2017).

Kucgtkyali Arkeopark Alan Yénetim
Plan’nda (AAYP) depreme atif
yapilmaktadir. istanbul Afet Plan’nda
resmi toplanma alani olarak gérulen
alanin kultarel miras 6zelliklerini
g6z dnlnde bulundurularak, afet
toplanma alani olarak uygun olup
olmadigi degderlendirilmektedir.
Degerlendirmede, alana ait afet
yonetimi planin hazirlanmasi, ginltk
ziyaretlerde ve afet durumlarinda alanin
nasil kullanilacagina iliskin bilgi ve uyari
panolarinin yerlestirilmesi gibi ifadeler
yer almaktadir (Klig¢Ukyali AAYP,

2019: 157). Plan, depreme hazirlk
baglaminda bir 6ngodrl icermese de,
afetin gerceklesmesi durumuna yonelik
Onlemler icermektedir.

Yesemek Tas Ocagi ve Heykel
Atolyesi Alan Yonetim Planr’nda afet
riskleri 6nemli sorunlardan biri olarak
ifade edilmektedir (Yesemek AYP,
2020: 4). Ancak risk degerlendirmesine
yonelik bélimde sadece tarimsal
faaliyetler baglaminda riskler
irdelenmistir.

Bergama Cok Katmanlh KultUrel
Peyzaji Alani Yénetim Plani’'nin
(CKKPAYP) amag, hedef ve eylemler
baglaminda engelliler, sismik takip,
ziyaretci yonetimini kapsayan risk
plani, basin yayin faaliyetleri, insan-
kaltar varhigi birlikteliginin deprem
senaryolarindaki etkilesimi gibi 6zgln
yaklasimlariyla (Bergama CKKPAYP,
2017: 85-104), Ulusal Yonetim Planlari
arasindaki en iyi planlardan biri oldugu
gorulmektedir.

Kentsel ve Arkeolojik/Kentsel Sitlere
Yoénelik Yonetim Planlari

Yerellik baglaminda énemli bir 6lctt
olan sit turleri acisindan; kentsel sit
olan Bursa ve Cumalikizik ile Edirne
Selimiye Cami ydnetim planlari ile
arkeolojik/kentsel sit olan Diyarbakir
Kalesi, Efes, Harran, Mudurnu, Savur ve
istanbul yénetim planlari incelenmistir.

Bursa ve Cumalikizik Yonetim
Planrnda Bursa’nin blyUk

depremlerden yikici sekilde etkilendigi
yer alirken, herhangi bir afet planina
atifta bulunulmamaktadir (OksUz
Kuscuoglu, 2019: 104). Depreme
yonelik dnlemler baglaminda ise alana
6zel planlama yaklasimi, ulasim ve
egitimle ilgili hedefler yer almaktadir
(Bursa ve Cumalikizik YP, 2013).

Edirne Selimiye Camii Kulliyesi
Yonetim Plani, tek yapi él¢eginde
hazirlanmis olmasi nedeniyle, kapsami
kisith bir yénetim planidir. Planda,
alanin 2. derece deprem bdlgesinde
yer almasina ragmen afet planlamasinin
olmadigi, ayrica alanda bulunan
eserlere yodnelik yapisal tehditlerin
Ongodrllmesini saglayacak zemin analizi
ve risk planlarinin bulunmadigi ifade
edilmektedir (Edirne YP, 2011: 125).
Ancak, depreme dair hicbir amacin ve
hedefin yer almadigi, sadece yangina
yonelik bir maddenin oldugdu tespit
edilmistir (Edirne YP, 2011: 143).

Diyarbakir Kalesi ve Hevsel
Bahceleri KlltUrel Peyzaj Alani
Y&énetim Plan’'nda afete hazirlikh
altyapilara yénelik bUtUnlesik bir
yaklasimin gerekliligi vurgulanmaktadir
(Diyarbakir AYP, 2014: 116). Kentsel
yap! basliginda, sokaklarin darligi
nedenli yangin riskine yénelik
tespitlerin ikincil tehlikeler baglaminda
ele alinmadigi gérilmektedir
(Diyarbakir AYP, 2014: 9). Plan, risk
yénetiminin en énemli girdilerinden
biri olan mekansal planlamaya vurgu
yaparak, tim alani kapsayan, afet
dncesi, sirasl ve sonrasi hazirlik,
mudahale ve kurtarma sUreclerini
iceren bUtlncll bir Afet Risk Yonetim
Plani hazirlanmasi gerektigini
belirtmektedir (Diyarbakir AYP, 2014
194).

Efes Yoénetim Planr’'nda, alani risk
ve kriz baglaminda farkindalik sahibi
bir alan haline getirilmesi ve afet ve
acil durum erken uyari sistemlerinin
kurulmasi hedeflenmektedir
(Efes YP, 2014: 54). Planda yikici
depremler icerik olarak yer alsa
da, deprem ve afetlere ydnelik
hedefler yer almamaktadir. Alanin
Oren yeri olmasi nedeniyle, yangina
yoénelik bir yaklasimin benimsendigi
gorllmektedir.

Harran ve Savur Yénetim Planlarinin
deprem riski baglaminda, faaliyetlerde
yer alan bir madde haricinde, yerellik
ilkesiyle bagdasmayacak sekilde
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benzer hazirlandigi goértlmektedir. Her
iki planda da, genel yaklasim olarak,
risk analizi ile afet, acil durum ve risk
yonetimi eylem planlarinin hazirlanmasi
hedeflenmektedir (Harran YP, 2016 ve
Savur YP, 2016).

Mudurnu KultUrel Miras Alani
Yonetim Plan’nda (KMAYP) sonradan
tepki veren degil, “proaktif” bir
yénetim planinin gerekliliginden
bahsedilmektedir (Mudurnu KMAYP,
2014: 2). Ancak hedef ve eylemlerde
buna yonelik bir calismanin yapilmadigdi
gorulmektedir.

istanbul Tarihi Yarimada Yénetim
Planr’nin (TYYP), 2003 yilinda
yUrlrlige giren istanbul icin Deprem
Master Plani dogrultusunda hazirlandigi
ifade edilmektedir (istanbul TYYP,
2011: 284). Bu baglamda, depreme
dayaniksiz yapilar ile dayanimi
azaltan kacak katlarin riskleri arttirdigi
ve bitisik nizam yapilasma ile dar
sokaklardan olusan dokunun, tahliye ve
yardim muUdahaleleri icin ulasilabilirligi
kisitladigr vurgulanmaktadir. Yéonetim

Kalitesi” (istanbul TYYP, 2011 :viii)
olarak yer alan hedef, 2018 planinda
“Koruma-Planlama” ve “Koruma-
Restorasyon” (istanbul TYYP, 2018:
8-9) olarak dlzenlenmistir. Tarihi
Yarimada Afet Master Plani ile

bina bazl afet ydnetim planlarinin
hazirlanmasi; Toplumsal Risk Yonetimi
calismasi yapilmasi; “afet”, “risk”,
“glc¢lendirme” gibi kavramlarin yeniden
tanimlanmasi; kurumlarin yarattakleri
calismalarin butlnlestiriimesi ile afet
yoénetimini risk yonetimi (hazirlik ve risk
azaltma) ve kriz yénetimi (mtdahale
ve iyilestirme) baglaminda iki baslk
altinda irdelemesi (istanbul TYYP, 2018:
180), 2018 yili yénetim planini, 2011 yili
yénetim planindan farklilastiran diger
6nemli hususlardir.

2018 planinda risk yénetiminin
ozellikle erisilebilirlige (deniz ulasimi,
altyapi sistemlerinin bGttncdl
haritalanmasi, afet senaryolari,
risk analizleri) yénelik oldugu
gdrilmektedir (istanbul TYYP, 2018:
183). 2011 planinda risk yonetimi

FEAFET ETKILERININ AZALTILMASINDA
KURESEL, BOLGESEL, ULUSAL VE YEREL
KURUMLAR ARASINDA KOORDINASYON
SAGLANARAK RISKLERININ TANIMLANMASI,
DEGERLENDIRILMESI VE IZLENMES]
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planinda, ikincil tehlikelerden olan
yangin, heyelan, sivilasma gibi riskler
de yer almaktadir (istanbul TYYP, 2011
164). Ancak istanbul’'un gecmisinde
yasanan bir afet olan tsunami
tehlikesine (Kucukalioglu Ozkilic,
2015: 19) yoénelik herhangi bir 6ngoéri
bulunmamaktadir.

istanbul Tarihi Yarimada
Yonetim Plani, yénetim planlarinin
glncellenmesine dair mevzuat
hikUmleri ile DUnya Mirasi Komitesi
ve ICOMOS karar ve tavsiyelerine
istinaden 2018 yilinda revize
edilmistir (istanbul TYYP, 2018:
22). Bu baglamda, Ulusal Yénetim
Planlari arasinda tek revize plan
olmasi nedeniyle, afet riskine ydnelik
dizenleme ve farkliliklarin belirlenmesi
acisindan énemlidir.

Farkhliklar baglaminda, 2011
planinda “Koruma, Planlama ve Yasam

temasinda deprem, yangin, zemin
yapisl ve yapl stoku konulari yer
alirken; 2018 planinda risk faktorleri
sel, kiyi seli ile meteorolojik afetler
ile cesitlendirilmis, ancak bunlar
ikincil tehlikeler baglaminda yer
almamistir. Bu baglamda riskin tespiti,
azaltilmasi ve yonetimi olmak Uzere
Uc strateji belirlenmistir (istanbul
TYYP, 2018: 292). Sonuc olarak 2011
planinin, depreme iliskin eylemlere
yonelik hazirlandigi, 2018 planinin
ise planlamaya yoénelik hazirlandigi
gorulmektedir.

2. Yonetim Planlarinda Afet
Risklerine Yo6nelik Olgiitler
Afet etkilerinin azaltilmasinda
klresel, boélgesel, ulusal ve yerel
kurumlar arasinda koordinasyon
saglanarak risklerinin tanimlanmasi,
degerlendirilmesi ve izlenmesi

gerekmektedir. Ayrica yerel dlcekte
afet dnleme kaltlrd olusturmak icin
bilgi, yenilik ve egitim alanlarinin
kullanilmasi 6nem arz etmektedir.
Afet risk ydnetiminde insan hayati ve
fiziksel varliklarin korunmasinin yani
sira, kUltar varhklarinin 6zgdnlagq,
batunlGga, sardurdlebilirligi ve
yonetimine yonelik risklerin azaltiimasi
da dnem tasimaktadir (Unal, 2014:
25). S6z konusu alanlar ézelinde
Afet Risk Yénetimi tanimlamalarinin
yapilmasi germektedir (Dinger, 2012).
Bu baglamda, afet ydnetiminin her
asamasina entegre edilmis planlama
ve hazirlik sUrecleri, boélgede yer alan
tum varliklari kapsamalidir. Ayrica,
mirasla ilgili koruma ilkeleri, genel
afet dnleme stratejisinde yer almali ve
afet planlama, mudahale ve kurtarma
sUreclerine entegre edilmelidir (Unal,
2014: 33).

Afet risk ydnetim planlari, cagdas
risk yonetimi dogrultusunda, kati
kurallar icermeyen, anlasilir, esnek,
kolay uygulanabilir, risklere yénelik
uygun eylemleri iceren ve ilgili
kurumlari koordine eden bir rehber
niteliginde olmalidir. Planlarda temel
hedefler, sUrec, alan sinirlari, hedef
kitlesi ve sorumlular net olarak
tanimlanmalidir. Kullanicilarin gérsel-
yazili medya ile egitimine ve tatbikatlar
yardimiyla bilin¢clendirilmesine yénelik
bir ydnetim gerceklestiriimelidir. Afet
Risk Yonetim Plani, tanimlama ve
degerlendirme; dnleme ve azaltma;
acil durum hazirhidi ve etkisi; kurtarma;
uygulama ve izleme sUreclerini icermeli
ve farkli 6lceklerdeki planlar ile ydnetim
sistemleri ile uyumlu olmahdir (Unal,
2014: 27).

Yukarida ifade edilen konular
baglamda Ulusal Yénetim Planlari,
arkeolojik ve arkeolojik/dogal sitler ile
kentsel ve arkeolojik/kentsel sitlere
yoénelik risk ydonetimi-planlamasi; risk
yénetimi-koruma; farkindalik-egitim
ve risk yonetimi-erisilebilirlik basliklari
altinda degerlendirilmistir. Calisma
kapsaminda incelenen Ulusal Yénetim
Planlari ve UNESCO yayinlari referans
alinarak, mevcut yénetim planlarinin
afet ve risk yonetimi ile ilgili dl¢cttler
belirlenerek, Cizelge 2’de durum
tespiti yapiimistir. Cizelgede; ilgili
baslik hakkinda yénetim planinda bir
farkindalik s6z konusu ise ve probleme
iliskin politika gelistirilmis ise yesil renk;
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£6SITIN KENTSEL, ARKEOLOUJIK YA DA DOGAL

OZELLIKLERI BAGLAMINDA, ARAMA VE
KURTARMA FAALIYETLERINDE YAPILACAK
MUDAHALELERIN HER KULTUR VARLIGI
OZELINDE PLANLANARAK UYGULANMASI
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yénetim planinda farkindalik olmasina

ragmen probleme ydnelik politika

gelistiriimemis ise sari renk; yénetim

planinda probleme yénelik farkinda

Ik

ve politika yer almiyor ise de kirmizi

renk kullaniimistir.

Arkeolojik ve dogal sitler
baglaminda, risk yonetimi ve
planlamanin diger basliklara kiyasla
daha fazla irdelendigi gérilmustar.
Aphrodisias, CatalhdyUk, Klcltkyali

ve Yesemek YP’da ayri risk temalari
yer alirken; diger planlarda ise icerik
olarak yer almaktadir. Yonetim planinin

diger planlara uyumu ve baglantisi

baglaminda Aphrodisias, Gobekli Tepe,
Klclkyall ve Bergama YP’nin hedefleri

oldugu; diger alt basliklarda ise

farkindalik ve hedeflerin yetersiz kaldigi
goérilmektedir. Risk yénetimi-koruma
bashgi altinda ise; kultdr varliklarinin

iyilestirilmesine ydnelik alt bashgin,

diger alt basliklara goére daha fazla

irdelendigi tespit edilmistir.
Farkindalik ve egitim bashginda,

ziyaretci ve personel yonetimi ile risk
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yonetimi iliskisinde Aphrodisias; afet
risklerine hazirlikta medyanin etkin
kullaniminda Yesemek icin hedefler
belirlenmisken; Bergama’nin ise
farkindalik-egitim baglaminda kapsamli
hazirlandigi; diger ydonetim planlarinin
ise yetersiz kaldigi gértlmektedir.
Risk yénetimi-erisilebilirlik basliginda
ise; afet riskleri ile erisilebilirlik iliskisi
Uc¢ yonetim planinda farkindalik
baglaminda yer alirken; Bergama’da
detayl olarak islenmistir. Risklere
yonelik alternatif erisilebilirlik
glizergahlari ve/veya senaryolar Ani,
Aphrodisias ve Yesemek YP’da yer
almazken; digerlerinde kismi olarak yer
almaktadir. Altyapiya, aninda midahale
imkanlarina ve acil durum iletisim
aglarina yoénelik ise hicbir ydnetim
planinda farkindalik bulunmamaktadir.
Kentsel ve arkeolojik/kentsel
sitlerde risk yonetimi ve planlamasi,
diger basliklara gére daha fazla
irdelenmektedir. Selimiye Cami YP
haricinde tim yénetim planlari ayri
birer risk temasi icermektedir. Uc

SOLDA Arkeolojik ve arkeolojik/
dogal sitler ile kentsel ve arkeolojik/
kentsel sitlere yonelik yonetim
planlarinin élgutler baglaminda
degerlendirilmesi (Cizelge 2)

asamall risk yonetimi baglaminda da
benzer bir durum séz konusudur. Doku
Olceginde butlncll risk yaklasimi ise
Diyarbakir, istanbul ve Bursa YP’da
hedef; Efes’te farkindalik olarak yer
almaktadir. Edirne ve Mudurnu YP
haricindeki tim planlarda, diger
planlara uyum ve baglanti gbézetilmistir.
Yoénetim planlarinin en zayif oldugu
alan ise ikincil risklerdir. Risk yénetimi-
koruma basliginda; mevcut yapi
stokunun iyilestirilmesine yonelik
Diyarbakir ve istanbul YP’da hedefler
yer almaktadir. Afet sonrasinda kultUr
varliklarina midahaleler baglaminda
ise istanbul ve Bursa YP’da hedefler
mevcutken, digerlerinde konunun yer
almadigi goérulmustar.

Farkindalik ve egitimde; egitim ve
tatbikat senaryolarina yonelik Efes,
Harran, Mudurnu ve Savur YP’'da
hedeflerin; istanbul ve Bursa YP’da
ise farkindaligin oldugu goralmustar.
TUm planlarda ziyaretc¢i ve personel
yénetimine yénelik farkindalik
dizeyinin yUksek oldugu gorulurken;
medya ve basili materyalin kullaniminin
ise yetersiz kaldigi tespit edilmistir. Risk
yénetimi-erisilebilirlik iliskisi Diyarbakir,
istanbul ve Bursa YP’da hedefler;
Harran ve Savur YP’da ise farkindalik
olarak yer almaktadir. Risklere yo6nelik
alternatif erisilebilirlik glizergahlari ile
altyapi ve aninda midahale imkanlarina
yonelik konulari sinirh olmakla birlikte;
acil durum iletisim aglari konusu ise
irdelenmemistir.
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3. Sonug ve Oneriler

Alan ydnetimi koruma temeli Uzerine
insa edilmis bir yaklasimdir. Alan
yonetimi ve ydnetim planlarinin
olusturulmasindaki amag, miras
alanlarinin esgdim odakli,
sUrddrulebilir, glncellenebilir ve
denetlenebilir bicimde korunmasini
saglamaktir. Bu baglamda, risk
yénetiminin koruma ile iliskisinin
net bicimde belirlenmesi ve

kaltar varliklarinin risklere yénelik
ivilestirilmesi, yénetim planlarinda yer
almasi gereken 6nemli unsurlardir.
Sitin kentsel, arkeolojik ya da dogal
Ozellikleri baglaminda, arama ve
kurtarma faaliyetlerinde yapilacak
muUdahalelerin her kultur varhgi
6zelinde planlanarak uygulanmasi
gerekmektedir. Buna yo®nelik olarak,
kamu kurumlarinda kultar varliklari
ve afete yénelik 6zel birimler de
kurulabilmektedir.

Yonetim planlarinin afet éncesi,
sirasl ve sonrasina yonelik, dogal ya da
yaplli cevresi ile bUtUnlesik ve kendine
has riskler baglaminda irdelendigi
ikincil tehlikelerin de yer aldigi ayri bir
risk temasi icermesi gerekmektedir.
Ayrica planin Ust dlcek afet planlari ve
benzeri planlama faaliyetleri ile uyumliu
ve baglantili olmasi da énem arz
etmektedir.

Risk yénetiminde, politikalarin
uygulanmasi kadar, kullanicilarin
farkindaliklarinin arttirilmasina yénelik
egitimi, risklerin tatbikat senaryolari
ile iliskilendirilmesi ve medyanin etkin
kullanimi da yénetim planlarinda
yer almasi gereken hususlardir.
Yoénetim alanlarinda farkli kullanicilar
yer aldigindan dolayi, ziyaretci ve
personel yonetimi ile risk yénetimi
arasinda baglantinin da kurulmasi
gerekmektedir.

Afet risklerinin erisilebilirlik
basliklariyla iliskilerinin kurulmasi,
engelli kullanici ve/veya personele
yonelik politikalarin belirlenmesi
gerekmektedir. Afetlerde gerekebilecek
alternatif erisilebilirlik glzergéahlarinin
senaryolar dahilinde belirlenerek
derecelendirilmesi yapilmalidir.

Afet durumunda alt ve Ust yapinin
zarar gérmesinin engellenmesi,

olasi gecikmelerin énlne gecilmesi
amaciyla aninda midahale imkanlarinin
kurulmasi ve gelistirilmesine yénelik
politikalar belirlenmelidir. Ayrica, acil

durum iletisim aglarina ve bunlarin
alternatiflerine yonelik hUkUmlerin
yonetim planlarinda yer almasi
onemlidir.

Cagdas risk yonetimi olcutlerine
gbére mevcut Ulusal Yonetim Planlari
degerlendirildiginde, planlarin ¢esitli
dlzeylerde farkindalik ve politikalar
icerdikleri gérilmus, ancak planlama
ve uygulama baglaminda eksikliklerin
oldugu da tespit edilmistir. Bu
eksikliklerin giderilmesi, kulttr
varliklarinin korunmasi baglaminda
onemli olmaktadir. Yeni ve revize
yonetim planlarinin yukarida belirtilen
Olcltler ve cagdas risk ydnetimi
dogrultusunda hazirlanmasi ile daha
saglikh ve strdurulebilir bir koruma
yaklasimi saglanacaktir. Bu baglamda
calisma, yonetim planlarinda yer almasi
gereken risk ydnetimi temalarinin
olusturulmasina yénelik kilavuz niteligi
tasimaktadir. I[1
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62zET Ulkemizde konut stokunun, diger yapim tirlerine
go6re yaygin olarak 3-10 kat araliginda betonarme
cerceveli sistemle Uretildigi bilinmektedir. Calismada,
2020 izmir deprem sonrasi yapilarda meydana gelen
hasarlar Uzerinde durularak, yurdumuzda daha 6nceki
depremlerde de karsilasilan hasarlarin tekrarlandigina
vurgu yapilmasi amacglanmistir. Deprem sonrasi hasarh
ve yikilan yapilarda saha gozlemleri ile 6zellikle kurum
ve Universitelerin deprem raporlarina, TBDY2018
yonetmeligine ve literattre dayal degerlendirmeler
yapilarak, 6nceki depremlerdeki benzer hatalarin
tespiti calismanin kapsamini olusturmaktadir.
Turkiye’de mimari ve yapi strukttru iliskisinde

tasarim ve uygulama asamasindakiler ile uygulama
sonrasi kullanim asamasindaki hatalarin Gzerinde
durularak depreme dayanikl yapi tasariminin énemi
vurgulanmistir.

ANAHTAR KELIMELER deprem, mimari tasarim, striaktar
hatalari

SAG USTTE izmir Deprem Raporlari
Temel Degerlendirmeleri (Tablo1)
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amani éngdérilemeyen doga
olaylarindan biri olan deprem,
insan kaynakli hatalardan dolayi
can ve mal kayiplarina sebep
olmakta ve afete dénUsmektedir. insan
hatalari duzeltilebilir ancak yerklrenin
davranis bicimi degistirilemez
O6zelliktedir. Bu nedenle depremler
sonras! yapllarda yikima sebep
olan insan kaynakli hatalarin neler
oldugunun tespit edilmesi, 6grenilmesi
ve edinilen tecrlUbeler 1siginda bir daha
tekrarlanmamasi ve énlemlerin alinmasi
6nemlidir.

TUrkiye yUzolcUmunin %92’si aktif
deprem kusadi icerisinde yer almakta
ve nufusunun %70’ ylksek riskli
bolgede olmak Uzere, toplamda %95’i
deprem tehdidi altinda bulunmaktadir.
Depremler sebebiyle olusan toplumsal
sarsiima olarak genellenebilecek
kayiplar ve yikimlar, sadece fiziki
olmanin 6tesinde psikolojik acidan
da nufusu etkilemekte olup, acil
¢c6zlmler Uretilip kalici dnlemlerin
alinmasi gerektigini gdstermektedir
(Pampanin,2015). Siddetli bir deprem
aninda yasanan sarsintinin etkisi, ancak
kisi depreme dayanakli yapi icerisinde
yasadigina emin oldugu zaman hafif
atlatilmis sayilacaktir.

GUnUmuzde ydnetmelik hUkUmleri
ile bilim ve teknoloji, siddetli
depremlerde bile yap! yikilmadan ve
depremin bUyukliglne bagl olarak
O6ngodrllen dlzeyde yapli hasari ve
mal kayiplarinin olabilecegini kabul
etmektedir. Deprem konusunda bilim
ve teknolojiyi en verimli kullanabilen
Ulkelerin basinda Japonya, ABD ve Yeni
Zelanda gelmektedir. Bu Ulkelerdeki
depremler, Tlrkiye depremlerinden

daha siddetli ve blyUk olmasina
ragmen kayiplarinin daha az oldugu
gorilmektedir (Kucuk, 2006). Ulkemiz
deprem Ulkesidir ve depremler
gecmiste oldugu gibi gelecekte de
olmaya devam edecektir. Bu sebeple
TUrkiye’de depreme dayanikli yapi
tasarimi kacinilmaz bir gerekliliktir.
Deprem Ydénetmelikleri
yasanan depremler sonrasinda
glncellenmektedir. Yapilarin
yonetmelige uygun onayi alinmis
olmasina ragmen depremlerde bazi
yapilar etkilenmezken, bazilarinin
yikilmasi/adir hasar almasi sorunun
yonetmelikte olmadigini, yapilarin
yoénetmelige uygun Uretilmemesinden,
tasarim ile uygulama ve kullanim
asamasinda da denetimin 6zenli
olmamasindan kaynaklandigini
gbstermektedir. Yapilarin yikilma ve
agdir hasar alma sebepleri ile Ulkemizde
yasanan her depremde karsilasilan
hasarlarin tekrarlandigina vurgu
yapilmasi calismanin amacini; izmir’de
deprem sonrasi hasarli ve yikilan
yapilarda saha gozlemleri ile 6zellikle
kurum ve Universitelerin deprem
raporlarina, TBDY2018 yonetmeligine
ve literatlre dayall degerlendirmeler ise
calismanin kapsamini olusturmaktadir.
Taslyicl sistem elemanlarinda ortaya
cikan yetersizliklerin, deformasyonlar
ve hatalar mimari ile iliskisi belirtilerek
aciklanmasi amaclanmistir. Bu hatalar
Uc¢ ana baslikta toplanmistir:
1. Tasarim hatalari: Yapilarin yerlesim
sekilleri, mimari ve kullanici talebi
sebebi ile olusan ve TBDY2018
Madde 3.6 da belirtilen deprem etkisi
altinda dlzensiz binalar taniminda yer
alan planda ve diseyde dlzensizlik
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durumlari, yumusak ve zayif kat
olusumu, bitisik nizam yapilarda
dilatasyon boslugunun yetersizligi vb.
2. Uygulama hatalari: Beton
kalitesizligi, dayanim dusuklugu,
donatinin eksik ya da hatali
yerlestirilmesi, tasarim ile Uretilen
yapinin uyumsuzlugu vb.

3. Uygulama sonrasi hatalar: Kullanim
amacinin degdistirilmesi, bilingsizce
yapilan ilave yukler, kontrolstz
tadilatlar vb.

Taslyicl sistemi tasarlayanlarin
insaat mUhendisleri olmasi sebebiyle
Ulkemizde “depreme dayanikli
yapl tasariminda yalnizca insaat
muhendislerinin roll vardir” algisi
yaygin bir goéristldr. Oysa mimarlar,
yapinin tasariminda ekonomik,
fonksiyonel ve estetik yaklasimlarini
¢cdzUmlerken aslinda deprem
davranisinin baslangi¢ seviyesinin
kurgusunu da olusturmaktadir. Mimari
tasarimda yapilan hatalar insaat
mUhendisi hesabi ile dizeltilememekte
ve mimari tasarim kararlari yapinin
deprem performansi Uzerinde en etkili
dlzeyde olmaktadir (Arbabian, 2000).
Mimari tasarimin bazi olumsuzluklara
sebep olabilecedi distntlmemektedir.
Bir yapinin deprem guvenligini
tehdit edecek tasarimlardan
kacinmak ve ydnetmelikte belirtilen
dlzensizliklerin olusmasini engellemek
mimari projelendirme asamasinda
cdzUmlenmesi gereken bir
sorumluluktur.

1. Mimari ve Striktilir Tasarim
lliskisi: 2020 Izmir Depremi
izmir'de Afet ve Acil Durum (AFAD)
verilerine goére 30 Ekim 2020 tarihinde
merkez UsslU Ege Denizi'nde Seferihisar
aciklarinda 16,54 km derinde, 6,6
bUyUkliglinde bir deprem meydana
gelmistir. Bu deprem farkli merkezlerde
agdir hasarlara sebep olmustur. izmir
ilinde fay hatlarinin yogun oldugu
Bayrakli ilcesi agir hasar alan bolgedir.
Deprem alaninda mimar ve insaat
muhendislerinden olusan teknik

ekiple yonetmelik dogrultusunda
depremin verdigi hasarlarin gézlemsel
dederlendirmesi yapilmis ve binalar
hasarsiz, az-orta-agir hasarli

yikik ve acil yikilacak bina olarak
siniflandiriimistir. 183.484 adet yapida
hasar tespit calismasi yapilmis olup
izmir ili icin toplam yikilan bina sayisi
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2020 Tasanm Hatalar Uygulama Hatalar Uygulama Sonras:
[zmir Hatalar
*Yapisal diizensizlikler (yatay ve diisey)
* ;
. Donati kor().{)_.-'gm:l . *Donati detaylandiriimasimnin *Tasarim ve uygula
*Giiglti kolon-zayif kiris ilkesine - P o T
doneminin Yénetmeligine hatasina yonelik
uyulmamasi bile uygun yapilmamis tesbitlerde dncelikle
*Siinek tasarim ilkelerine uyulmamasi Imas bi iidahal
E. *Binalarm projelendirme agamasinda *Sahadal?i 1Flflw‘hillamamn olm:(]i?y?arilﬁr au:ufmn
3 1975, TS498 ve TS500 i o A
= Yénetmeliklerinde belirtilen ilkelere statik projeye uygu oy unMast
= uygun yiik/tasarim hesaplarinin o]m:_ar_nas? . . Bma_larm lastyict
;M *Kolon—kirig birlesim sisteminde sonradan
yapilmamis olmasi . . . .
s . - balgelerinde enine donati tadilatlar
*Bitisik nizam yapilarda ¢ekicleme etkisi bulunmamas erceklestirilmis olmas
*Binalarda bodrum katimin bulunmayisi il ! gergekiestirimis !
ve radye temel siteminin
kullanilmayiginin olumsuz etkileri
B *Malzeme
g (Beton Kalitesi, Dayanim
= *Tasarim (Yumusak/ Zayif Kat, Plan Distkliigii)
L) Diizensizligi ve Agir Cikma) *Donat1 Uygulamalar
E *Imar (Binalarin Yerlesim Sckli, Bitisik | (Yetersiz Donati Miktar1 ve
E Nizam Bagh Cekicleme, Yeterli Capimin Kullanilmasi, -
5 Dilatasyon Birakilmamasr) kancanin olmamasi)
o *Yapim
g (Diizensiz demir isciligi, kalip
ur hatas, kirisin kolona
“ oturmamasi)
m —— ——
Beton kahtCSI'I'III.'I yetersizligi *izinsiz tadilatlar
(Herhangi bir sinifa . R
g sokulamayacak kadar kotii (Proje dist izinsiz
2 *Bolgedeki zemin ozelliklerinin dikkate ’ olmasr) tadilatlar yapilarak isyeri
& almmamasi (Yapilarin tasarim sirasinda *Donatr vetersizlisi yapilmasi amaci ile
D zemin biiyiitmesi dikkate alinmamas) ye & duvar yikimm ve buna
& (Sargi donatilar1 ¢ok eksik badh olarak da vamusak
yapilmasi ve araliklarn yeterli & Kat olus n):l ) ¥
siklikta olmamast) usimu
= Girig katinin duvarlardan ardirilmsg ngl?:; iﬁzﬂ E;T?tlcirida Yagi;:rgjifzoieﬂm
2 olarak sadece kolonlardan olusturulmasi $ T g
5 A oo ¢ogunlukla diiz yiizeyli duvarlarin kaldirilarak
B veya ticari kaygilar ile girig ktm dolgu donati kullanim ve sargilama diikkdn ya da
= duvarlarinin yok edilmesi uygulamalari ¢ sarg| ya
= olmasi donatisinin (etriyelerin) siipermarket olarak
- uygun sekilde kullanilmamas: kullanilmasi
* Diizensiz tasiyici sistemler *Yetersiz malzeme ozellikleri
s * (Cekigleme etkisi *Donati korozyonu & ,
g * Yetersiz kesit boyutlar *Kolon-kirig birlesim Tagiyic: olmeyan bdlme
. . duvarlarim kaldirilmas:,
2 * Kisa kolonlar bélgelerindeki sorunlar diisevde strekliliklerin
E * Yumugak/zayif katlar *Siinek olmayan donati ey boéulma*;l
— * Mimari proje kaynakh sorunlar detaylandirmasi, sargi ’
*Yerel zemin kosullarinin olumsuz etkisi etkisinin yetersizligi
o 2 *Diizgiin bir yapisal tagiyici sistem ve
E 5] deprem kuvvetlerinin dogru akigini *Kolon alt uglarnda donan |
g E‘ saflayacak siirekli bir aks sistemi korozyonu olmasi
olusturulmamis olmasi

71, yikilmasi gereken (acil yikilacak

ve agir hasarli) bina sayisi ise 653
olarak belirtilmistir (CSB,2021). Yapilan
gbzlemlerde, yapilarin 1999 yilindan
bu yana yasanan depremlerle benzer
nitelikte davranislar gdstererek hasara
ugradigi ve bu nedenle de yapilan
tasarim ve uygulamalardaki hatalardan
ders cikarilmadigi, énlemlerin gerekli
hizda alinmadidi algilanmaktadir.

izmir depremi sonrasinda secilen
yapilarin hasar sebepleri aciklanirken
gbzleme dayall tespitler ve deprem
raporlari dikkate alinmistir. Deprem
raporlarinin temel dederlendirmeleri
TabloT'de 6zetlenmistir. Hata tlra
olarak 6rnek go6sterilenin disinda

yapilarin birden fazla hatayi
barindirdigi da belirtilmelidir. Yapilarin
tasarim, uygulama ve uygulama
sonrasl hatalardan bir veya birkagini
barindirmasi afetin hasar boyutunu
arttirmaktadir. Bazi yapilar deprem
aninda depreme karsi kendini
koruyamadigi ve yikildigi, bazi
yapilarin da agir hasar aldigindan
dolayi deprem sonrasi yikim karari
verildigi bilinmektedir. Bazi yapilarda
da hi¢ hasar olusmamasi mihendislik
kurallarina uygun, depreme dayanikli
yapl ilkelerine ve ydnetmeliklere bagli
tasarim ve uygulama yapildiginda
can ve mal kayiplarinin énlendigini

gostermektedir.
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1.1. Tasarim Hatalari

Depreme dayanikli yapilar i¢in

en dnemli sart, depremin her

yénden gelebilecedini gbz 6nlnde
bulundurarak tasarim yapmaktir.
Depreme dayanikli tasarim, mimari
tasarim asamasinda sekillenmeye
baslamakta olup amaci modern,
sosyal ve ekonomik gereksinimleri

ve sUrdUrebilir yapi hedeflerini
karsilamaktir (Takagi, 2019). Deprem
etkisiyle yikilan yapilar Gzerinde
arastirmalar incelendiginde, niteliksiz
ve eksik malzeme kullanimi, hesaplama
hatalarinin yani sira, mimari tasarimin
ekonomik, fonksiyonel ve estetik
kaygilarla, planda ve dUseyde

yapilan dlzensizliklerden kaynakli
depreme dayanikli tasarim kriterlerini
karsilamadigi, straktrin zorlandigi
gorulmektedir. Mimarin, yapi tasarimina
baslarken depremi gdz éniinde
bulundurarak ve deprem hareketinden
yapinin nasil etkilenecedini disinmesi
gerekmektedir. Deprem etkisine

+
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uygun olmayan bir mimari yapiy!i
depreme dayanikli duruma getirmeye
calismak zordur. lyi bir tasarimla
yapinin; daha glvenli, daha kullanisli
ve daha ekonomik duruma getirilmesi
mUmkUndur. Tasiyici sistem belirlenince
yapinin deprem davranisi sekillenmis
olmaktadir. Ozellikle taslyici sistem
duzensizlikleri bu acidan énem
kazanmaktadir.

Glg¢li Kiris Zayif Kolon

Tasarimda kullanilan kolonlarin
kirislerden yeteri kadar glc¢li olmamasi
durumu olarak kisaca tanimlanabilir.
Mekan icinde kirislerin gérinmesi
mimarlar tarafindan istenmemekte ve
¢6zUm olarak kirissiz ddéseme ya da
yassli kiris uygulanmaktadir. Tlrkiye
Bina Deprem Yénetmeligi 2018’de
(TBDY2018) kiris genislikleri icin
Madde 7.4.1.7de “Kiris gdvde genisligi
kiris yUksekligi ile kirisin birlestigi
kolonun veya perdenin kirise dik
genisliginin toplamini gecemez” olarak
belirtmektedir. Bu madde ile yUksekligi

SOLDA Izmir depremi éncesi ve sonrasi
Riza Bey Apartmaninin durumu;
GoogleMaps1 ve ITU,2020 (Resim 1)

ALTTA izmir depremi &ncesi ve sonrasi
Baris Sitesinin durumu; GoogleMaps2
ve Dogan, 2020 (Resim2)

az fakat genisligi cok fazla olan kiris
yapimi yasaklanmistir. Bir baska
durumda Kkiris alt seviyelerinin cephede
bosluk olusturmak icin birakilan

lento seviyesine kadar uzatilmasi ile
kiris yUksekliginin arttirilmasidir. Bu
uygulamada da yapilan degdisiklik

ile yonetmelik hiklmlerince kiris ve
kolon ebatlarinin birbirine oranlari

ile ilgili sartlar bilingsizce yerine
getirilmemis olmaktadir. TBDY2018
Madde 7.3.5’de “Kolonlarin Kirislerden
Daha GUc¢li Olmasi Kosulu” maddesiyle
“Sadece cercevelerden veya perde

ve cercevelerden olusan taslyici
sistemlerde, her bir kolon-kiris dGgim
noktasina birlesen kolonlarin tasima
glcl momentlerinin toplami, o dGgim
noktasina birlesen kirislerin kolon
yUzUindeki kesitlerindeki tasima gulcu
momentleri toplamindan en az %20
daha blUyUk olacaktir.” denilmektedir.
Deprem kuvveti etkisinde yatay
dizlemde tasima glclnu vyitiren
kolonlar yana yatarak, kirisler ve
désemeler iskambil kagidina gibi
“Pancake” olarak da nitelendirilen kat,
kat Ustlne yigilmaktadir (Altindal ve
Konak, 2002). Kolon en-boy oraninin
kirislerden kic¢Uk olmasi nedeniyle
glclU kiris-zayif kolon durumunun
meydana gelmesi, kolonlarin deprem
sirasinda kirisler tarafindan Gst/alt
noktalarinda mafsallasarak hasara
ugramasina sebep olmaktadir (Resim1).
Bolgede de butunlyle gd¢en yapilarin
cogunda katlarin birbiri Gzerine
oturmasi gérilmektedir (GU, 2020).
Yapilar TBDY2018’e gore struktur;
zemin sinifi, yapi tard, stneklik
durumuna gore sinir degerleri ve
katsayilari belirlenip glUvenli tarafta
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kalinarak co6ztmlenir. Bu nedenledir
ki, yapilarin yikilmasini tek bir sebebe
baglamak yanlis olacaktir. Yapi
Uretiminde birden fazla bilingli ya da
bilingsiz ihmal ve hata bir araya geldigi
icin bu sonuclar ortaya cikmaktadir.
Yumusak Kat ve Zemin Katin Hatali
Tasarimi

Yumusak kat; mimari ¢6zUm arayisi
ve mimari kullanim amaclarinin

yapi sekline yansimasindan dolayi

bir katin digerlerine gdre daha az

rijit olmasindan kaynaklanmaktadir.
Yapilarin zemin katlari mekan

nedeni ile tasarimindan ve yapimindan
kacinilmasi gereken “dlzensiz binalar”
kavrami bulunmaktadir. Planda ve
dUseyde dlzensizlik olarak 2 kisma
ayrilmis bu bélimde yumusak kat

(B2) ve zayif kat (B1) dlUzensizlidi
dlseyde dizensizlik durumu kapsamina
girmekte ve duvar alanlari dizensizlik
hesabina etki etmektedir.

Kisa Kolon ve Pencere Bosluklarinin
Hatali Tasarimi

Bilingsizce yapilan bir diger tasarim
hatasi ise, bant pencere bosluklarindan
kaynaklanan kisa kolon olusumudur.

£6DEPREME DAVYANIKLI YAPILAR ICIN

EN ONEMLI SART, DEPREMIN HER
YONDEN GELEBILECEGINI GOZ ONUNDE
BULUNDURARAK TASARIM YAPMAKTIR 3

kazanmak veya seffafligi artirmak icin
rijitligi saglayan perde duvarlardan
yoksun birakilmasi ya da giris kati
dolgu duvarlar kaldirilarak dolgu
duvar oraninin diger katlara gore
oldukga distk olmasi blyUk rijitlik
farklarina yol acmaktadir (Can ve
Tuncer, 2015). Bu duruma Ulkemizde
sik rastlanmakta ve izmirde de

zemin katr dikkan olarak tasarlanmis
normal kat yUksekligi ile zemin katin
kat yUksekligi birbirinden farkli olan
bircok yapi bulunmaktadir. Dikkanlarin
Isik almasi icin diger katlarda yer

alan dolgu duvarlar zemin katlarda
kullanilmamaktadir. Resim 2’de zemin
katl otopark icin bos birakilmis ve
dolgu duvarlari olmayan iki blokta
deprem aninda zemin kat kolonlarinin
yikildigr gérllmektedir. Ayrica
kolonlarin guclt eksenlerinin sadece
bir yénde oldugu da gorilmektedir.
Ust katlarda bulunan dolgu duvarlar
cerceve rijitligine katkida bulunurken,
zemin kat kolonlar arasi bosluk
oldugundan katlar arasi dayanim
dlzensizligi gerceklesmektedir. Zemin
kat kolonlarinda yatay yUkler altinda
limit durumda mafsallar olusmakta ve
kesme etkisiyle dizlem disina kaydiklari
gbérilmektedir (Kog,2016). Cerceveli
yapilarda kolon glgclu eksenlerinin her
iki dik yonde esit olarak dagitiimasi
da 6nemlidir. 1997, 2007 ve 2018
TBDY’de binalarda depreme karsi
davranislarindaki olumsuzluklar

Bu olusum taslyici sistem elemanlari
arasinda birakilan pencere bosluklarinin
parapet seviyesinden ddéseme hizasina
kadar dolgu duvarlarin kolon etki
boyunu azaltmasi sonucu ortaya
citkmaktadir.

Yapilarda kisa kolon uygulamalari,
daha ¢cok havalandirma ya da iceriye
Isik girmesi amaci ile duvarin zeminden
tavana kadar tam &értlmemesi ile
meydana gelir. Mimari projelerde
kisa kolon olusumuna neden olan
durumlar bant pencereler, tesisat
katlari, farkh kiris yUksekliklerinin etkisi
(6rnedin mimari tasarimda i1sik almasi
istenen merdiven ara sahanliklarinin
oturdugdu kirisler) ve asma kat gibi
degdisken kolon boylarina yol acan
tasarimlar olarak belirlenebilir (Ersoy
ve Ersoy, 1992). Kisa kolon olusumu
tasarim asamasinda mimari goérinus
ve kesitlerin dikkatle incelenmesi ile
gorulebilir ve gereken dnlem alinabilir.
Deprem kuvveti etkisinde énlem
alinmadan yerlestirilen bant pencereler
her depremde oldugu gibi kolonlarda
agir kesme hasarlari olusmasina neden
olmaktadir (Resim3). TBDY2018 madde
7.3.8'de kisa kolon ile ilgili sartlar
bulunmaktadir. Kullanim sirasinda
yvapilarda zaman zaman tadilatlar
meydana gelmektedir. Kisa kolon
olarak tasarlanmis bir kolona birlesen
duvarlarin tadilat ile kaldirilmasi
da davranista degisiklige sebep
olacaktir. Bilgisizlik ve mihendislik

MAKALE

USTTE Bant pencere tasarimi sonucu
kisa kolondan kaynakli izmir depremi
sonrasi yapinin durumu (Dogan, 2020)
(Resim 3)

ALTTA Yapi malzemesi ve iscilik hatasi;
Dogan,2020 (Resim 4a)

Bilingsiz uygulama; Korkmaz, 2020
(Resim 4b)
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USTTE Izmir depremi sonrasi
yikim karar verilmis bir yapiya ait
elemanda nervirlt ve nervirsiz
donatinin bir arada bulunmasi;
Ecemis, 2020 (Resim 5)

izmir‘de bir yapida donatinin
korozyona ugrayarak kopmasi;
Ecemis, 2020 (Resim 6)

ALTTA Bitisik nizam Yilmaz Erbek
Apartmanin B blok zemin katinin
go¢mesi; Google Maps 3; Dogan,
2020 (Resim 7)

SAG USTTE DUseyde bir késesi gdcen
Karagiil Apartmanin izmir depremi
oncesi ve sonrasi durumu; Google
Maps 4; BTU, 2020 (Resim 8)
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hizmeti alinmadan yapilan yapilar,
hasar ve can kayiplarinin en blyuk
nedenidir. Kisa kolon olusumu yalniz
bant pencereler sebebiyle degdil,
duvarlarin kismen yikilmasi sonrasinda
da gerceklesebilmektedir (Ozmen vd.,
2015).

Hatal Bitisik Nizam Tasarimi

Bitisik nizam yapilarda gereken

derz boslugu yapilamadigli durumda
depremdeki salinimlar iki yapi

arasinda agdir tahribat meydana
getirmekte ve “cekicleme etkisi” olarak
tanimlanmaktadir. Bitisik yapilarin kat
désemelerinin ayni hizada yapilmamasi,
farkli dinamik karakterlere sahip olmasi
nedeniyle, ddésemeler ya da Kirisler
kolonlara carparak, kolonlarda hasara
yol acmakta ve tasima glcl azalan

ya da yok olan kolonlar yapinin adir
hasarina yol acmaktadir (Coza, 2003).
Depreme dayanikli olarak tasarlanmis
olsa bile carpisma sonucu yapi yikima
ugrayabilmektedir.

1.2. Uygulama Hatalari

Bazi agir hasarli ve yikilmis yapilarin
tasarimlarinda herhangi bir hata
goérinmemektedir. Ancak bu yapilarin
depremlerde agir hasar almasinin
sebebi uygulama sirasindaki hatalardan
kaynaklanmaktadir. Kagit Gzerinde

ne kadar iyi tasarlanirsa tasarlansin
deprem etkisine karsi koyacak yapi
yerinde insa edilen yapidir. Bu nedenle
uygulama hatalari, yapilarin deprem
dayanimlarinda tasarim hatalari kadar
onem arz etmektedir.

Uygulamada Yapi Malzemesi Seg¢imi,
Niteligi ve iscilik Hatalar

Boyutlari projeye uygun olmayarak
insa edilen kolonlar, depremde hasar

DEPREM SONRASI

alan elemanlar olmaktadir. iscilik

ve kalip hatalari sonucu ebatlari ve
konumlari katlarda farkllik gdsteren
kolonlar meydana gelmektedir. Bunun
yani sira kullanilan agrega ve betonun
standartlarin 6ngdérdtgu kosullari
saglamiyor olmasi (THBB, 2020),
yapilarin beton niteligi ile isciliginin
yetersizligi, tasiyicinin sargilama
etkisini arttiran cirozlarin kullaniimadigi
goérilmektedir (IMO, 2020) (Resim 4a).
Ustalarin bilgisiz veya daha kotisU
umursamaz imalatlari ylzinden el ile
ufalan, donati ile hi¢c aderans yapmamis,
malzeme niteligi dUsUk beton ortaya
cikmaktadir. Beton kalitesi herhangi bir
sinifa sokulamayacak kadar koétl olmasi
durumu eklenince yapi depremde agir
hasar almaktadir. Denetimsizlikten
kaynakl bir diger iscilik hatasi da
tesisatin kolon ve kirislere zarar
verilerek yerlestirilmesidir (Resim 4b).
Uygulamada Donati Yetersizligi

Bir yapida deprem yUkinln etkisine en
cok kolon ve kirislerin birlesim bolgeleri
maruz kalmaktadir. Ayrica sargi
donatilari (etriye) yeterli araliklarla
yerlestirilmeyip, uygun olmayan
baglanti bicimleri ile yapiimaktadir.
TBDY2018'de kolonlarda kullanilacak
donatilara ait sartlar ve araliklar

siki kurallara baglanmistir. Buglne
kadar deprem sonrasi yapilan saha
gbzlemlerinde 6zellikle yatay donati
olan etriye araligina uyulmadigi, gerekli
yerlerde siklastirma yapiimadidi ve
etriye kancalarinda 135° olmasi gereken
acinin yapilmadigi sikhkla gérdlmastar.
Eski yapilarda etriye donatisi nervirli
olmasina ragmen etriye kancalari 90
derece bukuldigu icin etriyelerde
acllmalar olmus, yapi elemaninda
yeterli sargi saglanamamis ve
kolonlarda agir hasarlar tespit edilmistir
(Resim 5).

Donatida Korozyon

Hesaplanan donati ebat, sayi ve
uygulama biciminin denetlenmemesi,
donatinin korunmamasindan kaynakli
korozyona ugramasi ile birlesince
yapinin hasar dlzeyi Uzerindeki etkileri
g6z ardi edilemeyecek kadar 6nemli
olmaktadir. izmir’de de adir hasarli
binalarin &zellikle alt katlarinda asiri
korozyon gozlemlenmistir (AFAD,
2020). Tasarim asamasinda sondajlar
yapilarak zemin etUt raporlari
hazirlanmakta, zemin 6zellikleri, yeralti
su seviyesinin durumu gibi jeolojik
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parametreler belirlenmektedir. insaat
alaninda yeralti su seviyesi yUksek
ise zamanla beton icerisine sizan su
vb. sebepler ile donatida korozyon
olusmaktadir. Donatida meydana
gelen korozyon celigin 6zelliklerini
kaybetmesine, tasiyiciligini yitirmesine
neden olmaktadir (Resim 6). Bu gibi
durumlarda iyi bir yalitimin yapilmasi,
suya direncliligi ve gecirimsizligi
saglayan katki malzemeli beton
kullanilmasi gereklidir.

1.3. Uygulama Sonrasi Hatalar
Uygulama sonrasi hatalar kapsaminda,
ruhsat sonrasi yapilarda islev
dedgdisiklikleri, izinsiz tadilatlar, kullanim
amacinin degdistirilmesi gibi kontrolstz
degisimler gerceklesmekte ve bu
sebeplerle cok sayida yapida hasarlarin
yasandigl gortlmektedir. Yapilarda
yikilmaya sebep olmayacak seviyede
bazi tasarim eksiklikleri olsa da bu
kullanim asamasindaki midahalelerin
de eklenmesiyle istenmeyen sonuglar
ortaya cikabilmektedir.

Uygulama Sonrasi islev Degisikligi
Genellikle giris katlarda cephe dolgu
elemanlari kaldirilarak konuttan
ticarete donUstlUrtlmesi ya da

klGcUk mekanl ticaret alanlarinin ara
dolgu duvarlari kaldirilarak tasarim
asamasinda hesaba katilmamis
degisikliklerin yapilmis olmasi yapinin
yatay rijitligini bozmaktadir. Deprem
kuvvetinin déngUsel hareketinin

etkisi ile zemin kattaki kolonlar
mafsallasarak zarar goérebilmektedir
(Bachmann, 2003). izmir depreminde
zemini ticari amach kullanilan yapinin
zemin katinin timuyle gbd¢cmesi,

buna karsilik bitisik nizam diger
blogun zarar gbrmemis olmasi yeterli
deprem derzinin birakildigini da
gbstermektedir (Resim7). Ayrica islev
degisiklikleri bina énem katsayisinda(l)
degisikliklere neden oldugundan da
degerlendirilmesi gereken énemli bir
muUdahale turd olmaktadir (iTU, 2020).
Uygulama Sonrasi izinsiz Tadilatlar
Yaplilarin tastyicilarinda sUreksizlige
cogu zaman perdelerde
rastlanmaktadir. Perdelerin/kolonlarin
dUsey dlUzlemde ebatlari degistirilerek
veya perdeler katlarda sasirtilarak
yerlestiriimektedir (idemen, 2003).
TBDY2018'de taslyici sistemde

disey elamanlarin streksizligi B3

tarG duzensizlik olarak adlandirilan

MAKALE

£FFUYGULAMA SONRASI HATALAR

KAPSAMINDA, RUHSAT SONRASI YAPILARDA
ISLEV DEGISIKLIKLERI, iZINSIZ TADILATLAR,
KULLANIM AMACININ DEGISTIRILMESI

GIBI KONTROLSUZ DEGISIMLER
GERCEKLESMEKTE VE BU SEBEPLERLE COK
SAYIDA YAPIDA HASARLARIN YASANDIGI
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bu madde “Tasiyicl sistemin dlsey
elemanlarinin (kolon veya perdelerin)
bazi katlarda kaldirilarak kirislerin
veya guseli kolonlarin Ustlne veya
ucuna oturtulmasi, ya da Ust kattaki
perdelerin altta kolonlara oturtulmasi
durumu” seklinde aciklanmistir. Bu
maddeye gore tek izin verilen durum
dlsey deprem analizi de yapilmak
kaydiyla kolonun iki ucundan mesnetli
bir kirise oturmasidir. Bu madde

yvapl insa edilmeden henlz tasarim

ve projelendirme asamasinda iken
dikkate alinmasi gereken bir konudur.
Plan dizleminde perdelerin rijitlik
dlzensizligine yol acacak konumlarda
yerlestirilmesi de yapida burulma
dlzensizligine sebep olabilecek
etkenlerdendir. Gézlemler neticesinde
ilk etapta tespiti yapilamayacak olsa
da yapilarda gdé¢cme sekli olarak bir
tarafi hasar gérmus nitelikte olanlari
icin genellikle ilk yorum tasiyici
sisteme zarar verilmis olabilecedi
fikrini cagristirmaktadir. izinsiz
tadilatlar sonucu yapilarin disey
tastyici sistemlerinde ¢cogu zaman

kontrolstz yapilan degisiklikler deprem
karsisinda tek tarafli gdcmeye sebep
olabilecegdini dUsindUrmektedir.
Hasarli ve gd¢en yapilarin mimarisinde
6nemli tadilatlarin yapildigi, teyide
muhtac olmakla birlikte yikilan
yapilardan bazilarinin tasiyici sistemi
ile oynanmis olabilecedi iddialari

olsa da BTU (2020) raporunda da
belirtildigi gibi binaya sonradan
mUdahale yoksa projelendirme
ve/veya uygulama safhalarindaki
eksikliklerin/yanlislarin olma ihtimali
bulundugu belirtilmektedir. Tek tarafli
gdcmenin yasandigil érnekler daha
dnce Marmara Depreminde oldugu gibi
izmir depreminde de benzer sekilde
gbzlenmektedir (Resim 8).

2. Bulgular

2020 izmir Depremi sonrasi
yapilan gézlemlerle Universite

ve kurumlarin hazirlamis oldugu
deprem raporlari isiginda yapi
stogu acisindan yasanmasi
muhtemel bir sonraki depremlere
hazir olmadigimiz gérilmektedir.

EGE MIiMARLIK NiSAN 2021



76

MAKALE

Deprem Etkisi izmir'den Omek Yapilar Ydnetmelik Sartlar Turk%em(_:;r;:ilnden Coziim Onerileri
s E TBDY2018 Madde Birbirini izleyen
"j & 74.1.1'de katlar arasinda zayif,
== Ve yumusak katlar
s TBDY2018 Madde olusturulurken TBDY
- o N 7.3.5°de 2018 yanetmeligi
= esnek duvar-gergeve
/- detay: gz Gniinde
:E ﬁ TBDY2018 Madde bulundurulmahdir.
g =3 3.62.3'de
8 ¥ veTBDY2018 Madde Katlarda kolon
E 3.6.2.1'de boyutlarina Gnemle
- dikkat edilmelidir.
Kisa kolon yapilmas:
kagimilmaz bir durum
g ise hesaplarda bu
S TBDY2018 Madde hl"‘s“s Cipome
P 73.8°de alinarak analiz
v, tasarim yapilmahdir,
4 Tagyici sistem
bakimindan diizensiz
= yapilardan
g kaginilmali gerekirse
=z dilatasyon bosluklar
= TBDY2018 Madde ile yapi formlar: basit
= 4.93'de geometrilere
= doniistiirilmelidir,
5
?
E
£_¥ _E:: Frrrer] ) FRFFrigECiagas
e 2 it f TBDY2018 Madde
| 8& 3= f ST 7.2.5.°de
g = percy "
E E KINVITH o E)
| Biling diizeyinin ve
E = denetimin arttirilmasi
g gerekli yahtimlann
E P diizenlenmesi
=2 F gerekmektedir.
=l B TBDY2018 Madde
2 7.3.3.°de
- TBDY2018 Madde
E 7.3.4.de
é‘] Yapuun islevi ruhsata
T e uygun kullanilmaya
) IBDY2018 Madde | - devam edilmelidir
2 3.1'de Ruhsat sonras
5 yapilan tadilatlar yap
- denetimfirmalar ve
belediyeler tarafindan
hassasiyetle kontrol
5 edilmelidir.
= Ruhsat sonrast
E TBDY2018 Madde tadilatlards yapilacak
| | e 36.2.4°de _do_lgu duvarlar ile
2 ilgili diizenlemeler
= gz arda
ko edilmemelidir.

Glncellenen yénetmelikler yeni insa
edilecek yapilar icin gecerli olup acil
olarak mevcut yapilar icin depreme
dayaniklilik kimlikleri hazirlanmali ve
gerekli onarim, glclendirme ya da
yikilip yeniden Uretim uygulamalari
gerceklestiriimelidir. Tablo 2’de
yapilarin hasar gérme sebeplerine
iliskin hatalarin deprem davranisina
etkileri, izmir'de ve tlkemizde
karsilasilan érneklerle ifade edilmis,
hatalara karsilik gelen yénetmelik

EGE MIMARLIK NISAN 2021

maddeleri ile c6zUm Onerileri
Ozetlenmistir.
Depreme dayanikli yapi ilkelerinde
mimari tasarimdaki énlemler hata
siniflandiriilmasina U¢ grupta ele
alinmistir.

2.1. Tasarim Onlemleri

. Birbirini izleyen katlarda zayif kat ve
yumusak kat problemlerine sebep olan
dolgu duvarlar deprem davranisini
etkileyen parametre olmaktan

cikariimalidir. Bu da TBDY2018
yoénetmelidiyle yeni gelen bir madde
olan esnek duvar-cerceve baglanti
detay! ile mUmkUn olacaktir (Resim 9).
. Taslyici sistemi olusturan kolon

ve Kirisler en az iki dogrultuda
baglanmalidir. Yapi dUsey dizleminde
kolonlar/perdeler temele kadar strekli
devam etmelidir.

. Tasarim asamasinda hatta avan proje
asamasindan itibaren mimar-insaat
muUhendisi beraber calismalidir.

. Perde duvarlar eski yapilarda yeterli
miktarda bulunmamaktadir. Yetersiz
yanal rijitlik yapilarda ileri hasara ve
gbcmeye neden olmaktadir. Yeni
yapilacak yapilarda perdeli ¢dzUmler
deprem davranisi acisindan uygun
olacaktir. Burulma dizensizligi
olusturmayacak yerlesimde deprem
kuvvetini karsilayacak kadar perde
konulmasi bircok problemi ortadan
kaldiracaktir.

2.2. Uygulama Onlemleri

. Tastyici sistemde kullanilan malzeme
ve uygulama sirasinda isciliklerin
yUksek kalite ve standartlara uygunlugu
denetlenmelidir.

. Iscilerin “bu bd&yle olur”
sdylemlerinden kacinilarak tasiyiciya
zarar vermeyen ¢6zUmler bulunmali ve
denetimsiz iscilikten uzak durulmahidir.

2.3. Uygulama Sonrasi
Onlemler

. Konut olarak tasarlanan bir yapi
sonradan ticari amac ile kullanilacaksa
meydana gelecek yUk artisi deprem
aninda hasarlar olusturacagindan bu
gibi durumlardan uzak durulmahdir.
. Ruhsat sonrasi yapilan tadilatlar
yapl! denetim firmalari ve belediyeler
tarafindan hassasiyetle kontrol
edilmelidir.

3. Sonu¢

2020 izmir depremi, daha énce 1939
Erzincan, 1976 Caldiran, 1999 Marmara,
2003 Bingdl, 2011 Van, 2020 Elazig
depremleri gibi Turkiye icin deprem
gercegdini ortaya koymaktadir. Bu
calismada ortaya konulan hatalar
yalniz izmir bélgesine ait olmayip
diger depremlerde de benzerleri ile
gbdzlemlenmektedir. Yasanan her
deprem sonrasi yapilan saha gdzlemleri
ve incelemelerinde oldugdu gibi izmir
depreminde de yikanin deprem degil
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yanlis tasarlanan, denetimsiz ve
uygunsuz insa edilen yapilar oldugu
goérulmustdr. Her 10 yilda bir Glkemizde
yasanan depremlerden ders alinmis
gibi gériinse de izmir depremi ders
alinmadigini tekrar géstermektedir.
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yasanmaya devam edilecektir. Bu
durumda basta mihendislere ve
is birligi icindeki mimarlara blyUk
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unutulmamalidir.
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« Dr. Ogretim Uyesi Gamze Dogan’a izmir Depremi
sonrasinda tespit ¢alismalarina iliskin bilgi ve
belgelerini bizimle paylastidi icin tesekklr ederiz.

soL USTTE Hatalara iliskin bulgular
ve ¢dzUm onerileri (Tablo 2)

SAG USTTE Kolon/perde duvar
birlesiminde esnek dolgu
malzemesi kullanimi, TBDY2018’den
faydalanilarak dizenlenmistir
(Resim 9)
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EGE MIiMARLIK NiSAN 2021



80

Ege Mimarlik Yayin Cizgisi

EGE MIMARLIK, mimarlik mesleginin cok boyutlu sorunlarini tartismaya acan, &zgiin mimari Uretimi ve yapisal cevrenin
olusumunda etkili disiplinlerarasi karsilasmalari kapsayan, kentler, mekan ve toplumsal yasami odagina alan arastirmalari
yayinlar. Mimari kalttrin strekliligini saglamak adina, akademik calismalari ve glncel kuramsal tartismalari okuyucu ile
paylasir.

Bu baglamda, gecmis ve buglnden hareketle, yerel ve kiresel arasinda iliskiler kurarak giindemi/gtinceli yakalamaya,
tasarimi tim boyutlariyla ele almaya calisir.

EGE MIMARLIK bir yandan Mimarlar Odasi izmir Subesi Gyeleri icin etkin bir mesleki iletisim platformu olustururken, diger
yandan mimarlik 6grencilerine mesleki ortamin olanaklarini ve olasiliklarini tanitarak egitimi de kapsayan genis bir okuyucu
yelpazesine seslenir.

Yilda dért sayi halinde basili ve sayisal olarak yayinlanan hakemli ve ulusal bir dergidir.

Amag¢

1. Mimari GrGnU merkeze alir.

2. Mimariye kultUrel bir olgu olarak yaklasan akademik Uretimi tesvik eder.

3. Mimari Uretimi farkh o6lceklerde ve diger tasarim disiplinleri ile iliskilendirir.

4. Kuram ile meslek pratigi arasinda tutarli baglar kurar.

5. Mimari Gretimin teknoloji ve mihendislik alanlari ile iyi entegrasyonu icin sdrdarulebilir yapr endUstrisi uygulamalarini
yayginlastirmaya calisir.

6. Ozellikle Ege Bolgesi’ndeki glincel Yerel mimari Uretimin nitelikli 8rneklerini ve bunlara ait tasarim sUreclerini
yayinlayarak yaygin etkiyi blyUtmeyi amaclar. Bu anlamda tasarim ekiplerinin nitelikli yaklasimlari kadar kullanicilar, yerel
yénetimler, yapi endUstrisi ve planlama kararlari ile olan iliskileri de iceren bir yapi tanitimi ¢izgisini hedefler.

7. iz birakan mimar ve tasarimcilar ile mimari GrUnleri yayinlayarak kent bellegine katkida bulunur.

8. izmir kentinin, yakin cografyasi ile iliskilerini ve ulusal baglamda gérinirligana artirmayi hedefler.

Kapsam

EGE MIMARLIK, Ege Bélgesi 6zelinde cografi farkindalik yaratan, ayni zamanda sireklilik ve benzerlikleri, nedensellik iliskileri
icerisinde ele alan, elestirel bakis agisina sahip, akademi ve pratik arasinda bag kuran nitelikli yayinlara yer verir. Bdylelikle,
mimarlik mesledinin topluma daha iyi hizmet edebilmesi amaciyla, 6zgln bilimsel verileri paylasima ve tartismaya acar.

EGE MIMARLIK Makale ve Yazi Génderim Kosullari

EGE MIMARLIK, her sayi icin yazarlara acik cadriya cikar. ilan edilen takvim ve formata uymasi kaydiyla asadidaki tirlerde
makaleler yayin éncesi 6n-degerlendirmeye kabul edilmektedir.

1. Hakemli Arastirma Makaleleri: Yazarlar her sayi icin 6zel olarak ilan edilen tema cagrisindaki icerik ve takvime gbre;

Ege Mimarlk Yayin Kosullari*na uygun makalelerini (tam metin) egemim@izmimod.org.tr adresine gdondermelidirler. TUm
teslimler metni, kiinyeyi ve klc¢Ultilmus gorselleri iceren .doc (word) formatinda dosyalar ile tim gorsellerin baskiya uygun
hallerini* icermelidir.

2. Goriis Yazilari: Yazarin bakis acisi ile meslegin problemlerine odaklanan ve 1600 kelimeyi gecmeyen yazilar

3. Stiidyo ve Atdlye Sunumlari: Serbest veya 6rgln egitim etkinligi olarak en ¢cok 6 ay icerisinde gerceklestirilmis, yaraticl
ve katilimcilarin ortak bir problem Uzerinde calisarak beraberce Uretim yaptigi, slreci ve sonuglari aktaran ve 1600 kelimeyi
gecmeyen yazilar

4. Elestiri Yazilari: Yapi veya projeleri hem mimari nitelikleri ile inceleyen hem de kavramsal acidan yaklasarak karsilastirmali
olarak analiz eden ve 1600 kelimeyi gecmeyen yazilar

5. Yap! Tanitimi: Ege Bolgesi idari sinirlari icerisinde ve/veya Ege iklimi etkisi ile yapilmis nitelikli mimari uygulama, kentsel
uygulama, veya 6dulll projelerin tanitildigl 1600 kelimeyi gecmeyen yazilar. Yapi tanitimi bélimUinde yer verilecek yazilarin
detaylari i¢cin Yayin Kosullari* incelenmelidir.

7. Mimari/Kentsel Yarismalar: TMMOB yarismalar ydnetmeligi veya KiK ydnetmeligine uygun sekilde hazirlanan, Ege
bolgesinde acilan ulusal veya bodlgesel yarismalarda édul almis eserler ile kisa aciklamalari, yarisma kolokyum &zeti veya
yarismada jUriye ait goérUslere yer verilen yazilar

*EGE MIMARLIK Yayin Kosullarina ve detayl Yazar Rehberine egemimarlik.org adresinden ulasilabilir.

EGE MIMARLIK NISAN 2021





