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SYANNGAVA

egerli meslektaslarimiz,
Onemli afeti blyuk yaralar alarak
atlatmaya calisiyoruz.

Pek ¢cok canimizi yitirdik, zamanla iyilesiriz
diye distnlyoruz ancak Murathan Mungan’in
siiri aklimiza geliyor: “... zamanla o bosluk
doldu sanirsiniz oysa o boslugu dolduran
eksilmenizdir...”

Deprem ile hepimiz eksildik. Kimimiz
sevgilisini, kimimiz annesini, babasini, kimimiz
sUrekli alisveris yaptigi magazanin mudurdnd
kaybetti. Eksildi.

izninize siginarak yasadigimiz afetin
getirdikleri ve yitirdiklerimiz sebebi ile eksilmis bir
kisi olarak bu yaziyi da eksik birakmak istiyorum.

Yitirdiklerimize saygiyla...

YONETIM KURULU

EGE MIMARLIK EKIM 2020

SUBE'DEN

EGE MIMARLIK' TAN

ge Mimarlik dergimizin 108. sayisi “Tamir”
e temaslyla karsinizda.

Yayin Komitemizin, yapmis oldugumuz
tema cagdrisina gelen onlarca nitelikli
makale, gbrls yazisi ve atdlye basvurusundan
zorlanarak yaptigr én-degerlendirmenin ardindan,
hakemli makale degerlendirme slrecinin de
tamamlanmasiyla sayimiz son haline ulasti. Bir
sUredir 80 sayfa olarak yayinladigimiz dergimizin
bu saylya 6zel olarak 160 sayfa olusu, iceriginin
zenginligi hakkinda sadece nicel bir ipucu
veriyor. Bulundugumuz déneme derinlemesine
bir bakis gelistirebilmek, buglinden gelecege
yapicl bir yaklasimin 6nind acmak Uzere secilmis
olan “tamir” temasi; icerigi olusturan makaleler
ve atdlye calismasi ile kapsamli bir sekilde ele
alindi. Farkl tasarim disiplinlerinden yaklasimlari
da iceren 108. sayimiz, yine ¢cok yonll bir Ege
Mimarlik iceriginin ortaya ¢ikmasini sagladi.

Katkl koyan tim yazarlarimiza ve hakemlerimize
tesekkdrler.

Sayimizin iceriginde, tema kapsaminda Uretilen
metinlerin yaninda ayrica, dergimizin klasiklesmis
bolimlerinden iz Birakanlar'da Riza Askan’i;
Yarismalar'da Usak ve Torball Belediyelerinin
dizenledigi iki ®nemli ulusal mimarlk ve kentsel
tasarim yarismasini; inceleme bdlimimuzde ise
Meral Ekincioglu’nun bu yil pandemi slrecinde
73.’st dlzenlenen Uluslararasi “Society of
Architectural Historians” (SAH) Konferansi’ndan
tanikliklarini aktardigr degerli metni bulacaksiniz.

“Icinde yasadigimiz dénem, tiketim
ekonomisinin kultdrel, ekonomik, ekolojik ve
biyolojik boyutlarini daha keskin bir bicimde
gln yuzUne cikarttl. Kentlerin, yerlesimlerin ve
mekanlarin tipki gliindelik yasam nesneleri gibi,
tiketim ekonomisinin bir parcasi oldugu gercegi
ile ylzlesmeye ve bunu sorgulamaya basladik.
Ege Mimarlik 108. sayisinda bu sorgulamanin
icinde yer alabilecek ‘Tamir’ temasina yer vererek,
yikim-yapim sarkacinda yeni yorumlara yer acmayi
amachyor.”

108. sayimizi sekillendiren tema metnimizi
bu climlelerle baslatmistik ve sayimiz baskiya
girmeden hemen &nce, 30 Ekim tarihinde izmir'de,
bUyUk bir deprem yasadik. Depremde yasadigimiz
bUyUk kayiplarla birlikte kentlerimizin icinde
bulundugu problemlerle bir kez daha, GzUntlyle
yUzlestik. Deprem, kentlerimizin mevcut yapi
stoku ve yapi Uretimi gibi basliklar cografyamizda
6nemini bize tekrar hatirlatan ¢calisma alanlari
olarak 6n plana cikarken; “tamir” sayimizin yer
acmayl amacladidi yeni yorumlarin bu tartismalara
iyi bir zemin olusturabilecegini distnlyoruz.

Depremde kaybettigimiz tUm canlari saygliyla
aniyoruz.

iyi okumalar diliyoruz.

YAYIN KOMITESI
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COMPETITION

Architectural Project Competition
Evaluation in the Case of Torbali
Municipality Competition in 2020

Pandemic Conditions
Cem Sorgug, Architect

An Evaluation on the Usak
Municipality Pedestrianized Streets
Architecture-Urban Design Idea

Project Competition
Ebru Yilmaz, Assoc. Prof. Dr., Izmir Institute of
Technology Department of Architecture

PROJECTION

On Contemporary Architectural
Problems through the Lens of
“Society of Architectural Historians”

Conference
Meral Ekincioglu, Ph.D., Architect

MEMORABLE FIGURES

Modernist Pioneer Riza Askan
F. Feyzal Ozkaban, Asst. Prof. Dr., Dokuz Eyll
University Department of Architecture

“REPAIR”

ARGUMENT

The Relation Between Protection
of the Built Environment and the

Concept of Labor
Dilara Yaras Er, Architect

City Renovations for a Life Without

Barriers
Doga Tuiven, Architecture Student

WORKSHOP

Izmir Creative Repair Workshop
Aysegll Cakan, Zeynep Dindar, Nurten Ozdemir
G6kmen, Fulya Selcuk; (all) Research Asst., Dokuz
Eylul University Department of Architecture

ARTICLE

Repair, Renovation and History:
The Content of Turgut Cansever’s
Restoration Projects

Halil ibrahim Dizenli, Asst. Prof. Dr., Samsun University

Department of Architecture
KEYWORDS repair, renovation, history, restoration,
Turgut Cansever

ARTICLE
Rebuilding the Past: The Byzantine
Repair of the Gate of Persecutions at

Ayasoluk

Suna Cagaptay, Asst. Prof. Dr., Bahcesehir University
Department of Architecture; Post-doc. Research
Assoc., University of Cambridge Faculty of Classics
KEYWORDS repair; historical, religious and visual
context; spolia; Byzantine; Ayasoluk; Ephesos

ARTICLE

A Repair Experience in Architectural
Design Studio during COVID-19
Pandemic and Distance Education

Yekta Ozgtiven, A. Kumsal Sen Bayram, Emel Cantirk;

(all) Asst. Prof. Dr., Maltepe University Department of
Architecture

EGE MIMARLIK EKIM 2020

KEYWORDS architectural design studio, internet
based distance education, online education, COVID-
19 pandemic.

ARTICLE
Topkapi Palace Renovations
from Mahmud Il to the Second

Constitutional Era

Nilay OzIi, Asst. Prof. Dr., Altinbas University,
Oxford University

KEYWORDS Topkapi Palace, Architectural
Preservation, Restoration, Renovation, The Council
of Monuments, Late-Ottoman Era

ARTICLE
Daragag¢ as an Alternative Urban

Repair Practice

Burkay Pasin, Assoc. Prof. Dr., Izmir University of
Economics Department of Architecture

Guizden Varinlioglu, Assoc. Prof. Dr., Izmir University
of Economics Department of Architecture

Kivang Kiling, Assoc. Prof. Dr., American University
of Beirut (AUB) Department of Architecture and
Design

KEYWORDS urban transformation, gentrification,
urban repair, Daraga¢ Collective, Umurbey
Neighborhood

ARTICLE
Conservation Problems of Rural

Settlements: Case of Izmir

Umut Devrim Tunca, Asst. Prof. Dr., Izmir Kavram
Vocational School Architectural Restoration Program
Eti Akyliz Levi, Prof. Dr., Dokuz Eyldl University
Department of Architecture

KEYWORDS rural, vernacular, conservation, repair,
maintenance, sustainability

ARTICLE

A Model Proposal for Evaluating
Urban Regeneration Projects within
the Framework of Smart Growth

Principles

Neslihan Serdaroglu Sag, Asst. Prof. Dr., Konya
Technical University Department of Urban and
Regional Planning

Aykut Karaman, Prof. Dr., Altinbas University
Department of Architecture

KEYWORDS urban regeneration, smart growth,
sustainable development, holistic evaluation

ARTICLE

Evaluation of the Repairs to be Made
in a rural Housing in the Context of
Energy Efficiency by Using Benefit-
Cost Analysis

Kutlug Savasir, Asst. Prof. Dr., Dokuz Eyldl University
Department of Architecture

Nurdan Kasul, Research Asst., Dokuz Eylil University
Department of Architecture

KEYWORDS energy efficiency, renovation, cost-
benefit analysis, disaster houses

ARTICLE

A Dialectic View on Sustainable
Architecture Through the Circular
Economy Perspective

Ahmet Vefa Orhon, Assoc. Prof. Dr., Dokuz Eylil
University Department of Architecture

KEYWORDS circular economy, circular building,
circular architecture, sustainable architecture

ARTICLE

Chance for a Cultural Repair: Reading
the New Cultural & Material Reality
of the COVID-19 Pandemic from the

Lenses of New Babylon

Ali Dur, M. Arch., Lecturer, Kadir Has University
Department of Architecture

Arzu Erdem, Prof. Dr., Kadir Has University
Department of Architecture

KEYWORDS Utopias, New Babylon, COVID-19, Virtual
Platforms, Time-and-space

ARTICLE
From Repair to Restoration: An
Overview on the Accessibility of the

Area of Expertise...

Senem Doyduk, Asst. Prof. Dr., Sakarya University
Department of Architecture

KEYWORDS repair, restoration, architectural
conservation, conservation history

ARTICLE

A Modernization Route: From Repair-
Alteration to Maintenance-Restoration
Hakan Yildiz, Tuba Bolik; (both) Research Asst.,
Mardin Artuklu University Department of Architecture

KEYWORDS conservation, translation, modernization,
cultural heritage

ARTICLE

Tracing Change and Transformation:
A Republican Heritage, Silah¢ioglu
Inn

Dilara Taciroglu, Mdge Cengiz, (both) M. Arch.,
Conservation Specialist

KEYWORDS early republican heritage, lzmir
Silahc¢ioglu Inn, Izmir’s Inns

ARTICLE

“Instrumentalism of Repair” as

an Architectural Project Studio
Experience: DOLAPDERE RECORD
Funda Uz, Assoc. Prof. Dr., Istanbul Technical
University Department of Architecture

Ayse Tuggce Pinar, Research Asst., Istanbul Technical
University Department of Architecture

KEYWORDS architectural project studio, Dolapdere,
mapping, section-collage, architectural program

ARTICLE
Relations Between Planned
Obsolescence, Consumers, Repair and

Repair Community

Nazife Asli Kaya, Asst. Prof. Dr., Bilecik Seyh Edebali
University Department of Industrial Design
KEYWORDS planned obsolescence, design for repair,
design for limited repair, repair community, right to
repair

PUBLICATION
On Arketon with Pinar Gékbayrak

Pinar Gékbayrak, Arketon Publication Coordinator,
Architect
Interview: Ozlem Erdogdu Erkarslan, Prof. Dr.
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L1 Giingér KAFTANCI

MIMARLAR
00RSI
iR

suBEst

Mimarlik Haftasi, Mimarlar Odasi izmir
Subesi tarafindan her yil geleneksel
olarak Uyelerle bir araya gelinerek
cesitli etkinliklerle kutlaniyor. Sube,

bu sene icinde oldugumuz pandemi
gunlerinde birlik olmanin dnemini

bir kez daha derinden kavrayarak ve
bunun sorumlulugunu tasiyarak bu ézel
haftada Uyeleriyle bulusacagdi dolu dolu
bir cevrimici program hazirladi.

Uluslararasi Mimarlar Birligi
(UIA)Y'nin bu yil icin belirledigi “Daha
iyi Bir Kentsel Gelecege Dogru”
temasi etrafinda cesitli etkinliklerle
sekillendirilen Mimarlik Haftasi 2020
programinda soylesiler, tartismalar,
sunumlar, réportajlar ve bir bisiklet
gezisi yer aldi. Etkinlikler, Cosentino
ve Massive Parke Sistemleri’nin
sponsorlugunda gerceklestirildi.

Mimarlik Haftasi kutlamalarinda
acilis konusmalarint 5 Ekim tarihinde
cevrimici olarak Mimarlar Odasi izmir
Subesi Yonetim Kurulu Baskani Dr.
ilker Kahraman, Aydin Temsilciligi
Baskani Cemre Sahin Kazici ve izmirde
O6nemli Gretimlerde bulunmus olan
Y. Mihendis Mimar GlUngér Kaftanci
gerceklestirdiler.

Hafta kapsaminda 7 Ekim Carsamba
glinU izmir BUytksehir Belediye
Baskani Tun¢ Soyer ve Mimarlar Odasi
izmir Subesi Yoénetim Kurulu Baskani
Dr. ilker Kahraman’in konuk oldugu
“Kent Hakki: izmir Projeleri Uzerine”
soylesisi gerceklestirildi. Do¢ Dr. Zehra
Akdemir Veryeri ve Dog. Dr. Koray
Velibeyoglu’nun moderasyonuyla
gerceklestirilen sdyleside Soyer ve
Kahraman’a yo®neltilen sorular, sosyal
medyadan yapilan ¢cadriya cevaben
meslektaslardan ve kentlilerden gelen
sorulardan derlendi. Kahraman ve
Soyer izmir projeleri Gzerinden tarihsel
miras, Tarihi Kemeralti Carsisi’'nda
yUrQtllen projeler, TARKEM’in yaklasim
bicimi, Alsancak Nazim imar Plani
calismalari, Liman Arkasi Bolgesi
ve Ege Mahallesi ile ilgili calismalar,
Belediye’nin yesil altyapi stratejisi gibi
konularda goruUslerini belirttiler ve
yUratdlen calismalardan bahsettiler.

8 Ekim Persembe glni Mimarlik
Haftasi kutlamalarinda Mimarlar Odasi
izmir Subesi’'nin 3. kez gerceklestirdigi
Mimarlik Maratonu’nin ilk oturumu



yer aldi. Mimarlar Odasi izmir

Subesi Yonetim Kurulu Uyesi

Yelda Tuna’nin yuratdculiginde
gerceklesen etkinlikte Atdlye Sim’den
Gozde Susam inang, Emre Kolcak
Mimarlik’tan Emre Kolg¢ak, Mert Uslu
Mimarlik’tan Merve Celik ve maeshup.
com ile Nusret Usun calismalarini
aktardilar.

Kutlamalarin 4. ginlUnde Helsinki
Tampere Universitesi'nde gérevli Dr.
Mimar Huseyin Yanar, Dokuz EylUl
Universitesi Mimarlik Bslim@’nde
gorevli Dog¢. Dr. Deniz Dokgdz ve
ayni Universitede Arastirma Goérevlisi
olan Mimar Rafet Utku, “Eskiz Haller:
Salginin Ortasinda” bashklh bir
cevrimici oturumda bir araya geldiler.
Etkinlik, bir sonraki giinde Dokgdz
ve Utku’nun yine eskiz calismalari

Izmir Mimarlhigina Katki Koyanlar

Vefa Programi

“Izmir Mimarhgina Katki Koyanlar
Vefa Programi”, izmir mimarhdina
katki vermis kisilere sikran sunmak,
dislncelerini ve calismalarini
hatirlatmak, kendilerini ve
yaptiklarini yeniden gindeme
getirmek amaciyla Mimarlar Odasi
izmir Subesi tarafindan kurgulandi.

Programin ilk oturumu Mimarlk
Haftasi etkinlikleri kapsaminda 6
Ekim Sali ginU degerli mimar Fahri
Nisli Gzerine cevrimici bir panelle
gerceklestirildi.

Moderasyonunu Prof. Dr.
Deniz GUner’in gerceklestirdigi
ve U¢ bolimde kurgulanmis olan
panelin ilk oturumunda Fahri
Nisli’nin meslektasi ve damadi
YUksek MUhendis Mimar Ersin
P63UN yer aldi. P63un, Nisli’'nin
herkesin bildigi, tanidigi kamusal
kimliginin 6tesinde pek bilinmeyen
6zel dinyasina, karakterine,
mizacina, jest ve reflekslerine kisaca
degindigi bir sunum gerceklestirdi.
ikinci oturumda ise Prof. Dr. Ozen
Eylce, Nisli'nin izmir mimarligindaki
yerini ve calismalarinin 6zgln
yanlarini ele aldigi sunumu ile yer

Uzerine kurguladiklari cevrimici
atolyelerle devam etti.

Mimarlik Haftasi kutlamalari,
Gyeleri fiziksel fakat mesafeli
olarak bir araya getiren “Rota-Kiyr’
bisiklet gezisi ile tamamlandi. Gezi
kapsaminda izmir Kérfezi etrafinda
yer alan bir dizi yapi, mimarlari ile
birlikte ziyaret edildi.

Mimarlar Odasi izmir Subesi,
Uyeleri ile yUz yUze gelerek
Mimarlik Haftasr'ni kutlayabilecegi
gUnleri hasretle beklerken; bu
o6zlemi hafifletecegini umdugu
bir Mimarlik Haftasi programinda,
mesleki birligi glc¢lendirecek
ve gelecege birlikte dUsltnerek
bakmayi saglayacak cevrimici
etkinliklerle meslektaslarla bulustu.

3

PROF. DR. DE

ERSIN POGUN

¥ MUHENDIS MIMAR

aldi. Panelin son béliminde
ise “1950-1980 VYillari Arasinda
izmir Mimarhginda Fahri Nisli”
baslikl yUksek lisans tezini
yeni tamamlamis olan Y. Mimar
Berrak Suluova ve Suluova’nin
tez danismani Prof. Dr. Didem
Akyol Altun; Nisli’'nin 1944 yilinda
baslayan mimarlik sertvenini,
Urettigi tim isleri ve yapilarini
gozler 6niline seren bir sunum
gerceklestirdiler.

Panelin sonunda izmir
mimarligina cok énemli katkilar
sunmus Mimar Fahri Nisli'ye
iletilmek Gzere bir tesekklr
plaketi Mimarlar Odasi izmir
Subesi adinda Yuksek Muhendis
Mimar Ersin P6gUn’e sunuldu.

izmir Mimarligina Katki
Koyanlar Vefa Programi: FAHRI
NiSLI paneline izmir Mimarlik
Merkezi youtube kanalindan
ulasilabilir.
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17. Ulusal Mimarhk Odiilleri Sahiplerini

Buldu

2020 / XVII. ULUSAL MIMARLIK SERGISI VE ODULLERI PROGRAMI

Mimarliga Katki Dah Odili
Reha Giinay

't
Mimarhiga Katki Dal Oduili
Mehmet Ozdogan

TMMOB Mimarlar Odasi’'nin iki yilda

bir dlizenledigi ve bu yil 17. kez
gerceklestirilen Ulusal Mimarlik Sergisi
ve Odiilleri sahiplerini buldu. Programda
yapl, proje ve fikir dallarindaki éduller
18 Eylul 2020 tarihinde ¢evrimici olarak
dizenlenen toérenle aciklandi.

Mesleki alanda blylk édnemi olan Ulusal
Mimarlik Odulleri’ne layik gériilen kisiler
ve projeler asagidaki gibidir.

Mimar Sinan Bayuk Odulu
Nisan Yaubyan

Anma Programi (2020-2022)
Vedat DALOKAY

Mimarliga Katki Dali Oduli
Reha Giinay

Mimarliga Katki Dali Oduli
Mehmet &zdogan

Yapi Dali Odualu
Troya Miizesi, Canakkale
Omer Sel¢cuk Baz

Yapi Dal Odula

Gokgeada Lise Kampiisii (Gok¢eada-
Canakkale)

Ali Eray, Pinar Gékbayrak, Burg¢in
Yildirim

EGE MIMARLIK EKIM 2020

Mimar Sinan Biyiik Odiilii
Nisan Yaubyan

Anma Programi
Vedat Dalokay

Yapi Dali Odulu

Garanti BBVA Bankasl Teknoloji
Kampiisii (istanbul)

Ali Hiziroglu, Ertun Hiziroglu

Yapi/Koruma Dali Odulu

Misir Arap Cumhuriyeti istanbul
Baskonsoloslugu (istanbul)

Ayse Karademir, Siireyya Saruhan

Yapi/Cevre Dali Odula

270° Sivrihisar (Eskisehir)

Emre Torbaoglu, Arif Biltir, Evrim
Akcan

Proje Dali Odult
Palanga Kegi Korunagi (Erzincan)
Kerem Erginoglu, Hasan Caliglar

Proje/Koruma Dali Odulu
Zonguldak Uziilmez Kiilttir Vadisi
(Zonguldak)

Eda Yazkurt Pelenk, Burak Pelenk

Fikir Sunumu Dal Odula
SOLID[IN]IK
Ecenur Sezgin

Fikir Sunumu Dah Odulu

Kabuk

Nizam Onur Sénmez, Derya Uzal,
Furkan Balci, Tevfik Saygin ®zcan

Mimarlar Odasi
Oktay Ekinci Basin
Odiilleri ve Cevreye
Katki Ozel Odiili
Sahiplerini Buldu

Saglikh ve nitelikli kentlerin, dodanin,
cevrenin ve var olan tarihsel degerlerin
korunmasi mucadelesinin blyUtk énem
tasidigi ginimuzde, basin alanindan
toplum, kent, kiltUr ve ¢evre sorunlarina
duyarliik gbdsteren, bu alanlarda
toplumsal duyarliligin artirilmasina
aracilik eden kisilere 2012 yilindan bu
yana Mimarlar Odasi Oktay Ekinci Basin
Odulu verilmektedir.
Ayrica, yine Mimarlar Odasi Genel
Merkezi tarafindan, yasanabilir cevre
hakkini engelleyen, tarihi ve dogal
dokuyu tahrip eden ve kultlrel
degerleri yozlastiran merkezi-yerel
y&netim politikalarina karsi duran
bir anlayisla; kentlerimizde ve kirsal
alanda yapili ve dogal cevrede yasanan
tahribati engellemek amaciyla kent ve
cevre mucadelelerine katki verenleri
onurlandirmak amaciyla Mimarlar Odasi
Cevreye Katki Ozel Odult verilmektedir.
2020 yilinda bu iki &nemli 6dulin
layik goéraldagu kisiler sdyledir.

Oktay Ekinci Basin Odiilii

Nurcan Bilge Gokdemir

“Yatay rant dlUzeni’, ‘Bir yetki darbesi
daha: istanbul Bogazi iBB’den alinip
Erdogan’a baglaniyor!’, ‘Yazlik saraya
arazi yetmiyor’, ‘Ozellestirme kiyiya
dayandr’, ‘Saray’a tahsise ‘kamu hizmet
alanr kilifi’ ve benzeri ¢calismalarindan
otard Gokdemir, édule layik
goralmustar.”

Oktay Ekinci Basin Odiilii

Zafer Arapkirli

“Ulke genelinde yasanan cevre
tahribatina, toplumsal yasama, temel
insan hak ve &zgurliklerine, yapili
cevrenin, klltdrdn ve 6zglrltkel
demokrasinin gelecegine yonelik
calismalari ile kamuoyunu bilgilendiren
degerli gazeteci édile layik
gorulmustar.”
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Cevreye Katki Ozel &diilii

Prof. Dr. Sayin Dogan Kantarci
“Dogdal, kulttrel ve mimari mirasin
korunmasi icin yuratllen cevre
mUcadelesindeki ¢cok yonla ¢alismalari,
Ustln gayretleri ve 6zverileri nedeniyle
odule layik gérilmuastar.”

Mimarlar Odasi 47. Olagan Genel
Kurulunun Ardindan Yeni Donem Merkez

Mimarlar Odasi kuruldugu 1954
tarihinden bu yana; meslegdin kamu
yararina gelisimi, mimarligin, yapil
cevrenin ve toplumsal kalttrin
Uretiminde asli bir 6ge oldugunun
toplumun tim kesimleri tarafindan
benimsenmesi, kamusal politikalarin
her dlzeyinde nitelikli mimarligin
hedeflenmesi, kentlerin ve ¢evrenin
kimlikli, planli ve saglikli gelismesi
amaciyla; “toplum hizmetinde mimarlik”
anlayist ile calismalarini yardtmektedir.
Yeni Koronavirls (Covid-19) salgininin
Ulkemizde yayilmasinin énlenmesi
amaciyla ilgili kurum ve kuruluslarin
uyarilari geregince ertelenen Mimarlar
Odasi 47.0lagan Genel Kurul
Toplantisi 18-19 Eyltl 2020 tarihlerinde
gerceklestirilmis; 46.Calisma Dénem
calismalari, deneyim ve birikimler
degerlendirilerek; yeni déneme yén
vermek Uzere dneriler getirilmis; 20
Eyltl 2020 Pazar glnl yapilan secimler
ile 2020-2022 yillari arasinda gérev

Cevreye Katki Ozel Odiili

Hasan Bektas

“Istanbul’un siltetini olusturan dnemli
simgelerinden biri olan Haydarpasa
Garl ve ¢evresinin korunmasina yonelik
calismalarindan dolay! “Haydarpasa
Dayanismasi” adina édule layik
goérilmustar.”

alacak olan 47.D6nem Merkez Yoénetimi
ve Organlar belirlenmistir.

47.D6nem Merkez Yénetim Kurulu

28 Eylul 2020 tarihinde yaptidi ilk
toplantisinda aldigi kararla, gbérev
paylasimini asagidaki gibi belirlenmistir:

GENEL BASKAN Deniz incedayi
GENEL BASKAN YARDIMCISI
Clneyt Zeytinci

GENEL SEKRETER Sinan TUtlUncU
GENEL SAYMAN Hakan Kilingarslan
UYE Aysen Ciravoglu

UYE Semra Arslan

UYE ishak Memisoglu

47.Calisma Doneminde Mimarlar Odasi
Merkez Ydénetim Kurulu olarak;

. mimarlik, kent, cevre ve yasam
degerlerimizin korunmasi, nitelikli ve
saglikli yasam cevrelerinin, kentsel

ve kirsal yapili cevrenin sehircilik ve
planlama esaslarina bagl Uretilmesi,

. tarihsel, kGltUrel ve dogal

degerlerin, tarim arazilerinin ve
orman alanlarinin korunmasi, kent ve
planlama politikalarinin kamu yararina
gelistirilmesi,
. temel hak ve hurriyetlerden esitlik ve
sosyal adalet gereklerince yararlanma
hakkinin saglanmasi,
. mimarlik egitiminde standartlarin ve
kalitenin yUkseltilerek gelistiriimesi,
. mimarlik mesleginin gerek dlslnsel
alanini gerekse de uygulamasinin
niteliginin artirilmasi,
. mesleki hak ve yetkilerin korunmasi,
mesledi yapmaya yetkin uzmanlarin
sundugu nitelikli mimarlik, mihendislik
ve planlama hizmetlerinin topluma
ulasmasinin saglanmasi,
. meslektaslarimizin yasadigi sorunlarin
cHzUme kavusturulmasi ve kosullarinin
iyilestirilmesi,
. mesleki beklentilerimizin ve mesleki
sorunlarimizin farkindahdinin artirilmasi,
. mesleki etkinlik alanlarimizin
korunmasinin étesinde genisletilmesi,
. mesleki itibarimizin toplumsal
dizeyde yuUkseltilmesi,
. meslek mensuplarinin yetkinliklerinin
ve nitelikli hizmetlerin glvencesi olan
meslek kurulusumuzun kamusal ve
Ozerk yapisinin; 6rgldtlenme hakkinin
korunmasi ve gelistirilmesi,
. Orgutimuzdn tim birimleriyle birlikte
glclU bir bicimde surekliliginin ve
sUrdUrulebilirliginin saglanmasi,
. tarihi varliklari ve dogdal cevreyi tahrip
eden, kllttrel degerleri yozlastiran ve
hukuksal denetimi devre disi birakan
anlayisa karsi; tim meslektaslarimiz,
Orgltimuz ve duyarli toplum
kesimlerinin birlikteligine dayali bir
dayanisma anlayisi ile mUicadele
edilmesi, hedefleriyle;
mesledimiz, kentlerimiz ve Ulkemiz
icin 65 yili askin stredir bilimin
rehberliginde ve kamu yarari
dogrultusunda devam eden onurlu
yUrOyUstimtza strdirmekte kararhyiz.
Genel Kurulumuza ve secime
katilarak katki sunan tim degerli
delegelerimize ve Uyelerimize; konuk
olarak destek veren mimarlik dostlarina,
Oda emekecilerine, toplum hizmetinde
bir mimarlk icin yUrattGgimuz
mUcadelemize katki veren duyarli tim
kesimlere tesekkulrlerimizi sunuyoruz.
MIMARLAR ODASI
47. DONEM MERKEZ YONETIM
KURULU

EGE MIMARLIK EKiM 2020
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Izmir Depremi On Raporu Basin

o

Mimarlar Odasi izmir Subesi ve TMMOB
izmir il Koordinasyon Kurulu tarafindan
goénullt Gyelerimizle sahada yuratilen
calismalar sonucu olusturulan 30 Ekim
izmir Depremi On Raporu, TMMOB

Yonetim Kurulu Baskani Emin Koramaz ve
Y&netim Kurulu Uyeleri ile Mimarlar Odasi

Merkez Yénetim Kurulu Genel Sekreteri

Sinan TUtdncU’ndn katilimiyla ddzenlenen

basin toplantisi ile paylasildi.

izmir Depremi On Raporu’na izmimod.

org.tr web sitemizden erisilebilir.
Mimarlar Odasi izmir Subesi, depremin
hemen sonrasinda TMMOB izmir il
Koordinasyon Kurulu ile birlikte agir

hasarli olan binalarin oldugu yerlerde alan

ziyaretlerine baslamistir. Amacg, dogru
bilginin olusturulmasi icin yerinde sicagi
sicagina gdzlem yapmaktir.

Yine bu dogrultuda 31 Ekim Cumartesi
glnd de izmir il Koordinasyon Kurulu

baskanlhginda ilgili odalar yerinde tespitler

ve belgeleme yaparak su ana kadar en
dogru bilgiyi olusturmus ve bu bilgi
glncel tutulmustur.

Depremin ilk anda yarattigi bayuk
zararin fotografini olusturabilmek ve
enkaz kaldirma calismalari sonrasinda

Aciklamasi ile Sunuldu

ve bilgiler AFAD ekipleri ile aninda
paylasiimistir.

Bu bilgilerle olusturulmus haritaya
http://u.osmfr.org/m/517134/
adresinden erisilebilir.

Ayrica depremde yapllari zarar
gbrmuls hemsehrilerimizin kendi yaplilari
ile ilgili bilgileri kendilerinin girebilecedi,
bu sayede elde edilen fotograflardan
On inceleme yapabilecedimiz bir
program da olusturulmustur. Amacg
agir hasarl yapilara hemen mudahale
edilmesi icin Cevre Sehircilik |l
MUdarlagd’ne veri akisi saglamaktir.

Cevre ve Sehircilik I Madurltga
ile defalarca yapilan gértsmeler
sonucunda Mimarlar Odasi ve
insaat Muhendisleri odasindan ilgili
arkadaslarimiz hasar tespit egitimi
almislar; ancak buna ragmen hala
bizlerle calisiimak istenmemistir.
izmirli mimar ve mihendislerin inatla
sistemin disinda tutulmasi sebebi ile
calismalarimizin izmir il Koordinasyon
Kurulu catisi altinda yUratdlmesine
karar verilmistir.

Buglnden itibaren alanda insaat
muihendisleri, mimarlar ve barodan
katilacak avukat arkadaslarimiz ile
gezecek ekipleri; yapiniz ile dogru
sekilde yonlendirmek icin izmirdepremi.
com adresinden gerekli bilgileri
girmenizi ve TMMOB ekiplerinden
destek almanizi rica ediyoruz.

TMMOB bu isi sizlerin daveti ile
yapabilmektedir, yetkisi yoktur. Yetki
Cevre ve Sehircilik 1l Mudarlagu
ekiplerindedir. Olusturdugumuz
haritalama calismamizi kullanmak

icin Cevre Sehircilik il Madurltigana
tekrar géreve cagiriyoruz. TMMOB
ekiplerinden goris almak isteyen tim
hemsehrilerimizi ise izmirdepremi.com
adresinden bilgi doldurmaya davet
ediyoruz. Yikleyeceginiz kisisel bilgiler
3. kisilerle paylasiimayacak ve sahislar
tarafindan haritada gdérinmeyecektir.

Gec¢cmis Olsun
Izmir...

30 Ekim 2020 gUnU saat 14.52°’de izmir,
Seferihisar’in 17 km. aciginda meydana
gelen, Ege bdlgesinin tamaminda

ve ¢evre kentlerde hissedilen 6.9
siddetindeki depremde, cesitli
kaynaklardan gelen bilgilere gore,
o6zellikle Bayrakli ve yakinlarinda ¢ok
saylda yikilan bina oldugunu, depremin
Seferihisar’da tsunami etkisi yarattigini
ve meydana gelen hasarlari bir kez
daha Gzulerek izlemekteyiz.

Oncelikle depremden zarar géren
bltun yurttaslarimiza ve bélge
halkina ge¢cmis olsun dileklerimizi
iletiyor; depremde hayatini kaybeden
yurttaslarimizi saygiyla aniyor,
ailelerine ve toplumumuza bassagligi
diliyoruz. Bu depremin en az kayipla
atlatilmis olmasini umut ediyor, enkaz
altinda kalan vatandaslarimiza acilen
ulasiimasini, yaralarinin sarilmasini
diliyoruz.

Deprem kusagindaki Ulkemiz
buglin bir kez daha sarsildi. Meydana
gelmis olan orta siddetteki deprem
izmir, Seferihisar, Kusadasi, Bayrakli
ve cevresinde blUyuUk panige, kayiplara
ve yikimlara neden oldu. Bircok bina
yikildi, ciddi hasarlar gérdd, sular
altinda kaldi. Enkaz alanina ulasmakta
ve mUdahalede yasanan sorunlari
canli olarak bUyuk GzuntUyle izliyoruz.
Oysa bu siddetteki bir depremde,
saglikli ve denetimli planlama ve
mesleki uygulama kosullarinda yikilan
binalar, can kayiplari, yaralilar ve blyUk
hasarlar olmamaliydi.

Yasadigimiz afet dolayisiyla, bir
kez daha mesleki egitim, uygulama
ve planlama alaninda ¢cagdas bilimsel
Olcutlerin ve mesleki denetimin énemini
vurgulamak istiyoruz.

Afetlerin sonrasinda degil
dncesinde yapilacak bilimsel
arastirmalarla, uzmanlarla isbirligiyle,
halkimizin can ve mal glvenliginin,
saglikli yasam kosullarinin, ekonomik

Depremde kaybettigimiz
hemsehrilerimizin yakinlarina bassagligi
dileriz. Bu aciy! bir daha yasamamak
umudu ile hepimize gecmis olsun
dileklerimizi sunariz.

TMMOB MiIMARLAR ODASI iZMiR
SUBESIi YONETIM KURULU

glvenliginin ve strdurdlebilir yasam
kosullarinin saglanmasinin Glkemizin
Oncelikli gindem maddesi olabilmesi
icin bir kez daha yetkililere, ydonetimlere
cagri yapmak istiyoruz.

TMMOB MiIMARLAR ODASI

30 Ekim 2020

kaybolacak bilgileri elde etmek amaciyla;
drone cekimleri, fotogrametrik yontemler
ve lazer tarama cihazlari kullaniimistir.
Ayrica ilerleyen saatlerde arama kurtarma
calismalari sirasinda yapilarda anlik yatma
ve ¢dkme miktarlarinin tespit edilebilmesi
icin sahada 6lcimler gerceklestirilmistir

EGE MIMARLIK EKIM 2020
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Izmir Mimarlik Merkezi Deprem Sonrasinda Yogun Calismalar
icin Merkez Haline Getirildi

Mimarlar Odas! izmir Subesi olarak
depremin gerceklesmesinden birkac¢
saat sonrasindan itibaren konu ile
ilgili yogun calismalar stGrdaraltyor.
Calismalarin sistemli olarak ve
mMmUmkUn oldugunca hizl sekilde
devam edebilmesi icin, izmir Mimarlk
Merkezi bir kriz GssU haline getirildi ve
TMMOB il Koordinasyon Kurulu bileseni
odalarimiz, Yer Cizenler Dernegi ve
odalarimizin diger gonullt Gyeleri ile
birlikte yapilmakta olan hasar formu
doldurma ve haritalama calismalari
burada gerceklesiyor.

Yapilan ¢alismalar kapsaminda
ilk asamada; TMMOB izmir IKK ile
birlikte, izmirdeki mevcut yapilarin
hasar durumlarinin tespit edilebilmesi
ve haritalandirilabilmesi amaciyla bir

web sitesi kurulmustu (izmirdepremi.
com). Bu web sitesi aracilidi ile
kentliler, yapilarinin hasar durumlarini
web sitesinde yer alan basit bir form
araciligiyla ve yapi fotograflariyla
birlikte kaydederken; izmir Mimarlik
Merkezi’nde bu veriler, olusturulan
hasar tespit haritasina kaydediliyor.
Merkezimizde glncel ve sUrekli olarak,
TMMOB gondulltleri ile birlikte yarattlen
calismalar kapsaminda; hasar verileri ve
tum diger odalar ile Subemize yapilan
mUracaatlar bir araya getirilerek sahada
hasar tespit calismalarini sGrdlren
TMMOB ekibi ile koordinasyon
saglaniyor. Yapilarin hasar tespiti

ile es zamanli olarak, depremde
magdur olan kentlilerimizin ihtiyaclari
Ogreniliyor ve dayanisma icinde slrecin

yapici bir sekilde asilmasi i¢in ¢alismalar
sUrdarualtyor.

Mimarlar Odasi izmir Subesi olarak
kentimizi derinden etkileyen deprem
felaketinin ardindan, olusan hasarlarin bir
an once giderilmesi ve yapicl ¢cdozimler
gerceklestiriimesi; kentimizde gelecekte
boylesi bir felaketin tekrar yasanmamasi
icin alinabilecek dnlemler ile ilgili
calismalari sGrdirmeye devam ediyoruz.

#yoksayamazsin

izmirde yasanan Kandilli
Rasathanesinin verilerine gbre 6.9
blyUkligindeki depremde Cevre ve
Sehircilik Bakanligi verilerine gbre 12
bina yikik durumdadir. Su ana kadar
tespit edilen agir hasarl 192 bina
vardir. Felakette 114 hemsehrimiz
hayatini kaybetmis 1035 hemsehrimiz
yaralanmistir. Boéyle bUyUk acilar,

aclyl yasayanlari birlestirdigi halde

ne yazik ki bu érnekte aci etrafinda
birlesme gerceklesememistir. Hayatini
kaybeden pek ¢cok hemsehrimiz vardir.
Acimiz bUyUktlr. Yaralarimizi sarmaya
calistigimiz bu glinlerde evine girip
giremeyecedini bile bilemeyen pek
cok hemsehrimiz vardir. SUrecin en
basindan beri Mimarlar Odasi izmir
Subesi ve insaat Mhendisleri Odasi
izmir Subesi izmir’li dostlarimizin
yaralarini sarmak, bilgi kirliligini ortadan
kaldirip bilimsel verilerle sorunu tim
gercekligi ile ortaya ¢cikarmak icin
sahadadir. izmir’i bilen, isinin ehli mimar
ve mUhendisler izmir icin canla basla
mucadele ederken ve sahada olmak
icin ilgili mercilere cok defa basvuru
yapmisken ne yazik ki anlasilamayan bir
sekilde slrecin disinda tutulmuslardir.
81 ilden mimar ve mUhendisler davet
edilip otellerde konaklatilirken izmir’i

bilen, izmir'de yasayan isinin ehli mimar
ve muUhendisler ilgili egitimleri cevre ve
sehircilik bakanligindan almis olmasina
ragmen sahada yetkilendirilmemistir.
Bu yetkilendirmemenin tek nedeni,
mimar ve mihendislerin izmir’deki
odalar adina slrecte yer almak
istemeleridir. Meslektaslarimiz oda
adina geldiklerini sdyledikleri anda,
odalar sahada gérev almayacak diye
slirecin disina itilmislerdir. izmir’i
seven, izmir'deki herkesi hemsehri
olarak géren, izmir'de ikamet eden

ve isinin ehli oldugunu her tirlu
ortamda kanitlayabilecek meslek
erbaplarini yok saymak kabul edilemez.
Kamuya karsi sorumluluklarimizi her
baskiya ragmen yerine getirecegimizi
buradan duyurmaktayiz. isimizi
yapmanin hi¢cbir kurum ve kurulus
tarafindan engellenemeyecegdini,

bu denli acilar yasanmisken bile
otekilestirme yapilmaya devam
edilmesini kesinlikle kabul etmiyoruz.
31 Ekim Saat 09:30 da TMMOB Uyesi
odalardan uzman meslektaslarimizin
katihmi ile bolgesel yapi tespitleri
gerceklestirilmis, olusturulan haritalar
kamuoyuna sunulmustur. izmir Mimarlik
Merkezi’'nde kurulan koordinasyon
biriminde interaktif olarak bilgi girisi
yapilabilen bu sisteme girilen verilerin
tetkiki saglanarak hasarli yapilarin

veri girislerinin yapilmasina devam
edilmektedir. Deprem hayatimizin

bir gercekligidir. 2020 yilinda Dlnya
Uzerinde gerceklesen 6.5 ve Uzeri
blyUklige sahip depremlerde hayatini
kaybeden 168 kisiden 155’inin Ulkemizde
yasanan Elazi§ ve izmir Depremlerinde
hayatlarini kaybetmis oldugu da
utancini tasiyacagimiz bir gercekliktir,
#YOKSAYAMAZSIN! Hayatini
kaybedenlerin hayatlari, hayalleri
umutlari ve geride kalanlarin acilari
gercektir, #HYOKSAYAMAZSIN. TUm
yasanan bu slrecin akademik bilgiden
badimsiz yanlis uygulamalarin oldugu
gercegini #YOKSAYAMAZSIN Her ne
kadar Cevre ve Sehircilik il madarlGga
uzman odalari strecin disinda tutmak
istese de TMMOB izmir il Koordinasyon
Kurulu hazirlamis oldugu haritalama
sistemini halkimizin kullanimina
sunulmustur. Tum hemsehrilerimizi
izmirdepremi.com adresinden
yapilarindaki hasarlari bildirmesini
istiyoruz. Her zaman oldugu gibi TMMOB
ye bagli odalar halkin yanindadir ve
halka karsi sorumlugunun bilincinde
olarak elinde tuttugu bilimsel bilgiyi tim
izmir’liler ile paylasacaktir.

Kamuoyuna saygl ile duyurulur.
TMMOB iZMIR iL KOORDINASYON
KURULU

6 Kasim 2020

EGE MIMARLIK EKiM 2020
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Torball Belediyesi Belediye Hizmet
Binasi, Pazaryeri ve Otopark ile Yakin
Cevresi Ulusal Mimari Proje Yarismasi

1. ODUL

Caner Bilgin, v. Mimar, exip Temsilcisi Hasan Bulut Cebeci, v. vimar Idil Erkol Bingdl, v. mimar

Proje alani, Torbali ilgesinin énemli

odak noktalarindan biridir. Torbali
Belediye Binasi ve haftanin belirli bir
gunl énemli bir yogunluga ev sahiplige
yapan pazar yeri ise, bu odagdin ana iki
+* elemanidir. Pazar, Torbal’nin kentsel

: yasami icinde, hem ticari hem de

kultUrel bir faaliyet olarak énemli bir rol
oynamaktadir. Persembe glnleri kurulan
pazarin yogunlugu yerini, diger glnler
otoparkin yogunluguna birakir. Ancak

bu yogunluga, herhangi bir sosyal donati
eslik etmez. Proje alani, mevcut durumda,
hayli yodun bir kentsel dokunun icinde
yer almaktadir. Belediye Binasi, pazar yeri
ve otopark islevleri ile ayni kentsel alani
paylasir. iicenin &nemli merkezlerinden
biri olmasina ragmen, bu kentsel alanin
tanimlh bir meydani yoktur.

Yarismanin amacina ve ihtiyac
programina iliskin ¢c6zUm &nerileri
getirilirken, alanin bu 6zellikleri dikkate
alinmistir. Onerilen proje, dncelikle bir
kentsel bosluk olusturma ve kamusal
islevleri bu boslukla iliskilendirme
motivasyonuyla kurgulanmistir.

TR L]

METTIAN - YEM| KENT MERKED TAYA HAREKET) VE PEYIAL - SOREKLILIK

Meydan - Yeni Kent Merkezi
Farkl kamusal islevlere imkan taniyacak,
talep edilen yeni kent merkezinin
kimligini olusturacak bir kentsel boslugun
olmamasi énemli bir problem olarak
goéralmuastar.

Proje, temelde iki ana bosluk
tanimlar: Ustd értdld, korunakl bir
bosluk olarak tasarlanan pazar alani ve
cesitli aktivitelere ev sahipligi yapmasi
6ngoérilen kent meydani. Bu iki bosluk
ve bu bosluklar etrafinda érgltlenen
islevler, demiryoluna paralel konumlanan
bir yapi kompleksi tanimlamaktadir. Yapi
yogdunlugunun demiryolu tarafina dogru

AL T




cekilmesi, merkezde bir kent meydani
olusturulmasina imkan saglamistir.
Meydan, ilce merkezinin fuayesi gibi
calisacak bir etkinlik alani olarak
kurgulanmistir. Kentsel 6lgcekteki
aktivitelere ev sahipligi yapacak

amfi ise, kent meydaninin énemli
elemanlardan biri olarak ele alinmistir.
Acik hava film gdésterimleri, konserler
gibi etkinlikler icin kullanilacak amfi,
sokak kotundaki meydan ile Ust kotta
yer alan sosyal donatilari birbirine
baglamaktadir.

Platform - Mekansal Siireklilik
ve Bir Aradalik —
Yarismada verilen ihtiya¢c programi, < (| e | » -;;.——-—-ﬁ .
birbirinden farkli karakterde ve farkli 7 s sait oo v gy o intHg o et il e Hidhiog > {aiiand il acloasle |
mekansal niteliklere sahip islevler | ' ] gl 4l {
barindirmaktadir. Tasarimin temel
sorularindan biri, bu farkli islevlerin bir
aradaliginin nasil saglanacagdi olmustur.
ihtivac programinda belirtilen

islevlere ek olarak, yeni bir kent

merkezi olusturma amaciyla, projede

bir dizi sosyal donati 6nerilmistir.
Onerilen atdlye, etkinlik alani, amfi ve
cevresindeki acik alan dUzenlemesi ile,
genis bir kullanici kitlesine hitap eden
bir kullanim zenginligi olusturulmasi
hedeflenmistir. Sosyal donatilardaki
cesitliligin, farkli zaman dilimlerine
yayilan, canli bir kentsel yasam
orgltlemesi planlanmistir.

Bu kentsel yasam, &énerilen platform
etrafinda kurgulanir. Platformun temel
niteligi, proje alaninin parc¢ali kurgusu
icinde, birlestirici bir rol Ustlenmesidir.
Demiryolu hatti ile birbirinden keskin
bir bicimde ayrilan ve farkli kamusal
islevlerle ayrisan U¢ bdélimden olusan
proje alani bu platform ile birbirine
baglanmaktadir. Platform, farkli
sosyal donatilar arasindaki mekansal
sUrekliligi saglarken, Ust kottaki yaya
sirkllasyonunu organize eder. Boylece
belediye hizmet binasi, meydan, etkinlik
alani, pazar yeri ve katli otopark yapisi
arasinda bir sUreklilik saglanir.

Sosyal donatilar arasinda bir
butlnltk saglanmasi ve yaya hareketinin
strekliligi acisindan birlestirici bir rol
Ustlenen platform, pazar yerinin ticari
islevi ile kalttrel donatilari birbirinden
ayiran bir role de sahiptir. Platform,

Ust kottaki sosyal donatilari birbirine
baglarken, olusturdugu acik ve yari

acik alanlardan, kent meydanina farkli wrr
perspektifler sunar.
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Torbali Belediyesi Yarismasi Orneginde 2020
Pandemi Kosullarinda Mimari Proje Yarisma

Degerlendirmesi

17 Eylll 2019 tarihinde Torbali
Belediyesi’nin acmayi distndugu
“Torball Belediyesi Pazar Yeri”
yarismasl i¢cin bir araya gelindi. Konu
olan yarisma icin mevcut belediye
binasinin ve gene mevcut pazar

yerinin yaklasik 500 m dogusunda acik
otopark olarak kullanilan bir alanin
disUnuldigunt 6grendik. Haftalik
pazar yerinin kentsel aliskanliklar,
ulasim kolayliklari, etrafindaki diger
kent donatilari ile gerek pazarin
kuruldugu glnlerde gerekse de
haftanin diger glnlerindeki ticari,
sosyal etkilesimi gibi nedenler Uzerinde
tartisirken konu konuyu actl. Su an
kullanilan belediye binasini da yenileme
niyeti oldugunu, otopark ihtiyacinin
s6z konusu oldugunu, bina etrafindaki
bazi alanlarin da Torbali Belediyesi
bUnyesinde oldugunu juri Gyeleri olarak
6grendik. Mevcut belediye binasinin bir
ticari pasajin Uzerinde faaliyet gbérlyor
olmasi, hemen etrafinda haftanin belli
glnU kurulan pazarin tezgadh adet ve
dlzeni ile kente dagiliminin kentin
diger kullanimlarini sekteye ugratmasi
gibi olumsuzluklari, ihtiyaclar ile bir
araya getirerek tek yarisma altinda

bu meselelere ¢6zUm aranmasinin
daha iyi olabilecegdini belirttik. Torball
Belediyesi Baskani Sayin ismail Uygur
ve belediye idaresinin jdrinin bu
6nerilerine katilmasi neticesinde ilk
elden dusUnUlen yarisma programi,
yeri ve alani degismis oldu. Bunun el
birligi ile olusturulan saghkl bir strec
oldugunu séyleyebilirim.

Yarisma 13 Aralik 2019 tarihinde ilan
edildi. 17 Mart 2020 tarihi icin ise
teslim tarihi verildi. Gelgelelim halen
icerisinde bulundugumuz klresel salgin
nedeniyle 16 Mart 2020 tarihinden
itibaren egitime ara verilmesi ile
TUrkiye'de ilk tedbir dnlemleri de

EGE MIMARLIK EKIM 2020

alinmaya basladi. Bu tarihte idarenin
eline bazi yarisma projeleri de gecmisti.
Dolayisiyla teslim tarihinden 1-2 gln
dnce yarisma teslimini ertelemek
teslim edenlere, gbndermeye
hazirlananlara, programini buna gore
kuranlara karsi adil olmayacakti.

Ustelik aradaki saatler ile de bir
magduriyet dogmadigini distinduk.
Fakat 20 Mart ve 4 Nisan 2020 tarihleri
araliginda yapmak zorunda oldugumuz
jari degerlendirmesini yUksek risk,
karantina kosullari ve sinirlandirmalari
nedeniyle yapamadik. Juri Gyeleri
olarak cevimici degerlendirme ve
yollarini konustuysak da géonlimiz el
vermedi ve bu derece etkilesimli Ustelik
maket talep edilen bir yarismanin ciplak
g6z ve cok sesli tartisma ortaminda
degerlendirilmesi hususunda mutabik
kaldik.

27 Mart 2020 tarihinde bir duyuru

ile T.C. Saglk Bakanhgdi blUnyesinde
olusturulan Korona VirUs Bilim
Kurulu’nun &nerileri ve durumun
belirsiz ve kritik bir asamada

olmasi dogrultusunda mucbir

sebep olusturdugundan yarisma
degerlendirme ve sonuclandirma
tarihini ileride bir zamana erteleme
mecburiyetinde kaldik. Olumlu
kosullar tam saglanamasa da daha
fazla geciktirmemek icin 18 Haziran
2020 tarihinde degerlendirme icin bir
araya geldik. Degerlendirme sonrasi
yarisma kolokyumunu ¢evrimigi
kosullarda yaptik. Pandeminin alistirdigi
cevrimici kosullarinin yarismalarin
kolokyum evrelerini olumlu etkiledigini
dustnidyorum. Yarisman olmamis
ilgililerin, 6grencilerin mesafe kat
etmeden ve ekonomik kosullarda
slreci ve sonuclari deneyimlemesi,
izlemesi, 6grenmesi ile artan katilm

iyi bir noktaya evrilmis oluyor. Fakat

degerlendirme icin benzer seyleri
sdyleyemem. Hala yerinde ve gerek
Oneri projeler gerekse de is sahibi, juri,
danisman gibi aktérler ile sicak temas
icerisinde, ylz ylUze degerlendirmenin
saglikli oldugunu distntyorum.

Cem Sorgug, Mimar, Yarisma Jdri Baskani
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2. ODUL

Siddik GUvendi, Mimar, Ekip Temsilcisi Cihan Sevindik, Mimar Barls EkmekCL Peyzaj Mimari C")de MUberra Akyuz, Sehir Plancisi
Mehmet Ali Yilmaz, insaat Mihendisi Mehmet Kaya, makine Manendisi Cihan Onmus, Eiektrik Minendisi

DANISMANLAR

Oya Eskin GlUvendi, mMimar Senem Mustak Sevindik, Mimar

YARDIMCILAR

Zehra Yegin, mimar Kerem Karacaoglu, osrenci

Farkl insanlari Bir Araya
Getiren Bir Karsilasma Yeri
Olarak Pazar-Meydan
“Kamusal alan demokrasinin
tastyicisi, kentin kalbi, yurttashk
hislerinin, anilarinin yer aldigi kentin
ruhu ve kentin ambiyansidir. Bu
alanlar fiziksel, sosyal ve sembolik
olarak kenti donUstirmek, yeniden
bicimlendirmek icin birer aractir.
Bu tanim, kamusal alanlarin esitlik,
paylasim, yerin duygusu gibi ¢cok
yonlt ozelliklerine ve hem fiziksel hem
de toplumsal icerigine vurgu yapmasi
acisindan da olduk¢a énemlidir.”
Richard Sennett

“Pazar-Meydan” bir sosyal
mekan olarak insanlara bir araya
gelme ve etkilesimde bulunmak igin
uygun ortamlar yaratmayi hedefler.
Politik islevi ise her kesimden insani
demokrasi, 6zgUrlik, esitlik ve adalet
icin bir arada tutmasidir. Kamusal acik
alanlarin bireyleri bir araya getiriyor
olmasi ve bu alanin tim topluma acik
olusu, burada gerceklesecek etkilesim
ve aktiviteler icin belirli fiziksel
kosullari saglamasini gerektirmektedir.
Bu baglamda, bir kamusal alani
basarili kilan temel etkenler ulasilabilir
olmalari, insanlarin ¢esitli aktivitelerde
bulunmalari, mekanin konforlu ve
iyi bir imajinin olmasi ve sosyal
faaliyetleri destekleyen, samimi,
insanlarin birbiriyle bulusarak daha
fazla sosyal etkilesimin saglandigi
mekanlar olmasidir.

Mimari Tasarim Kararlari

Yer almasi planlanan yeni meydan
cevresinde insa edilecek olan belediye
hizmet binasi, bulundugu cevreyi
yapisal cevre olma 6zelliginden
daha cok bir “semt” olma 6zelligi
kazandirmalidir. Yogun programi
iceren bu yeni yap! kUtlesinin
olusturacagl “mutevazi”-“samimi”
mekanlarin, yeni yapilasma alaninin
ruhunu sekillendirmesi hedeflenmistir.
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3. ODUL

Selim Atak, Mimar, Ekip Temsilcisi Eda Nur Abanozoglu, mimar GUrkan GUney, Peyzaj Mimari Yusuf Cetin, insaat Muhendisi

Proje alaninin konumu ve islevi,
sunulacak oneriler dUstnuldiginde,
bir kentin dénlstimine ve daha
O6nemlisi kentlinin hayat standartlarinin
yUkselmesine sebep olacak nitelikte ve
bUyUklUktedir.

Torbali ilgesini inceledigimizde,
TUrkiye genelinde bircok ilceyle
ayni temel sorunlari yasadigini, kent
yerlesimi ve kir yerlesimi arasinda
tanimsiz bir bolgede kaldigini
gb6rmekteyiz. Bu dogrultuda belki de
en anlamli ¢6zUm bu arada kalmishgi
daha 6nce tanimlanan herhangi bir

olguya benzetmeye veya taklit etmeye
calismak degdil bu yeni dili estetik ve
kullanici dostu kilmaktir.

Bu dogrultuda gelistirilen dnerinin

ilce 6lceginde ilk amaci, kentlesme

ve kirsal alan arasindaki keskin bir
fiziksel bariyer olan izban hattini

farkli noktalarda penetre edebilecek
projelerin ilkini sunmaktir. Proje alaninin
bariyerin iki yanina yayili olmasi ve onu
kapsamasi, ilcede bu konseptin gulcli
olarak uygulanabilecegdi noktalardan
biri olmasini saglamaktadir.
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(...) Varolan sinirin bulanaklastiriilmasi
dogrultusunda énerilen yeni meydan,
yesil alanlarin ileride gelistirilebilecek yeni
projelerle, sehrin icerisine esnemesinin ilk
adimi olmasini 6n gérmektedir.

Yerlesim plani olusturulurken tasarim
karari olarak binalar kentin iki tarafina
da uzayl sayilabilecek basit geometrik
formlardan olusturulmustur. Bu yabancilik
ile, proje alanini ilgce icerisindeki farkl
tipolojilerden mesafelendirerek, yeni
ve butlnleyici bir merkez olusturmak
hedeflenmistir. DlUsUnsel olarak
farkliliklarin bir battnleyici olarak
kullanilmasi, proje alaninda gérsel
sUreklilik ile somutlastiriimistir. Bir park
olarak kurgulanan sehir meydaninda
Onerilen yeni binalarin izban hattinin her
iki tarafindan da kolay algilanir olmasi,
kentilinin aklinda tel érgullerle beliren
bariyerin bu noktada bulaniklasmasini
hedeflemektedir.

Tasarlanan yeni binalarin islevleri
6nemlidir, zira dtstnulen bu aciklik,
merkezinde bir binaya, yeni bir sembole
ihtiyac duymaktadir. Odagda yerlestirilecek
bina bir tapinak ya da sunak olarak
algilanmamali, toplumu merkezine
koyarak kent sakinlerine hizmet eden bir
toplanma yeri olarak dUstnudlmelidir.
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1. MANSIYON

Bahadir KantarCI, Mimar, Ekip Temsilcisi
YARDIMCILAR

Ece Avcl, mimar OJuz Oztlrk, mimar ipek Ustlindagd, osrenci Nasibe Nur DUndar, osrenci
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2. MANSIYON

Orhan Ersan, Y. Mimar, Ekip Temsilcisi Deniz DOkgéZ, Doc. Dr. Mimar Ferhat HaC|a|ibeyo§;|u, Doc. Dr. Mimar
YARDIMCILAR
Gulcan Afacan, v.mimar Ezgi GUven, ogrenci ECe Kandemir, ogrenci Ozglr Cengiz, dgrenci
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3. MANSIYON
Stleyman AkKas, Mimar, exip Temsilcisi Nihal Senkaya Akkas, vimar Ugur Kanat, mimar
YARDIMCILAR

Blsra Can, wi
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Usak Belediyesi Yayalastirilan Sokaklar
Mimarlik - Kentsel Tasarim Fikir Proje

Yarismasi

1. ODUL

Burak Arifodlu, exip temsiiciss Ozge Taspinar
YARDIMCILAR
Ezgi UzUmcU, Nasibe DUndar

SOKAK KESISTiGI
CEPHELERLE KURDUGU
ILISKILERLE BESLENIR.
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“Diyalog”
Sokak, salonlarimizin iki kapi
Otesi; sehrin ise koridorlaridir.

Sokak, herkese aittir ve hi¢
kimseye aittir.

Sokak bir paylasim alanidir.

Sokak, kentlinin ortak
mekanidir.

Sahip oldugumuz en yakin ve
en bize ait olan kamusal alandir.

Birey-mekan etkilesimi,
kamusal alanlarin birincil elden
kontrolinU ve sUrekliligini
saglamaktadir. Mekanin
sUrekliligini saglamak ve
kamusal alanlarin kullaniminin
sekteye ugramasini énlemek icin
esnek yapilar kurgulanmalidir.
Mekén, bireyin ihtiyaclarina
cevap vermedidi slUrece,
yeniden kurgulanacak ve insa
sUreci gecirecektir. Bu hem
zaman kaybina hem de maddi
kayiplara sebep olacadi gibi,
insa sUresince bireyin kamusal
alan kullanimini kisitlamakta ve
diyalogu sekteye ugratmaktadir.

“Diyalog” ile bu iletisimi
glclendirmek ve iletisimi
sUrekli kilmak i¢in kurgulanan
mekanlarin, bireyin dedisen
ihtiyaclarina her daim cevap
verebiliyor olmasi amac¢lanmistir.
Belirli bir ihtiyac listesinin
Otesinde duUsunulerek,
islevlendirilmemis ancak olanakl
mekan ve sistem &nerileri
sunulmaktadir. Kullanicilarin
mekani ihtiyaclari dogrultusunda
yénlendirmesi ve degdistirmesi
ve bu degdisimin devamlihgi
amaclanmistir. Esnek mekanlar
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kurgulanirken sokagin yasayan halkinin
mahremiyet ihtiyaci gbz éninde
bulundurulmus ancak sokagi belirli bir
grubun kullanimindan c¢ikarip tim kente
hizmet etmesi hedeflenmistir.

Yesil ile kurulan diyalog, yeni
diyaloglara gebedir.

Tiritoglu Park ve Meydan Park
arasinda bir omurga gérevi gbren Acun
Sokak ve baglandigi ara sokaklarin, bu
yvesil hattin devamliigini saglamasi ve
yvaplil cevre, doJa ve diger insanlarla
olan iletisimin de glg¢lendirilmesi
hedeflenmistir

Sokak, kesistigi cephelerle kurdugu
iliskilerle beslenir.

Sokak mekéansal olarak yalnizca
zeminiyle distnUtlemez. Sokagdin gorsel
bUtunlUGgUnG saglamak, kentsel mekanin
okunabilirligini artirmak ve sokak
fonksiyonlarini desteklemek amaciyla,
cephe 6nlerinde 50 cm’lik genislik
icerisinde bir araylz kurgulanir. (...)

Sokak deneyimin ve é6grenmenin
mekanidir.

Sokak boyunca kurgulanan sokak
mobilyalari, kolay kurulumlari sebebiyle
ve farkl strUktlrlere calisan birlesim
detaylariyla, sokak kurgusunun
yenilenmesine olanak saglamaktadir. (...)
Sokak boyunca yerlestirilen mobilyalar,
birbirinden badimsiz bircok parca olarak

Do
MO SENTIMAOPOIE (¥

dedil, bir tekrarlar adi olarak butinluk
olusturur. Bu battncul dili potansiyelli

alanlarda bozan kesif alanlari ile de sokadi

sUrekli bir deneyim alanina dénusturar.

Tekrarlar ve kesif alanlarinin siralanisindaki

ritim sokak sakinlerinin yasamini

engellemeyecek, glindelik yasam pratiklerini

besleyecek sekilde kurgulanmistir.

“Sokak yerel kimligin olustugu ve
devamliliginin saglandigi yerdir.

Bu sokadin Usak’in yeni odak
noktasi olmasi hedeflenmistir. Yalnizca
sokak sakinlerinin degdil tim kentlinin
benimseyecegdi ve aidiyet duygusu
gelistirecedi bir mekan tasarimi
dustntlmastar.

EGE MIMARLIK EKiM 2020
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Usak Belediyesi Yayalastirilan Sokaklar Mimarlik-
Kentsel Tasarim Fikir Proje Yarismasi Uzerine Bir

Degerlendirme

Usak kentinin yogun olarak kullanilan
ve Belediye Meclis Karari ile trafige
kapatilan sokaklarinin bir kismini
kapsayan ve sinirlari Kurtulus
Mahallesi icinde yer alan yarisma alani
kentsel donatilarinin ve mekanlarinin
yetersizligi nedeniyle bir bdlgesel
yarismaya konu olmustur. Yarisma,
kentsel acik alanda mekansal kalitenin
arttirilmasini, islevsel, ekonomik ve
cagdas ¢cozimlerle kentlinin glndelik
yasamina katki saglamayi amaclamistir.
Alinan karar dogrultusunda, yaya
kullaniminin éne ¢iktigr alanda fiziksel
alt yapinin tasarim araciliiyla yeniden
ele alinmasi 6ngdérilmas, alanin yeniden
bir cazibe merkezi haline getirilmesi
hedeflenmistir. Yarisma talihsiz bir
bicimde kUresel dlcekteki pandeminin
yUkselise gectigi bir zamana denk
gelmis, bu sebeple yarisma slUrecinde
yarismacilari magdur etmemek
amaciyla hem KiK’e uygun olarak sire
uzatimina gidilmis hem de dijital teslim
alma karari duyurulmustur.
Pandeminin proje yarismalarina
yansimalari acisindan
degerlendirildiginde yarisma
sUreclerinin uzaktan erisim ve dijital
teslim alma yontemleri acisindan
yeniden gdzden gecirilmesinin
gerekliligi ortaya cikmaktadir. Bu,
sadece, pandemideki glvenlik
ihtiyaclari sebebiyle degil, yarismalarin
cagdas, ekonomik ve katilimci strecleri
artiracak bicimde uygulanabilmesi icin
de gereklidir. Usak yarismasinda bu
kararlar yarisma sUreci devam ederken
alindigi icin sGre¢ mevcut yarismalar
yénetmelidi acisinda uygunsuz bir
durum yaratmayacak bir bicimde
adapte edilmeye calisiimistir, ancak
onUmuzdeki yarismalar icin dijital
teslim ve uzaktan erisimli juri toplanti
sUreclerinin ydnetmelik ¢cercevesinde
tanimlanmasi kag¢inilmazdir. Pandemi
jari calismalarinin da uzaktan
erisim yontemi ile gerceklesmesini
gerektirmistir. Sehirlerarasi erisimde
kisitlama, toplu bulusmalarin sakincalari
sebebiyle dért jari Gyesi uzaktan

EGE MIMARLIK EKIM 2020

erisimle jUri toplantisina katilabilmistir.
Bu durum jurinin ¢alismasina engel
olmamis, dijital teslimin ve belediyenin
diger juri Gyelerine sagladigi olanaklarla
jari tartismalari yaratalmustar.

Yarismaya katilim ulusal
yarismalarda g6zlenen katilimlardan
daha dusUktlr. Bunun birinci
sebebi yarismanin bélgesel olmasi,
ikincisi pandemi kosullari, G¢clnclsl
ise 6dul miktarlarinin dasukligu
olarak siralanabilir. Toplamda 14
projenin teslim edildigi yarismada,
6dul grubunda yer alan projelerin
digerlerinden farki su sekilde
aciklanabilir. Bu projeler, makro
Olcekteki kararlar ile alt 6lceklerdeki
Oneri ¢dzUmleri tutarl bir bGtunltk
icinde ele almis, sokak, kent mobilyasi
ve cephe &nerilerinde dil birligi
olusturabilmis, malzeme ve sistem
¢6zlmlerinde ekonomik, uygulanabilir,
ergonomik ve adapte olabilir ¢dzUmlere
gitmislerdir.

22 Agustos 2020 glnU gerceklesen
kolokyumda dinleyiciler tarafindan dile
getirilen bazi konular yarismalar ve
Usak Uzerine tekrar disiinmek adina
6nemlidir. Bunlardan biri mimarin
kentsel mekanin tasarimindaki rolinu
sorgulatmaktadir. Kentlerin en énemli
ortak yasam alanlari olan sokaklarin ve
diger kamusal acik alanlarin tasariminda
katilimci sUreclerin isletilebilmesi diger
tasarim sUreclerinden daha fazla 6nem
tasimaktadir. Kentlinin halihazirdaki
devingen glndelik yasam pratiklerinin
mekani olarak sokaklar Gzerine hem
yarisma sUrecleri 6ncesinde hem de
sonrasinda kullanici gérUslerinin farkh
platformlarda paylasilmasiyla tasarima
yOn veren girdiler elde edilebilir.
Nitekim Usak’ta s6z konusu yarisma
dncesinde yerel kullanici ve isletme
sahipleri ile bu diyaloglar baslatiimistir.
Yarisma sonrasi slrecte de bu katilimci
yaklasim bu defa secilmis olan projenin
kentliye tekrar sunulmasi ve tartisiimasi
ile mUmkun olabilir. Béylece, tasarim
uzlasiimis nihai halini kazanabilir. Bu
durumda mimarin rolt bu katilimci

ve uzlastirici stregleri ydoneten Kisi
olarak genisletilebilir. Ozellikle ticari
kullanimlarin 6ne ¢iktig1 sokaklarda
tasarimlarin strduarualebilirligini
saglamak, kullanacak olan kisilerin
sonuc¢ UrdnG kendilestirmesi ile
mUumkUn olmaktadir.

Kolokyumda tartisilan bir diger
konu da, Usak &zelinde yayalastirma
calismalarinin kentsel sit karari alinmis
alanlar ile buttnlestiriimesi idi. Kent
merkezi ile bGtlnlesmis olan kentsel sit
alaninin yeniden canlandirilacak diger
cekim noktalari ile birlikte bGttncul
ve birbiri ile iliskili alt bélgeler olarak
ele alinmasinin gerekliligi dinleyiciler
tarafindan dile getirilmistir. Tarihi
dokunun hala sureklilik gésterdigi
ve blylk olctide korunabildigi Usak
kentinde tarihsel kimligin, cagdas
yéntemlerle yeniden Uretilen kentsel
alanlar ile sUrekliligi ileride yapilacak
calismalara referans olusturabilir.

Usak’ta acilan sinirl bir kentsel
alani kapsayan fikir proje yarismasi
temelde U¢c &nemli sonuc¢ Uretmistir.
ilki, ulusal yarismalar kadar bélgesel
Olcekteki yarismalar da desteklenmeli
ve bu yarismalarin yerel dlcekte
meslektaslar adina tesvik edici
oldugu unutulmamalidir. ikincisi,
pandemi ve ekonomik krizle mesleki
Uretimin sekteye ugradigr ginimuz
kosullarinda yarismalarin meslek
insanlari icin ekonomik anlamda da
destekleyici oldugunu hatirlamaliyiz.
Yarismalar mimari fikrin nitelikli
bir bicimde aktarimini, temsilini ve
Uretimini kapsadigl ve blyUk emeklerle
gerceklestidi icin yarisma bedellerinin
de bu yUkli emegdin karsiligini vermesi
konusunda caba gdstermeye devam
etmeliyiz. UclnclsU de dijital ve
uzaktan erisimli sUreclerin yarismalar
yoénetmeligine acilen eklenmesini
saglamaliyiz. Beklentimiz, Usak’ta
gerceklesen bu yarisma slrecinin hem
kurumsal anlamda hem de mesleki
olarak 6rnek slrecler ve sonuclar
Uretmesidir.

Ebru Yilmaz, Dog¢.Dr., IYTE Mimarlik Fakdltesi Mimarlik

Béldma
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Dilsah Satirogdlu, exip Temsilcisi
Delal Demirtas
YARDIMCILAR

Peker Ayan, Melike Karadeniz

Yayalastirilan sokaklar, sehrin merkezi
ve dnemli bir bélgesinde bulunup,
cevresinde cesitli egitim ve kamu
yapilari bulunan bir bélgededir. ki
ana arter arasindaki merkezi ve
baglayici konumuna ragmen mevcut
durumda sadece gecis mekani
olarak kullanilan, yaya oncelikli
olmayan bir yoldur. Bu sokaklarin
yayalasmasi, bélgenin kamusal bir
cazibe merkezine déndsmesindeki
ilk adimdir. Onerilen proje ile kentte
kullanilabilecek kamusal mekanlar
yaratilmis, sosyal ve sanatsal
aktivitelerin gerceklestirilebilecedi
kent bosluklari olusturulmus

ve yavyalastirilan sokaklarin bir

kent odadi haline getirilmesi
hedeflenmistir.

Yaklasim

Projede ulasiimak istenen ana
nokta, sokaklarin toplum tarafindan
kullanilan, yasayan kamusal
mekanlara ddontsmesidir. Bunu

da organik dokuya, sokakta
halihazirda bulunan &zel ve ticari
alanlara saygl duyarak sokaga belirli
kurallar dahilinde, yeri geldiginde
bu kurallardan cikarak yeni
mekansallasma onerileri getirerek
yapmaktir.

Katman

Proje mekanin mevcut yapisini var
olan mimari doku olarak alip, bu
var olan katmana yeni bir katman
olarak eklenip kamusal mekanin
ihtiyaclarini kentin yapisina gore
sekil alarak karsilamaya calisan bir
eklemlenmedir.

Eklendigi yerlerde minimal
degdisimlerle, degdistirilen yerleri
rehabilite etmeyi amaclayan, butlnsel
sonuc¢ UrGnlyle sokak yapisinda
degisimi hedefleyen bir uygulamadir.
Tespit edilen mekéansal sorunlara
kendi icerisindeki degdisimlerle ¢6zim
bulmaya calisan ve degisime ayak
uydurabilen bu katman sokagdin
ve kamusalin Usak’taki kullanim
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Amfi

Agcik Kitaplik

Gneri
Kent Miizesi

Orhan Dengiz
Anadolu Lisesi

Tiritogly Porke

|u?ua Valiligi

pratigine yeni bir éneri getirmeyi
amaclamaktadir.

Onerilen senaryoda tasarim, kiip
modullerin birleserek islevlenmesi ve
mekanlar olusturmasini saglamaktadir.

Modullerde kullanilan malzeme
secimi ise sUrdurulebilirlik, dogallik
ve erisilebilirlik acisindan gucli bir
materyal olan ahsaptir.

Modlllerin uygulanabilirlik
acisindan kolay islenebilir olmasi,
zaman icerisinde olacak degdisimlere
ayak uydurmasini desteklemektedir.
Sokaklarin yatay ve dusey cevre ile
iliskisinin kesilmemesi amaclanmis,

bu nedenle kompakt bir modul
yerine gecirgen, devingen bir modul
kullaniimistir. Bu &ézelik dogal 1s1gin
kesilmemesini saglamis; modullerin
Ust kisminda konumlandirilan asma
bitkisi, Acun Sokak’in iki ucunda
bulunan parklarla birlikte bir yesil aks
tanimlamustir. (...)

KlcUk parcalarin birleserek
anlamlanmasi ve farklilasmasi temelinden
ilerleyen projede sokaklarda mevcut
bulunan binalarin, sokakla nasil iletisime
gectigi kategorize edilmistir. (...) Uc farkl
mekan tipi icin ihtiyaclari dogrultusunda
modul birlesim formulleri Gretilmistir.

EGE MIMARLIK EKiM 2020
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3. ODUL

Gizem Yazici

Amacg¢ Ust Olcek Oneriler turist potansiyelini arttiracak, kentsel

(...) Tarihi zenginliginin yani sira Usak ili 6nemli kentsel odaklara yasami organize edecek yeni yaya
kentsel, klltlrel ve sosyal zenginlikleri sahip olmasina ragmen bu odaklar akslari ve kentsel mekanlar yaratmak icin
de icerisinde barindan Usak’ta bu arasindaki iliskilerin yetersiz olmasi ve Ust Olcekte yeni “kentsel agd” dnerileri
zenginlikleri birbirine baglayarak bu odaklarin gelisen kent icin yeterli getirilmektedir. Bu yeni “kentsel ag”,
glclU bir kentsel ag yaratmak projenin donatiyl saglayamamasi nedeniyle kentte kultlrel ve sosyal odaklari
oncelikli hedefidir. Proje, bu hedef kentte sosyal ve mekansal sUreklilik birbirine baglarken ayni zamanda kentsel
kapsaminda hem Ust 6lcekte hem oldukc¢a zayiftir. Projede, kentlinin yesiller arasinda sUreklilik saglamaktadir.
de proje alani icerisinde dneriler glndelik yasantisina, ticari kullanimin Projede “yesil rota” olarak adlandirilan

sunmaktadir. sUrekliligine katki saglayacak, kentin kentsel yesil sUrekliligin saglandigi ag,

: e Atatlrk Parki, Milli Egemenlik Parki,
imparator cay bahcesi, Stadyum,
HUkUmet Meydani, Tiritoglu Parki
ve proje onerisi olan Meydan Park
(halihazirda Acun Sokak sonundaki
park) gibi kentsel yesil odaklari icerirken,
projede “kent ve tarih rotas!” olarak
adlandirilan ag, Etnografya Mlzesi,
Cumhuriyet Meydani, Usak Kent Tarihi
MUzesi ve Arkeoloji Mlzesi gibi odaklari
icermektedir.

Proje Alani Tasarim Kararlari
Oneri yeni kentsel aglarin kesisim
noktasinda bulunan proje alaninda amag,
Ust Olcek kararlar dogrultusunda burada
kentsel, yesil, sosyal ve kulturel strekliligi
saglamak ve yeterli kentsel donatiyi
kentliye sunmaktir. (...)

Yesil, ahsap, tas, su, oyun, eglence
vb. parametreler gridal dizende
birer dokuma gibi islenerek kentin
sokaklarina dokunmustur. Proje alani
icerisindeki sokaklarda, rekreaktif
omurga olarak ahsap zemin bir rota
yaratirken, icerisinde yesil, su, tas,
oyun, eglence gibi kentten parcalari
barindirmaktadir. (...) Rekreatif omurga
Uzerinde, kent mobilyalari yesil alanlar,
peyzaj elemanlari, ydnlendirme panolari,

/\ aydinlatma elemanlari, Ust ortller
oyun alanlari gibi kentsel donatilar

bulunmaktadir. Bu donatilar moduler
‘\ olarak tasarlanarak gerektiginde kentin
--"""r'
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farkli mekanlarinda, farkli amaclarla ve
farkli kurgularla kullanilarak mekansal

¥ _ ve tasarimsal streklilige katki saglamasi

/4.\ Ongodrulmektedir. Proje alani icerisinde,
zemin kot kullaniminin cogunlukla ticari
amacli oldugu gbz 6nlne alinarak,

i yaratilan yeni mekansal tasarim dilinin

bUtlincll olmasini saglamak adina

ticari mekanlarda cephe iyilestirmesi

Onerilmektedir. Bu iyilestirme rekreatif

omurga malzemesi olan ahsap ile cephe

i giydirme uygulamasidir. (...)
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“Society of Architectural Historians”
Konferansi Merceginden Cagdas
Mimarligin Problemlerine Dair

Meral Ekincioglu FOTOGRAFLAR Meral Ekincioglu

USTTE Kenneth Frampton, 71. “SAH” Yillik
Uluslararasi Konferansi’'nda konusmasini
yaparken, 2018

SAG USTTE “73. SAH Yillik Uluslararasi ve ilk
Sanal Konferansi”’nda, Peter L. Laurence’in
yarattctliginde (Clemson University, ABD)
mimarlik tarihi egitimi tartisilirken

SAG ALTTA 2018 yilinda, “71. SAH Yillik

Uluslararasi Konferansi”’nda bir fiziksel
sunumdan

EGE MIMARLIK EKIM 2020

- lestirel (modern) mimarlik tarihi
e tarinyazimi Uzerine olan
L calismalarda, yakin zamana dek
yaplilan tartismalarda hala, hangi
konular (ve arastirma problemlerinin)
alana dahil edildigi ve hangilerinin
edilmedidi, en ciddi sorunlardan biri
olarak dile getiriimekteydi (Kenneth,
2016). icinden gectigimiz ve esi
gorulmemis bir kriz olarak ifade edilen
COVID-19 sUreciyse1; mimarhgin pek
cok alaninda yapici bir farkindalikla
sorgulamalara yol acarken, daha &zelde,
mimarlk tarihi ve tarihyaziminda da
icerik, izlenen metotlar, mimarligin kendi
icinde diger alanlarla kurdugu iliskiler,
pedagoji, tarinsel dokiimantasyon
ve daha pek ¢ok konuyla birlikte
kacinilmaz olarak giindemde yerini
aldi. Bunlarin isiginda, bu yil COVID-19
surecinde 73.’sU dlzenlenen Uluslararasi
“Society of Architectural Historians”
(SAH) Konferansr'nin, mimarlik tarihi
ve tarihyazimina dair sundugu yeni
acilimlara gecmeden énce, mimarlik
tarihcisi, elestirmeni ve egitimci Reinhold
Martin’in “kullanilabilir gecmis” (ing.
usable past) ifadesine dair aciklamalarini
(Martin, 2018) animsamak faydali olabilir.
Bu ifadeyi, gecmis olaylarin degerinin
buglnun zorluklaryla iliskili olacak
sekilde ele alinmasi olarak yorumlayan
Reinhold Martin, ayni zamanda,
mimarlkta ve mimarlik tarihinde, geri
doénduridlemez ve kacinilmaz olarak
yasadigimiz, gezegenin karsi karslya
oldugu iklimsel degisim, cevre, kentsel
tasarim ve planlama, eneriji, insan sagligi,
kapitalizm ve daha pek ¢ok konudaki
probleme karsilik; meslegin, mimari
(tasarim) pratiginin ve fiziki cevrenin
altyapisal 6zelliklerini ve arka planini

dikkate almanin 6nemine isaret etmekte.
Buna paralel olarak, ayni mimarlik
tarihcisi 15 Temmuz 2020 tarihinde

tam da COVID-19 surecinden gecerken
Columbia Universitesi, Graduate

School of Architecture Planning and
Preservation (GSAPP) Programi
kapsaminda 2020 yili GUz Akademik
Yariyili icin mimarlikta tarih ve teori
dersine dair aciklamalarini yaparken bir
kere daha; mimarlik tarihinin sadece
gecmisle sinirli olmadigini, bunun yerine
gecmis, simdi ve gelecek arasindaki
iliskiye dair bilin¢g ve farkindalik yaratarak
(mimarlikla ilgili) dinyada olanlari
kavramaya yardimci oldugunun altini
cizdi (Martin, 2020). Bunlarin isiginda,
1940 yilinda Harvard Universitesi’nde
kurulan, yapili ¢cevrenin tarihi ve bunun
cagdas yasami bicimlendirmedeki roll
Uzerine odakli “Society of Architectural
Historians”in (SAH), 30 Nisan-1 Mayis
tarihleri arasinda ve 154 sunum bashgdiyla,
zengin bir icerikle duzenledigi bu yilki
konferansini (COVID-19 nedeniyle

ayni zamanda, bu konferans dizisinin
“ilk sanal” etkinligi olmakla birlikte),
mimarlik tarihi ve tarihyazimina yeni

bir gdzle bakmak icin bir firsat olarak
degerlendirmek mumkadn.

“SAH” baskani Sandy Isenstadt’in bu
yilki acilis konusmasi, sadece konferansa
dair genel bilgiler vermekle kalmayip,
ayni zamanda “SAH” blnyesinde bir “ilk”
girisimi de duyuruyordu: Bu, “SAH”a
badli ve temel amaclariyla iliskili, ancak
daha 6zel konu basliklarinda, onaylanmis
ve faaliyet gdsterecek alt gruplarin
kisaca tanltlmlydlz. Bu baglamda, yeni
kurulmus olan SAH Asya Amerikan
Diasporik Mimarlik Tarihi Grubu, SAH
Tarihi ic Mekanlar (Ing. Historic Interiors)



Grubu, SAH Azinlik Akademisyenler
Grubu ve SAH Irk ve Mimarlik Tarihi
Grubu3, (buglnk( gelisen politik
atmosferin de etkisiyle) mimarlik tarihi
baglaminda daha spesifik ve kritik
problemlere odakli olarak, arastirma,
tartisma ve etkinliklere duyulan “intiyaca”
olumlu bir yanit olarak da yorumlanabilir.
Nitekim konferansin acilisinda Columbia
Universitesi’nde profesér ve Global
Africa Lab.in yUrttUcUlerinden Mabel O.
Wilson tarafindan yapilan “Bastirilanlarin
Evi: Demokrasi, Kolelik ve Sivil Mimarhk”
baslikll konusmayi, stiregelen baskin glc
mekanizmalarina karsit olarak, daha az
temsil edilenlerin alana katkilarini dikkate
almaya dair yUkselen bir duyarlilik
olarak yorumlamak mumkan4. Tam
bunlarla birlikte bu yil baslatilan bir
diger girisim olarak “SAH veri projesi”
de, cok kultarlt ABD’de mimarlik tarihi
alanindaki arastirma ve calismalarin
hangi yone dogdru ilerledidi, nerelerde
durakladigi vb. konulari netlestirebilmek
icin yUr(]tl'JImekte5 ve elde edilecek
“verilerle” mimari toplulugun problemleri
ve ihtiyaclar ydnlinde arastirma ve
egitimde yeni rotalar cizilebilir.

30 Nisan 2020 tarihli konferans
glnlUnde, bugln i¢cin mimarlik tarihi
egitiminden dijital pedagojilere,
erisilebilirlikten cinsiyet ve Irk gibi
esitlik adina hala olduk¢a sancili konu
basliklarina, mimari biyografilerin
problemleri ve potansiyellerinden
klUresel modernlesmeye dek uzanan
zengin bir perspektiften farkli oturum
ve arastirmalar 1siginda sunum
ve tartismalar yapildi. Bunlardan
konferansin “temel” ¢ikis noktasi olan
“mimarlik tarihi” baglaminda, bugln
icin “egitimi” ele alan, “Mimarlik Tarihi
Egitimi Simdi” (Ing. Architectural History
Education Now) baslikli oturumun
herkesin birlikte Gzerine disindugu bir
konu olarak belirginlestigi sdylenebilir.
YUrGtaclligunl Peter L. Laurence’un
Ustlendigi bu oturumda; agirlikli olarak
mimarlik tarihi alanindaki, cogu kisinin
zihnini zorlayan “kUresel mimarlik tarihi®
Uzerine izlenebilecek metotlar, kiresel
mimarlik tarihi egitiminin icerigi ve
pedagoijisi’’ ele alindi. icinden gecilen
COVID-19 sureci dikkate alindiginda
bu oturumda dikkat ¢ceken, klresel
mimarlik tarihine dair egitim ve bilimsel
arastirmalarda, iklim degisimi, enerjinin
etkin kullanimi, ekolojik bozulma ve bu
konularla ilgili olarak klresel esitsizlik

vb. hususlarin daha ¢cok yer almasina
olan ihtiyaca yapilan vurguydu. Aslinda,
son yillarda mimarlik tarihi alaninda
enerjinin etkin kullanimi ve iklim degisimi
gibi konular 1siginda, mimari tasarim
dislncesi ve pratiginin modernlesmesi,
tim bunlarin politik, ekonomik ve
kultlrel olarak daha genis bir baglama
yerlestirilmesi Uzerine ¢alismalar gittikce
One ¢cikmakta (Barber, 2016). Simdiyse,
COVID-19 deneyimiyle, bunlarin daha
da hiz kazanacagi yoninde kuvvetli
sinyallerden biri, “SAH 2020” konferansi
ile verildi denebilir. Nitekim Joy
Knoblauch’un sunumunun icerigi de bu
yéndeydi: “2026’da Yeni Bir iklimsel
Rejim Ogretimi: Gezegen OlUmanin

Tarih Oncesi” (ing. Teaching the New
Climatic Regime in 2026: A Prehistory
of Planetary Death) baslikl sunumunda
konusmaci, Bruno Latour’'un “Down

to Earth: Politics in the New Climatic
Regime” calismasinin (Latour, 2018)
altini cizerek, mimarlik tarihi, iklim
degisimi ve jeopolitik arasindaki iliskileri
irdeledi ve bu baglamda mimarlik tarihi
egitimini yeniden disinmeye davet
ettiS. Diger bir ifadeyle, bu ¢cok glncel
problemlerle ilgili olarak, mimarlik tarihi
ve tarihyazimini yeniden ele almak
kadar, bu calismalarin “mimari (tasarim)
egitimi”’ne dahil edilmesinin de hayati
olusu vurgulanip, bu hususlar giindeme
getirildi.

£6(.) MIMARLIK TARIHININ SADECE GECMISLE
SINIRLI OLMADIGINI, BUNUN YERINE GECMIS,
SIMDI VE GELECEK ARASINDAKI ILISKIYE
DAIR BILINC VE FARKINDALIK YARATARAK
DUNYADA OLANLARI KAVRAMAYA YARDIMCI
OLDUGUNUN ALTINI CizDiss

EGE MIMARLIK EKiM 2020



USTTE 2018 yilinda, “71. SAH Yillk
Uluslararasi Konferansi’nda ¢gle arasi

ALTTA 2018 yilinda, “71. SAH Yillik
Uluslararasi Konferansi’nda Yayin Sergi
ve Satis Salonu

SAG USTTE 2018 yilinda, “71. SAH Yillk
Uluslararasi Konferansi’'nda “The 2018,
Architects Council” tanitimindan

Ayni gln icinde yer alan ve
dikkat ceken bir diger oturumsa,
yUrGtacdligund Jhennifer A.
Amundson’un Ustlendigi “Mimarhk
Tarihi icin Dijital Pedagojiler’di. Tam
da COVID-19 deneyimiyle birlikte
mimarlhkta uzaktan egitim, dijital
teknolojinin sundugu olanaklar ve
zorluklar tartisilirken bu oturum,
mimarhk tarihinin “dijital arag, platform
ve bunlarin sagladigi yéntemlerle” daha
etkin &gretilebilirligi Gzerine hem ufuk
acicl hem de zamanin mimari ruhunu
yansiticlydi. Her ne kadar mimarhk
tarihinin gecmise odakl 6zelligi ile,
glncel teknolojik gelismelerle olan bagdi
kismen g6z ardi edilse de; bu oturumun
gecmis ve buglndn mimarhginin
“dijital pedagoji” ile nasll egitici ve
yaratici bicimde ele alinabilecegine
gdbndermeler yaptigi sdylenebilir.
Avustralya’dan Flavia Marcello ve
Alison de Kruiff, “Sanal Olarak Orada:
Mimarlk Tarihi Egitimini Zenginlestiren
Coklu-Mod Anlatilari“(ing. Virtually
There: Multi-modal Narratives Enriching
Architectural History Education)
baslikll sunumlarinda, disiplinlerarasi
ekip calismalarinin yardimiyla, kulttrel

£6TUM BUNLARLA BIRLIKTE, COVID-19
SIRASINDA GERCEKLESEN BIR KONFERANS
OLARAK BU ETKINLIKTE, MIMARLIK TARIHI
BAGLAMINDAN “INSAN SAGLIGI ICIN
TASARIM” KONUSU DA UNUTULMAMISTI

VE OTURUM INGILTERE, KUBA, RUSYA,
FILISTIN VE AFGANISTAN'DAN KURESEL
BOYUTTA ISIK TUTAR NITELIKTEYDI 47

EGE MIMARLIK EKIM 2020

miras alanlarinin dijitallestirilmesi, tarihi
mekan ve alanlarda sanal turlar vb.
yoluyla 6grencinin mimarlik tarihini nasil
daha etkili olarak 6grenme imkanina
kavustugunu orneklerle aciklarken;
Kanada’dan Peter Coffman ve Michael
Windover “Sanal Bir Mlze Kurmak:
Ottawa’dan Bir Deneyim” (ing. Building
a Virtual Museum: An Experience from
Ottawa) baslikll sunumlarinda égrenciyi
merkeze alarak gelistirdikleri, multimedya
yoluyla, mimarlik tarihi bilgisinin cok
katmanli paylasimini hedefleyen sanal
mUze projelerinin egitimdeki olumlu
actlimlarini paylastilar. Bu oturumda,
Liyang Ding ise, dijital dinyadan
baska bir pencere acti: Konusmaci,
“Mimarlik Tarihinin Temsili Olmayan
Gorsellestirmesi: Mimarlik Tarihi icin
Dijital Pedagojilerin Benimsenmesine Dair
Bir Girisim” (Ing. “Non-representational
Visualization of Architectural History:
An Attempt of Adopting Digital
Pedagogies for Architectural History”)
baslikli sunumuyla mimarlik tarihi
egitiminde, gorsellestirilmenin ya da
haritalama pratiginin (ing. visualization or
mapping practice) metin okumalarinda
fark edilemeyen bazi tarihsel bagdlanti,
etkilesim ve bilgileri aciga cikararak
sagladigi olumlu katkilari 6rneklerle
acikladi.

Ayni gln icinde, yasanan
salgin kriziyle glindeme gelen bir
diger ciddi problem olarak mimari
tasarimda “erisilebilirlik”g, tarihin
perspektifinden ele alindi. “Erisilebilir
Bir Mimarlhiga Dogru” ana basligi
altinda, Rebecca Siefert ve Tamekia
Bell yUratlculigundeki oturum, sadece
tarihsel baglam icinde, &6zellikle saghk
yapilarindaki “erisilebilirlik” ve “herkes
icin tasarim” konularina i1sik tutmakla
kalmayip, ayni zamanda bu konularda
verilen mUcadelelerin de altini gizerek,
buglnln mimar ve tasarimcilarina
konu hakkinda alinacak mesafeleri
ve kararliligin énemini animsatti. Bu
kapsamda, ABD’den bagimsiz arastirmaci
olarak katilan Jeanne Kisacky’in, “Kirsal
Alanlarda Hastanelere Erisimi Esitlemek:
Cografik Olarak Meydan Okuma (ing.
“Geographically Challenged: Equalizing
Access to Hospitals for Rural Areas”)
baslikli sunumu, déne ¢cikanlardan biriydi.
Arastirmaci sunumunda, 2. DlUnya
Savasl sonrasinda, ABD’de, modern tip,
modern yasam ve modern mimarlik tarihi
kesisiminde hastanelerdeki erisilebilirligin,
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yasal ve bUrokratik sinirlamalarla
mUcadele vererek izledigi gelisimleri

ele aldi'0. ABD’den Bess Williamson ise
“Engelli Amerikalilar Yasas’ndan Once
Erisimi insa Eden Amatérler, Aktivistler
ve Profesyoneller” (ing. Amateurs,
Activists, and Professionals Constructing
Access before the Americans with
Disabilities Act) baslikh sunumundall

bir baska kritik konuya isaret etti.
Konusmaci tarihsel baglamda, mimari
tasarimda erisilebilirlige dair ¢cozUmlerin;
temelde mimarlarin bir adimi olmaktan
ziyade, duyulan kacinilmaz ihtiyac
nedeniyle tip ve sosyal hizmet alanindaki
yetkililer, sivil haklar icin mUcadele veren
amatoér ve aktivist bireyler ile topluluklar
tarafindan nasil gelistirilmis oldugunu
detaylandirirken, buna karsilik konunun
mimarlar ve mimarlik elestirmenleri
tarafindan nasil marjinallestirildigini ele
aldi. ABD’den katilan bir diger konusmaci
Elizabeth Guffey ise, “Gelecegin Sehrine
Erisim, Sonra ve Simdi” (ing. Accessing
the City of the Future Then and Now)
baslikll sunumunda, mimarlik tarihi
baglaminda, italyan Futdristlerin kent
projelerinde engellilerin ihmal edilmesini
vurgulayarak, gecmis ve gelecek
arasinda erisilebilirlik yoluyla képri
kurdu.

1 Mayis 2020 tarihli, “Caminin
Otesinde MUsliman Dua” (ing. “Muslim
Prayer Beyond the Mosque”) bashdiyla
dizenlenen oturum, ginimuzdeki
ayrimcl politik sdylemlerle gittikce
tirmandirilan bir problem olarak “din ve
inanc” konusuna uzandi. Mimarlik tarihi
baglamindan bu konu ve probleme farkli
cografyalardan yaklasan arastirmalar ve
bulgular; gecmisten bugline konunun
aslinda kdltlrlerarasi ayrismadan ziyade,
ne kadar cok katmanlh oldugunu ve
onlarin kesisiminde uzandigini animsatti.
Diger bir ifadeyle, bu konuda mimarhk
tarihi baglaminda yeni perspektiflerle
yUrUtllecek arastirmalar, sadece gecmisi
anlamakla kalmayip, ginimuizde
insanlarin farkliliklarinin buttnlestirici
boyutunu acida cikarma potansiyeline de
sahip. Angela Andersen yurGtlicudliginde
duzenlenen bu bélimde ABD’den
Muna Glvenc¢’in calismasi, “Boston’da
islami ibadet Salonlarinin Tahsisi” (Ing.
Appropriations of Islamic Prayer Halls in
Boston) Uzerineydi. islami cografyanin
disina cikildiginda, geleneksel cami
konseptinin nasil ve neden dénltsime
ugradigi sorusundan hareketle Muna

GuUveng, Boston’da Muslimanlar
tarafindan kullanilan iki ibadet

mekanina (Cuma namazi ve ibadeti

icin, St. Paul Katedrali’'nin gecici olarak
tahsisi ve Boston Kultir Merkezi islam
Toplulugu’'nun ibadet mekani) odaklandi.
Tartisma, incelenen mimari mekanlarda
islam ibadetiyle iliskili olan geleneksel
elemanlarin nasil adapte edildigi, bu
ibadet mekanlarinin islami olmayan
pratiklerle nasil bir etkilesim icinde
oldugu ve tUm bunlarin “farkhlik, ibadet
ve ¢coklu inanca sahip bir toplum?” ile ilgili
baglantilari nasil tanimladigi Gzerineydi.
Boston’dan Cape Town’a uzanan
oturumunda Kanada’dan Ozayr Saloojee
ise, “Hayalet Manzaralar: 19. YUzyil Cape
Town’unda Kutsal MUsliman Mekanini
Yaratmak” (ing. Ghost Landscapes:
Making Muslim Sacred Space in
Nineteenth Century Cape Town)
basldiyla, GUney Afrika Gzerine mimarlk
tarihi calismalarinda bir bosluk olarak
Cape Town’daki 19. ylzyil Misliman
toplulugunun, cami disinda ibadetlerini
gerceklestirdikleri “tUrbelerin” mekan
¢cOzUmlerine, ilgili toplulugun kendine
6zg ritlellerine, sosyal, kulttrel ve
inanc¢ baglamindaki kimliklerine ve bu
mekanlarin doda ile kurdugdu iliskilere
isaret ediyordu. Bu oturum kapsaminda
TUrkiye’'ye uzanan Bulent Batuman’in
incelemesiyse “Kente Dair Kutsal
Yerellikler(?): Turkiye’deki Nusayri
TUrbelerinin Mimari Politikasi” bashgini
tasiyordu (ing. Urban Sacred Vernacular:
Architectural Politics of Nusayri Shrines
in Turkey). Batuman, Turkiye’de Adana,
Mersin ve Hatay basta olmak Uzere
yaklasik 300.000 nufusa sahip, Arapca

konusan bir azinligin; Tlrk devletinin
politikalari cercevesinde kendi inanclarini
sUrdirmek icin kullandiklari ttrbelerin
mekansal organizasyonlarini ve 1990 ile
2000’li yillarda SUnni islam icin verilen
politik destek karsisinda bu mekanlarin
gecirdikleri dontstmleri, verdikleri

etnik ve inan¢ mUcadeleleriyle birlikte
glindeme getirdi. Bu da, azinliklarin inang
ve ibadetlerine duyarlilik konusuna yakin
gecmisten dikkat ¢ceken bir diger 6nemli
arastirmaydi.

TUm bunlarla birlikte, COVID-19
sirasinda gerceklesen bir konferans
olarak bu etkinlikte, mimarlik tarihi
baglamindan “insan saghgdi icin tasarim”
konusu da unutulmamisti ve oturum
ingiltere, Kliba, Rusya, Filistin ve
Afganistan’dan kilresel boyutta isik
tutar nitelikteydi. Susan Herrington
ve Sonja Duempelmann tarafindan
yaratilen “Recete Gérinimler: insan
Saghg icin Tasarim” (ing. Prescription
Landscapes: Designing for Human
Health) bashdi altindaki oturumda, 19.
ve 20. ylzyil zaman aralidginda farkl
cografya ve kultdrlerin karsilastiklari
saglik sorunlari ve bunlara, mimari
tasarim, kentsel planlama ve peyzaj
yoluyla getirilen cé6zUmler ele alindi. Bu
kapsamda, Zeynep Celik Alexander’in
calismasi, botanik bahceleri ve kiresel
ilac Gretimi sistemi arasindaki iliskinin
tarihine Peru’dan Avrupa’ya uzanan bir
cografi 6lcekten bakarak insan sagliginin
kitalararasi ge¢cmisine uzanirken,
Catherine Seavitt Nordenson ise, George
E. Waring'’in (1833-1898) 19. ylzyilda
ABD’den KlUba'ya halk saghgi ve kamu
mekanlarina odaklaydi. Maria Taylor ise,
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USTTE 2018 yilinda, “71. SAH Yillik
Uluslararasi Konferansi’nda “The Class
of 2018, Fellows of SAH” tanitim
konusmasi

ALTTA 2018 yilinda, “71. SAH Yillik
Uluslararasi Konferansi’nda Swati
Chattopadhyay’in 6dult takdim
edilirken
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saglik ve endUstriyel mekan tasarimlari
tarihinin genelde kapitalist modernite

ile iliskili olarak ele alinmasindan farkli
olarak; Rusca 6zgln kaynaklarin isiginda,
Stalin dénemdeki Sovyet uzmanlarin
(1932-1954) hijyenik ve sosyalist
endUstriyel mekanlarin tasarimlarindaki
katkilarinin altini ¢izdi. israi’den Tal Alon-
Mozes, 1920’lerin baslarinda Siyonist

isci Federasyonu’nun Filistin kirsal
alanlarinda tedavi amacli insa ettikleri
konut modellerini tartisirken, sadece 19.
ylzyil Avrupasi'nda tUberklloz hastalari
icin gelistirilen sanatoryum modelinin

bu cografyadaki sentezini degil, ayni

zamanda politik olarak farkli dtnyalarin
“saghk” ortak paydasinda nasil
bulusabilecegdini de aydinlatiyordu. Son
olarak, Kanada’dan Fionn Byrne, konuyu
21. yUzyila tasiyarak, ABD’nin resmi
olarak destekledigi, Afganistan’da askeri
adaclandirma kam|oanya5|12 ve bunun
insanlarin fiziksel ve zihinsel saghgindaki
olumlu etkileri Gzerine doganin hayati
dnemini detaylandirdi. Ozetle konferans,
bu oturumla, tarihin merceginden su an
en hayati giindem konusu olan “insan
saghginin”, ulusal ve klresel sistem
icinde ilac Uretiminden farkli mimari
yapl tlrlerine, politika ve doga ile olan
iliskisine dek ne kadar kapsamli ve ¢cok
boyutlu olarak dtstntlmesi gerektigini
animsatti.

Bu ve diger tim arastirmalar ve
sunumlarla birlikte, bu yil, “SAH” ayrica
herkese acik olarak dizenledigi cevrimici
tartisma gruplariyla da, hem konu
basliklari, hem de sanal ortamin getirdigi
esneklikle cok sayida katilimla bir baska
ilki gerceklestirdi: Kentsel planlamadan,
mimarlik tarihi mirasinda korumaciliga,
“SAH” veri toplama projesiyle ilgili
olarak mimarlik tarihi arastirma ve
yayinlarinin olasi geleceginden, Asya-
Amerikan mimarhginin problemleri ve
potansiyellerine, ve olduk¢a ylUksek
katihmla gerceklesen ve azinlk olarak
calismalarini strdldren akademisyenler
ve arastirmacilarin yayin didnyasi,
arastirma, akademik dinyada karsilastigi
bariyerlere dek uzanan konulari, bu
alanlarda deneyimli moderatorler
esliginde masaya serdil3. Ayrica, diger
yillarda oldugu Uzere, mimarlik tarihine
yasam boyu katki saglayan bireylere,
“Fellows of the Society of Architectural
Historians” &dulleri de takdim edildi. Bu
kapsamda da, adeta, Mabel O. Wilson’in
acilis konusmasinin icerigi ve Sandy
Isenstadt’in duyurdugu “SAH” gruplarinin
iceriklerinden de algilandigi Gzere,
slregelen baskin gl¢c mekanizmalarina
karsilik, “esitlige” duyulan ihtiyac
ve talep, adeta yansimasini buldu:
Sézkonusu &ddller, mimarlk tarihi
alaninda uzun soluklu katkilariyla takdir
kazanmis olan sadece “iki kadin ve iki
erkek” isme verilmekle kalmayip (Alice
T. Friedman, Mary MclLeod, Leland M.
Roth ve Paul V. Turner), secilen kadin
profesérlerin de 6zellikle feminist bir
duyarlilikla calismalar yapmis olmasi
kayda deger. Alice Friedman, ABD ve
modern mimarlik Gzerine olan arastirma
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ve calismalarinda, disiplinlerarasi
feminist metodolojiyi kullanarak,
“isveren”’den “inan¢ mekanlarina” dek
uzanan bir perspektifte, alana katkilarda
bqunurkenM, agirhkl olarak mimarhk
tarihi ve teorisi Uzerine dersler veren
Mary McLeod, mimarlik, cinsiyet ve
politika arasindaki iliskileri incelemekte'®.
Odullerin takdim edildigi diger iki
isimden, Oregon Universitesi'nde,
tarihi koruma alaninda yUksek lisans
programinin kurulmasinda yer almis olan
Roth, McKim, Mead & White Uzerine
olan calismalari ile 6ne cikarken, Paul V.
Turner ise, James Ackerman ve Eduard
Sekler ile Harvard Universitesi’nde yUksek
lisans 6Jrencisi olarak ¢alismis, doktora
tezinde, Le Corbusier’i incelemis, ve
1984’te “SAH” tarafindan “Hitchcock
Book Award” ile &dullendirilmis!®.
Ozetle, bu yilki 73. “Society of
Architectural Historians” Uluslararasi
Konferansi’nin, COVID-19 gibi cok hayati
bir sUreci kiresel olarak deneyimlerken,
temelde iki &nemli noktanin altini
cizdigi ifade edilebilir: Bunlardan biri,
beklenmedik bir klresel saglik krizi ve
pek ¢cok kisinin (zorunlu ihtiyaglar vb.
disinda) evine kapandigi bir strecte
bile, mevcut organizasyonel disiplini
koruyarak ve teknolojik ortama gecerek,
mimarlik (tarihi) Gzerine bdylesine
kapsamli ve uluslararasi bir etkinlik ve
bilgi alisverisinin (iptal edilmeden ya
da daha ileri bir tarihe ertelenmeden)
gerceklestirilebilirligi. Ustelik, (belli
bir kayit Ucreti karsiliginda) dinyanin
her yerinden dileyen izleyicilere acik
olarak ve (lcretsiz) herkese acik sekilde
dlzenlenen online tartisma gruplariyla,
bu yilki bu uluslararasi konferansin,
yakin ve orta vadeli acilimlarinin daha
etkili olabilecedi de ileri strUlebilir.
Diger 6nemli husus ise, yazimin basinda
Reinhold Martin’e atifta bulunarak ifade
ettigim Uzere, konferansin, zamanin
ruhunu ve ¢agdas problemlerini cok
ivi algilayarak, mimarlik tarihi ve
tarinyazimini, sadece gecmisi anlamak
ve analiz edebilmekten &te, buglnin
problemlerinin ¢ézUmlerine dair
ipuclarl da verecek sekilde giindeme
getirmesiydi. Baska bir ifadeyle, mimarhk
tarihi, tarinyazimi ve bu baglamdaki
bir konferansin “islevini” yeniden
distinmek icin, “SAH” dnemli bir firsat
sundu. Bu metnimi bitirirken, “SAH
2018”de, daha esitlikci bir mimarlik tarihi
ve tarihyazimi amaciyla sundugum

kadin mimar konusundaki konferans
katihmimi “fellowship” ile destekleyen bu
organizasyona, mimari tasarim pratiginde
yaraticilik ve isveren etkilesimini mimarhk
tarihi baglaminda incelemek ve analiz
edebilmek Uzere, doktoramin temellerini
insa etmeme yardim eden Reinhold
Martin ve 6zellikle bilgisiyle her zaman
destekleyici olan Kenneth Frampton’a
tesekkur ederim. [1

Meral Ekincioglu, Dr. Mimar

DIPNOTLAR

1 AIA tarafindan yapilan bu tanim icin bakiniz, https://
www.aia.org/pages/6280670-covid-19-resources-for-
architects. (erisim 15.08.2020).

2 Sandy Isenstadt’in bu konusmasi icin bakiniz, Sandy
Isenstadt (SAH President, University of Delaware),
State of SAH Address, URL. https://www.sah.
org/2020-virtual-conference/keynote-talks, (erisim
17.08.2020).

3 Konferans sonrasinda, ayrica, resmi olarak
onaylanmis halde, su SAH gruplarinin da duyurusu
yapildi: “SAH Mimarlikta Kadin” ve “SAH iklim Degisimi
ve Mimarlik Tarihi”. Bilgi i¢in bakiniz, https://www.
sah.org/about-sah/sah-affiliate-groups (erisim
17.08.2020).

4 Wilson, Mabel, O., 2020, “The Home of the
Oppressed”: Democracy, Slavery and American Civic
Architecture”, https://www.sah.org/2020-virtual-
conference/keynote-talks (erisim 17.08.2020).

5 Bu proje i¢in bakiniz, the SAH Data Project,
Analyzing Architectural History in Higher Education,
2020, URL. https://www.sah.org/publications-and-
research/sah-data-project. (erisim 15.08.2020).

6 Mimarlik tarihi egitimi ve kiresellesme ilgili
izlenebilecek yontemler ve icerikler kapsaminda, éne
cikan bir girisim olarak, MIT-School of Architecture
and Planning ve MIT-History, Theory and Criticism
Programi ile baglantili, Andrew W. Mellon Foundation
tarafindan desteklenen, “the Global Architectural
History Teaching Collaborative” sayfasina ve
calismalarina bakilabilir, URL. https://gahtc.org/pages/
about-gahtc/ (erisim 20.08.2020).

7 Harvard Universitesi-Graduate School of Design
(GSD) ve edX tarafindan, K. Michael Hays, Erika
Naginski ve Antoine Picon liderliginde, “online”
sunulmus, mimarlik tarihi ve teorisi ile ilgili olarak, “The
Architectural Imagination” tGzerine (igerigi, kayit olan
ogrenci sayisi ve profilini dikkate alarak), bu ve bu
gibi egitim amagli projelerin, ilerleyen zaman ig¢inde,
“ne kadar kUresel bir icerige acilabilecedi” ve kayit
olanlarin profilleri ile birlikte “pedagoji” baglaminda
“ne gibi katkilar saglayabilecegi” yonundeki bir
tartisma icin bkz., Block, Kevin, Autonomy Online:

A Review of edX’s “The Architectural Imagination”,
the Avery Review, URL. https://www.averyreview.
com/issues/26/autonomy-online, [Erisim tarihi
04.28.2020]. Ayrica, ktresel mimarlik tarihi alaninda
calismalarda bulunan bir akademisyen ve egitimci
olarak Mark Jarzombek’in, COVID-19 ile baslayan
“yeni normal streci”, mimarlk egitimi ve dijital ortam
Uzerine goruUsleri icin bkz., Jarzombek, Mark, 2020,
Distributed Learning, https://www.e-flux.com/
architecture/education/324246/distributed-learning/
(erisim 20.08.2020).

8 Bu oturumda yer alan diger konusmacilar ve
basliklariysa soyleydi: Kathleen James-Chakraborty,
“Mimarlik Tarihine Kuresel Yaklasimlarin
Savunmasinda”, Marta Gutman, “Ne Kazanildi? Ne
Kaybedildi?”, Joseph Bedford, “Kuresel Mimarlik
Tarihini Yeniden Dustnmek: Hakim Olan Postmodern
Tarihselciligin Bir Elestirisi” (ing. Rethinking Global
History: A Critique of Contemporary Reigning
Postmodern Historicism).

9 Mimari tasarim dusUncesi ve pratiginde erisilebilirlik
konusuna, ¢esitli baglam ve 6lceklerden yaklasan
bilimsel arastirma ve yayinlariyla, COVID-19 salgin

krizi sirasinda, karsilikh bilgi alisverisi sirasinda ayrica
dikkatimi ¢eken Prof. Dr. Nilay Evcil’e tesekkUr ederim.
10 COVID-19 kuresel salgin krizi nedeniyle, son dénem,
olduk¢a glindeme gelen hastane ve saglik yapilarinin
tasarimi ile bunlarin tarihi Gzerine kapsaml bir calisma
olarak ayrica bakiniz, Kisacky, Jeanne, Rise of the
Modern Hospital: An Architectural History of Health
and Healing, 1870-1940, University of Pittsburgh Press,
2017.

11 Engelli Amerikalilar Yasasi (Ing. the Americans with
Disabilities Act, ADA) hakkinda tarihsel gelisimi ve
detayli iceridi icin bakiniz, https://adata.org/learn-
about-ada. (erisim 20.08.2020).

12 Amerikan askeri ve savunma guglerinin, politik
gerekgelerle, ekoloji ve ¢cevreye olan etkileri Uzerine
detayli ve yeni bir calisma icin bkz. Bélanger, Pierre;
Arroyo, Alexander, Ecologies of Power, MIT Press,
Cambridge, MA, 2016.

13 Bu tartisma gruplari ve bazilarinin video kayitlari
icin bakiniz, https://www.sah.org/2020-virtual-
conference/roundtables. (erisim 20.08.2020).

14 Alice Friedman’in, sosyolog Wendy Cadge ve
fotografci Randall Armor ile birlikte belgeledigi,
Boston ve civarindaki “kutsal” mekanlara dair olan son
dénem projesi i¢in ayrica bakiniz, Boston’s Hidden
Sacred Spaces, http://www.hiddensacredspaces.org/
(erisim 20.08.2020).

15 2012’de Wanda Bubriski ve Beverly Willis tarafindan
baslatiimis olarak, Mary McLeod’un, Victoria Rosner
ile birlikte, Amerikan mimarhginda oncu kadinlari
belgelemek Uzere gelistirdikleri proje i¢in bakiniz,
“Pioneering Women of American Architecture”,
https://pioneeringwomen.bwaf.org/ (erisim
20.08.2020).

16 Detayli bilgi icin bakiniz, “Society of Architectural
Historians Names 2020 Class of Fellows”, https://
www.sah.org/about-sah/news/sah-news/2020/01/15/
society-of-architectural-historians-names-2020-class-
of-fellows (erisim 20.08.2020). Ayrica, SAH'In bu yil
yayin, film ve video alaninda verdigi éduller icin de
bakiniz, Society of Architectural Historians Announces
2020 Award Winners, https://www.sah.org/about-
sah/news/sah-news/news-detail/2020/05/05/society-
of-architectural-historians-announces-2020-award-
winners. (erisim 20.08.2020).
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architecture-for-history/ (erisim 20.08.2020)
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Riza Askan ve Richard Neutra Konak Projesi Uzerinde
goruslrken; “izmir'de Moderni Nesnellestirmek: Bir
Dénem, Uc Mekan ve Riza Askan”, M. Gurel; Mimarlik,
354, 62-68

F. Feyzal &zkaban, or.6gr.Oyesi, Dokuz Eyiil
Universitesi Mimarlik B&IGmU

KAYNAKLAR

* Askan, A. 2011, 1922-1960 vyillari arasinda, izmir’deki
mimarlik ve kentsel Planlama Baglaminda Riza Askan,
iTU Fen Bilimleri Enstittsu, yukseklisans tezi.

« Girel, M. 2010, izmir'de moderni nesnellestirmek; Bir
dénem, Uc mekan ve Riza Askan, Mimarlik, 354,

« Gurel, M. 2011, Ada Gazinosu plani, 1959. Gurel, M.
. 20711. Architectural mimicry, spaces of modernity:
the Island Casino, Izmir,Turkey. The Journal Of
Architecture, volume 16, number 2.

« Ozkaban, F., Akyol Altun, D 2014, “izmir Ozel
Camlaralti Koleji”,DOCOMOMO Turkiye Mimarhginda
Modernizmin Yerel Acilimlari X.Poster Sunuslari,
ERZURUM.

« Akyol Altun,D., Ozkaban, F., “izmir Dokuz Eylul
Universitesi ilahiyat Fakultesi”,DOCOMOMO Turkiye
Mimarliginda Modernizmin Yerel Acilimlari X.Poter
Sunuslari, ERZURUM.

« Ozkaban,F., “Riza Askan Evi, 1953”,DOCOMOMO
Turkiye Ulusal Calisma Grubu Poster/Bildiri Sunuslari,
KAYSERI.

« izmir Mimarlik Ansiklopedisi, 2013, (Ed. Kayin, E.;
Avci Ozkaban,F.), izmir Buyuksehir Belediyesi Yayini.
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Modernist Oncii

Riza Askan

1za Askan, izmir'in modern
mimarlik sertveninin édncl
modernistlerinden biridir. izmir
Belediyesi Fen ve imar isleri
MUdurligd’'nde calistigr dénemde, kent
Olceginde aldigi kararlar ve mimari
Uretimleri ile 1950-60 ddnemi kentinin
sosyo-kultdrel yasaminin ve modern
kent anlayisinin olusmasinda etkili
olmustur. O yillarda Belediye’nin kamu
hizmeti ve sosyo-kUltUrel amacli hayata
gecirdigi yapilar, Askan’in énderligindeki
4-5 kisilik mimari btro ekibince
tasarlanmis ve uygulanmistir. Kentin
modern mimarlik repertuarinin niteligini
belirleyen bu &ncl yapllar, serbest
mimarlik pratiklerine de yén vermistir.
S6z konusu blroda Askan ve Harbi
Hotan gbzetiminde gbrev yapmis pek
cok gen¢ mimar sonraki yillarda kentin
mimarlik tarihinde adlari sik¢a anilan
Onemli aktérler olmuslardir (D.Tekeli,
E.T6zge, G.Kaftanci gibi).

1912’de izmir'de dogan ve 1940’ta
istanbul Glzel Sanatlar Akademisi’nden
mezun olan Askan, 1994’de vefatina
kadar kamu ve 6zel sektdr icin mimarlhk
faaliyetlerini sGrdUrmus; kalttr, sanat,
spor, egitim, konut gibi alanda eserler
vermistir. Belediye doneminde, kentin
sosyal ve kulltUrel hayatini sekillendiren
projelerde imzasi olan Askan, planlama
calismalari icin kente gelen Le Corbusier,
W.M. Dudok ve Richard Neutra gibi
uluslararasi 6lcekte taninmis mimar ve
plancilarla ¢alismistir. Corbusier’den
Fransa’daki ofisinde calisma teklifi alan
Askan izmir'de kalmis ancak mesleki
deneyimleri, yarismalarda aldigr éduller
ve hayata gecen yaplilariyla, pek ¢ok
izmirli mimarin aksine, ulusal dlcekte
adindan sbz ettiren bir mimar olmustur.

izmir Enternasyonel Fuari
kalicl ve gecici pavyonlarinin, giris
kapilarinin, peyzaj ve plastik eserlerin
tasarlanmasinda; kentin yeni gelisim

alanlarindaki kentsel dizenlemelerin ve
kamu yapilarinin olusturulmasinda Askan’in
katkilari bayUktur. Mimarlar Odasi yoneticiligi
de yapan mimar, 1957’de Suat Erdeniz

ile kurdugu Form Mimarlik catisinda &zel
sektor icin calismalarini sGrdirmads; mimarlik
pratigini farkli mecralarda deneyimleme
firsati bulmustur.

Yapilarinda gorllen prizmatik ya
da asal formlari takip eden geometrik
katle kurgulari, prekast yatay/disey
glnes kiricilar, yirtikli sacaklar, tas doku
uygulamalari Askan mimarhginin temel
karakteristik &égeleridir. Neredeyse her
yapisinda gorulen sari Cesme tasi ile
vurgulanan duvarlar Askan’in imzasi gibidir.
Mimarlik yaklasiminda, donem etkilesimi
olan, Brezilya modernizminden ve Oscar
Niemeyer'den etkiler gortlmektedir. Askan
yapllari, gerek planimetrik kurgulari ve
mekansal kaliteleri; gerekse kUtle dili ve
malzeme kullanimi ile yerel ve ulusal dlcekte
yetkin modernist érnekler olarak 1950-1970
dénemi izmir kentinin taniklaridir. 1960’larin
ikinci yarisinda kentin farkli noktalarinda
tasarladigi egitim yapilari, dénemin yaygin
mimari yaklasimi olan Uluslararasi Stil'in
yetkin 6rnekleri olarak énem tasimaktadir.
Bu yaplilar, kUtle olusumunda benimsenen
prizmatik dil, lineer mekansal kurgu, gridal
cephe dilzeni, yatay betonarme glnes
kiricilar ve merdiven kovalarini aydinlatan
dlsey yirtiklar ile yakalanan mimari dil ve
egitim mekanlari icin gereken gun 1s191,
temiz hava, sirkllasyon ¢cozUmlerindeki
mekansal kaliteyle izmir 6lcedinde tipoloji
olusturacak niteliktedir.

Yapildiklari débnemde vadettikleri modern
yasam ve mimari nitelikleri ile kent 6lcegdinde
ses getirmis bu yapilarin giinimtuze ulasan
az sayidaki 6rnedi, bugiin de izmir Modern
Mimarlik Mirasinin Korunmasi tartismalarinin
merkezinde yer almaktadir. Gérlinen o
ki bir sire daha da gindemde kalmaya
mecburlar... Askan’in izmir kentine biraktigi
izlerin korunabilmesi umuduyla...
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CHP Halkevi, Jimnastik Salonu ve
Gazinosu
Riza Askan, Muh: Cavit Cecen

1944

Deniz kenarinda L formda organize
edilen yapi kompleksinde yalin rasyonel
bir mimari dil hakimdir. Kare bir bahce
etrafinda temelde 2 dikdortgen kultle
ile ifade bulan yapi programi spor
salonu, idare ve sanat mekanlari,

gazino ve kayikhane olarak 4 bélimden

olusmaktadir. Deniz kiyisina paralel
gobrece klcUk gazino kutlesi ile denize
dik uzanan ve programin spor, idare
ve sanat fonksiyonlarini barindiran

ana kutle kUcgUk bir hol araciligi ile
birbirlerine baglanmaktadir. Kiremit
cati ile tanimlanan ana kltle 3. boyutta
parcalanarak spor salonu ve idare-
sanat kutlesi icin iki farkl kirma c¢ati ile
sonlanmaktadir. Deniz kiyisi boyunca
kademeli olusturulan teraslarin altinda
denize acilan kayikhane yer almaktadir.
Spor salonunun bahceye bakan
cephesinde ve gazino kUtlesinin denize
bakan cephesinde yaratilan kolonadli
yari acik mekanlar iklim sartlarinin
dikkate alindigr mekéansal ¢cdéztmlerdir.

Doénemin hakim mimari yaklasimi olan 2.
Ulusal Mimarlik akiminin yalin ve modern

bir yorumu olan yapiya karakter veren
yarl acik mekanlar, Askan mimarhginda
ileriki yillarda sik¢ca gdrecedimiz, narin
silindirik kolon dizileri ile tasinan cesur

genis sacaklarin habercisi niteligindedir.

* “CHP Halkevi, Jimnastik Salonu ve Gazinosu Avan
Projesi”, R. Askan, C.Cecen; Arkitekt: 1944-07-08 (151-
152), 161-162

S TR KALKEVY KAPRL FIHNASTIK SAON we ARE GAZIHOSU AWAN PROIES] Bl 1.410¢
2 - LEWMAY

Pakistan Pavyonu
Riza Askan, Harbi Hotan

Hindistan’dan ayrilan Pakistan’in, 1947
yilinda izmir Enternasyonal Fuarr’'na
katilma istedi Gzerine Riza Askan ve
Harbi Hotan tarafindan tasarlanan
pavyonun mimarisi mimarlarin kisa
sUrede Hint mimarisi Gzerine yaptiklari
arastirmalar ve dénemin Pakistan
bUyUkelcisinin onayl dogrultusunda
sekillenmistir. Merkezi bir avlu
etrafinda érgltlenen pavyon blfe ve
galerilerden olusmaktadir. Pavyonu
fon teskil edecek sekilde cevreleyen
revakli bdlim ve avlu girisinde,
Uzerinde pavyonun adinin yer aldigi,
genis sacakli, kubbeli, simgesel yari
acik giris mekani hacimsel olarak

Hint mimarisine gbnderme yaparken,
revaklar arasinda ve tUm sacaklarda
sade bir dille uygulanan yerel motifler
ve renk kullanimi Hint mimarisinin
imgesel ifadesini glclendirmistir.
1947 yilinda Arkitekt dergisinde
yayinlanan proje metninde basit bir
program icinde zengin bir atmosfer
yaratmak Uzere Hint mimarisinin
etkisinde bir tasarim icin etUtler
yapildigi ve kicUkligline nazaran ince
ve kuvvetli mimari anlayisiyla fuar
icinde cazibesi ylksek bir yapi elde
edildigi vurgulanmistir.

. Riza Askan ve Harbi Hotan
tarafindan tasarlanip uygulanan
Pakistan Pavyonu bugin Kultlrpark’ta
yer alan ve ayni adi tasiyan yapi
degildir.

* “Pakistan Pavyonu”, R. Askan, H. Hotan; Arkitekt,
1947-11-12 (191-192), 245-247

* Pakistan Pavyonu, Fuar Arsivi Sira 14-grup A, 33yl
1938-47

* Pakistan Pavyonu, Fuar Arsivi Sira 14-grup A, 33yl
1938-56

1947

Cekoslovakya Pavyonu
Riza Askan, Harbi Hotan

s Ankara Belediyesi Ucuz
ZEvler, 1.0diil
§ Riza Askan, Harbi Hotan, Suat Erdeniz

1949

Fuar alani icinde yer alan Sergi
saray! kltlesinin hemen yaninda
insa edilecek pavyonun sarayin ezici
kUtlesi yaninda varlik gdsterebilmesi
icin parcall bir organizasyonla
kurgulanmasi mimarlarin temel
dusUncesidir. Egrisel genis bir
sacak ile girilen avlulu yari acik
sergi salonu, kaset tavanli bir
pergola ile kendisine dik eksende
yerlesen, masif etkisi glclU kapall
sergi salonuna baglanmakta ve bu
salon da yariagik sergi salonuna
paralel yerlesen “vitrin ale” olarak
adlandirilan yari acik sergi bodlimu
ile yeniden fuar alanina acilmaktadir.
Parcali organizasyon ile vaziyet
planinda yaratilan U semanin
merkezi acik teshir alani olarak
dizenlenmistir. Tasarimin her bir
parcasinin modernist yaklasimla
bicimlenen mimari repertuari ve
yarattigi mekansal deneyim, fuar
alaninin farkli noktalarindan gelen
kullanicilari pavyona dahil etme
potansiyeli yapiyl degerli kilan
tasarim kararlaridir.

« “lzmir Fuarrnda Cekoslovak Paviyonu Proje ve
Tatbik”, H. Hotan, R. Askan; Arkitekt 1949/07-10 (211-
212-213-214), 147-149
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« “izmir Sehir Tiyatrosu Projesi”, R. Askan, H

izmir Kiltiirpark Spor ve Sergi Sarayi
Celal Atik Spor Salonu

1953

izmir Belediyesi’nin actidi yarisma ile
elde edilen yapida yalin ve fonksiyonel
bir yaklasim hakimdir. Yaklasik 17700
seyirci kapasitesi bulunan yapinin

ana salonu basketbol, voleybol,
hentbol karsilasmalarina uygun olarak
tasarlanmistir. Silindirik kolonlarla
dlzenlenen ve sergi salonu olarak da
kullanilan ana fuayenin sag ve solunda
yer alan iki adet tek kollu merdivenle
triblnlerin Ust kotunda devam eden

ic hollere ulasilmaktadir. ic holln
kuzey cepheye bakan béliminde

ana kitleden tasirilarak olusturulan

bir Ust fuaye bulunmaktadir. Sahayi
Uc¢ ydnden cevreleyen triblin kisminin
altinda, kondisyon merkezi, sauna,
saglik merkezi, kitUphane ve lokal
olarak dizenlenen mekanlar yer
almaktadir. Celik makas kirislerle
tasinan besik cati, yalin kitle kurgusu,
kuzey cephesinde seyirciler icin
olusturulan yatay kapali ¢cikma ve Riza
Askan’in pek ¢ok yapisinda siklikla
kullandigl, sari renkli Cesme tasi kapl
sagir ylUzeyler yapiya karakter veren
unsurlardir.

* Celal Atik Spor Salonu, Fotograflar: F. Feyzal
Ozkaban

b comin

. Hotan; Arkitekt, 1955/01 (279), 17-20

izmir Sehir Tiyatrosu
Riza Askan, Harbi Hotan

1955

izmir'deki imar faaliyetleri kapsaminda,
A.Kemal Aru plan kararlari
dogrultusunda Bahribaba mevkiine
yvapilmak Uzere yalin bir mimari dil ile
tasarlanan tiyatro binasi, ana salon
kUtlesine kademelenerek eklenen
fuaye kutleleri ve anitsallastirilarak
yUkseltilmis sahne kitlesinin yarattigi
keskin hatlar nedeniyle Arkitekt
Dergisi’nde “Skandinav” stilinin
etkisinde bir yapi 6rnegdi olarak

yer almistir. Yapinin parcali plan
kurgusunda, sahne ve kulisleri
iceren dikdortgen arka bolim, 75
kisilik orkestra ¢cukuru, 600 kisilik
ikizkenar yamuk tiyatro salonu, ana
cadde boyunca hafif egrisel bir yay
parcasi seklinde ve kademelenerek
salon kutlesine takilan ana fuaye ve
vestiyer holU ile bu hole dik, dértgen
formlu giris holinden olusmaktadir.
Kapasitesi ile kentin intiyaclarini
karsilamakta yetersiz kalacadi
elestirileri yapilan tiyatro binasinin
insasl, maddi yetersizlikler nedeniyle
subasman seviyesinde kalmis ve
tamamlanamadan yikilmistir.

« “izmir Sehir Tiyatrosu Projesi”, R. Askan, H. Hotan;
Arkitekt, 1955/01 (279), 17-20

Sy,
* Fuar Evlendirme Dairesi, Maket fotografi (Askan,2011)

G

Fuar Evlendirme Dairesi
Riza Askan, Harbi Hotan, Yardimci: GUngér Kaftanci

Fuar alani icinde insa edilen tek
katl yapi, simetrik bir L sema
etrafinda 6rgltlenmistir. Merkezde
yer ana salona tebrik holU ve servis
mekanlarinin bulundugu dikdértgen
formlu iki kol baglanmaktadir. Bu

iki kolu birbirine baglayan ve salonu
saran fuaye alani basamaklarla
zeminden yUkseltilmistir. Fuar
Evlendirme Dairesi yapisi mimari
detaylar dlceginde Cekoslovakya
Pavyonu ile benzerlikler
gbstermektedir. Yapinin egrisel
sacakla vurgulanan giris kismi,
Cekoslovakya Pavyonu’nun yari acik
sergi salonuna eklemlenen egrisel
sacagdin hacimlesmis bir varyasyonu;
tebrik holinUn disey yirtikli cephe
tasarimi da sz konusu pavyonun
kapall sergi salonu cephelerinin
basit bir tekraridir. Sadir as kaplama
duvar dokulari pek cok Askan
yapisinda oldugu gibi burada da
kullaniimistir. Yapinin nikah salonu
olarak kullanimi sGrmektedir.

* Fuar Evlendirme Dairesi, Fotograf: Cemal Emden;
Mimarlar Odasi izmir Subesi Arsivi
N 4
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Sark Kahvesi”, R. Askan, Arkitekt, 1955/01 (279), 5-8

Sato Restoran/Sark Kahvesi
Riza Askan, Dogan Tekeli

Varyant yolunun yapilmasi Uzerine
kérfez manzarasindan istifade etmek
Uzere yemek salonu ve cay bahcesi
olarak tasarlanan yapi, Askan’in yalin
modernist mimari anlayisindan farkli
bir Gslup sergilemektedir. 1940’larin
ulusal mimarlk séyleminin referanslarini
tasiyan restoran, istanbul’da 1948
yilinda Sedat Hakki Eldem tarafindan
yapilan Taslik Kahvesi’nin gec¢ izmir
uyarlamasidir. Mimarlik kariyeri
boyunca modern mimari anlayisin
hakim oldugu ve yerel referanslarin
detaydan 6teye gitmedigi Askan
mimarhdi icin Sato Restoran, mimarin
akademide hocasi olmus Eldem’e bir
selami gibi okunmalidir.

« “Sark Kahvesi”, R. Askan, Arkitekt, 1955/01 (279), 5-8

* Sato Restoran (Sark Kahvesi), Fotograf: Berk
Altinisik; Mimarlar Odasi izmir Subesi Arsivi

1954-55

« “izmir Belediyesi Evlenme Dairesi”,

izmir Belediyesi is Hani

Gazi Bulvarr’nin acilmasi sirasinda
ortaya cikan dar parsellerden birinde
insa edilen 5 katli betonarme is

hani, bina koseleri yuvarlatilarak
olusturulmus yalin kitlesi ve cephe
tasarimindaki modern tavir ile dikkat
cekicidir. Kése dénuUsleri nedeniyle
olusan kesintisiz cephe hissi, désemeler
arasl tamamen seffaf pencereler ile
pekistirilmistir. Yiksek ve tamamen
seffaf zemin kat Uzerinde, izmir’in

sicak iklimi ve binanin yonleri dikkate
alinarak sik araliklarla yerlestirilmis
betonarme dusey glnes kiricilar ve
aralarina yerlestirilen U¢ sirall yatay
glnes kiricilarin yarattigi gridal cephe
sistemi Askan’in da ifadesiyle yapida
yveni ve modern bir dil yaratmistir.

R. Askan, Arkitekt, 1955-02

* “Izmir Belediyesi is Hani”,
(280), 66-67

1Z BIRAKANLAR

Esrefpasa Evlendirme Dairesi
Riza Askan, Harbi Hotan

1950’lerin ortasinda kentteki ntfus
artisi géz 6ndnde bulundurularak,
kentin yeni gelisen merkezlerinde
belediye tarafindan yapilan Ug¢ nikadh
salonundan biri olan Esrefpasa Nikah
Salonu 1955 tarihinde tamamlanmistir.
Bayramyeri Parki icinde yer alan

yap! ylUksek ana salonun etrafinda
kademelenerek alcalan holler ve
teraslar ile park icine yayilmaktadir.
Ana cadde tarafinda yerden Uc¢
basamakla yUkseltilmis terasi ve narin
bir kolon ile tasinan genis sacak yapinin
girisini tanimlamaktadir. Salonun uzun
kenari boyunca uzanan fuaye alaninin
serbest cephe ilkesiyle tasarlanmis acili
genis cam yUzeyler, farkl tas kaplama
uygulamalari ile vurgusu arttirilan
sagir duvarlar yapiya karakter veren
mimari 6gelerdir. Caddeye paralel
yerlestirilmis yapl, yalin mimari dili,
insan Olcegdi ve parkla kurdugu dengeli
iliski ile Askan ve Hotan’in modernist
tavrinin mitevazi ve basarili bir
ornegidir. Halad kullanimda olan yapida,
nikah salonunun Esrefpasa Semt Hali
yerine insa edilen Selahattin Akcicek
Kultlr Merkezi’ne alinmasiyla kullanim
degdisikligi olmustur.

« Esrefpasa Evlendirme Dairesi’nin glnimuzdeki hali,
Fotograflar: Berk Altinisik; Mimarlar Odasi izmir Subesi
Arsivi

CEOO o f |5
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R. Askan, H. Hotan Arkltekt 1955/02 (280) 76- 77

1955
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* Esrefpasa Meydan Duzenlemesi ve Semt Hali,
izmirTarih facebook sayfasi, 29.06.2016 paylasimi

Esrefpasa Meydan Diizenlemesi ve
Semt Hali

________]1950-57

Kent planlama calismalari
dogrultusunda 1950’lerin basinda
Varyant-Esrefpasa baglantisinin
kurulmasi ve Hatay boélgesinin yeni
konut alanlari olarak gelismeye
baslamasiyla Esrefpasa ile Varyant
kesisimi, Bayramyeri mevkiinde,
meydan dlzenlemesi ihtiyaci
dogmustur. 1953’de Askan, Varyant'in
bitisine semt hali ve meydanin simgesel
ifadesini arttirmak Gzere bir saat kulesi
tasarlamistir. Semt Hali’nin insaati
1956’da, saat kulesininki ise 1957°de
bitirilmistir. Halin éntnde olusturulan
Bayramyeri Parki ile iliskili Esrefpasa
Evlendirme Dairesi (1955) ve ¢cocuk
kresinin (1956) yapimiyla meydanin
olusumu tamamlanmistir. Esrafpasa
Meydan DUzenlemesi kent belleginde
yer eden saat kuleli meydan gelenegdinin
devami niteligiyle 6nem tasimaktadir.
DUzenlendidi ilk yillarda bayram
kutlamalarinda yogun kullaniimis olsa
da kentin 6nemli trafik arterlerinin
merkezinde olmasi nedeniyle yaya
oncelikli bir meydan kullanimi mimkun
olamamistir.

Askan, kare plan ve avlulu tasarladigi
hal binasinda yalin ve rasyonel bir dil
kullanmistir. Yapinin Hatay Caddesi’ne
bakan ylzinde olusturulan modern
revak yorumu ile hem yogun yaya
akisinin avluya alinmasi, hem de
binanin yari acik mekanlar ile meydan
kullanimlarini desteklemesi saglanmistir.
Yapl, giris ve egime oturan aviu
kotunda yer alan dikkan dizilerinden
olusmaktadir. Yapiya hakim modern
mimari dil, ticari birimleri U seklinde
saran betonarme sacaklarin yatay
vurgusu ve kolon dizilerinin disey etkisi
arasindaki dengeyle kurulmaktadir.
Askan’in pek ¢ok yapisinda goérulen
ince kesitli bayUk yatay sacaklar ve
betonarme silindirik kolonlar hakim
mimari dgeler olarak éne ¢cikmaktadir.

EGE MIMARLIK EKIM 2020
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<
inciralti Plaji ve Belediye Kampi é

<

>
1955

inciraltl bélgesi, Behcet Uz déneminde
baslatilan Askan’in denetiminde
uygulanan “ihya ve islah” calismalari
sonrasl, her kesimden kentlinin sayfiye
yeri olarak kimlik kazanmis ve 1960’lar
sonuna kadar bu kimligini korumustur.
Askan tarafindan tasarlanan kamp alani
sahilde bir gazino, 1000 kisiye hizmet
verecek sayida soyunma kabinleri, dus
ve tuvaletler, sahilin gerisinde genis
bahceler icinde 4 farkli tipte kurgulanmis
66 adet konut, carsi ve dukkanlar ile
voleybol, basketbol ve cocuk oyun
alanlarindan olusmaktadir. Askan,
Arkitekt dergisine gébnderdigi aciklama
metninde, tim planlamanin “tabiat tesiri
ve arazinin manzara ve yesil vasfini ihlal
etmeden” tasarlandigini vurgulamaktadir.
Kamp alanindaki yapilari yalin ve
modernist bir yaklasimla ele alan mimar,
tek egimli cati ile tanimladigi mitevazi
konut ve gazino kutlelerini, yari acik
mekéanlarin mimari eleman dlzeyinde
farklilasan ¢ézlUmleriyle zenginlestirmeyi
amaclamistir. Soyunma kabinlerinde
sacaklari tasiyan V kolonlar, konutlarin
yarl acik teras kullanimlarini tanimlayan,
yamuk formlu ahsap gecirgen ylzeyler
buna &rnektir. Gazino binasinin
denize uzanan yari acik terasi ise milli
mimari Gslubun modern bir yorumu
niteligindedir. Ahsap kirma cati Ust
Ortlsl, geometrik tavan motifleri, sacak
alti detaylari ve ahsap tasiyicilari ile
denize ¢cikma yapan bu bdlim geleneksel
konutlardan referanslar tasimaktadir.
inciralti Plaji ve Belediye Kampi,
Askan’in kentte yaratmak istedigi
modern yasamin, yalin ve modern
bir mimari dil ile ortaya kondugu
ve kent belleginde yer buldugu bir
sosyal yasam alanidir. Kamp alani, 1971
yvilinda 6. Uluslararasi Akdeniz Oyunlari
organizasyonunun sporcu konaklama
tesisi yapimi icin yikilmisti. 5 katli bloklar
héalinde yapilan tesisi organizasyon
sonrasl 6grenci yurduna c¢evrilmistir.

, 1955-01 (279) Sayfa: 9-11

Ankara Esnaflari Yapi Kooperatifi Carsi ve
Ishani Proje Yarismasi - 3. Odiil
Riza Askan, Harbi Hotan

1956

1950’lerin ikinci yarisi tim dlnyada
hizla yayilan Uluslararasi Stil anlayisi
Askan’in bu dénemde tasarladigi tim
yapilarda gérilmektedir. Ozellikle
mimarlik yarismalarina hazirladigi
Oneriler bu mimari yaklasimin yetkin
ornekleri olarak éne ¢ikmaktadir. Proje
Onerisi geri ¢cekilmis bir zemin kat ile
yerden kopma hissi yaratilan yalin
yatay carsi blogu ve Uzerinde orta
hatta yerlestirilmis, dlsey lineer ofis
blogundan olusmaktadir. Uluslararasi
Stil'in mimari repertuarinin cephe
dilinde basariyla kullanildidi tasarimda,
prizmatik kUtle organizasyondaki
yatay-dlsey dengesi, monoblok etki
yaratan alt blok cephe tasarimi ve
kltle boyunca kesintisiz devam eden
yatay pencere hatlari ile tanimlanan
disey ofis blogu cephesinde
vurgulanmaktadir.

» Ankara Esnaflari Kooperatifi Carsi ve is Hani Proje
Musabakasi, Arkitekt, 1956-01 (283), 34-44
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Ankara Valiligi ve serbest tlccarlar
birliginin ortaklasa, istanbul, Ankara
ve izmir ile sinirl actiklari yarismada
Askan’in tasarimi birinci olmus ve
Ankara Ulus’ta uygulanmistir. Askan’in
isminin ulusal 6lcekte duyulmasini
saglayan proje, mimarin Uluslararasi
Stil’de ortaya koydugu en yetkin
tasarimdir. Carsi, ticari birimlerin yer
aldig kolonlar Uzerinde yUkseltilmis
yatay prizmatik kUtle ile Gzerine
yerlestirilen, ice ¢cekilmis bir kat ile
kolonlar Ustlnde yUkseltilmis dikey
ofis kUtlesinden olusmaktaydi. Yatay
kUtlede kurulan i¢ bosluklu carsi
hayati, ofis kitlesinin de acildidi

carsi blogunun terasinda sacaklarla
tanimlanan kafeterya ve dinlenme
alanlari, ofis blogunun bitis katinda
geri cekilmis sacaklarla tanimlanan yari
acik dinlenme mekanlari ile Modern
Carsi uzun yillar Ulus’un ticari ve sosyal
hayatinin 6nemli merkezlerinden biri
olmustur. 2003 yilinda ¢ikan yangin
sonras! bosaltilan yapi 2006 yilinda
yikilmistir.

* “Modern Carsi Projesi”, R. Askan, Arkitekt, 1957-04
(289), 154-156

« Ada Gazinosu, Fotograflar: F. Feyzal Ozkaban

1. &diil - Modern Carsi &zsakal Apartmani - Karsiyaka
Riza Askan, Suat Erdeniz
1957 1957

Karsiyaka Carsisi ve Yall Caddesi’ne
yakin bir konumda yer alan yap,
ddnemin az katli aile apartmanlarinin
mimari dili ile dne ¢cikan &érneklerinden
biridir. Arka cephesi bitisik nizam, ¢ kat
ve bir cekme kattan olusan apartmanda
her katta bir daire bulunmaktadir. On
cephede salon ve ona acilan oturma
odasi ile bir yatak odasi yer alirken;
arka bélimde yan cephelerden isik
alan bir yatak odasi, banyo, mutfak,
wc ve kiler bulunmaktadir. Mekan
kurgusu ile dénemin yaygin orta

hollt plan semalarindan farklilasan
Ozsakal apartmani, yalin kibik ana
kltleye eklenen balkon tasarimlari

ile 6zellesmektedir. Plan dlzleminde
ana kutleden acilanarak yerlesen
balkon désemeleri, yatayda kesintisiz
devam eden, yalin ¢ sira metal

boru korkulukla cevrelenmekte ve
silindirik kolonlarla tasinmaktadir.
Donemin cephe tasarimlarinda sikca
gorulen betonarme panellerin balkon
ddsemelerine sasirtmali olarak ustalikla
yerlestirilmesi ile elde edilen asilma
hissi, yapinin en dikkat ¢cekici mimari
Ozelligidir. Balkon désemeleri, silindirik
kolon ve betonarme paneller ve balkon
cephelerindeki gri-siyah-mavi renkli
BTM kaplama kullanimindaki yetkinlik
Askan ve Erdeniz’in mUtevazi bir aile
apartmaninda sergiledikleri modern
mimari anlayisi gdstermesi acisindan
Odnem tasimaktadir.

« Ozsakal Apartmani, Fotograf: F. Feyzal Ozkaban

1Z BIRAKANLAR

Ada Gazinosu

1958

Fuar alaninda, yapay goél icinde
1938’de slit/cay bahcesi olarak insa
edilen ilk yapinin yerine 1958’de Askan
tarafindan tasarlanan Ada Gazinosu,
uluslararasi baglamda 1950-1960
dédnemi modernizminin izmir'deki en
carpici 6rnegidir. Askan’in organik
mimarlik yaklasimiyla tasarladigi
gazinoda Brezilya modernizminin,
Oscar Niemeyer mimarhiginin bayuk
etkisi gérllmektedir. Niemeyer’'in
1942°de Pampulha GolU kenarinda
yaptigi Casa do Baile Dans Salonu’nun
esin kaynagdi oldugu gazinonun
programi, sémineli, Amerikan barl
restoran, orkestra yeri ve dans
pistinden olusmaktadir. Tasarima
hakim modern dil Betebe kaplama ve
Famerit karo gibi yeni malzemeler ile
Cesme tas! ve siyah mermer gibi yerel
malzemelerin uyumuyla ézgUlnlesmistir.
Mevcut agaclari korumak UGzere kapali
alan tavan désemesinde ve dans
pistini cevreleyen pergolada birakilan
geometrik acikliklar, yere kadar inen
cam duvarlar, ic mekandaki sts havuzu
ve duvar ylUzeyinden kopariimis sémine
detaylariyla ic ve dis mekan ayrimi
bulaniklastiriimis; doga ile bUtinlesme
saglanmistir.

Yapl, ddéneminde estetik degeri
yUksek bir mimari cevre yaratmis;
kentin eglence hayatinda ve belleginde
yer etmistir. Ada Gazinosu, ince kesitli
sacaklarin sasirtmall yerlestirilen
pilotilerle tasindigi cesur konsollari,
malzeme, renk ve doku kullanimi ile
yakalanan kUtle plastigi ve peyzajla
butlinlesme basarisi ile izmir Modern
Mimarlik Mirasi kapsaminda korunmasi
gereken yaplilarin basinda gelmektedir.
2020 yili basinda bosaltilan
yapinin hizla niteliksiz eklerinden
temizlenmesi ve 6zgln mimari degerini
ortaya ¢ikaracak bir restorasyon
calismasiyla kent kullanimina agiimasi
gerekmektedir.

EGE MIMARLIK EKiM 2020
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* Havuzlu Site; Askan, 2011

Mogambo Kiibana Gazinosu

Gazinosu

1958

Adirlikla acik alan kullanimlarina hizmet
verecek sekilde tasarlanan gazinolarin
Amerikan bar, dans pisti gibi mimari
detay ¢c6zUmlerinde Ada Gazinosu ile
benzerlik gbsterdigi gecmis ddnem
fotograflarindan anlasiimaktadir.
Askan’in Brezilya modernizmi etkisinde
tasarladigl ve programi ile icinde

yer aldiklari flora nedeniyle dénemin
eglence hayatinda en ¢ok tercih edilen
yerler olan bu gazinolar ginimuzde
ne yazik ki 6zgUnligund kaybetmis
durumdadir.

* Mogambo Gazinosu detay; Askan,2011
* Kibana Gazinosu giris sacagdi; Askan,2011

EGE MIMARLIK EKIM 2020

» Havuzlu Site ic Cephe; Fotograf: F. Feyzal Ozkaban

Atif Sehir Lokali

Konak Vapur iskelesi’nin komsu
konumunda insa edilen lokal, ortogonal
plani semasi, dUz catisi prizmatik katlesi,
serbest cephe ilkesiyle ice ¢cekilmis
betonarme silindirik kolonlari, mekani
saran cam duvarlari, ortadan kirilmis
(butterfly) betonarme giris sacagdi ile
dénemin modernist yaklasiminin tipik
bir 6rnegdidir. Salonun merkezinde
olusturulan kare i¢ bahce, isletmecisinin
diktigi palmiye agdaci ile zenginlesmis,
dis mekanda ince metal kolanlarla
tasinan pergolall yari acik mekanlar ile
denizden i¢ bahceye kadar kesintisiz
mekansal blUtlnlesme saglanmistir.
Giris cephesindeki Cesme tasi kaplamali
masif duvar ile Askan imzasli tasiyan
yvap!l, Konak Meydani kiyl hattinin
doldurulmasi ¢calismalarinda yikilana
kadar kent yasaminda énemli bir sosyal
merkez olmustur.

« Atif Sehir Lokali, Atif Omurgonulsen Arsivi, “izmir'de
Moderni Nesnellestirmek: Bir Dénem, U¢ Mekan ve
Riza Askan”, M. Gurel; Mimarlik, 354, 62-68

« Havuzlu Site ic Cephe; Fotograf: F. Feyzal Ozkaban

Havuzlu Site/Ozel Tiirk Koleji Ogretmen
ve Memurlari Yapi Kooperatifi
Riza Askan, Suat Erdeniz

1961 1961

Gulzelyall bulunan 1961 tarihli sitenin tasarimi
Form Mimarlik adiyla kentte pek ¢cok konut
ve egitim yapisi tasarlayan Riza Askan

ve Suat Erdeniz ikilisine aittir. Kooperatif
olusumu olan ve Ozel Turk Koleji calisanlari
icin tasarlanan site, genis bir bahce icinde
Uc blok, yiGzme havuzu, dikkan birimleri

ile sosyal kullanim alanlari sunan ginimuz
konut sitelerinin ilk 6rnegidir.

Uc yatay konut blogunun U semayl! arazi
ceperlerine yerlestidi site orta alaninda
bahce ve ylizme havuzu bulunmaktadir.

U semanin yola acilan sinirinda bir dizi
dukkan ve kafeyle kullanicilara sosyal alan
yaratilmistir. ice déntk bir site yasami
yerine kentsel iliskileri stGrdlren bir yasam
6ngoérilmas; apartman girisleri araziyi
cevreleyen sokaklardan alinmistir. Dort kat
ve bir cati terasindan olusan her bir blok
bitisik dtzenli iki apartman gibidir. Uc blok
her katta iki dairenin yer aldigi alti apartman
gibi calismaktadir.

Bloklarin cephe tasariminda balkon
ddseme ve korkuluklari ile olusturulan
yatay vurgu, apartman girisi ve merdiven
hacmini tanimlayan dUsey seffaf bant ile
dengelenmektedir. ince metal korkuluklu
balkonlarda kullanilan sasirtmali beton
plaklar, bloklarin yatay etkisine hareket
kazandirmaktadir. Ozgiin tasariminda cam
tugla ylzeyler olarak tasarlanan merdiven
hacmi, uygulamada gridlere bélinmuis cam
yUzeyler olarak insa edilmistir.

Doneminde kooperatif yonetimi
kontrolinde mahallelinin belirli glinlerde
ylUzme havuzunu kullandigi yapi grubu,
kentsel iliskilerin gdzetildigi tasarim
anlayisiyla, site kullanicilari ve semt sakinleri
icin bir sosyal alan sunmaktadir. Acik
havuz, Askan’in 1954-1955’de, KlltUrpark’ta
tasarladigi kaskatl havuz ve Esrefpasa
meydan dlUzenlemesinde kullandigi havuzla
benzerdir. GUnimizde Havuzlu Site olarak
anilan konut grubu 1960’larda ulusal &lcekte
yayginlasan Uluslararasi Stil'in mUtevazi yerel
yorumlarindan biridir.
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* Riza Askan Konutu, Riza Askan’in eskizi; Askan, 2011

Riza Askan Konutu/Mimarlar Sitesi
1961*

Doéneminde kentin sayfiye yeri
konumunda olan Narlidere’de birbirini
taniyan bir grup ailenin kurdugu
kooperatif sonucu insa edilen,
yapildigi yillarda Mimarlar Sitesi
olarak anilan yazlik sitenin projelerini,
kendileri de kooperatif Gyesi olan
mimar ikili Riza Askan ve Suat Erdeniz
hazirlamistir. 1961 yilinda insa edilen
sitenin vaziyet planina gére 24

konut planlanmis ancak bazilari insa
edilmemistir. Olusturulan iki sira konut
dizisi arasinda ortak kullanim alani ve
bir havuz yapilmasi éngorilmuUs; ancak
yine maddi sikintilar sebebiyle bu alan
tamamlanamamistir. Denize dik ve
birbiri ardina siralanan konutlar, hem
ortak alana hem de denize yénlenmek
Uzere acili olarak yerlestirilmis; her

bir konut yasama mekani ile denizi
gorecek sekilde 6nlndeki konuttan
kaydirilarak planlanmistir.

Konut dizilerinin denize bakan
ilk sira konutlardan dogudaki
Askan, batidaki de Erdeniz ailesinin
vazlik evi olarak tasarlanmistir.
Konutlarin hepsi kiremit ¢atili olarak
projelendirilmis, yalniz Askan ve
Erdeniz kendi konutlarinda ters kirma
plak cati kullanmislardir. Konutlarin
genelinde karakteristik olarak éne
cikan &zellikler, sari Cesme tasinin
kullanildigr masif duvar parcalari
ve giris sacaklarinda cesitlenerek
uygulanan yatay/dusey yirtikli beton
plaklardir.

Askan’in ailesi icin tasarladigi
konut, tasarim yaklasimi ve cephe
dilinde yakalanan, glc¢li modernist
tavir ile izmir kenti konutlari icinde
Modern Mimarlik Akimrnin yetkin
orneklerinden biri olarak &éne cikmistir.
Yalin dikdértgen bir plana sahip yapi
hem mekéansal ve kitlesel kurgusu,
hem de bahce kullanimi ile rafine bir
modernist mimari dile sahiptir.

TEOTOZOZOZOTOT O
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* Riza Askan Konutu, Detaylar; Fotograf: F. Feyzal
Ozkaban

Plan semasinda giristen itibaren,
6n cephe boyunca yasama ve yemek
odasi, klicUk bir calisma mekéani ve
ebeveyn yatak odasi yer alirken; arka
cephe boyunca kilerli bir mutfak, klcUk
bir yatak odasi, banyo ve hem arka
hem de yan cepheye acilim veren
Uclncl bir yatak odasi bulunmaktadir.
Yapinin her yonden bahce ile iliski
kurmasini hedefleyen Askan, én
cephede yasama mekaninin acildigi
genis bir yari acik teras, arka cephede
mutfadin acildidi bir veranda ve banyo
ile yatak odasi arasinda olusturulan kisa
bir koridor Uzerinden bahceye ulasim
verilmistir.

Fonksiyonel farkliliklar kitle
kompozisyonuna yansitilmis, farkl
yUksekliklerde ¢d6zlUmlenen yasama-
yemek, calisma ve yatak odalari
malzeme kullanimi ile cephe dilinde de
farklilastiriimistir. Cesme tasi kapl masif
duvarlar, yatay gutnes kiricili genis
cam yuzeyler bu amagcla kullanilan
mimari 6gelerdir. Cephe ylzeyinden
geri cekilerek olusturulan subasman
nedeniyle ucan bir dikdértgen prizma
olarak algilanan yapi ayni zamanda
bahce ile farkl iliskiler kurma olanagi
yakalamistir. On bahcede yer alan
betonarme kaydiragdi ile dikkat
ceken klclk ylzme havuzu yasama
mekanin édndndeki terasin altina
kadar uzanmakta, bu teras havuz
Uzerinden gecen bir rampa ile bahceye
baglanmaktadir. Yapi girisinde ve arka
bahceye acilimlarda ise ucan basamakli
teraslar olusturulmustur. Konutun giris
terasinda kullanilan acili basamaklar
Askan’in pek ¢cok yapisinda tekrarladigi
mimari elemanlardir. Mutfadin bahceye
acilimini saglayan veranda sonradan
acik mutfak olarak dizenlenmis ve
ddénemin yaygin malzemesi olana
geometrik bosluklu prekast elemanlarla
kapatiimistir.

1Z BIRAKANLAR

- -
e — e,

» Riza Askan Konutu, On Cephe; Fotograf: F. Feyzal Ozkaban

Yalin demir korkuluklar ve egimli

parapet duvarlari, giris teraslarina ulasimi
saglayan ucan basamaklar, yatay yirtikl
giris sacadl, servis pencerelerinin estetik
tasarimi, cephe dilinde kullanilan beton-
tas-cam birlikteligi ve glnes kiricilar, acik
mutfak boéliminde kullanilan prekast
elemanlar gibi modernist repertuarin pek
cok dgesini barindiran Askan Konutu, 6n
bahcede kurulan yapi havuz iliskisi, havuz
kenarinda olusturulan beton kaydirak, yan
bahcedeki yalin salincak tasarimlari ile
Modernizm’in bGtUncll tasarim anlayisinin
bir 6rnegdidir. Modern Mimari’nin
izmirdeki yetkin drneklerinden biri olarak
uzun yillar 6zglnligunt korumus ancak,

2015 sonrasinda yikilmistir.

*Yazarin 2007 yilinda DOCOMO Poster sunuslari

icin yaptigi arastirmada, sitenin yapim tarihi
konusunda 1953 yil bilgisine ulasiimis, ancak yazarin
sonraki yayinlarinda Askan ailesinden alinan bilgiler
dogrultusunda yapim tarihi 1961 olarak gtincellenmistir.

* Riza Askan Konutu, Detaylar; Fotograflar: F. Feyzal
Ozkaban
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« Fotograf: F. Feyzal Ozkaban Arsivi

izmir Ozel Tiirk Koleji Fen Lisesi/iTK
Dershane Binasi
Riza Askan, Suat Erdeniz

Turk Koleji’nin dershane binasi olarak
tasarlanan yapl, Askan’in ayni dénemde
kentte uyguladigi diger egitim yapilari
ile benzer mimari dile sahip olmakla
birlikte, 6n cephe tasariminda yatay ve
dusey plak kullanimi ile yakalanan glcla
modernist etki ile 6zellesmektedir.

Disa yansitilan tasiyici sistemi yatayda
kesen beton panel glnes kiricilar, cephe
bltininde hadkim olan yatay vurguyu
dlseyde dengeleyen seffaf merdiven
kovasi hatti, cesur konsol derinligi

ile giris sacagi ve giris aksl boyunca
dlseyde devam eden masif ylzeylerde
kalip yontemiyle olusturulmus klcUk
kare noktalardan olusan doku tasarimi
orta koridorlu basit bir plan semasina
sahip dershane yapisina heykelsi bir
ifade kazandirmaktadir. S6z konusu
yap! Askan ve Erdeniz’in betonarme

kullanimindaki yetkinliklerinin ve
modern mimari anlayislarinin geldigi
noktay! anlatmasi acisindan énem
tasimaktadir.

« izmir Ozel Turk Koleji Fen Lisesi, Fotograf: Halit
Gokberk; Mimarlar Odasi izmir Subesi Arsivi

1962

« DEU ilahiyat Fakultesi A Blok Yapisi (1966),
Fotograf: F. Feyzal Ozkaban

Dokuz Eyliil Universitesi ilahiyat Fakiiltesi izmir Yiiksek islam Enstitiisii

Riza Askan

izmir’'in Hatay semtinde, Tac Sanayi’'nin
sahipleri olan Tatari Ailesi tarafindan
Milli Kaltar ve Ahlaka Hizmet Vakfi'na
bagislanan 495 donUmluk bir arazide,
Yuksek islam Enstitiist’ne ait bloklarin
yani sira Fatma Tatari Camii ve imam
Hatip Okulu’ndan olusan yerleske,
1960’1 yillarin sonlarinda iki etapli olarak
tasarlanmis ve uygulanmistir. ilk etapta
A Blok (1966) ve bugtinki imam Hatip
Okulu (1970), ikinci etapta ise cami
(1975) ve A Blok ek yapisi (1975) insa
edilmistir.

1982 yilinda Dokuz Eylil Universitesi
ilahiyat Fakiltesi’ne devredilen yapi
grubu icinde, gintmuzde varligini
sirdiren A Blok, B Blok, cami ve imam
Hatip Lisesi ¢esitli donUsimlere ugramis
olmakla birlikte 6zglin mimari dilleri
ile dikkat cekmektedir. Riza Askan
tarafindan tasarlanan yapilar icinde ilk
olarak uygulanan A Blok, egditimin devam
ettigi ana yapi olup, yerleske icinde
belirgin cephe diliyle 6ne ¢cikmaktadir.
Yapl, cepheye glclU bir yatay etki
kazandiran glnes kiricilari, pencere
oranlari, glnes kirici-aciklik iliskileri
gibi detay ¢c6ztUmleri ile modernist-
rasyonalist bir yaklasimin Granadur.

Dusey oranlara sahip dikdértgen
pencerelerin bulundugu yulzeyler,
cephe hattindan hafif ice cekilerek
dUsey tastyicilar belirginlestirilmis;
glnes kirici beton paneller ise, pencere
yUksekliginin Ucte biri oraninda Ust
tarafa dogru, pencereleri bélecek
bicimde yerlestirilmistir. Genis pencere
yUzeylerinin kiricilarin Gzerinde kalan
b6lumU havalandirma pencereleri olarak
kullanilmaktadir. Yapinin plan kurgusu
cephe boélimlenmelerine paralel toplam
12 akstan olusmaktadir. Lineer plan
semasi, orta koridordan beslenen derslik
mekanlarindan olusmakta; iki yanda en
uc kisimlar giris, merdiven kovasi ve islak
mekanlarla sonlanmaktadir. 1975 yilinda

1966-75

A Blok’'un yanina yine mimari tarafindan
bir ek bina yapilmis; sonraki dénemde
ise sol kanattan bir kdprt baglantisi ile
farkli ekler gerceklestirilmistir.

Bu blogu takiben 1970 yilinda
faaliyete gecen imam Hatip Okulu’nda
ise ayni plan kurgusu ancak farkl
bir cephe dili tercih eden Askan,
konsol sacaklar yerine cepheden hafif
kopariimis cepheye paralel betonarme
paneller ile glnes kontrollini saglamak
istemistir. 1975 yilinda cami ile birlikte
insa edilen ve ginimuzde B Blok
olarak adlandirilan yapl ise kisa kenari
A Blok’a gbre daha genis oranlara sahip
dikddrtgen bir plan semasina sahiptir
ve yatakhane olarak tasarlanmistir. Ote
yandan bu yapinin cephesi daha yalin
ele alinmis; zemin katta daha genis,
zemine kadar inen acikliklarla disa
acihim saglanirken, Ust katta kareye
yakin pencere oranlari tercih edilmistir.
Yerleske icinde ilk insa edilen ve
sonraki yillarda mimar tarafindan
tasarlanan birkac¢ egitim yapisiyla da
benzerlikler tasimasi nedeniyle 6nem
tasiyan A Blok, cepheye glclu bir
yatay etki kazandiran glnes kiricilari,
pencere oranlari, gtnes kirici - acikhk
iliskileri ile modernist-rasyonalist bir
yaklasim sergilemektedir. Askan,
Uluslararasi Stil’in mimari eleman
repertuarini kullanarak, yalin ve modern
bir dil cercevesinde, egitim yapilari
icin islevsel bir plan ve cephe dlUzeni
kurgulamis; sonraki yapilarinda da
bu kurguyu tekrar etmistir. Ancak
tipolojik olarak benzeyen yapilarin her
birinde glnes kiricilarin tasarimi ve
cephe ile iliskileri konusunda arayislari
devam etmistir. izmir’in bol gtinesli
iklim kosullarina uygun ¢déztmler
sunan ve 80’li yillarin hizli kentlesme
sUreci icinde kullanimi unutulan glnes
kiricilarin varhgi bu yapilari dénemin
dnemli temsilcileri yapmaktadir.



* GUnumuze ulasan kuzeydeki blok,
Fotograf: F. Feyzal Ozkaban

Ege Universitesi Eczacilik Fakiiltesi
Yerleskesi/Dokuz Eyliil Universitesi
Hastanesi

1960’lar sonu

DEU Hastanesi Narlidere Saglik
KampuUsuU icinde yer alan, kuzeyde
iki adet 5 katl lineer blok, glineyde
iki adet birbirine paralel 4 kath lineer
blok, aralarinda 2 katli idare blogu,

2 katli blyUk bir blok ve 2 kath c¢arsi
kompleksinden olusan yerleske
1960’lar sonunda (blyUtk olasilikla
1968’de) Riza Askan ve Suat Erdeniz
tarafindan tasarlanmistir. Ozel Turk
Koleji icin yUksekokul olarak yapildigi
bilgisi kesin olmayan yerleske 1982
yilinda Dokuz Eylul Universitesi
kullanimina gecmeden énce Ege
Universite Eczacilik FakUltesi olarak
hizmet vermistir.

Askan’in yiksek islam EnstittisU
binalarinda yarattigi lineer blok
tipolojisinin varyasyonu olan bloklar,
cephe tasarimlari ve kisa kenarlari
boyunca kullanilan Cesme tasi
kaplamali disey masif ylUzeyler ile
karakter kazanmaktadir. Eklemelerle
blyUk degisiklige ugramis carsi blogu
ise L tasiyicilar Uzeri sik betonarme
kirislerle olusturulan pergola sistemi ile
6ne cikmaktadir.

« 2013 yilinda yikilan gtineydeki paralel bloklar,
Fotograf: F. Feyzal Ozkaban
« Kafeterya ve dukkanlarin oldugu ¢arsi blogu,
Fotograf: F. Feyzal Ozkaban

&zel Fatih Koleji
1970

1965 yilinda Gulzelyal’da egitime
baslayan okulun ilk dershane ve
yatakhane binalari 1970 yilinda Askan
tarafindan tasarlanmistir. Askan’in
egitim yaplilarinda gelistirdigi tipolojinin
yalin bir érnegdi olan yapilar slrecte
yapilan ekleme ve degdisikliklerle 6zgln
karakterini bUyUk 6lctde yitirmistir.

SAGDA DEU Egitim Fak.Sosyal
Bilimler Enstittsu, Fotograf:
F. Feyzal Ozkaban

izmir Camlaralti Koleji,
Fotograf: F. Feyzal Ozkaban

Askan’in tasarladigi Esrefpasa
Otobus Duragi (Beyaz Kitap,
1954)

izmir Tarih facebook sayfasi,
08.04.2016 tarihli paylasim

. DEU Sosyal Bilimler EnsititisU
(1960’lar sonu) ve Camlaralti Koleji
(1968) binalarinin ilahiyat Fakultesi ile
neredeyse bire bir benzerlik gdsteren
mimarileri nedeniyle Riza Askan
tarafindan yapildigi distnUlmektedir.
Ancak bu dlUsltncenin dogrulanmaya
ihtiyaci vardir. Aksi durum ise;
Askan’in tasarimlariyla 1960’ yillarda,
izmirde egitim yapilari icin kabul
gobren bir tipoloji yarattiginin kesin
kaniti olacaktir.

dogrultusunda Askan’in bilinen diger
yapilar1 1967 tarihli Sema Sinemasi,
1968 tarihli San Sinemasi, Marti Otel,
bir Dokuma Fabrikasi, Haci Halil Pasa
Camii ve 195Q’lerin ikinci yarisinda
Karsiyaka Carsisi girisinde insa
edilen Yapi Kredi Bankasi binasidir.
Modern Carsi ve Ankara Esnaflari Yapi
Kooperatifi Carsi Ve ishani Projesi ile
benzer tasarim ilkelerine sahip Yapl
Kredi Bankasi binasi, Uluslararasi
Stil’in izmir'de uygulanmis nitelikli
orneklerinden biri olarak 1996 yilina
kadar kullaniimistir.

. Riza Askan’in yaptidi isleri kaleme
aldigr yayinlanmamis notlarinda
Beneluks Sergi Salonu da yer
almaktadir (aktaran: Askan, A., 2011).
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ICINDE YASADIGIMIZ DONEM, TUKETIM EKONOMISININ
KULTUREL, EKONOMIK, EKOLOJIK VE BIYOLOJIK BO-
YUTLARINI DAHA KESKIN BIR BICIMDE GUN YUZUNE
CIKARTTI. KENTLERIN, YERLESIMLERIN VE MEKANLA-
RIN TIPKI GUNDELIK YASAM NESNELERI GIBI, TUKETIM
EKONOMISININ BIR PARCASI OLDUGU GERCEGI ILE
YUZLESMEYE VE BUNU SORGULAMAYA BASLADIK.
EGE MIMARLIK 108. SAYISINDA BU SORGULAMANIN
ICINDE YER ALABILECEK TAMIR TEMASINA YER VE-
REREK, YIKIM-YAPIM SARKACINDA YENI YORUMLARA
YER ACMAY| AMACLIYOR.

TAMIR SOZCUGU, DILIMIZE ARAPCA'DAN GIRIP DILIN
AYRILMAZ BIR PARCASI OLMUS, YERINE ONERILEN
SOZCUKLERE RAGMEN YASAMIS VE YASATILMIS..
SOZCUKLERIN DIRENCLI OLMASI, IKi SEYIN GOSTER-
GESIDIR: HALA ISARET ETTIKLERI OLGUYA GEREKSI-
NIMIMIZIN SURDUGUNE VE YERINE ONERILEN SOZ-
CUKLERIN YETERINCE KUVVETLI BIR ANLAM IKAME
EDEMEMESINE... TAMIR, I(MR), YANI CAN, KOKUNDEN
GELIR; ONARMA, DIRILTME, HAYATINA HAYAT KATMA
ANLAMINI TASIR. BU SOZCUKLE AYNI KOKU PAYLA-
SAN DIGER SOZCUKLER ISE MAMUR, IMAR VE MIMAR
SOZCUKLERIDIR... TADIL ISE, TIPKI ADALET sOzcUGU
GIBI (HDDL KOKUNDEN GELIR; AYARINI YERINE GETIR-
MEK, DENGELEMEK ANLAMINI TASIR. INCE AYARLAN-
MASINA GEREKSINIM OLMAYAN, BOZULUNCA ATILAN
VE YENISI ALINAN NESNELERIN SAHIP OLMADIGI INCE
DENGEYI UNUTMUS OLDUGUMUZU DA HATIRLATIR.
BENZER ANLAMLARA SAHIP OLDUKLARI DUSUNULEN
VE GENELLIKLE BIR ARADA KULLANILAN TAMIR-AT
VE TADIL-AT KELIMELERI APAYRI IKi YAPMA BICIMINI
ANLATAN SOZCUKLERDIR. BU SOZCUKLER BIZE, Mi-
MARLAR OLARAK ASIL ISIMIZIN INSANLARLA OLDUGU
KADAR, DEGER ATFETTIGIMIZ VARLIKLARLA DA ILGI-
LI OLDUGUNU HATIRLATAN KADIM KULTURUMUZUN
PARCASIDIR,

TARIHSEL/TOPLUMSAL/SIYASAL
BAGLAM Tamir/tadil etmek eylemleri
bir nesnenin veya mekanin d6mrinu
uzatirken, mekanlarin tarihsel
tanikhklarini bizlere aktarir; fiziksel
degerlerinin yani sira 6zgunlik, simge,
ani ve/veya belge degerlerini de canli
tutarak kusaklararasi baglar kurabilir.
Bu baglamda tamir eyleminin ihtiyac

Ege Mimarlik buradan baslayarak,
glnUmuzde uzmanlasmis, alanlara
bolinmUs tamir ve tadil eylemlerinin
teknik ve kavramsal boyutunun nasil
sUrdUrdlddgu sorusu ile 108. yeni
sayisini olusturdu; tamir/tadil etmek
eylemlerinin sorgulamasini farkli
Olceklerde sorular ile ortaya koymaya
calistl.

duydugu ustalik ile bilgi ve gelenegdin
surekliligi nasil saglanabilir? Fiziksel
tamir kadar toplumsal tamir/iyilesme
araclari neler olabilir?

EKONOMIK BAGLAM Kentlerde
ekonomik veya islevsel d6mrind
doldurmus yapilari yikarak yenisini
insa etmeye dayanan modeli nasil
doénustlrebiliriz? Tasarimin nitelikli
mUhendislik hizmetleri ve glincel yapi
endUstrisi ile bir arada calistirmak,
yerel ydonetimleri ve yatirimcilari bdyle
bir modele dahil etmek nasil mimkun
olabilir? Kentsel politikalar ve yapi
endustrisi ile etkilesimler acisindan bu
konuya nasil yaklasilabilir?

KENTSEL VE DOGAL CEVRE
Restorasyon, iyiles(tir)me, ekle(mle)
me, yenileme ya da uyarlamali yeniden
kullanim gibi uygulamalarin kentsel
mekana katkisi nasil olmaktadir?
Nitelikli mimari ve kentsel koruma,
dogal baglami nasil dénUstirmektedir?
KENTSEL BELGELEME Degisen/
ddénlsen ihtiyac ve beklentilerle birlikte,
tamir/tadil aglari kent érintisi icinde
nasil sekillenir? Kentlerimizdeki tamir
agdlarinin yaratici haritalandirilmalari
ve/veya belgelenmelerini amaclayan,
etkilesimli ve disiplinlerarasi calismalar
nasil sekillenebilir? Bu aglarin yerel
ekonomik yapl! ve kultar ile iliskileri
nasil ele alinabilir?

GUNCEL VE GELECEK
PERSPEKTIFLERI Giderek kentlerin
vazgecilmez degeri haline gelen yenilik,
teknoloiji, girisimcilik faaliyetlerinin

bas mekansal elemani olan “fablab”ler
tamir kavramina nasil entegre edilebilir,
potansiyelleri nelerdir? Bu acidan

Ozel veya yari kamusal “tamir-kafe”ler
“fablab”lerin karsisinda bir alternatif
Uretebilir mi? Ya da nesnelerin/
mekanlarin yasam déngulerini uzatarak
tUketimi yavaslatmak Uzere kentsel
mekan baska hangi alternatifler
Uretebilir?

DiSIPLINLERARASI GALISMALAR
Baska tasarim alanlarinin gltncel
konulari icerisinde tamir nasil yer
almaktadir? Ekonomik ve toplumsal
olarak olumlu katki yapan érnekler
nelerdir? Moda, endUstriyel tasarim ve
ic mimarlik alanlarindan bu kapsamda
nasil bakis acilari Uretilebilir?



Yaplill Cevrenin Korunmasi
ve Emek Kavrami lliskisi

Dilara Yaras Er, Mimar

| |
talya’da maziyi ginimuze tasiyan

binalarla sinirlanmis tas sokaklari

adimlarken, baska Ulkelerin tarih kokan

sehirlerinin fotograflarina bakarken,
genis bir caddenin resmedildigi eski
bir yagliboya tabloyu ayni lokasyonun
olduk¢a az degisime ugrayarak
gunimuze ulasmis halinin fotografiyla
kiyaslarken aklimiza gelen soru aynidir.
Bizim kultirimuzde sehri, kendine has
karakteristigini, sokaklarini, 6zgln detayl
binalarini muhafaza etmeye neden 6nem
verilmez? Emeginin karsiligini almak
istemek, hak aramak gibi kavramlarin
anarsik eylemler olarak dayatiimasinin
sonucu olarak kapitalizmin emekgiler dahil
her kesim tarafindan i¢sellestirilebildigine
sahit oldugumuz Ulkemizde, emek
kavraminin ve ona yeterince
atfetmedigimiz 6nemin etrafimizdaki
yvapil cevreye olan duyarsizhigimizla iliskisi
olmasi mimkUin muadar?

Bugulnlerde tarihi, kaltGrel, mimari
acidan degeri olan yaplilara restorasyon
denemeyecek kadar kétl midahalelerde
bulunulduguna, binalarin ince iscilik
sonucu elde edilmis zarif detaylarinin
ve onlar icin sarf edilen emegdin Ustlinin
sivayla hoyratca ortllmesine sahit
olmaktayiz. Yapinin mevcudiyetini
korumak, gelecede aktarmak gibi
olumlu birtakim dusUtncelerle cikildigini
sandigimiz yolun sonunda, binanin
6zgln karakterinin, onu tasarlayan, insa
eden insanlarin emeklerinin goémuldagu
mezarlik oldugunu gériyoruz.

GUndemimizi siklikla mesgul eden,
kenti dénlstirmekten aciz kentsel
dénlsUim slrecinin, gecmiste zahmetlerle
insa edilmis her tarli binanin -detayl
inceleme yapilmadan- is gbremez
oldugunu iddia edip, onlari kolayca
gb6zden cikarmak ve yenisini yapmaktan
ibaret oldugunu sdylemek yanlis olmaz.
Dogdugum ilcenin caddelerinde karsima
cikan, SUmer Usta’nin tarihe not dismek
istercesine estetik kaygilarla bir kdsesine
kendi adini ve insanin gerceklestigi
tarihi yazdigi binalarinin ayakta kalan
son ornekleri de kentsel dénlUsim
strecinde ortadan kaldirilmaktadir.
ilcenin imarinda rol almis, yerlesim yerinin

ortak hafizasinda yer etmis SUmer
Usta’nin hatirasi verdigi emeklerle
birlikte kompozit cephe kaplamalarinin,
krom korkuluklarin ve ticari kaygilarla
cephelere sakil bir sekilde kondurulan
devasa “X Insaat” yazilarinin altinda
kalmaktadir.

Televizyonda oldukca eski yapilarin
tamir edilip, yeniden kullanilabilir
hale getirildigi yabanci prodiksiyonlu
programlara rastlamak olasidir.

Bizdeki 6rnekleri gibi ic mekanlarin
yeni mobilyalarla ve “tasarim” oldugu
iddia edilen kitsch nesnelerle tadil
edilmesinden ziyade; bu yapimlar
temel hasarini giderme, sihhi tesisat
sistemini yenileme gibi blyuk

capl ve daha ¢cok emek gerektiren
tamirat islerini icermektedir. Bu
programlarda, harap durumdaki evden
cikan eski esyalarin arasinda eve

ait teknik el cizimlerinin bulunmasi,
cercevelendikten sonra yenilenmis evin
duvarina degerli bir tabloymus gibi
asilmasi ve tamirat asamasinda, evin
insasinda calisan bir iscinin sakladigi
notun bulunarak kendisine ulasilmasi,
yapinin yenilenmis halini gérmesi icin
davet edilmesi, zamaninda ortaya
koymus oldugu ugrasin sonuglarinin
buglne degdin ulastigini gdstererek
emedinin yUceltilmesi gibi hadiselere
rastlanmaktadir. Bu érneklerde
yapilarin Gzerinde mesai harcamis
insanlarin onurlandirildidi, verilen
emeklerin &neminin vurgulandigi acik¢ca
gorulmektedir. Nihayetinde izlenme
ve begenilme kaygilariyla Uretilmis bu
sovlarin gercedi ne derecede yansitiyor
oldugunu bilemeyiz fakat medyanin,
izleyicisinin beklentisine, bedenisine
uygun Urlnler Urettigi gercegdini géz
6nlnde bulundurdugumuzda bu
programlar Uzerinden toplumun yapili
cevreye olan bakis acisi hakkinda
cikarimda bulunulabilir.

Kentsel donlsim, restorasyon gibi
mimari faaliyetlerde veya televizyon
programlari gibi glindelik yasamlarimizin
siradan parcalarinda emege duyulan
sayginin yapili cevreyi korumaya olan
katkisina dair izler bulmak mUmkindar.

GORUS

Engelsiz Yasam
Icin Kent Tadilatlar

Doga Tilven, Mimarlik 6grencisi

u yazl engellilere uygun
olmayan binalarin, mekanlarin,
dukkanlarin, kamusal
alanlarin ve bu birimlerin
birlesimiyle olusan kentin, cesitli
eklemelerle engelli dostu alanlarinin
artirilabilecegdi Uzerinedir.

Bir konumdan diger konuma ulasim
ve ulasilan konumdaki ortamlarin
erisim sorunu en ¢ok yUrime engeli
olan ortopedik engelli sinifini etkiler.
YUurime engellilerin karsilastigi
sorunlar i¢in getirilen ¢ézUmler vardir
ancak yetersiz kalan ¢ézimlere de
rastlanilmaktadir.

Ornegdin; yol ayrimi icin gerekli
kaldirimlarin minimum belirlenen kot
farki bile manuel veya akull tekerlekli
sandalyeler, yirimeye yardimci

kol destekleri ve ylUrime aparatlari
icin yardim almadan gecilemeyecek
kadar yUksektir. Zaten bunun
farkinda olan tasarimcilar, kaldirima
rampa islevi de katmistir. Ama
kaldirimlara cikisi saglayan rampalar
araclarla kapatilmaktadir. Bu
rampalarin édnldne arac¢ parkini
engelleyecek bir calismaya
rastlanilmamaktadir.

Ek olarak bir binada asansér
bulunmamasi, asansoérin engelli
bireyin ulasabildigi yere kadar
ulasmamasi, asansére ulasmak icin
basamaklardan olusan subasmanin
gecilmesi gerekliligi, engellilerin
istedikleri yere gitmesini engelleyen
bariyerlere sadece birka¢ drnektir. Bu
sorunlar icin engelliyi basamaklardan
tasiyarak gecirmek ya da engellinin
gidecedi mekanlari kisitlamak yeterli
¢c6zUmler degildir. Daha basit ve
etkili cozUmler vardir.

Kenti olusturan butldn birimlerin

tadil edilmesi gerekir. Bu tadilatlar
sayesinde basit eklemelerle kentin
her yeri engelliler tarafindan
kullanilabilecektir.

EGE MIMARLIK EKiM 2020
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Izmir Yaratici Tamir Isligi dijital sergisi karekodu

EGE MIMARLIK EKIM 2020

Izmir Yaratici Tamir Isligi

YURUTUCULER Aysegiil Cakan, Zeynep Diindar, Nurten ®. Gokmen, Fulya Selcuk

(hepsi) Aras. Gor., Dokuz Eylil Universitesi Mimarlik BéIimdi

€€ izmir Yaratici Tamir isligi”
atoélyesi kurgulanirken
gunimuzde kentlerin icinde
bulundugu kosullar géz énlne
alinmis ve mimarlik, kentsel tasarim,
kent planlama ve kent Uzerine
calisan disiplinlerin islev odakli
distnme egilimleri ve projeci tavirlari
sorgulanmistir. Buradan hareketle, kent
Uzerine elestirel disinme pratikleri
gelistirme gerekliligi atdlyenin cikis
noktasi olmustur. Kentsel déntdsim
projeleri, yeni kent merkezinin imari,
tarim alanlarinin imara acilmasi, sulak
alanlarin islahi ve korunmasi, korfez
ekosistemi, kapali konut siteleri, Ust
Olcekli ulasim planlamalari, tarihi
kent merkezinde yapilan yenileme
calismalari, kiyr kullanimi, ndfus
artisi, gég, kent kaltirine uyumlu
olmayan yeni sosyallesme pratikleri
ve mekanlari gibi daha pek ¢cok
konuda hélihazirda cok zengin bir
glindeme sahip olan izmir kenti, kent
Uzerine sorgulama yapmak icin énemli
miktarda malzeme saglamaktadir.
Atdlye izmir kent glindemine; kent
Uzerindeki tartismalara atélye
katilimcilarinin fikirleri ile yeni yorumlar
getirerek ve daha énce fark edilmeyen
sorunlar Uzerine tartismalar gelistirerek
katki saglamak; bunu yaparken
spekdulatif bir ydntem deneyerek bu
yoéntemin actigi kanallari, potansiyelleri
paylasmak niyetindedir. Atdlyenin
nihai hedefi izmir’in kentsel sorunlari
Uzerine ¢bzUmler Ureten operasyonel
ve gercekci Oneriler gelistirmek
degdildir. Kentte tespit edilen mevcut
sorunlardan yola c¢ikilarak gelistirilen
spekdllatif senaryolar somut anlamda
kenti tamir etmeye dogrudan
kaynaklik etmemektedir. Yasamin tim
vecheleriyle Gzerinde sUrdUrdldigu
ve kendi ic bilesenleri oldukca iliskisel

olan kent icin kesin ve bitmis bir ¢6zim
formull gelistirmek zaten mimkun
dedildir. Bu kavrayisla atdélyede
kentteki etki-tepki mekanizmalari ve
kentsel dénguler spekulatif senaryolar
araciligiyla distnidlmekte ve deneye
tabi tutmaktadir. Bu deney sayesinde
kente yapilan mUtdahalelerin olasi
sonuclarini tartismak ve olasi tamir
senaryolarinin olumlu veya olumsuz
cesitli etkilerini disinmek mUmkudn
olmustur.

Kentin tamirinin imkansizligi kent
icin yeni bir imkan yaratir mi? Tamirin
nihayete ermesinin imkansizligi tamirin
sonucu yerine tamir yolculugunu,
yani bu yolculugun temsil edildigi
tamir senaryolarini éne ¢cikarmistir.

5 glne yayilan ve 20 saati asan

atoélye sUrecinde yapilan tartismalar

ve irdelemeler atdlyenin asil Granl
olup tamir senaryolariyla temsil
edilmektedir. Atdlyenin slrece atfettigi
6nem cevrimici kolektif calisma yollarini
kesfetmeye sevk etmistir. Katilimcilarin
etkilesimli olarak kullanabilecegdi
“Mentimeter” ve “Miro” programlari
atélyenin araclari olmustur. Atélye
oturumlari disinda kalan strede
katilimcilarin Miro Uzerinde kolektif

bir sekilde calisarak birbirlerinin
calismalarinin kritigini yapmalari ve
fikir alisverisinde bulunmalari tesvik
edilmistir.

Senaryolar olusturulurken 3
asamanin izlenmesi beklenmistir. Bunlar
“hasar tespiti”, “yaratici bozum” ve
“yaratici tamir”dir. izmir’in kentsel
sorunlarina iliskin ¢ikarimlarin yapildigi
hasar tespit asamasindan sonra tespite
konu olan bélge Uzerine yaratici
bozum ve yaratici tamir mUdahaleleri
kurgulanmaktadir. Yaratici bozum
mevcut hasari speklle edip ilerleterek
gelecekte bu hasarin yaratabilecegdi



cesitli etkileri distinmek ve hasarlari
radikallestirerek gérindr kilmak icin
yapilan bir deneydir. Bu asama ardindan
gelen yaratici tamir asamasinda kente
iliskin iyilestirici manevralarin spekulatif
senaryolar araciligiyla denenmesi ve

bu manevralarin olasi sonuglarinin
tartisiimasi amaclanmistir. Yaratici tamir
asamasinda, kent klasik mimarlhk ve
sehircilik ydontemleriyle degil, normalde
kentin tamiri icin kullanilamayacak

farkli kurgusal araclar kullanilarak tamir
edilmektedir. Tamir aracinin normatif
bir arac olmamasi sayesinde klasik ve
gercekgei kentsel dnerilerin disina ¢cikip
yeni ve olagan disi fikirlerin Gremesi
mUmkin olmustur.

Olusturulan tamir senaryolari kendi
icinde bitmis degdildir. Kasith olarak ucu
acik birakilan senaryolari farkli yénlerde
ilerletme olanagi elestirinin strekliligini
mUumkUn kilmaktadir. Dolayisiyla atélye
slreci sonrasinda tamir senaryolarinin
etkilerinin sGrmesi atélyenin
beklentilerinden biridir. Olusturulan
tamir senaryolarinin atdlye slreci
sonrasinda izleyicilerini distindUrmeye
devam etmesi beklenmektedir. Atdlye,
tamir senaryolarinin kamuoyu ile
paylasimindan dogan olasi etkilerini de
sirece dahil saymakta, izmir Uzerine
biling olusturmak icin araci olmayi Umit
etmektedir. Buradan hareketle atdlyenin
statik bir sonuc¢ Urdn olusturmayi
hedeflemedidi vurgulanabilir. Tamir
senaryolarinin barindirdigi elestirel
gbdbnderimlerin yerine ulasmasi, yeni
acilimlara basamak olmasi atélyeden
beklenen sonuctur.

Kentsel Hasar Tespitleri

izmir Yaratici Tamir isligi’nin
motivasyonlarindan biri izmir kentinin
“Kentsel Hasar Tespit Tutanadi’ni
gelistirmektir. Atdlye icin calisiimis
alanlar Mavisehir, Karsiyaka Kiyi Hatti,
Turan, Bayrakli, Bayrakli Yeni Kent
Merkezi, Liman Arkasi Bélgesi, Alsancak-
Kultrpark, Tarihi Kent Merkezi, Konak-
Uckuyular Kiyi Hatti ve inciralti olarak
dnceden belirlenmistir. Bu alanlar
O6zelinde ele alinacak hasarlarin korfez
ve dogal alanlarin korunmasi, kamusallik,
toplu konutlar, tiketim mekanlari,
neoliberal kentlesme pratikleri, kentsel
dénlsim, kent ici askeri alanlar,
endUstri mirasinin korunmasi, turizm,
kentsel yenileme, soylulastirma, kiyi
kullanimi, kent ici tarim alanlari basliklari
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dogrultusunda tartisilmasi éngorilmustar.
Katilimcilarin bir kismi izmir’i hic
gbrmeyenlerden, bir kismi Universite
egitimi icin kisa sUreli ayrilis ve dénUsler
ile izmir’i deneyimleyenlerden, bir kismi
ise egitim icin izmir'de yasayanlardan
olusmaktadir. izmir’e dair farkli deneyim,
algl, bakis acisi ve gdzlemlere sahip 11
katilimcinin gézinden kente bakmak ve
hasarlari tespit edip bunlari tutanaklara
islemek atdlyenin basinda éngdérilen
hasarlarin 6tesinde yeni hasar tespitlerinin
tartisiimasina imkan vermistir. Kolektif bir
bicimde gerceklesen hasar tespit asamasi
kente dair interaktif bir bilgi GUretimine ve
birikimine olanak verirken ayni zamanda
katilimcilarin etkilesimli calismasi i¢in

bir ortam saglamistir. Tium atdélye

sUreci boyunca hasar tespit tutanaklari
gelistirilmeye devam edilmis, “yaratici
bozum” ve “yaratici tamir” senaryolari icin
bir kaynak olusturulmustur (Sekil 1).

“Yaratici Bozum” ve “Yaratici
Tamir”
Hasar tespitlerini elestirel zeminde
irdeleyerek derinlestirmek ve bu tespitler
dogrultusunda alternatifler olusturmak
icin atélye kapsaminda “yaratici bozum”
ve “yaraticl tamir” ydntemlerine
basvurulmustur. Daha énce vurgulandigi
gibi “yaratici bozum” asamasinda tespit
edilen mevcut hasarlar manipuUle edilmekte
ya da henliz aciga cikmamis olasi/kurgusal
hasarlarin nasil olusacagina ve etkilerinin
neler olabilecegine dair senaryolar
gelistiriimektedir. “Yaratici tamir”
asamasinda ise yaratici bozum senaryolari
ile birlikte radikal ve provokatif dneriler
iceren tamir senaryolari olusturulmaktadir.
Atélyenin glzergéahi cizilirken bu
asamalarin lineer, déngUlsel veya es
zamanl gerceklesebilecegi 6ngdrilmuistar.
Atdlye slresince “yaratici bozum”
ve “yaratici tamir” eylemlerinin elestirel
yontemler olarak kullanilabilme
potansiyelinin aciga cikarilmasi kent
glndemine dair yeni bir Gretim zemini
sunmustur. Bu zeminde dncelikle “tamir”
ve “bozum” eylemlerinin kentsel ve
mimari 6l¢cekte hangi kavramlara ve
tanimlara karsilik gelebilecegdi sorusuna
cevap aranmistir (Sekil 2). “Tamir” eylemi
ile iliskilendirilen eylemler ve “yaratici
bozum” eylemi ile ilgili tanimlar atélyedeki
tartismalar sUrdikce yenilenmistir.
Katihimcilarin Urettikleri bozum ve tamir
senaryolarinda ilk gln ifade getirdikleri
eylemlerden cok farkl eylemler yer
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almistir.

Bozum ve tamir eylemlerinin
kentsel ve mimari élcekte nasil yeniden
tanimlanacagdi sorusu, hangi eylemlerin
“bozum eylemi” ya da “tamir eylemi”
olarak degerlendirilecedi sorusunu da
beraberinde getirmistir. Hangi kentsel
muldahale, nerede, ne zaman, kimler
icin tamir veya bozum eylemidir?
Katilimcilar, karmasik ve dinamik bir
yaplya sahip olan izmir kenti icin
olusturduklari herhangi bir tamir
senaryosunun tespit edilen soruna iliskin
careler sunarken bu tamir senaryosunun
iliskilendigi baska alanlarda olumsuz
etkiler de Uretebilecegdi cikarimi Gzerinde
durmuslardir. Kentsel midahalelerin
cesitli aktorlerin degisen motivasyonlari
ve beklentilerine gére hem hasar,
hem de bozum-tamir eylemi olarak
tariflenebilmesi, “hasar-bozum-
tamir” basliklarindan birisinin altinda
degerlendirilemeyen, bu basliklarin
kesisiminde yer alan mudahalelerin
varhgina isaret etmistir. Hasar-bozum-
tamir eylemlerinin birbirinden ayirt
edilemedidi, birbirine ickin oldugu,
es zamanl gerceklestigi durumlar
ve olasiliklar “Kent Makaras!”, “Kiyi
Ekolojisi” ve “Mavisehir Kapsulsehir”
projelerinin senaryolarina yansimistir.

“Kent Makaras!” projesi kiyl bandi
ve i¢c kesimler arasindaki sosyal
kopuklugu elestirerek mevcut kiyi-
kent kesitini makara araciligiyla
bozuma ugratmistir. Mevcut kesit
fragmanlara ayrilmis, makara aracihidiyla
fragmanlarin kaydirilmasiyla caddelerin
kentin disina atildigi, dogdal ¢cevrenin
denize yaklastirilarak yapay ¢cevrenin
uzaklastirildigl, denizin kent icine
tasindigi, yapilarin kérfeze akitilarak
yok edildigi alternatif kiyi-kent kesitleri
olusturulmustur. Makaranin kaydirma
hareketlerinin hangisinin, nerede, ne
zaman hasara, bozuma, tamire ya da
hepsine es zamanli olarak yol actigi
izleyicinin okumasina birakilmistir (Sekil

3). “Mavisehir Kapsulsehir” projesi
Mavisehir bolgesinin kapall konut
site yapilasmasinin yarattid fiziksel
ve sosyal izolasyon durumuna ve
bataklik Gzerinde kurulu olmasindan
kaynaklanan koku problemine dikkat
cekmistir. Proje senaryosunda kapali
konut sitelerinin duvarlari siteleri balon
gibi cevreleyen ve onlara 6zel atmosfer
yaratan bir zara dénUsmektedir. Mevcut
fiziksel ve sosyal izolasyon durumunun
abartili hale getirilmesiyle kapali site
tipolojisinin elestirisi yapildidi icin bir
“bozum” eylemidir. Site duvarlarinin
dénlsima site sakinleri, kent ve kentliler
icin ise “tamir” eylemidir. CUnkU bu
zar sayesinde site sakinleri cevresel
olumsuz etkilerden korunurken, kapali
konut baloncuklarinin zeminden koparak
yUkselmesiyle sulak alanlar kendi dogal
ekosistemine ddénmektedir (Sekil 4).
Kiyidaki dolgu alanlarini konu alan “Kiyi
Ekolojisi” projesinde ise tek bir eylem
(soymak eylemi) hem bozum, hem de
tamir eylemi olarak ele alinmistir. Bozum
senaryosunda dolgu alanlari soyularak
ada, koépra gibi formlarda izmir kérfezine
yerlestirilmis ve dolgu gercekligine farklh
goérunuarlukler kazandirilmistir. Tamir
senaryosunda ise deniz soyularak yeni
deniz-kiyt iliskileri ve kiyl kamusalliklari
Uzerine kolajlar sunulmustur. iki
senaryoda da dogdal ve yapil ¢cevre
bilesenlerine eyleyicilik atanarak
Aktor Ag Teorisi temelli bir bakis acisi
gelistirilmistir (Sekil 5).
Hasar-tamir-bozum eylemlerinin
arasindaki zamansal ve kavramsal
sinirlari bulaniklastiran énerilerin yani
sira, hasar-tamir-bozum eylemlerinin
birbirinden ayristigi, ardisik asamalar
olarak tanimlandigi ve art zamanli
gerceklestigi senaryolar da Uretilmistir.
Bu senaryolar mevcut tamir eylemlerinin
yeniden yorumlandigi senaryolar,
tamir eylemi olmayan eylemlerin
tamir eylemi olarak yorumlandigi
senaryolar ve toplumsal tamir eylemine
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soL USTTE Atolyenin ilk gina yapilan beyin firtinasi
sonucunda ortaya c¢ikan kelime bulutlari (Sekil 2)

SOL ORTADA “Kent Makarasi”, Efe Uztim (Sekil 3)

SOL ALTTA “Mavisehir Kapsulsehir”, Emine Turkyilmaz
ve Sumeyye Guler (Sekil 4)

USTTE “Kiyi Ekolojisi”, Melike Yurekli (Sekil 5)

“Konak Tunel Canavar”, Elif Ertem (Sekil 6)

EGE MIMARLIK EKiM 2020




yonelik senaryolar olarak cesitlilik
gbstermektedir.

Mevcut tamir eylemlerinin yeniden
yorumlandigi senaryolara “Konak
TUnel Canavar1” ve “Gelecekten
Gelen Ziyaretciler” projeleri érnek
verilebilir. “Konak Tunel Canavarr”
projesi, Konak TUneli’'nin gectigi
bolgeye Damlacik Semti 6zelinde
odaklanmistir. Konak TUneli’nin
yapilmasi ile baslayan sUrecteki hasar,
bozum ve tamir eylemleri art zamanli
olarak hikayelestirilerek cizgi roman
dili ile temsil edilmistir. Molozlarin
temizlenmesi, hasara ugrayan bitki
Ortlsunun iyilestirilmesi, yeni agaglarin
dikilmesi, yaya yollarinin yapilmasi,
Konak TUneli yapimi sirasinda yikilan
konutlarin yeniden insa edilmesi
gibi eylemler tamir eylemleri olarak
yorumlanmistir (Sekil 6). “Gelecekten
Gelen Ziyaretciler” projesinde ise
Homeros Bulvar’nin gectigi bdlgede bir
bariyer olusturarak yaya erisilebilirligine
hasar vermesi elestirilmis, kamusal
alanlarin iyilestirilmesi, yesil doku ve
yaya erisilebilirliginin artirilmasi gibi
tamir eylemleri dnerilmistir (Sekil 7).

“Bayrakli Kegilerinin Evrimsel SuUreci”
ve “Kentsel Akupunktur” projeleri
ise tamir eylemi olmayan eylemlerin
tamir eylemi olarak yorumlandigi
senaryolardir. Bayrakli’'nin tarihsel
gelisim sUrecini kecilerin ve insanlarin
alanla kurdugdu iliski Gzerinden aktaran
“Bayrakli Kegilerinin Evrimsel Slreci”
projesinde kecilerin tirmanma, kemirme,
toslama hareketleri tamir eylemleri

olarak senaryolastiriimistir (Sekil 8).
“Kentsel Akupunktur” projesinde
izmir’in tarihi kent merkezinde yapilan
bilingsiz midahalelerin yol a¢tigi
hasarlarin giderilmesi icin tipta bir
tedavi ydntemi olan “akupunktur”
kentsel strateji olarak &nerilmistir.
LiteratUrde 6rnekleri olan “kentsel
akupunktur” uygulamasinin énce tarihi
carsida, daha sonra farkl élceklerde
yayllarak izmir kentinde iyilestirici etki
goOsterecedi varsayllmistir (Sekil 9).
Tamirin fiziksel, sosyal ve ekonomik
baglamda gerceklesebilmesi icin
oncelikle biling, farkindalik ve iletisim
dlzeyinde yapilmasi gerektigine
dair fikirlerin agirlik kazandigi
“Kentin Kodu”, “izmir Kérfezi’nin
Temizlenmesi” ve “Ayna Ayna Sdéyle
Bana” projelerinde toplumsal tamir
eylemine yonelik senaryolar 6ne
cikmistir. “Kentin Kodu” projesinde
kentlilerde ve bélgenin kullanicilarinda
Kemeraltl bélgesinin degerleri,
potansiyelleri ve sorunlari ile ilgili
bilincin olusmasi icin Kemeralti'nin
dilinden dizeler yaziya dékUlmuastar.
Bu dizeler yaratici bozum eylemiyle
sdkime ugratiimis, yapi adalari,
sokaklar, cepheler, kemerler gibi
Kemeralti bilesenleri tipografiyle temsil
edilmistir (Sekil 10). “Ayna Ayna Soyle
Bana” projesinde Meles Deltasrnin
temizligi ve kirliligi onu besleyen
akarsularin yataklari boyunca kent ve
kentliler tarafindan nasil kullanildidi ile
iliskilendirilmistir. Dolayisiyla deltanin
izmir kentinin bir yansimasi oldugu ve

SOLDA “Gelecekten Gelen Ziyaretciler”, Emine Orug¢
(Sekil 7)

“Bayrakl Kegilerinin Evrimsel Streci”, Fulya
Furuncuoglu (Sekil 8)

ALTTA “Kentsel Akupunktur”, Nazh Yildiz (Sekil 9)
SAG USTTE “Kentin Kodu”, Bettil Yalman (Sekil 10)
“Ayna Ayna Soyle Bana”, Merve Tokmak (Sekil 11)

SAG ALTTA “izmir Koérfezi’nin Temizlenmesi”, Beyza
Ozengll (Sekil 12)

bu yansimadaki gercekligin kentlilerde
farkindalik yaratarak toplumsal tamiri
saglayabilecedi savunulmustur (Sekil

11). Benzer sekilde “izmir Kérfezi’nin
Temizlenmesi” projesinin ilk asamasinda
korfezdeki atiklarin temizlenmesi ile ilgili
bir senaryo sunulurken, ikinci asamasinda
bu senaryo gorsellerinin kamuda
farkindalik yaratmak tzere kullanimi ile
ilgili bir dneri paylasiimistir (Sekil 12).

“Bozum” ve “Tamir” Araglari
SUrecte hasar-tamir-bozum araclari
sadece alisilageldik islevleri ile ele
alinmamis, kullanildiklari baglam,

Olcek, islevler degdistirilmis ve manipule
edilmistir. Bdylece nesnelerin tamir araci
olarak aracgsallastirildigl, ayni aracin

es zamanli olarak hem bozum hem
tamir araci olarak islev gérdtgu, ardisik
olarak bozum aracindan tamir aracina
evrildigi ve kavramsal aragsallastirmanin
yapildigi senaryolar Uretilmistir.
Calismalar katmanli okumalara imkan
vermekte ve birden fazla baslik ile
iliskilenebilmektedir.

Nesnelerin tamir araci olarak
aracsallastirildigi senaryolara “izmir
Korfezi’'nin Temizlenmesi”, “Ayna Ayna
Soyle Bana” ve “Kentsel Akupunktur”
projeleri érnek verilebilir. “izmir
Korfezi’'nin Temizlenmesi” projesinde
kentten korfeze dékullen atiklarl toplamak
amaciyla bir sizgec kullaniimistir. “Ayna
Ayna Soyle Bana” projesinde ayna tamir
araci olarak kullanilarak Meles Deltasr’'nin
aslinda kentin bir yansimasi oldugu
gobsterilmektedir. “Kentsel Akupunktur”
projesinde Kemeralti bélgesindeki
hasari carpici bir sekilde ifade etmek
icin dart tahtasi metaforu kullaniimistir.
Hasarin tamir araci ise iyilestirici etkiyi
alanin iliskili oldugu aglara da dagitan
akupunktur igneleridir.
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“Kiyi Ekolojisi” ve “Kent Makaras!”
projeleri ayni aracin es zamanli olarak
hem bozum hem tamir araci olarak
islev gordigu senaryolardir. Kiyidaki
dolgu alanlarini konu alan “Kiyi Ekolojisi”
projesinde &nerilen soyma aparati

hem hasara neden olan hem de tamir
eden bir ara¢ olarak ele alinmistir.

“Kent Makaras!” projesinde her bir
makara hareketi sistemin bUtininu
etkileyerek yeni senaryolar Gretme
potansiyelini artirmakta; kentte cesitli
yorumlara olanak saglayan bozum ve
tamir eylemleri ortaya cikarmaktadir. Bu
projede ilk olarak aracin tanimlanmasi
bozum ve tamir senaryolarinin
gelistirilmesine énculUk etmistir.

“Konak TUnel Canavarl” ve
“Gelecekten Gelen Ziyaretciler”
projelerinde bozum araci ardisik olarak
tamir aracina evrilmistir. Ahtapot
metaforundan yola cikilarak gelistirilen
“Konak Tunel Canavari” projesinde
canavar ilk etapta otoyol bicimindeki
kollariyla bélgedeki hasari vurgulayan bir
bozum araciyken, zamanla mutasyona
ugrayarak tamir nesnelerini (faras,
sUplrge, ekim araci, dikim kiskacl, yaya
yolu silindiri) iceren mekanik kollariyla
bir tamir aracina dénUsmdustir. Bu
proje yeni bir aracin tasarlandigi éneri
olarak diger &énerilerden ayrismaktadir.
“Gelecekten Gelen Ziyaretciler”
projesinde ise gecmiste hasar araci
olarak tariflenen Homeros Bulvari ve
bulvarin yapiminda kullanilan ving, kazicli,
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yUkleyici, ekskavator gibi araglar gelecek
senaryosunda bulvarin ray sistemine
dénlUsmesiyle birer tamir aracina
evrilmistir.

Uretimlerin bir bélimunde ise
somut anlamiyla bir ara¢ kullaniimayip,
kavramsal ara¢sallastirma yoluna
gidilmistir. Bu konuda hem kenti hasara
ugratan hem de iyilestiren bir 6ge olarak
siklikla insan ele alinmistir. Atdlyedeki
tartismalar sirasinda aracsallastirilan
diger 6geler doga, hayvanlar, edebi ve
gorsel iletisim araclaridir. “Mavisehir
KapsuUlsehir” projesinde kapali konut
sitelerinin duvarlari baloncuklara déntstp
bu baloncuklarin zeminden kopmasiyla
doga bir tamir araci haline gelmis,
sUrecte bitkiler, nehirler, deltalar ve
deniz gibi dogdal bilesenlerin kapall konut
sitelerinin bosalttigl zemini isgaliyle
doganin kendine ait alani geri aldigi bir
senaryo Uretilmistir. “Bayrakli Kecilerinin
Evrimsel SUreci” projesinde hem insanlar
hem de keciler mutasyon gecirerek
aracsallastirilmaktadir. insan, paranin
ve gdkdelenlerin glclyle bUyUyUp
devlesen ve hasar veren bir bozum araci
haline gelirken, keci besin kaynagdi yok
edildigi icin gbkdelenlerle ve ¢cdplerle
beslenmeye adapte olup devlesen ve
kendi yasam alanini geri alan bir tamir
aracidir. “Kentin Kodu” projesiyle edebi
bir 6ge olarak siir aragsallastiriimistir.
Siiri olusturan kelimeler tarihi
kent merkezine yénelik farkindalk
olusturan etkileyici birer bozum ve

tamir araci olarak kullanilmistir. “izmir
Korfezi'nin Temizlenmesi” projesinde
ise Uretilen gbérsel kamu spotu olarak
aracsallastiriimistir.

Bitirirken
Atolye slrecinde beklentilerin yoruma
acik birakilmasi katilimcilarin ¢esitli
kisisel ilgi alanlarini ve bakis ac¢ilarini
atélye ile butlnlestirebilmelerini saglamis
ve atdlyeyi zenginlestirmistir. Bununla
birlikte, 6grenim hayatlarinda farkl
siniflarda olan ve ¢ok farkli okullardan
gelmeleri sebebiyle formasyonlari
farkl olan katilimcilarin birbirlerinin
calismalarini gorusleri ve elestirileriyle
beslemesi bakis agilarini genisletmis ve
atélye kurgulanirken amacglanan paylasim
ve etkilesim ortaminin beklenenin de
Otesinde gerceklesmesini saglamistir.
Miro arayUzUinln sagladigi ortak calisma
imkani ve zoom Uzerinde gerceklestirilen
uzun atdlye oturumlari sayesinde iletisim
ve paylasim ac¢isindan ¢evrimici atélye
sUrecinin olasi dezavantajlari giderilmistir.
Ortaya cikan calismalarin izmir’in
sorunlarina yonelik farkindalik
olusturmada katki saglayacagdi
dusudnullerek padlet ara ytzinde herkesin
erisimine acik dijital bir atélye sergisi
olusturulmustur. izmir Yaratici Tamir isligi
kent Uzerine disinmeye ve calismaya
devam etmeyi arzulamaktadir. Bu amacla
bu atdélyeyi takip eden atdlyeler yapmayi
ve dijital sergiyi yeni calismalarla
genisleterek izmir kenti tizerine elestirel
bir secki olusturmayi 6ngdrmektedir.
Atolye katilimcilari: Elif Ertem, Fulya
Furuncuoglu, Asya SUmeyye Guler,
AbdUlmuttalip Gluzey, Emine Orug,
Beyza Ozengil, Merve Tokmak, Emine
Turkyillmaz, Efe UzUm, Betdl Yalman,
Nazlh Yildiz, Melike YUrekli
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OzET Turkge'deki “tamir” ve “tadil” kelimeleri etimolojik
kokenleri itibariyla ¢cagrisimlari oldukga fazla olan
kelimelerdir. Mimar Turgut Cansever’in restorasyon
projeleri ise bu kavramlarin mimarlik araciligiyla
aciklanmasi icin uygun arastirma malzemeleri olarak
gozikmektedir. Boylelikle buglin daha ¢ok teknik

bir is olarak algilanan “restorasyon” tartismaya
aclilabilecektir. Makalede Cansever’in 1949’dan 2004
yilina kadar sirasiyla tasarladigi Sadullah Pasa Yalisi,
CurUksulu Yalisi, Ertegtn Evi, Tollu Evi, Saka Evi, Akin
Yalisi, Hadi Bey Yalisi ve Recep Sefer Evi ‘nden orijinal
gorseller; Cansever’in sdylemi ve uygulama ayrintilari
irdelenmistir.

ANAHTAR KELIMELER tamir, tadil, tarih, restorasyon, Turgut
Cansever
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mag¢, Tanim, Kapsam,

Yoéntem

Kelime kdkenleriyle

kurulan anlamsal iliskilere
gobre “onarma, diriltme, hayatina
hayat katma” anlamlarina gelen
“tamir” ile “ayarini yerine getirmek,
dengelemek” anlamindaki “tadil”
kelimeleri hayat-nesne iliskilerini
yorumlamaya baslamak icin verimli
bir anlama zemini olusturmaktadir.
Mimarlik séz konusu oldugunda bu
anlama cercevesine tarih kavrami
da eklenebilir. Daha ¢ok eskiden var
olana yapilan midahaleyi imleyen
tamir ve tadilin, tarih kavramiyla
bu sekilde genisletilmesi; mimarlk
eserinin zamansal, zaman-oétesi
konumunu belirlemede énemli
bir rol Ustlenebilir. Konu hakkinda
derinlemesine bir arastirmanin verileri
mimar 6znelerin sdylemlerinde ve
mimarlk pratiklerinde bulunabilir. Bu
baglamda mimar Turgut Cansever’in
zaman/tarih kavramina ytkledigi
anlami onun sdylemi ve restorasyon/
tamir/tadil projeleri Uzerinden
okumak anlamli gérinmektedir.
Turgut Cansever’in ilk mimarlk
isi 1949 tarihli istanbul Sadullah
Pasa Restorasyonu’dur. Bu is
aynl zamanda Turkiye’nin ilk
restorasyonlarindandir. Kendisine
uluslararasi Un kazandiran bir
diger isi, Ege Bélgesi’nde yer
alan (Mugla-Bodrum) Ahmet
Ertegln Evi ise 1971-73 yilina
tarinlenmektedir. Cansever’in
bunlardan baska 1968°’den 2004’e
kadar istanbul’da gerceklestirdigi
alti adet restorasyonu daha vardir:
CurUksulu Yalisi/Muharrem Nuri Birgi

Evi Restorasyonu (Salacak, 1968-71),
Tollu Evi Restorasyonu (Suleymaniye,
1988, F. Cansever ile), Caner-Zerrin
Saka Evi Restorasyonu (Rumelihisari,
1988, F. Cansever ile), GUner-Haydar
Akin Yalisi Restorasyonu (Vanikoy,
1989-91, E. OJun ile), Hadi Bey Yalisi
Restitlsyonu ve Restorasyonu (Kandilli,
1994-99, E. OJin ile), Recep Sefer Evi
Restorasyonu (Kadirga, 2004, E. Ogun
ile).

Bu makalede amag¢ Cansever ve
restorasyon isleri baglaminda tamir
ve tadil kavramlarini tartismaktir.
Tarih kavrami ise bu tartismanin arka
planinda yer alan bir yon verici olarak
konumlandirilmaktadir. Diger bir amac,
Cansever’in Uzerinde fazla durulmamis
olan restorasyon projelerini dikkatlere
sunmaktir. Bu amaclar dogrultusunda
makale boyunca irdelenecek ve
sinanacak temel énermeler su
sekildedir:

e Tarih, Cansever i¢cin hem gecmise
dénik, hem bugln var olan hem de
gelecege miras kalacak bir olgudur.

O, tarihi, birbirinden kopuk fragmanlar
olarak ele almaz, butlncul bir yorumla
birlestirir. “Restorasyon” projeleri bu
bakis tarzini ortaya cikaracak énemli
arastirma malzemeleridir.

e Cansever ic¢in restorasyonun yeni
bir tasarimdan farki yoktur. Clnka
her ikisi de mimari Uretim araciligiyla
dlUnyay! “onarma, hayata hayat katma,
ayarini yerine getirme, dengeleme”
ugrasisidir.

e Cansever’in restorasyona bakisi
sadece materyal (maddi) ve teknik
bir ugras degildir. O restorasyon
araciligiyla immateryal (madde-étesi)
olani ortaya cikarmak niyetindedir.
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Hem toplumu, hem ¢evreyi hem de
mimari nesneyi yukaridaki anlamlari
itibariyla “tamir” ve “tadil” etmek icin
yola ¢ikmaktadir.

Turgut Cansever’in “tamir”, “tadil”,
“restorasyon” kavramina yUkledigi
anlam cesitli arac ve yontemlerle
ortaya cikarilmaya ve yorumlanmaya
calisilacaktir. izlenecek yol ve yéntem
sdyledir: Yazil eserlerindeki ifadeleri,
Ozellikle yukarida belirtilen eserler
hakkindaki aciklamalari séylem
analizine tabi tutulacak; projelerle ilgili
orijinal eskizleri Gzerinden, mekansal ve
bicimsel kurgularina dénlik semantik
analizler yapilacak; orijinal gérsel
belgeler yorumlanacaktir. Makale
boyunca kullanilan batlin goérseller
Turgut Cansever Mimarlik Blrosu’nda
bulunan Cansever Arsivi'nden alinmistir.
Arsivde yapilan calismalar bir gdrsel
Ozet seklinde sunulmustur.

Tamir-Tadil-Tarih vs. Diisiince-
Eskiz-Uygulama

1920 yilinda Antalya’da dogan, 2009
yilinda istanbul’da vefat eden Turgut
Cansever yaklasik 60 yillik mimarhk
pratiginde buglne kadar bilinebilen

87 proje Uretmistir. Bu projelerden
yaklasik Gg¢te biri uygulama imkani
bulabilmistir (DUzenli, 2019: 100). Bir
“dlslnce adami ve mimar” olarak
Cansever’in distncelerinin toplu

olarak bulunabilecegdi kendi metinleri
(Cansever 1981, 1983, 1992, 1994, 1995,
1997a, 1997b, 1998, 2005, 20104, 2010b;
Mimar, 1983; Tanyeli ve Ylcel, 2007)
oldukca fazladir.

Turgut Cansever’in dogrudan
restorasyon hakkindaki dlstncelerini
barindiran yazilarini ise U¢ kategoriye
ayirmak mumkundur. ik olarak, genel
anlamiyla restorasyon duslnceleri
“Mimarlik Mirasimiz ve KultGrimuizdin
Gelecegi” metni (Cansever, 1997b:
189-194; 1992: 31-39) ve ayrica
tamamlayici bir metin olarak “BlyUk
Tarihi Anitlarin ve Sitlerin Korunmasi,
Restorasyonu Hakkinda Not”
metninden (Cansever, 1998: 261-

267) cikarsanabilir. ikinci olarak bir
uygulama hakkindaki restorasyon
elestirileri olan “Sultanahmet Camii
Kalem isleri Restorasyonu Hakkinda”
(Cansever, 1994: 73-76; 1998a: 57-59),
“Cukurcesme Hani Restorasyon Projesi
Vesilesiyle” (Cansever, 1998a: 67-70),
“Imam Buhari Turbesi Restorasyonu

Cevresinde Duslinceler” (Cansever,
1997b: 67-75) metinleri dikkate
degerdir. Son olarak da kendi yaptigi
restorasyon projelerini acikladigi
“Sadullah Pasa Yalisi Restorasyonu”
(Cansever, 1983: 7), “Salacak’ta
Clruksulu ya da Birgi Yalisi” (Cansever,
1994a: 67-72; 1998a: 61-65), “Tarih-
Bugln-Gelecek: Ertegln Evi”
(Cansever, 1992: 175-178), “Ciragan
Saray!” (Cansever, 1983: 46), “The
Yagcilar Hani Restoration Project”
(Cansever, 1981: 92-93), “Topkapl
Projesi Hakkinda” (Cansever, 1998:
39-44) metinleri dnemlidir.

istanbul Devlet Glzel Sanatlar
Akademisi’nden 1946 yilinda yUksek
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USTTE Sadullah Pasa Yalis’'nin Turgut
Cansever restorasyonundan 6nceki ve
sonraki hali (Resim 1, 2)

ALTTA Turgut Cansever ve Abdurrahman
Hanci tasarimi Buyukada Anadolu KulubU
Oteli ahsap kafesli cephesi (Resim 3, 4)

£6TARIH, CANSEVER ICIN HEM GECMISE
DONUK, HEM BUGUN VAR OLAN HEM

DE GELECEGE MIRAS KALACAK BIR
OLGUDUR. O, TARIHI, BIRBIRINDEN KOPUK
FRAGMANLAR OLARAK ELE ALMAZ,
BUTUNCUL BIR YORUMLA BIRLESTIRIR Y




mimar olarak mezun olan Cansever,

bu tarihlerde Yapi, Tlrk Evi, TUrk
Bahceleri kitaplarinda Sedad Hakki
Eldem’in yardimciligini yapmistir.

1947 yilinda Felsefe Arkivi Dergisi’nde
sanat tarihcisi Ernst Diez’in Turk

Sanati kitabini degerlendiren bir metin
yayinlamistl. Bu metin literattrdeki ilk
metnidir. 1949 yilinda ise “Selcuklu ve
Osmanli Mimarisinde Uslup Gelismeleri:
Turk SUtun Basliklar1” teziyle istanbul
Universitesi Fen Edebiyat Fakultesi
Sanat Tarihi B&6IUmU’nden doktora
Unvani almisti. 1949 yili Cansever’in
mimarlik pratigi acisindan bir baslangi¢
olarak gérulebilir. Mimarhk egitimini
bitirdiginden bu yana henlz Gc¢ vil
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olmus, fakat hem mimarlk mirasi hem
de akademik nitelik olarak bir yol kat
etmis olan 29 yasindaki gen¢ mimar,
meslek pratigine son derece dnemli
bir yapi olan Sadullah Pasa Yalisi
Restorasyonu (Cengelkdy/istanbul)

ile baslamisti. Bu yapi ayni zamanda,
kendi ifadesiyle, “Turkiye’de ilk restore
edilen ahsap bina”dir. Uygulamasi
1949’un yaz aylarinda baslamis olan
yapl, 1951 yilinda tamamlanmistir. Bu
restorasyondan kazandigi parayla
kapsamli bir Batli Avrupa gezisi yapmis,
Rene Coulon blUrosunda c¢alismistir
(Ayrintil bilgi icin bkz: S6bnmez

ve Selcuk: 2016). Sadullah Pasa
Yalis’'nin harap hali, saglamlastirma

ve sonrasinda binaya eski karakterini
kazandirma konularinda 6zetle sunlari
sdylemektedir: “Sadullah Pasa Yalisi’'nin
benden restorasyonunu istediler.
Dogrusu benim icin akil almaz bir seydi,
bir meslege baslarken cok énemli

bir is yapmak (...) Binanin tasiyici
sistemi cUrimas, tavanlari ¢cGrimas,
¢dkme sonucunda (...) [olusan seviye
farklarini diizetmek icin] akli basinda
bir usta ile kirk kadar krikoyla binayi
kaldirdik. Binayi saglamlastirdiktan
sonra, binaya yetmis sene icinde ilave
edilmis tamamen seviyesiz ekleri
yikarak binaya asli, zaten mevcut olan
Osmanl merkezi sofall bina karakterini
kazandirdik. insanin butln dinyaya
acik olma hakkina ait asli islami
inancina tekabul eden Turk ev plani
semasinin en gelismis bi¢cimini, bir kasir
plani bicimini tekrar vicuda getirmis
olduk” (Trt Arsiv, 2020).

Cansever 1951 yilinda Abdurrahman
Hancl ile birlikte, bir baska 6nemli
projesi olan BlyUkada Anadolu
Kullbl Oteli yarismasini kazanmis,
uygulamasini gerceklestirmisti.

Ayni yillara denk gelmesi agisindan

her iki yapiy! anlatirken kullandigi
ifadeleri karsilastirmak anlamlidir:

“Ilk gorilebilecek buyuklikteki isim
Sadullah Pasa Yalisi restorasyonu oldu.
Rahmetli Mazhar Sevket ipsiroglu,
benim o proje ile ilgilenmeme imkan
verdi. Yali, TUrkiye’de ilk restore edilen
ahsap binaydi, neredeyse. Bundan
evvel restore edilen bir baska ahsap
bina hatirlamiyorum. 1949 senesi
yazinda basladi, 195T’de tamamlandi.
Keza 195Tde Anadolu Kullibl BlyUkada
Binasi bir taraftan modern teknikler,
modern fonksiyon meselelerini iceren
bir ¢c6z0m olurken, diger taraftan da,
meseld mahremiyet dislncesinin
Osmanl dUnyasindaki ¢cozUmlerinden
hareket ederek, binanin bir cephesinde
bu unsurlarin blyUk 6lctde yer almasi
neticesini verdi. Anadolu KulGbU Binasi,
benim bUtin meslek hayatimda devam
eden bir taraftan akttel, modern cag
meseleleri ile tarih ve gelecek arasinda
kodpruler kurma cabasi oldu” (Cansever,
1997a: 174).

Bu iki yap! bicimsel dilleri
bakimindan birbirinden ayri gibi
gobrinse de, esasinda Cansever i¢in ayni
sekilde ele alinmaktadir. Restorasyon
projesi olan Sadullah Pasa YalisI “bir
blyUk semayi kesfetme”, pencereler



araciligiyla “sonsuzluga aciklik”
olarak kodlanirken; Anadolu Kultb(
Oteli modernist planimetrisine arka
cephenin tamamini kaplayacak bi¢cimde
entegre edilen ahsap kafeslerle “tarih
ve gelecek arasinda kdprller kurma”
niyetindedir. Sadullah Pasa Yalis’'nda
duzelttigi planimetri ve kendince
yeniden kurguladigi pencerelerdeki
tekil glnes kiricilar (Resim 1, 2) ile
Anadolu Kullib( Oteli’nin ¢oklu ve
standart hale getirilmis kafes sistemi
(Resim 3, 4); bir taraftan eskiyi tamir/
tadil ederken onu yeniye acmakta,
diger taraftan yeniyi kurgularken

onu eskiyle bir iliskiye sokmaktadir.
Tamir ve tadil kelimelerin anlamlariyla
baglantili olarak binalarin “hayatina
hayat katmakta” ve “ayarini yerine
getirmektedir”.

Cansever’in ikinci restorasyon isi
Curuksulu Yalisi/Muharrem Nuri Birgi
Evi Restorasyonu (Salacak/istanbul,
1968-71)’dur. Yaply! Sadullah Pasa
Yalisi gibi ele almaktadir. Restorasyon
dncesi ve sonrasi cizimlere bakilarak
anlasilabilmektedir. Yapi fazlaliklarindan
arindiriilmakta ve “asli” karakterine
déndUrilmek istenmektedir. Diger
taraftan, Usktdar’dan tarihi yarimadaya
dogru Kiz Kulesi’nin de kadraja
girdigi istanbul Bogaz manzarasi
ile insanin bedenen ulasabilecegi
yalinin arka bahc¢e arasinda bir
“araylz” olan bina kendi mekansal
ve bicimsel karakterinin yaninda
diger iki mekansalligi da blnyesine
katmaktadir. Dolayisiyla, Cansever’in
kurgusunda i¢-disa, dis da ice UstUnlUk
kurmamakta, her biri birer “ferdiyet”
olarak bir bGtin dlnya olusturmaktadir.
Cansever’in genel sdylemine bakilarak
degerlendirildiginde, onun insana
yUkledigi anlami mekan Uzerinden
de anlamlandirdigi séylenebilir.
Farkhliklari olan fertler bir araya

gelerek olusturduklari bGtlnlUk, hem
farlihigr hem birligi ucu acik bicimde
cesitlendirmektedir. Ev, yali, yeni bina,
restorasyon; adi her ne olursa olsun
mekanin potansiyelini ortaya ¢ikarmak
Cansever sdyleminin basat unsurudur
(Resim 5-12).

CUrUksulu Yalisi Restorasyonu’nun
bir baska yénUne deginilebilir.
Cansever, ayni yillarda istanbul’da
tasarladigi yeni Goztepe Apartmanlari
ile Ctrtksulu Yalis’'ni ayni baglam
icerisinde zikredebilmektedir. Bu durum
tipki Sadullah Pasa Restorasyonu’nu
anlatirken Anadolu Kultb( Oteli
tasarimina deginmesi gibi manidardir.
“Insanin cevresi ile baglarini gercek
baglar haline getirmenin yollari nedir?”
diye sorar ve bu kez konusmasinin
baglami “kullanici-tasarimci arasindaki
ahenkli diyalog”tur. Ozetle sunlari
sdylemektedir: “1964-68 arasinda,
sehir icinde kismen ayrik nizam
yapilarin taklit edildigi yerlerde yapi
sUrecine biraz rasyonellik kazandirmak
ve tekrarlanabilen standartlar ve
prefabrike mimari elemanlar tasarimina
bir giris olmak Uzere bir apartman
projesinde bunu tatbik ettim. Bu
projeler Mimarlk dergisinde, 1967-1968
yillarinda yayinlandi. Tabii, bu binalarin,
kullanim sekli beni distndirmeye
basladi. Bunlardan bir tanesi,
Gbztepe’de bir mahalle arasindaydi.
Yaptigimiz iste calisan ustalar buradan
ev alirlar diye dUstntyorduk. Fakat
bir mthendis ve bir film rejiséru
buradan ev alinca, digerleri almaktan
vazgectiler. Dolayislyla, ‘insanin cevresi
ile baglarini gercek baglar haline
getirmenin yollari nedir?’ sorusu beni
ilgilendirmeye basladi. Karsima ¢ikan
Uc firsat 1960-66 yillari arasindadir.
ilk calisma 1951 yilinda baslamisti.
Orada mal sahibiyle ve usta gruplariyla
iliskimiz, buglnkU konvansiyonel
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soL USTTE Curuksulu Yalisi
restorasyonunda icten-disa, distan
binaya bakislar (Resim 5-12)

SOLDA Turgut Cansever tasarimi ve
uygulamasi Goztepe Apartmanlari
(Resim 13-17)

Amerikan menfaatler catismasi prensibi
yerine ‘karsilikli haklarin korunmasr’
ile bir baska prensip Uzerinde gelisti.
Hicbir catismaya yol agmadan bina
tamamlandi. O gUnlerde, Kahn’in
‘Mimari, tasarim ve insaat slreci
icerisinde ortaya konulan tavirlarin
meydana getirilen Urlne yansimasiyla
tesekkul eder’ s6zlerini okudum. Bunun
ne kadar ehemmiyetli oldugu beni
etkiledi. O dénemde Curtksulu Yalisi’'ni
restore ettim. Bu calisma, binanin
icerisinde yasayacak insanla tasarimci
arasindaki ahenkli diyalogun bir 6rnegi
oldu. Ertegln Evi ayni sekilde ¢cok kisa
konusmalar ve tam bir mutabakat ile
bir mimarin evi kullanana nasil bayuk
katkilar yapma imkanini verdigini
gbsterdi bana. Bu cerceve icerisinde
mimari icin distnlrken, simdi Gzerinde
calistigimiz Demir Evleri projesine
basladik” (Tanyeli ve YUcel, 2007: 189-
190)

Bir mekanin kullanicisinin o
mekant i¢csellestirmesi ile bina
maliyetlerinin dtsUrtlmesi Cansever’in
daima gindeminde olan konulardir.
Ozellikle 1960’lardaki arayislari bu
yénlyle &n plana ¢cikmaktadir. Bir
yali olan Clruksulu ile bir apartman
olan Géztepe projesi ayni ddénemin
eserleridir. Goztepe’deki standart
elemanlarla maliyeti azaltma arayisi
(Resim 13-17) neyse Curuksulu’daki
arayislari dyledir. Mimar Emine Ogun
onun bu yonUnld CUruksulu 6zelinde
su sekilde vurgulamaktadir: “Babamin
restorasyonda tavri, mevcut malzemeyi
sonuna kadar degerlendirmek ve en
ekonomik sonuca ulasmak. Muharrem
Nuri Birgi [CUrUksulu Yalisi] evinin
restorasyonu 1977de 950 bin liraya
tamamlandi. Muharrem Bey ¢ok
sempatik bir adamdi, ‘babaniz bir
sihirbaz, bir sihirbaz’ demisti bu maliyet
karsisinda” (Onay, 1991: 97).
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SOL ALTTA Ahmet Ertegln Evi 6n
cephesi, eski yapi ile bah¢e arasindaki
yeni ek mekan, bah¢e (Resim 19-21)
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Kentsel konumlari itibariyla
istanbul’un en gérandr iki yalisinin 20
vil arayla gerceklestirdigi restorasyon
uygulamalari Cansever’in tarih ve
baglam ile kurdugdu iliski acisindan cok
o6nemli projeleridir. Kronolojik olarak
bunlardan hemen sonra gelen Ahmet
Ertegln Evi (Bodrum, 1971-73) projesi
ise Cansever’e 1980 yilinda Ada Han
Mimarlk Odulind de kazandiracak olan
bir basyapit niteligindedir. Erteglin
evi Uzerine Cansever ¢cokca aciklama
yapmis, Uzerine yazilar yazilmistir.
Fakat nitelikli bir topluluk tarafindan
yazilmis Aga Han 6dul jurisinin édal
gerekcgeleri metni projeyi anlamak
icin dnemli ipuclari barindirmaktadir.
Restorasyon déncesinde, tavanlari
¢codkmus, bazi duvarlari yikilmis sekilde
harap iki evden olusan Erteglin Evi’nde
Cansever’in asli midahalesi bu iki evi
birlestirecek lineer bir baska struktr
tasarlamak olmustur. Evin bahce
cephesinde yer alan bu straktdr eski
evlerin tas yapisinin aksine buginin
malzemesi olan betonarme iskelet
sistemiyle yapilmistir. Gegmis-bugln
arasinda malzemeden kaynakli
bir ayrim koyan Cansever, mekan
orgltlenmesi baglaminda ise her
iki yapi grubunun birbirinin icinde
ve surekliligi okunacak sekilde yer
almasini saglamistir. Bu striktlrin
bir baska fonksiyonu evin kapali
hacimleriyle, bir “cennet bahcesi”
olarak anlattigi ev bahcesi arasinda
bir araylUz olusturmasidir (Resim 18).
Sadullah Pasa ve CurUksulu tasarimina
benzer bir kurguyu Erteglin’de gérmek
mUmkUndur. Cansever’in kurgusunda,
striktlre eklenen ahsap kafeslerin
acildigl durumda bahc¢enin “cennet”
niteligi ic mekana akmaktadir (Resim
19-21). Bu yolla hem gecmisi hem de
buglnl bir araya getirme ugrasisindan
bahsedilebilir.

Gecmis ve bugln arasindaki
baglantinin eskizler araciligiyla
arastirilmasi Ertegln Evi’nde daha
fazla g6ze carpmaktadir. Cansever

Ahmet Ertegln Evi bah¢e cephesinde
yer alan ek yapinin bi¢cim arastirma
eskizleri (Resim 22)

arsivinde bulunan, yapiya eklenen bu

yeni striktUrdn bir kisim eskizleri bir
araya getirildiginde, bicim arastirmasinin
bazen tonoza, bazen dlz catiya,

bazen sadece acilik-kapanir pencere
kapaklarina ya da ahsap golgeliklere, bazi
durumlarda ise ¢ati formuyla kapaklarin
cesitli kombinasyonlarinin arastirildigi
gorulebilir (Resim 22). Buradan yola
¢ikarak, Cansever’in yaygin uygulama
anlaminda sadece restorasyon yapmadig,
mekan, striktlr ve form olarak strekli
gecmis-bugln-gelecek bagdini sorguladidi
sdylenebilir. Ayrica ic mekdnda mermer
zemin dosemelerinin (Resim 23, 24) ve
duvar cini kaplamalarinin (Resim 25-26)
son derece titiz ve bir bélU bir dlcekte
cizilmis olmasi, esasinda bu bagin sadece
ana kararlarda dedil, en klcUk yapi
elemani ve malzemesi icin de arastirildigini
gbstermektedir. Cansever bu tir bGtin
tasarim kararlarini alirken kendisini
herhangi bir zamana bagl hissetmemekte
ve gecmisten gelen bir takim unsurlari
6zglrce tasarimina ilave etmekte ve
yeniden yorumlamaktadir. Ertegln Evi
aynl zamanda Cansever’in meshur projesi
Demir Tatil KéyU’'nln ilk arastirmalari
olarak gérulebilir. Demir projesi doga,
kUltdr ve mimarlhkta ge¢mis olan ile ortak
yasam (symbiosis) baglaminda énemli bir
ornektir (GUr, 2016).

Turgut Cansever 1988-1991 yillari
arasinda ikisi Feyza Cansever ile bir tanesi
Emine Ogun’le birlikte olmak Uzere U¢
restorasyon projesi daha yapmistir. Tollu
Evi Restorasyonu (Suleymaniye, 1988,

F. Cansever ile) ve Caner-Zerrin Saka
Evi Restorasyonu (Rumelihisari, 1988, F.
Cansever ile) (Resim 27-31) ilk U¢ isine
gbre daha klc¢Uk metrekareli konutlardir.
GuUner-Haydar Akin Yalisi Restorasyonu
(Vanikdy, 1989-91, E. Ogun ile) (Resim
32-34) ise adindan da anlasilacagi
Uzere blyUk Ol¢ekli bir istir. Ne var ki,
Cansever icin isin 6élcedinin bayukligu
ya da klcUkligl meselelere yaklasimi
bakimindan fark etmemektedir.

“19. yUzyil basina tarihlenen yigma
kagir bir yapi olan ve bicimsel tercihler
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bakimindan daha 6nceki islere nazaran
farklillk gosteren yapida da yine temel
yaklasim yapiyi “asli plan dizenine
kavusturmaktir”. Caner-Zerrin Saka

ve Tollu Evi'nde de durum benzerdir.
Bu iki ev konum olarak digerlerine
gbre dogrudan deniz kiyisinda degdil,
mahalle icerisindedir. Her projede

plan arastirma eskizlerinin coklugu
Cansever’in 6nemli bir tasarim tavridir.
Bunun anlamini asagdida irdelenecek
olan, sonraki restorasyon projeleri
Uzerinden daha acik bir sekilde gérmek
mMmUmkandar.

Cansever’in Sadullah Pasa, Ertegln
ve CurUksulu restorasyonlarina benzer
dnemli bir diger isi Hadi Bey Yalisi
Restitlsyonu ve Restorasyonu (Kandilli,
1994-99, E. OJUun ile) projesidir. Bu
proje Uzerinden Cansever’in herhangi
bir restorasyon projesini distntrken
Urettigi yUzlerce eskizin anlami
Uzerinde dUsunulebilir (Resim 35, 37,
39). Bir yali bUyukliglinde olmayan,
nispeten klcUk bir parselde yer
alan Recep Sefer Evi Restorasyonu
(Kadirga, 2004, E. Ogun ile) eskizleri
de (Resim 36, 39) bu duruma 6rnek
verilebilir. Eskiz Cansever icin adeta
dustincenin kendisidir denebilir. Daha
dogru bir ifadeyle, dlslnce sadece
zihinsel bir durum olarak kalmaz, kagit
dlzlemi Gzerindeki ayni noktada ¢ok
fazla sayida yapilan eskizler ile ete
kemige bUridnmeye baslar. Oyle ki,
eskizler artik distince ile bir butin
olusturur. Ortografik cizimlerin soguk
dilinden bambaska bir nitelige bUrdnadr.

Bir restorasyon projesi icin bu denli
cok sayida eskiz Uretimi cok fazla
go6rulen bir durum degdildir. Hadi Bey
Yalis’'nin plan arastirmalari, bahce
eskizleri, bicim arayislari tipki binayi
sifirdan Uretmek gibi bir tavra isaret
etmektedir. Tipki restorasyon disindaki
tasarimlarindaki gibi Cansever’in arsivi
her tasarim icin Uretilmis yUzlerce
eskizle doludur. Projelerin ana kararlari

—— —
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SOLDA Ahmet Erteglin Evi oturma
salonu mermer déseme plani ve fotografi
(Resim 23, 24)

Ahmet Ertegln Evi ¢ini kaplama ¢izimi
ve uygulama fotografi (Resim 25,26)

ALTTA Caner-Zerrin Saka Evi ¢izim ve
fotograflari (Resim 27-31)

alinan kadar, hatta bazi durumlarda
insaat asamasinda dahi yapilan
eskizler strekliligi olan, ucu acik bir
tavra da isaret eden bir olgu olarak
goérinmektedir. Bu noktada séyle bir
soru sormak anlamli gérinmektedir:
Sinirlari belli bir bina ve cevresel
baglami icin bu kadar eskize gerek
var midir? Cansever icin gerek vardir.
Bu o6rneklerden yola ¢ikarak onun




yeni tasarim ile restorasyon arasinda
bir fark gdzetmedigi, yeni tasarimla

da restorasyonla da eskiyi “tadil” ve
“tamir” etmek istedigi sdylenebilir.

Degerlendirme ve Sonug¢
Turgut Cansever’in yukarida
ayrintilandirilan sekiz adet yali/
konut restorasyonunu toplu olarak
degerlendirmek icin édncelikle onun
“restorasyon” kavrami hakkindaki
temel gorislerine deginmek gereklidir.
Cansever “restorasyonu” sadece bina
ya da nesneyi ilgilendiren bir mesele
olarak gérmemekte, tamir ve tadil
kelimelerinin etimolojik anlamlarinda
oldugu gibi neredeyse bir yasam
felsefesi olarak tanimlamaktadir.
Uzunca bir alinti yapilacak olursa
Cansever’in yaklasimi daha kolay
anlasilabilir: “(...) restorasyonu, binanin
restore edilmesinin dtesinde, ona da
temel teskil edecek, daha buyuk bir
yaklasim olarak da tartismamizda
yarar olur belki. Bana dyle geliyor ki,
Fransiz ihtilali'nin arkasindan gelen
Restorasyon gibi yahut daha klcUk
Olcekte, bizim yeniden iyilesmeleri
nasil kurariz tarzinda arastirmalarimiz
gibi, blyUk 6lcekli restorasyonun
Otesinde, her insanin kendi dinyasinda
yasadigi bir kendini yeniden kurmalk,
yeniden restore etmek, daha evvel
ona intikal etmis olan ve onun bir
kenara itmis oldugu seyleri fark edip
yeniden onlara dénmek gibi bir tabii

tavri var gibi geliyor bana. Hepimiz
bunu yasiyoruz mutlaka. Bir seyleri fark
ediyoruz, sonra o kayboluyor, adeta
terk ediliyor, ondan sonra bir baska
vesileyle tekrar gindeme geliyor. Bu
defa ona yeni bir 1sik altinda, yeni
acilardan bakiyoruz. Yapilisinda bile
belki icerisinde olmayan guzellikler
gobrlyoruz, atfediyoruz. Yeniden

insa ederek ilerliyoruz. Dogrusu,

yakin zamanda Konflg¢yUs okurken

bu beni ilgilendirdi. ‘BUyuUk bilgi’den
bahsediyor. ‘Eski insanlarin blyUk
bilgisi kayboldugundan beri insanlik
bUyUk i1stiraplar icerisinde yasiyor. Ben
eski insanlarin blyUk bilgisini insanlara
tekrar mesut bir hayat saglayabilmek
icin yeniden bulmay! ve hayata
gecirmeyi, yapilacak ilk is addediyorum’
diyor. Galiba, felsefede de hep gecmis
dustnce akimlarinin geldigi noktaya
bakmak ve oradan ileriye dogru

adim atmak yaninda, daha bUyuUk
girisimlerden, bir nevi restorasyon
girisimi addedilebilecek girisimlerden
de s6z etmek mimkuln gibi gdztktyor”
(Tanyeli ve Ylcel, 2007: 105).

Atilla YUlcel onun bu dtsUncelerini
sdyle yorumlamaktadir: “Turgut Bey’in
restorasyonu, birtakim nesnelerin
verilen birtakim kararlarla somut
varlhklarini sGrddrmesi olarak ya da salt
bu baglamda gdérmedigini séylemesi
(...) Restorasyon’u, o anlamda bir
restorasyon, bir bagdasma, bir uzlasma,
bir bUtlnlesme, onu da kabul etme,

SOLDA GUner-Haydar Akin Yalisi (Resim
32-34)

Ahmet Ertegln Evi ¢ini kaplama cizimi ve
uygulama fotografi (Resim 25, 26)

ALTTA Turgut Cansever restorasyonundan
sonra Hadi Bey Yalisi (Resim 35)

Recep Sefer Evi plan arastirma eskizleri ve
restorasyon projesi (Resim 36)

mezcetme seklinde ele aliyor. Bu,
aslinda mimarisinde de goérulUyor,
yaptigi restorasyonda da gorultyor.
Daha erken dénem restorasyonlarinda,
mesela Sadullah Pasa Yalis’'nda ‘iste
bu da bir donemin tanigidir; muhafaza
edelim’e karsi, ‘Hayir, ben bunu oyle
gdbrmuUyorum; tanigiysa bile cok makbul
bir tanik degil, burada ben kendi
tanikhigimi boyle bir sey yapacagim’
diyor” (Tanyeli ve Ylcel, 2007: 105).
Ugur Tanyeli ise Cansever’in “genis bir
kapsayicihgl oldugu”’nu sdylemekte
ve eklemektedir: “(...) her seferinde
konuttan kente, restorasyondan yeni
yapl! insaatina, geleneksel teknikleri
kullanmaktan en glncel teknolojilere,
kendisi icin fiziksel cevre var edilen
insanin mekan kavrayisindan uzmanin
ideolojik konumuna dek, insanin var
ettigi her seyi, hem artifaktlari, hem de
kavramlari kapsayan bir vizyon Uretir”
(Tanyeli ve YUcel, 2007: 21).
Cansever’in sdylemi, YUlcel ve
Tanyeli’nin yorumlari, sekiz adet yali/
ev restorasyonu projesinin daha
yakindan analizi gdstermektedir
ki, Cansever bilindik anlamda bir
“restorasyon” yapmamaktadir. O
bir nesne olarak yapiy! “onarmakta”,
varhigini “diriltmekte”, kendinden de bir
seyler katarak yapinin “hayatina hayat
katmakta” yani “tamir” etmektedir.
Yapinin ve ¢evrenin ona gére bozulmus
olan “ayarini yerine getirmekte”,
onu gecmis-buglin-gelecek arasinda
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“dengelemekte”, dengeli bir konuma
yerlestirmekte yani “tadil” etmektedir.
Ustelik yapidan/mimariden kalkarak
bunu bUtlncll bir cercevede insan,
mekan, tarih, cevre ve toplum igin
yapmaktadir.

Cansever’in restorasyon projelerinin
sonuna eklenen “restorasyon” ifadesi
aslinda sadece teknik bir tanim olarak
goérinmektedir. Restorasyonu, yeni
bir projedeki yaklasimiyla neredeyse
ayni distnUs ve eylem bicimi ile ele
alan Cansever icin bu tabir, deyim
yerindeyse, fazlaliktir. Sadullah Pasa
Yalisi Restorasyonu ya da Ertegln Evi
Restorasyonu demek yerine “Sadullah

I

Pasa Yalis1”, “Erteglin Evi” demekle
isin icerigi ve anlami degismemektedir.
Tipkl Tdrk Tarih Kurumu, Demir Tatil
KoéyU’'nldn esasinda bir tarihin “tamiri”,
“tadili” ve de “restorasyonu” olarak
gorullebilecedi gibi.
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USTTE Turgut Cansever’in Hadi Bey Yalisi bahgesinin mekan
organizasyonuna dair yaptigi arastirma eskizlerinden bazilari (Resim 37)

ALTTA Recep Sefer Evi plan arastirma eskizleri ve restorasyon projesi
(Resim 38)

Turgut Cansever’in Hadi Bey Yalisi plan arastirma eskizlerinden bazilari
(Resim 39)
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OZET Bu makale, Bizans imparatoru 1. Justinianos (527-
565) tarafindan St. Jean’in mezarinin Ustlne yaptirilan

kilise ile ayni donemde insa edilen kent surlarinin

parcasi olan ve literatlrde “Takip Kapisi” olarak bilinen

gliney kapisini konu ediniyor. Kentsel 6l¢cekte surlarin
islevine odaklanilip, 6zellikle Takip Kapisi’nin Bizans
donemindeki tamiri icin yeni bir tarih dnerilmekte ve
tamirin ideolojik arka planinin kentin kutsal imgesine
yaptigi katki tartisiimaktadir. Bu baglamda, Woburn
Abbey MUzesi'nde bu tamire ait parcalar Gzerinde
incelemeler ve literatlr ¢alismasi ile onarimin somut
verilere dayandirilarak tarihlendirilmesi cabasi ile kapi
hakkinda yeni bilgiler sunmaktadir.

ANAHTAR KELIMELER tamir, tarihsel, dinsel, ve imgesel
baglam, devsirme malzeme, Bizans, Ayasoluk, Efes

SAG USTTE Ayasoluk Kalesi’nin havadan
gorinimu, Google Maps (Resim 1)

Kaplya Genel Bakis (Resim 2)

Frizde goérinen Eros kabartmali panel
(Resim 3)

Hektor, Priam ve Patroklus’u gosteren panel
(Resim 4)

Andromakhe, Astyanaks ve Hektor’lu
sahneleri gosteren panel (Resim 5)

EGE MIMARLIK EKIM 2020

avaslar, depremler ve

yanginlar gibi nedenlerle tahrip

olduklari ve sik¢ca onarimdan

gectikleri icin sur sistemlerinin
tarinlenmeleri olduk¢a zordur. Efes’in
yani basindaki Ayasoluk Kalesi, salt
askeri savunma amacli surlardan
oldukca farklidir. Bu devasa sur
sistemi, glneyde Takip Kapisi adiyla
bilinen anitsal kapi ile dodu ve bati
yonlerinde iki kiictk kapidan olusur
(Resim 1). Yaklasik dort metre
duvar kalinhgina sahip ve birbirine
eklemlenmis iki halkadan olusan
surlarin ilk halkasi, on Uc¢ kuleyle
akropolU ve Isa’nin havarilerinden
Aziz Yuhanna’nin dort kanonik
incilden biri olan incilini yazdigi
karsU olduguna inanilan bir kalintiyi
sarmalar (Bu makalede, Yuhanna
yerine azizin TUrk¢e'de kabul gérmus
adi olan St. Jean kullanllacaktlrﬂ.
Yirmi iki adet dikddrtgen ve altigen
bicimli kuleye sahip ikinci halka ise
St. Jean’in mezarini ve kilisesini
ayrica vaftizhaneyi, hazine binasini,
piskoposluk sarayini, manastir
kalintilarini ve diger yapilari koruma
altina alir (Muller-Wiener, 1961, 107-
108; Foss, 1979, 103-113 ve 135-137).
Surlarda Artemision, nekropol,
stadion ve gymnasion alanlarindan
getirilen devsirme malzeme, hem
dolgu hem de 6rgl malzemesi olarak
kullaniimistir (Knibbe, 1995, 141-155;
Muss 2008; Immendorfer, 2017, 125-
140).

Bu makale, Bizans imparatoru

1. Justinianos (527-565) tarafindan
azizin mezarinin Ustlne yaptirilan
St. Jean Kilisesi ile ayni dénemde
insa edilmis surlarin parcasi olan ve

literatlrde “Takip Kapisi” olarak
bilinen glney kapisina odaklaniyor
(Resim 2). Bu baglamda makale,
Takip Kapisrnin 7. ve 8. ylzyillardaki
Arap ve Pers istilalarinin ardindan
gecirdigi tamirin imgesel
dénUsimUnU ve kutsiyetin insasini
arkeolojik veriler ve birincil
kaynaklar vasitasiyla tartisiyor.
Makale kapsaminda, kentsel &lcekte
surlarin islevine odaklanilip 6zellikle
glney kapisinin “Takip Kapis!”
olarak anilmasini saglayan Bizans
dénemindeki tamiri i¢in yeni bir tarih
dnerilmekte ve bu tamirin ideolojik
arka planinin kentin kutsal imgesine
yaptigi katki irdelenmektedir.

Ayasoluk’taki Takip
Kapisina Bakis

Takip Kapisi, glinimUzde ortada
yuvarlak kemerli tek bir giristen
olusan ve iki yanda kare planli
kulelerle desteklenen bir plana
sahiptir. GUnimuzde kemerin
alinliginin yalnizca sol u¢ kisimda
Bakls senligi kutlayan Eroslari
gbsteren klcUk bir parca
gorllmekte, geri kalan kisminda

ise ic dolgu malzemesi gdze
carpmaktadir (Resim 3). Frizdeki bu
bosluk, 1820 yilinda izmir'de rahiplik
yapan Francis V. J. Arundell’in,
kendini aga diye tanitan bir

kisiyle anlasip kapidan soktugu iki
kabartmall paneli 6. Bedford DUkU
John’a (1766-1839) satmasi sonucu
olusmustur (Arundell, 1834, 2: 253).
Parcalar halen ingiltere’nin Bedford
sehrinde Woburn Abbey Mlzesi’nde
sergilenmektedir (Angelicoussis,
1992, 13-16; Bevilacqua, 2015, 337).



Woburn’da Takip Kapisinin
I1zleri

2018 yilinda Woburn Abbey MUzesi'ne
yapllan ziyaret sirasinda incelenen bu
iki panelde, Homeros’un ilyada’sinda
anlatilan Truva Savasi’ndan sahneler
yer alirZ. ilk panelde soldan saga
Hektor’'un Asil’in arabasinin arkasinda
sUrdklenmesi, Priam’in Hektor’un
cenazesini almak i¢in yalvarmasi

ve Patroklos’un cansiz bedeninin
Akhalilar’a teslim edilmesi goérular
(Resim 4). ikinci panelde ise Hektor’un
yas tutan karisi Andromakhe ve

ona eslik eden ogullari Astyanaks

(bir diger adiyla Skamanderos) ile
Hektor'un cenazesini almak icin
Truvalilar'in Akhalilar’a fidye édemeleri
betimlenmistir (Resim 5). Farkh kalinlik,
tas rengi ve Olcullere sahip olmasi

kapidaki panelleri 1667 yilinda ziyaret
ettigi Atina akropolUndeki Parthenon
rolyefleriyle klyaslar4.

Oxford’lu din adami Thomas
Smith ise klasik ddéneme ait oldugunu
soyledigi bu kabartmalarin yerel
kaynaklar tarafindan kendisine “[z]
avalll Hristiyanlarin dinsizlerin
zulminden kacgisini gosterir”
seklinde lanse edildigini ve kapinin
Takip Kapisl (Gate of Persecutions)
olarak bilindigini sdyler. Smith, bu
tanimlamayla kapiya isim babaligi
yapar (Smith, 1678, 260-261; Roebuck,
2020: 144—147)5. Cambridgeli tip
doktoru ve seyyah John Covel ise
kapinin Takip Kapisi olarak bilindigini
soyler. Gezisi esnasinda kendisine
eslik eden izmirdeki Anglikan Kilisesi
pederi Jerome Saltier’'dan aldigi bilgi

£6AYASOLUK'U 1671 YILINDA UNLU OSMANL|
GEZGINI EVLIYA CELEBI, 1672 YILINDA
THOMAS SMITH VE 1673’ TE ISE JOHN

COVEL ZIYARET ETMISTIR. EVLIYA CELEBI,
KAPIDAN ‘GARIP VE MUHTESEM, OLDUKCA
ESKI" DIYEREK HAYRANLIKLA SOZ EDER.
KEMERLERIN UZERINDEKI TASVIRLERIN
‘GOZUNU KAMASTIRDIGINI VE ZIHNINI
KURCALADIGINI' SOYLER Y

nedeniyle iki ayri lahitten devsirildigine
inanilan bu plakalar, Gslup bakimindan
M.S. 3. yUzyilin baslarina tarinlenmistir
(Angelicoussis, 1992, 79, 82-83).

Seyyahlarin Géziinden Takip
Kapisi

Kapinin 1820 yilinda paneller
sdklUlmeden 6nceki hali, Joseph Pitton
de Tournefort (1701), Louis Francois
Cassas (1790) ve Luigi Mayer (1810)
tarafindan cizilen gravuirlerde detayli
bir bicimde goértlmektedir (Resimler
6 ve 7)3. Ayasoluk’u 1671 yilinda UnlU
Osmanli gezgini Evliya Celebi, 1672
yilinda Thomas Smith ve 1673’te ise
John Covel ziyaret etmistir. Evliya
Celebi, kapidan “garip ve muhtesem,
oldukca eski” diyerek hayranlikla s6z
eder. Kemerlerin UGzerindeki tasvirlerin
“gdzUunU kamastirdigini ve zihnini
kurcaladigini” sdyler (Dankoff and
Sooyong, 2010, 310). Evliya, ayrica

dogrultusunda kabartmalarin Truva
Savasi’ndan sahneler gosterdigini
ekler. Covel, Evliya Celebi ve Smith’in
aksine bu rélyefleri alayci bir sekilde
yamall bohc¢aya (patchit piece of work)
benzetir. Sahnelerin Romali askerlerin
zUlmune ugrayan Hristiyanlara referans
veremeyecegdini sdyler ve panelleri
Romali tarih¢i Appian’in ZerdUst
kiyimlarini anlatan hikayeleriyle
iliskilendirir (Covel, British Library

MS. Add 22912: 46 v-47 r.). Farkli
yorumlarina ragmen, her U¢ seyyahin
da rolyeflerin klasik déneme ait
olduklarini kabul etmesi é6nemlidir.

Tamirden Once Ayasoluk ve
Surlar

Surlarin 1. Justinianos déneminde
insa edildigine dair ortak goris olsa
da Truva Savasi’ndan sahneler iceren
panellerin hangi ddénemde kapliya
dahil oldugu tartisma konusudur.
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Wolfgang Muller-Wiener (1961, 95-97)
ve Ine Jacobs (2009, 199) hem
surlarin insasini hem de panellerin
eklenmesini 1. Justinianos dénemine
atfeder. Clive Foss, tamirin tarihi icin
614 yili depremi ve 616 yilindaki Pers
istilasi sonrasini énerir (1979, 107 ve
13). Michael Greenhalgh ise devsirme
malzemenin kullanildigi ve 2. Konstans
(641-68) ddnemine tarihlenen Sardis ve
Bergama surlariyla kiyaslayarak kapinin
641-658 vyillari arasinda tamirden
gecmis olabilecegini sdyler (2009, 205
ve 241). Livia Bevilacqua ise Efes’in
baskent olarak askeri ve kentsel bdélge
idare sistemi olan Thrakesion temasina
dahil oldugu 717-741 yillari arasinda
olasi bir tamire dikkat ¢ceker (2015,
335)6.

Surlarin gecirdigi tamiri tarinlemek
icin bu tamiri Ayasoluk’ta Bizans
déneminde yapilan dider insa ve tamir
etkinlikleriyle beraber degerlendirmek
yerinde olacaktir (Resim 8). Dénemin
kentsel pratikleri dogrultusunda St.

Jean, M.S. 100’lerde vefatinin ardindan,
o donemde nekropol olan Ayasoluk
tepesi eteklerine gdémulmustar.

Bizans imparatorlugu‘nun kurucusu

1. Konstantin (306-37) ddéneminden
itibaren, isa’nin didnyaya ikinci

gelisine kadar uyuyacagdina inanilan
St. Jean’in mezarinin dehlizlerinden
cikan mannanin (toz bulutu) mucizevi
glclne inanildidi icin sonucunda
hacilar tarafindan ziyaret edilmeye
baslanmistir (8.3) (Foss, 1979, 87;
Knibbe, 1966/67, 96-102)”. Goérduagu
ilgi sonucunda, mezarin Ustlne dnce
martyrion, ardindan ahsap c¢atili
bazilika planl bir yapi insa edilmistir. 1.
Justinianos’un kutsal alanlari koruma
altina alma projesinin bir parcasi
olarak, imparator ve esi Theodora
tarafindan 535-536 yaptirilan hag¢ planh
ve merkezi kubbeli kilise sayesinde
glnUmuzdeki nihai formunu almistir
(8.4) (Thiel, 2005; BuyUtkkolanci, 1982,
237-253; a.y., 1995, 598-602; a.y.,
2000; Foss, 1979, 88). Ayasoluk’taki

kutsal alan, Tours kentinden aziz
Gregorius ve Bavyerall aziz Wibald’in
da bahsettigi, azizin incilini yazmak
icin kullandigi Gzerinde Grekge
“Havarinin Kutsal Evi” yaziti olan
akropoldeki klrstyle taclandiriimistir.
Her ne kadar, kUrstnUn tuglalari
manyetografik analizle M.S. 500’lere
tarihlenmis olsa da dénemi icin
kGrstnln varhgi tartisma gétlrmez
bir d5neme sahip olmalidir (8.14) (Foss,
1979, 92-94)8.

Takip Kapisinin ortaya ¢cikma
sUrecinde, 1. Justinianos déneminin
dncesinde baslayan siyasi, dini ve
cevresel etkenler nedeniyle Efes’in
kademeli olarak énemini yitirmesi
ve Ayasoluk’un yeni kutsal ve
idari merkez haline gelmesi etkili
olmalidir9. Ornegdin, yerlesime 1.
Justinianos déneminde yapilan
mimari midahaleler, kentin degisen
islevine bagli olarak, su gereksinimini
cdzmeye ydneliktir. Iimparator’'un
tarihcisi, Prokopius, De Aedificiis

USTTE Tournefort’'un 1701 yilinda ¢izdigi
rolyefleri gésteren gravir, Cambridge
Universitesi, El Yazmasi Eser Koleksiyonu
(Resim 6)

SOLDA Tournefort’'un Takip Kapisi Gravird,
Cambridge Universitesi El Yazmasi Eser
Koleksiyonu (Resim 7)

SAG USTTE Ayasoluk kent plani,
Blyukkolanci 2013, Resim 1in yazar
tarafindan yeniden dizenlenmis hali -Mavi
cizgiler tahmini ytGrime rotasini gosterir-
(Resim 8)



59

(Yapilar Uzerine) adli eserinde

kilisenin ¢evresinin ¢orak oldugundan
sdz eder (Dewing, 1940, 7.5.1, 4-6).

Bu dénemde, yerlesime yeterli
miktarda su saglamak icin ayrica bir

su kemeri de insa edilmistir. Kazilar
sirasinda bulunan pithos parcalarinin
yogunlugu ve sarni¢larin varligindan
da anlasilacagi gibi, Ayasoluk’taki su
kithdgr nedeniyle, 1. Justinianos éncesi
dénemde, haclilarin yalnizca kisa sureli
olarak ikamet edilebilecedi ve dini sinif
haricinde ikamete acik olmadigi 6ne
sUrUlmustar (Ladstatter, 2017, 247;
Pulz, 2010, 85; Pulz, 201, 77-78). Suyun
gelmesiyle birlikte, Efes’ten Ayasoluk’a,
piskoposluk makami ve piskoposun
adli konulara baskanlik ettigi sekreton
ofisi de buraya tasinmistir (Foss,

1979, 92; Wiplinger, 2010, 2: 593-513;
Kulzer, 2013, 10-12; Ladstatter, 2017,
246). 1. Justinianos déneminde insa
edilen surlarla, St. Jean’in mezarinin,
kilisenin ve akropoldeki kirststnin

ve idari yapilarin koruma altina
alindigini ve Arap ve Pers istilalarini
savusturmanin akabinde yapilan tamirle
surlarin bir anlamda “ilahi koruyucuya”
dénustaguna distnebiliriz!0.

Tamiri Tarihlemek

1. Justinianos déneminde insa edilen
surlarla kutsalligi percinlenen Ayasoluk
kent surlarinin gliney kapisi olan
Takip Kapisr’nin tamiri icin 2007
yilindan bu yana Ayasoluk Kalesi

ve St. Jean Kilisesi Kazi Projesi
Baskanligrni yartten, Pamukkale
Universitesi Ogretim Uyesi Mustafa
BlyUkkolanci’'nin 8. ylzyil saptamasini
anmak gerekir (2018, 14-17).

BlyUkkolancr'ya gore bu
tamir sirasinda, panellerin alinliga
yerlestirilmesinin yanisira, iki ek
muUdahale daha yapilmistir. 1.
Justinianos éncesi dénemine ait
oldugu dusUnulen ve kiliseye giden
yol Uzerinde yer alan anitsal kemerden
yuvarlak bir kemer devsirilip Takip
Kapisi’'nin kemerine yerlestirilmistir.
Devsirilen bu kemerin althdina havari
veya peygamber benzeri figlrlerin
resmedildigi bir fresk eklenmistir
(BuUyUkkolanci, 2013, 17).

Arkeolojik verileri dikkatle okuyan
Mustafa BlyuUkkolancrnin kapinin 8.
ylUzyilda tamir gérdlgu savi dogru
bir saptama gibi gézUkUyor. Ancak,
tamirin 8. ylzyilin hangi diliminde ve

1. Gate of Persecutions
2. Triumphal Arch

3. Tomb of Saint John
4. Church of Saint John
5. Sacristy

6. Baplistery

7. Afrium

8. Bishop's Palace and Large Cistem
9. Cislems

10. Aqueduct

11. Monastery

12. West Gate

13. EastGate
14 Oratory of Saint John

I v s v s
[ Lete Byzanine Remains

£6TAMIR, OLCEGI NEDENIYLE KENTIN
KUSATMA SONRASI YENIDEN YAPILANMA
VE GUVENLIK ARAYISI SURECINDE, YEREL
YONETICILER, DEVLET VE KILISE DAHIL
OLMAK UZERE CESITLI PAYDASLARI BIR
ARAYA GETIRMIS OLMALIDIR. DOLAYISIYLA
SOZU GECEN TAMIRI 795-80 YILLARI ARASINA
TARIHLEMEK OLASI GORUNMEKTEDIR 44

ne amacla yapildigini anlamak i¢in bir
tarihsel veriyi hatirlamak gerekir. 795
yilinda Arap kusatmasinin basariyla
savusturulmasindan hemen sonra,
imparator 6. Konstantin (780-797),
Ayasoluk’u ziyaret etmistir (Foss, 1979,
110). imparator’un gelisiyle diizenlenen
St. Jean yortusunda elde edilen 100
pound (yaklasik olarak 3.200 gram)
agirligindaki altinin tima imparator
tarafindan kente baglslanmlstlr”.

Bu bagdis, Ayasoluk’ta kapinin tamiri

ve bodylece kutsal sehrin sinirlarinin
glvence altina alinmasi i¢cin kullaniimis
olabilir. Rélyeflerin eklendigi bu tamir
kapsaminda, ginimuUzde kare planli
kulelerin 6ntinde temel izi belli olan
besgen kuleler insa edilmis olmalidir.
Tamir, 6élcedi nedeniyle kentin kusatma

sonras! yeniden yapilanma ve gulvenlik
arayisi slrecinde, yerel yoneticiler,
devlet, ve kilise dahil olmak Uzere
cesitli paydaslari bir araya getirmis
olmalidir. Dolayisiyla s6zU gecen tamiri
795-80 vyillari arasina tarihlemek olasi
goérinmektedir.

Tamirin Yansimalari: Hafiza ve
Muhafaza

Peki, kentin Arap kusatmasinin
ardindan Ayasoluk’un glney
kapisinin Truva Savasr’’ndan sahneler
iceren panellerle tamir edilmesini
nasil yorumlayabiliriz? Oncelikle,

bu panellerin birincil baglamda

nasil algilandigini ve alimlandigini
hatirlamaliyiz. Roma ve ge¢ antik
doénem lahitlerde, aralarinda

EGE MIMARLIK EKiM 2020
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ALTTA Via Sacra’nin Kathodos ve Anodos hatlarinin Ayasoluk’a erisimi;
doéneminde devam eden hattina isaret eder- (Resim 9)

ANCIENT
HARBOR -

BULBOLDAG

KORESSIAN
DISTRICT

Homeros’un ilyada’sinin &ézellikle Asil
ve Hektor’'un betimlenmesinin basini
cektigi sahnelerde illion’u diismana
teslim etmemek icin kahramanca

savasma ve kayip ve 6lim

kavramlarina ait referanslara sikca
rastlanmaktadir (Zanker ve Ewald,
2012, 32-34, 70-74, 283-284).

PANAYIRDAG

WAy
SACRED Anopos HJl-‘lf:lr.‘s..’,“_,"’l

13 Harbor Gates
4 Warehouses

16 "Fel
18 Mocel

20 Northem Gate
21 Stadium

kutsal bir yerlesime gecisi saglayan
Takip Kapisr’nin tamirinde kullanilmasi,
616 yilindaki Pers ve 795 yilindaki

Arap kusatmalari sirasinda yasanan
savaslar ve é6limler nedeniyle, Ayasoluk
halkina saldirilara karsi surlarini her
daim saglam tutulmasinin geregini
hatirlatmis olabilir. 1147°de Ayasoluk’tan

£6T AMIR ESNASINDA KULLANILAN TRUVA
TEMALI PANELLER ARACILIGIYLA TARIHSEL
BIR GERCEKLIGE DEGIL, SEMBOLIK BIR
ANLAMA ODAKLANILMIS VE TEMSIL
KAVRAMI ONE CIKMISTIR. BU PARCALARIN
TAMIR ESNASINDA KULLANILMASI, BIR
ANLAMDA ‘MUHAFAZA’ ISTEGININ DE ACIK
BIR YANSIMASIDIR

Bu dénemin lahitlerinde
ilyada’dan sahnelerin sikca

kullanilmasinin siyasi bir gerekcesi de
vardir (Zanker ve Ewald, 2012, 109,
262). M.S. 2. ve 3. yUzyillar, Roma
imparatorlugu’nun siyasi sinirlarinin
kU¢cuUlmeye basladigl ve savaslar
nedeniyle nGfus kiriminin arttigi bir
dénemdir. ilyada’dan sahnelerin

EGE MIMARLIK EKIM 2020

gecen UnlG hach askeri Odo, belki de
bu ylzden surlarin barbarlara karsi insa
edildigini sdyler (Odo of Deuil, 1948,
106). Efes veya Ayasoluk’ta bu amacla
kullanilan tek 6rnek Takip Kapisi
degdildir. Benzer sekilde, Efes’te Kuretler
caddesindeki Herkul Kapisi, antik Yunan
kahramanlarindan Herkdl’in Nemea
aslaniyla micadelesini gésteren bir

Knibbe 1995, Harita T'in yazar tarafindan duzenlenmis halidir -Noktali ¢cizgi Via Sacra’nin Bizans

«* MODERN
SELCUK

38 Gate of Hadrian
39 Latrine

5 Arkodiane/Strest of Arcadius 40 Baths of Varius/Schalastikia Saths
eity wall 41 So-cailed Temple of Hadrian

7 Monument of the Four Evangelists 43 Heroan of Androklas

8 Harbor Baths/Baths of the Empercr 44 Heroon of Arsinog IV/Octagon

9 Harbor Gymnasium/Gym; of the Emperors 45 Slope House 2

10 Nystoi® of the Harbor Gymnasium Slope House |

13 Church of Mary 49 Fountain of Trajan

14 Southern Stoa of f f the 51 Gate

15 Temple of Hadvian
17 Hellenistic city wail

19 Vedius Gymnasium

22 Late antique fountain
24 Theater Gymnasium

37 Harbor excavation [500m)

iympieion 52 Memmius Monument

5 53 Tempile of the Flovian Sebastol™Temple of Domitian™
56 Srate Agora/Temenos of Divus Julius and Dea Roma
58 of Divus Julius and Dea Roma/Temple of Isks (7)
59 Tomb of Sextilius Palfa/Fountain of Pollio

60 F in of C. Laecanius

&1 Prytansion
42 Peristyle with double manuments
63 Bouwlewterion

25 Theater Plaza 64 Basilke Stoa

26 Theater 65 Upper gymnasium

27 Embolos/Curetes Street 86 Surge tank of Marmas Aqueduct’
28 Meranic Hall Fountain
29 Marble Street :: ; b'n”uurhﬂwdm
30 Tetragonos Agora faml

31 West Gate of Tetrogonos Agora 69 Eost Gymnasium

32 Street from the west gate of the Tetragonos Agora 70 Mognesian Gate

33 ion 71 Seven Sleepers

34 Gate of Mazaeus and Mithridates 72 Kybele Sanctuary

35 Library of Celsus 74 Artemision

36 Altar of Artemis af the Triodos 75 isabey Masque

78 Church of St John
79 Grogoo Ped

parcadan devsirilen rolyefleri nedeniyle
bu adla anilagelmistir (Bevilacqua,
2017, 241-2).

Bir baska carpici 6rnek, Bizans
baskentinden gelir. imparator 3. Leon
(717-41), Konstantinopolis’i 717-718
yillarinda kusatma altina alan Arap
donanmasinin rizgar nedeniyle
alabora olmasi lzerine sehri olasi
kusatmalardan ebedi olarak korumak
amaciyla anitsal bir rizgarodlcer
insa ettirmis, Anemodoulion diye
isimlendirilen bu rlzgarodlceri ge¢
Roma dénemine ait mitolojik sahnelerin
bulundugu rélyeflerle stsletmistir
(Anderson, 2011, 41-54). Anemodoulion
gibi, Takip Kapisi’'na yerlestirilen
bu kabartmalar, Arap kusatmasinin
savusturulmasindan sonra, Ayasoluk’un
kutsal yapil ¢cevresini ebediyen
korumayi amaclayan bir nevi tilsim
olarak da kullaniimis olabilir.

Bu tamir sayesinde Bizans
uygarhginin kaltdrel potasinda
eritilen antik Yunan’a, Homeros’a ait
referanslarin illion’un dismesi fikrine
dayandirilarak, “istilaci barbarlarin”
kaltGrstzlUkleri ve Ayasoluk’a ait
olmadiklarr ihtimaline de vurgu yapiimis
olabilir. Andromakhe’yi Hektor icin
yas tutarken gdsteren panel, bir
yandan kentte yasanilan saldirilarin
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ardindan sevdiklerini kaybeden
kadinlari animsatir. Diger yandan
ise, sanki ilyada’da anlatildigi gibi,
illion burclarinin tsttinde durup,
arkadasi Patroklus’u éldUren
Hektor’'dan intikamini onun cansiz
bedenini arabasinin arkasinda
sUrUkleyerek alan Asil’e ve
“Akhalilar'in gemilerine” hizlinle
bakan Andromakhe’yi yeniden
canlandinr!2,

Bizans edebiyatinda Homeros
gelenegdinden 6dUin¢ alinan
ve Hiristiyanlastirilan anlatilar
sayisizdir (Lamberton, 1986, 248).
imparator 1. Konstantin déneminde
baslayan ve Bizans’in son demlerini
yasadigi 15. ylzyil sonuna uzanan
imparatorluk kimligi icinde
antikiteye ait kisilik ve temalarin
sembolik bicimde sanatta ve
mimaride yeniden kullanilip
Hristiyanlastirildigr érnekler de
cok sayidadir (Saradi, 1990, 52-53;
Mango, 1963, 55-75; Bartusis,
1995, 271-278; Kaldellis, 2007).
Ornegin, Odysseus’un geminin
diregine yaslanan imaji, carmiha
gerilen isa’nin gérsel prototipi
gibi yorumlanmistir (Hillner, 2018,
1: 737). Benzer sekilde, Takip
Kapisi’'nda Hektor’un cansiz
bedeninin yerlerde suruklendigi
veya ailesinin 6lUsU icin fidye
6dedigi sahnelerde resmedilme
biciminin isa’nin carmiha gerilisine
ve carmihtan indirilisine telmihte
bulundugunu soyleyebiliriz.
Avyasoluk’taki tamir esnasinda
kullanilan Truva Savasi’’ni gésteren
paneller gibi, kapida bugln halen
gbrebilecedimiz, Gzerinde Roma
sanatinda Bakus’le iliskilendirilen
Eroslar ve asma yapraklari
gibi imgelerde sonradan isa ile
iliskilendirilen semboller haline
gelmistir (Allen, 1990: 16; Brumble,
1998, 48-52).

Bu anlamda, kemer althdinda
gorilen havari veya peygamber
betimlemeli fresklerlerde kapinin
Hristiyanlastiriilmasi slrecine
bir baska dUzlem daha ekler.
Panellerin bu ¢cercevede yeniden
kullanilmasi, Homeros geleneginin
Bizans dénemindeki kalicilik ve
zamansizlik algisini tartismaya
acmaktader. Tamir esnasinda
kullanilan Truva temall paneller

araciligiyla tarihsel bir gerceklige
dedil, sembolik bir anlama
odaklaniimis ve temsil kavrami

6ne ¢cikmistir. Bu parcalarin tamir
esnasinda kullaniimasi, bir anlamda
“muhafaza” istedinin de acik bir
yansimasidir. Gegmise ait olan ve
sahiplenilen Truva Savasi ve illion
referanslari, koruma altina alinmis
veya hifz edilmis bir gecmisi ifade
eder. Korunan bu gecmis, bir
anlamda dénlsUme karsi durmaya
ve yitip gitme tehlikesine direnmeyi
amaclarm. Kusatmanin ardindan
tahrip olan kapinin onarilarak
muhafaza edilmek istenmesi
ddnemin derin siyasi ve dini izlerini
tasimaktadir.

Kutsiyetin insasi: Tamir ve
Kent, Isim ve Anlam

Tamirle ortaya c¢ikan yadetme ve
muhafaza etme olgusunun yani sira,

kentin kutsal kimliginin insasinda 10.

yUzyila tarihlenen aziz yortularini
ve hayatlarini listeleyen Synaxarion
of Constantinople’da Ayasoluk’tan
Helibaton olarak bahsedilmesi
6nemli bir ipucudur (Delaheye,
1902, 664). Siren Celik, Tlrkce’de
“dik yamach” anlamina gelen bu
kelimeyi, ge¢ Bizans dénemi edebi
metinlerinde sifat olarak kullanilan
haliyle helibatos’u (hWAfdrog),
ilyada’da karsilarinda Hektor’u
gobren Akhalilar'in canlarini kurtar-
mak icin ¢il yavrusu gibi dagilarak
daglara dogru kacislari olarak
tanimlar!>. Belki de ilyada’da gecen
helibatos kelimesi, 10. ylzyilda
Ayasoluk’un kutsal topografyasini
tanimlamak amaciyla Synaxarion’a
boyle girmistir.

Kent i¢cin Synaxarion’da
kullanilan Helibaton tanimi, diger
yazili kaynaklarda yerini adi
kentle 6zdeslesmis St. Jean’dan
tlremis cesitlemelere birakir.
Ornegin, yerlesim icin Hagios/
Ayos Theologos adindan, ilk kez
9. ylzyilda bahsedilmistir16. Bu
isimden tdretilen Ayasoluk ve
tdrevleri, kenti tanimlamak igin
halen kullanilmaktadir. Ornegin, St.
Jean’in adindan bozulma olan ve
azizin mezarindan ¢ikan manna’ya
referans yapan Aya (kutsal) ve
Soluk (nefes) kelimelerinden ortaya
cikan Ayasoluk ismi, ge¢ Bizans
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ve Aydinogullari déneminden bu yana
kabul gérmektedir (Foss, 1979, 120-122;
Pulz, 2012, 233).

Tamirin Esigi, Esigin Tamiri:
Iki Kent Arasinda Haclilar ve
Mekanlar
Mircea Eliade’nin dinyevi ve uhrevi
olanin ayrimi Gzerine Urettidi
“esik” tartismasindan ilham alan
Livia Bevilacqua, Takip Kapisini
“iki dinyay! ayiran sinir, esik”
olarak gérebilecedimizi iddia eder
(Eliade,1959, 25 ve 181; Bevilacqua,
2015, 339). Ancak, esik kavramini
yalnizca Takip Kapisi ile sinirlamak
yerine, kentin kutsal kimligini de
dikkate alarak, Ayasoluk’un Efes’le
kurdugu kentsel iliski baglaminda
incelemek daha dogru olabilir.

Ornegin, Efes’le Ayasoluk arasinda
konumlanan kutsal noktalara nasil
erisildigi 6Gnemli bir sorudur. Antik
dénemde, Efes’ten Artemision’a erisimi
saglayan Via Sacra’nin, Anodos olarak
bilinen, stadion ve gymnasion’dan
gecen Ust yolu, Artemision énlne
gelip burada Kathodos olarak bilinen
alt yolla birlesmektedir (Resim 9)
(Knibbe, 1995, 148-150)17. Kapinin
tamir edildigi débnemde, yaklasik
Uc¢c metrelik kum altinda gérinmez
olan Artemision’un éninde kesisen
bu iki yoldan, Anados’un ¢evresinde
kiliseler ve Kathodos’un Uzerinde ise
isa’nin diger iki havarisine ait oldugu
dustntlen Luka’nin Mezari (9. 68),
Paulos’un Magarasi (9. 79 ) ve ayrica
Yedi Uyurlar Magarasi (9.71) gibi
yapilar insa edilmistir18. Anodos,
Bizans ddneminde hacilar icin gbzde
bir rota degilken, Kathodos Gzerindeki
yapilarda Yunanca, Ermenice,
Slryanice ve Latince yazi ve grafitiler,
ziyaretci profilinin cesitliligini géz
Onlne sermektedir (Zimmermann,
2011, 192-197; 203-206; Pillinger, 2011,
174-180; Pulz, 2011, 181-183; Pulz, 2010,
10D19,

Efes kazilari baskani Sabine
Ladstatter, Via Sacra’nin 6zellikle
7. ve 8. yUzyillardaki Pers ve Arap
istilalari déneminde molozlardan
arindirildigini ve kutsal noktalara erisimi
kolaylastirmak icin bariyerlerin insa
edildigini belirtir. Kathodos yolunda
o6zellikle, 10. ylzyil sonu ve 11. ylzyil
baslarina tarihlenen yogun seramik
ve sikke buluntularina rastlanmistir.

EGE MIMARLIK EKiM 2020
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E6ANTIK GECMISIN GORSEL VE MITOLOUJIK

REFERANSLARI, TAMIRIN GECTIGI DONEMIN

SIYASI KARMASALARI VE IDEOLOJIK

KAYGILARI ILE BIR BAGLAM OLUSTURARAK

TOPLUMSAL IHTIYACLARA HIZMET ETMIS

OLMALIDIR Y

Yol, 12. ylUzyilin sonlarindan
itibaren bakimsizlasmis ve blyUk
olasilikla limanin da kumla dolmasi
nedeniyle ciddi oranda tahrip
olmaya baslamistir (Ladstéatter,
2017, 246-247). Bizans déneminde
kenti ziyaret eden, aralarinda
Deuilli Odo ve Bavyerali Wibald’'in
oldugu hacilarin anlattiklari
dogrultusunda (Resim 8’de mavi
cizgiyle ve Resim 9'da noktalar
yardimiyla 6nerilmis hat), 6zellikle
Kathodos boyunca eklenen yapilari
ziyaret eden, hem Efes’in hem de
Ayasoluk’un Hristiyanlasan ¢cehresini
deneyimlemek isteyen hacilarin
Takip Kapis’'ndan gecip, St. Jean’in
mezarl, Kilisesi, ve akropoldeki
kUrsUsUnU de ziyaret etmis
olabileceklerini 6ne sirebiliriz2C. Bu
nedenle, Takip Kapis’’nin konumu
nedeniyle, yalnizca dlnyeviden
uhreviye gecisi degdil, zaten kutsal
olandan daha kutsal olana gecisin
temsilini yaratmis olmasi séz
konusudur.

Sonug¢

Takip Kapisi’nin Bizans
dénemindeki tamirinde gecmise
ait referanslar barindiran panelleri
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yeniden kullanilarak tamirin
yvapildigi dénemin kaygilarina

yanit aranmistir. Kapinin sonraki
dénemlerde gecirdigi midahaleler
ve kentin artik terk edilmis olmasi
nedeniyle glinimUzde bu saptamayi
yapmanin yolu, ancak mimari
yapilar ve onlari birlestiren yollar,
grafitiler, yazitlar, aziz/e hayatlari
ve hacl rozeti ve ampulla (haci
matarasi) gibi klGcUk buluntularin
bir arada incelenmesiyle
mUmkUndur (Kristensen ve

Friese, 2017, 4). Efes’te Via Sacra
Uzerinde yukarida bahsedilen
kazilar yapilmis olmasina ragmen,
Artemision’dan Ayasoluk’a ulasan,
bu calismada hacilarin olasi rotasi
olarak 6ne surllen, Ayasoluk’un
yaplli ¢cevresi ve Takip Kapisr’'nin
tamiri kapsaminda incelenmesinin
ortaya daha bUtUncll bir resim
cikaracadi slphesizdir. Bu makale,
bUtlncll arkeolojik arastirmanin
yoklugu nedeniyle kisitli da olsa
bugln artik yerinde olmayan Truva
temall panellerin kullanildigi tamire
odaklanarak bir kutsallik cercevesi
cizmistir. Daha bUutlincul calismalari
heyecanla beklerken, St. Jean’in
Ayasoluk ve Efes’le 6zdeslesen
kutsal kimliginin, dinya genelinde
pek cok mlze koleksiyonunda yer
alan ve Ayasoluk’ta seri olarak imal
edilen ampulla’larla baska bir boyut
kazandigini sdéylemek gerekir. Bu
ampulla’lar St. Jean’in mucizevi
glcler tasiyan manna’sinin veya
kutsal suyun tasindigi kicutk objeler
olarak kentin kutsal imgesinin
hacilar tarafindan yeni cografyalara
yayllmasi ve hatirlanmasinda birer
araca dontUsmustir (Resim 10)21.
Bu baglamda, Takip Kapisi’'na adini
veren Truva temali panellerin 8.

yUzyilin sonunda yapilan tamirde
kullanimi, bir yandan kentin ge¢
Roma déneminde Hristiyanlarin
yasadigl kiyimlarin anilmasina, diger
yandan da disman kusatmalarina
karsi kentin ebedi olarak muhafaza
edilmesine yénelik sembolik
anlamlar tasir. Antik ge¢misin gorsel
ve mitolojik referanslari, tamirin
gectigi ddénemin siyasi karmasalari
ve ideolojik kaygilari ile bir baglam
olusturarak toplumsal intiyaclara
hizmet etmis olmalidir. Kapi, tamir
sayesinde edindigi kavramsal ve
maddesel tilsimla, Efes’in Hristiyanlik
icin kutsal alanlariyla Ayasoluk’taki
St. Jean kiltlne ait kutsal yapilar
arasinda gecis gorevi gdérmustir.

Bu tamir, her iki kentin kutsalliginin
antikiteden gelen ve Hristiyanhga
uzanan c¢izgide -muhafazasini,
tasinilabilirligini ve hatirlanabilmesini
anlamamiza yardimci olmustur.

. Bu makale, Cambridge Universitesi, Faculty of
Classics’'te European Research Council destegiyle
yurutulen, eski kentlerin semavi dinlerin etkisiyle
gecirdikleri dontsimu inceleyen Prof. Dr. Andrew
Wallace-Hadrill liderligindeki Impact of the Ancient
City Projesi (no: 693418) kapsamindaki arastirmalarim
dahilinde yazilmistir. Proje hakkinda bilgi i¢in: https://
www.classics.cam.ac.uk/research/projects/the-impact-
of-the-ancient-city-1. Metni dikkatlice okuyup yazim ve
noktalama hatalarimi duzeltigi icin Dr. Veysel Oztirk’e
ve ayrica Ege Mimarlik Dergisi hakemlerine degerli
elestiri ve katkilarindan 6tura tesekklrlerimi sunarim.

SOLDA British Museum Koleksiyonunda yer alan
Avyasoluk’ta Uretilmis St. Jean’ gdsteren ampulla’nin
(Env. No: 1883,0808.1) 6n ve arka yuzu (Resim 10)

DIPNOTLAR

1 Hristiyanlik tarihinde, isa’nin havarisi ve incil’'in yazari
olarak bilinen Aziz Yuhanna icin bkz: Krueger, 2013,
37-38.

2 Woburn Abbey Muzesi’nde galeri dlzenlemeleri
sayesinde uzunca bir stre depoda tutulan bu parcalari
yerinde incelememe izin veren Bedford DUk’lGne ve
muze klrator Victoria Poulton’a tesekklr ederim.
Resim 4’te Hektor’un at arabasinin arkasinda yerde
suruklenen bedeni panelde bu noktada kirik oldugu
icin tam olarak goérulememektedir. Bu detay icin Resim
6’daki orta panelin ilk figlrtne bakmak gerekmektedir.
3 Diger gezen arastirmacilar arasinda Balthasar de
Monconys (1677); Paul Rycaut (1679); Cornelis de
Bruijn (1714); ve Edward Falkener (1862) sayilabilir.
Aralarinda ibni Hankal (950’ler), El idrisi (1117), ve ibni
Battuta (1332)’nin bulundugu dogu koékenli seyyahlar
kapidan bahsetmez.

4 Evliya’nin Parthenon izlenimleri icin bkz: Fowden,
2018, 263-268.

5 Kapinin farkli dillerde ayni anlama gelen adi icin,
ingilizce: “Gate of Persecutions” Fransizca: “La Porte
de la Persecution” Almanca: “Tor der Verfolgung” ve
Yunanca: “ITOAn tov Auwypov”.

6 Tema, Bizans imparatorlugu’nda 7 ylzyilin ortasinda
kurulan yerel askeri ve idari bolgelere verilen addir. Bu
doénemin siyasi ve idari baglami icin bkz. Haldon, 1997,
212-214.

7 Bahsedilen binalarin haritadan takip edilebilmesi icin
binalar 8. resimde haritadaki numaralariyla beraber
metin icinde aniimistir.

8 Bu kursu, 14. yy’da Aydinogullari déneminde sarnica
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donuUsturdlmesi icin bkz. Foss, 1979: 92- 94.

9 Bu doénUsim sureci icin bkz: Kulzer, 2010, 34; Pllz,
2012, 228; Kulzer, 2013, 12-13; Ladstatter, 2017, 246-
247.

10 Fowden, 1999, 3. Hristiyanlk icin énem tasiyan
figUrlere ait kilise ve mezar gibi yapilari ¢cevreleyen
sur sistemlerinin ilahi koruyuculuga sahip oldugunu
tartismaktadir.

11 Adirliklar yuzyillar icinde degismektedir. 7.-9.
ylzyillarda 1 pound yaklasik 320 grama denktir
(Enwistle, 2002, 611-614). Bu ziyaret icin bkz: Kdulzer,
2010, 185-196; Crow, 2017, 97.

12 Homeros’taki bu referans icin bkz. Murray, 1924, 22:
464-465.

13 Hristiyanhk’in gérsel kultlra icine yedirilen bu
kavramlar i¢cin bkz: Bartusis, 1995, 270-278.

14 Tamir ve muhafaza kavramlari arasinda kurdugum
iliski icin bkz: Nur Altinyildiz Artun, Muhafaza/Mimarhk
der. Bilge Bal (iletisim Yayinlari, Istanbul: 2019, 4).

15 Homeros referansi icin, bkz: Murray 1924, 2: 15

ve 273. Siren Celik’e bu konuda géruslerini kitabinin
yayimlanmasindan énce paylastidi i¢in tesekkur
ederim. 6. ylzyilda Prokopios, Ayasoluk’un kutsal
dogasina atifta bulunmak i¢in “dik yamag¢h” anlamina
gelen (000000) kelimesini kullanir, bkz: Dewing, 1940,
7.5, 4-6.

16 Bizans dénemine ait aziz hayatlarinda, Batr’'dan
gelen haci kaynaklarinda ve Venedik ticaret
belgelerinde, kentin St. Jean ile 6zdeslesen adlari igin
bkz: Foss, 1979, 120-122; Pulz, 2012, 233; Odo of Deuil,
1948, 106; Wibald, 1864, 153.

17 Via Sacra’nin antik dénemdeki rotasi icin bkz:
Knibbe, 1995, 148-150; Knibbe ve digerleri, 1993; Kraft,
2007, 129, 133-135, 143 and figure 13.

18 Anodos’a yakin olan kiliseler tapinaktan ¢evrilmis
Meryem Kilisesi’dir (Pulz, 2012, 228 ve Kulzer, 2013,
12-13). Efes’te Hristiyanlik icin 6nem tasiyan diger
figlrlere ait kalintilar icin bkz: Foss, 1979, 30-36.
Bahsedilen binalarin haritadan takip edilebilmesi i¢cin
binalar 9. resimde haritadaki numaralariyla beraber
metin icinde aniimistir.

19 Dipnot 16; Ayasoluk’taki St. Jean haclilar tarafindan
ziyaret edilirken, Anodos’taki Meryem Kilisesi’'nin
yalnizca yakin ¢evresine hizmet veren bir kilise oldugu
tartismasi icin, bkz: Kulzer, 2010, 34; Kulzer, 2013,
12-13, Pulz, 2012, 228, Ladstatter, 2017, 246-247.

20 8. yuzyil ortasinda gezen, Wibald, 1864, 153 ve
N47°de gezen Odo, 1948, 106 kilise ve kurst hakkinda
bilgi verirken, 1304 yilinda Ayasoluk’u gezen Katalan
Muntaner, 1920/1921, 499-500 ve 561 réliklerden ve
azizin mucizelerinden bahseder.

21 St. Jean kabartmali ampullalar icin bkz: Duncan-
Flowers, 1990, 125-139
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&zET COVID-19 pandemisi, halihazirda yaratilmekte
olan ancak islevini yitiren geleneksel egitim
modellerinin onarilmasi gerekliligini gindeme
getirmis; mimari tasarim egitimi anlayisinin da bu

yeni teknolojik-toplumsal-psikolojik ¢erceveye

go6re sorgulanmasini ve gelistirmesini kacinilmaz
kilmistir. Bu kapsamda calisma, Maltepe Universitesi
Mimarlik ve Tasarim Fakultesi’nde 2019-2020 bahar
yariyllinda uzaktan egitimle ytrattlen mimari tasarim
stidyolarinda, kendiliginden olusan tamir strecini ve
strecin yol agtigi déntsumleri tartismaya agmaktadir.
Bu dénusumler, 6grencilerle ve yuruttculerle yapilan
derinlemesine goérismeler araciligiyla, tasarim
stidyosunda mekan, zaman ve yontem olmak Uzere U¢
baslikta incelenmektedir.

ANAHTAR KELIMELER mimari tasarim stidyosu, internet
tabanli uzaktan egitim, ¢evrimici egitim, COVID-19
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990’lardan beri yayginlasan dijital

egitim ortami ve Z kusaginin

farkli algilayis, kavrayis, tutum ve

aliskanliklari, geleneksel egitim
anlayisinin altini oymaktadir. Ancak,
Orgln egitimin henlz bu slrece tam
olarak entegre oldugu séylenemez.
Ozellikle, tasarim ve mimarlik gibi
uygulamali disiplinler hala geleneksel
egitim modelleri ¢cercevesinde
faaliyetlerini stirdtrmektedir. COVID-
19 pandemisinin, mimarhk okullarinin
uzaktan egitime uyum saglamasini
zorunlu kilmasi, artik islevini yitiren
modellerin onarilarak mimari tasarim
egitim anlayisinin da bu yeni teknolojik-
toplumsal-psikolojik cerceveye
adapte olmasi gerekliligini gindeme
getirmistir.

Ancak, mimari tasarim egitiminin
kendine 6zgl yapisi, bu adaptasyon
slrecinde bazi zorluklari beraberinde
getirmektedir. Cagdas mimari
tasarim egitiminin temellerinden biri,
mimari tasarimin éJgretilecek dedil,
deneyimlenecek bir sey oldugudur
(Grassi, 1992). Mimarlik egitiminin
omurgasini olusturan tasarim
stUdyolari, tasarimci adaylarinin
deneme-yanilma yoluyla ¢6zim
aradiklari, stidyo yUratldctslyle
karsilikli iletisim icerisinde 6grenmeyi
ogrendikleri yerdir. Studyodaki
6grenme sUreci, 6Jreticiden éJrenene
dogrusal bilgi akisi yerine, yUruticu-
Ogrenci-proje arasindaki etkilesimlerle,
stidyonun interaktif ortaminda
gerceklesmektedir. Mimari tasarim
stidyosunun bu 6zellikleri, dijitallesen
slUrece eklemlenmeyi zorlastirsa da;
COVID-19 pandemisi, egitimin uzaktan
yUratUlmesiyle, tasarim egitiminde

koklU bir tamir yapmak icin gerekli
ortami saglamistir.

Mimari tasarim stidyosunun
icerik ve ydntemi sebebiyle, burada
kastedilen tamir, klasik anlamiyla
“Onarma, onarim. Yapilan bir yanlisi,
kusuru dlzeltmeye calisma”nin cok
Otesindedir. Tamir, bGttncul bir geri
ddnlsim yerine yeniden kullanimi
yUcelten, 6zglr distnceden beslenen,
kullan-at yerine yeniden tamir edilebilir
bir mikemmeliyete ulasan, sadece
bozuldugunda dedil, iyi zamanlarda
bile tamir edilen bir onarimdir (URL-
1. Tamir, sadece erkin tekelinde degil,
tum aktoérlerin katilimiyla olmahdir.
Dolayisiyla, bu strecte uzaktan
egitime iliskin ¢esitlenen deneyimlerin
paylasiimasi ve tartisiimasi oldukc¢a
6nemlidir.

Bu baglamda bu ¢alisma,
Maltepe Universitesi Mimarlik ve
Tasarim Fakultesi’nde, 2019-2020
bahar yariyilinda, internet tabanl
uzaktan egitimle yUratilen tasarim
stidyolarinda yUratici-6grenci
isbirligiyle kendiliginden olusan tamir
sUrecindeki hizli adaptasyon kararlarini
tartismay! amaclamaktadir. Uzaktan
egitim kavraminin isaret ettigi, mekansal,
zamansal ve zihinsel uzaklik baglaminda
ele alinan bu tartisma, hakkinda ¢cok
az veriye sahip oldugumuz ¢cevrimici
tasarim stldyosu deneyimini ortaya
koyarak, mimari tasarim egitiminin
gelecedi icin 6nemli veriler saglayacaktir.

1. internet Tabanh Uzaktan
Egitim ve Mimari Tasarim
Stiidyosu

Uzaktan egitim, 6Jgrencilerin
birbirlerinden ve egitimcilerden farkl



65

ortamlarda, aralarindaki etkilesimi
iletisim teknolojileri araciligiyla
gerceklestirdikleri egitim-6gretim
sUrecleridir (Aydin, 2019). Buradaki
“uzaklik”, “mekansal, zamansal, zihinsel”
olmak UGzere farkli olgulara isaret
etmektedir (Simonson vd., 2000). ilk
uygulamalari 19. ylzyil ingiltere’sinde
mektupla baslamis, 20. ylzyilda radyo
ve televizyondan égrenme imkani
taniyan denemeler gergeklestirilmistir
(Kaya, 2002). iletisim teknolojilerinde
yasanan ilerlemelerle, bu mecralar
yerini e-posta, dosya aktarimi,
video-konferans gibi yontemleri
kullanan internet tabanli egitime
birakmis; ginimuzde ise eszamanli
gerceklestirilen cevrimici uzaktan
egitime evrilmistir. internet ve
bilgisayar teknolojilerinin kullanimi,
iletisim aracini degdistirirken egitim
modelini de degistirmis; uzaktan
egitimi, 6grenciye dogru tek
yonlU iletisimden, 6grenci-egditimci
etkilesimine dayanan bir uygulamaya
dénUstirmustlr. Coldeway’in
zamansal ve mekansal 6zelliklerine
gdre “ayni zamanda-ayni mekanda,
farkli zamanda-ayni mekanda, ayni
zamanda-farkli mekanda, farkl
zamanda-farkli mekanda” bi¢ciminde
ele aldigi (Simonson vd., 2000) egitim
uygulamalarindaki degisimler, mimarlk
egitiminin uzaktan egitimle olan
iliskisini de degdistirmeye baslamistir.
Bilgisayarlarin egitim slrecinde
kullanimina iliskin ilk denemeler, 20.
yUzyilin ortalarinda gerceklestirilmis,
yeni bir egitim ortami tanimlamalari
1990’larda olmustur. Bilgisayar
teknolojilerinin egitim alanina
entegrasyonuyla, “teknolojiyle
zenginlestirilmis, hibrit, harmanlanmis”
gibi uzaktan egitim modelleri
gelistirilmistir. Uzaktan egitim,
egitim sUrecinin Kisisellestirilmesi,
geri besleme olanaginin arttiriimasi,
dgrencinin bireysel olarak 6grenen
konumuna gelmesi, bireylerin
kendilerine uygun yéntemdeki
6grenmenin saglanmasi gibi yeni
konulari gindeme getirmistir. Boylelikle
egitimin daha hizl, etkilesimli, bireysel,
verimli ve aktif hale geldigi bir anlayis
ortaya cikmistir. OJrencinin, 6grenme
sUrecinin en aktif aktérd oldugu bu
yaklasimda, en iyi 6grenme, 6grenen
konumundaki bireylerin kendilerine
anlamli gelen, gercek yasamda yeri

olan sorunlari ¢cozUmlemeleri sirasinda
gerceklesmektedir (Aydin, 2019).
internet tabanli uzaktan egitimin
yayginlasmasiyla, mimarlik egitiminde
de deneysel calismalara baslanmistir.
Bu calismalarin dayandigi “sanal
tasarim stldyosu” kavrami, ilk kez
1990 vilinda Mitchell tarafindan ortaya
atilmistir (Mitchell & McCullough,
1991). LiteratUrde yer alan ilk
6rnegdi 1992’de British Columbia
ve Harvard Universitesi 6grenci
ve akademisyenlerinin katilimiyla
gerceklestirilen “Uzaktan isbirligi”
stidyosudur. Bu ¢calismada, 6grenci
ve akademisyenler arasindaki iletisim,
e-posta ve dosya transfer sistemiyle
saglanmis ve eszamansiz bir egitim
uygulanmistir. 1993’teki “Sanal Koy”
projesi ise, tasarimda isbirligi, eszamanli
iletisim, video-konferans destedi, veri
arsivleme gibi unsurlar bakimindan
sanal tasarim stlddyolarinin ilk kapsamli
ornegidir (Broadfoot & Bennett, 2003).
“Zaman déngusU” kavramini uygulayan
ilk sanal tasarim stidyosu olan 1998
tarihli “Zaman Cogullayici” stidyoda,
katilimcilar, aralarindaki cografi saat
farkliliklarini avantaja déontstlrerek
tasarim sdrecini strekli bir déngui
halinde strdurmuslerdir (Kolarevic vd.,
1998).

Sanal stidyo uygulamalari,
gunimuze kadar iletisim ve bilgisayar
teknologjilerinin yardimiyla gelisme
goOstermisse de, mimarlik alaninda
uzaktan egitime tam bir entegrasyon
saglanamamistir. Tasarim stidyosunun
uzaktan yUrattlmesini zorunlu kilan
glincel kosullar, stidyo ortaminin,
sistemli hazirlik sGreci olmaksizin,
geleneksel héliyle internet ortamina
tasinmasina sebep olmustur. Kullanilan
araclarin ve ortamin degdisiminin yol
actigi bu kirilma, yillardir devam eden
egitim anlayisini yeni teknolojilere
adapte edebilmek icin sistemli
ve kapsamli bir tamir ortamini
hazirlamistir.

2. Tamir Kavramini Yeniden
Disiinmek

Uretim teknolojilerinde yasanan
gelismeler, &zellikle gectigimiz
ylUzyilda, bUyUk bir Gretim fazlasini
ortaya cikarmis; 21. yUzyilin kaltaridna
belirleyen de bu asiri Gretimin dogal
bir sonucu olan asiri tiketim olgusu
olmustur. Baudrillard’in (1970) “tUketim

toplumu” olarak adlandirdigi sosyal

ve ekonomik sistem, tUketicileri terk
etmeye, degdistirmeye, strekli yeni olani
almaya tesvik etmektedir. GUnimuzde
bu toplum sadece asiri tiketimle dedgil,
ayni zamanda kullan-at davranisiyla da
tanimlanmaktadir. Kullan-at toplumu,
eskiyi tamir etmek yerine, yenisini
almayi tercih etmektedir.

U.S. Environmental Protection
Agency (A.B.D. Cevre Koruma
Ajansi) verilerine gbére, Amerika’da
glnde yaklasik 350.000, yilda
152.000.000’dan fazla cep telefonu,
9.400.000 ton elektronik esya ¢cope
atilmaktadir (URL-2). Eskisini terk etme
ve sUrekli yeniye ybnelme davranisi
cagdas yasamin ayrilmaz bir parcasi,
bir toplumsal kalip haline gelmistir.
Sadece nesneler bazinda degil,
iliskiler, sistemler ve sosyal yapilar s6z
konusu oldugunda da, toplumsal bir
davranis olarak tamir etmek yerine,
terk edip yenisine gecme egilimi hizla
artmaktadir.

GUnUmUz kaltard, her alanda
“yeni” olani ylceltmekte ve tamir
etkinligi giderek geri plana itilmektedir.
Jackson’a (2017) gore, ilk bakista
onarim ve yenilik kavramlari birbirine
cok uzak goérinse de, “tamir”
icinde inovasyonu da barindirir.

Bakim ve onarim, yenilikten ayri/
yenilige alternatif durumlar degil,
tersine en beklenmedik sonuclarin
bulunabilecedi/ortaya cikabilecedi
potansiyel anlanlardir. GUnUmUz
dunyasi, dogasi geredi kopmalara/
bozulmalara aciktir. Bu kopmalar/
bozulmalar ise verimli ve Uretkendir.
Tamir, bozulma/ariza/yikim olgulariyla
siki bir iliski icindedir. Bozulma
olmadan tamir de olmaz. Arizalar ve
bosluklar, engeller degdil; degisim icin
dinamik kaynaklardir (Jackson, 2017).
Ariza/bozulma ve basarisizlik, atipik
durumlar olarak degil, “toplumlarin
yeniden Uretmeyi 6Jrendidi araclar”
olarak goérulmelidir. CunkU bozulan
sistemlerin tamiri her zaman éJrenme,
adaptasyon ve dogaclama Uretir.
Ancak bir seyler bozuldugunda, yeni
cdzUmler icat edilebilir. Tamir etkinligi,
pratik bilgideki klclk artisla bUyUk
dedisiklikler Uretebilecek surekli bir
geri bildirim dénglsld gbrevi goren,
yenilige yol acan en 6nemli etmendir
(Graham & Thrift, 2007). Sistemler,
ancak “bozularak” ve “tamir edilerek”
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gelisir. Bunun en iyi érneklerden biri
internetin gelisimidir. A§ formunun

ve kapasitesinin gelisimi, parizsiz/
otomatik bir egri izlememis; aksine
mevcut protokollerin ve uygulamalarin
sinirlarina karsi ¢ikarak gerceklesmistir.
Bu sUrecte, internet altyapisinin en
onemli dzellikleri bile tesadlfen ortaya
ctkmistir. “Yenilik”, teknoloji alaninda
oldugu kadar kulttrel alanda da,

genel veya bireysel egilimler degil,
problemler etrafinda dizenlenir. Bu
yUzden dogasi geregdi kolektiftir; itici
glicU ise ariza ve onarimdir (Jackson,
2017).

Geleneksel tamir yéntemi, bozulan/
kirilan bir nesnenin kirik parcalarini
birlestirerek veya yama yaparak
yeniden hayata déndurtlmesini
icerir. Ancak, daha cok nesne
Olcedine uygulanabilen bu yéontem,
sistemlere adapte olabilme yetenegine
sahip degildir. Dolayisiyla, glclinU
bozulmalardan alan bir yeniden hayat
verme/iyilestirme/gelistirme slreci
olarak ele alinan tamir, bunlardan
farkli yéntemlere ihtiya¢c duymaktadir.
Yeniden kavramsallastirdigi haliyle
tamirin 6zellikleri sdyle siralanabilir:

1. Kolektif ve teknoloji tabanli
bir sGrec¢: Tamir, bireysel degil, tim
aktorlerin katilimi ve destegdiyle
gerceklesen kolektif bir etkinliktir.
Ayrica, bakim ve onarim her
zaman teknolojinin politik, sosyal,
kUltarel ve ekolojik baglamlari
tarafindan sekillendiriliginden
(Mattern, 2018) tamir etkinliginin,
glnUmuaz teknolojilerini kullanarak
gerceklestirilmesi gerektigi aciktir.

2. YUksek adaptasyon kapasitesi:
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Tamir slrecinde artik ¢calismayan
veya eksik parcalarin yerine yenisi
Onerilir. Yeni parcalar, eskilerin hayatta
kalmasina yardimci olur ve kullanilabilir
héale getirir. Ancak tamirin basarisi,
yeni parcalarin adaptasyon kapatisine,
birlestirilen eski ve yeni parcalarin
ortaklasa calismasina baglidir. Bu
yontem bahcecilikte kullanilan
“asllama” yonetimine benzetilebilir.
Asillanmis dal gdvdeyle birlestiginde,
bitkinin eski veya yeni olarak taninmasi
zordur, ¢UnkU her ikisinden de unsurlar
barindirir (URL-3).

3. Bozulmalara ve yeniden tamire
aclk esnek bir strec: Tamir, sonlu
bir sGirec olarak ele alinmamalidir.
Yenilik ve gelismenin bozulma-
tamir dongUsu icerisinde ortaya
ciktigr distnulduginde, sistemlerin
bozulamalara, dolayisiyla sonraki
onarim ve yeniden yapilandirmalara

aclk olarak tasarlanmasi gerekmektedir.

Boylelikle her tamir sUreci, yeni
olusumlar ve buluslar icin potansiyel
alanlar saglayacaktir.

3. COVID-19 ve Uzaktan
Egitim: Mimari Tasarim
Stiidyosunda Bir Tamir
Deneyimi

COVID-19 pandemisi sUrecinde

bazi mimarlik okullari, kuram ve
uygulamanin birlesimi olan, ekip
calismasi ve isbirligi gerektiren,
cogul ortam malzemeleri ve icerikleri
kapsayan (Chen & You, 2003)

vapisi sebebiyle, tasarim stidyosu
derslerine ara verirken, bazilari dersleri
sUrdUrme karari almistir. Arastirma
kapsaminda, egitime devam etme

SOLDA Geleneksel mimari tasarim
stldyosu bilesenleri (Sekil 1)

Uzaktan tasarim stidyosunda mekan
(Sekil 2)

karari alan Maltepe Universitesi’nde
2019-2020 bahar yariyilinda, Mimarlk
ve Tasarim Fakultesi’nde yurattlen
mimari tasarim stddyolarindaki
adaptasyon sireci, 6grenciler ve
yUratlcuUlerle yapilan derinlemesine
gobrismeler araciligiyla incelenmistir.
Blackboard uygulamasinda ¢evrimici
olarak yUrattlen bu stidyolardaki
deneyimler, egitimci ve 6Jrenci
acisindan degerlendirilirken, yapilan
uygulamalar her yonlyle yeni tamir
kavramini icermesi sebebiyle egitimde
bir onarim deneyimi sunmaktadir. Yeni
tamir anlayisinin temel 6zellikleri olan
teknoloji tabanli, yUksek adaptasyon
kapasiteli, bozulma ve yeniden tamire
acik esneklikte, kolektif bir anlayisla
sekillenen bu onarim, katilimcilarin
deneyimleri dogrultusunda, stidyonun
mekansizlasmasi, zamansizlasmasi

ve geleneksel yéntemlerin islerligini
kaybetmesi olmak Uzere Uc¢ baslikta
incelenmistir (Sekil 1).

Stiidyonun Mekansizlasmasi
Mimari tasarim stidyosu, hem
tasarlama ediminin 6grenildigi,
alternatiflerin Uretildigi ve
degerlendirildigi bir fiziksel mekan,
hem de “yaparak 6grenme” merkezli
bir 6gretim yaklasimi olarak tanimlanir
(Broadfoot & Bennett, 2003).
Stldyolarda éJrenciler bireysel olarak
veya isbirligiyle projeleri Uzerinde
calisirken iletisim kurmayi, elestirmeyi,
elestirilere karsilik vermeyi éJrenirler
(Kvan, 2001). Bu sebeple mimari
tasarim stUdyolari, mekandan ¢ok
deneyim alanlaridir. internet tabanli
uzaktan egitime gecilmesinin getirdigi
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en 6nemli degisiklik, bir 6grenme ve
deneyim alani olan stidyonun fiziksel
olarak ortadan kalkmasi olmustur.
Burada olusan “bosluk”, Blackboard
uygulamasindaki sanal stlidyolarla
doldurulmaya calisiimistir. Normal
sartlardaki mekansal uygulamalar
dogru kabul edilerek, tamir kavraminin
yUksek adaptasyon yetenegine

uygun olarak hizla yaratilan bu sanal
sttdyolar, kdékll bir onarimdan ¢ok bir
yama niteligindedir.

Bunun ilk adimi, ylz ylUze egitim
ortamindakine benzer iletisim
ortaminin yaratilma ¢abasi olmus
ve Blackboard’'un kamera acma
secenegdi kullaniimistir. YurttGcduler,
kamera acma secenegdini aktif olarak
kullandiklarini, &6grenciler ise internet
baglantisi problemleri nedeniyle
bazen kullandiklarini belirtmislerdir.
YUrGtUcudlerin yorumlari sirasinda
kamera kullanmalari, mimik ve
g6z kontadi gibi etkilesimleri
kurmalarini saglamistir. Ozellikle
jari kritiklerinde, kameranin acik
olmadigl durumlarda, yUritlclinin
ifadelerinin 6grenciler tarafindan
yanlis anlasildigi gézlemlenmistir.
Ogrencilerin kamera acmayi tercih
etmemeleriyle, sesli iletisimin
gorsel iletisime baskin gelmesi,
yUrataculer icin cesitli problemleri
beraberinde getirmistir. Yaratlculer
acisindan, haftalik proje tashihlerinde,
dgrencilerin mimik ve ifadelerinin net
okunamiyor olmasi, anlatilan konularin
ne kadar anlasildigi konusunda
soru isareti yaratirken, siklikla
aktarilan konunun yanlis anlasildigi
veya hi¢ anlasiimadigi durumlarla
karsilasiimistir. Ogrencilerin ifadesine
gbreyse yuratlcduler, 6grencilerin
ses tonlarindan sdylenenleri anlayip
anlamadiklarini, sikilip sikilmadiklarini
ve degdisen psikolojilerini fark eder hale
gelmislerdir.

YUrGtUcU-6grenci arasinda oldugu
kadar “is” ile olan fiziksel temasin
da ortadan kalkmis olmasi, tim
aktorler icin yeni bir tasarlama ve
yorumlama slrecinin kendiliginden
olusmasina sebep olmustur. Stlidyo
tim gln kullanilan kisisellestirilmis ve
benimsenmis bir tasarim mekéaniyken,
dgrencinin calismalarini gosterip tashih
aldigl, dilerse diger arkadaslarina
yapilan yorumlari dinledigi bir ortama
déntsmustlr. Bu “yabanci” ortam,

sadece gln boyu sUrdUrllen atdlye
sUrecini ortadan kaldirmamis; ayni
zamanda 6grencinin stidyodaki tim
yUratlcl ve d6grencilerle iletisimini
de etkilemistir. OJrenciler, diger
grup arkadaslariyla sosyal etkilesim
kuramamak, onlarin calismalarindan
haberdar olamamak ve kendi grup
yUratdclst disindaki hocalarla
fikir alisverisinde bulunamamak
konularinda sorun yasadiklarini
belirtmislerdir. Universite yasaminin
valnizca egitsel dedil sosyal bir ortam
oldugunu dustnen égrenciler, bu
durumun “karantina”da olmalarindan
kaynaklanan ve motivasyonu distren
bir etmen oldugunu belirtmislerdir.

Etkilesimin degdisimi, 6grencilerin
kendi ydntemlerini gelistirerek
farkli ortamlar kullanmalarina sebep
olmustur. Sosyallesme amacli
kullandiklari Whatsapp, Zoom, Skype,
Discord gibi programlarin yani sira,
e-mail ve Blackboard uygulamasini
da birbirlerinin calismalarini takip
edebilmek adina kullanmislardir.
Kendi aralarinda actiklari oturumlarda
yaptiklari tartismalarla tasarim
sUrecini ylrGten égrenciler, tamirin
kolektif yapisina uygun bir yaklasim
sergilemislerdir. Bu kendiliginden
olusan inisiyatif, 6grencilerin mimari
tasarim stldyolarinda yaratilan fiziksel
etkilesime duyduklari ihtiyacin en
o6nemli gdstergelerindendir.

Bu durum, yUrGtUculerin de
farkl iletisim ortami arayislarina
girmesine sebep olmus; normal
sartlarda &Jrencilerle iletisim amacli
kullanmadiklari, daha pratik olan
Whatsapp ve e-posta kullanimini
gerekli kilmistir. Fiziksel stidyo
ortaminda herkesin ayni sartlara
sahip olmasiyla dikkate alinmayan,
ogrencilerin kisisel hayatlarina dair
detaylar, internet baglanti kalitesi,
baglanti kurulan mekandaki kisi sayisi
ve ders dinlemek icin konfor sartlarinin
uygunlugu gibi kriterler 6nem
kazanmistir. OJrencilerin bulunduklari
ortamda uzaktan egitim veya calisma
hayatini sGrdlren baska bireylerin
olmasindan kaynaklanan derse katilima
yonelik sikintilar, yarattcller tarafindan
telafi edilebilmisse de; 6grencilerin bir
kismi &6zellikle internet baglantisindan
kaynaklanan sesin gec iletilmesi ve
oturumundan disme gibi sorunlar
yasadiklarini belirtmislerdir. Yine de,

dgrencilerin blyUtk cogunlugu mekansal
ve teknik ortamlarinin son derece
uygun oldugunu ifade etmistir.
Slrecin sonlarina dogru, internet
tabanli uzaktan egitim sistemini
normal sartlardaki stidyo dizeninde
uygulayarak yeni bir normal yaratma
cabasl kendiliginden, ayni zaman-
farkli mekan uygulamasindan, farkl
zaman-farkli mekan uygulamasina
dénlsmustar (Sekil 2).

Stiidyonun Zamansizlasmasi
Haftada 1 giin/10 saat olan tasarim
stidyosu, uzaktan egditime gecilmesiyle
baslarda mekan adaptasyon slrecinde
oldugu gibi, mevcut durumun devami
ile revize edilmeye calisiimissa da,
kisa strede bu ydntemin islemedigi
anlasiimistir. Cevrimici egitim
sUrecinde, egitimin stidyo simulasyonu
seklinde islen(e)memesinin dncelikli
sebebi, 6grencilerin normal zamandaki
gibi stidyoyu bir tasarim ortami olarak
kullanamiyor oluslaridir. Ogrenciler
oturumlarda, yalnizca énceden
yaptiklari calismalari gdstermisler ve
kendi proje tashihlerini aldiktan sonra
diger arkadaslarini dinlemeyi tercih
etmislerdir. Boylelikle, arkadaslarinin
proje tashihleri Gzerinden kendi
projelerindeki problemleri daha
kolay fark edebilmisler ve ylz ylUze
stidyolara gore grup icerisindeki tim
projelerin neredeyse her detayina
hakim olmuslardir. Ancak stidyo
sUrecinin, glin boyu calismanin
sUrdUraldtgu bir atdlye ortamindan
yalnizca kritik alinan ve elestirilerin
dinlendigi bir ortama dénlsmesiyle
ortaya cikan catlagin tamiri, strec
icinde yeni deneyimlerle yeniden
sekillenmeye acik kdklU bir degisiklikle
gerceklesmis; proje slreci 7/24
denebilecek bir esneklige dénismuastar.
Bu yeni sistem, éJrenciyi stidyo
disiplininden uzaklastiriyor gibi
gobrlinse de, aslinda farkli bir disiplin
ve adaptasyon saglamistir. Stidyo
kullanimi sirasinda zaman zaman
dnceden calismaksizin stidyoda
Uretim yapmak icin derse katilan
6grenciler, her gérisme icin belli
kalitede calisma hazirlayarak
oturumlara katilmak durumunda
kalmistir. Bu hem &grencinin, Z kusadi
calisma dinamiklerine uygun olarak,
kendi hizinda, istedigi araliklarla ve
sistemde calismasini destekledidi,
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hem de yUritUcUnUn ilerlemis bir Grin
Uzerinden yorum yapmasini sagladigi
icin faydali bir sGrec¢ yaratmistir
(Sekil 3). Hatta tum 6grenciler kendi
olusturduklari program dahilininde
dlzenli olarak haftada en az 3 gln
ve 35-40 saat civarinda projelerini
gelistirmek icin calistiklarini, detayli
arastirmalar yaptiklarini belirtmislerdir.
Boylelikle, ylz ylUze egitim sUrecine
gore, mesleki gelisimlerine daha fazla
zaman ayirabilmelerinin en blyUk
avantaj oldugunu vurgulamislardir.
Yeni zamansiz sistemin diger faydasi,
yUratdclindn “hoca” olmaktan c¢ikip
“danisman” olmasini saglamasidir.
YUrGtUculer calismalara yorumlarini,
yUratldcl ve éJrenci icin uygun olan
bir zamanda belirlenen toplantilarla
yapmislardir. Bu anlayis, 6grencileri hem
ofis ortami deneyimine hem profesyonel
meslek yasamina hazirlamasi acisindan
katki saglamistir. OJrencinin cevrimici
stidyoda kendini basarili hissettiginde
daha ¢ok katkida bulunacagdi gérisinl
(Chen & You, 2003) destekler nitelikte,
bu disipline uyan &égrenciler yariyil
sonunda daha basarili olmuslardir.

Her an ulasilabilirlik, 6grenci
acisindan olumlu yorumlanirken
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yUratlcl acisindan olumsuz yonleri
agir basan bir sistem olmustur.
Ozellikle proje teslimi yaklastikca,

bu toplantilar, bireysel gdérismelerle
gln boyu ve gecenin gec¢ saatlerine
kadar strmustar. Ogrenciler acisindan
bakildiginda bu durum, tek bir gdértisme
icin oldugundan odaklanma sorunu
yaratmamasina karsin, yUrattcuUlerin
her 6Jrenciyle uzun goérlsmeler
yapmasl daha fazla efor ve motivasyon
gerektirmistir. Bu da, yUrattculer

icin diger sorumluluklarina ek olarak,
pandemi psikolojisinin etkili oldugu

bir sGirecte, mental ve hatta fiziksel
yipranmaya yol acmistir. Dolayisiyla
boylesi bir zamansiz sUrecin yaraticilik
acisindan olumlu etkileri daha yUksekse
de, 6zellikle yUratlicl performansi ve
ogrenci disiplini bakimindan sistemli bir
zaman planlamasi gereklidir.

Yeni Yéntem Arayislari
GUNUMUz mimari tasarim sttdyolari,
genellikle, Schén’un “eylem icinde
yansitma” ve “eylem icinde bilme”
yéntemleriyle sekillenmistir. Burada
amag, sdylenmeden anlasilan,
kendiliginden olusan ve kesin olarak
tanimlanamayan profesyonel bilgiye

SOLDA Uzaktan tasarim stldyosunda zaman (Sekil 3)
SOL ALTTA Uzaktan tasarim stldyosunda yontem (Sekil 4)

Tamir sUreci sonrasi stidyo bilesenlerinin durumu (Sekil 5)

ulasmaktir. Eylem icinde bilme,
eylem stratejilerinden olayl anlama
ve glnlik deneyimde karsilasilan
problem durumlarini cerceveleme
yontemlerinden olusur. Eylem icinde
yansitma, uygulamadaki problem
durumlariyla birlesen sorgulama ve
meydan okuma, tasarimcinin eylem
icinde kendi bilgisiyle yansitici bir
diyalogdur (Broadfoot & Bennett,
2003). Tasarim studyolarinda
gercgeklestirilen tartisma, sunum,
uygulamalar, beyin firtinasi,

yaratici disinme gibi etkinlikler ve
gereksinimler uzaktan egitim 6zelinde
gelistiriimelidir (Chen & You, 2003).

Bu baglamda, yapilan ilk tamir
uygulamalari, mekdn ve zamanda
oldugu gibi, mevcut durumun
adaptasyonu seklinde olmasi sebebiyle
kisa slrede islevsizlesmistir. Cizim ve
maket Uzerinden tashih yapmanin ve
dgrencileri disiinmeye sevk etmenin
yerini, ekran ve dosya paylasimi,
beyaz tahta &zellikleriyle doldurmaya
calismanin yol actigi sikintilar,
tamirin yeni tamirlere dolayisiyla
kendiliginden gelisimlere acik dogasi
sebebiyle beklenmedik olumlu sonugclar
dogurmustur.

YUratUculerin kendilerine has
strateji, degerlendirme sistemi, bilgi
ve teknikleriyle egitimdeki farkliliklari,
tamir sonrasi ortaya cikan yeni
yoéntemle, ylrGtlclnln proje gelisimine
etkisinin minimuma indirildigi bir
sistemle birlesmistir. Bu sayede,
stidyolarinin temelini olusturmasi
gereken tartisma ve sunum pedagojisi
(Chen & You, 2003) tam anlamiyla
islerlik kazanmistir. YUratlcU istese
de, 6grenci projelerine eskisi kadar
mudahale edememektedir. Ogrencinin
yUrGtlclnln sézIU ifadelerinden
anladigi ve yorumladigi kadarini
tasarimina yansitmasi, yaratici Gretimi
tetikleyen bir uygulamadir.

Yaratici Uretim gelisirken,
dgrencilerin aliskin olduklari ifade
araclarinin ortadan kalkmasi baska
sikintilart dogurmustur. OJrencilerin
bilgisayar ortamindaki maket olarak
degerlendirilebilecek 3 boyutlu
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modelleme programlarina hdkimiyet
seviyelerindeki farklar, maketle elde
edilebilecek rastlantisal tasarim
kararlarint ortadan kaldirmis,
maketle karar verme sUreci, tasarimi
ifade cabasi olan kati modellere
dontsmustir. Ozellikle modelleme
programlarini az seviyede bilen veya
hi¢c bilmeyen 6grenciler icin ekrandan
3. boyut algisi kurulamayan bircok
projede, oransal dengesizlikleri
cdzmek, giris-cikis iliskileri, arazi
yerlesimi gibi temel kararlari vermek
sorunlu héale gelmistir. Uzun sUre bu
yetersizlikle savasan bircok 6grenci,
normal sartlarda yapmayacaklari bir
hizda kendilerini gelistirmis, ifadelerini
destekleyecek ek araclar bulmaya
calismislardir. Program bilgisi Ust
seviyelerde olan éJrenciler ise, maket
yapmadiklari halde, soyut ddsinme,
Olcegdi ve mekani U¢ boyutlu hayal
edebilme konularinda zorlanmadiklarini
belirtmislerdir. Archicad, Autocad,
Revit, Sketchup gibi programlardan
en az birini orta dlzeyde de
olsa kullanan égdrenciler, Lumion,
V-Ray, Blender gibi programlari
da 6grendiklerini ifade etmislerdir.
Temsillerin videolar, gifler gibi 2
boyutlu pafta dizleminde (Photoshop
araciligiyla) kullanilamayacak ifadelerle
desteklenmesi yaraticihgin kéreldiginin
distnuldtgu noktada kendi kendini
tamir etmistir.

Ayrica, Chen & You’'nun (2003)
da degdindigi, ders malzemesi
iceriginin, metinden grafiklere,
cizimlere, ses, video ve ¢cogul ortama,
hatta fiziki ve sanal U¢ boyutlu
malzemelere kadar bilisim ve iletisim
teknolojileriyle strekli yenilenmesi
gerekliligi anlayisiyla; stidyolarda
teknik bilgi aktarimi sirasinda 6rnek
incelemeler icin kullanilan kitap,
dergi, vb. basili medyalar yerini,
Pinterest, Instagram gibi yeni nesil
gorsel sosyal medya platformlarina
birakmistir. Benzer bicimde, 6Jrenciler
de, yurttUculerin anlatmak istedikleri
konuya iliskin gorselleri internet
ortaminda hizla bularak g&steriyor
olmalarinin, ¢cevrimici egitimin en
olumlu yanlarindan biri oldugunu
belirtmislerdir. Zamansizlik ve
mekansizlik olgusundan beslenen
bu durum, Z kusaginin 6zellikleri
baglaminda olumlu bir tercih olmustur
(Sekil 4).

4. Tartisma

Egitim sistemini degistiren

karantina sUrecinin, mimari tasarim
stUdyolarindaki etkilerinin deneyimler
Uzerinden incelendigi bu calismada,
tasarim egitiminin yasadigi

zorunlu kirllma ve tamir slreciyle
gelecek egitim senaryolarina althk
olusturabilecek okumalar yapilmistir.
Mekan, zaman ve ydéntem baglaminda,
tamirin kolektif yapisiyla égrenci ve
yUratdcl geribildirimleri Gzerinden
yapilan bu okuma, baslangicta
olumsuz go6rinen bircok olgunun,
tasidigi potansiyelleri ortaya cikarmasi
acisindan énemlidir. Fizikselden sanal
mekana dénlsen stidyo ortaminin
ortadan kaldirdigi “isle ve kisilerle
temas etme” yeni iletisim ortamlari
arayislariyla kendiliginden bir tamire
ugramistir.

Ogrenciler cogunlukla, yuraticuler,
arkadaslari ve tasarimlariyla fiziksel
iletisimin kalkmasinin olumsuz, yeni
iletisim araclarini deneyimlemis olmanin
ise olumlu oldugunu ifade etmislerdir.
Maket ve eskiz gibi geleneksel egitim
bilesenleri yerine zorunlu olarak,
yeterince hakim olmadiklari modelleme
programlarini kullanmak zorunda
kalan 6grenciler, kisa sUrede blylk
bir hizla dijital ifade bicimlerini de
gelistirmislerdir. Bu calismalari esnek
saatlerde gerceklestiriyor olmak,
calisma saatlerinin zamansizlasmasi
nedeniyle 6Jrencilerden cok
yUrataculeri etkilemistir. Yine de, kisitl
zamanlara sikismis proje gérismelerinin
esnek sUreclere evrilmesi, yUrGttclyle
6grenci arasindaki iliskiyi yeniden
sekillendirmis, mimarligin dogasina
daha uygun bir danisman-mimar aday!
iliskisini dogurmustur. Boylelikle, uzun
zamandir islerligi sorgulanan yéntemler,
yenilerine dénlsmek zorunda kalmis;
bu sirada ortaya cikan deneysel
arayislar 6zellikle 6Jrenciler icin kisa
slUrede faydall sonuclar dogurmustur.
Tamire ugrayan mimari tasarim egitimi,
yeni tamirlere de sUrekli acik olarak,
artik basladigi noktadan cok farkli
yapisal ézelliklere sahiptir (Sekil 5).

Ogrencilerin tamamina yakin,
zorunlu olmadigi strece uzaktan
egitime devam etmek istemediklerini
belirtmislerse de, bu durum stlddyo
ortaminin herhangi bir hazirhk
streci olmaksizin internet ortamina
tasinmasindan kaynaklanan kirilma ve

bu kirllma sonucunda tasarim stlidyosu
egitiminde tamir etkinliginin ilk kez
gerceklestiriliyor olmasi ile iliskili
gdrinmektedir.

Dolayisiyla, uzaktan egitimin
devam etmesinin glindemde oldugu su
glnlerde, egitimdeki tamir hareketinin
devam ettirilerek, yeni nesil 6grenci
odakli bir modelle yontem ve icerik
planlamasi yapilmasi énemlidir.

Daha kapsamli arastirmalarda bu
calismadaki gdzlem ve deneyimlere
dayali okumalar, veri analizleri
esliginde; yurtttcU-6grenci-6grenme
eslesmelerinin yapilmasi amaciyla
kullanilabilir. Farkli egitimciler
tarafindan uygulanan yéontemlerin
benzer yoénleri ile 6grenci-yUritici
deneyimlerinden elde edilen ¢cikarimlar,
mimari tasarim sttdyolari icin yeni bir
egitim modeli 6nerisinin temellerini
olusturabilecek niteliktedir.
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®ZET Osmanli imparatorlugu’nun yénetim merkezi
olan Topkap! Sarayl, insa edildigi tarihten ginimuze,
muhtelif tamirat ve tadilatlar gecirmistir. Bu makale
birincil kaynaklar 1siginda Topkapi Sarayrnin 19.

ve erken 20. yuzyilda geg¢irmis oldugu belli bash
onarimlari inceleyerek, dontsen tamir faaliyetlerini ve
anlayisini tartismayi hedeflemektedir. Ge¢ Osmanl
dunyasinda padisahlarin isteklerine, sosyopolitik
baglama ve dénemin mimari modasina uygun olarak
gergeklestirilen tamiratlarin, Il. Mesrutiyet ile birlikte
nasil dénustligu ve bu dénemde koruma bilincinin
ortaya ¢ikisi da tartisilacaktir. Bu déntsim Osmanli
modernlesmesine dair énemli anekdotlar ortaya
koymaktadir.

ANAHTAR KELIMELER Topkapi Sarayl, mimari koruma,
restorasyon, tamir, encimen, Anitlar Kurulu, Ge¢
Osmanli Dénemi

SAG USTTE Topkap! Sarayr'na 19. ve
20 yulzyilda eklenen tamir kitabeleri
ve tugralar; Harita: Eldem ve Akozan,
1982 (Sekil 1)

Kirmizi: Il. Mahmud’a ait tamir
kitabeleri ve tugralar

Mavi: Abdulmecid déneminde yapilan
tamirat ve yenilemeler

Sari: Abdulaziz déneminde yapilan
tamirat ve yenilemeler

Yesil: Il. Abdtlhamid’e ait tugralar ve
Arma-i Osmaniler

Ac¢ik Mavi: Mehmed V. Resad
doéneminde yapilan tamirat ve
yenilemeler

EGE MIMARLIK EKIM 2020

stanbul’da Tarihi Yarimada’nin

Sarayburnu mevkiine konumlanmis

olan Topkap! Sarayi, kentin

fethedilmesi akabinde sultan
[I. Mehmed tarafindan 1460-1478
yillari arasinda insa ettirilmistir. Bu
imparatorluk kompleksi yaklasik 400 vyil
boyunca, Osmanl imparatorlugu’nun
yoénetim merkezi ve hanedan
yerleskesi olarak hizmet vermistir.
Kamusaldan 6zele dogru acilan ve
birbirine anitsal kapilar ile baglanan
ardisik avlulari icerisinde atélyelerden
depolara, mutfaklardan hazinelere,
Divan’dan Arz Odasi’'na, icoglanlarinin
egitim alanlarindan Harem’e farkli
hiyerarsilere hizmet veren pek ¢cok
birim yer almaktadir (Eldem ve Akozan,
1989; Ayverdi, 1973; Necipoglu, 1991,
Sakaoglu, 2002).

GUlru Necipoglu (1991) Topkap!
Sarayrnin Il. Mehmed Kanunnamesi’nin
mekansal bir ifadesi oldugunu ifade
eder ve sarayin Osmanli téren ve
tesrifatinin sekillenmesinde ve ylzyillar
boyunca degismeden kalabilmesindeki
rolin0 vurgular. 15. yUzyildan 19.
yUzyila kadar aktif bir sekilde padisah
konutu ve ydnetim merkezi olarak
kullanilan Topkap! Sarayi, yUzyillar
icinde muhtelif degisikliklere ugramis,
blnyesine yeni yapilar eklenmis
ve kimileri yikilmistir. Sarayin Fatih
Sultan Mehmed tarafindan kurgulanan
mimari ve térensel semasi blyuk
oranda korunmus olsa da imparatorluk
kompleksi icinde yer alan daireler,
koskler ve kasirlar ylzyillar icerisinde
pek cok kez dénlsiime ugramistir.
Ozellikle tahta yeni bir padisah
gectiginde, Topkap! Saray! bastan asagi
yenilenmis, donemin ihtiyaclarina ve

tahta cikan padisahin arzusuna gore
mekanlari ve dekorasyonu yeniden
sekillendirilmistir. Ayrica deprem,
yangin gibi felaketlerin akabinde, iklim
sartlari ve kullanimdan dolay! ortaya
cikan bozulmalarin ve yipranmalarin
giderilmesi i¢cin de saray onarimlara
tabii tutulmustur (Oz, 1949).

Sarayda gerceklestirilen yapisal
dénUstimler ve dnemli onarimlar
kimi zaman kitabeler, kimi zaman
ise padisah tugralari ile sarayin
duvarlarina islenmistir. Ayrica, Osmanli
Devlet Arsivleri'nde ve Topkapl
Sarayl MUzesi Arsivi'nde yer alan
belgeler ve tamirat defterleri sarayda
yapilan onarimlara dair detayl bilgiler
vermekte, bu faaliyetlerin kapsamini,
maliyetini, kullanilan malzemeleri ve
projede yer alan ustalarin isimlerini
zikretmektedir. Oldukca detayli
bilgiler iceren bu defterler, saray
mekanlarina ve kullanim &zelliklerine
dair bilgiler icerdidi gibi dénemin
insa teknolojisine dair de dnemli
ipuclari barindirmaktadir. Sarayin
insa edildigi tarihten, Osmanl
imparatorlugu’nun yikilisina kadar
sUrekli tamiratlar geciren Topkap!
Sarayr’na dair Osmanl arsivlerinde
ylzlerce belge bulunmaktadir. Geg 19.
yUzyilin populer mecrasi olan fotograf
sayesinde, sarayin pek ¢ok boélimua
belgelenmistir. Bu fotograflar yapilan
tamirat ve onarimlarin yani sira
ddénemin mekansal kullanim pratikleri
hakkinda da bilgi vermektedir. Bu
makale sarayin 19. ylzyildan erken
20. ylUzyila kadar gecirdigi onarimlara
odaklanarak ve tamir kavraminin
Osmanl modernlesmesi baglaminda
ugradigr déntstme 1sik tutmaktadir.
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Topkapi Sarayl, 19. ylzyilda
imparatorluk rezidansi islevini asamali
olarak kaybetmis ve 1856 yilinda
AbdUlmecid’in Dolmabahce Sarayi'na
tasinmasi ile Osmanl yonetim merkezi
olma fonksiyonunu nihai olarak
yitirmistir. Ancak bu dénemde Topkapi
Sarayr’'nin islevi ve anlami dénUsse dahi,
térensel ve sembolik 6nemi korunmus,
ge¢-Osmanl déneminde saray, Osmanli
hanedan Uyeleri ve yabanci konuklar
tarafindan siklikla ziyaret edilmis,
Hirka-i Serif ziyareti, muayede ve cllus
gibi torenlere ev sahipligi yapmistir. Bu
ddénemde Topkap! Sarayr'nda muhtelif
onarim ve insa faaliyetleri devam etmis,
bu faaliyetler sarayin degisen anlamina

ve dnemine paralel olarak farklilasarak
Birinci DUnya Savasi sonuna kadar
sUregelmistir. 1924 yilinda resmi
olarak muze statlsU kazanan Topkapl
Sarayl, Cumhuriyet déneminde de pek
cok restorasyon gecirmis, eserlerin
sergilenmesine olanak saglayacak
tamirat ve tadilatlara sahne olmussa
da bu makale sadece ge¢-Osmanli
dédnemine odaklanacaktir (Oz, 1949;
Coskun, 2018).

Il. Mahmud Yenilemeleri:
Tugra ve Kitabeler

19. ylzyil basinda olayli bir sekilde
tahta c¢cikan Il. Mahmud (1808-1839),
Osmanli imparatorlugu’nu idari,
askeri ve sosyal olarak dénUstlren
pek cok reforma imza atmis ve 31

yil stren hikUmdarhgdi sUresince
6zellikle istanbul’da pek cok anit
insa ettirmis, muhtelif tamirat ve
dlzenlemeler ile baskentin cehresini
adeta bastan basa donlstirmuUstir
(Akyildiz, 2004; Yilmaz, 2010).
Il.Mahmud 6zellikle Yeniceri Ocagrni
ilga ettikten sonra baslatmis oldugu
idari ve askeri reformlari halkin
gbdzinde mesrulastirmak ve otoritesini
percinlemek Uzere, gérinUrligini
arttiracak girisimlerde bulunmus,
portrelerini devlet dairelerine
astirmak, cesitli téren ve alaylarda
boy gdstermek, yurtici gezilere
cikmak ve resmi gazete bastirmak
gibi ¢esitli sembolik aktivitelere
girismistir (Stephanov, 2018). Bu
baglamda sultanin goérdnGrligunin
bir ifadesi olarak dnemli bir yer teskil
eden mimari, hem Il. Mahmud’un
reformlarinin hem de imparatorlugun
modernlesmesinin temsili olarak

aracsallastiriimistir (Kayra ve
Uyepazarci, 1992; Ozgiven, 2009;
Yilmaz, 2010). Il. Mahmud’un insa
seferberliginden Topkap! Saray! da
payini dldseni almis, saray bastan basa
yenilenmistir.

[I. Mahmud “Adli” lakabi ile
belirginlesen ve morfolojik olarak da
oncdullerinden ayrilan tugrasini da bir
sembolik varhginin bir temsili olarak
etkili bir sekilde kullanmistir. Tugranin
mimari eserlerde kullanimi sultanin
sembolik varliginin kent mekaninda
tescili seklinde tezahlr etmistir.
[I.Mahmud tugrasini hem banisi oldugu
yvapilara hem de kendi déneminde
onarim veya restorasyon goren
eserlere koydurmus, bdylelikle simgesel
gorundrldgini ebedilestirmistir. Bu
goOrsel stratejinin en etkili ve yogun
sekilde kullanildig yerlerden biri ise
Topkap! Sarayrdir. Topkap! Sarayr’nda
yapilan onarim ve yenilemelerde
ddnemin padisahinin tudra ve/veya
kitabesinin yerlestirilmesi Il.Mahmud’a
6zgl olmayip, sarayin insa edildigi
dénemden beri stregelen bir
gelenektir. Ancak, Topkap! Sarayr'nda
yer alan tugra ve kitabelerin
sayilarina baktigimizda, Il. Mahmud
dénemi tamiratlarinin kapsamina
dair bir fikir edinebiliriz. Sur-i Sultani
icerisinde II. Mahmud’un 6nclldl,

[1l. Selim (1789-1807) ddnemine ait

v R

alti adet tugra ve kitabeye karsin,

Il. Mahmud’a ait 24 adet tugra ve
kitabe sarayin énemli noktalarinda
yer almaktadir. Il. Mahmud’dan tahti
devralan Abdulmecid (1839-1863)
ddéneminden on bir, Abdulaziz (1861-
1876) ddéneminden ise sadece U¢ adet
tugra ve kitabe Topkap! Saray’’nda
yer almaktadir. Bu rakamsal farklilik,
ddnemin tamirat defterlerinde de gdze
carpmaktadir. Basbakanlik Osmanli
Arsivi'nde lll. Selim dénemine ait 24
adet tamirat defteri yer almasina
ragmen, Il. Mahmud déneminde
Topkapl Sarayl 6zelinde 66 adet
tamirat defteri bulunmaktadir (OzIU,
2018).

Il. Mahmud, Topkap! Sarayr’nin
6nemli noktalarina yerlestirilen
tugralar sayesinde, sembolik varligini
sarayin duvarlarina naksetmistir.
Ornegdin, Topkap! Sarayrnin avlularini
birbirine baglayan U¢ térensel
kapinin -Bab-1 Himayun, Bab-i
Selam ve Bab-1 Saadet’in- her
birinde Il. Mahmud’un tugrasi kemer
kilit tasinda yer almaktadir. Kutsal
Emanetlerin saklandigi Has Oda’nin
icerisine yerlestirilen ocak ve Mermer
Sofa’ya eklenen cesmede bulunan
[I.Mahmud’un tugralari, bu dénemde
yenilendiginin ifadesidir. Enderun
ve Harem’de gerceklesen kapsamli
tamiratlarda da sultanin izlerini sGrmek
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mumkinddr. Dénemin karakteristik
dekoratif Uslubuyla yenilenen Akagdalar,
Karagalar ve Zulufli Baltacilar
Koguslarinda, ayrica lll. Osman Kdsk
ve avlusunda Il. Mahmud’un tugralari
yer almaktadir.

Benzer sekilde, yeniden insa
edilen Darphane Koskl ve Alay
KoéskU, Sarayburnu’na insa edilen
Topkapusu Sahil Saray! ile yUkseltilerek
goérinarlagu arttirilan Adalet Kulesi,
Il. Mahmud ddnemine ait tugra ve
kitabelerle bezenmistir. Yeniden insa
edilen bu yapilar farkli morfolojileri,
goérinldr konumlari ve iddiali mimarileri
ile sultanin varliginin ve glcunin birer
temsili ve sembolik goérinarlGgunin
araclari olarak konumlanmaktadir.
Il. Mahmud, Topkap! Saray’’nin
mimarisinin yani sira kurumsal
yapisini ve isleyisini de déntstlrmus,
askeri ve idari reformlarina paralel
olarak Enderun teskilatini yeniden

T v

EGE MIMARLIK EKIM 2020

yapilandirmistir. Dolayisiyla Sultan Il
Mahmud, Topkap! Sarayr'nda yapmis
oldugu yenilemeleri ideolojik bir aygit
olarak konumlandirmis, otoritesini

ve reformlarini gérindr kilmanin ve
mesrulastirmanin bir araci haline
getirmistir.

Tanzimat Ddnemi insa ve
Onarimlari: Tamirat Defterleri
1839 yilinda tahta ¢cikan Abdudlmecid
déneminde yapisal reformlar devam
etmis ve Tanzimat Fermani Topkapl
Sarayr'nin Gllhane bahcelerinde ilan
edilmistir (inalcik ve Seyitdanhoglu,
2006). Tanzimat reformlari,
imparatorlugun déntsimund de
hizlandirmis, askeri, idari ve sosyopolitik
alanlarda kurumsal modernlesmesinin
OnunU acmistir. AbdUlmecid, 6dnclll
[l. Mahmud gibi, Besiktas sahilinde
kendisine gdsterisli ve modern bir
sahil sarayi insa ettirir ve 1856 yilinda
Dolmabahc¢e Sarayr'na yapmis oldugu
“go¢-i himayun”, hanedanin bir daha
ddénememek Uzere Topkap! Sarayr’'ndan
kopusuna isaret eder (Ceride-i Havadis
791, 7 L 1272). Bu tarihten itibaren hicbir
Osmanli padisahi Topkapi Sarayrnda
ikamet etmemis olsa da bu kadim
sarayin sembolik ve politik dnemi
devam etmistir. Pek ¢cok kaynakta iddia
edildigi gibi, saray bakimsiz ve perisan
bir halde terk edilmemis, bilakis 19.
yUzyil boyunca muhtelif tamirat ve
onarimlara sahne olmus, blnyesine yeni
yapilar eklenmistir.

1856 yilinda Topkapi! Sarayi’’nin
Enderun Avlusu’nda (Uciinct Aviu)

+
+
+
+
+
-+
—
+

cikan yangin nedeniyle sarayda
kapsamli bir tamir ve insa faaliyetine
girisilir. Ancak Abdulmecid, yapmis
oldugu onarimlari kitabe ve tugralar
ile isaretlemek yerine, kendine has
mimari Gslubu ile gérdndr kilmayi
tercih etmistir. Bu dénemde yapilan
tamiratlarda, sadece yanginda zarar
gobrerek yenilenen Arz OdasI’nin giris
cephesinde ve Bab-Us Saade’nin iki
yaninda Abdulmecid’in adini zikreden
tugralara rastlamaktayiz. Yapilan
diger tamiratlarin izini ise Osmanl
Devlet Arsivleri'nde yer alan tamirat
defterlerinden surebiliyoruz.

Topkapi Sarayl Mlzesi Arsivi'lnde
TS.MA.d.4613 kodu ile tasnif edilmis
olan tamirat defteri farkh bélimlerden
olusmaktadir. 29 Ocak 1856 (h. 21 Ca
1272) tarihli birinci bélimde Enderun
Avlusunda yapilmis olan onarimlar
belgelenmistir. Buna gbére Has Oda
ve Has Odalilar Kogusu, Hazine-i
HUmayun’un birinci kogusu, Enderun
Cami ve avludaki yUrGyUs yollari
yenilenmistir. Aron Kalfa tarafindan
yUratdlen ¢alismanin yek(nu 34 yUk
92.326 kurus tutmustur:

“Hazine-i Himayun-i1 Sahanenin
birinci hanesi tamiriyle camli
dolaplarin masarifa[falrati ve Hirka-i
Serif civar-1 aliyyesinde bazi mahal-i
alilerin tamiri ve Hirka-i Saadet
hademelerinin miceddeden yapilmis
olan kogus masarifatiyla ittisalinde
vaki’ camii serifin tamir ve termimi
ve yollarinin tesviyesi ve demir
tulumba masraflariyla sair iktiza eden
masarifatin kaffesi tas¢ci Aron Kalfa

soL USTTE Bab-Us Saade tzerindeki
Tugralar, kitabe ve Besmele;
Fotograf: N. OzI4, 2017 (Resim 1)

SOLDA II. Mahmud’un Adalet Kulesi,
Getty Archives, 1865-70, 96r14a06-
020 (Resim 2)

Divan ve Adalet Kulesi’'nin
yenilenmesini belgeleyen Il. Mahmud
tugrali kitabe, Fotograf: N. OzIu, 2017
(Resim 3)

SAG USTTE Abdulmecid dénemi
onarimlari sonrasinda Enderun
Avlusunu gdsteren Abdurrahman
Seref Bey plani; Eldem ve Akozan,
1982 (Resim 4)

SAG ALTTA Abdulmecid dénemine ait
Tamirat Defteri; BOA TS.MA.d.4613,
21 Ca 1272 / 12.8.1856 (Resim 5)



yediyle olarak 34 yUk 92.326 kurus
eylemis oldugu...”

Defterin 12 AJustos 1856 (h. 10 Z
1272) tarihini tasiyan ikinci bolimutnde
ise Uclincl Yeri olarak adlandirilan
bolimde yapilan yenilemeler
listelenmistir. Arakil Kalfa eliyle yapilan
tamiratlarda “Cadir Kasr-1 Himayunu
Sahane ve Sofa Camii Serifi ve Sofali
Ocaginin hedmiyle, sabikda Kilerli
Kogus tabir olunan mahal yapiimis olan
Ada Dairesinin” yeniden dlzenlendigi
ifade edilmektedir. Tamami 1.781.237
kurus tutan tamiratin Topkap! Sarayi
Hazine-i Himayun KethlUdasi Mehmed
Bey tarafindan kontrol edildigi defterde
su sekilde ifade edilmektedir: “Hazine-i
HUmayun Kethlda-i Esbaki Mehmed
Bey’in zaman-1 aliyelerinde Daire-i
HUmayun-1 Sahanede icra buyurulan
ebniye-i aliyelerinin tamir ve termimiyle
ve bazl mahallerin miceddeden
insasina dair evrak-1 perakendedir.”

Ayrica herhangi bir arsiv belgesinde
henlz rastlanmamakla beraber,
yiktirilan Cadir KéskU yerine 1858
vilinda Kasr-1 Cedid, yani ginimuUzdeki
ismiyle Mecidiye KoéskU’'nln yaptiriimis
oldudu, yiktirilan Sofa Cami’nin ise
ayni isimle yeniden insa edildigi
bilinmektedir. Ayrica yine AbdUlmecid
tarafindan Mecidiye Késki’'nln etrafina,
ayni mimari Uslupta Esvap Kbskl ve
Gulhane Bahgelerine gecisi saglayan
Uclinct Yeri Kuleleri yaptiriimistir
(Eldem ve Akozan, 1982; Necipoglu,
1991; Sakaoglu, 2002). Bdylece
sarayin asma bahcelerinin ve padisah
kosklerinin yer aldigr Dérdlincl Avlu,
19. yUzyilin ikinci yarisinda, son defa
olarak, bir padisah kdéskinin yapimina
sahne olmus ve sarayin bu bdlim,
dénemin mimari Uslubunu yansitacak
sekilde, yeniden dlzenlenmistir.

Ampir ve Rokoko Uslubunda insa
edilen Mecidiye Késkl ile Dolmabahce
Sarayl’’'nin ortak mimari dili, AbdUlmecid
ddénemi imparatorluk Gslubunun da bir
ifadesidir. Bu dénemde, II. Mahmud’un
yaptirmis oldugu Adalet Kulesi
Uzerinde yer alan ahsap cihannima

da yiktirilmis ve yerine, bugin
gérdigimuiz, neoklasik Gsluptaki
kagir kule insa edilmistir (OzIU, 2018).
Dolayisiyla, Topkapi Sarayrni terk
eden AbdUlmecid, yaptirmis oldugu
tamiratlar ile buradaki sembolik
varhgini sarayin en gérinlr ve prestijli
noktalarina kazimistir
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Geg¢ 19. Yiizyil Dénlsiimleri:
Arsiv Belgeleri ve Fotograflar
AbdUlaziz’in saltanatl esnasinda ise
Topkap! Sarayi gercek anlamda gdzden
dismus, UstUne UstlUk cesitli yangin ve
felaketler sebebiyle sarayin muhtelif
bélumleri zarar gérmustir. Ozellikle
1863 Sarayburnu yangini sarayda geri
dénllmez zararlar meydana getirmis,
[l. Mahmud’un insa ettirdigi Topkapusu
Sahil Saray! birkac¢ saat icinde kul
olmustur. Dénemin belgeleri yanginin
akabinde Abdulaziz’in herhangi bir
tamirata girismedigini, bilakis yangin
mahallinde arama yaptirdigi ve cikarilan
degerli esya ve mobilyanin satisindan
elde edilecek gelirin Yildiz Malta

Koskl ve Kuclukcekmece Koski'nlin
dekorasyonunda kullanilacagi ifade
edilmektedir (BOA TS.MA.d.394,
Tesrinisani 1279 / 10.1863).

1865 tarihli bir arsiv belgesi ise
yangindan zarar gdren alanin dért hafta
icinde tesviye edilmesini ve etrafindaki
kasr-1 himayunlarin yikilmasini
emretmektedir (BOA HH.d.21718, 10 L
1281/ 8.3.1865). Ancak, asil yikim 1870
yilinda, istanbul’u Avrupa’ya baglayan
demiryolu hattinin saray bahcelerinden
gecmesiyle ortaya cikmistir (Engin,
1993). itirazlara kulaklarini tikayan
AbdUlaziz, Rumeli Simendiferi’'nin,
Sarayburnu’ndan ge¢gmesine izin
vermistir (Abdurrahman Seref, 1910,
285). Bir modernlesme hamlesi olarak
gorulen tren yolu icin Abdulaziz’in
“Memleketime demiryolu yapilsin
da isterse sirtimdan gec¢sin” dedigi
rivayet edilmektedir (Kocgu, 1960; Celik,

1993). Bdylece Sarayburnu sahilinde
kalan son kasir ve késkler de yikiimis,
sarayin mimari ve tarihsel butinlGgu
bozulmustur.

AbduUlaziz tarafindan Topkapl
Sarayr'na yapilan en kapsamli
mUdahale, 1866 yilinda ¢ikan yangindan
zarar goren Bab-1 Himayun’un
yenilenmesi olacaktir. Térensel kapinin
Uzerinde yer alan anitsal kasir tamir
edilmeyip tamamen gbézden cikariimis
ve Fatih déneminden kalan bu yapi
tasfiye edilmistir. Fransiz mimar
Bourgeouis tarafindan tasarlanan
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yeni portal ise dénemin estetik ve
mimari anlayisini yansitmaktadir.
Beyazit Meydani’nda yer alan Harbiye
Nezareti’nin giris portalini de tasarlayan
Bourgeouis, Bab-1 Himayun’un her iki
yanina yerlestirdigi oryantalist Uslupta
mermer ¢cesmeler ile kapiya, Abdulaziz
déneminin mimari dilini yansitan anitsal
bir goérints kazandirmis, Abdulaziz’in
tugrasini ise cesmelerin Uzerine ve
kapinin i¢c ytzUne islemistir (Ersoy,
2015; Eldem, 2018).

Arsiv belgeleri Abdulaziz
déneminde sarayin yipranan
kisimlarinda, 6zellikle Enderun ve
Harem bélimlerinde, basit onarimlarin
yapildigini dogrulamaktadir. 1864
yilina ait bir defter, padisahin Hirka-i
Saadet ziyareti esnasinda kullandigi
Kasr-1 Himayun’un tamirini (BOA
HH.d.11937, h. 1281 / 1864), ayni
seneye ait bir baska defter ise yabanci
turistler tarafindan ziyaret edilen
Hazine-i Himayun’un birinci dairesinin
yvenilendigini zikretmektedir (BOA
TS.MA.d.7827, M-S-L 1281/ 6-7-8 1864).
On hafta stren kapsamli tamiratlar
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Ebniye Memurlari Mehmed idris ve
Nerses Kalfa tarafindan yUrattGlmuastar.
Bu belgeler 1siginda, Abdulaziz
déneminde sarayin ziyaret edilen,
Hazine ve Has Oda gibi mekanlarinin
6nem kazandigini ve dénltsen kullanim
amaclari dogrultusunda tamir edildigini
anlayabiliyoruz.

Benzer sekilde, Topkap! Sarayi
II. AbdUlahmid’in (1876-1909) 33 yil
sUren saltanati boyunca pek ¢cok kez
tamir edilmis, muhtelif noktalarina yeni
yvapilar eklenmistir. Bu dénemde dogal
kosullarin ve deprem ve yangin gibi
felaketlerin yarattigi yipranmalarin tadil
edilmesine gayret edilmistir. Osmanli
arsiv belgelerinde ve dlzenli olarak
tutulan tamir defterlerinde zikredildigi
Uzere, sarayin iklim kosullari nedeniyle
yipranan bolimleri ve 6zellikle
1894 depremi akabinde zarar géren
kisimlari onarimlara tabii tutulmustur
(HH.d.27808, 1894; HH.d.29844,
1894). Bu dénemde 6zellikle eski
hikUmdarlarin eslerinin yasadigi Harem
yaplilari, icoglanlarinin ikamet ettigi
Enderun koguslari ve saray mutfaklari
elden gecirilmistir. Bunlarin yani sira
padisahin yilda bir kez bUyUk bir tdéren
esliginde ziyaret ettigi Hirka-i Saadet
Dairesi ve yabanci turistlerin ziyaret
rotasinda yer alan saray kapilari,
Divan, Arz Odasl, Hazine-i Himayun,
Bagdat Kasri ve Mecidiye Koskl de
dizenli olarak onarilan mekanlar
arasindadir. Ancak bu onarimlar
yvapisal veya dekoratif bir degisiklik
dnermemektedir. Il. Abdulhamid
saraydaki varhgini, muhtelif noktalarda
insa ettirdigi mize, karakol, cephane
deposu, hastane, tip okulu gibi askeri
ve idari yapilar gibi modern kurumlarin

SOLDA AbdUlmecid tarafindan insa ettirilen Kasr-1 Cedid,
buglnkl adiyla Mecidiye Késkl; TSMA 55-35 (Resim 6)

SOL ALTTA Abdulaziz déneminde tamir edilen Bab-i
HUmayun; Albert-Kahn, Archives de la planete, 1922, A
36661 (Resim 7)

SAG USTTE |l. Abdulhamid tarafindan insa ettirilen
Bagdat Koskl Karakoluy; Il. Abdtlhamid Albtmleri,
Library of Congress, 3029236u (Resim 8)

Bagdat Kasri Karakolu cephesinde yer alan ve yapinin
yikilmasindan sonra Topkap! Sarayl Mlzesi’'nde
sergilenen Arma-i Osmani, Fotograf: N. OzIu, 2017
(Resim 9)

SAG ALTTA |I. Abduilhamid Albimlerinde yer alan Sofa
Koski ve Bagdat Kasri; istanbul Universitesi Nadir
Eserler Kitaphdi, Abdtlhamid Il Albtmleri, 90818-0014
(Resim 10)

insasi Uzerinden ifade etmistir. Bu
ddénemde Topkapi Sarayi sinirlari
dahilinde, 6zellikle gérinlr noktalara
konumlanmis toplam on tane karakol
oldugu bilinmektedir (OzIU, 2019).
Sarayin kadim kisimlarindaki onarimlara
dair herhangi bir kitabeye rastlanmamis
olsa da bu dénemde insa edilen yeni
yapilarin bir kisminda, Il. Abdtlhamid
déneminin alamet-i farikasi kabul
edilen Arma-i Osmaniler yer almaktadir
(Eldem, 2004).

Bu dénemde Topkapi Sarayi
tamiratlari, sarayin populer bir ziyaret
alani olmasi odaginda sekillenmistir.
Ayrica Il. AbdUtlhamid sarayi,
otoriter gliclnin ve modernlesen
merkezi devletin ifadesi olan
yapllarla donatarak, saray ile devlet
mekanizmasi arasindaki iliskinin de
sUrekliligine dem vurmustur. 19. ylzyilin
ikinci yarisinda, Topkap! Sarayl, icinde
yasanan ve gunuln ihtiyaclarina goére
sUrekli olarak tamir ve dekore edilen
bir hanedan yerleskesi olmaktan
giderek uzaklasmakta ve Osmanl
gecmisinin mekansal bir ifadesi olarak
konumlanmaktadir. Bu baglamda,
saray sinirlari icerisinde arkeoloji
mUzesi olarak islev gbren MUze-i
HUmayun binasinin insasi ve -her ne
kadar ziyarete kapali olsa da- Aya
irini’nin Esliha Mlzesi adiyla yeniden
dizenlenmesi, Topkap! Sarayrnin
imparatorluk mirasinin korunmasi ve
sergilenmesinde giderek artan dnemine
isaret etmektedir (Ongdren, 2012; Ar,
2013; OzIu, 2018). Topkap! Sarayrnin,
Ozellikle ziyarete acik olan bélimlerinin,
Il. AbdUlhamid albUmlerinde yer almak
Uzere detayl bicimde fotograflanmasi
da sarayin kullanilan ve yasanan bir
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mekéan olmaktan ziyade, ziyarete,
sergilenmeye ve korunmaya deger
bir eski eser olarak konumlandigini
da ifade etmektedir. 1880-1893
arasina tarihlenen fotograflar, hem
saray mekanlarinin kullanimi hem de
onarimlari hakkinda degerli ipuglari
barindirmaktadir. Bu albUmlerde yer
alan Osmanlica ve Fransizca yazilar
ise saray mekanlarinin o dénemdeki
isimlerine ve kullanimlarina dair ipuclari
tasimaktadir.

Il. Mesrutiyet D6nemi:
Muhafaza-i Asar-1 Atika
Enciimeni Raporu

1908 yilinda Jon Turk mudahalesi ile
Il. Mesrutiyet’in ilan edilmesi, 1909
yilinda ise Il. AbdUlhamid’in tahtan
indirilerek, yerine V. Mehmed Resad’in
(1909-1918) gecirilmesi, Osmanli
tarihinde bir donim noktasina isaret
etmektedir. Bu baglamda, glic dengesi
padisahin tekelinden ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ne kaymis, padisahin muUlkleri
ve serveti hUkUmetin kontrolU altina
alinmistir (Mardin, 2000; Hanioglu,
1995). Bu ddbnemde, yeni padisahin
tahta ¢ikmasi akabinde, adet oldugu
Uzere, saraylarin yenilenmesine
girisilmistir. Ancak, Il. Mesrutiyet
déneminde, énceki devirlerden farkli
bir onarim anlayisinin ortaya ¢ikmaya
basladigi gortlmektedir.

Padisahin yetkilerini sinirlayan ve
yeni bir ydnetim anlayisi oturtmak
isteyen ittihat ve Terakki hikimeti,
Topkap! Sarayr'nin geleneksel
isleyisini ve kurumsal mekanizmalarini
dénUstirmastlr. Bu baglamda, saray
onarimlarinin, hikimet tarafindan
goérevlendirilen bir komisyon eliyle
yUratdlmesine karar verilmistir. Il.
Mesrutiyet’in ilanindan bir bucuk
ay sonra, Haziran 1909’da, “Maarif
Muhasebecisi Rifat Bey Efendi’nin
taht-1 riyasetlerinde Mimar Vedad Bey
ve Esaduryan ve Mihendis Ahmed
Efendilerle vergi mimeyyizliginden
mUtekaid Neset Bey’den murekkep bir
komisyon” ydnetiminde Topkap! Saray!i
Harem ve Enderun dairelerinin tamir
ve tanzimine baslanmistir. 1911 yilinda
onarimlarin kapsami genisletilmis ve
komisyon tarafindan ek bltce talep
edilerek, onarimlar 1915 yilina kadar
uzatiimistir (BOA BEO.3936.295150,
16 Agustos 1327 / 29.08.1911). Bu
kapsamli tamiratlar esnasinda, sarayin

Mecidiye Koskl, Kara Mustafa Pasa
Koéskl, Bagdat ve Revan Koskleri,
Mermer Sofa, Hazine-i Himayun,
Hazine-i Himayun KethUdasi Dairesi,
Seferli Odasl, Saray hastanesi ve
eczanesi, Akagalar dairesi, Arz Odasi,
Adalet Kulesi, Divan, Zuluflt Baltacilar
Kogusu, Mutfaklar, Orta Kapi ve
Harem’in sultan kodskleri ve Valide
Sultan daireleri elden gecirilmistir.
Hatta, bu onarimlar esnasinda

cesitli yolsuzluk iddialari gindeme
getirilmis, insaatlardan sorumlu Saray-I
HUmayunlar Tamirat Madtrt HisnU
Bey ve Sermimar Vedad Bey hakkinda
sorusturma acilmistir (Batur, 2003).
Vedad Bey 1913 tarihinde yapmis
oldugu detayli savunmasinda tamirat
esnasinda ortaya cikan aksakliklardan
Maliye Nezareti Emlak-1 Emiriye
idaresini sorumlu tutmus ve tamir
usullerinin slrec icerisinde defalarca
dedistirilmis oldugunu ifade etmistir
(BOA MB.1062.97, 23 Kanunievvel 1328
/ 5.1.1913) (GUmUs, 2018).

Vedad Bey’in Sermimarlik gorevi
1914 yilinda sona ermis, lakin Topkapl
Saray! onarimlari 1915 yilina kadar
Sermimar Ekrem yUrGttcUligunde
devam etmistir. Ozellikle 1914 yilinda
Hazine-i Himayun daireleri kapsamli
bir tadilattan gecmis, bir takim
muhdes ekler kaldiriimis, mukarnas
profiller ve bezemeler ile Hazine
Dairesi daha “yerel” ve “islami” bir
karaktere bUrindurtlmuastar. Ayrica
Hazine Sofa’sinin dnceki dénemlerde
kapatilmis olan kemerleri acilarak
sergilenen hazine esyasinin glvenligini
saglamak icin yerlerine demir kafesler
monte edilmistir. Yine ayni dénemde
Dis Hazine de kapsamli bir onarimdan

gecirilmis, yapinin zemin katinda
pencereler aciimis ve Harem’in Kushane
kapisinin énlindeki niteliksiz yapilar
kaldirilarak yerine iki katli ve balkonlu
yeni bir yapi insa edilmistir (Ozlu,
2019).

Ancak, sarayin tamirati akabinde
kurulan Muhafaza-i Asar-1 Atika
EncUmeni, Topkap! Saray’’nda
yaplilmis olan onarimlari tasvip etmez.
Encimen tarafindan 1917 yilinin
Ekim ayinda yayimlanan “Topkapl
Saray-1 Himayununun Ta’mirati
MUnasebetiyle Encimenin Hiklimet-i
Seniyyenin Nazar-1 Dikkatine Arz
ittigi Rapor”’da Topkap! Sarayrnda
gerceklesen mimari mUdahaleler
siddetle elestirilerek, yapilmis olan
hatalar maddeler halinde siralamistir.
Raporun “Mukaddime”, yani giris
kisminda sarayin Osmanli tarihindeki
yeri ve dnemi vurgulanmis ve millete
ait eski eserlerin “kiymetlerine layik
bir ihtimam ile” saklanmasinin ve
korunmasinin bir medeniyet borcu
oldugu belirtilmis, Topkap! Sarayrnin
eski eser, asar-1 nefise ve abidat-i

gtk g

MAKALE

EGE MIMARLIK EKiM 2020




milliye olarak konumlanmasi gerektiginin
alti ¢cizilmistir. Repora gore “her millet
asar-1 nefise ve abidat-1 milliyesinin
ender-i asidan masuniyetini temin icin
elden geldigi kadar tedabir-i mana’ ithaz’
ederek bu eselerden bir medeniyet dersi
cikarmalidir.

On iki sayfalik raporda Topkap! Sarayi
tamiratlarinda yapilmis olan hatalar 26
madde halinde siralanmis ve sert bir
sekilde elestirilmistir. En cok tekrarlanan
sikayet, tamir adi altinda sarayin
6zgln dokusuna ve malzemelerine
zarar verilmesi, cinilerin, geleneksel
malzemelerin ve bir takim dekoratif
ogelerin orijinal yerlerinden kaldirilmasi
olmustur. Ozellikle muhtelif dekoratif
ve tarihi 6gelerin kaldirilmasi, 6zgln
malzeme ve tezyinatin bozulmasi, siva
ile kapatiimasi, cinilerin boya ile taklit
edilmesi veya bazi yerlerin “Kltahya’da
yeniden yaptirilan adi ve kaba cinilerle
hicbir esasa uymayan tezyinat” ile
kaplanmasi da raporda konu edilen
sikayetler arasindadir. Harem’in Kushane
Kapisi’'nin énlne insa edilen iki katl yapi
ve Dis Hazine’ye acilan pencereler de,
sarayin orijinal fonksiyonu ve mimarisine
aykirl bulunarak elestirilmistir.

Raporda eski eserlerin rollne
degdinilerek, Topkapi Sarayr'nin Osmanli
hanedaninin bGtun ihtiyaclarina cevap
verebilecek bir ikametgah olarak
kurulmus oldugu ancak zaman icerisinde
yapinin bu fonksiyonundan uzaklasarak
“Osmanhligin isar-1 kadimedeki
teccelliyatinin nadir bir timsali (...) ve
yegane bir numune[si] olarak kalmis
oldugu” ifade edilmistir. Muhafaza-i
Asar-1 Atika Encimen Daimisi’ne gore,
son yapilan tamiratlarda, Topkap!
Sarayr'nin degisen rollne, tarihsel
degerine ve korunmasina yeterince itina
gosterilmemis olup, bilakis korumasi
gereken birtakim degerler kaybedilmistir:

[Sarayin] tek bir civisine varincaya
kadar muhafazasi lazim gelir iken, bahs
olunan tamirat slresinde bu cihetler asla
nazar-1 dikkate alinmayip ikametgah
olacak imis gibi her yerde zaman-i

)
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hazrin ihtiyacina gbre bir eser tanzim
gOstermek suretiyle hareket edildigi
gorilmustir. Bunun neticesi olarak
tamir diye yapilan her sey tagyir ve
tahribe sebeb olmus ve asirlarin ihzar
eyledigi atikayata aid guzellikler bir
takim tecdidat ile imha olunmustur.

Osmanli son déneminde, koruma
bilincinin ortaya c¢iktigini, var olan
dokunun korunmasi ve hatta muhdes
degisikliklerin kaldirilarak 6zgln
olana ulasma gibi bir cabanin ortaya
ciktigr gorilmektedir. Saray artik
icerisinde hanedan ailesinin yasadidi
ve glnln ihtiyaclarina gbére tanzim
ve tamir edilen bir yerleske olmaktan
cikarak, Osmanli gecmisinin ve sanl
tarihinin maddesel ve mekansal
bir temsili olarak konumlanmistir.
Dolayisiyla Il. Mesrutiyet déneminde,
onarimlara bakis dnceki dénemlerden
farklilasir, muhafaza etme ve hatta
6zUne déndlrme amacini tartisarak
restorasyon kurami ile iliskilenir.

Eski eserlerin korunmasina dair
biling Osmanli dlinyasinda 19. ylzyilin
ikinci yarisinda resmiyet kazanir ve
antik eserlerin korunmasi ve yurtdisina
kacirilmasina engel olunmasi amaciyla
dizenlenen “Asar-1 Atika Nizamnamesi”
1869 yilinda yurarltge girer (Shaw,
2003; Bahrani, Celik ve Eldem, 2011).
1874 ve 1884 yillarinda revize edilen
eski eserler kanunu, nihai halini 1906
yilinda almistir. Eski eserlere karsi artan
ilginin bir sonucu olarak 1846 yilinda
Avya Irini’de derlenen antik eser ve silah
koleksiyonu, ylzyil sonuna gelindiginde
-yine Topkap! Saray! icerisinde yer alan-
dinyaca UnlU bir arkeoloji mUzesine
evrilmistir (Ar, 2013; Ongdren, 2012;
OzIu, 2018). Osmanl dinyasinda
kadim objelerin korunmasina paralel
olarak gelisen duyarlilik, II. Mesrutiyet
dénemine mimari eserleri de
kapsamaya baslamis, tarihi yapilar eski
eser kapsamina alinmistir. Bu baglamda,
1912 yilinda yararlige giren “Muhafaza-i
Abidat Hakkinda Nizamname” ve 1917
vilinda kurulan Muhafaza-i Asar-1 Atika

SOLDA |I. Mesrutiyet onarimlari esnasinda
Dis Hazine duvarlarina agilan pencereler,
TSMA (Resim 11)

EncUmeni Daimisi, mimari eserlerin
korunmasinda etkin rol oynayacak ve
hatta hangi eserin yikilip hangisinin
korunacadi kararini veren nihai organa
doénlsecektir (Acikgdz, 2014).

Sonu¢
Bu makalede ele alinan dénemde,
yani erken 19. ylzyildan erken 20.
ylzyila kadar olan silre icerisinde,
Topkap! Saray’'nda pek ¢ok onarim,
tamir ve tadilat yapilmis, imparatorluk
kompleksine yeni yapilar eklenmistir.
Bu arastirmanin amaci, bu onarim
ve yenilemelerin envanterini sunmak
degil, tamir adi altinda yapilan
muhtelif faaliyetlerin gecirmis
oldugu donldsimu belgelemektir. Bu
baglamda, sarayda farkli dénemlerde
farkl tamirat anlayislarinin egemen
oldugunu gérmekteyiz. Topkapi
Sarayi’nda gerceklesen tamir ve
onarimlarin dénlsimua bizlere Osmanli
modernlesmesinde dair dnemli ipuclari
sunmaktadir. Modernite doJasi geredi
hem faili hem de mefull etkilemekte;
hem yonetenlerin hem de ydnetilenlerin
algl ve pratiklerini dénUstirmektedir.
Dolayisiyla, Osmanl ydnetici elitin
Uzerinde dogrudan s6z sahibi oldugu
Topkap! Sarayr'nin mekansal ve
sembolik donUsimindn bu baglamda bir
okumasi, bize Osmanli modernlesmesini
tersten okuma imkani vermektedir.
Bir baska deyisle Topkap! Saray’’nda
gerceklestirilen tamir faaliyetleri
ve mekansal dlizenlemeler, sadece
degisen estetik kaygilarin ve yenilenen
fonksiyonlarin bir sonucu degil, ddnemin
sosyopolitik kavrayisinin bir yansimasidir.
II. Mahmud déneminin radikal
refomlari ve padisahin degisen gorsel
ideolojisinin yansimalarini Topkapl
Sarayrnin dénlsen ¢ehresinde
ve yeniden kurgulanan kurumsal
yapisinda gdérmek mimkinddr. Osmanli
modernlesmesini batili kurumlarin
imparatorluga entegrasyonu Uzerinden
kurgulayan Il. Mahmud, sadece baskent
istanbul’'u degil Topkap! Sarayrnin
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da cehresini degistirmis, mimari ve
dekorasyonda neoklasik Uslubu adeta
saltanatinin ve “batililasma” ideolojisinin
semboll haline getirmistir. Her ne kadar
zaman icerisinde Topkap! Sarayr'ndan
uzaklasmissa da, Il. Mahmud 6limUune
kadar sarayi ikametgah ve yonetim
merkezi olarak kullanmaya devam etmis,
saray onarimlari da icerisinde yasanan
bir iktidar merkezinin gereklerine

uygun sekilde gerceklesmistir. iktidarini
gorundrlik Gzerinden pekistiren
reformist padisah tugrasini da bu
anlamda bilincli bir sekilde kullanmis,

kapsamli tamir faaliyetlerinin ve simgesel

varliginin bir isareti olarak tanimlamistir.
Tanzimat déneminde mimaride
batili formlarin kullanimi yayginlik
kazanmis, yapilar neoklasik, barok
ve rokoko detaylar ile bezenmistir.
Ampir Uslubun en iddiali érneklerinden
olan Dolmabahc¢e Sarayi AbduUlmecid
déneminde tamamlanmis, nihayetinde
hanedan konutu vasfini kaybeden
Topkapl SarayI'nda ise benzer tarzda
yeni bir kdsk insa edilmistir. Mecidiye
KoéskU ile Dolmabahce Sarayi arasindaki
gorsel ve mimari dil birligi, padisahin
Topkap! Sarayrndaki temsili varhginin
ve Kirim Savasi nedeniyle artan Avrupa
etkisinin de bir ifadesi olarak okunabilir.
Kurumsal yapisi [l. Mahmud déneminde
dénlsen Enderun teskilati ise, bu
dénemde mekansal olarak yenilenmis,
ozellikle 1856 yangini akabinde yapilan
onarimlar ile Enderun Avlusu, Ucilinci
Yeri ve Adalet Kulesi yeni bir ¢cehreye
kavusmustur. Dolayisiyla bu dénemde

kurumlar insa edilmistir. Bu donemde
yapilan tamiratlari, Osmanli kimliginin
kesfedilmesi ve tarihselliginin yeniden
Uretilmesi ¢cercevesinden okumak
anlamli gérinmektedir. Sarayin yabanci
ziyaretcilere gezdirilen bolimleri ve
koskleri strekli olarak tamiratlara
sahne olmus, &zellikle II. Abdilhamid
déneminde senelik Hirka-i Serif
ziyaretlerine blyUk énem atfedilmis,
padisahin Topkapi! Sarayi’'ni ziyareti
oncesinde kapsamli tamir ve bakim
gerceklestirilmistir.

Sarayin, Osmanli sanat ve
mimarisinin nadide bir érnegdi oldugu
ve milli bir deger olarak ézgln haliyle
muhafaza edilmesi gerektigi fikri ise
20. ylUzyil itibariyle kabul gérmus ve
[I. Mesrutiyet ile resmiyet kazanmistir.
Sarayl yenilemek veya yipranan
kisimlarini onarmaktan ziyade, bu tarihi
abidenin muhafazasi hedeflenmis,
bilimsel restorasyona yonelik adimlar
atilmaya baslanmistir. Bu baglamda,
muhdes eklerin kaldirilmasi, tarihi
niteligi olan detaylarin muhafazasi
veya cagdas eklerden kacinilmasi
arzu edilmisse de yapilan tamiratlar
bu beklentileri karsilamaktan uzak
kalmistir. Muhafaza-i Asar-1 Atika
EncUmeni’nin raporu, bu minvalde,
modern koruma olgusunun ge¢
Osmanli déneminde nasil tezahlr
ettiginin de bir ifadesidir. Teori ile
pratik arasinda sUregelen bu karsitlk,
glnimuzde de restorasyon alaninda
asilmasi glg¢ bir tartisma zemini
olusturmaktadir.
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6zET 1980’lerden bu yana, Turkiye’de bozulan yapih
cevreleri basta iyilestirmeyi amaclayan kentsel
doénlstm projelerinin ¢codu, zamanla, bozulani yok
eden bir mutenalasmaya evrilmektedir. Son 6 yildir,
izmir Umurbey Mahallesi’nde, Daragac Kolektifi
sanatcilari 6ncltliginde, tabandan gelisen sanat
temelli bir dontsim gerceklesmektedir. Yasam ve
Uretim tarzlarinda mahallenin fiziksel ve sosyo-
kulturel baglamiyla organik bir iliski kuran kolektif,
olumlayici, dayanismaci ve strdurulebilir bir yaklasim
izlemektedir. Yerinde gbzlem ve gérismelere dayah
bir 6n arastirma niteligindeki bu makale, Umurbey’deki
bu déntstimu alternatif bir “kentsel tamirat” pratigi
olarak irdelemektedir.

ANAHTAR KELIMELER kentsel déntsim, mutenalasma,
kentsel tamirat, Daraga¢ Kolektifi, Umurbey Mahallesi

SAG USTTE Daragdac bdlgesindeki sanayi ve
karma kullanim yapilarini gdsteren harita,
Burkay Pasin tarafindan hazirlanmistir.
(Figur 1)
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0. ylzyilin son ceyreginden

itibaren dinya kentlerinde

sUregelen kentsel dénlUsim

projelerini, kentin fiziksel ve
sosyo-ekonomik olarak eskiyen
boélgelerini onarmaya yoénelik
kentsel tamirat pratikleri olarak
gOrebiliriz. Turkiye'de 1980’lerdeki
neoliberal politikalarin etkisiyle hiz
kazanan bu tamiratlar, gecekondu
bolgelerini iyilestirme ya da tarihi
boélgelerdeki metruk yapilari onarip
yeniden islevlendirme gibi eksenlerde
ilerlemistir. Ancak, déndsim
projelerinin bircogu doéndstirilen
bdlgenin sakinlerini yerlerinden ederek
yeni bir Ust-orta sinif kGltdrd yaratan
ve bozulani rant ugruna yok eden
bir tamirata, yani mutenalasmaya
evirilmistir. Bu, sanat ve kulttr eksenli
doénlsim projelerinde de siklikla
go6rulen bir sorundur.

izmir Daradac bdlgesindeki

Umurbey Mahallesi’nde son 6
yildir tabandan gelisen 6zgln
bir donlisim yasanmaktadir. Bu
makalede, mahallede yasayan ve
Ureten Daragac¢ Kolektifi sanatcilarinin
Onclligundeki bu dénlsim, alternatif
bir “kentsel tamirat” pratigi olarak
irdelenmektedir. icerik, Uretim ve
sergileme ydntemlerinde sanat/
zanaat, kamusal/6zel, sanatci/sanat
izleyicisi gibi ikilikleri ters ylz eden
kolektif, bélgedeki bozulmaya ragmen
degil, bu bozulmayi da yasam ve
Uretim bicimlerinin bir parcasi olarak
gobren olumlayici, dayanismaci ve

sUrdUrulebilir bir yaklasim izlemektedir.

Yeniden canlandirilabilecek énemli
bir endUstriyel mirasa ve Uretim
potansiyeline sahip bdlgedeki bu

dénlsimden 6grenilecek cok sey
bulunmaktadir. Makalenin amaci, bu
alternatif tamirati henlz onarimin
basindayken dogru okumak, bdylece
bolgedeki olasi mutenalasma risklerine
karsi sUrdUrulebilir, kapsayicl ve
saglikli bir kentsel dénUsim vizyonu
o6ngorebilmektir. Bu baglamda, su
sorulara yanit aranmaktadir: Daragac
sanatcilari Uretimlerinde, bdlgenin
fiziksel, tarihsel ve sosyo-kulttrel
baglamindan nasil beslenmektedirler?
Sanatcilar ve zanaatc¢ilar arasindaki
kolektif Uretim, ekonomik ve sosyo-
kUltUrel yénlerden mutenalasmaya
alternatif bir déntsiim modeli
olusturabilir mi?

Bir 6n arastirma niteligindeki
makalede karma bir yéntembilim
kullanilmistir. ilk olarak, kentsel
dénlsime iliskin kuramsal cerceve
cizilmis, dinyadan ve Turkiye’den
mutenalasma oérnekleri incelenmistir.
ikinci olarak, Umurbey Mahallesi’ndeki
dénlsimU yerinde tespit etmeye
yoénelik bir vaka calismasi
gerceklestirilmistir. Makalenin
amacinda da belirtildigi Gzere, bu
dénUsim henlz cok yenidir ve nereye
evirilecegdi belirsizdir. Dolayisiyla,
ddnUsimUn sonuclarinin detayli
degerlendirilebilecegdi veri kaynaklari
henlz olusmamistir. Vakanin énemini
henlz sekillenmeye baslarken
tespit etmek Uzere iki farkli veri
toplama ydntemi kullanilmistir: (1)
mahallenin fiziksel ve sosyo-kUltlrel
yapisina iliskin yerinde gdzlem ve
tespitler; (2) dénlisimuUn bizzat
Onculeri olan sanatcilar, mahalle
sakinleri ve zanaatkarlarla yapilan
yari-yapilandiriimis gérismeler. Bu



veriler 1s1ginda, sanatcilarin bdélgenin
baglamiyla kurdugu organik iliski ve
kolektif Gretime dair arastirma sorularina
yanit aranmaktadir.

Kentsel Déniisiim ve
Mutenalasma
Sosyal bilimlerde mutenalasma “varhkl
orta sinifin, yoksul mahallelerdeki
geleneksel isci sinifint mUlk satin alma,
yenileyerek iyilestirme ve modernlesme
yoluyla yerinden etmesi” seklinde
tanimlanmaktadir (Open Education
Sociology Dictionary). Mutenalasmaya
iliskin farkh elestirel yaklasimlar
mevcuttur. Konuyu ekonomi politikalari
baglaminda tartisan cografyacilar,
kentsel dénUsimdeki sermaye
paylasimi ve sermayenin aktérlerine
dikkat cekerler. Neil Smith’e gbére
mutenalasmaya yol acan bir dondsim,
“kapitalist toplumlara 6zgl dengesiz
bUyUmenin kentsel mekan Uretimindeki
bir 6rnegdidir” ve bu dénltsimuun éncileri
de “sermayenin kolektif sahipleri” olan
“bankalar, emlakcilar, klicUk ve blyUk
Olcekli tefeciler, perakende sirketler
ve devlet”tir (Smith, 1996; xviii). David
Harvey’e (2000; 152) gbére kamu-
Ozel ortakliklari ile Uretilen dénlsim
projeleri bile daha cok 6zel sektdrin
onceliklerine gbre bicimlenmistir.
Kentsel donldsimin sosyo-kultirel
yoénlerine odaklanan cografyacilar
icin mutenalasma yalnizca ekonomik
degdil ayni zamanda orta sinifin
degisen begenileri, deder yargilari
ve beklentilerine gore sekillenen
toplumsal bir sorundur. Kanada
kent merkezlerindeki mutenalasma
orneklerini degerlendirdigi ¢calismasinda
David Ley (1986; 524), st ve orta sinif
kentlilerin konut tercihlerinde kultarel
aktivitelere yakinlik, tarihi peyzaj
gibi unsurlarin 6ne ¢iktigini ve bunun
yeni bir kentsel yasam tarzi olarak
deger kazandigini belirtir. Londra
kent merkezindeki gec¢ 20. ylzyil
mutenalasma slrecine odaklanan benzer
bir calismada Chris Hamnett (2003;
2403), orta sinifa ait kultlrel degerlerin
konut tercihlerinde ekonomik taleplerin
6nlne gectigini vurgular. Loretta Lees,
Tom Slater ve Elvin Wyly tarafindan
(2008) tartisilan glincel mutenalasma
érneklerinde ise alt/orta sinif, ekonomik/
kaltarel, Gretim/tUketim gibi ikiliklerin
artik ortak cikarlar ekseninde ¢o6zUlmeye
basladigi gortlmektedir.
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TUrkiye’de cogunlukla yerel ydnetim
ve 6zel sektor isbirliginde gerceklesen
dénlsUim projeleri, gerek “yasam
kalitesi dismus ve riskli alanlarin
yenilenmesi, sagliklastiriilmasi veya
yeniden canlandirilmasi” gerekse “tarihi
degeri olan alanlarin soylulastirilarak”
korunmasi eksenlerinde
gergeklesmektedir (Atadv & Osmay,
2007; 59). Farkli mutenalasma érnekleri
cogunlukla yogun kentsel dénUsimuin
yasandigi istanbul, Ankara ve izmir'de
gérilmektedir. istanbul’'un Cihangir
ve Galata semtlerinde sanatc¢i ve
mimarlarin 6nctliginde gerceklesen
tarihi yapilari yenileme ve calisma
mekanlarina ¢evirme girisimleri, zaman
icinde orta ve Ust siniftan kesimlerde
tarihsel deger, kiltlrel faaliyetlere
yvakinlk gibi élcttlerle sekillenen bir
talep olusturmus; bdlgenin sakinleri
yerlerinden edilmistir (Uzun, 2013; 245-
250, Ergun, 2004; 399). Ankara’nin
Cankaya semtindeki Koza Sokak’ta
90’ yillarda yerel yonetim girisiminde

gerceklesen ve gecekondu sakinlerinin
ylUzde doksanini yerinden eden islah
projesi, yerinden eden ve edilen
kavramlarinin bulaniklastigi 6zgln bir
ornektir (Gork ve Tilig, 2016; 23-24).
izmirdeki ilk déndstim
calismalarinda Kadifekale ve Bayrakl
gibi gecekondu alanlarinin yogun
oldugu semtlere odaklanilmistir.
Kadifekale’de 2005-2012 yillari
arasindaki donlsim slrecinde semt
sakinlerinin bir kismi Uzundere’deki
konut bolgesine tasinmis, bir kisminin
mulkleri ise kamulastiriimistir (Kilic
& Karatas, 2015; 240). Yeni kent
merkezi olarak gelismesi 6ngdrllen
Bayrakli semtinde ise Ust gelir
gruplarina yoénelik karma is ve konut
bloklari hizla yUkselirken, gecekondu
alanlarinda henlz fiziksel bir dontsim
yasanmamistir. Bu iki érnegdin
disinda, izmir kent merkezine yakin
Ege Mahallesi’nde yerel ydnetim
6nclligunde katilimcei bir yaklasimla
baslatilan donlUsim projesi, ydnetim
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arzi ve kullanici talebine iliskin
¢cdzUmsUzlUkler dolayisiyla bir tarlG
hayata gecememektediﬂ.

Makale kapsaminda calisilan
Umurbey Mahallesi, Alsancak
Stadyumu ile Halkapinar arasindaki
bir alani kapsayan ve Daragdac olarak
bilinen bdlgenin gliineydogusundadir.
Blnyesindeki atil endUstriyel yapilar,
depolar, islevini yitirmis fabrikalar,

19. ylUzyil ve erken 20. ylUzyildan
kalma iki katli konutlar ile heterojen
ve karmasik bir dokudadir. Bdlgenin
yapisal ¢evresi, Cumhuriyet’ten

dnce bodlgeye yerlesen gayrimuslim
azinliklarca isletilen havagazi, un,
kiremit, zeytinyadi fabrikalari ve isci
konutlariyla sekillenmeye baslamis; 20.
yUzyilda kurulan Sark Sanayi, Elektrik
Fabrikasl, izmir Pamuk Mensucat
Fabrikasi ve SUmerbank Basma Sanayi
ile endUstriyel bir kimlik kazanmistir
(Kayin, 2013; 379-381). GUnUmuUzde bu
yaplilarin bircogu yikilmis, terk edilmis
ya da islevini yitirmis olsa da, bdlgenin
endUstriyel karakteri klclk olcekte
tamirhaneler, liman arkasi depolar ve
atolyeler ile halad korunmaktadir.

Potansiyel bir dénlsim alani olarak

EGE MIMARLIK EKIM 2020

bir sGredir glindemde olan bdlgeye

iliskin henliz bltlncll ve sistematik
bir donlisim projesi yoktur2. Ancak,
gerek 6zel sermayenin karma is ve
konut bloklari (Mahall Bomonti, Folkart
Vega, Evora izmir, Allsancak), gerekse
yerel ydnetimin yeniden islevlendirme
projeleri (Tarihi Havagazi Fabrikasi
Kaltar Merkezi, izmir Meslek Fabrikas,
Yasar Resim MUzesi) munferit
girisimler olarak &éne cikmaktadir.
Yukarida bahsedilen déntsim
orneklerinde de gorildigl Gzere, Ust
ve orta sinifa yénelik bu girisimlerin
yakin gelecekte bir mutenalasma

riski olusturmasi olasidir. Ustelik

bu girisimlerin hi¢ birinde bdlgenin
enduUstriyel Uretim potansiyelinden
sUrdUrulebilir bir déntstm araci olarak
yararlaniilmamaktadir.

Sanat Yoluyla Mutenalagsma
Bir kentin tarihi bélgelerini sanat ve
kaltdr yoluyla déntstirme modelleri,
mimarlik ve kentlesme yazininda
giderek artan bir yere sahiptir. Bu
modeller, elestirel kent kuramcilari
tarafindan mutenalasma ve katilimcilik
eksenlerinde tartisiimaktadir. Sanat

SOLDA Yeldegirmeni’ndeki Mural istanbul
Festivali’nde sanat¢i M-City 26’nin
calismasi;

Fotograf: Guzden Varinlioglu (Figtr 2)

Umurbey Mahallesi’nden bir sokak;
Fotograf: GlUzden Varinlioglu (Figtr 3)

SAG ALTTA 2018 yilindaki Daragac IlI
sergisinden isler: a. Daraga¢ Kolektifi’nin
ortak calismasi “Alec Issigonis madalyonu”,
Fotograf: GUzden Varinlioglu; b. Tugce
Akay’in “Nazmiye Bilecik Hikayesi” Kaynak:
Daragac Kolektifi (Figtr 4)

2018 yilindaki Daragac Il sergisinden
isler: a. Mert Cakir'in “Ara” adli ¢calismasi,
Kaynak: Daragac¢ Kolektifi b. Leman
Sevda Daricioglu’'nun “Bekleyis 11" adh
performansi Kaynak: Daraga¢ Kolektifi
(Figur 5)

yoluyla mutenalasmayi olumlayan
kuramcilar, sanat Uretiminin
déndstirilen bolgede bir topluluk
bilinci olusturmak gibi bir etkisi
oldugunu; bu sayede hem toplumsal
ayrismanin dnlenebilecedini hem de
sosyal anlamda bUtUncll bir déntsim
gerceklesebilecedini savunurlar
(Kay, 2000; Hall&Robertson, 2001).
Sanatcilarin éncl ve etkin rol Ustlendidi
bir mutenalasma modelinin, ingiltere’nin
kuzeydogusunda eski bir endustriyel
kasaba olan Gateshead 6rneginde
oldugu gibi, kulttrel sermayenin
dengeli dagildigi bir dayanisma
ekonomisi yaratma potansiyeli
bulunmaktadir (Cameron & Coaffee,
2005). Bu olumlayici yaklasimlarda,
tamir edilen bélgenin yeniden
bozulmaya meyilli 6zgln karakterinden
cok, tamirci rolt Ustlenen sanat¢inin
6ngorist ve sayginligr dikkate alinir.
Sanat yoluyla mutenalasmaya
temkinli yaklasan bazi kuramcilar
ise bu modelin uzun vadede
sUrdUrulebilir olmadigini savunur.
Slrec¢ genelde su sekilde isler: Tarihi
enduUstriyel bolgelerin gerek metruk
estetiginden gerekse dtekilestirilmis
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ve yabancilastirilmis sosyal ve fiziksel
dokusundan etkilenen bohem ruhlu
sanatclilar, buralarda bUtcelerine uygun
yasam ve calisma mekéanlari bulurlar
(Andres & Golubchikov, 2016; Zukin,
2009). Bu dokudan beslenen sanatsal
Uretim, zamanla gorlUnUrlik kazanarak
yeni kitleleri cekmeye baslar ve
“mahallenin artan gérinarlGga yerel
sanatcilarin islerini daha genis kitlelerle
bulusturmasini ve eglence olanaklarinin
cogalmasini saglar” (Lloyd, 2006; 120).
Yeni acilan yeme-icme ve eglence
mekanlari, ticari galeriler ile yerel
kUltUrel sermaye yerini spekulatif kaltar
ve turizm rantina teslim eder. Bélgedeki
menkul degerlerinin artmasiyla da,
doénUstlrtlmuas ucuz konutlar yerini orta
ve Ust sinifa hitap eden kapali sitelere
birakir (Lloyd, 2006; Zukin, 2009).

Alternatif sanat Gretiminin seckinci
bir yasantiya dénlstigu kiresel dlcekte
bilinen bir érnek New York’taki SoHo
bolgesidir. 1960’11 yillarda gerek muUzik
Uretimleri gerekse yasam bicimlerinde
oldukca deneysel ve ana akim karsiti
olan caz muzisyenleri SoHo daki eski
imalat atolyelerini kendi ev-ofislerine
cevirmislerdir. ileriki yillarda, bu
yasam bicimi bir modaya dénlserek,
muzisyenlerin mekanlari seckinci bir
kentli sinif tarafindan isgal edilmis
ve loft tarzi konutlar ortaya ¢cikmaya
baslamistir (Zukin, 1982; 119-125).
Dolayisiyla, bolge ilk basta sanatcilari
cezbeden metruk karakterini ve
endustriyel estetigini bir daha tamir
edilmemek Uzere kaybeder.

istanbul’'un ilk apartman
yerlesimlerinin bulundugu Kadikéy’deki
Yeldegirmeni Mahallesi’nde 2010 yilinda
baslayan sanat eksenli dénisim,
onemli bir yerel mutenalasma érnegdidir.
Belediye ve sivil toplum kuruluslarinin
ortakhdinda gerceklesen Yeldegdirmeni
Yenileme Projesi tarihi yapilarin restore
edilerek sanat ve kultir mekanlarina
dénlUsmesini hedeflemekteydi.
DonUstmn ilk yillarinda bu yapilari
isgal eden sokak sanatcilari ve aktivist
gruplarin alternatif Gretim ve yasam
bicimleri, zamanla UclUncl dalga kafeler,
restoranlar, hosteller ve retro dikkanlar
gibi mekanlarin acilmasiyla codu
genclerden olusan yerli ve yabanci
gruplari cezbetmeye baslar. Dolayisiyla,
bu alternatif yasanti yerini kent-soylu
bir tiketim kultdrtne birakir (Yulcel,
2015).

Sanat eksenli kentsel tamiratlarin,
6zgln olani bir daha bozulmamak
Uzere onarip ehlilestirmesi, modernist
kaltarin dayattigi sanat/zanaat,
estetik bicim/islev gibi ayrismalarda
temellenir. Alman distnlr Theodor
Adorno’ya gbére (1997; 5), modern
sanatin amagsizlasmasi (purpose-
free arts) her sanat Grandnin
kendinden menkul bagdimsiz ickin
bir estetik degere sahip oldugunun
var sayillmasina yol agar. Bu, tasarim
Urtntndeki estetik degerinin islevi,
Uretilme yontemi ve baglamindan
ayristigr 20. yldzyilhin endUstriyel
caginda oldukg¢a belirginlesmistir.
Yukarida érneklenen dénltsim
pratiklerindeki mutenalasma sorunu
da bu ayrismanin bir sonucu olarak
gorulebilir. Clnkd bu bozulmus
kentsel mekanlara yerlesen sanatcilar
Urettikleri estetik degeri temsil
edebildikleri strece var olurlar. Bu
deger fiziksel ve sosyo-kUltlrel
baglamdan kopuk oldugu slrece
sUrdUrualebilir bir ktltar ekonomisi
yaratamaz ve kentsel ranta teslim olur.

Daragac¢’ta Kentsel Tamirat
Umurbey Mahallesi’nin bir sanatsal
Uretim mekani olma potansiyeli

ilk olarak 2014 yilinda Dokuz EylUl
Universitesi’nde sanat egitimi alan
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Cenkhan Aksoy, Aysegll Dogan
ve GUnes Topaldz tarafindan
kesfedilmistir. Daragdac Kolektifi
ise zamanla ¢cogalarak mahalleye
yerlesen sanatcilarca 2015 yilinda kar
amacli gitmeyen bir topluluk olarak
kurulmustur (3). Kolektif, 2016’dan
bu yana farklh élceklerde yerlestirme,
dijital sanat, performans gibi islerden
olusan ve mahalle sokaklarina tasan
doért karma sergi dizenlemistir.
Kolektifin mahalleye yerlesmekteki
temel motivasyonu rahat ve ézglr
calisma ortami olmustur.
“Okuldayken kendimizi bir sekilde
gbsteremedigimizi, belli kaliplar
icine hapsoldugumuzu hissettik
[...] Bu sUrecin gelisimi atélyenin
bulunusu, orada toplanti yapmamiz
[...]1 nefes alabilecedimiz, sehrin
ortasinda 6zgUr hissedebilecedimiz,
islerimizi rahatca yapabilecedimiz
ve gbsterebilecedimiz bir alan fikri
olusturulmasini sagladi” (G1).
“Sokada cikiyoruz, catlya
cikiyoruz. Malzemelerimizi alip
SUmerbank yikintilarinin arasindaki
genis alanda ¢alisiyoruz. Bu
endustriyel mekanlarda, kumas
yikama yeri gibi ¢cok yUksek tavanli
blyUk mekanlar oluyor. Altta su
havuzlari var, ocaklar var, eski ates
tuglalari var” (G1).

EGE MIMARLIK EKiM 2020
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Kurulusundan dért yil sonra
kolektifin gerceklestirdigi sergi ve
etkinliklerin bir dokiimantasyonu
seklinde hazirlanan kitapta editér
Zeynep Yavuzcezzar, Daragac’taki

yasam ve Uretim ruhunu séyle betimler:

“Yer”’lesmenin ve “dahil” olmanin
kendilerine yeni anlamlar aradigi bu
kocaman yeni dlinyanin haritasinda,
insan eliyle c¢izilmis sinirlarin icinde,
digerleri gibi yalnizca bir nokta,
Daragac. Kendi sanat Uretimini
yvaparken komsusundan bir fincan
kahve yaninda biraz da ilham alan;
ihtiyaci olani bir telefon degil, karsi
pencere kadar yakinda bulan; bir arada
yasarken birlik olmay! deneyimleyen
sanatcilar, Daradac. Duvarlarinda
resimler, kapisinin 6nlinde oturan
komsular ve sokaklarinda oynayan
cocuklar; Ureten sanatc¢i ve ustalarin
gunlik telasi ile mahalle, bize her
daim iyi gelen, ge¢misten aliskin
oldugumuz o sicak his, Daragag.
Gundelik kapt 6nlU sohbetlerinin sanat
etkinligine dénlstigu, mahallelinin
sanatcl, sanatc¢inin izleyici oldugu yer
(Yavuzcezzar, 2019; 6).

EGE MIMARLIK EKIM 2020

Sanatcilarin artik neredeyse
mahalleliyle i¢c ice ge¢mis yasam
bicimlerini ve mahallenin sosyo-kulturel
baglamiyla kurduklari organik iliskiyi
aktaran bu betimleme, mahallenin
muhtari tarafindan su ctmlelerle
desteklenmektedir:

“Mahallemiz senlendi. Meydana
ciktl. Onlar bizim ¢ocuklarimiz ve
torunlarimiz gibi. Sanatcilarin ve
hocalarin mahallemize gelmesinden
gurur duyuyoruz. Buradaki sanat
aktiviteleri bélgenin varos olarak
go6rinen algisini degdistirdi” (G2).

Bu iliski, kolektifin sdylemi, Gretim
yoéntemleri ve temsil bicimlerinde de
kendini gostermektedir. Séylemsel
olarak, seckinci, populist ve 6Jgretici
bir sanat olusumu manifestosundan
cok, boélgeye 6zel (site-specific)
ve bélgenin atil, karmasik ve yikik-
doékik dokusundan beslenmeyi tercih
etmektedirler. Dolayisiyla, onaracagdi
nesneyi cézmeye calisan bir tamirci
gibi, bolgeyi alternatif bir “laboratuvar
ve deney alani” olarak gérmektedirler
(G3). Paylasilan figlrlerde de
goruldltgu Uzere, sanatcilar yerlestirme

SOLDA 2017 yilindaki bkz.daragac
sergisinden Ali Kanal'in “ikram” adl
calismasi

Kaynak: Daragac¢ Kolektifi;

2018 yilindaki Daragac Ill sergisinden
Cem Sonel'in “Daragac icin Ozel
Tasarimli Duvar Resimleri”

Fotograf: Kivang Kiling (Figur 6)

SAG USTTE, SAG ALTTA 2019 yilindaki Volta
sergisinden ADA grubunun sokak sanati
Fotograf: GUzden Varinlioglu;

2019 yilindaki Daragac IV: LUzum
sergisinden Caner Coban’in “Dikilitas”
adl yerlestirmesi

Fotograf: Burkay Pasin (Figur 7)

ve performanslarinda mahallenin bu
dokusunu dlzeltmeye calisip yeni bir
fon olusturmak yerine, bu bozulmuslugu
olumlayip yeniden yorumlayan elestirel
bir yaklasim izlemislerdir.

Yerlestikleri mahallenin glncel
ismi Umurbey olsa da, tarih boyunca
Daragac olarak bilinip séylenmesi,
hem kolektifin ismini belirlemis; hem
de boélgenin tarihi ge¢cmisine dair bir
hassasiyet olusturmustur. Bu baglamda,
“Daragac¢’in hikayesini yeni iletisim
bicimleriyle” ele alip, “mahallenin
tamamini bir tar ifade alanina”
déntstirmeyi hedeflemislerdir (ilhan,
2019). Bu bélgeye 6zgl olma hélinin
sanatcilarin gelisimlerine, sdylemlerine
ve Uretim bicimlerine nasil yansidigini,
kolektifin kurucularindan Cenkhan
Aksoy sOyle aktariyor:

“Daragdac, ismini aldigi mahalle
yasamindan beslenen ve yerel halkin
katilmiyla sekillenen yapisindan 6taru
her sene oradakilerle daha kuvvetli
baglar kurmamiza ve mahallenin zengin
gecmisiyle farkli konulara egilmemize
olanak sagliyor. Bahsi gecen kolektif
Uretim pratidi bizim icin aslinda ¢cok
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yeni bir sey[....] Oncesinde gerek
Uretim sUrecinde gerekse gorev
dagdiliminda daha bireysel yaklasimlar
benimsiyorduk. Bu noktada 4-5
kusaktir kulaktan kulaga aktarilan
hikayelerden Daragac icin mahalleliyle
yUrGtilen ortak projeler gelisti ve bu
gelisim hala da devam ediyor” (ilhan,
2019).

Kolektifin 3. sergisinde bdlgenin
tarihsel baglaminin sanatsal Uretime
yansidigi farkh érnekler gorulebilir.
Cocuklugu bu bélgede gecmis
oldugu dustnutlen Mini Cooper
tasarimcisi Alec Issigonis’e saygi
niteliginde olan ve mahallede kalici
hale gelen madalyon, eskizden
kaliplama asamasina kadar sanatcilarin
musterek ¢alismasinin bir Granadar
(G3). Tugce Akay’in mahallede tek
basina yasayan 86 yasindaki Nazmiye
Bilecik’le her giin ayni saatte yaptidi
sohbetler, henlz yazilmamis bir
hikdyenin performanslaridir. Son
yillarda bélgedeki multeci varhidina
dair iki is de dikkat cekmektedir:

Mert Cakir'in mahalledeki gdé¢menlik
blrosuna gelen bir muilteci cocugun
vesikalik fotografini metruk bir
yapinin cephesine yerlestirdigi

”Ara” adli calismasi ile Leman Sevda
Daricioglu’nun siginmacilarin kuyrukta
beklemelerine referansla, ayadi bir
agaca bagl sekilde bir gin slreyle
nébet tuttugu ”"Bekleyis I1” adl
performansi.

Sanat ve zanaatin yerel baglamda
yeniden bulusmasi sanatcilar ile
bolgedeki klclk esnaf ve oto
tamircileri arasinda bir teknik ve fiziksel
dayanisma olarak kendini gdsterir. Bu
dayanisma yoluyla, sanatcilar demir
konstriksiyon ve kaynaklama gibi
tekniklerin inceliklerini 6grenirken, el
becerisi ve estetik gérgl gerektiren
konularda da tamirciler sanatcilardan
yardim almaktadir.

“Ben daha déncesinde kaynak
yapmayi iyi bilmiyordum ama buradaki
ustalar sayesinde en azindan deneme
firsatim oldu. Uzun sUredir demir
malzeme kesmesine hakimdim, ama
yapistirma birlestirme kaynatma isine
pek hakim degdildim; o acidan besleyici
oldu” (G3).

Sanatcilar ve zanaatkarlar arasindaki
bu dayanisma, glndelik yasamin
dogal akisi icinde kendiliginden
sekillenmektedir. Ali Kanal’in bir
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E6SANATCILAR VE ZANAATKARLAR
ARASINDAKI (...) BU TARZ BIR ORTAKLIK,
ILERIKI YILLARDA BOLGEDE SANAT
EKSENINDE SEKILLENEN BIR DAYANISMA
EKONOMISI YARATMA VE ENDUSTRIYEL
URETIMI KUCUK OLCEKTE DE OLSA YENIDEN
CANLANDIRMA POTANSIYELINE ISARET

ETMEKTEDIR 44

otomobili ters cevirerek mahallenin
ortasinda sergiledigi isi bdélgedeki
bir forklift operatérinin yardimiyla
gerceklesmistir. “Daragdac icin dzel
Tasarimli Duvar Resimleri” adli
calisma, Cem Sonel’in bolgedeki
boyaci ustalariyla ortak Granuduar
(G1. Bu tarz bir ortaklik, ileriki yillarda
boélgede sanat ekseninde sekillenen
bir dayanisma ekonomisi yaratma ve
endUstriyel UGretimi klcUk olcekte de
olsa yeniden canlandirma potansiyeline
isaret etmektedir.

Sanat Urdntnin baglamiyla
iliski kurmasinin bir baska bicimi de
sergilendigi mekan ve temsil edilme
bicimidir. Sanatin Uretildigi mecradan
koparilip, kapall ve steril galerilere
hapsedilmesi, Adorno’nun da isaret
ettigi gibi, sanat Grinl hakkinda
baglamindan kopuk bir deger yargisi
Uretilmesine sebep olur. Galata,
Cihangir ve Yeldegirmeni’ndeki
mutenalasma érneklerinde gdrllen
seckinci sergileme kUltUrdnUn tersine,
Daragac’in sergileme pratiklerinde,
sanat Grund izleyici kitleyle, bitmis
ve idealize edilmis bir temsil nesnesi

)
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olarak bulusmaz. 2016 yilindan bu

yana kolektifin gerceklestirdigi bes
sergi de izleyenleri yoran, sasirtan ve
dUstnduUren interaktif bir mekansal
kesif seklinde gerceklesmistir. Sivasi
dlsmus duvarlar, crimUs hangarlar ve
atolyeler, rutubetli bos odalar, kaderine

terk edilmis arsalar, catilar ve
sokaklar, sanatcilara basit bir
calisma yUzeyi olusturmaktan ote,
sanat UrUnlerinin ickin bir parcasi,
hatta var olus sebebidir.
Sergilerdeki ktratoryal slreg,
mahallede bulunan metruk bir

£6BU KARMASIK YAPISAL CEVREDEKI
ATILLIK VE BOZULMANIN OLUMLU

YONLERINI FARK EDEN DARAGAC KOLEKTIFI

SANATCILARI, BU BOZULMAY| SANAT
YOLUYLA YORUMLAYARAK ONARMAY/|
HEDEFLEYEN BIR TAMIRCI ROLUNU

USTLENMISLERDIR 37
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binada sanatcilar ve mahallelinin
ortak katillimiyla gerceklesen
sdylesiler yoluyla sekillenmektedir.
Mahallenin ortak kamusal
mekanlarinin yani sira, tamir
atélyeleri ve sanatcilarin calisma
ortamlari da dlzenlenen sergiler
icin kullaniimaktadir.

“Biz onlara diyoruz ki ‘bdyle
bir alana ihtiyacimiz var projemiz
icin’ [...] kendi aralarinda dustnUp
tasinip ‘surasi olabilir’ diye
yerler gdsteriyorlar. iste ‘burasi
bos’ diyor veya ‘ben ev sahibini
taniyorum, onunla konusurum,
sizin icin izin alinm’ diyorlar. ‘Bir
meblag ya da bir sey talep etmez’
diyorlar” (G1).

Bizim burada hicbir sekilde
maddi amacimiz yok [...] sadece
bizimle ayni sekilde, ayni paydada,
ayni rGyay! goren insanlarla
beraber bir seyler yapmak, onlarla
beraber neleri daha iyi yapabiliriz,
onun Uzerine tartismak, onu
deneyimleme istedimiz var. Burasi
gayet paralel ilerleyen bir sey; asla
Oyle dikey bir hiyerarsisi yok (G1).

Mahalledeki sanat Uretimi ve
sergileme pratiklerinde sanatci/
izleyici hiyerarsisi de ters ylz
edilmistir. Bulunduklari bdlge ve
sosyal siniflari dolayisiyla cogu
zaman kuUltdrel bir ayrimciliga
maruz kalan mahalleli, Gretimine
ve sergilemesine katkida
bulunduklari islere karsi zamanla
elestirel bir bedeni anlayisi da
gelistirmeye baslamislardir.

Artik her sergide, sanatcilarla
esnaf ve tamirciler arasinda
6nceden tuhaf bulduklari islerin
anlamina iliskin entelektlel bir
tartisma ortami olusmustur (G4).
Ustelik mutenalasma eksenli bir
dénUsimUn ve blUyudk sermayenin
kendilerini her an yerlerinden
edebileceginin de oldukc¢a
farkindadirlar (G5). Simdiye kadar
hep mavi yakal kimlikleriyle
taninan oto tamircileri, hatta
aileleri, sanat yoluyla dénlsen

bu ortamin pasif bir izleyicisi
olmaktan cikip aktif karakterleri
haline gelmislerdir. Ornegin, 3.
sergide mahalle sakinlerinden
kaporta ustasi Hiseyin Ozglrtepe,
kendisine armagan edilen resim
ve heykelleri bir koleksiyona



doénUstlrlp tamirhanesinin
duvarinda sergilemistir. Bir

sonraki sergide bu kez esi Fatos
Ozglrtepe’nin “Pano” adli calismasi
ayni duvarda yer almistir.

Sonu¢

Bu makalede, Umurbey
Mahallesi’nde son alti yildir
deneyimlenen sanat eksenli
dénlsim, mutenalasmaya alternatif
olabilecek bir kentsel tamirat
pratigi olarak tartisiimistir. Bu
karmasik yapisal cevredeki atillik ve
bozulmanin olumlu yénlerini fark
eden Daragac Kolektifi sanatcilari,
bu bozulmayi sanat yoluyla
yorumlayarak onarmayi hedefleyen
bir tamirci rolin0 UGstlenmislerdir.
Kolektif dnculiginde tabandan
gelisen bu dontsimU 6zgln kilan
ise, gerek glndelik yasantilari
gerekse karar verme, Uretim ve
sergileme sUreclerinde, mahalle ve
mahalleliyle kurduklari organik iliski
ve dayanismadir.

Henri Lefebvre’nin (1991; 341-
359) endustriyel toplumdan bilgi
toplumuna geciste tespit ettidi
geleneksel ve glincel Uretim,
calisma ve yasam bicimlerinin ayni
kentsel mekanda bulusmasindan
kaynaklanan celiskiler, kentsel
tamirati strekli kilabilecek firsatlar
olarak gérulebilir. Umurbey’de
de firsata cevrilebilecek celiskiler
mevcuttur: 6zel sektdr ve yerel
yonetimin rant odakli girisimleri ile
mahalle kaltGrinin romantiklestirilip
kaderine razi kilinmasi; bilgi
ve yetkinliklerini yeni nesillere
aktarmaya calisan zanaatkarlarin
yeni Uretim modellerine direnme
cabalari; seckinci galeri sanatina
alternatif bir ortam arayan sergi
izleyicilerinin bir turist kimligine
bUrlinUp bolgeyi “otantik bir kent
parcasl” olarak gérme egdilimleri.

On arastirmanin verilerinden de
anlasildigi Gzere, kentsel mekanda
tamirat gerektiren her zaman fiziksel
yvapil cevre degildir. Kentsel mekani
paylasan farkli gruplar arasindaki
hiyerarsi ve iletisimsizlik de tamir
gerektiren sosyal bozulmalardir.
Kolektiften Cem Sonel’in de ifade
ettigi gibi, “[...] sanatcilarin buradaki
Uretiminden daha énemli [olani]
farkli sosyo kulttrel yapidaki

insanlarin bir arada, birbirini
anlamaya calismasi [...] Greten
sanatcilarla ustalar, zanaatkarlar
karsilikli olarak birbirlerini anlamaya
calisiyorlar ya da birbirlerinden
faydalanmaya calisiyorlar” (G6).
Kentli paydaslarin yasadiklari
boélgeye sosyal, kaltirel ve
ekonomik katkilarinin g6z ardi
edildigi her dénlsUm slreci
mutenalasma riski tasimaktadir.
Daragac Kolektifi’'nin Umurbey’de
baslattigl tamirattan bu anlamda
Ogrenilecek ve daha kapsamli
arastirmalara konu olabilecek cok
malzeme bulunmaktadir.

¢ Arastirma sUrecinde goéris ve deneyimlerini
bizimle paylasan Daragac Kolektifi sanatcilari ve
Umurbey Mahallesi sakinlerine tesekkir ederiz.

SOL USTTE, SOL ALTTA 2018 yilindaki
Daragag lll sergisinden “HUseyin
Ozglrtepe Koleksiyonu”

Kaynak: Daragac¢ Kolektifi;

2019 yilindaki Daragag IV: Luzum
sergisinden Fatos Ozglrtepe’nin
“Pano” adl calismasi,

Fotograf: Guzden Varinlioglu (Figur 8)

DIPNOTLAR

1 Ege Mahallesi dénlsim projesi icin bkz. https://
www.izmir.bel.tr/tr/Haberler/iste-yeni-ege-
mahallesi/10484/156 (Erisim tarihi: 30.06.2020) ve
https://www.izmir.bel.tr/tr/Projeler/1271/4 (Erisim
tarihi: 13.07.2020).

2 Yerel yonetimin bolgeyi kiltlr ve sanat ekseninde
donUsturmeye yonelik glincel sdylemleri icin bkz.
https://www.cumhuriyet.com.tr/haber/tunc-soyer-
alsancak-icin-hayallerimi-susleyen-2-proje-var-1747680
(Erisim tarihi: 30.06.2020).

3 Daragac Kolektifi hakkinda detayli bilgi icin bkz.
https://daragacizmir.blogspot.com/ (Erisim tarihi:
13.07.2020).
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OzET Kirsal yerlesimlerdeki cok yoénlt degisim slreciyle
birlikte kulttrel miras degerlerinin korunmasina iliskin
sorunlar da surekli olarak artmaktadir. Bu ¢alismada
glincel sorunlarin ortaya konulmasi amaciyla, izmir
ilinde koruma altinda bulunan on adet kirsal yerlesime
iliskin, literattr arastirmasi, gézlem ve érnek alanda
yapilan doku analizlerinin sonuclari aktarilmaktadir.
Yerlesimlerin miras degerleri, olanaklari ve tehditler,
yerel dlcekteki farkliliklar ve ortak basliklar olarak
sunulmaktadir. Kirsaldaki kultUrel peyzaj degerlerinin
korunmasi, “"tamir” olanaklari, yasamin surduarulebilirligi,
degisime adaptasyon ve esneklik Gzerinden ele
alinarak, mevcut koruma sisteminin etkinligi
degerlendirilmektedir.

ANAHTAR KELIMELER kirsal, geleneksel, koruma, tamir,
yasatma, strdurulebilirlik

USTTE Calismada incelenen kirsal yerlesimlerin izmir
icindeki konumlari; Google Earth, 15.09.2020 (Resim 1)

SAG USTTE izmir ili icinde yer alan, kirsal nitelikteki
“kentsel sit alanlan” (Tablo 1)
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irsal yerlesimler, teknoloji

ve iletisim ¢caginin yasandigi

glnumuzde kacinilmaz bir

degdisim icindedir. Bu sUreg,
demografik, ekonomik, sosyal ve
kUltUrel degerleri, alanin niteligine,
konumuna, gelisme potansiyeline gbére
farkli dizeylerde etkilemektedir. Tarim
ve kirsal kalkinma politikalarinin, egitim
ve saglik olanaklarinin yetersizligi,
kirsal yoksulluk gibi etkenler dolayisiyla
kirdan kente goé¢ &nlenememektedir.
Bununla birlikte, kent yasaminin
zorluklari ve dogal yasam 6zlemi,
kentli nGfusun kirda surekli veya
ddénemsel olarak yasama istegini
ortaya c¢cikarmaktadir. Kentli nGfusun
bu ilgisi ise kirsal yerlesmelerde
sosyal ve mekansal degisimlere neden
olmaktadir. Cok yonll ve birbiriyle
iliskili tim bu etkenler dolayisiyla, kirsal
alanlarda strdurualebilir kalkinmanin
saglanmasi, klresel dlcekte glncel
bir konu olarak disiplinler arasi
calismalarda yer bulmaktadir.

ICOMOS-IFLA ”Miras Olarak Kirsal

Peyzaja iliskin ilkeler” (2017) baslikli
bildirgede, kirsal peyzaj mirasi “fiziksel
ozellikleri (arazi, morfoloji, su, altyap!,
bitki &értlsU, yerlesim yerleri, kirsal
yapilar ve merkezler, yerel mimari,
ulasim, ticaret aglari) ve daha genis
kapsamda da kultlrel, cevresel
bag ve ortamlari kapsar” ifadesiyle
tanimlanmaktadir. Somut ve somut
olmayan kultar varliklari ile dogal ve
yaplli cevre unsurlarinin bir bitin
olarak degerlendirilmesi ve korunmasi,
kirsal alanlarin korunmasinda temel
yaklasim olarak gorilmektedir. Ancak,
kUresel degisim sUreci, “dinamik ve
canli sistemler” olan kirsal peyzajin

korunmasinda 6éngérilen koruma
yaklasimlarinin uygulanmasini
glclestirmektedir.

Bu calismada, ginimulzde degdisim
icindeki kirsal yerlesimlerin koruma
sorunlarinin ortaya konulmasi;
bunlarin fiziksel 6zellikleri, demografik,
ekonomik, sosyal, kulttrel ve idari
yapllarindaki degisim ile iliskilendirilerek
irdelenmesi; ulasilan veriler
Uzerinden koruma mevzuatinin kirsal
alanlardaki etkinliginin tartisiimasi
amaclanmaktadir.

Calismanin kapsamini izmir ilinde
bulunan koruma altindaki kirsal
yerlesimler olusturmaktadir. Calisma
alanlari belirlenerek, dncelikle literattr
ve arsiv arastirmalari yapilmistir.
Arastirma, alanlarin cografi ézelliklerini,
demografik ve ekonomik verilerini,
mimari niteliklerini, somut ve somut
olmayan kultldrel miras degerlerini,
koruma slrecini, yapilan uygulamalari,
plan kararlari ile sorunlarini, taninirhk
dlzeyleri ve akademik yayinlardaki
yerini ortaya koymaktadir. Bu
baglamda arastirilan yerlesimlerde
ayrintili inceleme ve gbézlem yapilmis,
ikisinde ise doku analizleri ile arastirma
derinlestirilerek, geleneksel yapilarin
glndmuzdeki durumlari ve sorunlar
saptanmistir.

incelenen her yerlesim,
ayri arastirmanin érneklemi
olabilecek dlzeyde farkh 6zellikler
barindirmaktadir. Calismada alanlarin
tamamina iliskin belirli basliklar altindaki
bilgiler bir araya getirilerek farkliliklar ile
ortak sorunlar belirlenmekte, érneklenen
yerlesimde yapilan arastirma sonuclari
ile koruma sorunlari daha ayrintili olarak
aktariimaktadir.



Kirsal yerlesimlerin koruma sorunlari,
cok yodnlU ve disiplinli ¢calismalar
gerektirdiginden, tim sorunlarin bir
makalede ayrintili olarak ele alinmasi
olanakli degildir. Dolayisiyla, konuya
iliskin yapilan kapsamli ¢calisma
icerisinden ancak bazi odak unsurlar
aktarilmaktadir. Bu kapsamda,
makalenin temel amaci, sit olarak
tescillenmis kirsal yerlesimlere iliskin
durum tespiti yapmak ve koruma
sistemini tartismaya acmak, sorunu
cdzmenin ilk adiminin “teshis” oldugu
gbérisinden hareketle sorunlari
irdelemektir.

Izmir Kirsalinda Yer Alan
“Kentsel Sit Alanlar”
Turkiye’de glncel koruma
mevzuatina goére, klltlr mirasi olan
yerlesimler sit alani ilan edilerek,
yapllar ise tescillenerek koruma
altina alinmaktadir. Kaltlr ve Turizm
Bakanlhgli Temmuz 2020 verilerine
godre, izmir'deki toplam 855 adet

sit alanindan 47 adedi kentsel sittir.
Calismanin basladigi 2014 yilinda,
bakanliktan edinilen sit alanlari
listesinde il ve ilce merkezi disinda
yvalnizca bes kirsal yerlesimin oldugu
saptanmistir. Ancak, 2019 yili sonuna
dek listeye dort yerlesim daha
eklenmistir.

Calismanin érneklemini olusturan
“kentsel sit alan1” olan dokuz kirsal
yerlesim; Birgi (Odemis), Bademli
(Odemis), Sirince (Selcuk), Kozbeyli
(Foca), Saganci (Bergama),

Bademli (Dikili), Koca Mehmetler
(Foca), Lubbey (Odemis), Sazak
(Karaburun)’tir. Ayrica, Aliaga Eski
Hacidmerli Mahallesi de izmir I
Numarali Koruma Bélge Kurulu
MUdurlagu tarafindan tescile ydnelik
calismalarin baslamasi dolayisiyla
arastirma kapsamindadir. Yerlesimlere
iliskin genel bilgiler, demografik veriler
ve diger arastirma sonuclari Tablo T'de
gobsterilmektedir.

6360 sayill kanun ile bu
yerlesimlerden yedisinin koy tlzel
kisiliginden, ikisinin belde statlstnden
mahalleye donUstlraldagd, bir
yerlesimin ise yasa dncesinde
de mahalle statlstinde oldugu
belirlenmistir. Yerlesimlerin G¢0,
glndmuizde yasamin sUrddridlmedigi,
terk edilmis koylerdir. Kir-kent
siniflandirmasi amaciyla ntfusa

ILGE| SELGUK | ODEMiS | FoGA ODEMIS | BERGAMA DIKILI FOGA ODEMIS |KARABURUN| ALIAGA
YERLESIM| Sirince | Birgi | Kozbeyli | Bademii | Saganci | Bademii | em:u or | LUbbey Sazak | Haciémerli
SIT ALANI KARAR TARIHTI 1984 1990 2003 2008 2011 2018 2018 2019 2019
Diinya ; Mibadele
uiRaNITELE] o | Measi | Tork—Rum | elenekset |EndostiMras: | Golencksel | Geleneksat | TSI | doneminde | Toi€ oA
s S:z: L kenut dokusu Yapilar konut dokusu | konut dokusu konut dokusu t;l:medms ket deled
I VAR| X X X
i | Yok| X X X X X X X
TESCILLI apisavisi| 137 164 45 42 14 59 16 belir i | belirt } }
YILLARA 2007) 562 239 553] 2900] 17| 917 212 of o] 0
GE?RE 2012| 530] 2398 565) 2801 369| 1077 169] of o 0
b 2015 I G| 527 %77 330) 1159] 102 of o| 0
2018) 468] 1894 626] 2589) 309] 1294 185) of [ 0
NOFUS DEGISIMI]  -1673%] -2085%]  +13.20% -10,72% 2590%]  +41,11% -7,14% 0,00%) 0,00%) 0,00%
NOFUSA GORE Kirsal] Gegis Alani Kirsal]  Gegig Alan Kirsal Kirsal Kirsal Kirsal Kirsal Kirsal
IDARI] ONCE Koy Belde Koy Belde [ Koy Koy Koy Koy
{ﬂ%nfﬂ'i SONRA Mahalle Mahalle Mahalle] Mahalle| Mahalle Mahalle| Mahalle| Mahalle| Mahalte Mahalle
MERKEZE UZAKLIK| 8 10 2 2 17 11 14 16 20 2
J— 0-10 km X X X X X
YAKINLIK}|—11=20km} X A
21 km iizeri X X X
RAKIM| 350 326 70 372 70 9 140 500 270 362
] n0z|
ARAZ ™S MT EGIM] X X
Bigiul
EGIMLI| X X X X X X X X
KoY DAGINIK X X X
YERLESIM ToPLU| X X X X
TP cizGiseL| X X X
TOPLU VAR] X X X X X
TASIMA YOK| X X X X X
GOOGLE| 4.280000] 2330.000] __ 114000] __ 415.000] 32200 150.000] 3900 20.8000 .10 31.600
TANINIRLIK | G. AKADEMIK| 723 4.040] 60 215 56] 147] 3| 19 46| 17
TEZ SAYISI| 11 42 0 6| of of of 2 0 0
KIRSAL TURIZM DOZEYI| Gok yojun |  Yogun Ypgun Yok Yok Az Yok Yok Yok Yok
TE"?L TURZM| X X X
GECIMI ™ oM +
KAYNAGI yayyaNciLIK & & % A
DISARIDAN GOG|  Yogun Az Orta Yok Yok Yogun Yok
DISARIYAGOG| Ora Yogun Az Orta Yogun Az Yodun

bakildiginda, Birgi ve Bademli mahalleleri
“gecis alan1”, diger yerlesimler ise “kir”
olarak nitelendirilebilecek durumdadir’.
Yerlesimlerden, ilk olarak 1984 yilinda
Sirince’nin sit alani olarak tescillendigi,

2017-2019 yillari arasinda, gecmise
oranla kirsal yerlesimlerdeki tescillerin
arttigi belirtilebilir. S6z konusu on
yerlesimin yalnizca Uc¢lnde onayli
Koruma Amacli imar Plani (KAIP)

bulunmakta olup, Kozbeyli Mahallesi’nde

planin hazirlanmasi strmektedir. Sit
alani niteligindeki diger yerlesimlerde
ise, Koruma Bélge Kurulu kararlari

dogrultusunda Gegici Yapilasma Kosullari

gecerlidir.
Terk edilmis Uc¢ kdy disindaki
yerlesimlerin 2007-2018 vyillari

arasindaki ntfus verilerine bakildiginda,
Kozbeyli ve Bademli’deki (Dikili) artisa

karsin, diger érneklerin timuinde
azalma goérilmektedir. Bu durum séz
konusu iki yerlesimin kiyiya yakinhgi
dolayisiyla ikincil konut kullanimi icin
tercih edilmeleri, kirsal turizmin etkisi
ve temel gecim kaynaklari arasinda
turizmin olmasi ile iliskilendirilebilir.
Toplu tasimanin bulunmadigi, kiyidan
uzaktaki Saganci ise, en ¢cok nufus
kaybinin yasandigi yerlesimdir. Dlnya
Mirasi Gegici Listesi’nde yer alan Birgi
de, ntfusu azalan yerlesimler arasinda
ikincidir.

Yerlesimlerin cografi &zelliklerine
bakildiginda, ilce merkezine
uzakliklarin ortalama 16 kilometre
oldugu, bes yerlesimin kiyiya yakin,
digerlerinin uzakta (icerde) bulundugu
gorulmektedir (Resim 1). Tamami egimli
arazideki kdylerin dérdu toplu, UcU
dagdinik, diger Ucl ise cizgisel yerlesim
dizeni yansitmaktadir. incelenen
koylerin yarisina toplu tasimayla
erisilmektedir.

Yerlesimlerin taninirlik dizeyleri
(herkesce bilinen ve akademik),
Google arama motoru Uzerinden
arastirilmistir. Bu aramada, yalnizca
koéyun adi girildiginde ulasilan sonug¢
sayisl en fazla Sirince’ye, en az da
Koca Mehmetler’e aittir. Sirince’nin
taninirligl, DUnya Miras Listesi’ndeki
Efes Antik Kenti gibi oldukca dnemli
tarihsel ve turistik odaga yakinlhidi yani
sira, korumaya iliskin sorunlarin popduler
isimler Gzerinden yayillmasina ve
sonrasinda “Maya takvimi ve kiyamet
gun(” efsanesi ile ilgili haberlere
dayanmaktadir. Akademik arama
motoru disiplin ayrimi yapilmadan
tarandiginda, en fazla yayinin
Birgi Uzerine oldugu, bunu Sirince,
Odemis ve Dikili Bademli’'nin izledigi
gorulmektedir. Diger yerlesimlerle
ilgili arastirma sayisi, kiyasla oldukca
azdir. YOK tez veri tabaninda “tez
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Yerlegim adi MIRAS DEGERLERI OLANAKLAR TEHDITLER
- Kiltiirel peyzaj degeri - Kirsal turizm - Yogun turizm baskist
- Geleneksel konut dokusu - Tanmirlik - Geleneksel tanm
- Anitsal mimari dmeklen - Kiyiya yakinlik faaliyetieninin azalmas
- Dofal gevre unsurlar - Yuksek rakam, dogal gevre | - Ikincil konut kullanimi
SIRINCE ve manzara - Demografik yapinin
(SELGUK) - Geleneksel el sanatlanve | degisimi
gida Gretiminin sdrddrlimesi | - Geleneksel el sanatian ve
gida Oretiminin turizm odakl
olarak sirdUrdimesi
- Killtiirel peyzaj degeri - Dinya Miras Gegici - Ekonominin turizme dayall
- Geleneksel konut dokusu Listesinde bulunmasi duruma gelmesi
- Anitsal miman smekler - Ishirligi ve katilima dayal - Nifus azalmas:
- Dodal gevre unsurlan koruma omedi olmasi - Geleneksel el sanafian ve
- Taninirlik gida Oretiminin tunzm odakh
(ﬁ?:IIERl?IIﬁ) - Kirsal turizm, Kitor turizmi | olarak sordurtimes:
- Yiksek rakim, dogal gevre
ve manzara
- Geleneksel el sanatian ve
gida Uretiminin sGrddriimesi
- Geleneksel dzgin konut - Kirsal Tunzm - GlnGbiriik tunzm
dokusu - Kiyya ve merkeze yakinlik | - Ikincil konut kullamimi
- Dogal gevre unsurlan - Panoramik deniz - Geleneksel konutiann terk
KOZBEYLI - Anitsal miman ormei manzaras! edimesi
(FOGA) - Demografik yapinin
degigimi
- Tarim ve hayvanciligin
azalmas|
- Yeni yapilasma
- Kiltiirel peyzaj dejen - Tanmsal faaliyetierin - Demografik yapinin
- Geleneksel dzgin konut sirdOriimesi degigimi
dokusu - Geleneksel Uretimlerinve | - Yeni yapilagma
- Anitsal mimari émekleri efkinliklerin sUrdardimesi - Geleneksel konutlarin terk
%ADDEE'::IJ - Dogal gevre unsurlan - Doga ve kaltdr turizmi edimesi
( 5) - Tanm alanlan - KAIP bulunmasi - Belde statisinden
- Geleneksel dretim - Yuksek rakim, dodal gewie | mahalleye donosim (editm,
- Geleneksel festivaller Ve manzara safjiik ve guvenlik
- Yerel sanatlar hizmetlernnin kaldinimasi)
- Endstn mirasi yapilar - Geleneksel yasam - Sanayi Bolgesinin
- Tanm alanian bigiminin srdUrdimesi kurulmasi
- Dogal gevre unsurlan - Tanm ve hayvancilik - Diganya gag, nifusun
faaliyetierinin sirdirolmesi azalmasi
(Bs;‘:m] - Ana yola yakinlik - Efjitim, safjiik donabilaninin
bulunmamasi
- Geleneksel konutlar - Kiyrya yakinhk - Ikingil konut kullanimt
- Dogal gevre unsurlan - Yazhik turizm - Yazlik turizm
- Ulagim kolaylif - Nifus artigt
BADEMLI - Yeni yapilasma
(DiKiLi)
- Geleneksel konutiar - Tanmsal faaliyetierin - Toplu tagima bulunmamas!
- Dogal gevre unsurlan sOrdriimesi - Nufusun azalmas
KOCA - Tanm alanlari - Kby yasantisinin - Yagl nofus
MEHMETLER surdoriimesi - Efitim, saglik donatilannin
(FOGA) bulunmamasi
— - Geleneksel dzgiin konut - Yapilara ve dokuya hig - Yapilara ve dokuya hig
dokusu mikdahale ediimemis oimas) | midahale edimemis olmas
- Dodal gevre unsurlari - Yuksek rakim, dofal gevre | - Yerlesimin terk edilmis
LUBBEY - Tanm alanlan ve manzara olmasi
(ODEMiS) - Yilksek rakim ve ulagim
zorudu
- Geleneksel konut dokusu - Yapilara ve dokuya hig - Yapilara ve dokuya hig
- Dogal gevre unsurlan midahale ediimemis oimasi | midahale edimems olmasi
- Harabe peyzaj - Yerlegimin lerk edilmis
SAZAK korunmas clmasi
(KARABURUN) - Doga ve kltir turizmi - Gorsel alg icenisinde yer
alan RES'lerin kirsal
peyzajin etkisini bozmas:
- Geleneksel dzgin konut - Yapilara ve dokuya hig - Yapilara ve dokuya hig
dokusu mikdahale edilmemis oimasi | mudahale edimemis olmasi
- Aritsal mimari dmedi - Yuksek rakim, dodal gevre | - Yerlegimin terk edilmis
ESki - Tarihi kuyular ve yapay ve manzara olmas;
K'?:L'?:GE;LI goletier - Toplu tagima bulunmamasi
- Dogal gevre unsurlan - Su kaynaklannin
yetersizligi

USTTE izmirdeki “kirsal” sit alanlarinin nitelikleri (Tablo 2)

SAG USTTE Bademli Hayrettin Efendi Camii ve kdy meydani, 2017 (Resim 2)

1980 - 2018 yillari arasinda Bademli ntUfusunun degisimi (Sekil 1)

Mastaba 6rnegdi (Resim 3)
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adl” Gzerinden yapilan arastirmada, en
fazla lisansUstU calisma Birgi, ardindan
Sirince Uzerinedir. Odemis Bademli

ile ilgili altl, LUbbey basliginda ise iki
adet arastirma bulunmaktadir. Diger
yerlesimler ise herhangi bir calismanin
bashginda yer almamaktadir. Bu
aktarimlar Gzerinden yerlesimlerin
kiylya ve merkeze yakinhgi ile
olaganUstld miras degeri tasimasinin
taninirlik ve populerlik dizeyini
arttirdigi, akademik calismalarin ise
bu dlzey ile dogrusal bir baglanti
tasidigini séylemek olanakhdir.

Tablo 2'de yerlesimlerin miras
degerleri, barindirdiklari olanaklar ve
tehditler aktarilmaktadir. Yerlesimler
yaplli cevre baglaminda irdelendiginde,
endUstriyel miras érnekleri barindiran
Sagdanci disinda, timinde butincll
geleneksel konut dokusu gbze
carpmaktadir. K&y camileri anitsal yapi
Ornegdi olarak yer almaktadir. Dogal
cevre unsurlari farkl karakterde olmakla
birlikte timUnde bulunmaktadir.
Kozbeyli ve Sazak 6rneklerinde kiyiyla
iliski ve manzara dikkat cekmekteyken,
Birgi, Odemis Bademli, LUbbey, Sirince
gibi dag kdylerinde ormanlk alanlar ve
dereler peyzaji olusturmaktadir. Odemis
Bademli, Saganci, Koca Mehmetler,
Kozbeyli yerlesimleri tarim arazileri ile
de 6ne cikmaktadir.

Somut olmayan kualtlrel miras
acisindan degerlendirildiginde,

Odemis Bademli’de geleneksel
Uretimlerin, Birgi ve Sirince’de daha
cok turizme yonelik el sanatlari ve gida
Uretiminin sUrdUrdldigl, Saganci ve
Koca Mehmetler'de kdy yasantisinin
goraldagu belirtilebilir.

Yerlesimler yasamin strekliligi ve
koruma baglaminda irdelendiginde;
“terk edilmis” ve “yasayan” yerlesimler
icin su tespitler yapilabilir:

*« GUnUmUzde yasayan, fiziksel
ve yasamsal strdUrulebilirligi olan
yerlesimlere bakildiginda, taninirlik,
merkeze uzaklik, kiyltya yakinlk, rakim,
arazi yapisl, toplu tasim olanaklari,
kirsal turizm yogunlugu, goé¢ alma gibi
Ozellikler acisindan belirgin farkliliklar
yansitmalarina karsin, her birinde farkl
faktorler de olsa, bunlardan birkaginin
etkisi alanin yasamasini saglamaktadir.
Bu faktorlerden bazilari hem firsat
hem de tehdit olabilmektedir. Ornegdin
turizm, Sirince’de geleneksel evlerin
dizenli bakim ve onarimlarina



ekonomik katki saglamakta, ancak

bazi yapilara s6z konusu islevlerle
ilintili olarak yapilan yanlis mlUdahaleler
6zglnligl zedelemektedir.

¢ YUksek rakimda konumlanan
Sirince, Birgi, Odemis-Bademli ile
Lubbey, Sazak, Haci Omerli'nin
degerlendirilmesinde ilk gruptakiler
yasamsal, digerleri ise terk
edildiklerinden yalnizca fiziksel
sUrdUrualebilirligini korumaktadir.
Bunda Sirince ve Birgi’nin taninmasi,
kirsal turizmin yogunlugu, toplu
tasima olanaklari, gé¢ etkisinden s6z
edilebilir. Egimli topografya ve yUksek
rakim, bir bakima yerlesimin daha
carpicl, etkileyici algilanmasi; evlerin
birbirinin manzarasini engellememesi,
cevrenin panoramasinin izlenebilmesi
gibi acilardan olumlu olmakla birlikte,
Ozellikle toplu tasima, erisilebilirlik ve
kamusal olanaklarin saglanmasinda
glcltk yaratmaktadir. S6z konusu
konumlanma bazi yerlesimlerde
olanak, bazilarinda tehdit olmustur.
Terk edilmis bu yerlesimler merkezden
uzak, egimli bir topografyada ve deniz
seviyesinden yuksek rakimda olmasi,
ulasim olanaklarinin glcltgu, egitim
olanaklarinin sinirlihgi, toplu tasimanin
olmamasi, yeni is olanaklari, mUbadele
gibi nedenlerle yerlesimin farkh
yere tasinmasl veya bosaltilmasi ile
“yasamayan” bir nitelige burinmastdr.

¢ Gercekte kirsal alanlarda yasamsal
sUrdUrualebilirligi somut nedenlerle
formule etmek olanakli degildir; ulasilan
durum olaylarin gelisimi ile ilgilidir.
Ornegdin ginimizde yasamayan
kirsal érneklerine bakildiginda, Haci
Omerli yakininda yeni is olanaklari
yaratiimis, sebeke suyu ve toplu
tasimla erisilebilirlik saglanmis olsaydi,
alan ginimuzde yasiyor olabilirdi.
Dolayisiyla turizm etkisi gérilmeyen,
merkeze uzakligi ve rakimi yakin iki
drnek olarak Odemis-Bademli ve
Aliaga-Haci Omerli yerlesimlerinin
yasamsal strdUrulebilirliklerindeki
farklilikta sUrecteki kirilmalar yani
“olaylarin gelisimi” ve “ulasim
olanaklarinin etkisi” vurgulanabilir.

Bu tespitler dogrultusunda,
yerlesimlerde yasamin sUrekliliginde,
belirtilen etkenlerden s&z edilebilecedi,
erisilebilirlik ve turizm potansiyelinin,
olanaklarin artisini sagladigi
gorulmektedir. Ancak bu potansiyeli
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tasimasina karsin mibadele déneminde
terk edilmis Sazak gibi 6rnekler, tarihsel
olaylarin belgesi niteligindedir. Yasamin
sirmedigi yerlesimlerde yapilara
hic mtdahale edilmemis olmasi,
6zgUnligun korunmasi baglaminda
olanak olarak gorullebilecegdi gibi,
Sazak’in slrecte harabe peyzajina
dénlsmesine sebep olmustur.

Kirsal yerlesimler, yere 6zgU
degerleri ile “6zgln”, bir bakima
diger drneklerden farklilasan nitelik
yansitmaktadir. Dolayisiyla makalenin
sinirli boyutu dikkate alinarak,
calismada bir érnek Gzerinden konunun
ayrintili irdelemesi yapilmaktadir.

Ornek Alan Calismasi:
Bademli / Odemis

Yerlesimin 6rneklem olarak
belirlenmesinde, korunmus buttncdl
geleneksel konut dokusu olmasi,
kirsal niteliklerini, tarim ve hayvancilik
faaliyetlerini sGrdtrmesi, turizm ve
ikincil konut baskisi bulunmamasi ve az
saylda akademik calismada yer almasi
etkili olmustur. Bununla birlikte, 1998
vilindaki analiz calismalarinin tarihsel
sUrecteki degisimin saptanmasina,
2001 yilinda tamamlanan KAIP’in ise
koruma sisteminin alana etkilerinin
irdelenmesine olanak sagladigi
gorulmustir. Bu dogrultuda, sit
alaninda mevcut durum analizleri
yapilarak gecmisteki calismalarla
karsilastiriimistir.

Bademli Mahallesi, izmir'in Odemis
ilcesinin 21 km glneyinde, Aydin
ve Bey Dagi arasindaki Hacetdede
Tepesi’nin kuzeye bakan eteklerinde
konumlanmistir. Yerlesim, ormanlar,
dereler, zeytin ve meyve bahceleri,
fidanliklar ile carpici dogal gltzellikler
yansitmaktadir. Bademli nifusu, TUIK
verilerine gore, 1980 yilinda 4089
iken, 2007 yilinda 2900, 2019 yilinda
ise 2597°dir. En fazla nUfus kaybi %30
oraninda azalma ile 1990 ve 2007 yillari
arasindadir (Sekil 1). Yerlesimde ilkokul,
ortaokul ve aile saghdi merkezi vardir.
Jandarma karakolu ve belde belediyesi
ise 6360 sayili kanun sonrasinda
kapatiimistir.

Odemis ilcesinin %30’u tarim arazisi
olup, verimli topraklariyla bdélgenin
onemli tarimsal merkezlerindendir.
Bademli’de, kiraz, kestane, ceviz, erik
gibi meyveler, hububat ve patates

Uretimi yapiimaktadir. Ayrica, yerlesimdeki
fidan yetistiriciligi TUrkiye Uretiminin
%50’sini karsilamakta ve en 6nemli gecim
kaynagdini olusturmaktadir. Meyve fidani
disinda, dis mekan sUs bitkisi Gretimi

ve sinirl dizeyde bUyUkbas hayvancilik
yapilmaktadir. Yani sira, yerlesimde 47
kamu ve 181 adet &zel isyeri vardir (Odemis
Stratejik Plani, 2014).

En iyi kirazin ve kiraz glzelinin secildigi
yerlesimin en bilinen ve en renkli etkinligi
olan Kiraz Festivali disinda, Fidan Festivali
ve Selli Festivali de yapilmaktadir. Yavuz
(1998, s. 25), yerlesimde geleneksel
yemekler, halk oyunlari, yerel giysiler,
elisi Uretimler ve dugunleri aktarmaktadir.
GUnUmuizde bu gelenekler kismen
sUrdUrdlmektedir.

Yerlesimin geleneksel Uretimleri
arasinda kece ve sirik yapimi da
bulunmaktadir. Siriklar, gecim kaynadi
olusturmamakta; zeytin ve diger
meyvelerin geleneksel hasat yontemi
olarak kullanilmaktadir.

Yerlesim, 2008 yilinda sit alani
olarak tescillenmis, Uc yil sonra ise KAIP
onaylanmistir. Sit alaninda bir cami ve
bir cesme olmak Uzere iki adet 1. grup
tescilli anitsal yapi bulunmaktadir. Kby
meydanindaki ¢inar adaci da anit agag¢
olarak tescillenmistir (Resim 2). 2. grup
tescilli yapi grubunda ise, konutlar disinda,
1935 yilinda yapilan ilkégretim okulu
yapisi bulunmaktadir. Onayli planda 42
adet konut tescilli olup, 61 yap! “mevcut
Ozellikleriyle korunacak yapilar” seklinde
siniflandiriimistir.

Geleneksel dokuyu olusturan sivil
mimarlik érnedi yaplilar, yigma tas, ahsap
karkas ve karma sistemde yapilmistir.
Yalin ancak geleneksel TUrk Evi
karakteristiklerini barindiran ve bazilari
mUudahale edilmediginden timuyle
6zgUnligunl koruyan yapilar, buttncdl bir
doku olusturmaktadir. Yerlesimde dokusu
tamamen korunmus sokaklar vardir. Basit
kirsal mimari 6zelligindeki cok sayidaki
yap! disinda kUtle, yapim sistemi ve iscilik
baglaminda 6ne cikan konak niteliginde
konutlar bulunmaktadir.

Evler, zeminde avluya veya dogrudan
yapl icine aciimakta, ahsap kapili, ylksek
bahce duvarli; Ust katta ise yaygin plan
semasl olarak goéruldigu tGzere acik sofa
ve buraya acilan odalari icerir. Bademli’de
yapllan tipoloji calismalarinda sofasiz plan
semall konut bulunmadigi belirlenmistir
(Akan, 2011, s. 27). Yerel agizda “cardak”
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denilen sofalar ahsap direklerle

tasinan ahsap cati ile érttladar. Yerel
mimarinin diger karakteristigi, sofalara
bitisik, zeminden 50-60 cm yUksekte
ve sokaga cikma yapan 6zellikli oturma

kdsesi ahsap “mastaba”’lardir (Resim 3).

Doku Analizleri

Yerlesimdeki ilk doku analizleri, 1998
yilinda yUksek lisans tezi ¢alismasini
alanda yapan Adem Ozcelik’e aittir.
Yani sira, 2011 yilinda tamamlanan
KAIP’e ait analizler de bulunmaktadir.
Arastirma kapsaminda, 2019 yilinda
alan calismalari yapilarak analizler
revize edilmis, koruma altindaki 103
evin yapisal durum ve kullanim durumu
analizleri gerceklestirilmistir.

Planda tescilli ve mevcut
Ozellikleriyle korunacak olarak
isaretlenmis toplam 103 adet yapinin
yapisal durumu incelendiginde,
glnUmuizde yalnizca %13°Undn iyi
durumda oldugu; buna karsin %37inin
orta, %48’inin kétl ve %8’inin harap
durumda bulundugu goértimuastar
(Sekil 2). KAIP calismalarindaki 2011
yili analizleri ile ginUimuzdeki veriler
karsilastirildiginda, k6t durumdaki
yaplilarin sayisinin arttigi, bazilarininsa
yikildigi saptanmistir. lyi durumdaki
yapl! sayisindaki artis, 2019 yilinda
baslatilan Kaleici Sokak Sagliklastirma
calismasiyla iliskilidir. Bu onarimlar
ise, malzeme ve iscilik bakimdan
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tartismaya aciktir (Resim 4, 5).
Ozcelik’in calismasindaki yapilardan
ancak 19’u sit alaninda ve korunacak
yap! sinifindadir. Dolayisiyla 21 yilhk
sUrecteki degisim ancak bu yaplilar
Uzerinden incelenebilmistir (Sekil4).
GUnUmuzdeki kullanim durumuna
bakildiginda, 103 adet yapinin %46’sinin
kullanilmadigi gérilmektedir (Sekil 3).
KAIP calismasi kapsaminda kullanim
durumu analizi bulunmadigindan,
karsilastirma ancak 1998 verileri
bulunan 19 yapi Uzerinden yapiimis,
sUrecte bunlardan bazilarinin terk
edildigi, digerlerindeyse yasamin
sUrddgu belirlenmistir (Resim 6, 7).

Tespitler
Bademli Mahallesi’nde doku analizleri,
KAIP kapsaminda korunmasi gerekli
gorulen geleneksel yapilar Gzerinden
yapilmistir. Elde edilen veriler sekiz
villik sUrecte gerekli onarimlarin
yapilmadigini ve koruyucu dnlemlerin
alinmadigini géstermektedir. Kullanilan
yapilar genellikle blUyuk él¢ctde
bakimsiz, yapisal olarak orta ve kétl
durumdadir. Terk edilenlerde ise
bozulmalar ginden glne artmaktadir.
Dokuda korunacak yapi
siniflandirmasinin disinda kalan, ancak
tescilli yapilarla benzer niteliklerde,
dokunun butunselligini saglayan
yapilarin da bulundugu goértlmastar
(Resim 8, 9) Plan notlari, bunlarin

yikilmasina ve yerinde yeni yapilasmaya
olanak tanimaktadir.

Alanda yeni yapilasma 6zellikle,
meydan cevresinden baslayarak (Resim
15), ticari faaliyetlerin yogunlastigi,
kuzey boélgesindedir. Bununla birlikte,
sit alaninda KAIP sonrasina tarihlenen
yeni yaplya rastlanmamistir.

Yildirim Goénul’tn (2018), Bademli
konutlarindaki degisimleri inceledigi
calismasinda eskime ve bozulmalardan
kaynaklanan fiziksel degisimlerden
bagdimsiz olarak kullanicilarin yaptigi
mUudahaleler daha ¢ok islak hacimlerle
iliskilidir. Bunlar, avludaki tuvaletin
yenilenmesi veya banyo eklenmesi,
zemin kata islak hacim eklenmesi,
gusUlhanelerin modern malzemelerle
yenilenmesi, bir odanin veya sofanin
mutfagda dénlstirilmesi gibi cagdas
yasam kosullarina uyarlamaya ydnelik
degisimlerdir. Bircok yapida, 6zgln
mimari ile uyumlu olmayan, ancak
tamamina yakini alanin tescillenmesi
dncesinde yapilan mUdahaleler
saptanmistir. En yogun uygulama,
cardak bolimunin tugla duvarla
kapatilmasi olup (Resim 10), hem
mekansal hem de cephe dlzeni
baglaminda belirgin bir degisime sebep
olmaktadir. Tugla duvarlarin hemen
hepsinde dis ylzeyin sivanmadan
birakilmis olmasi da dikkat ¢ekicidir.

Ozetle, alanin sit olarak
tescillenmesi ve kisa stirede KAIP



hazirlanmasinin yerlesimdeki olumlu
etkileri ve uygulamadaki eksiklikler
sdyle siralanabilir:

- Sit alaninda yeni yapilasma
dnlenmistir.

- Korunmasi gerekli yapilarda
niteliksiz mldahaleler engellenmistir.

- Sokak Sagliklastirma Projesi
uygulanmistir.

- Yapilarin terk edilmesi
dnlenememistir.

- Kullanilan yapilarda yeterli bakim
ve tamir yapilmamistir.

- Yaplilarin yapisal olarak
kotllesmesi engellenememistir.

- Altyapl, sokak ve cevre
dlzenlemeleri yapilmamistir.

- Kamusal alanlar bakimsizdir.

- Mevcut konut stoku terk edilirken,
sit alani disindaki yeni yapilasma
artmistir.

Yapih cevreyle iliskili bu tespitlerin
yani sira yerlesimin ekonomik,
demografik ve sosyal yapisi
incelendiginde farkl irdelemeler
yapilabilir:

- Kirsalin en énemli unsurlarindan
tarimsal faaliyetler, bdlgenin ana ge¢cim
kaynagidir, ancak, Ureticinin refah
seviyesi yUksek degdildir.

- Yerlesimin nufusu, “kirsalligi baskin
gecis alani” olarak nitelendirilmesini
saglayacak dizeydedir. Buna
karsin, ntfus giderek azalmakta ve
yaslanmaktadir.

- Belde belediyesinin kapatilmasi
sonrasinda kamusal hizmetler yetersiz
kalmistir.

- Geleneksel Uretimleri strdiren ¢cok
az kisi kalmistir.

- Geleneksel etkinliklerin ve
festivallerin strdUtrtlmekte olmasi
“klltarel degerlerin korunmasi”
baglaminda olumludur.

Bademli’de yapilan bu tespitler
Uzerinden, koruma -tamir- yasam
bagdi degerlendirildiginde, belirtilen
tim etkenlerin birbiriyle iliskili oldugu
gorulmektedir. Yapilarin bakimsizligini
ve terkedilmelerini, yalnizca
geleneksel yap! ve malzemelerin
bakimindaki glcliklere baglamak
olasi degildir. Bu durum, sit ve tescil
sonrasinda uygulamaya yénelik
prosedUrlerin bilinmemesi, restorasyon
uygulamalarinin yiksek maliyeti,
ekonomik gulclikler, geleneksel
yapilarin strekli bakim gereksinimi,
kullanicilarin bekledidi konfor kosullari,
yeni yapi Uretimindeki maliyetin daha
dUsUk olmasi, genc¢ ntfusun geleneksel
yapilarla kaltlrel bagi bulunmamasi,
yvasli nGfusun donanim ve ekonomik
yeterliliginin bulunmamasi, geng
ndfusun farkli is olanaklari ve kent
yasamini tercih etmesi gibi cok sayida
etkenle iliskilendirilebilir.

Bademli, ilce merkezine yakin
konumda, dogal guzellikler
icerisinde, bUtUncul konut dokusuna
sahip, “tarim (6zellikle fidecilik),
hayvancilik, geleneksel Uretim ve
etkinlikler” gibi kirsala 6zgUl unsurlarin
sUrdlraldigl, somut olmayan kualtar
miras! bagdlaminda vurgulanabilecek
cesitli degerleri bulunan ve tim bu
ozellikleriyle “kUltUrel peyzaj” degeri
tasiyan bir yerlesimdir. Mevcut
sistemde koruma altina alinmis ve plan
calismalari tamamlanmis yerlesim, bu

miyi mora

1998 vili 2011 yih

2019 yilh

kditih harap
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sOL USTTE Bademli, Tescilli yapilarin yapisal durum
analizi, 2019 (Sekil 2)

Bademli, Tescilli yapilarin kullanim durumu analizi,
2019 (Sekil 3)

SOLDA Kaleici Sokak’tan gértinim - 1998 (Ozcelik) ve
2019 (Resim 4,5)

ALTTA Bademli, 19 adet yapinin “yapisal durum”
karsilastirmasi, 1998-2019 (Sekil 4)
Kasaplar Sokagdi, 1998 (Yavuz) - 2019 (Resim 6, 7)

Ozellikleriyle kirsal korumada olumlu
bir 6rnek olma potansiyeli tasimaktadir.
Bu olanaklara karsin, yapili ¢cevrede
geleneksel konutlarin terk edilmekte ve
her gecen gln daha fazla yipranmakta
oldugu gorulmektedir.

Yerlesimin tim dederleriyle
korunabilmesi ancak miras unsurlari,
olanaklari ve tehditlerin bir arada yerel
Olcekte ele alinmasi ve uygulamaya
yoénelik ¢calismalarin yapilmasi ile
mUumkin goérinmektedir.

Degerlendirme

izmir bGtininde irdelenen 10 adet
kirsal yerlesimden tclinde KAIP
tamamlanmis olup, digerlerinde ancak
yap! tescilleri ve gecici yapilasma
kosullari bulunmaktadir. Planh
yerlesmelerdeki koruma uygulamalari
degerlendirildiginde, yalnizca Birgi’nin
kapsamli projeler, disiplinler arasi
calismalar ve katilimci politikalarla ele
alindigi goérilmektedir. Buna karsin,
Birgi’de bile gen¢ nifusun kente
gobc, sosyal ve kultdrel yasamin
degdisimi, somut olmayan degerlerin
yitirilmesinden ve turizmin bir koruma
aracl yerine amacina dénlismesinden
s6z edilebilir. Sirince ve Bademli
KAIP’leri ise uygulamada yeterli
olmamistir. Bademli doku analizleri,
sUrecte yapisal bozulmalarin arttigini
ve yapllarin terk edildigini ortaya
koymaktadir. Libbey elektrik,
Haciémerli su sorunu, Sazak ise
mUbadele sebebiyle terk edilmis olup,
Uc yerlesim de 6zgUn niteliklerini
kaybetmektedir. Saganci ve Koca
Mehmetler, klcUk yerlesimler olup,
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yapl tescilleri izinsiz mtdahaleleri
dnlemekte, ancak yerlesim butininde
katki saglamamaktadir. Kozbeyli
glnubirlik turizm, Dikili Bademli ise,
ikincil konut ve nUfus artisinin baskisini
yvasarken gelecek projeksiyonlarina
gereksinim bulunmaktadir.

incelenen yerlesimlerin timinde
somut ve somut olmayan degerler,
yere 6zgU nitelik tasimakta olup, her
alanin farkli 6zellikleri, potansiyelleri
ve sorunlari bulunmaktadir. Bununla
birlikte, kUresel degisimin genel
etkileri, yerel 6lcekteki farkli sonuglari
ve koruma sUrecindeki yansimalariyla
iliskili sorunlar ortak basliklar altinda
belirtilebilir:

Ust 6lcekli sorunlar: Tarim ve kirsal
kalkinma politikalarinin yetersizligi,
kirsal yoksulluk, kente gb¢

Niifus yapisi: NUfusun azalmasi,
yaslanmasi; kentli nGfusun kira gocu

Yerlesim ol¢egindeki sorunlar:
idari yapinin degisimi, alt yapi
hizmetlerindeki yetersizlikler (ulasim,
saglik, egitim)

Tek yapi 6l¢egindeki sorunlar:
Kirsal evlerin glincel yasam kosullarina
uyarlanma glc¢ligu, yapilarin terk
edilmesi, bakimsizlik

Eres (2016) glinimuzde kirsal
topluluklarda goézlenen ekonomik
yetersizliklerin tarim politikalarina
bagdli olarak eski Uretken kimligin
yitirilmesinden kaynaklandigini
belirtmektedir. Bununla birlikte, genc
nUfus, is olanaklari dolayisiyla kentte
yasamay!i tercih ederken, kdyde
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yasamaya devam eden yasli ntfus
Uretimi ancak kendine yetecek kadar
sUrdlUrmekte, tarim arazileri yerlesim
disindan kisilere kiralanmakta veya
satilmaktadir. Dolayisiyla, ekonomik
sorunlar ayni zamanda kultdrel, sosyal
ve demografik yapinin da degisimine
sebep olmaktadir.

Burada &zetle ortaya konulan
sonuclar, mevcut koruma sisteminin,
kUresel Olcekteki degisim slrecinin
etkileri karsisinda yetersiz
kaldigini géstermektedir. Koruma
mevzuatimizda? uluslararasi
belgelerle de uyumlu dlUzenlemeler
ile korunacak yapi gruplari ve sit
tanimlari yapilmis, bakim-onarim
gibi restorasyon tekniklerine yénelik
esaslar belirlenmis, plan calismalarinin
kapsami ortaya konulmustur. Ancak,
yasal dizenlemelerde “kirsal” 6zelinde
maddeler bulunmamakla birlikte,
var olan cerceve uygulamada tam
olarak karsiligini bulamamaktadir.
Calismada incelenen tim 6érneklerde
bu durum, yukarida aktarildigi sekilde,
farkli dizeylerde sorunlarla kendini
gostermektedir.

Madran ve Ozgénil (2005)
mevzuatta olmasi gerektigini
vurguladiklari Gg¢ farkli sit tanimi icinde
kirsal sit” alanlari icin su olcUtleri
6nermektedir: Doga ve insan eliyle
olusan 6geler, 6gelerin homojen ve
uyumlu dagilimi, yoresel niteliklerin
yitirilmemis olmasi, geleneksel Uretim
tekniklerinin strdUrtimesi, mevcut
yapli stokunun yoéresel degerde
olmasi. ICOMOS Turkiye Mimari Miras
Koruma Bildirgesi’nde (2013) mevcut
yasal dizenlemelerdeki eksiklikler
vurgulanarak, kirsal sit “Yerlesim
dizeni, yapim teknigi ve tasarimiyla
yerelin Urdnd olan yapilarin, yol,
meydan, tarim alani vb. 6gelerle
birleserek olusturdugu, korunacak
degerler tasiyan kirsal alanlar” olarak
tanimlanmaktadir.

incelenen yerlesimler, “kirsal sit”
niteligi yani sira, dogal ve yapili cevre
ile somut olmayan miras nitelikleri
bakimindan “kulttrel peyzaj” degeri
de tasimaktadir. Bununla birlikte,
koruma sistemindeki temel eksiklik,
glncel tanimlarin ve 6lcUtlerin
yani sira uygulamaya yénelik bir
cercevenin bulunmamasidir. Terk
edilmis yerlesimlerin sit alani olarak
tescillenmesi, yeni yapilasma ve

”»

olumsuz mudahaleleri 6nlemekle
birlikte, mevcut sistem, midahale
edilmeden glinimdUze ulasan
yerlesimlerin gelecege aktarilmasina
yoénelik dizenleme sunmamaktadir.

Ya da, plan calismalari tamamlanmis
olmasina karsin, Bademli 6rneginde
oldugu gibi, yasayan yerlesimlerde de
dokunun bozulmasi 6nlenememektedir.

Ulkemizde cok sayida geleneksel
kirsal yerlesim bulunmaktadir. Bunlar
arasinda kisitli sayida alan tescilli iken,
6zgln dokusunu koruyan ancak tescilli
olmayan 6rnekler de vardir. Henlz
tescil calismalari tamamlanmamis
Hacidémerli Koyl buna bir érnektir.
Benzer sekilde, Bademli’de ayni alanda
ayni nitelikte olmasina karsin tescil
durumu farkli yapilar bulunmaktadir.
Bu noktada alan ve yapi 6l¢ceginde
koruma olcltlerinin de tartisiimasi
gerekmektedir.

Koruma disiplininin cok boyutlu
kapsami icinde “tescil” yalnizca bir
arac olup, sonucu dolayl olarak
etkilemektedir. Uygulama boyutunda,
geleneksel yapilarda neden yasamin
sUrdirdlmedigi, onarimlarin neden
yapilamadigi, yeni konutlarda yasamin
neden daha cazip oldugu gibi sorulara
genel ve yerel 6lcekte yanitlar
bulunmali ve tUm etkenler bir arada
ele alinarak koruma mekanizmasi
tartismaya acilmalidir.

Orbaslh (2017), 21. ylzyildaki
koruma teorilerini irdeledigi
yazisinda, dogmatik metinler olarak
belirttigi Venedik TUzUgu ve Nara
Ozginluk Belgesi gibi dokimanlarin,
sUrdUrudlebilirlik kavraminin
“uyarlanabilir kapasite” (adaptive
capacity) ve esneklik gibi dinamik
yaklasimlarla belirlendigi ginimuzde,
hala gecerli olup olmadigi sorusuna
odaklanmaktadir. Yani sira, glnimuazin
dinamizmini tariflerken, “y&ntemleri
test ettigimiz, olcutleri belirledigimizi
dUsindigumuizde celisen dncelikler,
klresel, belirsiz ve birden ¢cok koruma
yaklasimiyla karsilasiyoruz” ifadesini
kullanmaktadir. Bu yorum, koruma
sistemlerinin ve yaklasimlarinin
glnUmuz kosullarinda kUresel dlcekte
sorgulandigini da ortaya koymaktadir.

Bununla birlikte, geleneksel
yapllara iliskin kavramsal bakis
acisinda da degisiklige gereksinim
vardir. Vellinga’nin (2006) deyimiyle,
akademik yazinda gelenekseli
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“zamanda donmus, tamamlanmamis
ve romantik” olarak g&steren “dar,
kisith yaklasimlar” ve “statik, tarihsel
perspektif” yerine gelenekselin dinamik
bir yapisi oldugu kabullyle, ginimz
ve gelecekteki klltlrel ve cevresel
degdisime nasil adapte edilecegi yoninde
yaklasimlar ortaya konulmalidir. Bu
baglamda, Bademli’de cardaklarin
tugla duvar ile kapatilmasi, yalnizca
fiziksel ve mekansal mudahale olarak
goérilmemeli ve degdisen yasam kosullari,
gereksinimler ve konfor beklentileri
Uzerinden degerlendirilmelidir.
Kullanicilarin yasami strdlrebilmek icin
yaptiklari “tamir” anitsal bir yapinin
restorasyonundan farkli, esnek bir
yaklasimla ele alinmalidir. Bu bakis
acisiyla, 6zglnligl buyuk élctde
bozan bu “niteliksiz tamirler” yerine,
gereksinimlerin ne tlr midahalelerle
karsilanabilecedi konusunda 6neriler
gelistirilmeli ve kullaniciya bu baglamda
destek olunmalidir.

Planlama acisindan irdelediginde
ise Tekeli'nin (2009), koruma
planlamasi konusundaki gorusleri
dikkat cekmektedir. Yazar, kapsayici bir
bakis acisiyla, imar planlarinin yani sira
“kisitlamalar adi” olarak nitelendirdigi
koruma planlarinin hazirlanmasi yerine
tim kent planlarinin korumaya éncelik
vermesi ve koruma anlayisinin “cevreyi
dondurmak” yerine “degisimlerin
eklemlenmesine” olanak saglamasi
gerektigini savunmaktadir.

Korumanin sdrekliligi icin tUm bu
etkenler dikkate alinarak disiplinler
arasi ¢calismalar ve ilgili tim aktorlerin
katihmiyla, “6zglnU koruyan, degisime
uyum saglayan, esnek ve yerel” karar
mekanizmasi olusturulmasi gerekliligi
ortaya cikmaktadir.

Sonug¢

Geleneksel Mimari Miras Tuzugu’nde
(ICOMOS, 1999) “glinimUz dinyasinda
yoéresel yapi gelenekleri ekonomik,
kultirel ve mimari birérneklesme

ile” tehdit edilmekte denilmekte

ve bunun htkUmetlerin, plancilarin,
mimarlarin, korumacilarin ve cesitli
disiplin uzmanlari iceren gruplarin
baslica sorunu oldugu belirtilmektedir.
TUz0gUn egitim konulu 7. maddesinde
ise, hUkUmetler, sorumlu kuruluslar ve
derneklerin koruma uzmanlarina, yore
halkina, genclere geleneksel yapilara
iliskin egitim programlari vermesi,

geleneksel yapi sanati konusunda
bolgelerarasi iletisim agdi olusturmasi
vurgulanmaktadir. Bu baglamda,
koruma sisteminde karar verici
mekanizmayi dlzenleyecek, kapsayici
bir cerceve ile yerel dlcekte izlenecek
yol haritasinin gelistiriimesi dnem
kazanmaktadir.

Kirsala 6zgl koruma yaklasimlarinin
gelistirilebilmesi icin “sorunlarin
teshisi”, tedavinin 6ncelikli asamasi
olarak goérulmektedir. Bu dogrultuda,
mevcut sisteme iliskin izmir kirsalindaki
ornekler Gzerinden yapilan irdelemeler
asagida siralanmaktadir:

. Kira 6zgl buttncul dizenlemelerin
eksikligi,

. Koruma é&l¢itlerinin belirsizligi,

. Uygulamaya yonelik bir cerceve
sunmamasil,

. Sistemin yerel &lcekte farkl
yaklasimlara acik olmamasi,

. Geleneksel yapilarin “tamir”i ile
anitsal bir yapi restorasyonu arasinda
sistemsel bir farklihk bulunmamasi,

. Somut olmayan degerlere iliskin
dizenleme bulunmamasi,

. KUresel degisimin etkilerinin
yarattigr dinamizmi karsilayacak esnek
bir sistemin bulunmamasi,

. Turizm gibi koruma araglarinin
ybnetilememesi,

. Glncel, yenilik¢ci koruma araclarini
kapsamamasi.

Kirsalda yasamin strduralebilirligi
icin yapil cevre kosullarindaki
konfor dlzeyinin arttiriimasi
gerekirken, yapilacak midahalelerin
amaci fiziksel unsurlari tamir
etmenin 6tesinde yerlesimlere
can katmak olmahdir. Kirsalin tim
miras degerleriyle korunmasi,
glnumuzdeki degisim slrecini ve
yasayanlarin gereksinimlerini g6z
ardi etmeyen, mekanlari zamanda
durdurmaya calismayan, yerel dlcekte
dizenlemelere olanak taniyan, yasal
dlzenlemeleri “kisitlar ¢cercevesi”
olmaktan cikartan, séylemler ve pratik
arasindaki acmazi kapatan yenilikgi
bir sistemin gelistirilmesi ile olanakli
gorinmektedir.

soL USTTE Bademli'de tescilli
bir yapi -3722 parsel- (solda) ve
benzer niteliklere sahip ancak
tescilli olmayan bir yapi -3732
parsel- (Resim 8, 9)

SOL ALTTA Cardak bolumunitn
tugla duvar ile kapatildigi érnekler
(Resim 10)

Bu calisma, DEU Fen Bilimleri Enstitiisi Restorasyon
Programinda Aralik 2019’da tamamlanmis olan “Kirsal
Yerlesimlerin Koruma Sorunsalinin irdelenmesi ve Model
Gelistirilmesi” baslikli doktora tezi kapsaminda yapilan
arastirmadan Uretilmistir.

. Aksi belirtiimeyen tim goérsel, grafik ve tablolar yazarlara
aittir.

DIPNOTLAR

1 1924 tarih ve 442 sayili Ky Kanunu’nda, ntfusu
2.000’in altinda olan yerlesimler “kdy” olarak
tanimlanmaktadir. TUIK ise, 2013 yilina kadar kent esigi
icin ntfus sayisini 20.000 olarak kullanirken, 6360 sayih
kanun sonrasinda EUROSTAT normlarina uyumlu olarak
gelistirilen “ntfus yogunlugu gridi” Gzerinden siniflandirma
yapilmasi i¢in ¢alisma baslatmistir (kir-kent tanimi
revizyonu). Bununla birlikte, gecmiste “kent disi alanlar”
olarak tanimlanan kirsal alanlarin, ginimuz kosullarinda
kentsel alanlardan net cizgilerle ayrilmamasi dolayisiyla
kir-kent siniflandirmasindaki gtincel yaklasimlarda “gecis
alani”, “kirsalligi baskin alanlar” gibi farkli tanimlamalar
literatUrde yer bulmaktadir (Ogdul, 2010).

2 GUuncel mevzuat, 2863 sayil Kulttr ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kanunu (3386 ve 5226 sayili kanunlarla bazi
maddeleri degismis sekli), cok sayida yénetmelik ve

ilke kararindan olusmaktadir. (https://teftis.ktb.gov.tr/
TR-13906/kultur-varliklari-
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BzET GUnUmUzdeki kentsel donisim uygulamalarinda
go6zlemlenen temel sorun, projelerin kentsel

mekana etkisinin degerlendirilmesine olanak
saglayan, surdurtlebilir ve uygulanabilir etkin
yonetim mekanizmasinin eksikligidir. Makalede

akillh buytme, kentsel déntstimde etkin bir yonetim
mekanizmasi olarak degerlendirilmistir. Kentsel
doénUstm projelerinin, strdurdlebilir bir proje olup
olmadiginin uygulama asamasina gecilmeden énce
sistematik bir yaklasimla degerlendirilmesi icin akilli
bUyUme ilkelerinin kullanilabilirliginin belirlenmesi
amaclanmis ve bir ara¢ olarak akilli blUytme matrisi
olusturulmustur. Matris, uygulamaya bir tarlu
aktarilamayan 6nemli ilkelerin degerlendirilmesi ve
temel eksikliklerin belirlenmesi olarak iki temel islemi
gerceklestirebilmeyi saglamaktadir.

ANAHTAR KELIMELER kentsel dontstm, akilli bUyime,
sturdurulebilir gelisme, butuncul degerlendirme
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Unya nUfusunun %85’

2015’ten beri kentsel alanlarda
yasamaktadir (UN DESA

2015; Melchiorri vd., 2018).

Bu nedenle, 21. yy. da kentsel alanlar
kUresel strdurulebilirlik tartismasinin
ana odagdi haline gelmistir (Wolfram,
2019). Kentlesme slreci ntfusun
artisina paralel olarak sorunlarla
karsilasilmasina neden olmaktadir.

Bu sorunlar, sehirlerin verimli yasam
alanlari haline gelmesi ve kaynaklarin
yasam standardini iyilestirecek sekilde
sUrdurulebilirliginin saglanmasi ile
degdisim slrecinin kontrol altina
alinmasina yoénelik yeni ¢ézUmlerin
gelistirilmesini gerektirmektedir
(Brebbia ve Galiano-Garrigos, 2016).
Kentsel donldsim, kentsel degisimi
yonetmeye yonelik midahalelerdir
(Carmon, 1997). Kentsel déntsim,
sosyal olarak dezavantajli sakinlerin
bulundugu, zayif ekonomik yapiya
sahip yUksek issizlik oranlarinin oldugu,
eskimis ve kalitesiz konut ve yasam
cevreleri ile yetersiz hizmetlerin oldugu
(Turcu, 2010), kendisini GUretemeyecek
derecede kotllesmis ve dénldsim
sonrasinda yaratilacak rantin ylksek
oldugu (Goérgulld, 2005) alanlarda
ortaya cikmaktadir. Ozellikle 1990l
villar ile birlikte artan sorunlarin

ve surdurulebilirlik tartismalarinin
kentsel alanlardaki ntfus artisi ile
iliskilendirilmesi, kentsel déntsim

ve sUrdurulebilirlik konularinin bir
arada tartisilmasi gerekliligini ortaya

koymustur (Carmon, 1997; Turcu, 2010).

Farkl uluslararasi politika cerceveleri
(UN 2030 GUndemi, Habitat II-11l, AB
Kentsel GUndemi, Avrupa Mekansal
Gelisme ilkeleri, Yeni Kentlesme

Kongre Bildirgesi gibi) de kentsel
dénUsUimlerin strdarulebilirlige yonelik
olarak gerceklestirilmesinin hayati
dnemini vurgulamistir (Wolfram, 2019).
Kentsel donlisim uygulamalarinin
basarili olmasinda strdurtlebilir
gelisme ilkelerinin benimsenmesi ¢cok
6nemli iken donlstm calismalari da
sUrdUrulebilir gelisimin saglanmasinda
blyUk bir firsat alanidir (Roberts ve
Skyes, 2000; Tallon, 2013). Ancak
cogu Ulkede dénlsim politikalarinin
sUrdUrulebilirlikten bagimsiz olarak
ilerledigini sdylemek mimkunduar
(Percy, 2003). Bu noktada

kentsel donUsimU surdarulebilirlik
cercevesinde degerlendirmeye olanak
saglayan model gelistirmek Uzere
kurgulanan bu makalenin hem literatUr
hem de uygulama icin 6zgln bir katki
saglayacagi distnltlmektedir.

Temel Sorun ve Yéntem
Kentlerde ekonomik veya islevsel
OmrinU doldurmus yapilarin bulundugu
niteliksiz fiziki cevrelerin, sosyal

ve ekonomik nitelikler bakimindan
kdhnelesmis yasam alanlarinin

yeniden yasanabilir hale getirilmesi,
kente kazandirilmasi, tamir ve tadil
eylemleri icin kentsel dénlsim
projeleri Gretilmektedir. CokUntlUlesmis
yasam alanlarinin onarilmasi, kente
kazandirilmasi, yeniden gelistirilmesini
esas alan tamir slrecinde, dengeli ve
sUrdUrulebilir tadil eylemleri iceren
modellerin gelistiriimesi gerekmektedir.
Bu noktada &zellikle glnUimUuzdeki
uygulamalarda gdzlemlenen temel
sorun, kentsel dénlsim projelerinin
mekana etkisinin degerlendirilmesine
olanak saglayan, strdurUlebilir ve
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uygulanabilir etkin bir ydnetim
mekanizmasinin eksikligidir.

Kentsel donlisim uygulamalarinin
sUrdUrulebilir bir proje olup
olmadiginin degerlendirilmesine
yonelik bir model olusturma cabasi
makalenin c¢ikis nedeni olmustur.

Bu makale, literatlr arastirmasinin
sentezlenmesi ile model olusturmak
Uzere iki asamadan olusmaktadir.
LiteratUr arastirmasi internet siteleri,
online veri tabanlari ve Universite
kUtUphane taramalarina dayanilarak,
ulusal ve uluslararasi yaklasimlari ve
uygulama érneklerini ele alan kitap,
dergi, makale ve tez incelemeleri ile
gerceklestirilmistir. Literatlr arastirmasi
sonucunda model olarak, kentsel
dénlsim projelerini yonetebilmede
kullanilabilecek bir arac olarak projeye
Ozel akilli blylme matrisi ve puan
kartl olusturulmustur. Sonucta, akilli
bUyUme matrisinin kentlerin eskiyen,
¢OklntU haline gelen alanlarinin
tamir slrecinde, yenilenmesine,
rehabilitasyonuna, yeniden kullanima
adapte edilebilmesine yonelik getirilen
tadil eylemlerinin olumlu ve olumsuz
niteliklerinin degerlendirilmesi
strecinde 6nerilen modelin olasi
katkilari degerlendirilmistir.

Kentsel Doniisiim ve
Sirdiirilebilir Gelisme lliskisi
Kentsel donltstm, belirli bir zaman
araliginda surekli gerceklesen bir
olgudur. Roberts (2000, 2017)’ a
gobre kentsel donldsim, kapsamli ve
entegre bir eylem ve vizyon olarak bir
alanin ekonomik, fiziksel, toplumsal
ve cevresel kosullarinin kalici bir
sekilde iyilestirilmesini saglamaya
calismaktir. Donnison (1993) ise,
kentsel dénlisimi ¢oklntld alanlarinda
yogunlasan sorunlari ¢cdzimlemek
icin ortaya konulan yéntemler
olarak tanimlamaktadir. Kentsel
dénlsUim, farkl problemlere getirdigi
farkli ¢6zlmler nedeniyle yeniden
canlandirma, yenileme, sagliklilastirma,
soylulastirma gibi farkli midahale
yontemlerini semsiyesi altina alan bir
kavramdir (Atkinson, 2004; Turcu,
2010; Alpopi ve Manole, 2013).

19. yy’dan bugline kadar uygulanan
kentsel dénlsim politikalari
ve mudahale bicimleri ¢esitlilik
gbstermistir. 1800’lerin ortalarindan
1945’lara kadar, fiziksel degisime

odaklanan (Galdini, 2005; Mcdonald
vd., 2009) mudahale bicimi kentsel
yenileme olmustur (Akkar, 2006). 1940
ve 1950’lerin dénlUsUm politikalari,
yeniden insa ile fiziksel degisimlere
yogunlasmistir (Lichfield, 1992; Galdini
2005; Akkar, 2006). 1960’larda
yeniden canlandirma ile birlikte kentsel
dénlsuim politikalari sosyal hedefler
icermeye baslamistir. 1970’lerle daha
cok toplumsal sorunlara duyarh
iyilestirme ve yenileme 1980’lerle
ekonomik canlanmayi saglamak yer
almistir. Kentsel yeniden gelistirme
mUdahaleleriyle, mekanin ekonomik ve
fiziksel boyutlarina vurgu yapilmistir

dédnlsUim politikalari, farkl odak
uygulamalar ile degismis, ancak
glnumuzde hepsi strdurulebilir
topluluklar olusturma anahtar
yaklasimi altinda bir semsiyede
birlesmistir (McDonald vd., 2009).
Roberts (2000, 2017)’de kentsel
dénlsUim politikalari ekonomik, fiziksel
ve cevresel, sosyal ve toplumsal,
is-egitim ve konut donlisimU olarak
bes konu olarak ele alinmaktadir.
Bu yaklasimlarin paralelinde, kentsel
dénlsUm projelerinin problemlerle
basa ¢cikabilmesi ve ddénlslime

konu olacak alanlardaki degisimi,
sUrdUrulebilir kentsel gelisim ilkeleri

£6BUTUNCUL DONUSUM KAVRAMI, BIR
MEYDANIN OLUSTURULMASI, BIR BINA
CEPHESININ ONARILMASI YA DA YAPILASMA
DUZENININ DEGISIMI GIBI MUDAHALELERIN
YANINDA; DEGISIMI TOPLUMSAL, EKONOMIK
VE CEVRESEL BIR OLGU OLARAK ELE

ALMAKTADIR I

(Lichfield, 1992; Couch vd., 2003;
Galdini 2005; Akkar, 2006; Mcdonald
vd., 2009). 1990’larla birlikte entegre
eylemlere énem veren sUrdurUlebilir
kent ve bolgelerin gelistirilmesine
yoénelik canlandirma ve koruma

odakli kapsamli politikalar icermeye
baslamistir (Couch vd., 2003;

Galdini, 2005; Mcdonald vd., 2009).
1990’larin basi ile ortalarinda déntsim
projelerinde yerel topluluklara

glclU vurgusu olan bir katilma
odaklanilmistir. 1990’larin sonlarinda
stratejilerin gelistirilmesi, yonetisimin
iyilestirilmesi ve kentsel dénlsim icin
kurumsal dizenlemelerin gelistirilmesi
Uzerinde yogunlasiimistir (Couch vd.,
2003; Mcdonald vd., 2009). 1990’
yillarin déntsim programlarindan sonra
kentsel déntsimde strdurulebilirlik
odakli yaklasimlar odak noktasi haline
gelmistir (Colantino ve Dixon 2011,
Roberts ve Skyes, 2000). 2000 vyil
sonrasinda donlUstme iliskin kentsel
yvenilesme kapsaminda; karma kullanim
semasl odakli yaklasimlar, kentsel
form ve kentsel tasarim perspektifi,
kUltar endustrisi yaklasimi, saglik ve
refah perspektifi ve toplum tabanli
ekonomi yaklasimlari ortaya ¢ikmistir
(Colantonio vd., 2009). Kentsel

paralelinde ydnlendirebilmesi icin
ekonomik, fiziksel ve sosyal boyutlarini
birlikte ele alan, batlncul bakis acisina
sahip projeler olmasi gerekmektedir
(Lichfield, 1992; Galdini 2005; Akkar,
2006; Yazar, 2006; Urbact ii, 2015).
ButUncul déntstim kavrami, bir
meydanin olusturulmasi, bir bina
cephesinin onarilmasi ya da yapilasma
dlzeninin degisimi gibi mUdahaleler
yaninda, degisimi toplumsal, ekonomik
ve cevresel bir olgu olarak ele
almaktadir (Atadv ve Osmay, 2007).
Kentsel donlsimin ana hedefleri
(i. ekonomik) yatirimcilari cekmek,
istihdam yaratmak, kentsel ekonomiyi
canlandirmak; (ii. sosyal) kentsel konut
arzini genisletmek ve yerel altyapiyi
gelistirmek; (iii. cevresel) toplumun ve
her bir sosyal grubun degerlerini ve
tercihlerini géz éninde bulundurarak
yasam kosullarini iyilestirmek,
kirlilige karsi mUcadele etmek ve
(iv. kaltdrel) mimari mirasin (tarihi
merkez) korunmasi ve kentsel turizmin
gelistiriimesi olarak 6zetlenebilir
(Galdini, 2005). Surdurulebilirlik
hedeflerine ulasabilmek icin mevcut
yerlesmelerde sUrdurUlebilir yapili
cevrelerin Uretilmesi gereklidir
(Smith vd., 1998). D6nlsim sonrasi
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olarak ortaya cikan iyilestirmelerle,
kentsel cevre bir kez daha yasam

ve isletme ile canlandiginda, yerel
istihdami artirmakta, yeni yatirimlari
ve yeni firsatlari tesvik etmekte
(Edgar ve Taylor, 2000) bu da
sUrdarulebilirligi vurgulamaktadir
(Congress for The New Urbanism,
2005; Mcdonald vd., 2009). Kentsel
dédnlsUim alanlari, strdardlebilir
yerlesim alanlarinin olusturulmasi

icin bir firsat alanidir. Bu bakimdan,
kentsel donUsim strdaralebilir bir yol
izliyorsa, sUrdUrulebilir kentsel gelisime
dnemli 6lctde katkida bulunabilir ve
sUrdirulebilir kentsel gelecege yonelik
yonlendirme saglanabilir (Couch vd,,
2003). Bu noktada kentsel déntsim
ve sUrdUrulebilir gelisme iliskisi Gzerine
degerlendirmeler yapilmistir.

Surdurdlebilirlik bir kavram olarak
ilk defa 1987 yilinda yayinlanan Ortak
Gelecegimiz Raporu’nda (Brundtland
Raporu) kullaniimistir (WCED, 1987).
Kentsel donlsim ve sUrdurdlebilirlik
ilkelerinin yan yana gelmesi ise 1994
yilinda ”SurdurUlebilir Gelisme UK
Stratejisi” cercevesinde ele alinmis
ve bu raporla kentsel déntsimdun,
gelismenin strdarulebilir 6rintisdnl
desteklemedeki &nemi kabul edilmistir.
Kentsel Goérev GlcU (1999) tarafindan
hazirlanan "Kentsel Rdnesansa Dogru”
raporunda, sUrdUrudlebilirlik gindemi
kentsel dénlUsim yoluyla saglanmaya
odaklanmistir (Yorganci, 2011).

ODPM (2003) surdurulebilir kentsel
dédnlsimUn anahtar ilkelerini; gelisen
bir yerel ekonomi, glclu liderlik, etkili
bir katilim, iyi tasarlanmis bir ¢cevre,
yeterli bOyUklUk, dlcek ve yodunlukta
temel hizmetlerin sunulmasi, verimli bir
arazi kullanim, glclt ve baglantil toplu
tasima, cesitli hane halki ihtiyaclarina
cevap verecek konut secenekleri, farkl
ihtiyaclari karsilayabilen ve kaynaklarin
kullanimini en aza indirebilen binalar,
kaliteli yerel kamu hizmetleri, cesitli
canli ve yaratici bir yerel kultdr,
glclU bir yer hissi, bdlgesel, ulusal
ve uluslararasi toplulukla daha
genis baglantilarin varhgi olarak
siralamistir (Akt. Tallon, 2013).

Bugline kadar gindemde olan kentsel
dénlsUm projelerinin ¢codu, kentsel

ve teknik altyapinin iyilestirilmesi,
sUrecin seffaf yénetilmesi, katilim

ve 6zellikle yere 6zgl modeller
olusturulmasi gibi noktalarda eksiklikler
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barindirmaktadir (Cinar vd., 2016).
DonlGsUmUn iyi érneklerine yonelik
yapilan calismalar (Couch vd., 2003;
Raco, 2003) strdurulebilirlik ile ilgili
birtakim &l¢Utlere isaret etmektedir.
Surdurllebilirlik konusundaki
calismalarin bircogu yogunluk,
kompaktlik, kentsel form ve tasarim
gibi yapili cevrenin fiziksel ydnlerinin
sUrdUrulebilirligine vurgu yapmistir.
Kentsel yayilmaya karsi kompakt

kent Uzerine fiziksel strdurulebilirlige
odaklanan, ayni zamanda ekonomik
ve sosyal strdurulebilirlik boyutunu

da iceren calismalar (SGN, 2002;
Smart Growth America, 2006;
Colantino ve Dixon, 2011) strdurUlebilir
gelismeye yénelik Akilli BUyUme, Yeni
Sehircilik, Akilli Sehir gibi yaklasimlarin
gelismesine neden olmustur (Calthorpe
ve Fulton, 2001; Randhawa ve Kumar,
2017).

Kentsel ddntstim kavrami
glunimuzde, sehre dénls kavramini
tesvik etme, sehir merkezini
canlandirma, rekabet glcin
artirma, cevre kalitesini iyilestirme,
toplum katilimi ve is birligini saglama
icerigi ile akilli bir blGyimeye dogru
gegisi saglamaya yénelmistir. Bu
nedenle kentsel donlUsim projelerini
degerlendirmede arac¢ olarak
kullanilacak matriste 6zellikle ekonomik,
fiziksel ve sosyal strdurulebilirligi
bUtlncll dederlendirmeye katki
saglayacak kriterlerin varligi 6nem
tasimaktadir. Bu kriterleri ise akilli
blyUme ilkelerinin saglayabilecegi
benimsenerek model gelistirilmistir.

Akill Biiyiime ve ilkeleri
Sardarulebilirlik temel hedefi
dogrultusunda, kentsel blylimenin
sinirlandirilmasi, yayllmanin énlenmesi;
arazi kullanimin ulasim sistemleriyle,
temel ihtiyaglarla ve mevcut gelismeyle
uyumlu hale getirilmesine yénelik
uygulamalar én plana ¢cikmaktadir
(Wheeler, 2000).

Akilll blyUlme, mevcut kent
merkezlerinin yeniden canlandiriimasi
ile kirsal alana y®nelen imar gelisiminin
engellenmesini, dolgu gelisimi,
mevcut mahallelerin ve ekonominin
canlandirilmasini, karma kullanim
gelismelerini, cevre korumasini, entegre
ulasim ve arazi kullanim planlamasini
iceren, sosyal esitligi ve etkilesimi
saglayan, yasam kalitesini artiran,

fiziksel, ekonomik ve sosyal yapinin
buttncul olarak degerlendirildigi
sUrdUrulebilir gelismeyi saglamak icin
tasarlanmis bir planlama yaklasimidir
(Caliskan, 2004; Smart Growth America,
2006; Yazar, 2006; Litman, 2007).

Richmond (2000), akilli bGyUmenin,
tasima kapasitesi (1970), blylime
yonetimi (1980’ler) ve sUrdUrulebilir
gelisme (1990’lar) slrecleriyle ortaya
cikan bir kavram oldugunu belirtmistir.
Amerika’da yayllmadan kaynaklanan
problemleri ¢cézmek icin pozitif anlamda
iki model vardir. Birincisi, Yeni Sehircilik
modelidir. Aslinda eski sehircilik (yeni
gelenekselcilik) modellerini izlemektedir.
ikincisi ise, akilli biylme modelidir
(Calthorpe, 1993). Baslangic odagdi
olarak yeni sehircilik, akilli bGyime
kavramina énderlik yapmaktadir.

Yeni sehircilik, karma kullanim, iliskili
sokak modelleri ve yUrltyen topluluklar
dUsltncesinin temelinde Jane Jacobs’a
(1961) blayuk é&nem vermistir. Yeni-
geleneksel planlama veya geleneksel
mahalle tasarimi, Duany ve Plater-
Zyberk’in (1992) é6nculiginde kompakt
topluluklari, karma kullanimli sehir
merkezlerini ve geleneksel yapi
tiplerinin olusturulmasini benimsemistir.
Akilll blyUme yaklasimi da Calthorpe
(1993) ve Kelbaugh (1989) tarafindan
gelistirilen toplu tasima temelli gelisme
ile kompakt gelisme, insan 6l¢ceginde
geleneksel mahalle gelisimi, yasanabilir
topluluklar, yeni-gelenekselci mahalle
yaklasimlarindan etkilenmistir (Tallon,
2013). Akilli bGyUme, strdurtlebilirlik
ilkelerinin daha kisa strede
incelemesini saglamaya yonelik ilkeler
barindirmaktadir (SGN,2002; EPA,
2009).

Akilli bGyUmenin sUrdarualebilir
gelisimi saglamaya yoénelik gelistirdigi
temel ilkelerini aciklayan literattrdeki
calismalar incelendiginde (Burchell vd.,
2000; NAHB, 2002; SGN, 2002; EPA,
2009; SGN, 2014) on temel ilke ile
degerlendirildigi gérllmustar.

1. Karma alan kullanimi Kullanimlarin
bina, mahalle ve bdlge dlzeylerinde
karistirilmasini tesvik etmeyi, sehir
merkezinde konut kullanimlarini
cesaretlendirmeyi, farkli kullanimlari
birbiri ile yakin mesafelerde
konumlandirarak evden ticari alanlara
ve is imkanlarina erisilebilirligi artirmayi
icermektedir (SGN, 2002, 2014; EPA,
2009).
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2. Kompakt yapi tasarimindan
avantaj saglama Kompakt tasarim
icin asgari yogunluklar olusturmayi,
geleneksel mahalle tasarimini
kullanmayi, minimum parsel
gereksinimini azaltma araclarini
Onermektedir. Binalarin asiri bir
sekilde yatay degil, insan &l¢cegdini
kacirmadan dikey gelisimi ve bdylelikle
yesil alan imkanlarinin artirilmasini
desteklemektedir (SGN, 2002, 2014;
EPA, 2009).

3. Konut seceneklerinin
olusturulmasi TUm gelir gruplari
icin konut ihtiyaclarini karsilamak,
komsuluk biriminde, tek aile evleri,
apartmanlar, dublex daireler vb. farkl
konut seceneklerinin bulunmasidir.
Toplumsal yapinin gelisimine bagl
olarak maliyeti azaltmak, hane halkinin
cesitlilik gdsteren ihtiyaclarina cevap
verebilecek konut gelisimlerinde,
tekil ve coklu aile yapilarini entegre
etme, boylelikle farkl trden ve yas
grubundan nUfusun gelisimi ve bolgede
daha esitlik¢i dagihmi saglamayi
icermektedir (Katz, 1994; SGN, 2002,
2014; Litman, 2007; EPA, 2009).

4. YUrunebilir topluluklar olusturma
YUrUnebilirligi ve bisiklet dostu olmasini
saglamak icin sokak genisliklerinin
dlUzenlenmesi, kaldirimlarin, engellilere
yoénelik dizenlemelerin varhgi, kontrolll
sokak gecislerinin saglanmasi, yasama,
calisma alanlarina ve hizmetlere
erisime yoénelik hatlar arasinda dtzenli,
glvenilir rotalar ve aktarma noktalari
olusturmayi icermektedir (SGN, 2002,
2014; Litman, 2007; EPA, 2009).

5. GUc¢ld mekan hissi olan, 6zgln,
mekéana duyarl ¢ekici topluluklarin
olusturulmasi Akilli bGylime, mevcut
mahallelerin karakterini iyilestirmeyi,
sokaklarin, binalarin ve kamusal
alanlarin birlikte bir yer hissi
uyandirmayi, yerel toplum karakterini
ve kimligini gbz énlne alinarak
tasarlama ile cekiciligini artirmayi,
tek tip, birbirine cok benzeyen
komsuluklarin olusumunu énlenmeyi,
6zglnligunl kaybetmeden gelisime
ayak uyduran topluluklar yaratma
amaci icin tasarim kurallarini uyarlamayi
6nemsemektedir (SGN, 2002, 2014;
EPA, 2009; Boran, 2009).

6. Acik alanlar, ¢cevresel 6nemli
alanlar ve tarihi alanlarin korunmasi
Akilll blyUme, 6nemli cevresel-dogal
alanlarin (tarim arazileri, kiyi alanlari,

sulak alanlar, balik ve yaban hayati
koruma alanlari, taskin alanlar ve jeolojik
olarak tehlikeli alanlar gibi) korunmasi,
temiz hava, su, cevre standartlarinin
dikkate alinmasi, yasam kalitesinin
artirilmasi, yesil altyapi planinin
benimsenmesi, acik alan, cevresel 6nemli
alanlarin ve tarihi kdlttrel degerlerin
koruma programlarinin olusturulmasi,

bu konularda finansman teknikleri
kullanilmasi ve yeni gelismelerde
korumaci yaklasimla yén veren
politikalari benimsemektedir (SGN,
2002, 2014; Litman, 2007; Boran, 2009).

7. Gelisimi mevcut yerlesimin
yakinlarinda destekleme ve ydnlendirme
Mevcut yerlesim alanlarinda, yeniden
gelistirme ve yatirim yapildigi zaman
yeni altyaplilar icin kaynak harcamadan
kazanc¢ saglanabilir, yayllma &énlenebilir
ve 6nemli kentsel alanlar terk edilmis
alan olmaktan kurtulabilir (Mitchell,
2004). Akillh blyUme, mevcut yerlesim
alanlarinda, arazinin bos veya kdéhne
parcalari Gzerinde gelisimi icin vergi
indirimlerini ve dolgu kontrolUnt imar
kurallariyla tesvik etmeyi icermektedir
(SGN, 2002, 2014).

8. Adil ve cekici mahalleler olusturma
Akilli baylime, yeniden gelisimdeki
artisin mevcut planlarla birlestirilmesi,
insaat/yapilasma duzenine gbre tasarim
rehberleri olusturulmasi, kullanici odakli
imar ydnetmelik ve dlUzenlemeleri
yapilmasi, atil kalmis, kbhne alanlarda
yeniden gelistirme programlarina
destek verilmesi, 6denebilir maliyetler
olusturabilmesini gerektirmektedir (SGN,
2002, 2014).

9. Ulasim seceneklerinde cesitlilik
olusturma Yuksek bagdlanilirhda sahip,
mahalle &lcekli caddelerin yol aginin
planlanmasi, toplu tasimaya agirlik
verilmesi, farkl ulasim seceneklerini
aktarma merkezleri ile baglama, bireysel
otomobil kullaniminin azaltilmasini
icermektedir (SGN, 2002, 2014; EPA,
2009; Litman, 2007).

10. Toplum katilimi ve is birligini
saglama Surece toplumdaki her
aktérdn dahil edilmesi, mekan denetim
kurallari ve toplum gostergeleri
olusturulmasi, her topluluk icin farkhlik
goOsterecek ihtiyaclarin karsilanacagdi
sorunlari ¢dézmek icin yogun tasarim
calismalarinin diizenlenmesi, halkin
katilimi icin bir sGirec olusturulmasi
Odnem tasimaktadir (SGN, 2002, 2014;
EPA, 2009).

Kentsel Donlistimiin Yonetimi
Icin Kullanilabilecek Projeye
Ozel Akilli Biilyiime Matrisi
Akill bGyUlme yaklasimi, yeni gelisme
alanlarindan 6nce merkezi alanlarin
doénUstlrtlmesini amacglayan ve
sUrdUrulebilir kentsel gelisimin
saglanmasina yonelik 10 temel

ilke barindiran kapsamli, alternatif

bir bUyUme yaklasimi oldugu icin
benimsenmistir. Akilli bUyUme
ilkelerinin, kentsel dénldsim
projelerini, kentsel gelisimi
yénlendirici bir firsat alani olarak

ele alip, sUrdUrulebilir kentsel

gelisme ilkelerini uyarlayabilmede
etkin bir ydnetim mekanizmasi
olabilecedi dustnulmektedir.

Bu calisma ile kentsel dénldsim
projelerinin strdardlebilirliginin
degerlendirilebilmesinde akilli blyime
ilkelerinin kullanilabilirligine yoénelik bir
arac¢ olusturulmustur.

EPA ve Fon ve Ontario Yoénetiminin,
Gibson 2001 ve Hardi ve Zdan 1997’nin
sUrdUrulebilir gelisimin saglanmasina
yonelik gdstergeleri (Martins, 2004)
ve Akilli blyUmenin 10 temel ilkesinin
uygulama kurallari i1siginda olusturulan
projeye 6zel matris kullanilarak akilli
blyUme seviyesinde (%100-80), akilli
blyUme gecis slrecinde (%79-60) ve
hemen muidahale edilmesi gereken
seviye (%59-) olarak belirlenen
dederlendirme dlcedine (https://
www.epa.gov/smartgrowth/smart-
growth-scorecards) gore akilli blylme
dlzeyi 6lcUlebilecektir. Buna gore
sUrdurulebilir ve uygulanabilir bir
projenin akilli blylme seviyesinde
olmasi gerektigi kabul edilmistir.
Projeye 6zel matris hazirlanmasinda
kullanilan kaynaklar ve icerikleriyle
ilgili bilgiler Tablo T’de belirtilmistir.

Bu kaynaklarin incelenmesiyle projeye
6zel degerlendirmede kullanilacak
olan matris (Tablo 2) olusturulmustur.
Matris 10 temel akilli bGyUme ilkesi,
her ilkenin degerlendirilebilmesine
yonelik 61 kriter ve her kriterin
puanlamasina ydnelik de yaklasik

230 gosterge icermektedir. Akilli
blUyUme matrisindeki agirliklar uzman
goOrusleri ile projelerin konularina
gobre farklilasmaktadir. Matriste 1,

2 ve 3 agirlik bulunmaktadir. Bu
agirliklar, Roberts (2000, 2017)’de
kentsel donlsim temel konularindan
”ekonomik, fiziksel ve cevresel, sosyal
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Puan Kartlary/ Kaynaklar

Temel Bashklar/Gistergeler

Degerlendirme Tiirii

Smart Scorecard For Develop-
ment  Projects, Will Fleissig
and Vickie Jacobsen, 2002

-meveut altyapr ve gelisime yakinhk
-karma kullamm ve denge

-kompakt }'afllasma

-erisilebilirlik ve hareketlilik se¢enekleri
-toplum baglamh site tasarimi

-yaya ve otopark baglantilart

-yeniden kullamim ve gelistirme segenegi
-katilim ve tahmin edilebilirlik

67 sorudan olusan goklu segim.

Smart Growth Criteria
Matrix, City Of Mobile Plan-
ning Department:Urban Deve-
lopment

-kamu vatirim alamina odakh konumlanma

-karma kullamim -Konut kullanmin -ticaret kullanmim
-sokaklar

-yapilasma-site

-ulagima yakinhk

-yaya-bisiklet kullammi

-agik alanlar -gevre

56 soru goklu segme, afirhklan-
dirma.

Smart  Growth Scorecard:

-meveut gelisim ve altyapimin yaninda olma
-konut segenekleri

Scorecard, 2002

-ulagim -yiiriinebilirlik
~toplum karakter ve tasarimm
-gevresel koruma

-paydag katihm

-ekonomik gelisme

Proposed Development New -agik alan, tarim alanlan ve kritik alanlar 26 soru, Coklu segme, agirhiklan-
J . Future: S d arma kullamm dirma
ersey uture:  Scorccards, cenekleri
2002. -yiiriinebilir, yaya odakl tasarlama
- toplum karakterine saygili tasarim
-tneelikli yatirim alanlar
-konum -hizmet sunumu
-yofunluk ve kompakthk -karma kullanim
Maryland Smart Growth | onut segenekleri 62 soru, cevaplanmadi, zayif,

orta, iyi, mitkemmel

Austin, Texas- Smart Growth
Matrix, 2001

-gelismenin nerede ve nasil olacagini belirlemek
sam kalitesini artirmak
-vergi tabam geligtirmek

27 soru, goklu segme, agirhiklan-
dirma

TND Design Rating System,
Version 2.2, 2005

-konut segenekleri

-karma kullamm

-iletisim -chgsal baglantilar
-yakinhk -konum

-peyzaj

-kamu mekanlan

-mimari estetik

9 ana kategori, agirhklandirma

New  Westminster,  British
Columbia-  Smart  Growth
Development Checklist, 2004

-erisilebilirlik

-konut segenegi

-kamu kaynaklarinin etkili kullanim
-agik ve dogal alanlarin korunmas:
~karar verme

29 soru, evet-hayr degerlendir-
me

Charlotte, North Carolina-
Sustainability Index, 2005

-saglikli mahalleleri destekleme

~kamu kaynaklarmi verimli kullanma
-yarigmaci ekonomik sinirlar olugturma
-yasanabilirlik igin tasarim saglama
-planlama kapasitesi olusturma
-gevrenin korunmasi

17 soru, gok iyi, iyi, kit deger-
lendirmesi

-hiélge dlgegi

3 ana kategoride tasarim ilkeleri-

-daha ivi gelecek

-verim ve segenck saglama

-esitlik saglama

-sivil halk katthminin salanmasi

-uzun dénem etkilerin degerlendirilmesi

-biitiinciil bakis olusturmak

-uygulama saglamak

-verimlilik artirma

-sosyal ve gevresel sistem entegrasyonunun artirilmasi

Katz, 1994 -komsuluk birimi, mahalle, koridor Glgegi )

-sokak, vapr adas), bina 6lgegi ne gire
. -biilge dlgedi (26 kriter) . )
Ozdemir, 2005 -komsuluk birimi, mahalle, koridor dlgegi (32 kriter) 5-0 arahifinda puanlama sistemi

-sokak, yapi adas, bina Glge@i (24 kriter)

-gevrenin korunmasi

-altyapinin iyilestirilmesi

-ulasim segenekleri

-karma kullamm

-kompakt tasarim

-etkileyici toplumlar ve mekin duygusunun geligtirilmesi )

-geligim kararlarim verimli, tahmin edilebilir {icretlendirilmesi

-)r'i!l‘|-‘.iﬂ-btl‘]_ilf_"lgtll]gfllgllll‘l[l“%l K Gergeklesmekte-gergeklesme-
Martins, 2004 _yasanabilir foppulukiar inga etme mekte arahifinda 4 segenekli

kontrol listesi

USTTE Projeye 6zel akilli blyUme matrisi olusturmada faydalanilan kaynaklar (Tablo 1)

ve toplumsal, is-egitim ve konut
dénlsimU” olarak belirtilen projenin
niteligine bagh olarak, ilgili kriterlerin
dnem derecelerine gbre matrisi
kullanan uzmanlar (planlama, tasarim
disiplinleri) tarafindan belirlenmektedir
(Ornedin, proje konut déntstimi
odakli ise konut dénUsimunud direk
etkileyecek gbdstergelerin agirhigr 3,
en az etkisi olan gostergelerin agirligi
ise 1 olarak belirlenir). Her bir kriterin
gobstergelere goére aldigi puanlarin,

EGE MIMARLIK EKIM 2020

agdirlik ile carpilmasi sonucu elde edilen
toplam puan, projenin akilli blyUme
dlzeyine goére degerlendirilmesini
saglamaktadir. Akilli bUyUme gecis
slrecinde oldugu belirlenen projelerde,
eksikliklerin belirlendigi kriterlerin
dizeltilmesi ile projenin akilli blUyUime
seviyesine ulasarak sUrdurulebilir

bir proje olabilecedi dustnulebilir.
Degerlendirmeler sonrasinda hemen
mUdahale edilmesi gereken seviyede
¢ikan projenin, uygulama asamasina

gecilmeden yenilenmesi gerektidi
sdylenebilir. Projeler, akilli blylmenin
10 temel ilkesi bakimindan ayri ayri da
degerlendirilerek, projedeki eksiklikler
dogrultusunda yapilmasi gerekenler
tespit edilebilecektir. Matriste yer
alan agirliklarin, projenin niteligine
gobre farklhilasmasi, her bdlge ve

kente gore degdisebilen ve bdlgeye/
projeye &6zel dederlendirmeler
yapilmasini saglayacaktir. Bu durum,
kentsel dénlsUm projelerinin akill
blyUme ilkeleri cercevesinde
degerlendirilebilmesine yonelik
gelistirilen modelin, uygulamaya
aktarilamayan 6nemli ilkeleri barindiran
butltncul yapisi ile birlikte, bdlge

ve baglam &zelinde degiskenlik
goOstermesini de dikkate alan esnek
yapisini ortaya koymaktadir.

Akilli blyUme matrisi, kentsel
dénlsUim projelerinin;

. Karma alan kullaniminin
degerlendirilmesi icin; karma
kullanim durumu, yeni bir gelisme
tarQ saglamasi, mevcut gelismelerin
icerisinde dolgu kullanim sunmasi,

. Kompakt tasarimin degerlendirilmesi
icin; yapilasma yogunluklari, taban alani
kullanimi orani, otopark gereksinimi,
arac bagimlihg, toplu tasima kullanim
yogunlugu, otopark-ulasim icin ayrilan
acik alanin eglence-toplanma icin
ayrilan acik alana orani, yogunluk artisi
icin yasal tesviklerin varligi, bélgesel
planlama calismalari ile uyumu,

. Konut seceneklerinin
degerlendirilmesi icin; farkli konut fiyat
ve kullanim seceneklerinin varligi, ucuz
konut sunumunun desteklenmesi, konut
stogundaki artis, bina-parsel tipolojileri
ve cephe seceneklerinin varhgi,
halk kooperatiflerine destek verilme
durumu, konut ediniminde gelir seviyesi
bakimindan karma olma durumu,

. YUrUnebilir komsuluklarin
olusturulmasinin degerlendirilmesi
icin; yaya hareketi olusturan sokak
dlzeyinde aktivitelerin varhdi, yayalarin
binalara ulasiminda glvenilirligi
saglayacak sekilde konumlanmasi,
yakin ¢cevre veya énemli kullanimlara
uzakhgi, yaya konforu icin sokak
dlUzenlemelerinin varligi, ev-is-gecis
yerlerinin yakinlarinda énemli ulasim
servislerinin toplanmasi, yaya sisteminin
varhigi, engelliler icin dizenlemelerin
varhigi, bisiklet, yaya glvenligi ve
kaldirima yoénelik iliskili aglarin varhigi,
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. Mekan duyarliliginin
degerlendirilmesi icin; yapilasma
stilinin mevcut ve istenilen mimari
Uslubu karsilama dizeyi, cevreyle
uyum durumu, toplum mekanlarinin
gelistirilmis olma durumu, sosyal
yardim ve etkilesim firsatlarinin varlig,
kamusal acik alanlara erisilebilirligin
saglanmasi, yapilarin konumlari, kentsel
tasarim bUtlnltgu, ada-blok-sokak
uzunluklari, mevcut fiziksel dokuda
ivilestirici etkisinin varhgi, genel plan ile
uyumu,

. Acik alanlarin ve tarihi alanlarin
korunmasi icin; kritik cevresel alanlarin
korunma durumu, geri dénlsebilir
malzeme kullanilma durumu, mevcut
yapinin yikilmasi sonrasindaki
malzemelerin geri dénlisim durumu,
mevcut édnemli alanlarin-tarihi
dokunun-dogal alanlarin korunmasi
ve restore edilmesi, konut ve ticaret
alanlarindaki acik alan olusturulmasi,
iklime uygun, yerel bitkilendirmenin
kullanilmasi, yesil yapilasma
tekniklerine uyum, tarihsel ve mimari
acidan 6nem tasiyan binalarin yeniden
kullanimi icin destek sunulmasi ve
mevcut koruma stratejileri ile uyumu,

. Mevcut gelisime yakinhdin
degerlendirilmesi icin; altyapiyi
kullanma durumu, mevcut gelisime-
servislere yakinlk, atil kalmis/cokinti
alanlarin kullanim durumu, yerinde
dénUsUm politikasinin benimsenmesi,
plana gbére merkez veya yeniden
gelisime ihtiyaci olan alanda
tasarlanmis olma durumu,

. Adil-¢cekici mahalle olusumunun
degerlendirilmesi icin; yerel islerin
degerinin artirilmasina yonelik katkisi,
is/konut dengesi, is olanaklarinin
artirilmasi, projenin mulk sahiplerine
getirisi, yatirrmcilarin maliyete
sunacagi katki orani, ortaklik
modellerinin kullanim durumu, yerel
mimar ve firmalarin projeye katilimi,
ekonomik artisin mevcut planlarla
butUnlestirilmesi, ekonomik yapidaki
etkisi,

. Ulasim sec¢eneklerinin
degerlendirilmesi icin; arac¢
azaltma olanaklarinin varhgi, yaya
aktivitelerinin-cesitli ulasim tarlerinin
varligi, toplu tasima hatlarinin varligi
ve yakinhgi, ulasim turleri arasindaki
entegrasyon dlzeyi, yaya-engelli-
bisiklet yol ve glzergahlarinin varligi ve
sUrekliligi, ulasim kademelenmesi,

. Toplum katiliminin degerlendirilmesi
icin; yerel halk, mulk sahiplerinin
projeye katilma durumu, hak
paylasiminda kullanilan araclar,

sekilde degerlendirilmesi icin kolayhk
sunmaktadir. Onerilen model, matriste
bulunan agirliklarin belirlenmesinin
subjektif dederlendirmelere yol acabilme
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perso

yvatirimcilar ile tasarim éncesi ve
tasarim slUrecinde toplanti dizenlenme
durumu, Universitelerle iliski durumu,
toplum amagclarinin projeye yansitilmasi
ve sosyo-kUltldrel yapiyi gelistirmeye
yonelik dneriler icermesi, kriterleri ile

sorgu

Matris ile bu kriterleri
degerlendirmeye ydnelik belirlenen
230 gobsterge, kentsel dontsim

projel

nel-yerel halk-mUlk sahipleri-

lanmasini saglamaktadir.

erinin acik ve objektif bir

ALTTA Akilli byUme matrisi (Tablo 2)

riski icermektedir. Ancak, agirliklarin
farkl sektorlerde calisan 1'den fazla
uzman ile tartisilarak belirlenmesi
durumunda modelin bu riski ortadan
kaldirilabilecektir. Projeye 6zel akilli
blyUme matrisi ile yapilan dederlendirme
sonuclari yoneticiler, akademisyenler,
uygulayicilar, yatirrmcilar ve gelistiriciler
tarafindan referans alinarak, proje
uygulanmadan 6nce etkileri tartisiimis ve
kabul edilebilirligi bilimsel veriler 1siginda
degerlendirilmis olacaktir.

ILKELER KRITERLER GOSTERGELER PUAN[AGIRLIK[TOPLAM
_ - 4+ kullamm igerir 4
E 1.Proje karma kullammbdir. (karma kullamm ve ¢esitlilik igin yerlsemede |3 kullanm igerir 3 X3
= aktiviteler dengeli dagiilmalidie. Ctomaobil kullanamayanlar igin Snemlidir. = Kullamm igerir 2 | -
= ullamim igerir 1
= 3+ kullamim 4
2 Z |2 Meveut mahalleye yeni bir gelisme tirii saglama (is, konut, perakende, [3 kullanim ck 3 75
£ S |egitim, killtir, vb,) (7 kullamm cklenmesi 5 X2
= ;ﬁ: 1 kullamm eklenmest 1
= @ |3 Mevent gelismelerin igerisinde, kiigilk, dolgu ve tek kullammb projelerde |
E 400 m. icinde sunar. {Bir \crlcgmc nilfusunun giinlik Evet 2
=
- ihtiyaglanm yiriime argilayabil merkez- X2
E den itibaren 400 m. yanigapindaki nlandll Bu II7'|HIL 5 dakika y urumc meafesi- Hayir
dir.)
1.Konut, ticaret ve karma kullanim icin meveut gelisime giire uygun yogun- M}% \M"" .} X2
E luktadir. Mevcuttan az yopun 1 -
= Maksimum 4
:; 2.Proje taban alam oranin maksimize etmistir, :f‘lg _; X2
1 Yo 2
E Y30 1
5 3.Proje meveut alanda yvofunlufiu artiricr yatirimlar iger I'_'i:‘:_'” % X2
= E
E P
T |4.0t0park gereksinimini minimize editmist — x2
=
'E 5.Arag bafimhhi minimize edilmistir. EI X2
2 6. Otopark ya da ulasim igin aynlan agik alana kiyasla , eflence ve toplanma i‘
ﬁ igin ayrilan agik alan oram daha fazladir. 1 X3
% 1
E- T Younlugu artirmak igin yasal tegvikler sunulmustur. :I’ X2
= e hittanlik -
o 8.Bilgesel dlgekie planl lan ile 1asir. '-; X3
L 9. Potansiyel gelecek hizmetlere bagh olarak proje toplu-tagima kullanimmda | cuve 2 3
yogunluk gelistirmistir, Hayir 1 X3
1. Plan karma konut tipi getirir, (bahgeli evler, apartman ve iist diizey konut- | Ever 2 X3
lar vb.) Hayir I 7
E 2. Proje diigik ve orta gelir grubu igin ucuz konut stratejilerini igeren planla- | Ortalama gelir oranimin %80°ine uygun fivatlar 2
k= ma, ¥ alagma ve rehabilitasyon programlan ile desteklenmistie. Farkh | Oralam: ir oraninin %60°ma ve en az %20°si-| | X3
i konut fiyat kleri ktad ne uygun fivatlar
E § 3. Praje yeni gelismelerde en az %15 uenz konut desteklemektedi FI:‘\:Ilr ? X 2.3
=
g ] %100 £l
< 4. Konut stofunda artiy olmustur. bR ] 3 X2
22| : %3049 2 -
s I Hayir 1
% < |5 Bina lllr ve stilinde gesitlilik olug\lurulnlug birden fazla bina tipi ve cephe | Evet 2 X3
E i ve parsel biiyiiklikleri iger Hayir | o
Ve 3
= 6. Halk kooperaiflerine destek verilmistir, ? X2
he ri gegitilik, yerellik ve gelenck-|
T.Konut tipi ve gelir sevivesi bakimimndan karma bit projedir. - %3
i yerellik ve peleneksellik igermemekiedir,} -
N N R |l 5 qa'men daha fazla
1.Mak vaya harel lust (giinliik agik saat) sokak diizeyinde 13,18 s ]
akviteler sunulmustur, | 12-17 saat -
=11 saal
‘ . P TR 00 ve daha fazla kullanicy/gl
2. Maksimum yaya hareketi olusturan  sokak diizeyind 400_‘:0:1 L::I;ﬂ;: ".:n Aucygin 4
(giinliik birden ¢ok etkinliklerin tiimii igin f5-—= S = X2
" Kull 200-300 kullaniey/giin 2
ortalama kullanim). 100 den daha az kullamcy/giin i
Arka(yver alup otopark (Yerlegmenin tlmine hizmet
eden otopark alanlan ile konutlara ve kamusal alanlara | 3
3 Pm]cdck.l ulup:lrklar arka mnlduden gelismis ve yayalarn binalara [ hizmet eden otopark alanlan dengeli dagilmisuir.) .
= i ekilde Meveutla yapslagmey otoparklar kullamimgtr(Konutlara ve | o X3z
£ L i salayacak 3 Jara hizmet eden otopark alanlanm Snermigtic) |
B s otopark| Sadece konut \.l da Kamusal |
Ey gerisinde otopark § kied;
= 5 dakikadan daha az 7
H 4. ¥akin gevre veye proje icindeki dnemli kullammlara uzakhk. -10 dakika % X1
= | 11-15 dakika 2
= -20 dakika 1
= i AT >
g 2
‘: 5. Maksimum yaya konforu igin sokak goriiniimiine yinelik sartlandirmalar | ? g 5
= olusturulmustur. grid yaya yollan gelistirmek - X2
= \ aya dlgeinde aydin saglama 2
= Sokak kogelerinde kavzak dizen] i 3
E 6.Ev, is ve gegis verlerinin yakinlarinda dnemli ulasim servisleri toplanmistir) L :'” % N7
-+ T vh. difer yollan baflayan vava sistemi | Evel 2 X3
Hayir 1
8.Engelliler icin kaldinimlara, sokaklara, parklara ve diger k 1 ve dzel | Ever 2 X2
hizmetlere kolayea ulasim imkim Hayir 1 T
Evet, (Ag tipleri nn.ml:lmms ):\\a dnlunm 3
desteklenmis ve sireklilik
. . . Kismen(Ag tiplen tamimlannug, yaya d:ulaylml
O.Pn“oj'e bisiklet , yaya giivenligi ve kaldwimlarn kentle iyi iliskili aglarma | 5. klcnm% ancak  sireklilik m"i“”m‘“ms- 2 X3
sahiptir. g plen tammlanmig, stireklilik olugturmak- 4
1a ancak vaya dolagim desteklememekiedir.)
Hayir. (Ag tipleri tammlanmamis yaya dolagim |
desteklenmemis ve siireklilik saglamamisiir.)




ILKELER KRITERLER GOSTERGELER PUAN|AGIRLIK[TOPLAM
g I.Projede yapilagma stili mevent ve istenilen mimari tara takip etmistir, I:';‘,'" T X1
- 2.Cevreye uyum Uygun ve uyumlu yop 2
-; (Bigim, bina y klikleri sokagm giire belirl idir. Cepheler: | Komsu cephelerle uyumlu yiikseklik 2
5 mimari ifadenin 3 Slgegine olanak saglamahdirlar. Bunlardan ilki, sokaklarin | Cephe dilzenlemeleri 2 X2
= kamusal karakterini vurgulamak, digeri )apl adasimn igindeki agik mekénlann | Bina arkasmda dizenlemeler 2 -
ﬁ yart kamusal dogasim )unsnmuk bir digeri ise patika yollar ve arka bahgeleri ile | Garinen  yerlerdeki  mekanik  ekipmanlarin N
k7] servis olanaklarim karsil 1 (gdrsel kirlilik olusturan) anndinimas:

f, 3. Plaza, meydan, park vb. toplom mekinlarm gelistirmis ya da ologtormustor @y 2
[ {Projeler kamusal mekinlanin hiverarsisini saglama ve kamu binal, konum- X2
= lanim belirlemek Ozere sokak ve yam adalanm diizenlemelidir.) Hayir !
= =
=4 4.50syal yardim- bakim ve sosyal firsatlar olustur Evet 2 X2
5 Hayir 1
= = Fentsel mﬂT-'inlann T 5
E Z | 5.Kamu agk irligin 3 X2
E 2
E E 6. Alandaki Yapilarin Konumlan 2
. 2 |(Owmobili yavaglatmak ve vaya aktiviteleri arttrmak toplulugun kargihikh £
E (O bili 1 k aktiviteleri K toplul Kargihikl L
15 L | iliskilerini artiran kargilagmalan gogalur, Ana kurallar, kesigmelerde arabalarin Tarla 1 X2
S" 5 hizim yavaslatmak izere minimize edilmis yapr adasi kevnimlan, kesismelerde (5550 eva daha r:ula in cephelen sokaga \i\nlmdlnm ]
5 - uygun sekilde kaldinimlar olusturmasidir. ) Sokak cephy de her 30 m. de iyl girigler] 3
H I‘mmllln. e “lmnul tiplerinde  kentsel tasarm | 5
-] modelleri kullanmigtir. :
9 7.Kentsel Tasarim Biitinligi }.’m_|cdr.: kentsel tasanm modelleri kullamilmig 3 X2
= konut tipinde tammlama yapilmamistir.
E Hem konut tipinde hem projede kentsel tasanm !
= L
cn dhaha Kisa 4
= ﬁﬂ |¥ gul
el 8.Kisa ada-blok-sokak uzunlugu olusturulmustur. G 3 X1
= {600 den Tzl L
= - en fazla 1
= ' i Tvilestiricd ethisi Eve: N
= 9. Meveut fiziksel dokuda ivilestirici etkisi bulunmaktadir, My T X3
2 Evet (Gelenchsel ve verel ve dojal dzcllik igermektedin)| 2 -
W 10.Proje genel plan ile uynmludur. Il'.n‘:r [(JLILIILL\le\:jI'\.I ve dogal deelliklerden | X3
highirini igermemekiedir.
1.Proje kritik cevresel alanlardan sal ktadir (havzalar, | I L 2 X3
orman, otlak alanlar, yaban hayvat ve habitati icin kritik alanlar) | -
E 2. Projede en az %30 geri diniisebilir ve diisiik etkili yap 2 X1
= kullanilmistir. 1
E AMeveut yvapin vikilmas: sonucunda malzemelerin en az %100 geri | -, 2
= dum];tlm yapilmakiadir. Yeni |n§sat mobilya ve de  geri X2
= arh diriinler kullamil, Hayir 1
E 4.Aqk alanlar korunmus, meveot dofal alanlar restore edilmistin, —-'i:—‘”_'lr "; X2
2 S.Konut alanlarinda min. %25 agk alan olugturulmuostur. “:EI“' % X1
= H
= 6. Ticarel alanlarinda min. %15 agik alan olusiurulmuosiur. —-r‘—" — X1
= Tayir 1
E = Ter kademede vegil alanlar verlesmede dengeli
E agitbmigtir, I[ \]r Tmcmn tiimiine hizmet veren| 3
- d I Yerl hi
= 7.Proje etrafinda ve icinde do@al-yesil alanlar olust e ko anlar ile konut rekiedir.)
g E oje etrafinda ve iginde dogal-yesil alantar olusturma ve koruma Sadece yverlesmenin timiine hizmet veren ana yesil X1
2 E alﬁlm ]F:..nn..'wh d 2
tw) 2 coe konut ge |
- E_— £ 2
g 8. Alanda yerel bitkilendirme kullanilmstie, Tl%r T X2
= 9.Proje yeyil y tasarim ine uy Evet 2 X2
3 {daha etkin dogal 1sitma ve sofutma ydntemleri tercih edilmelidir.) Hayir 1 -
5 10.Proje gevresel etkileri ghe dnilne alarak dofal gevrenin korunmasing | Fyeq 2
- yinelik hedefler icermekie ve dogal kaynaklar i i gelisme X3
= minimize etmistir, Hayir !
Iy 2
: 11.Proje meveut ve tarihi dokuyu tekrar kull veya rehabilite etmistir. JI-I;:r T X3
A ¥
< 12. Tarihsel ve mimari agulan dnem tagn veniden 1 | Evet 2 X2
< tesvik etmek igin destek-kredi olusturulmugtur. Hayir 1 o
13, Proje koruma jileri ile lellik Ktedi -]l-:,%r % X3-2
Meveut h lerd 1 4
1. Proje meveut yol, k ve su komsu 400 m, daha az 3
L] ! ’ s A00-800 m. arasinda ] X3
£ 300 m. den fazla 1
= 2. Proje meveut gelisime komsu olusmustur (kentin gelisme stratejileri ile | Ever 2 X3
= E paralellik tagimaktadir). layir 1
t = | 3Proje plana gire tasarlanmis merkez veya yeniden gelisime ihtivacs olan | Ever 2 X3
E '= alanda tasarlanmistir, Proje atil alanlar tekrar kullanmakiadir fayir | 4
= 3 3
£ = |4.Meveutimkinlan gelistirmek igin dnce diizenle olustur :-I\::lr X1
= i
= z Kr:;nsn:j o
= 7 | 5.Konut geligimi igin difier servislere yakinhk, 00 m den daha az 2-
= 2 geligimi igin dige ¥ 500-800 m arast 2| X3
§ E S00- 1600 m aras) 1
== omgu g
E % . Ticaret gelisimi icin difier servislere vakimhk ;g?l-::)g‘]:::::-:w 2' X2
== B00-1600 m arast 1
=z 400 m den daha kisa 5
:3 7.Proje en az iigiiniin yakimndadir, (konut, restoran, perakende/servis, okul, ggg'f?,g&':‘:‘fi'ﬁl X2
rekreasyon merkezi ve ofis vh.) 1200-1600 m arasinda
1 m den fazla
erel lari elde tutma
1.¥erel islerin defieri artinlmistir, mimarlann kullamlmas 2 X3
-] e 3 2
E 2. Konut ve ticari alanlann 800m. viiriime mesafesinde en az 50 3
= istihdam edecek zavarsiz (otomobil showroom, metal ve ahsap isleri.) | Kismen 2 X2
E’ cahisma alanlar ktad fayir 1
=] Proj i . Fvel 2
e A.Proje is'konnt dengesini sunar. Tayir i X3
- ' N N . 41 2
= 4. Proje toplumun is edinmesine olumlu katks saglar. '[:fl.r 2 X2
E K L N L o %201 den daha Tazl
; 5. Yeniden gelistirmede miilk sahiplerine getirdigi % artis. [94101-200 aras: 2 X 23
= al)- 1 ) arast
o 30 ve I .
£ 6.Yatwrimer tarafindan proje malivetinin karsilanacags tahhit edilen % :Tg),:jfll‘:_:: lazl 5 X2
& orant a5 100 arast
1 [ %675 ve lizen
= T.Proje uy da b Hzel ortaklik modelini 250-75 X2
= ¥630 ve daha az
““_ . Yenid . N . ) . T Eve X3
= ‘eniden arti meveut p Hmistir. Havir E
9 Ekonomik vapida gelistirici etkisi olmugtur. ]I—I:S:r 3
[ %650 (D len daha fazla azaltma k.
1.Projede aragla yolculuk oranlarim azaltma girisimleri d 635-2550 aras X3
(benzer diger projelerle karpilastirldi@inda) ¥620-34 aras | E
- Ye5-19 aras
E [ Toplu 1a§|n:a istasvonlan ile iliskili 3
g Wi i “arkli amaglara hizmet e kn mial. maodelleri
Z 2-Yaya aktiviteleri '?ml"""m"“"r' lanunlamum;n .:mla hiye: ¥ renler M2 X2
= (Yaya ve tagit yitklerine baglh olarak farkh sokaklar olmalidir.)
= ya ve tagit yilklerine bag| g "2 amaglara modelleri |
=] enler
= &4 +iir {nmmnhll ve yiriime rlikte hem toplu 3
= 3.Proje cok cesitli ulagim erisilebilirligine sahiptir (stomobil, otobils, tren, | tasima hem de bisiklet sistemi igeren)
§. \'I!rl]l‘!!c‘:isi]cf]“::( Vb ¥ s b piir 3 tlir (otomobil ve yirlime ile birlikie sadece 2 X3
st ¢ . & toplu tagima igeren)
o 2 tiir (Sadece otomobil dolagimi igerenler.)
E 5 dakikadan daha az (400m den ax)
. . . PR i - 10 dakika (400-800m 4
é :;:’“r:::_“t)uplu tagima ine yiiriime (otobils, tren, - H daklk‘1 iifHJ—I"CIOJ ’ 3 X2
g 0 Gt 00 o o ey i
z S.Proje qikmaz sokak icermeyen iliskili yol sistemine sahiptir ve meveut | g, ., 2
] cadde baglantlar ile iliski kurularak kenumlandinlmsore, Transit istasyon X2
E ile uyumludur. Hayir 1
z Kesiksiz ve erigebilir veyil kusak 2
= 6. Alternatif yaya ve bisiklet erisimi &I‘:lll'ml‘;;mﬁﬂkﬁ:"d" faaliyetler veya konut|[ 5 X2
= Vaya haglanifar ve kaldinmlar 3
T.Ulasim tiirleri icin kleri sl I lar i ktedir (bisiklet | Evet 2 X3
Kiralama, park, degisme, otobiis sonrast rotanm belivlenmesi vh.). Hayir 1 A
2 -
L 1. Yerel halk ve miillk sahipleri projeye katilmslardr. |F|;fl|r | X3
= Tve 5
é_ 2.Hak paylasiminda venilikei araglar kullamilmistir, ||::'“_ T X3
= S e b lert v i P PP Evet 2
H - 3.Miilk sahipleri ve Kiracilar bilgilendirilmistir. Hayir | X2
E E 4.Personel, yerel halk ve millk sahipleri ile tasarim Gncesi dilzen- | Evet 2 X2
E- et Hayir 1 -
g & [5.Milk sahipleri ve orada yagayan/¢ahsanlarla kavramsal tasarnim toplanti- | Evet 2 X3
= 'E! lar yapilmustir, Hayir 1 -
1 Evgl 2
E" 6. Universitelerle iliski iginde olunmustur. T i X2
= 7. Proje sosyo killtiirel yapiyi gelistirmeye yinelik dneriler icer Pt 2 X3
= I
L S Tammlanms toplum amaglan dnerilen projeye yansilmsiir. 'I:'f'”_ X2

Sonuc¢ ve Genel Degerlendirme
Akilli bGyUmenin, kent merkezlerini
canlandirma amacina ydnelik anahtar
noktasi fiziksel, ekonomik ve toplumsal
yapinin bltlincul sekilde planlanmasidir.
Akilll bGylme, uzun dénem sonrasinda
etkileri gorulebilecek, strdurulebilirlik
ilkelerinin kl¢Uk bir alanda daha

kisa slUrede detayli incelemeye
alinmasini saglamaya yoénelik ilkeler
barindirmaktadir. Bu ilkeler kentlerin
tamir strecindeki sUrdarulebilir tadil
eylemlerini yonetebilecektir. Projelerin
yonetilmesi strecinde degerlendirmede
kullanilacak arac¢ akilli bUyUme matrisidir.
Bu matris belediye, kamu-6zel sektor
calisanlari, meslek odalari, akademisyen,
yatirimci ve gelistirici uzmanlar
(planlama, tasarim disiplinleri) tarafindan
kullanilabilecek nitelikte acik, kapsamli
ve objektif bir yapiya sahiptir. Matris,

biri uygulamaya bir tUrlG aktarilamayan
odnemli ilkelerin degerlendirilmesi, digeri
de temel eksikliklerin belirlenmesi

olmak UGzere iki temel islemi
gerceklestirebilmeyi saglamaktadir. Proje
6zelinde degerlendirme ile projelerin
sUrdUrulebilirlik kapsaminda olumlu ya
da olumsuz gorulen ilkeleri ve basaril
olma orani belirlenebilecektir. Modelin
en 6dnemli katkisi, kentsel dénisim
projelerinin strdUrulebilir bir proje olup
olmadigini dederlendirmeye olanak
saglayacak detayda ilkeleri bir arada
degerlendirmesi, karar slreci icin bir
rehber niteligi tasimasidir.

Akilll blyUme matrisi, kentsel déonldsim
projelerinin, strdtrtlebilir kentsel
gelisimin saglanmasi ve butltncul bakis
acisi ile degerlendirilebilmesine iliskin;

. ekonomik acidan, altyapi maliyetleri,
geri donlsim seviyesi, ekonominin
gelistirilmesi, tesvik ve indirimler,
mekansal dlizenlemeler ile hareketlenen
insaat ve dolayli gelismelerin yani sira
kent ekonomisinde ve emlak fiyatlarinda
artis ivmesi kazandirabilmesi, is
olanaklarinin artmasi,

. fiziksel acidan, kentsel kalitenin
artmasi, konut alanlarinin yenilenmesi,
ulasimin gelismesi, cevresel ve kUltUrel
alanlarin korunmasi, yUGrutnebilir,
ulasilabilir, yasanabilir, sGrdtrUlebilir
kentsel alanlarin olusturulmasi,

. sosyal ve toplumsal ac¢idan, farkl
toplumsal yapilara yénelik konut
sunumunun saglanmasi, tasarim
ilkelerinin gelistirilmesi, sosyal etkilesim
mekanlarinin artirilmasi, ktltUrel degerlerin
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korunmasi, katilimin saglanmasi,
ortaklik modellerinin olusturulmasi,
mevcutta bdlgede yasayan toplumsal
yapinin gereksinimlerini géz énlnde
bulundurarak yerinde dénlisim
olanaklarinin saglanmasi, Kisilerin
yasam yeri tercihlerine saygi
gbsterilmesi,

. yasal ve ybnetsel acidan,
Ust plan kararlarina uygunluklari,
koruma stratejileri ve kentin gelisme
stratejileri ile paralellikleri, yogunluk
kararlarinin ve rantin dagilimi, kamu
gelirlerinde artis ve minimum harcama
saglayabilme, vergi ve tesviklerin
degerlendirilmesi, uygulama araclarina
yoénelik yaklasimlar, konularinda olasi
etkilerini incelemeyi saglayacak ciktilar
sunabilmektedir.

SOLDA Akilll bUyUme matrisi (Tablo 2’nin devami)

. Bu makale birinci yazarin ikinci yazar danismanhgdinda
Selcuk Universitesi Fen Bilimleri Enstittist Sehir

ve Bolge Planlama Anabilim Dali’'nda tamamladigi
“Donudstme Bagh Kentsel Gelismenin Yénetilmesinde Bir
Arac Olarak Akilli Buylime; Konya Kenti Ornegi” isimli
doktora tez calismasina dayanilarak Uretilmistir.
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BzET Kirsal bolgelerde insa edilen kalici afet
konutlarinin bayUk bir cogunlugunun dustk maliyetle
ve dolayisiyla da enerji etkinlik kriterlerinden oldukca
uzak insa edildigi goértlmektedir. Boyle bir konutu,
enerji etkin hale getirme amaciyla yapilacak; enerji
tUketimini azaltan veya enerji Gretimini artiran
tadilatlari belirlemek, her bir tadilatin maliyetini

ve sagladigi faydayi hesaplamak, her bir tadilatin
saglayacadi yillik faydanin kag yilda ilk yatirm
maliyetini karsilayabilecegdi hesaplamak ve boylece
hangi tadilatin en az maliyetle en blyuk faydayi
sagladigini belirlemek makalenin amaci olup “Fayda-
Maliyet Analizi Yontemi” kullaniimistir.

ANAHTAR KELIMELER enerji etkinlik, tadilat, fayda-
maliyet analizi, afet konutlar

SAG USTTE Surdurllebilir mimarlik, enerji
etkinlik ve kirsal konutlar konularinda
yapilan yayinlar (Tablo 1)

SAG ALTTA Enerji Etkinlik, Afet Konutu ve

Fayda-Maliyet Analizi Konusunda Yapilan
Yayinlar (Tablo 2)
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970’lerde yasanan enerji krizi
sonrasinda fosil yakitlarin hizla
tikenmekte oldugu ve tlketilirken
de dogal cevreye cok fazla zarar
verdigi anlasiimistir. Avrupa Birligi
Ulkelerinde 1990’1 yillarda yapilan
arastirmalarda, “toplam eneriji
kullaniminin %40’tan fazlasi, CO2
emisyonunun %30’u ve sentetik
atiklarin %40’inin bina sektérinden
kaynaklanmakta oldugu belirlenmistir
(Ashford, 1998 ve 1999; European
Insulation Manufacturers Association
[EURIMA], 2005; Ozmehmet, 2007,
809). Ayrica dinyada Uretilen enerjinin
%25’inin ulasim sektdrinde, %25’inin
sanayi sektérinde ve %50’sinin de
binalarda tlketildigine (Cebeci, 2005;
Erengezgin, 2005) yoénelik calismalar
mevcuttur. Bu denli yUksek oranda
enerjiyi tiketen bina sektérinln,
enerjiyi daha etkin kullanan sistemlerle
desteklenmesi ve yenilenmesi
gerekmektedir. Bu konuda Turkiye’'de
2 Mayis 2007 Tarihinde cikarilan
5627 Sayil Enerji Verimliligi Kanunu
ve bu kanuna bagli olarak 5 Aralik
2008 Tarihinde cikarilan “Binalarda
Enerji Performansi Yonetmeligi”
uyarinca “Dis iklim sartlarini, ic mekan
gereksinimlerini, mahalli sartlari ve
maliyet etkinligini de dikkate alarak,
bir binanin butltn enerji kullanimlarinin
degerlendirilmesini saglayacak
hesaplama kurallarinin belirlenmesi,
birincil enerji ve karbondioksit (CO2)
emisyonu acisindan siniflandiriimasi,
yveni ve dnemli oranda tadilat yapilacak
mevcut binalar icin minimum enerji
performans gereklerinin belirlenmesi,
yenilenebilir enerji kaynaklarinin
uygulanabilirliginin degerlendirilmesi,

Isitma ve sogutma sistemlerinin
kontrolU, sera gazi emisyonlarinin
sinirlandirilmasi, binalarda
performans kriterlerinin ve uygulama
esaslarinin belirlenmesi ve cevrenin
korunmasi (Resmi Gazete, 2008)”
hedeflenmektedir.

TUIK verileri incelendiginde
TUrkiye’de 2002-2019 vyillari arasinda
insa edilen tim binalar icinde
ikamet amacli binalarin oraninin
%85 olmasi nedeniyle hazirlanan
makalede ikamet amacli konutlar
Uzerine yogunlasiimistir. Yapilan
metraj hesaplarinin kolaylastiriimasi
amaciyla da kirsal bélgede insa
edilmis tek katl bir konutun secilmesi
ve hesaplamalarin bu konut Gzerinde
yapilmasi uygun bulunmustur.
YUzyillar boyunca Anadolu’da kirsal
konutlarin yapiminda, yérede yaygin
olarak bulunan yapi malzemelerinin
tercih edilmesi nedeniyle, Turkiye’nin
farkli bolgelerinde farkli malzemeler
(tas, tugla, ahsap, kerpic vb.)
kullanilarak insa edilen kirsal
konutlar bulunmaktadir. Yine TUIK
verilerine bakildiginda Turkiye’de
1992-2019 yillari arasinda insa
edilen yigma kargir konutlarin
ortalama %89’unun tugla malzemeli
(TUIK) olmasi nedeniyle arastirma
kapsamina, dolu tugla malzemeli
yigma bir yapi alinmistir. 1970’li
yillarda Ege Bolgesi’nde yasanan
sel felaketi sonrasinda, yeniden
insa edilen bir kdyde bulunan tek
tip konutlarin elli yillik sUrec¢ icinde
ihtivac duydugu tadilatlarin neler
oldugu ve yerel halkin konutlarinda
yaptiklari degisimler yerinde yapilan
incelemelerle belirlenmistir.
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sayisinin temasi “tamir ve tadilat”
olarak belirlenmistir. Arapc¢a bir kelime
olan “tamir”in TUrk¢e so6zlUkteki
karsiligl “onarma ve onarim”dir.

Yine Arapca bir kelime olan “tadilat”
kelimesinin anlami ise “degisiklik tir.
Temaya yonelik olarak hazirlanan bu
makalede, Aydin ili sinirlari icinde,

50 yil 6nce dustk maliyetle, kullanici
konforu ve kullanim maliyetleri géz
ardi edilerek insa edilmis kirsal bir afet
konutunu, bahsi gecen ydonetmelige
gobre eneriji etkin hale getirebilmek
Uzere yapilabilecek tadilatlarin

neler olabilecedi, yenilenebilir eneriji
kaynaklarinin uygulanabilirliginin
degerlendirilmesi, bu tadilatlarin ne
kadar fayda sagladigi, her bir tadilatin
ilk yatirnm maliyetinin ne kadar oldugu
ve maliyet/fayda orani Gzerinden

kac yilda ilk yatirim maliyetini
karsilayabilecegdi yani verimliligi
Uzerine maliyet odakl teknik bir analiz
yapilmaktadir.

Sardurllebilir mimarlik, eneriji
etkinlik ve kirsal konutlar son yillarda
siklikla ele alinan ve Uzerinde yodun
sekilde calisilan konulardir. Bu konu
Uzerinde yapilan arastirma sonucu
Tablo T'deki yayinlara ulasiimistir.
Ancak bulunan yayinlarin hicbirinde
fayda maliyet analiziyle ilgili teknik
bir calisma yapilmamistir. Bu acidan
tarafimizdan hazirlanan makale 6zgln
bir yayindir.

Enerji etkinlik ve afet konutu
konularinda Fayda-Maliyet Analizi
(FMA) yontemiyle yapilan calismalar
literatUrde arastirildiginda Tablo 2’deki
yayinlara ulasiimistir. Bu yayinlarda
dUstk maliyetli, kentsel konutlar, aile
evleri, ticari binalar ve sosyal konutlarin
enerji etkinligi Gzerine calismalar
yapilmis olup hicbiri kirsal konut ve
TUrkiye Uzerine calismalar degdildir.

Bu acidan makalenin konusunun yine
6zgUnlik tasidigr dUsinllmektedir.

1.1. Problemin Tanimi

Afet bolgelerinde devlet destekli
olarak insa edilen kirsal konutlarin
bircogu kullanici konforu, enerji
korunumu ve kullanim maliyetleri

gbz ardi edilerek hizla ve ilk yatirrm
maliyeti en dlslUk seviyede olacak
sekilde insa edilmektedir. Bdylece

elde edilen konut, eneriji etkinlik
performansi distk ve kullanim maliyeti

Tablo 1. Siirdiiriilebilir mimarlik, enerji etkinlik ve kirsal konut konularinda yapilan yaymlar

Sun, Ninghan.
Cai, Hongbin &
Li, Simeng

Soyadi, Adi Tarih | Bashk

Yiiksek, izzet & 2009 | Kirklareli Geleneksel Konut Orneklerinin Enerji Etkinliginin

Esin, Tiilay Degerlendirilmesi

inang, Tiilay 2010 | Geleneksel Kirsal Mimari Kimligin Ekoloji ve Siirdiiriilebilirlik Baglaminda

. Degerlendirilmesi Rize Caglayan Koyii Evleri Ornegi

Zhang, Xin-yu & 2011 | The Design Study of Energy-Saving Rural House in Rural Areas in

Jin, Hong Heilongjiang Province, China

Dikmen, Cigdem 2011 | Enerji Etkin Yapi Tasarim Olgiitlerinin Orneklenmesi

Belgin

Yiiksek, Izzet & 2013 | Analysis of Traditional Rural Houses in Turkey in Terms of Energy

Esin, Tiilay Efficiency

Akgiindiiz, Giilgen 2013 | Yerel Konut Mimarisinin Ekolojik Siirdiiriilebilirlik Baglaminda

i Incelenmesi: Bodrum Sandima Koyil

Iner, Giilcan 2013 | Kirsal Konutlarda Siirdiiriilebilirlik Kriterlerinin Belirlenmesine Yonelik Bir
Yontem: Edirne Omegi

Ergin Orug, Sefika 2015 | Diyarbakir 11i Kirsal Mimari Cesitliliginin iklimsel Konfor ve Enerji
Etkinligi Acisindan Degerlendirilmesi

Ak Giiler, Gillgen 2017 | Yerel Mimarlikta iklimle Dengeli Tasarimm Kirsal Konut Dokusunda
incelenmesi: Eskisehir Omegi

Uygun Altunkaya, 2019 | Geleneksel Kirsal Mimaride Ekolojik Tasarim Ilkeleri: Artvin-Ardanug

Gizem Kdyleri

Pagin, Ecem 2019 | Iznik Omerli Koyt Kirsal Mimarisinin Cevresel Siirdiriilebilirlik
Baglaminda Incelenmesi ve Koruma Onerisi Gelistirilmesi

Cui, Yangiu. 2020 | Indoor Temperature Improvement and Energy-Saving Renovations in Rural

Houses of China’s Cold Region—A Case Study of Shandong Province

yUksek bir yapi olmaktadir. “Binalarda
Enerji Performansi Yonetmeligi’nde
de belirtildigi Gzere mevcut binalara
enerji performansini artiracak
tadilatlar yapilmasi, enerji Uretebilen
sistemlerin binalara uygulanabilirliginin
degerlendirilmesi istenmektedir. Bu
baglamda, makale kapsaminda ele
alinan problem asagdidaki sorularla

Ozetlenebilir:

. Halihazirda insa edilmis kirsal bir afet
konutuna, enerji performansini artiracak
hangi tadilatlar yapilabilir ve eneriji
Uretebilen hangi sistemler uygulanabilir?
. Bu tadilatlarin ilk yatirrm maliyeti ve
tadilat sonucu bir yilda elde edilen fayda
nedir?

. Ik yatirim maliyetinin yillik faydaya
orani Uzerinden en etkin tadilat 6nerisi
hangisi olmaktadir?

Tablo 2. Enerji Etkinlik, Afet Konutu ve Fayda-Maliyet Analizi Konusunda Yapilan Yaynlar

Oscar A. & Fotios,
Steve.

Soyadi, Adi Tarih | Bashk

Clinch, J Peter. & 2001 Cost-Benefit Analysis of Domestic Energy Efficiency

Healy, Jonatan

Tyani, Lwazikazi; 2001 Cost-Benefit Analysis of Energy-Efficiency interventions in Low-Cost

Winkler, Harald & Housing

Spalding-Fecher

Winkler, Harald; 2002 Cost-Benefit Analysis of Energy Efficiency in Urban Low-Cost Housing

Spalding-Fecher,

Randall;

Tyani, Lwazikazi &

Matibe. Khorommbi

Mechler, Reinhard 2005 Costs-Benefit Analysis for Natural Disaster Management: Methodological
Background

Hutton, Guy, 2006 Guidelines For Conducting Cost-Benefit Analysis of Household Energy

Rehfuess, Eva And Health Interventions

& World Health

Organization

Culo, Ksenija & 2008 Cost Benefit Analysis of Energy Efficient Family Houses

Krsti¢, Hrvoje

Moench, Marcus; 2014 Sheltering From a Gathering Storm: The Cost and Benefits of Climate

Hawley, Kate & The Resilient Shelter

Sheltering Team

Organisation(s)

Zhao, Shanguo; 2015 Energy Savings and Cost-benefit Analysis of the New Commercial

Feng, Wei; Zhang, Building Standard in China

Shicong; Hou, Jing;

Zhou, Nan &

Levinea, Mark

Preciado-Pérez, 2017 Comprehensive Cost-Benefit Analysis of Energy Efficiency in Social

Housing. Case Study: Northwest Mexico
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1.2. Amag¢

Bu calismada amag; tugla duvarl, tek
cam demir dogramali, asma catili, tek
katl olarak 50 sene énce insa edilmis
kirsal bir afet konutunun; Binalarda
Enerji Performansi Yénetmeligi
cercevesinde enerji etkin hale
getirilmesinde enerji tiketimini azaltan
veya enerji Uretimini artiran glincel
iyilestirme calismalari ve tadilatlarin
FMA yéntemi ¢cercevesinde irdelenmesi
ve hangi tadilat énerisinin faydasinin
yUksek, buna karsin maliyetinin gdrece
olarak dUsUk oldugunun yani fayda
deger oranlarinin belirlenmesidir.
Bodylece 2008 yili dncesinde yapi
kullanma izin belgesi alinmis olan
kirsal konutlarin sahiplerine, yapmayi
dUstndukleri tadilatlarin hangisinin
fayda maliyet orani acisindan en

etkin sonucu verecegini gdsterme ve
boylece literatlre katkida bulunma
hedeflenmistir.

1.3. Kapsam

Binalarda Enerji Performansi
Yonetmeligi cercevesinde yapilan bu
calismada elli yil énce insa edilmis,
vigma kéargir kirsal bir afet konutu
Uzerinde calisma yapilacagi karari
Onceki bolimlerde gerekgeleriyle
aciklanmistir. Bu tip konutlara Ege
Boélgesi’nde siklikla rastlanmaktadir.
Ege Bdlgesi’nde hem glnesin yogun
oldugu (GUnes Enerijisi, b.t.) hem
rGzgarin verimli oldugu (Cetin,

b.t.) hem de yer altindan jeotermal
enerjinin (Maden Teknik ve Arama
Genel Mudurltgu, b.t.) elde edilebildigi
yerlesim yerlerinden biri olan Aydin
ili Germencik ilcesi’ndeki GUmUskdy
secilmistir. Bu makalenin kapsami bu
kdyde bulunan kirsal afet konutlari
olarak daraltiimis durumdadir.

1.4. Yontem

Makalede kullanilan yéntem,
akademik olarak uzun yillardir
kullanilmakta olan "Fayda-Maliyet
Analizi Yontemi” (FMA)’dir. FMA
fikri, ilk olarak 1848 yilinda Fransiz
bir mUhendis olan Jules Dupuit
tarafindan ortaya atilmistir. FMA’nin
uygulamaya gecisi, 1936 yilinda,
Amerika Birlesik Devletleri’nde
Federal Denizcilik Yasasi (Federal
Navigation Act)’nin ¢cikmasi
sonucunda hiz kazanmistir (Watkins,
bt).

“FMA, cesitli alternatifler arasinda bir
secim yapmak amaciyla basvurulan
ve bu alternatiflerin saglayacagdi
yararlarla, ortaya c¢ikaracagi
maliyetlerin karsilastirilarak kazancin
maksimizasyonu esasina dayanan
sosyo-ekonomik bir degerlendirme
teknigidir’ (Marglin, 1967, s.25).
FMA’nin tek amaci ekonomik
etkinliktir ki bu amac bireyselden
bolgesele, ulusaldan klresele

kadar cok farkl élcekte maksimum
faydanin elde edilmesi seklinde
gerceklesebilir (Hill, 1968, 19).

FMA, genel hedefleri ayni olacak
sekilde tasarlanan alternatiflerin
karsilastirilmasi ve siralanmasi icin
uygun bir tekniktir (Sey ve Tapan,
1976, 76).

Makale kapsaminda ele alinan
tek kath kirsal konutun enerji
etkinlik performansinin belirlenip
tadilat onerilerinin FMA ydntemiyle
karsilastiriimasinda Sekil T'teki yedi
adim izlenmistir.

Oncelikle konutun mevcut
durumundaki dis duvarda, tavanda,
tabanda ve pencerelerdeki enerji
etkinlik performansi, TS 825
Binalarda Isi Yalitim Kurallari

Yeterli
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Yonetmeligi kapsaminda hesaplanmis
ve yetersiz oldugu gérilmustar. ikinci
adimda enerji harcamalarini azaltacak
tadilatlar ile enerji Gretimini artiracak
iyilestirme onerileri belirlenmistir.
Uctinca adimda her bir énerinin
sagladigi yillik fayda hesaplanmistir.
Dordincl adimda faydalarin 2019 yili
elektrik bedeli Gzerinden, TL olarak
karsiliklari belirlenmistir. Besinci adimda
her bir &éneriye iliskin 2019 yili icin en
az 3 firmadan proforma fatura alinarak
maliyet arastirmasi yapilmistir. Altinci
adimda her bir tadilat 6énerisinin ilk
yatirim maliyeti yillik fayda bedeline
oranlanarak Maliyet(M)/Fayda(F)
oranlari elde edilmistir. Son adimda
M/F oranlari karsilastirilarak en etkin
tadilat &énerisi belirlenmistir.
Gayrimenkul proje yatirimlarinin
degerlemesine yonelik literatlrde
bircok yontem vardir. Bunlardan
bazilari; “Geri 6deme suresi”, “Net
buglnki deger”, “ic verim orani” ve
“Karlilik endeksi” yontemleridir. Makale
kapsaminda “geri 6deme suresi”
yoéntemine gore tadilat 6nerilerinin
siralamasi yapilmistir. Geri 6deme
sUresi bir yatirrmin saglayacagdi net
para girislerinin, yatirrmin ilk maliyetini
karsilayabilmesi icin gerekli zaman
uzunlugudur. Bu ydntemin esasi yatirm
maliyetinin ka¢ dénem (yil) sonra
geri alinabileceginin hesaplanmasidir
(Hepsen, 2015, 57). Birden fazla
alternatifin arasindan secim yapilmasi
durumunda geri 6deme slresi en kisa
olan alternatife 6ncelik verilir (A¢lar ve
Cagdas, 2008,138).

2. Bulgular

Calisma kapsaminda Aydin iline bagli
GUmuUskody’de bulunan tugla malzeme
ile insa edilmis kirsal bir afet konutu
ele alinmistir. GimuUskoy, 1970 yilina
kadar su anda bulundugu mevkiinin 3
km dogusunda GUmUsdere yakininda
konumlanmaktaydi. Kisin yasanan
dere taskinlari nedeniyle kdyun
tasinmasi devlet tarafindan uygun
gorulmustar. 1971 yilinda devlet, hane
basina 20.000 TL para yardimi yapip,
insaat malzemelerini temin etmis ve
yeni yapilacak olan konutlarin plan
cizimlerini hazirlatmistir (Sekil 2).

2 oda, salon, mutfak ve dus mahalinden
olusan net 66 m2 alanl hazirlanan
plan semalarina uyma sartiyla, “kendi
evini yapana yardim” yéntemiyle yeni



konutlarin insasi kdy halki tarafindan
gerceklestirilmistir. Konutlarin yapimi
1971 yilinda baslamis ve 1974 yilinda son
bulmustur. 1975 yilinda kdy halki yeni
yerlesim yerlerinde bulunan konutlarina
tasinmistir. Sekil 3’'te gérinen konut
hicbir tadilata ugramadan, 1975 yilinda
yapildigi ilk halini korumakta olan
konutlardan biridir. Bu konut incelenerek
asagidaki belirlemeler yapilmis ve

bu belirlemelere yapi bilesenlerinden
gerceklesen 1si gecirgenlik katsayilari (U)
hesaplanmistir.

. Duvar: Dis havaya acik, disarida 19,5
cm dolu tugla (sivasiz) ve 2 cm kireg-
cimento harcli ince siva, Ud=2,32 W/
m2K

. Tavan: Kirma cati (kullanilmayan asma
cati arasl), 14 cm kayin, mese, disbudak
ahsap kiris ve altinda 1 cm kontrplak
kaplama, Utav= 1,013 W/m2K

. Taban: Topraga temas eden, 3 cm
cimento harc¢h sap, 10 cm grobeton, 5
cm kum tabakasi ve 15 cm blokaj, Utab=
1,830 W/m2K

. Pencere: Dis ortama bakan, demir
dograma, tek cam, Up= 5,9 W/m2K

. Kapi: Dis ortama bakan, dis kapi-ahsap,
. Glines enerjisi kazanci: Dogu cephesi
yan binaya bitisik, bati cephesinde

3,84 m2, kuzey cephesinde 3,84 m2 ve
glney cephesinde 2,72 m?2 pencere alani
bulunmakta olup, konut bitisik nizamli
bir yapidir (Sekil 3 ve 4). Bu konuta
iliskin yillik glines enerjisi kazanglari, Ek
T'de ay ay verilmistir.

Yukarida aciklanan mevcut duruma
gobre, TS 825 kapsaminda hesaplamalar
yvapilarak yap! bilesenlerinden
gerceklesen i1si gecirgenlik (U)
katsayilari hesaplanmistir. Elde edilen U
degerlerinin, Aydin ilinin de bulundugu
1. Bélge degerleriyle karsilastiriimasi
sonucunda sinirin Gzerinde oldugu,
dolayisiyla belirtilen 6zgul 1si kaybi

ve yogusma riskine yodnelik hesap
degerlerinin yetersiz oldugu, bu
nedenlerle enerji verimlilidi ile ilgili
glncel ulusal mevzuatlara uygun
olmadigl degerlendirilmistir. Elde edilen
tim kazanc ve kayiplar géz énine
alinarak mevcut konutun yillik 1sitma
enerjisi raporu hazirlanmis ve EK T'de
bu raporun sonucu paylasiimistir. Isitma
enerjisi raporuna goére mevcut konutta
olusan toplam yillik 1s1 kaybi (3Qmev.
yi) 11.618 kWh/yil olarak hesaplanmistir.
Bdylece FMA’nin ikinci adimina
gecilmistir.

3. Enerji Etkinlige Yo6nelik
Tadilat Onerileri

Enerjinin etkin kullanimi, sGrdUrulebilir
mimarlik kavraminin bir alt acilimi
olarak karsimiza cikmaktadir.
Surduralebilir mimarlik kavramini Orhon
(2013, 5.297) “Giderek artan kuresel
cevre sorunlarina ¢6zim olarak destek
gobren butlncll ve izlemsel (stratejik)
bir yapilasma yaklasimi” olarak
tanimlarken; Altin (2013, s.25) ¢cevreye
sayglll ve cevreye mimkun oldugunca
en zararin verildigi tasarimlar olarak
tanimladiktan sonra; yap! alaninin etkin
kullanimi, enerji korunumu (is1 yalitimi,
enerji ihtiyacinin azaltilmasi, pasif ve
aktif enerji sistemlerinin kullaniimasi
vb.), yeni ve yenilenebilir eneriji
kaynaklarinin kullanimi, su korunumu,
yverel malzeme ve is glcU kullanimi, atik
ybénetimi ve geri dénlsim olmak Uzere
yedi baslik altinda toplamistir.

Kan Ulki (2013, 5.40), eneriji
etkin binalarin hem yeni yapilar
olarak hem de eski binalarin bir
kisminin ya da tamaminin tadilati ile
olusturulabilecegini, bu tadilatlarin
glnes paneli takilmasi, aktif 1s1 yalitimi
yvapilmasi, otomatik havalandirma
sistemi kurulmasi, aydinlatma veriminin
yUkseltilmesi, elektrik kullanim
veriminin yUkseltilmesi, yagmur
suyundan yararlanilmasi ve ¢evrenin
bitkilendirilmesi ile saglanabilecegini
ifade etmistir.

Altin ve Kan Ulki’nUn basliklar
halinde verdigi maddeler 1siginda
calisma kapsamina dahil edilen
enerji etkinlige yonelik tadilatlar
genel olarak “enerji tUketimini
azaltmaya yonelik” ve “enerji Gretimini
hedefleyen” tadilatlar olmak Uzere
iki baslik altinda toplanabilir ki bu
tadilat dénerileri; FMA’nin ikinci adimini
olusturmaktadir. Enerji tiketimini
azaltmaya yoénelik tadilatlar: Duvarda
Is1 yalitimi, catida i1si yalitimi, 1s1 yahitimh
pencereler, gblgeleme elemanlari
ve adaclandirmadir. Enerji Uretimini
hedefleyen tadilatlar ise: RUzgar tlrbini
takilmasi, gliines kolektéru takilmasi,
fotovoltaik panel takilmasi, jeotermal
eneriji ile yerden isitmadir.

3.1. Enerji Tiiketimini
Azaltmaya Yonelik Tadilatlar
GUmUskody’de bulunan kirsal afet
konutlari kisa zamanda ve distk
maliyetle insa edilmelerinden dolayi
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SOL ALTTA Enerji etkinlige yonelik tadilat
oOnerileri icin FMA yénteminin asamalari
(Sekil 1)

USTTE Konutun plan ¢izimi (Sekil 2)
Konutun kuzey bati gortntsu (Sekil 3)
Konutun mevcut durumunu ve kullanilan

malzemelerin A degerini gdsteren kesit
cizimi (Sekil 4)

EGE MIMARLIK EKiM 2020



Tudla: 185em d=0,81

{Fk-E: 7.1.2)Daly veya
dugey delixli tuda 1800
kg/m3

ince Swa:2om M=1.0
(Ek—E: 4.1 )kireg—gimento
karg

Tufia: 185em A=0,81
(Fk-E: 7.1.2)0aly veyn
dugey delidi tuda 18500
kg/m3

ince Sva: 2em  M=1,0
(Ek—E: 4.1 kireg—gimento
harg

Is1 yalitimi acisindan zayiftir. Yukarida
basliklar halinde verilmis olan bes tadilat
alternatifiyle yaz ve kis aylarinda olusan
1sl kaybini azaltarak enerji tketimini
distirmek mimkuanddr.
Onerilen ilk bes tadilattan; her defasinda
yalnizca birinin konuta uygulandigi
dustnulerek, ayri ayri yillik 1sitma enerjisi
raporlari olusturulmustur. Her tadilat
Onerisi icin yilhk toplam 1s1 kaybi (3Qoneri.
yil) hesaplanmistir. Konutun mevcut
durumu ile tadilat 6nerisinin uygulandidi
durum arasindaki yillik toplam 1s1 kaybi
degerleri farki (S Qfark.yil) Formul-1
yardimiyla bulunmaktadir ki bu degerler
FMA’nin G¢lncld adimini olusturur. Elde
edilen fark, 16.11.2019 tarihinde, Enerji
Piyasasi DUzenleme Kurumu (EPDK)
tarafindan ulusal dlzeyde belirlenen tek
zamanli-mesken icin 1 kWh elektrik bedeli
olan, 0,5375 TL ile carpilarak Formul-2'de
yillik tasarruf miktari hesaplanmaktadir.
Boylece FMA’nin dérdincl adimi
tamamlanmis olur.
>Q mev.yil - 3Q duyil = ¥Q fark.yil (Yilhk
toplam is1 kaybi farki) (1)
>Q fark.yil x 0,5375 = Tasarruf bedeli (TL/
vib) (2)

FMA’nin besinci adimi i¢in, her
bir tadilat alternatifine yénelik 2019
yilinin Kasim ay!1 icerisinde faal olarak
piyasada faaliyet gdstermekte olan
en az Uc farkh firmalardan proforma
faturalarla teklifler toplanmis, bu tekliflerin
aritmetik ortalamasi alinarak her bir
tadilat alternatifinin ilk yatirim maliyeti
hesaplanmistir. Tadilat alternatiflerinin her
biri icin, ilk yatirrm maliyetleri, bir yilda
sagladiklari tasarruf bedeline bélinerek
geri donUs slresi Forml-3 yardimiyla
hesaplanmaktadir ki bdylece FMA’nin
altinci adimi geride kalir.
Toplam maliyet (TL) / Tasarruf bedeli
(TL/YI1D) = Geri 6deme suresi (Y1) (3)
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Duvarda Is1 Yalitimi
Uygulamasi
incelenen kirsal konutun dis duvarlari,
dista sivasiz icte 2 cm sivali 19,5 cm
dolu tugla malzemeli olarak yigma
sistemle insa edilmistir (Sekil 5). TS
825’e gbre mevcut dis duvarda isi
yalitimi yeterli degildir. Bu durumda dis
duvarlara EPS malzeme ile mantolama
yaplilmasi dnerisi cercevesinde
yapilan hesaplamalar sonucunda
EPS malzemenin en az 4 cm olmasi
gerektigi sonucuna ulasiimistir (Sekil 6).
Konutun dis duvarinin tamaminin
4 cm kalinliginda EPS malzemeyle
mantolanmasi durumunda (Sekil 6),
yillik toplam i1si kaybi 3Q d.yil = 5,484
kWh/yil olarak hesaplanmistir. Mevcut
durumda (Sekil 5), yillik toplam isi
kaybinin (SQmev.yil) 11.618 kWh/yil
oldugu oénceki bélimde belirtilmisti.
Bu iki deger arasindaki fark 3Q fark.
vil = 6,134 kW/yil olarak bulunur.
Enerji olarak ifade edilen bu azalmanin
TL cinsinden karsihgi ise Formul 2
ile hesaplanabilir ve yillik tasarruf
bedeli 3.297,03 TL/yil olarak bulunur.
Duvarlarin, 1s1 yalitimiyla kaplanmasinin
ilk yatirnrm maliyetinin ne olacagina
yoénelik yapilan arastirmada piyasada
hizmet veren Gg¢ farkli firmadan, teklifler
alinmis olup bu UGg teklifin ortalamasi
6.090,86 TL’dir.
ilk yatirim maliyeti bedeli (6.090,86
TL), yillik tasarruf bedeline (3.297,03
TL/y1l) bélindugunde (Formil 3), geri
6deme sUresi elde edilir ki bu tadilat
icin bu slre 1,85 yil olarak bulunur.

Catida Is1 Yalitim Uygulamasi
incelenen afet konutunun catisi, cati
arasl! kullanilmayan asma ve kirma cati
seklindedir (Sekil 7). Konutun mevcut
ahsap catisinda, kiremit, kaplama

SOLDA Mevcut durum (Sekil 5)
Duvarda is1 yalitim uygulamasi (Sekil 6)

SAG USTTE GumUiskody’deki konutlarin
kirma c¢ati géruntsa (Sekil 7)

Konutun ¢atisindaki mevcut durum
ve konutun catisina isi yalitim 6nerisi
(Sekil 8)

SAG ALTTA Konutun demir dograma
pencerelerinin gorintsa (Sekil 9)

Koydeki golgeleme elemani 6rnekleri
(Sekil 10)

tahtasi, mertek, hava tabakasi, ahsap
kirisler ve yiprandigi gézlenen kontrplak
asma tavan kaplamasi (Sekil 8-a)
bulunmaktadir.

Konuta, Sekil 8-b’deki gibi mertek
kotunda i1si yalitimi yapilmasi énerisi
Uzerine yapilan hesaplarin sonucunda isi
yalitimi olarak en az 6,6 cm kalinligindan
cam yUnU kullanilmasi gerektigi
hesaplanmistir. Minimum sartini saglayan
piyasadaki en ince yalitim kalinhdi olarak 8
cm cam yunuU secilmistir.

Sekil 8-b’de goérinen kesitteki
malzeme kalinliklari ve malzemelerin isil
iletkenlik hesap degerleri girildiginde,
toplam 92,32 m?2 cati alani icin yapilan
yalitim tadilati sonrasi yillik toplam isi
kaybi 3Q ¢.yil =10,440 kWh/yil olarak
hesaplanmistir. Mevcut durumdaki (Sekil
11-a) yillik toplam 1s1 kaybr (3Qmev.yil)
11.618 kWh/yil olduguna gdre, catiya
1s1 yalitimi uygulamasinin saglayacadi
yillik fayda (Formal 1) 3Q fark.yil = 1,178
kWh/yil olarak hesaplanir. Hesaplanan
yillik faydanin TL karsiligi ise Formal 2
sonucunda yillik 633,17 TL olarak bulunur.
Piyasada hizmet veren UGg¢ farkl firmadan
alinan ilk yatirim maliyetine iliskin ¢
teklifin ortalamasi 8.093,39 TL'dir.

Hesaplanan ilk yatirim maliyetinin, yillik
tasarruf bedeli degerlerine bdlinmesiyle
(Formdul 3) bu tadilatin ilk yatirim
maliyetini karsilama sUresi 14,06 yil olarak
bulunur.

Ist Yalitimli Pencere Uygulamasi
GUmUskoy’de bulunan afet konutlari insa
edilirken pencere olarak tek camli demir
dogramalar kullaniimistir (Sekil 9). Hi¢bir
yalitim énlemi alinmamis olan demir
dogramalarda ve tek katmanli camlarda

Ist iletkenligi cok fazla olup Up degeri 5,9
W/m2K olarak hesaplanmistir. 1. Bélgede
kullanilacak pencerelerde bu degerin en



Kingmit: 3 cm
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Hava Tabakas:: dedisken kalinikia Kiremit Al Tahtas: 2 em
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fazla 2,4 W/m2K olmasi gerekmektedir.
120 cm x 160 cm boyutunda pvc
dogramall, iIsicam olarak nitelenen
(4+12+4) hava bosluklu pencerelerin
takildigi durumda Up degeri 1,6 W/m2K
olarak belirlenmektedir (Isicam, b.t.).
Konutun mevcut pencerelere

alani toplam 10,35 m2'dir. Demir
dogramalarin, cift cam PVC
dogramalarla degistirilmesi durumunda
konuttaki yillik toplam i1si kaybi
CQp.yil) 10.387 kWh/yil olarak
hesaplanmaktadir. Mevcut durum ile
tadilat sonrasindaki durum arasindaki
villik toplam 1s1 kaybi degeri farki
(Formul 1) 3Q fark.yil = 1,231 kWh/

yil olarak hesaplanir. Bu farkin TL
karsiligl ise (Formul 2) 661,61 TL olarak
bulunur. Piyasada hizmet veren U¢
farkh firmadan, bu tadilat énerisine
yonelik olarak alinan ilk yatirim maliyeti
tekliflerin ortalamasi 7.910,83 TL’dir.

ilk yatirnm maliyeti, yillik tasarruf
bedeline boélindiginde (Formdul 3) ise
ilk yatinnm maliyetinin geri 6deme slresi
11,9 yil olarak hesaplanmistir.

Golgeleme Elemani Eklenmesi
Aydin ilinin ortalama gunlik
glneslenme slresi 8,27 saat olup
TUrkiye ortalamasinin Gzerindedir
(Kemik, 2015, s.4). Kisin konutun
Isitilmasina katki saglayacak

olan bu durumun, yazin konutun
serinletilmesinde soruna neden olacagdi
aciktir. Bu nedenle &zellikle yaz aylarini
kapsayacak sekilde mayis basindan
eylll sonuna kadarki bes aylik strede
Ozellikle glneye ve batiya bakan
pencerelerde gbdlgeleme elemani
kullanma, bir tadilat énerisi olarak
glndeme getirilmistir. Bolgedeki
konutlarla ilgili yerinde yapilan
incelemelerde diger afet konutlarinin
Ozellikle gliney cephelerindeki
pencerelerde kepenk veya pencere Ustl
sacaklar yapmak suretiyle bazi énlemler
alinmaya calisildigr gértlmuastir (Sekil
10).

Bu baglamda konuta hem
mahremiyet saglamak hem de
kapandiginda havayli gecirirken glnesi
kesen ahsap kepenk sisteminin (Sekil 11)

— Kontrplak: 1em 2=0,13 (Ek-E:
28.21) §
elde edilmis alanlor

4

goblgeleme elemani olarak uygulanmasi
Onerisi gelistirilmistir.

incelenen konutun U¢ cephesinde
toplam 10,35 m2 pencere acikligi
bulunmaktadir. Bu pencerelere kepenk
takilmasi durumunda konuttaki yillik
toplam isi kaybi ($Qg.yil) 10.547 kWh/
yil olarak hesaplanmistir. Kepenksiz
durumdaki >Qmev.yil ile kepenk
takildiginda elde edilen ve Qg.yil
degerleri arasindaki farkin 3Q fark.yil =
1,071 kWh/yil oldugu géralar. Bu farkin
TL karsthdr (Formul 2) hesaplandiginda,
yillik 575,66 TL giderlerin azalabilecegi
hesaplanmistir. Kepenk konusunda
faaliyet gosteren Ug¢ farkli firmadan
alinan ilk yatirrm maliyeti tekliflerinin
ortalamasi ise 14.342,11 TL'dir.

ilk yatirim maliyetinin, yillik tasarruf
bedeli dederlerine oranindan ise
(Formdl 3),ilk yatirim maliyetinin geri
d6deme slresinin 24,90 yil oldugu
hesaplanmistir.

Agac¢landirma

GUmUskdy’de bulunan tim konutlarin
bulundugu parselin icinde yaklasik 130
m2 alanl bir bahc¢e bulunmaktadir.
Konutlarin bazilarinin bahcesinde kisin
yapraklarini dékerek glnes isinlarinin
konuta ulasmasini saglayan; yazin ise
yapraklanip glnes isinlarini kesen blylUk
agdaclar bulunmaktadir (Sekil 12). Bu
adaclarin enerji etkinlige katkisinin ne
kadar olacadi merak edilerek ¢alismaya
dahil edilmistir.

Bu baglamda, Aydin’da yaygin olarak
yetisen, 50 metreye kadar boylanabilen
ve genis bir alani kaplayan mese
agacinin dikilmesi uygun bulunmustur.
AgJaclandirma uygulamasi ile gliney
cephesinde bulunan pencerelere yazin
goblge dlsecedinden, glnes i1sinim
siddeti degerinde disls meydana
gelmektedir. Bu degerlere gdre yeniden
hesap yapildiginda yillik toplam 1si

—

e yoprokli afoglordon

bitkizel 1 s yalim
maremeleti (Camylnd, Tagylni
whb )

— Hava Tabakas:: dedegken kalinlikia

— Ahgap kirig: 14 em h= 0,2 [Fe~E:
B.1.2) ayn. mese, dighudos

L— Algipan tavan kaplamasi1 2 em
M=0,25 (Fk—E: 6.3} Ali
«artor plawalar

kaybi (SQa.yil) 11.204 kWh/yil olarak

bulunmustur. Adac dikmeden énceki

yillik toplam is1 kaybi ($Qmev.yil) olan

11.618 kWh/yil ile ada¢ dikilip gdlge

birakacak duruma geldikten sonraki

durum arasindaki yillik toplam isi kaybi
farkinin 414 kWh/yil oldugu ve bu
farkin TL karsiliginin da 222,52 TL/yil

(Formdul 2) oldugu goérilmektedir.

Mese fidani icin alinan tekliflerin

ortalamasi 28,72 TL olup, her yil

ortalama 1,73 TL sulama gideri
olmaktadir. Ancak fidanin blyUtyUtp
yukarida hesaplanan faydayi saglamasi
icin en az 15 yil gecmesi gerektigi
unutulmamalidir.

3.2. Enerji Uretimini
Hedefleyen Tadilatlar

Calisma kapsamina dahil edilen ve
enerji Uretimini hedefleyen; rizgar
tUrbini takilmasi, glines kolektérl
takilmasi, fotovoltaik panel takilmasi

ve jeotermal enerjiyle yerden isitma
seklinde siralanan dért dnerinin fayda
maliyet oranlari asagida hesaplanmistir.

a. Riizgar Tirbini (Konut Tipi)
Takilmasi

TUrkiye icin 2007 yilinda hazirlanan
rizgar enerjisi potansiyeli atlasina gbre
Aydin ilinin rGzgéar hizi, 50 metrede 6
m/s ve Uzerindedir. RUzgéar tUrbinleri
en az 2-4 m/s rlzgar hizinda calismaya
basladigindan, secilen bdlgede rlizgar
tdrbininin konutun bahg¢esinde gliney
gdnlinde yerlestiriimesi ve elektrik elde
edilebilmesi mUmkUn gértlmektedir. Bu
baglamda belirlenen rizgar tlrbininin
glcl 2 kW, bir kanat agirhgr 650 gr,
toplam agdirligi 24 kg ve rotor capi

200 cm’dir. Bahcede kaplayacadi alan
2 metre capindaki bir daireyle sinirl
olmaktadir. RUzgarin gelis yoénlne gbre
rGzgar tlrbini her ydne ddnebilen yatay
aksl tiptedir (RUzgéar Turbini).




Secilen konut tipi rGzgar tlrbini
saatte 2 kW enerji GUretmektedir. Bu
tdrbinin bir glinde Uretecedi enerji;
48 kWh'tir. Bir yilda %100 kapasiteyle
calistiginda ise 17.520 kWh elektrik
Uretebilecedi hesaplanmistir. Fakat
glnumuiz teknolojisiyle tasarlanan
rGzgar tlrbininin verimi yaklasik %40
civarindadir (Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakanhgi, b.t.). Bu durumda yaklasik
7008 kWh elektrik Uretebilecedi,
bunun karsiliginin da yillik 3.766,80
TL oldugu hesaplanmistir. Konut tipi
yatay aksli rGzgar turbini (2000 V), 6
metrelik direk ve 100 Amperlik 4 adet
akunun fiyati icin 3 firmadan alinan
tekliflerin ortalamasi 13.105,86 TL’dir.

ilk yatinnm maliyeti (13.105,86 TL)
ile yilhk Uretilen elektrigin degeri
(3.766,80 TL) birbirine oranlandiginda
(Forml 3), yapilan tadilatin ilk yatirm
maliyetini 3,48 yilda karsiladigi
go6rulmektedir.

b. Giines Kolektoéri Takilmasi
Glnes kolektérlerinin fayda-maliyet
analizinin yapilabilmesi icin &dncelikle
doért kisilik bir ailenin yasadigi bir
konutta yillik ortalama sicak su
ihtiyacinin bulunmasi gerekmektedir
ki bu da yaklasik 50 m3 olarak
hesaplanmistir. Hesaplanan suyun
Isitilmasi icin gereken maliyet,
GUmUskdy’de dogalgaz olmamasi
nedeniyle elektrikli isiticilarla suyun
Isitilmasi Uzerinden belirlenmistir

ki bu da 2.523,08 TL/yil’dir. Glines

GUNEY CEPHESI

kolektodrld takilmasi durumunda gereken
suyun kolektodr tarafindan isitilmasi
nedeniyle elde edilen fayda 2.523,08 TL
olur.
Piyasada hizmet veren Ug¢ farkli firma,
50 m3 yillik su ihtiyaci olan bir konut
icin 300 litre tankli basin¢landiriimis
glines kolektodr sistemi icin teklif
vermistir. Bu tekliflerin ortalamasi
4.031,66 TL'dir.

ilk yatirnm maliyeti ve glines
kolektérinden elde edilen yillik fayda
birbirine bélindtginde (Formdul 3)
geri 6deme sUresinin 1,60 yil oldugu
hesaplanmaktadir.

c. Fotovoltaik Panel Takilmasi
Fotovoltaik paneller, glines enerjisinden
elektrik elde etmede son yillarda
yayginlasmaya baslayan tadilat
Onerilerinin basinda gelmektedir.
Eskiden TUrkiye’de kurulum
maliyetlerinin ylUksek olmasi nedeniyle
konutlarda tercih edilmeyen fotovoltaik
paneller, teknolojinin gelismesi
sonucunda fiyatlarinin dismesi ve
veriminin de artmasiyla artik daha sik
kullanilir hale gelmistir.

Konutun gUnlUk enerji ihtiyacina
gobre piyasada hizmet veren (¢ farkl
firmadan monokristal glines paneli ve
kurulum sistemi icin fiyat teklifi alinmis
olup ortalamasi 6.889,33 TL’dir. GlUney
cephesindeki cati alaninda cati egimi
icine yerlestirilebilecek, 1648 mm x 995
mm &lcllerinde monokristal panel sayisi
4 olarak hesaplanmistir (Sekil 13).

Fotovoltaik panellerle Uretilen
enerjinin depolanmasi maliyetli oldugu
icin sebekeye bagli fotovoltaik panel
sistemi secilmistir. Bu sistemde
panel, inverter ve baglanti elemanlari
(kablolar) bulunmaktadir. Ginduz
sistemde Uretilen enerjiden, konutun
ihtiyaci kadari kullanilir ve eger fazla
enerji Uretilirse sebekeye aktarilarak,
satilir. Gece ise konut elektrik ihtiyacini
sebekeden saglamaktadir. Yapilan
hesaplamalar sonucunda bir yilda 4
panelin yillik ortalama Urettidi elektrik
enerjisinin 3.022,20 kW oldugu ve
bunun parasal karsihginin da 1.624,43
TL/yil oldudu belirlenmistir.

Bulunan ilk yatirim degeri (3.022,20TL)
yillik fayda degerine Formul 3’te
goOsterildigi gibi bolindigunde (1.624,43
TL/yil) bu tadilat énerisinin de ilk
yatirim degerini 4,24 yilda karsilamakta
oldugu goralar.

d. Jeotermal Enerjiyle Yerden
Isitma

GUmUskoy, konumu itibariyle yeralti su
kaynaklarina yakin bulunmaktadir. Bélgede
su anda jeotermal su kullanilarak isitma,
seracllik ve jeotermal enerji santralleri
yardimiyla enerji Gretimi yapilmaktadir. Son
tadilat &nerisi olarak GUmuskdy’de bulunan
konutlarin isitilmasi icin jeotermal enerji
kullanilarak yerden isitma uygulamasi
calisma kapsaminda degerlendirilmistir.
Oncelikle yerden isitmanin uygulanabilmesi
icin jeotermal suyun ylzeye sondaj
calismasiyla cikarilmasi gerekmektedir.
GUmUskoy’de yerden isitma sistemi icin
gereken su sicakligi 80°C olup, ortalama
100 metreden c¢ikarilabilmektedir. Sondaj
calismasinin maliyeti, Tarim ve Orman
Bakanhgrnin, 2019 yili Su Sondajlari Birim
Fiyat Cetveli’nden alinarak hesaplanmistir.
Piyasada hizmet veren Ug¢ farkl firmadan
alinan yerden isitma sisteminin uygulama
maliyetlerinin ortalamasi alinarak, bulunan
fiyata sondaj maliyeti de eklenmis ve
sistemin ilk yatirim maliyeti bu sekilde
38.722 TL olarak bulunmustur.

Konutun mevcut halinde kémur
sobasiyla isitildigi varsayilmistir. 100 m2
bir konutun kis sezonu boyunca isitiimasi
icin gereken k&dmduar miktari 1,5 tondur.

1 ton k&mUrdn fiyati ise 1.200 TL olarak
bulunmustur. incelenen kirsal konut, 66
m?2 oldugundan kis mevsimi boyunca
Isitilmasi icin 1 ton k&dmurln yeterli olacagdi
kabullyle, kis boyunca saglanan fayda
1.200 TL/yil olarak kabul edilmistir.

Elde edilen ilk yatirim maliyetinin yillik
faydaya bolinmesi sonucunda (Formdl
3) 28,10 yilda ilk yatirim maliyetini amorti
ettigi belirlenmistir.

4. Sonug¢
Makale kapsaminda ele alinan dokuz adet
tadilat dnerisine ait “ilk yatirim maliyeti”,
“yillik sagladigi fayda” ve “geri 6deme
sUresi” degerleri, Tablo 3’'te bir arada
verilmektedir.

Tabloya gbre;
. Ik yatirim maliyeti en dUsuk olan &neri
agaclandirma, en ylksek 6neri jeotermal
enerjiyle yerden isitma 6nerisi olmustur.
. Yilhik sagladigl faydaya gére en az faydayi
adgaclandirma, en ¢ok faydayi rtzgar
tdrbini takilmasi énerisi saglamistir.
. Geri 6deme sUreleri acisindan 1,60 vyil
ile glines kolektdri takilmasi uygulamasi
en kisa sUrede ilk yatirrm maliyetini
karsilayan tadilat 6nerisi olurken; 28,10
yil ile jeotermal enerjiyle yerden isitma



uygulamasi en uzun sUrede ilk yatirm
maliyetini karsilayan tadilat &nerisi
olmustur.

. GUnes kolektért takilmasi (1,60 yilb),
dis duvarlara i1s1 yalitimi yapilmasi (1,85
vil), rGzgar turbini takilmasi (3,48) il
ve fotovoltaik panel takilmasi (4,24

yil) 6nerileri 10 yildan énce ilk yatirnm
maliyetini karsilayan tadilat 6nerileri
oldugu icin uygulanmalari mantiklidir.

. Isi yalitimli pencere uygulamasi (11,90
yiD), catida 1si yalitimi uygulamasi (14,06
viD), agaclandirma (15 yil), gblgeleme
elemani eklenmesi (24,90 yil) ve
jeotermal eneriji ile yerden isitma (28,10
yil) énerileri cok uzun zaman sonra ilk
yatirrm maliyetini karsiladiklarindan
uygulanmalari 6énerilmemektedir.

SoL USTTE Golgeleme elemani 6nerisi olarak ahsap
kepenk uygulamasi (Sekil 11)

Konutun glneyinde kalan bah¢eye agac dikilmesi
onerisi (Sekil 12)

SOL ALTTA Konutun ¢atisina fotovoltaik panel takilmasi
onerisi (Sekil 13)

SAG USTTE GUmUskdy’de bulunan kirsal afet
konutlarina uygulanabilecek iyilestirme énerilerinin
degerlendirilmesi (Tablo 3)

Konutun mevcut durumunda hesaplanan yillik i1sitma
enerijisi raporu (Ek.1)
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&2zET Bu makale, strdurulebilir mimarliga ‘eytisim
yontemiyle’ ekonomi perspektifinden bakarak bu
olgunun basarisi icin ‘Déngusel Ekonomi (DE)’
yaklasiminin gerekliligini ortaya koymaktadir.
Calismada surdurulebilir mimarlk izlemi icinde

yer alan énemli izlencelerin DE ilkelerine g6re bir
degerlendirmesi sunulmustur. Mikro/makro 6lcekte
pek cok izlenceyi kapsayan buttncul bir izlem olan
surdurulebilir mimarlik olgusunun énemli izlencelerinin
mimari érnekler/kavramlar Gzerinden DE ile
anlamlandiriimasina donuk irdelemeler yapiimistir.
2020 AB Dongusel Ekonomi Eylem Plani kapsaminda
yapili cevreye donik olarak dusunulen stratejilere de
ayrica ana hatlariyla deginilmistir.

ANAHTAR KELIMELER do6ngUsel ekonomi, déngusel bina,
doéngusel mimarlik, strduralebilir mimarlik

SAG USTTE Eytisim yontemiyle
degerlendirilmek Gzere sorun ¢6zme
strecinin asamalari (Resim 1)

Didnya Limit Asimi Gana 1970-2019;
GFN, 2019 (Tablo 1)

EGE MIMARLIK EKIM 2020

anayi devriminden bu yana
hizla gelisen teknoloji,
insanoglunun yasam
beklentilerini &nemli él¢ctide
artirirken yasam standartlarini da
yUkseltmistir. DUnya nudfusunun hizla
arttigl bu slrecte giderek artan ve
cesitlenen kuresel tuketimle birlikte,
dogal kaynaklarin tikenmesi, klresel
Isinma kaynakli iklim dedisikligdi,
biyolojik cesitlilik kaybi, ozon
tabakasi tahribati, okyanus kirliligi,
collesme, ormansizlasma, icme
suyu yetersizligi, hava ve toprak
kirliligi vb. pek cok kiresel ¢cevre
sorunu ortaya ¢cikmistir. Sanayi
devriminden ginimuize kadar gecen
slrede, insanoglunun DUnyanin
jeolojisi ve ekosistemleri GzerindekKi
geri déndurtlemez yikici etkisini
vurgulamak lGzere ginimuzde
bu dénem, jeolojik dénemler
arasina katilarak Antroposen (ing:
Anthropocene; “insan ¢agdi”) olarak
anilmaktadir.

Yaplili cevrenin insasl ve isletimi
icin gerekli faaliyetlerin Antroposen
caginin yikici etkisi Gzerinde dnemli
bir pay! oldugunu biliyoruz. Bu
etki geri déndUrtlemez noktaya
varmadan 6nce yerklreye verdigimiz
hasari onarmanin -mecazi deyisiyle
tamir etmenin- bir yolunu bulmaliyiz.
Eski TUrkceden gelen bayindir
kelimesi glinimuzde “gelisip
glzellesmesi, yasayis kosullarinin
uygun duruma getirilmesi icin
Gzerinde calisiimis olan yer”
anlaminda kullanilir. Bu noktada bu
onarim, aslinda yasam kosullarini
giderek kotlye gotirdigimuiz
yerkUrenin sonraki kusaklar icin

de devam ettirebilir -strdurtlebilir-
bicimde yeniden bayindir hale
getirilmesidir.

GUnUmuzde surdurulebilir,
yesil, cevreci, ekolojik, enerji etkin,
yenilenebilir, biyo-, eko- vb. onlarca
sifatla anilan mimari olgulari, makro
Olcekte kentsel donlsim, ekolojik
planlama, eko-kentler, yavas sehirler
vb. glncel planlama kavramlarini
tamamiyla kapsayan bir izlem (strateji)
olan “strdurulebilir mimarhk” kavrami
oldukc¢a kapsamli bir semsiye terimdir.
Bu makale, strdurulebilir mimarlida
eytisim ydntemiyle “déngusel
ekonomi” (DE) perspektifinden
bakarak, bu olgunun butlnselliginin
kavranmasina ve temel ilkelerinin
mimari drnekler/kavramlar Gzerinden
anlamlandirilmasina olanak saglamayi
amaclamaktadir. Mimari literatlrde
sUrdUrulebilirlik kavrami pek ¢cok
yonulyle irdelenmis olsa da bu kavramin
DE ilkeleriyle degerlendirilmesi
nispeten yeni bir olgudur.

Kanters (2020), yap! sektdérinin
DE’ye gecisinde karsilasilabilecek
engelleyici ve 6zendirici faktorleri, 11
adet sUrdurulebilir binanin tasarlayicilari
ile yapilan mulakatlar Gzerinden
degerlendirmistir. Bu degerlendirmeler
arasinda en ilginci “mimarlikta
sUrdUrulebilirlik kavraminin hala énemli
olsa da giderek daha belirsiz hale gelip
‘iviyi dedil daha az koétusini yap’ (‘do
less bad’ rather than good) tavrina
dénUstligu; mimarlarin DE ilkelerini tam
anlamiyla anlamalarinin ‘iyiyi’ yapmak
icin gerekli degisimi saglayacagl”
gorasudar.

Pomponi ve Moncaster (2017)
yaplli cevreye déntk DE arastirmalari



m

icin bir “referans cercevesi” sunmak
Uzere sUrdurulebilirlik odakh
disiplinlerarasi yayinlari meta-
analizle degerlendirmislerdir. Anilan
calismada “ekonomik boyut” icin
yapilan degerlendirmede yapil ¢evre
icin kullanilan mevcut ekonomik
yaklasimlarin degdistirilmesi geredinin
literatUrde &zellikle son 2 yildir
(2015’ten itibaren) dillendiriimeye
basladigi vurgulanmaktadir. Calismalari
bu konudaki yayinlarin sinirhligini da
ortaya koymustur.

1. Mimarinin
Sirdiiriilebilirligine Ekonomik
Perspektiften Eytisimsel Bir
Bakis
“Buglnin sorunlari ddntn
cdzUmlerinden kaynaklanir.” Peter M.
Senge

Eytisim (diyalektik) bir fikrin/
¢HdzUmUNn mantiksal olarak
irdelenebilmesi ve gecerliginin belirli bir
cerceveye oturtulabilmesi icin mantik
ve felsefe alaninda siklikla kullanilan
bir akil yaritme ydntemidir. Genellikle
soru cevap yaklasiminin kullanildigi
bu yéntemde kimi zaman kavramlar/
fikirler arasindaki karsitlik iliskisinden
yola cikarak degerlendirmeye varilir.
Surdaralebilir mimarlik fikrini gerekli
kilan “sorun” -ortaya konuldugu
Uzere- “Antroposen ¢aginin yerklreye
verdigi zararin yapili cevre faaliyetleri
Uzerinden onarilmasi ihtiyacidir”.
Bu calismada eytisim yéntemi, bu
sorunun giderilmesi icin ekonomi
ilkeleri acisindan en uygun ¢6zimun
gbsterilmesinde kullanilacaktir. Bir
sorunun giderilmesi icin uygun ¢6zim
yaklasiminin belirlenmesine dénltk
sUrec¢ akisi Resim T'de verilmistir.

“Sorun” ortaya konduktan sonra
“sorun irdeleme” asamasinda sorulacak
soru “onarilmasi istenen zararin
ne asamada oldugu ve nereden
kaynaklandigidir”. insanoglunun
yerklreye verdigi zarari en yalin
bicimde gbsteren cevresel gdsterge
DUnya Limit Asimi GUnU (Earth
Overshoot Day) kavramidir. Ktresel bir
duUstnce kurulusu olan Kiresel Ayak
izi AgI (Global Footprint Network)
tarafindan ortaya atilan bu kavram,
o yil icin dinyanin biyokapasitesinin
(Dlnyanin o yilda Urettigi dogal
kaynak miktari) insanhgin ekolojik
ayak izini (o yilda insan faaliyetleri

Coéziimleri
Belirle

Sorunu
irdele

Sorunun (zarar)
derecesini belirle
Sorunun kékenini belirle

1 Diinya

1 Haziran -
1Temmuz -}

1 Agustos -|

Diinya Limit Asimi Gunu
1970 - 2019

MAKALE

Cozami
Degerlendir

Cozum uygun degilse

1.75 Diinya

1Eylial -
1Ekim -

1 Kasim -}

1Aralk -—F |I|
31 Arahk -! ! '

icin tiketilen dogal kaynak miktari)
ka¢c gun karsiladigini gésteren bir
cevresel gostergedir (GFN, 2019).
Dilnya Limit Asimi GUndndn 1970 ve
2019 yillari arasindaki degisimi Tablo
Tde goérilmektedir. 2019 yili icin Dlnya
Limit Asimi GUnU 29 Temmuz olarak
hesaplanmistir; buna gbére 2019 yilinda
kUresel 6lcekte dinyanin yaklasik

1.75 yilda Uretebilecedi miktarda
dogal kaynak t(]ketilmistiﬂ. Tabloda
goruldiugu lGzere yerklrenin kendisini
yenileyebilecedi ekosistem yenileme
sinir1 1970 yilindan itibaren asiimaya
baslanmistir. Bu durum Antroposen
¢aginin getirdigi ¢cevresel sorunlarin
baslica sebebidir.

Bu tablonun ortaya koydugu
dnerme aciktir; “sorunu mevcut
yaklasimla c6zmeye calisirsak bir
dinya yetmez”. Bu durumda mevcut
ekonomik yaklasimla devam edilecekse
vapilmasi gereken bellidir; kaynaklari
sOmurulecek baska dinyalar bulmak.
Bu acidan bakildiginda ginimuzde
neden 6zel uzay tasimaciligi
sirketlerinin kuruldugunu, gldnes
sistemimizdeki gezegen, ay ve hatta
gobktaslarinin kolonilestirilmesine dontk
arastirmalara girisildigini anlamak
kolaydir. Ancak uzun vadede sonug¢

1995 —
1997 -
1999 =
2001 -
2003 -
2005 -
2007 -
2009 -
2011 -
2013 -
2015 -
2017 -
2019 -

verebilecek bu yaklasim elbette ki en
uygun ¢o6zim degdildir. Bu noktada
eytisimden hareketle “sorunu mevcut
yaklasimi degistirerek ¢cézmeye
calisirsak bir dinya yeter” karsit
dnermesini ortaya atabiliriz. Olmasi
gerektigi gibi sadece bir dlinyayi
kendisini yenileyebilecegdi ekosistem
yenileme sinirini asmadan kullandigimiz
bu ¢6zUm en basit “strdurulebilir”
co6zUmdur.

Bu noktada sorulacak yeni soru
bellidir: “degistirmek istedigimiz
‘mevcut yaklasim’ nedir?”. Sorunu bu
noktaya getiren yaklasim hi¢ stGphesiz
ki dinyaya hakim “dogrusal ekonomi”
anlayisidir. Dogrusal ekonomi (linear
economy) yaklasiminda kaynaklar
alinir, Gran yapllr; isi biten Grdn atik
haline gelir (take-make-waste). Kisaca
“Al-kullan-at”ekonomisi olarak anilan
bu ekonomi yaklasimi, Grin maliyetini
cevresel kaygilar gitmeksizin azaltip,
satilan Grin miktarini maksimize ederek
(sUrimu arttirarak) deger olusturur.
Plastik kullanimi Gzerinden &érneklemek
gerekirse, 2017 tarihli bir calismaya
gbre DUnyada o tarihe kadar 6.3 Milyar
ton atik plastik olustugu, bunun sadece
%9 kadarinin geri dénUsturaldagu,
%12’sinin yakildigi, kalan %79’un

EGE MIMARLIK EKiM 2020
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copliklerde ve dogal cevrede biriktigi
distnudlmektedir (Geyer vd., 2017).

Bu atiklarin bir kismi glinimUzde
Pasifik Okyanusu’nun ortasinda yUzen,
yUzoleclima 3.4 milyon km2 ye ulasan
bu nedenle “7. Kita” olarak anilan
plastik atik adasinin kaynagdidir.
Dogrusal ekonomi, atik bertarafi icin
olaganustU etkili ydntemlerin klresel
Olcekte hic eksiksiz uygulandigi ideal
durumunda dahi ancak ‘kaynaklarin
sinirsiz oldugu’ kabullyle strdurUlebilir
bir c6zUmdur. Durum béyle olmadidina
gobre, sorun geri dontlemez noktaya
varmadan énce aslinda hepimizin
dogrulugunu ferasetle bildigi
“kaynaklarin sinirli oldugu” (karsit)
kabulinU (gercegdini) dikkate alan
sUrdUrulebilir bir ekonomik yaklasima
dénmeliyiz. Bu noktada “ddéngusel
ekonomi” (circular economy), dinyanin
kaynaklarini yerkUrenin kendisini
yenileyebilme sinirini asmadan
kullanmak Uzere eytisimle aradigimiz
“en basit strdurulebilir c6zUm” olarak
karsimiza cikmaktadir.

Deu;lrerek venlﬂen
¥eniden
kullansm

Dﬁnusturerek yeniden
l2nim
lleri dansim
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2. Déngiisel Ekonomi ilkeleri
Acisindan Siirdiriilebilir
Mimarhk Olgusu
“Problemlerimizi onlari yarattigimiz
dlslince yaklasimiyla ¢cdzemeyiz.”
Albert Einstein

Toplumsal, cevresel ve ekonomik
strduralebilirligi (sardartlebilirlik
kavraminin sacayaklar) birlikte
dnceleyen dénglsel ekonomi (DE),
ilhamini dogadan alir. Dogada atik
yoktur; hicbir sey ziyan olmaz. Bir
canlinin atigi digerinin besinidir.
Enerji glnesten gelir. Her canli yasam
ddnglsl sonunda yine toprada
doénlp, yeni yasam doéngulerine
kaynak olur. Kisacasi sinirli (sonlu)
kaynakla calismak zorunda olan
doga, hammaddenin ziyan olmadigi
ve enerjinin etkin kullanildigi kapali
doéngulerle calisir. Bu benzesimi

(analoji) esas alan DE Uc¢ ilkeye dayanir:

1. BUtUncdl bir yaklasimla (tasarim,
Uretim, kullanim, yikim vb. asamalarda)
atik ve kirliligi ortadan kaldirmak/en
aza indirmek.

2. Kaynak (hammadde, isglcu,
enerji) verimliligini saglamak Uzere
Urdn ve malzemelerin kullanim sUresini
arttirmak - mukavim tasarim, yeniden
kullanim (reuse), yeniden imalat
(remanufacturing), geri dondsim
(recycle), ileri donlisim (upcycle) vb.

3. Dogal sistemleri (yenilenebilir

kaynaklar, yerel ekosistemler vb.)
canlandirmak/yenilemek
DE cikis noktasi belirli bir tarihe
veya yazara atfedilebilecek bir
kavram olmamakla birlikte, fikirsel
izi 1970’lerde ilk dalgasi ortaya cikan
cagdas cevrecilik akimlarina kadar
sUrllebilir. Mimari acidan bakilirsa,
1970’lerde “besikten besige” (Cradle
to Cradle) kavramina isim verdigdi
kabul edilen isvicreli mimar Walter
R. Stahel, gelistirmeye calistigi kapali
ddngl (closed loop) yaklasimiyla
DE fikrinin dncllerinden olmustur
(EMAF, b.t). Yine 1970’lerde -klresel
enerji krizi sirasinda- Mimar Michael
Reynolds tarafindan uygulamaya
gecirilen “dinya gemisi” (Earthship)
evleri insa ve kullanim slrecinde DE
ilkelerini uygulayan tasarimlariyla
mimari uygulama alanini agmistir.
GUnUmulzde mimari literatUrde
sUrdUrdlebilir mimarlik izlemi altinda
anilan yapih ¢cevre odakli basat
srdUralebilirlik izlencelerinin “mikro”
(yap! 6lcedi) ve “makro” (sehir/bodlge
Olcegdi) dlceklerde DE ilkelerine gbre
degerlendirilmesi ilk kez bu ¢alismada
yapllarak Tablo 2’de sunulmustur.
Ornegin, yapida yenilenebilir
enerji kullanimi fosil yakit kullanimini
azaltarak yerkUre ekosisteminin
yenilenmesine yardimci olurken
(3. ilke) bu yakitlardan kaynakli
kirliligi de azaltir (1. ilke). Yapida
moduler koordinasyon, uygun
bicimde tasarlandiginda devsirme/
degdistirme vb. bicimlerde yapi
bilesen/elemanlarinin kullanim
sUresini arttirarak kaynak verimliligini
saglarken (2. ilke) olusan atiklari da
azaltir (1. ilke). Yapida BIM kullanimi
yapinin tim yasam doéngulerinde
saglayacagdi bilgi akisiyla kaynak
kullaniminda verimliligi saglar (2. ilke).
Bu calismada DE ilkelerinin mimari
uygulamaya hangi yaklasimlarla
uygulanabildigine dair bir gérinim
sunmak Uzere, tabloda degerlendirilen
sUrdUrulebilirlik izlenceleri arasindan
yapi Olcegindeki (mikro 6lcek)
dort tanesi 6zellikle irdelenecektir.
Yenilik¢i uygulamalara uygunlugu
nedeniyle ginimuzde giderek daha
fazla 6nem kazanmaya baslayan bu
sUrdarulebilirlik izlenceleri sunlardir:
(1 Yeniden kullanim (2) Alternatif
yap! malzemeleri kullanimi (3) Biyo-
yararlanma (4) Biyo-taklit.
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Yapi
Malzemesi

Beton, dogal tas
Agrega, kum
Ahsap

Metal

Cam Ya pi
vb.

Eleman

2.1. Yeniden Kullanim

Dunyada kullanilan hammaddelerin
ve olusan kati atiklarin yarisinin

yapili cevrenin “insa ve yikim” (i/Y)
faaliyetiyle iliskili oldugu kabul
edilmektedir (EC, 2020). GUnUmUzde
i/Y streclerinde atik yénetimi, geri
dénlsim vb. yaklasimlara déondk belirli
bir bilgi birikimi olsa da “atiklarin
azaltilmasinda mimarin roline” dénik
yaklasimlar yok denecek kadar azdir.
Bu elbette ki mimarin geleneksel
olarak sadece insa etmeye odaklandigi,
yapinin hizmet 6mr0 sonrasini

(yikim, yapi-s6kim vb.) disinmedigi
kaniksanmis tavrin bir sonucudur

(Ali, 2017; Falk ve Guy, 2007). Bu
noktada mimarlarin kullanabilecegdi
temel izlence DE’nin tim ilkelerini
saglayan “yeniden kullanim” (Re-use)
yaklasimidir. Bu izlencenin yapi
Olcegdinde uygulanabilecek stratejileri
Resim 2’de verilmistir.

2.1.1. Devsirerek Yeniden Kullanim
Bu baglamda “yeniden kullanim”
stratejisi yapi parcalarinin (Resim 3)
yeniden kullanimini icerir.

Bu konuda basarili bir érnek, Big
Dig House (Massachusetts, A.B.D.,
2008, Single Speed Design) projesidir
(Resim 3). Yapida Boston’da yapilmis
bir kentsel altyapi projesi olan Big
Dig projesinden c¢ikan celik kirisler ve
betonarme ddsemeler kullaniimistir.
Burada kilit nokta yapi sahibinin Big
Dig projesinin yUklenicilerinden biri
olmasi ve konutunda kullanmak UGzere
yvikimlardan ¢ikacak yapi elemanlarini
belirleyip, uygun bicimde cikarilmasini
saglamasidir (Big Dig House, b.t.).
Tasarim sUrecinde yapi en basindan
beri bu ¢cikma yapi elemanlarinin
kullanimina uygun bicimde
tasarlanmistir. Bu aslinda mimari
terminolojimizde “devsirme” olarak

Yapay taglar (Tugla, Briket vb.)
Kapi, Pencere

Profil, levha elemanlar

vb.

Yapi
Bileseni

.« o @

Tasiyic sistem

Béliicii elemanlar

Yapi kabugu sistemleri
Sirkiilasyon elemanlari
b.

=

anilan geleneksel malzeme kullaniminin
modern yorumudur. Bu slUrecte
yapinin tasarimcilari “normal tasarim”
sUrecini “devsirme yapi elemanlari

ile tasarim” bicimine basariyla
doénlstlrebilmislerdir.

Cubo Evi (Melbourne, Avustralya,
2013, Phooey Architects) projesi ise
devsirme yapi bilesenleri kullanimina
modern bir drnektir (Resim 5). iki
katl bir Victoria dénemi yapisinin
renovasyonu olan projede, eski yapinin
merdiven basamaklari, korkuluklari,
metal kapilari ile birlikte kirmizi
tugla cephesi de -esit boylarda
kare parcalara kesilerek- yeniden
kullaniimistir.

Peki, ama yap! parcalarini devsirerek

Uretecediniz yapi kalicl dedil geciciyse
bu strateji batlncul tasarimla (1. ilke)
hangi noktaya kadar etkinlestirilebilir?
Halk Pavyonu (Eindhoven, Hollanda,
2017, Bureau SLA & Overtreders

W) buna iyi bir érnektir (Resim 6).

Bir tasarim etkinligi icinde medya
konusmalarina ev sahipligi yapmak
Uzere yaplilmis, gecici bir toplanma
yapisl olan bina mimarlarinin tanimiyla
“mimari tasarimda déngulsel ekonomi
yaklasimini ifade etmek Uzere yapim
sUrecindeki hicbir malzemenin
kaybedilmedidi, bir %100 ‘déngusel
yap!’ olarak” tasarlanmistir. Yapinin

MAKALE

soL USTTE Yapil ¢cevre odakl baslica surdurtlebilirlik
izlencelerinin DE ilkelerine g6re degerlendiriimesi
(Tablo 2)

SOL ALTTA Yapl Olgceginde yeniden kullanim stratejileri
(Resim 2)

USTTE Yapl ve yapi parcalarinin -malzeme/bilesen/
eleman- hiyerarsik iliskisi (Resim 3)

Big Dig House: Devsirme yapli elemanlari ile tasarim;
Big Dig House, b.t. (Resim 4)

Cubo Evi: Devsirme yapi bilesenleri ile tasarim; Cubo
House, b.t. (Resim 5)

ALTTA Halk Pavyonu: Oding yapi elemanlari/
bilesenleri ile tasarim; Frearson, 2017 (Resim 6)

EGE MIMARLIK EKiM 2020
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cam catisi da dahil olmak Uzere tim
tastyici sistemi “6din¢” yapi elemanlari
ile yapilmis, yapinin iki haftalik &mr0
sonunda sokullp sahiplerine iade
edilmistir. 200 koltuk kapasiteli, 200
m2 alanli yapinin 8 m yuksekligindeki
tastyici sistemini olusturan 12 beton
temel kazidi ve 19 ahsap kiris, celik
kayislar ile tutturulmustur. Yapinin
cephesinde sehir sakinlerinin topladidi
plastik atiklar renklerine gdre geri
doénUsturtlerek yapilan plastik singil
cephe kaplamalari kullaniimistir.
Yapinin s6kimuU sonrasinda sadece

EGE MIMARLIK EKIM 2020

cephe singlllari, etkinlik hatirasi olarak
katilimcilara dagitildigi icin déngi disi
kalmistir (Frearson, 2017).

2.1.2. Doniistiirerek Yeniden Kullanim
DonUstUrerek yeniden kullanim
stratejilerinden “geri dénlsim”
(recyle) Urinidn mekanik, fiziksel,
kimyasal vb. streclerden gecirilip,
ham maddeye indirgenerek
doénUstirtlmesidir. Buna karsilik

“ileri doéntstm” (upcyle) dmrinU
doldurmus UGrdnUn “yaratict” bir
yaklasimla asil amacindan farkli
bicimde kullanilmak UGzere yeniden

dlzenlenmesidir.

Yapl parcalarinin geri déntsimu
bilinen bir uygulamadir. Ornegin, LEED
yesil bina degerlendirme sisteminde
geri dénUstlrdlmuas beton kullanimi
icin puan verilmektedir. Yikim atigi
beton disinda metal, tugla, plastik, cam
vb. yapi atiklari belirli oranlarda geri
donustardlebilir. Ornegin Sint Oelbert
Okulu MUzik Pavyonu (Oosterhout,
Hollanda, 2020, Grosfeld Bekkers
van der Velde Architecten) yapisinin
(Resim 7) cephesinde PVC pencere,
oluk vb. plastik insaat atiklarinin

USTTE Sint Oelbert Okulu Muzik Pavyonu;
Crook, 2020 (Resim 7)

SOLDA Eski tasima konteynerlerinin ileri
doénUstmle yapida yeniden kullaniimasi
(Resim 8)

Solda; Cité A Docks Ogrenci Konutlari (Le
Havre, Fransa, 2012, Cattani Architects)
(Contemporist, 2010)

Sagda; Dock Inn Hostel (Rostock,
Almanya, 2017, Holzer Kobler
Architekturen + Kinzo) (ArcDaily, b.t.)

Dunya gemisi (Earthship) evlerinde
eski araba lastikleri, cam ve plastik sise,
metal kutu vb. atik malzemelerin duvar
orgustnde kullanilarak ileri déntstma;
Encyclopaedia Britannica (Resim 9)

SAG USTTE Tam ve yarim Heineken
WOBO bira siseleri. Tuketim sonrasi cam
tugla olarak ileri dontstm; Rackard, 2013
(Resim 10)

The liberty Hotel (Boston, A.B.D., 2007,
Ann Beha Architects & Cambridge
Seven): Tarihi cezaevi yapisindan ltks
otele ileri dontstim; Cambridge Seven,
b.t. (Resim 11)

Jaegersborg Su Kulesi (Kopenhag,
Danimarka, 2006, Dorte Mandrup): Su
kulesinden (1955) genclik merkezi ve
genclik konutlari yapisina ileri dontstm
(Resim 12)
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geri dénUstlrtlmesiyle elde edilen
plastik singillar kullaniimistir (Crook,
2020). The EcoARK (Taipei, Taiwan,
2010, Arthur Huang) yapisi ise geri
dénUstlrdlmis PET siselerden yapilan
ve celik karkas Uzerine tutturulan,
birbirine gecmeli plastik tuglalarla
yapilmistir.

ileri ddnidstim ise mimari
a¢idan daha yaratici bir stratejidir.
Hollanda’da baslayip Avrupa’ya
yaylilan eski konteynerler ile yapi
Uretimi uygulamalari buna iyi bir
ornektir (Resim 8). Bu yapllar, her
biri 24 m2 alanl eski konteynerlerin,
metal karkas tasiyicilara
sabitlenmesiyle insa edilmektedir.
Dlnya gemisi (Earthship) evlerinin
insasinda da ileri donlsim temel
yaklasimdir (Resim 9).

Tek kullanimlik bir Grdndn
mimari amacla ileri déntsim icin
tasarlanmasina dair en basarili
ornekse tlketim sonrasi cam tugla
olarak kullanilmak Uzere, 1963 yilinda
Uretilen Heineken WOBO (World
Bottle) sisesidir (Resim 10)2.
ileri ddnistim elbette ki yapinin
kendisi icin de gecerlidir. Hasar/
zarar gormdus, islevini kaybetmis
yaplilarin yeniden islevlendirilip,
yeniden kullanilir hale getirilmesi
(renovasyon/yenileme) de bir ileri
dénlsUm uygulamasidir (Resim 11, 12).

2.2. Alternatif Yapi Malzemeleri
Kullanim

Alternatif yapi malzemesi (AYM),
yapim sUreclerinin ¢evresel etkisini
azaltmak amaciyla geri donUstUrdlmas,
atik veya yan UrUnlerden, yenilenebilir
dogal kaynaklardan Uretilen yapi
malzemesidir (Orhon ve Altin, 2020).
AYM’lerin genel bir siniflandiriimasi,
ornekleriyle beraber Tablo 3’de
verilmistir. AYM kullanimi tim

DE ilkelerini saglayan etkin bir
strdUrulebilirlik izlencesidir. Bu nedenle
Dulnyada yeni AYM’lerin gelistirilmesine
doénlk pek ¢ok arastirma devam
etmektedir (Resim 14).

2.3. Biyo-yararlanma

Bakteri, siyanobakteri, alg, mantar

vb. organizmalar araciligiyla
biyomineralizasyon, biyoliminesans,
fotosentez vb. mekanizmalar
kullanilarak yapim/kullanim
slreclerinde yaplya fayda saglayacak
biyo-malzeme tasarimi énemi giderek
artan bir diger yenilik¢i strdtrtlebilirlik
izlencesidir. BIG (Hamburg, Almanya,
2013, Splitterwerk & Arup) yapisi
biyo-yararlanma stratejisinin yapi
elemanlarinda kullanimina basaril bir
ilk 6rnektir (Resim 15). Adini “Biyolojik
Zekal Sistem” teriminin kisaltmasindan
alan yapida mikro-alglerden kontroll
fotosentez yoluyla isi ve biyokutle
Uretmek icin fotobiyoreaktdr cephe

FFHASAR/ZARAR GORMUS, ISLEVINI
KAYBETMIS YAPILARIN YENIDEN
ISLEVLENDIRILIP, YENIDEN KULLANILIR HALE
GETIRILMESI (RENOVASYON/YENILEME) DE
BIR ILERI DONUSUM UYGULAMASIDIR 37

Bu noktaya kadar deginilen
tim yeniden kullanim stratejilerini
bUtUnlestiren en iyi 6rnekse, Jackie
Chan Dublér Egitim Merkezi (Tianjin,
China, 2017) projesidir (Resim 13).
Yarim kalmis ve clirimeye baslamis
bir alisveris/etkinlik merkezinin
dénUstlrilmesiyle yapilan yapida
eski straktdr kurtarilip kullaniimis,
kalan kisimlarda kullanilan
malzeme -yapinin aydinlatma ve
tefris elemanlari da dahil olmak
Uzere- geri ve ileri dontsimle
atik malzemelerden elde edilmistir
(Miniwiz, b.t.).

kullaniimistir (Arup, b.t.). Biyo-malzeme
kullanimina bir diger 6ncl érnek
mantar miselyumu ile Uretilen tuglalarla
yapilan Hy-Fi Tower (New York, U.S.A,
2014, The Living) yapisidir (Resim 16).
Son yillarda biyomineralizasyon
mekanizmalariyla yapisal biyo-malzeme
Uretimine dénlk arastirmalar da
buyik ivme kazanmistir. Ornedin; AB
destekli ArcInTex projesi kapsaminda
yer alan bir calismada (Hitti, 2019),
6rgl dokuma ile kurulan cekme
striktUrlerin Sporosarcina Pasteurii
bakterisi araciligiyla blUnyesinde kalsit
tabakasi olusturarak rijit strikttrlere
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Alternatif Yapi Malzemesi (AYM)

e Tasarli/kompozit bambu

Bambu

e Saman balyasi (Engineered Bamboo)
e Sikistirilmig kerpi¢ (Rammed Earth) e Kenevir lifli beton (HempCrete)
e Hayvan yiinleri (yalitim) o Atik kdgith beton (PaperCrete)
e Sise mantari (Cork) e Ahsap lifli beton (TimberCrete)
e vb. e Celik tozlu beton (Ferrock)

o Bitki lifli levhalar

s vh.

doénUstlrtlmesi basariyla denenmistir
(Resim 17). Bir diger arastirmada ise
(Heveran ve Williams, 2020) fotosentetik
siyanobakteriler aracihidiyla olusturulan
kalsiyum karbonatin baglayici olarak
kullanildigi, kalipla sekillendirilebilen,
tasiyici 6zellik godsteren bir biyo-
malzeme olusturulmustur. Malzeme
biyo-mekanizmasiyla kendini tamir etme
o6zelligine de sahiptir.

2.4. Biyo-taklit

Biyo-taklit (biomimicry) dogdanin
yaraticiligindan esinlenen ¢cdzimleriyle,
dogadan ilham alan DE’nin ilkelerini
tasarimla i¢sellestiren bir strdUrdlebilirlik
izlencesidir. Zari’'ye (2007) gore
sUrdUrulebilir mimarhkta biyotaklit
stratejileri 3 seviyede gruplanabilir
(Resim 18).

Namibya Univ. Hidroloji Binasi
Cephesi (Windhoek, Namibya, Matthew
Parkes) Namib ¢col bdcedinin ¢codldeki
cigden su hasadi icin kullandigi
mekanizmadan esinle -organizma
seviyesinde biyo-taklit- tasarlanmistir.
East Gate Binasi (Harare, Zimbabve,
1995, Mick Pearce) ise termit
kolonilerinin yuvalarindan esinlenen
pasif tasarimla -davranis seviyesinde
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biyo-taklit- tasarlanmistir (Zari,
2007). Ekosistem seviyesinde biyo-
taklit stratejisine ise Lavasa yerlesimi
peyzaj plani (Mumbai, Hindistan, HOK
+ Biomimicry 3.8) érnek verilebilir. Bu
tasarimda yamacta yer alan konumu
nedeniyle Muson mevsiminde yodun
vagdislarla agdir erozyona maruz kalan
yerlesime en uygun peyzaj icin
biyo-taklit yaklasimlari konusunda
danismanlik veren Biomimicry 3.8
uzmanlari, yerel ekosistemdeki 20
bitkinin yaprak, diken vb. yapilarinin
yogun yagdis altindaki davranislarini
inceleyerek yagmurun kinetik enerjisini
azaltacak ve suyu toprakta tutacak
en uygun peyzaj yaklasimlarini
gelistirmislerdir (Biomimicry 3.8., b.t.).
2.5. Diger Yaklasimlar

AB Komisyonu Mart 2020’de yeni

bir DongUsel Ekonomi Eylem Plani
(EC, 2020) yayinlamistir. Avrupa’nin
DE’ye planli gecis sUrecini baslatan
2015 tarihli dnceki planin aksine

iklim degisikliginin direkt etkisinden
bahsederek 2050 yilina “iklim-n&tr”
bir Avrupa hedefi veren yeni planda,
sUrdUrulebilir bir yapili cevre icin

DE odakli kapsamli bir stratejinin

baslatilacagd bildirilmistir. Bu stratejinin
amaci iklim, enerji ve kaynak etkinligi,
yapim yonetimi, atik yénetimi vb. politika
alanlari arasinda uyum saglanmasidir.
Plan bu maksatla, insaat Grlnlerinin
sUrdUrulebilirlik performansinin
iyilestirilmesi icin geri dontstUrdlmus
hammadde kullanimini talep edecek
dlUzenlemelerin yapilmasi, yapilarin
dayanim ve intibak kabiliyetini iyilestirecek
DE ilkelerine uygun dizenlemeler
getirilmesi, binalar icin sayisal kUtukler
(digital logbooks) gelistirilmesi, AB
mevzuatinda I/Y sireclerinde malzeme
yeniden kullanim hedeflerinin yenilenmesi
vb. yaklasimlar énermistir.

3. Sonu¢
“Deliligin kirk ¢esidi vardir, sagduyunun
bir.” Afrika Atasézi

Bu calismada yerkUreye verdigimiz
zararl onarma sorumlulugumuzda
mimar olarak bize disen kismi nasil
gerceklestirebilecedimize dair perspektife,
eytisim yaklasimiyla mantiksal,
kavramsal ve teknolojik bir cerceveden
bakilmistir. Eytisim, bu onarim icin
ihtiyac duydugumuz ¢6zUmin DE odakl
olmasi gerekliligini gdstermektedir. Bu

USTTE Jackie Chan Dublér Egitim Merkezi:
Yapinin cephesinde eski DVD’ler dontsturtlup
cephe kanatciklari olarak kullaniimistir; Miniwiz,
b.t. (Resim 13)

AYM'lerin siniflandirilmasi ve érnekler (Tablo 3)

Yaratici AYM &rnekleri (Resim 14)

Solda: Deniz yosunlari ile 1si yalitimi (Fraunhofer,
2013)

Sagda: Scalite: balik pulu atiklarindan yapilma
levha kaplama (Material District, 2018)

SOLDA BIG yapisinda mikro alglerden yararlanan
fotobiyoreaktér cephe; Arup, b.t. (Resim 15)

Hy-Fi Tower; Maloney, 2014 (Resim 16)



nedenle mimari literatlrde sUrdurulebilir
mimarlik izlemi icinde yer alan basat
strdUrudlebilirlik izlencelerinin DE
ilkelerine gdre bir degerlendirmesi
calismada sunulmustur. Mikro/makro
Olcekte pek ¢cok kavrami kapsayan
butdncdl bir izlem olan strduartlebilir
mimarlik olgusuna DE ilkeleri acisindan
bakmak bu olguya dair izlencelerin
anlamlandirilmasina ve biri birleriyle olan
iliskilerinin baglantilandirilmasina yardimci
olmaktadir.

DE anlayisinin dogayi taklit ettigi
dustnultrse aslinda bu onarim
icin aradigimiz asil ¢6zim doganin
yaklasimlarini benimsemektir. Bu
nedenle dogadan ilham alan yenilikgi
sUrdUrulebilirlik izlencelerine dair temel
kavramlara ve yaklasimlara da érneklerle
birlikte yer verilmistir. DE ilkelerinin
mimari uygulamalar ve kavramlar
Uzerinden nasil okunacagina dair
calismada verilen 6rnekler, mimar olarak
tasarim odakli kaniksanmis tavrimizi
degistirip tim yapi1 asamalarinda (tasarim,
Uretim, kullanim, yikim) DE ilkelerini
dikkate alan batlncul bir yaklasima
cevirmemiz geredini ortaya koymaktadir.
Bu maksatla kullanilabilecek izlenceler
elbette ki calismada sunulanlarla
sinirli degildir. GlclUnU dogadan alan
-dolayisiyla DE ilkelerine uyan- daha
pek cok yenilik¢i izlence mUmkUndur;
bu noktada tek ihtiyac dogaya daha
dikkatli bakmaktir. DUnyada &zellikle son
yillarda biyo-taklit, biyo-yaklasim, biyo-
malzeme vb. alanlarinda arastirmalarin
artmasi bu bakimdan sasirtici degildir. Bu
calismada dedinilmese de “endUstriyel
ekoloji” (industrial ecology), “sistematik
distinme” (systems thinking) vb. mimari
uygulama alani i¢cin yeni DE kavramlari da
gelecekte 6n plana ¢cikmaya baslayacaktir.

Yapil ¢cevrenin i/Y faaliyetleriyle
olusan zararin sorundaki kritik rolt
nedeniyle, DE’ye gecis sUrecinin
Ulkemizde de yapi sektdérinden baslamasi
mecburidir. Ulkemiz giindeminde olan
kentsel dénlsUm olgusunun énce yikim
sonra insa slreclerinde ciddi kaynak
verimliligi ve atik yonetimi stratejileri
gerektirecegi de yadsinamaz bir
gercektir. GUnimuzde A.B., A.B.D, Cin
basta olmak Uzere DUnyada DE’ye gecis
sUreci giderek 6nem ve hiz kazanirken,
ayni sUrec¢ Ulkemizde de yasanmalidir.
COVID-19 pandemisiyle birlikte klresel
ekonomik sistemin de sorgulanmaya
baslandigl bu donemde, yerklreyi tamire

Organizma seviyesinde
Bivo-taklit

Biyo-taklit

Ekosistem seviyesinde
biyo-taklit

baslamak Uzere bir an 6nce yasamamiz
gereken paradigma kaymasi budur.

SAG USTTE Bakteriler aracigiyla strukturel
biyokompozit malzeme Uretimi (Resim 17)

Solda: Strukturel elemanin 6rgt dokuma takviyesi
Sagda: Orgt dokuma Gzerinde bakterilerin Urettigi
kalsit matrisi; Hitti, 2019

Sardurulebilir mimaride biyo-taklit stratejileri3
(Resim 18)

DIPNOTLAR

1 2020 DUnya Limit Asimi Gunu, Covid-19 salgininin
etkisiyle 2019’a goére 3 hafta iyileserek 22 Agustos
olarak hesaplanmistir. Bu dénemde karbon ayak
izimizin karesel 6lcekte %14.5 oraninda azalacagi tahmin
edilmektedir (GFN, 2020).

2 Bira Ureticisi Alfred Heineken’in “dtsuk gelirli
insanlarin konut sorunu ¢6zerken atik sise kirliligini de
azaltmak” vizyonuyla mimar John Habraken’e tasarlattigi
sise pek cok acidan éncu bir fikirdir. Heineken, sise
etiketlerine insa talimatlari koymayi, siseleri daha

sonra c¢ati értlsu olarak yeniden kullanilabilecek
plastik paletlerle dagitmayi da planlyordu (Rackard,
2013). Heineken’in fikrine inancina ragmen, pazarlama
bolumUnUn bu sekilde insa edilecek konutlardaki
hasarlardan sorumlu tutulmalari, sirket markasinin
fakirlikle iliskilendirilmesi gibi gerekgelerle karsi ¢cikmasi
sebebiyle siseler piyasaya sUrtlmedi.

3 Zari (2007) tarafindan verilen tablo ¢zetlenerek grafik
héale donusttralmustar.
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6zeT Utopyalar genel anlamda mevcut gercekligimize
sunulmus alternatif ve bazen de imkéansiz gortnen
cesitli dunya anlatilanidir. Ancak, barindirdiklari
imkansizlik veya yokluk kavramlarini bir kenara
koyarsak, aslinda kendisinden Uretildigi mevcut
gercekligi anlamak ve onu yeniden insa etmek icin

de kullanilabilirler. Bu bakis acisindan hareketle, bu
makale, icinde bulundugumuz ve COVID-19 pandemisi
tarafindan buyuk 6lctide yeniden bicimlenen mevcut
gercekligimizi, uzak ve alternatif bir diinya anlatisi
olan Constant’in Yeni Babil projesi Gzerinden
degerlendirmeye ¢alisacaktir.

ANAHTAR KELIMELER Utopyalar, New Babylon, COVID-
19, sanal platformlar, zaman-mekan

SAG USTTE Pandemi surecinde
bosalan (ve bazen baska canlilar
tarafindan doldurulan) sehir mekani
(Ustte) ve bu esnada yeni doluluklara
maruz kalan ev mekanlari (altta);
Stuart 2020; Vancon 2020; Lorenz,
Griffith ve Isaac 2020; Curto 2020;
Jiang 2020; Leskin 2020 (Gorsel 1)
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teki Yerler ve Mesafeler

Lewis Mumford’a gore

(1922), insanoglu ayni anda

birden fazla gercekligin
ya da dlnyanin icerisinde yasar.
Burada kastedilen, bazilarimiza tekil
gobrlnen, etrafimizda materyal olarak
deneyimledigimiz ve simdimizle
iliskilendirdigimiz mevcut gercekligin
Otesinde baska tlrde yerlerin de
oldugudur. insanhgin zihnini mesgul
etmis cesitli felsefeler, inanislar,
projeksiyonlar ve Utopyalar bu
kategoriye girerken; bu hayali
dlnyalarin varligi ve 6nemi, cogu
zaman eslik ettidi ve esasinda
kendisinden L'Jretildigi1 mevcut
gerceklik Gzerindeki bazi etkilerinde
ortaya ¢cikmaktadir. Mumford’un (1922)
deyimiyle, bu yerler insanhdin gérinen
dinyadaki hikayesinin gérinmeyen
ancak onlari bUyUk oranda sekillendiren
diger yarisidir.

Bu etkiler arasinda en kritik
olanlardan biri, icinde bulundugumuz
gerceklige baska bir yerden
bakabilmek ve onu olusturan mevcut
sartlari baska bir alternatifin 1siginda
degerlendirmek olarak dézetlenebilir.
Adirlikla entelektlel tlirde bir kazanim
diyebilecegimiz bu yeni perspektifleri
mUmkUdn kilan ise, Gtopyalarla birlikte
codu kurgusal ve edebi anlatinin da
temelinde yatan, bu uzak yerlerin
icerisinde bulunan ve bir anlamda
aramizdaki mesafelerin kapanmasina
yardimci olan birtakim ortak parcalardir
(Matar 2017; Sontag 2007). Bu hayali
anlatilarda simdimiz ile iliskili bazi
parcalar bulan ve Proust’'un (2000)
tabiriyle kendimizi baska yerlerde
okuyabilen bizler, bu ortakliklar ve yeni

mesafeler Uzerinden mevcudiyetimizi
yeniden ziyaret etme firsati edinirken;
cizilebilecek gelecek rotalari ve
elimizdekiler Gzerinden varilabilecek
baska yasanti olasiliklarina dair bir
tartismanin da zemini olusur (Hammer
2017).

Buradaki calisma, s6zl edilen bu
ickin ortaliklar ve dlstnsel kazanimlar
dogrultusunda, kendisine sectigi 6zel
bir uzak dinya anlatisinin yardimi ile
icinde bulundugumuz kosullara yeni bir
mesafeden bakmayi ve onun i¢erisinde
belki de henlz farkinda olmadigimiz
bazi potansiyelleri isaret etmeyi
deneyecektir. Secilen anlati, kulturel
ve materyal dlzeyde 6nerdikleri ile
mimarlik paradigmalari Gzerindeki
etkilerini halen gorebildigimiz
(Careri 2005; McDonough 2008) ve
aslinda tam da yukarida bahsedilen
sekilde, mevcut olanlari ve onlar
Uzerinden olusabilecek alternatif
yasanti modellerini distindirmek
adina kurgulanmis olan Constant
Nieuwenhuys’'un New Babylon
(Yeni Babil) adli projesidir. Bu uzak
dinyay! bazi anlik ortaliklari Gzerinden
kendisine yaklastirdigimiz simdi ise, bir
sUredir yeni normal olarak ifade edilen
ve glndelik yasantimizi bUyUk oranda
domine eden COVID-19 pandemisinin
yarattigi kalttrel ve materyal
kosullardir.

Hem bu yeni kosullari hem de
Yeni Babil énerisini aslinda bildigimiz
birtakim dinyevi olgu ve parcalarin
yer degdistirmesi olarak betimleyen
makalenin hedefledigi, pandemi
esnasinda ortaya c¢ikan ve Constant’in
bazi anlatilari ile benzerlikler
gOsteren bu tUrdeki anlar Gzerinden
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gerceklesebilecek, buglne ve 6tesine
dair kaltlrel bir tamiratin 6n arastirmasi
ve dUslnsel dlUzeydeki hazirligi olarak
nitelenebilir. Burada s&zU edilen
kUltdrel tamirat, Yeni Babil dahil

¢ogu Utopyanin da isaret ettigi gibi,
mevcutta bulunan imkanlar ve bazen
kendiliginden olusanlarin 1siginda,
baska tlUrde dlnyevi pratiklerin (kaltar,
glndelik yasanti, mekan kullanimi vb.)
olusabilmesi adina yapilabilecek ve
baska alanlara dogru genisletilebilecek,
hem materyal hem de disUnsel
dlzeydeki onarimlari icermektedir. Bu
anlamda, Utopyalarin dUslnsel 6zlerine
benzer sekilde, yeni olanin sifirdan
ziyade mevcuttan Uretilebilecegini
isaret eden tamirat eyleminin2,
makalenin bakis acisinda elde olanlarin
yeniden dizilimi ve baska sekillerde
kullanilmasi olarak yorumlandigi
sdylenebilir.

Yukarida &én hazirlik olarak ifade
edilen ise, bu tlrdeki onarimlara ve
nazaran bilingli yer degistirmelere
baslamadan, onlarin olasi bélgelerini ve
kullanilacak malzemelerini belirlemek
ve tartismaya acmak anlamina
gelmektedir. Calisma bu niyetle,
Ozellikle bazi yasanti deneyimlerinde
beliren ortakliklar Gzerinden
yakinlastirdigi iki dinyaya énce sirali
ve daha sonra benzerlik gbsteren
anlarda siklasan iki yonlu ziyaretler
gerceklestirerek; bu yer ve parcalari
goérindlgu an ve dlceklerde isaret
etmeyi planlamaktadir. Bunlar arasinda
makalenin 6zellikle yodunlastidi
konular, fiziksel oldugu kadar kulttrel
bir olgu da olan mimarhgin icerdigi
yeni mekan ve zaman pratikleri,
halihazirda kullandigimiz sanal
araclarin yeni potansiyelleri ve kismi
de olsa bu dilnya icerisinde ve onun
parcalarindan olusan yeni davranis
ve dlisiinme modelleri olmaktadir.
Siralanan benzerlikler, potansiyeller
ve ikili okumalarin ertesinde ise, sonuc
boéliminde Uzerinde distnsel dizeyde
tamiratlar yapilabilecek bazi alanlar
tartismaya acilacaktir.

Bir Utopyanin Yanina Bir
Digerini Yaklastirmak:
Pandemi ve Yeni Babil
Zihnimizi mesgul eden sayisiz

Utopya arasinda Constant’in
dlnyasinin secilmesinin birka¢ sebebi
bulunmaktadir. Bunlardan ilki, projenin

bazi anlarda daha fiziksel ve teknolojik
betimlemelerinin gblgesinde kalan
(Constant 1998a; Wark 2011), ancak
yaraticisi ve baska arastirmacilar
tarafindan da alti cizilen temsili ve
aracsal 6zuddr. Constant dénerisini “yeni
ve baska bir kGltUrln prensiplerinin
olusturulabilmesi icin bir dlstnce ve
oyun modeli” (Wigley 1998, 62) olarak
ifade edip, onun acik-uclu ve degdisim
odakl programini vurgularken; Yeni
Babil ve distnsel kdkenleri Gzerine
calisan McDonough projenin bir tar
sanal nesne olarak, mevcut yasantinin
kosullarindan ve onun icerisindeki
problematikleri isaret etmek amaciyla
Uretildiginden bahsetmektedir (2008).
Wigley’e gbre de ¢cokca mecra ve
temsilde aktarilan Yeni Babil gercek
bir yerden ziyade, paylasildigi gecici
|lokallerde mental nitelikleri agdir basan
birer tartisma ve propaganda atmosferi
olarak belirir (1998; 1999).

Bunlar i1s1ginda, Yeni Babil’in
bUtininde kullanimimiza sunulmus ¢ok
parcall bir tartisma araci; hikdyelerinde
ise sahip olduklarimiz Gzerinden
kurgulanmis yeni bir yasanti ve
distnme modeli olarak tasarlandigini
gbrmekteyiz. Bu nitelikler O’nu bir
yandan Mumford’un “rekonstriktif
Utopya” kategorisine dahil ederken
(1922, 15); secimimizdeki baska bir
faktoér de kendi fikri kdkenlerinde
bulunan Situationist programin da
icerdigi bazi yasanti enstantaneleri ve
pratikler temelli kurgusu olmaktadir
(Constant 2006; McDonough 2008;
Wark 2011). Bu da O’nu, en ¢cok

w Ben Gibbard: Live From Home.

da s6zU edilen yer degdistirmelerin
deneyimlendigi anlar ve glndelik
aliskanliklar 6zelinde gérinUr hale
gelen yeni normalimizi incelemek icin
uygun bir arac héaline getirmektedir.
Bu tUr anlarin isaret ettigi olasilik

ve tartismalara odaklanan calisma,
kendisi de ¢cok yeni olup, heterojen ve
parcall halde deneyimlenen pandemi
gergekligine dair blttnsel bir okuma
ya da topyekln bir ¢cikarimdan

uzak durmaktadir. Daha ziyade
hedeflenen, hem ortaliklari belirdigi
yer ve anda ziyaret etme gldusuU,
hem de secilen Utopyanin dodasinda
yer alan, yeni yasanti ve kUltar
modellerine olan merak ve duyarlihdin
izinde3, potansiyel iceren birtakim
enstantaneleri incelemek ve bunlar
Uzerinden ilerleyebilecek muhtemel
tamirat bolgelerini belirlemektir.
ilgilendigimiz, ayni anda her yerde
olandan ziyade, bazi yerlerde olanlar
ve bunlar Uzerinden baska yerlerde de
olabileceklerdir.

Giindelik Bir Utopya: Bosalan
Sehir, Teklesen Lokasyon,
Kaybolan Saat

Ziyaretlerimizin ilkini, daha sonra bazi
parcalari ve benzerlikleri Gzerinden
detaylica inceleyecedimiz Constant’in
dlnyasl dncesinde, belki simdilerde
biraz asina olabildigimiz yeni
gercekligimize yapacadiz. Neredeyse
kendisine yakinlastirdigimiz hayali
tlreviyle yarisabilecek 6lcekte, kendisi
de belli oranda Gtopik niteliklere
sahip olan ve bazi anlarinda distopik
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denebilecek sahnelere sebebiyet veren
bu yeni gercekligin anlatilari bizlere,
birtakim cizimler veya metinlerden
ziyade, her glin deneyimlenebilen ve
bildigimiz normalle aramizi giderek
acan bizatihi yasanti parcalari seklinde
iletiimektedir. Bu anlamda onlari ve
bir yandan bizleri baska bir diinyaya
yakinlastiracak ortakliklari bulmak ¢cok
zor olmayacaktir.

Adeta baska bir kurgu dlinya ya
da romanin dekoru sayilabilecek
yeni gercekligimizde, normalde dolu
olan cadde ve sokaklarin, her gln
kullandigimiz ofis, okul, alisveris
merkezi ve metro gibi ortak alan ve
tasitlarin énemli bir oranda bosaldigini
gdbrmekteyiz. Bu durumun sebebi
ise, 6zellikle toplu alanlar ve insanlar
Uzerinden yayilan virGsidn hareketinin
yavaslatilmasi adina alinan énlemler ve
bunun bir ayadi olan ev-merkezli yeni
bir yasantinin ortaya ¢ikmasidir (CDC
2020; Parker-Pope 2020). Fiziksel
varlik ve insan temasi gerektirmeyen
mesleklerde calisan ve pandemi
sebebiyle islerini kaybetmemis olan
nazaran sansli bir topluluk ¢alisma
hayatina uzaktan devam ederken (Beck
vd. 2020; Narin 2020); 6égrenciler
egitimlerini evden ve ekranlarin
karsisinda stUrdirmekte; aslinda
kamusal ve sosyal nitelikleri simdilerde
yeniden anlasilan okul gibi bircok
program (Callard 2002; Karkowsky
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2020) insanlarin 6zel mekanlarina
tasinmis haldedir.

Alistigimiz sehir mekaninda son
derece limitli bir varlik sUregiderken
ve neredeyse durumun Utopikligini
tescilleyecek sekilde yoklugumuzda
kirsal canlilar sokaklarda belirirken
(Stuart 2020); bazi evlerde ise bu
zorunlu tasinma ve olusan yeni
doluluklar sebebiyle birtakim degdisimler
yasanmaktadir. Bunlarin bir kismi
fiziksel kosullara yansiyip bu evleri cok
islevli mekanlara ddnlsmeye zorlarken
(Shortt ve Izak 2020; Thompson 2020);
evlerde hayatinin neredeyse tamamini
gecirmek durumunda olanlarin gindelik
rutinleri, psikolojileri ve zaman algilari
baglaminda bazi yeni durumlar
gbdzlenmektedir (Rocheleau 2020).

Ozellikle gundelik hayat ritimlerini
sekillendiren toplu calisma ve egditim
aktivitelerinin, cevrimici mecralar ile
daha esnek zaman dilimlerinde ve
uzaktan gerceklesebilir hale gelmesi,
saat donglsl ve ortak mekan gibi
bazi dlnyevi sistem ve aliskanliklarin
belli oranlarda bozulmasina ve daha
6nceden ¢cok deneyimlenmemis zaman
araliklarinin olusmasina yol agcmaktadir
(Joho 2020; Lightman 2020). Buna
eklenen ve pandeminin yarattigi
psikolojik etkilerin bir sonucu olan uyku
duzenlerindeki bozulmalar (Gillespie
2020), 6zellikle birey 6lceginde alisiimis
gun algisini etkilerken; onla iliskilenmis

SOLDA Yeni Babil'in ve onun temel
yapisal birimleri olan sektoérlerin farkl
Slcek ve mecralardaki temsilleri:
Maketler, fotograflar, kolajlar, haritalar, el
cizimleri; Wigley 1998 (Goérsel 2)

SAG ALTTA Daha cok iki boyutlu
mecralarda aktartilan ve kisiler
6lceginde deneyimlenen; sektorlerin
icerisinde gln ve saat dilimlerinden
kopuk ve neredeyse sanal bir boslukta
gerceklesen; surekli yer degistirmeler ve
mikro boyutlu gegici mekan yaratimlari
ile dolu Yeni Babil’in yogun, oyunlu
sosyal hayati; Wigley 1998 (Gorsel 3)

olan calisma, uyuma, serbest vakit
gibi parcalarin stre ve yerleri
degismektedir.

Yeniden Karilan Kartlar ve
Yeni Dizilimler

Pandeminin getirmis oldugu belirsizlik,
endise, ekonomik zarar ve can
kayiplarinin ve bunlarin hem toplumsal
hem de bireysel dlcekteki negatif
etkilerinin yaninda, hatta golgesinde,
yukarida bahsedilen tUrdeki degdisimler
ve tasidiklari potansiyeller de g6z

ardi edilmemelidir. Adapte olunmaya
calisilan bu yeni materyal kosul ve
yasanti pratikleri esnasinda, adeta
iskambil kagitlarinin her el éncesi
yeniden karilmasina benzer bir

sekilde (shuffle), bazilarimizin sahip
oldugu bircok kavram ve aliskanhgin,
hem zihnimizde hem de materyal
dinyamizda kapsamli dénlUsimlere
yol acacak sekilde yer degdistirdigi ve
yeniden tariflendigi gértlmektedir.

Bu metafora yakin ifadelerle bize ait
dinyevi kavramlarin sUrekli dedismeye
acik yapisindan bahseden Bruno Latour
(2005), bu kavramlarin arasindaki

iliski aglarinin bir anda ortaya cikan

ve halihazirdaki denkleme dahil olan
her yeni olay veya olgu ertesinde
zihnimizde yeniden siralandigini belirtir.
Bu iliskiler Gzerinden bi¢cimlenen
dinya algimiz da her bir yeni girdi ile
tekrardan sekillenmektedir (Latour
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2005). Bu acidan baktigimizda, hizlica
hayatimiza giren pandemi sebebiyle
bazilarimizin alisiimis kalip ve kosullarin
disinda davranmak durumunda
kaldigi anlar, normalimizi dizenleyen
bazi temel parcalarin (saat dilimleri,
zaman algisi, ev-ortak mekan ayrimi,
gece-glndlz ve ¢alisma ritimleri vd.)
yerlerinin kaydidi; bu yerlerde de yeni
iliskiler ve manalar kazandigi anlara
tekabul etmektedir.

Bu tUrdeki an ve kaymalar,
Onceki hayatin izlerini tasiyan ve ev
Ozelinde sabit bir lokasyona gore
yeniden programlanmis baska eylem
durumlarinda da gorullebilmektedir.
Ekranlardan takip edilen dersler ve
uzaktan sUrdUrulen bazi is kollari
haricinde, pandeminin sosyal hayati da
yeni mecra ve modellerini olusturmaya
baslamistir. Bir aradaligimizin yeni
dizilim ve halleri arasinda ¢cevrimici
dogum gunU partileri, uzaktan
katilabildiginiz spor dersleri, gecenin
bir yarisinda denk gelinen sayisiz canli
yayin, UnlU seflerin sabahin erken
saatleri icin 6nerdigi kokteyl tarifleri ve
normalde bilet bulmakta zorlanacagdiniz
sanatcilarin evlerinden sik¢ca verdigi
konserler bulunmaktadir (Arnold 2020;
Curto 2020; Lorenz, Griffith ve Isaac
2020; Rodell 2020; Tiffany 2020).
Bunlarin bir kismi sahip oldugumuz
cevrimici araclar ve sosyal medya
platformlari sayesinde gerceklesirken,
surekli tek mekanda bulunma ve
pandeminin getirdigi psikolojik durum,
degdisen uyku dUzenleri, yeni calisma
kosullari ve esneyen saat dilimleri
sebebiyle, bu sanal mekanlardaki varlik
ve etkinlik eskiye gore siklasmakta;
buralarda bulunulan saat araliklari
da farklilasmaktadir (Leskin 2020;
Gebel 2020). Basit bir deyisle, saatler
ve kisiler Gzerinden okunabilecek bir
shuffle olarak, kendi evinizden ve
normalde ayakta olmadiginiz bir saatte
baska bir saat dilimindeki bir ev ve
kullanicisi ile denk gelmek cok daha
olasi olurken; bu kullanicinin tanidiginiz
birisi olma ihtimali de dismektedir.
Bu tur cografi sinirlamalari asan
kullanimlar ¢evrimici teknolojilerin
dogal bir sonucu olarak gorulebilirken,
icinde bulunulan yeni ve ev-merkezli
kosullarin neredeyse bir yan Granu
olan ve énceye goére daha sik ve ¢cok
kisi ile gerceklesen katilim durumu
farkli bir boyuta tasimaktadir. Burada

gerceklesen kaymalarin sonucunda,
insansizlasan sehir ve normalden daha
fazla eylemle dolan fiziksel ev mekani
Otesinde yer alan; agirlikla sanal, yerel
saat ve lokasyon kavraminin belli
oranda kayboldugu yeni bir etkinlik ve
alternatif bir sosyallik dGzlemi ortaya
ctkmaktadir.

Ozellikle bu yodun kullanim ve bunu
bilmeden de olsa tetikleyen glindelik
rutinlerdeki bozulmalarin yarattigi, sik
ve tesadufi karsilasmalarin yasandigi
bu yeni dizlem, bize Constant’in
gbcebe, saatsiz ve etkilesimli evreniyle
ilk ortakligimizi sunarken (Constant
1998b); bizim de Uzerlerinden ve daha
bilin¢li olarak yapilabilecek kultUrel
bir onarimin baslangi¢ yerleri olarak
betimledigimiz bu tUrdeki kayma ve
dizilimlerin daha genis &lcekte nelere
yol acabilecedi noktasinda, Yeni Babil'e
yapilacak kapsamli bir ziyaret anlamli
gbérinmektedir.

Saat ve Lokasyondan
Bagimsiz Bir Yasanti:
Constant’in Yeni Babil’i
“Devasa boyutlari distnuldiginde,
sektorlerin ic mekaanlari aydinlatma
ve havalandirma icin gerekli olan enerji
dagitim sistemlerine ihtiya¢c duyacaktir;
ancak bu ihtiyac bir bagimliliktan 6te,
insanhgin tarihin en basindan beri
arzuladigl, monoton gece-glnduiz
ayrimindan 6zgUrlesmesi anlamina
gelecektir” (Constant 1998b, 161).
Mumford’un deyimiyle Constant’in
zihnini -hem de neredeyse 20 sene
boyunca- mesgul etmis bu hayali
evrende de cadde ve sokaklarda insana

rastlamak zordur. Bizler evlerimize
kapanirken, O’nun dlUnyasinda
yasayanlarin sehrin sifir kotunu

terk edip tasindiklari yer baska bir
duzlemdir. Esasinda bildigimiz halinin
en temel ve sosyal 6zelliklerini koruyup,
Constant’in dnerdigi dizilimlerde
sadece fiziksel bir yer degisimi
gerceklestiren bu alternatif sifir kotu,
“sektor” diye tarif edilen ve yukarida
s6zU edildigi gibi icinde bulunanlari
bildigimiz dinyanin kosul ve yerel
déngullerinden badimsiz kilabilecek
bol donanimli yapilardan olusmaktadir
(Constant 1999; 1998b). Bu yapllar
dlUnyay! saran bir ag seklinde
birbirlerine baglidirlar ve normalde
gezindigimiz yeryUzinun Uzerinde
yUkselirler (Wigley 1998).

Yeni Babil projesi, yaraticisinin
aklini mesgul ettigi uzun seneler
boyunca maket, ¢izim, kolaj, film
ve metin gibi cok sayida mecrada
hayat bulmus; hikayeleri bir kismi
canli gerceklesen sunumlarla genis
kitlelere aktariimistir (Heynen 1996;
McDonough 2008). Codu zaman
Utopya olarak nitelendirilen ve ilk
baslarda mimari parcalari 6ne cikarilan
proje (Constant 1998a), temelinde
bir planlama 6nerisinden ziyade
kavramsal bir calisma ve mevcut dlnya
Uzerine bir dlislUnce deneyi olarak
tasarlanmistir (Wigley 1998). Projenin
bu temsili ruhunun cok sayida yayin
ve konusmasinda altini cizen Constant
(1998Db; 1999), bu duslince egzersizini
paylastigr goérsel ve hikdyeler Gzerinden
dinleyicilere yaymaya ¢alismis ve onlari
baska alternatifleri dUstnebilmek icin
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Hold on, we're gonna
get through this ¢4

yUreklendirmeye ugrasmistir (Wigley
1999). Bu anlamda Yeni Babil bu
provokatif ajandanin stratejik yeri ve
aracisi olarak goérev almistir. Baslangi¢
noktasi ise mevcut gercekliktir.

Ozellikle katalog ve sunumlarda
kullanilan metinlere bakildiginda,
projenin bu dinyada bulunan
kokenlerini ve hem dustnsel hem de
materyal nitelikteki parcalarini fark
etmek mimkldndir. Kendi mevcudunun
elestirisi olarak baslayan fikir (Constant
1999; Heynen 1996; McDonough
2008), gene bu dinyada bulunan
teknolojiler, sistemler ve araclarla
maket ve cizimlerde gérdigimuiz
haline kavusmustur. Bir sekilde kendi
zaman diliminin Gretim ve sanat
modellerinden rahatsiz olan Constant,
otomasyon ve yeni yapim sistemleri
gibi teknolojik gelismeleri denklemine
katarak; tim insanlik icin sinirsiz bir
yaratim ve giderek karmasiklasan bir
etkilesim hayati dislemistir (Constant
1998b; 2006). O’na gdre Yeni Babil,
bu deneysel ve sosyalligi arttiriimis
hayatin kendisi ve onu mimkuin
kilan minimum materyal kosullarin
toplamidir (1999, al12). Bu hayat ve
ona eslik eden cevrenin sahibi ise,
Constant’in yeniden dizilimlerinin insan
ve kullanici él¢cegdindeki bir 6rneklemesi
sayllabilecek, gene mevcuttaki
halimizden ve zaten barindirdigimiz
karakter 6zelliklerinden tUreyecek
olan oyuncu ve yaratici yeni bir insan
tipidir4.

Bunlar acisindan bakildiginda,
yaraticisinin kendi disince deneyinin
bir sonucu olmasi yaninda, Yeni
Babil’de bilmedigimiz parcalarin sayisi
aslinda o kadar da fazla degildir.
Bazilarimizin simdisine dair yaptigimiz
shuffle benzetmesine yakin sekilde,
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o such good fealing as looking up in the sky hoping for

mevcut dinyada zaten bulunan
kavramsal ve materyal parcalarin
sadece bilmedigimiz ya da daha 6nce
distnemedigimiz sekilde yeniden
islevlendirildigini ve tariflendigini
fark edebiliriz. Ornegin, kotu
degistirilip tamamen sosyallige
ayrilan ortak alanlar ve énceden
ekonomik verimlilige gére bodlinmuUs
hayatlarimiz haricinde (Wark

2011), mekanlarin sabit bir sicaklik
konforuna ulasmasi icin tasarlanan
cihazlarin, sektorlerin icerisindeki
minimal atmosferleri dilendigi an

ve sekilde degistirmek amaciyla
kullanildigini gérmekteyiz (Constant
1998b; 1999).

Pandeminin yeni normalinde de
alisiilmis birtakim eylemlerin, araclarin
ve materyal kosullarin sadece farkli
sekil ve dizilimlerde karsimiza
ciktigini ve bir yandan énceki
kullanimlari sorgulattigini gérebiliriz.
Ayni saat ve mekanlarda bulunmadan
gerceklestirilebilen calisma, egditim
ve sosyallesme gibi aktiviteler,
ortaya c¢ikan yeni gin deneyimleri
ya da daha genis dlcekte yapilan
tartismalar bunlara birer 6rnek olabilir
(Leonhardt 2020; Parker 2020;
Wright 2020). Bunlar hem hayati
kosullar ve insani ihtiyaclar sebebiyle,
biraz da zorunluluktan ve istemsiz
olarak gerceklesirken; Constant bunu
daha etkilesimli, daha deneysel ve
yaratici bir hayatin olasiligi isiginda
ve herkes adina talep etmistir (1999;
2006). Bu farkhliga ragmen, hem
yasanti hem de duslnce dlzeyinde
beliren ortakliklarin bizlere hizlica
degisebilen aliskanliklarimiz ve
olasi deneyselligimizle ilgili bazi
ipuclari sundugunu séylemek yanlis
olmayacaktir.

SOLDA Yeni Babil'de anlik olarak insa
edilen U¢ boyutlu dekorlar ve mikro-
atmosfer yaratimlari (Ustte); pandeminin
olusturdugu kosullarda sanal mecralara
tasinan bazi hayatlar, anlar, Gretimler

ve gecici multimedya dekorlar (altta);
Wigley 1998; Leskin 2020; Arnold 2000;
Libbey ve Farago 2020; Yazarlarin kendi
arsivi 2020 (Gorsel 4)

Kismi Bir Yeni Babil:
Asenkron Bir Hayat ve Sanal
Bir Gé¢ebelik
Constant’in zihnindeki diinyaya tekrar
g6z atarsak, Yeni Babil sektérleri
icerisinde kullanimimiza sunulmus
malzeme ve araclarla hem fiziksel
cevremizi hem de bireysel arzularimizi
anlik olarak sekillendirebilecek olan
bizler5; bu yolla da baskalari ile
cesitli ve mertebesi 6ngdrllemeyen
etkilesimlerde bulunabilecektik
(Constant 1998b; 1999). Bunu ise
dinyevi dénguler ve ¢cevreden
koparak neredeyse sanallasan bir
sosyal mekanin yani sira, ayni sekilde
tamamen sosyal aktivitelere ve kisisel
kullanimimiza ayrilmis bir zaman
diliminde gerceklestirebilecektik.
Constant kendi fikri deneyinde bunun
zeminini fiziksel Gretimin gelisen
otomasyon sistemleri ile robotlara
aktarilmasinda bulmus; bunun
sonucunda calismanin gerekmedidi
bir zaman olgusu tariflemistir (1998a).
Deneyindeki 6zel bir dlslnce egzersizi
bununla alakalidir ve bizlere bunun
Uzerinden kritik bir soru soracaktir:
Artik calismak zorunda olmayan insan,
bu fazla ve serbest zamani ne igin
kullanacaktir (Constant 1999)?

Bu soruya verdigi cevap bahsedilen
limitsiz bir yaratim ve etkilesim hayati
olurken, bu sorunun dolayli da olsa
muhatabi olan bizler, bu noktada
kUltUrel sonuclarina henliz cok da
hakim olmadigimiz yeni gercekligimize
tekrar dénebiliriz. Her ne kadar
tamamen calisma eyleminden arinmis
bir hayatimiz olmasa ve bazilarimiz
sabah evlerini terk etmek zorunda olsa
da, bazi calisma déngulleri esnemis

ve dnceden senkronlanmis ortak

saat dilimleri belirli 6lctide ortadan
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kalkmistir. Bunun sonucu olarak,
bahsettigimiz gibi farkh araliklarda
eylemlerimizi strdurtlebilmekte;

bir yandan da daha énceden alisik
olmadigimiz saat ve sekillerde daha
serbest ve sosyal aktivitelerde
bulunabilmekteyiz. Bu esnada
bazilarimizin Yeni Babil sektorlerindeki
anlara benzer sekilde gece ve gindiz
ayrimi kaybolurken (Pardes 2020);
dijital kanallar ile cok uzak ve farkli
lokasyonlarla senkron olabilmekteyiz.
Yani her ne kadar bilincli ve tim
popUllasyon ve zamani kapsayacak bir
Olcekte olmasa da, Constant’in hayal
ettigi (1998b) yer ve saatten bagimsiz,
karsilasmalarimizin giderek cesitlendigi
ve 6ngorilemedidi bir yasanti
gerceklesiyor diyebiliriz.

Baska bir ortaklik da s6zUnU
ettigimiz ve bazilarimizi farkh sekil ve
zaman dilimlerinde bir araya getiren
dijital araclarimiz 6zelinde ortaya
cikmaktadir. Constant’in notlarinda ve
yaklasik 60 sene 6nce, Yeni Babil'de
en Ust derecesine ulasmis, yer ve saat
ile sinirlanmayan etkilesimlerin ve
hizli yer degdistirmelerin yasandigi bir
sosyal hayat i¢cin son derece midhim
bir gereklilik olarak, bir takim “kamusal
ve merkezsiz telekominikasyon
araclarindan” s6z edilmektedir (1998b,
162). Bu araclar sektorler icerisinde
gerceklesen hareketli ve kolektif
yaratim hayatinin Gzerine eklenecek
bir katman olarak, bu oyuncu kultlirde
yeni ve 6nemli bir rol oynayacaktir
(Constant 1998b). Constant’in
stratejik dizilimlerinin ve projenin
arkasinda yatan fikri tezlerin 1s1§inda,
gene kritik olan bu araclari kullanma
bicimlerimizde ve genel anlamda
pratiklerimizde gerceklesecek bir
kaymad|r6.

Buglne ddndligumuizde, her ne
kadar biraz zorunluluktan da olsa,
cevrimici mecralarin ve sosyal medya
platformlarinin -giderek artan bir
Olcekte- birtakim tesadufi ve uzak
birliktelikler, performanslar, paylasimlar
ve herhangi bir saatte evlerden dahil
olunabilen fiziksel aktiviteler icin
kullanildigini gérmekteyiz. Bunlara ek
olarak, Yeni Babil’de sUrekli shuffle
edilen fiziksel mekanin minimum
parcalari olan kisisel ve gecici
atmosferlere benzer sekilde (Constant
1998a; 1999; Debord 2006); paylasilan
gorseller, hikdyeler ve bazen ev

mekaninin da dahil oldugu yayinlarla
gecici sanal dekorlar Uretiliyor ve
bunlar Gzerinden baskalari ile fiziksel
mekanin materyal sinirlarini asan

anlik etkilesimlerde bulunuluyor.
Aslinda surekli degdisen ve sosyal
etkilesime sahne olan fiziksel bir mekan
bulunmasa da, adeta onun yerini alacak
sekilde, bazi hayatlar, anlar ve arzular
giderek daha fazla bu yer-siz ve saatsiz
mekanlara tasiniyor.

Constant bu tlr araclarin
gerekliligini giderek yer-sizlesen,
sUrekli gbcebe bir toplulugun dogal
bir iletisim gereksinimi olarak ve
aslinda verimlilikten ziyade daha
oyunsu ve serbest bir kullanim icin
tariflerken (1998b); simdiki gerceklikte
neredeyse fiziksel olarak ayni yere
sabitlenen belli bir kesim, aslinda
farkinda olmadan, ayni mecralar
sayesinde baska turlU bir yer-sizligi
ve serbestligi deneyimlemektedir.
Constant’in versiyonunda bu mecralar
fiziksel mekandaki strekli d6nlsim ve
hizla degisen lokasyonlarin bir sonucu
olarak ortaya cikarken; bu dinyadaki
bazi deneyimlerde -neredeyse tersi
bir kurguda- Yeni Babil’de s6z edilen
g6¢ebe kultdrin bizzat aracisi ve
tetikleyicisi olmaktadirlar. Hayali olanda
limitsiz haline erismis bir hareketliligin
ek programi olarak betimlenen
sanal iletisimler, mevcut gerceklikte
hareketi sinirlanmis ve ev-merkezli bir
fizikselligin sonucu ve dodal alternatifi
olarak karsimiza cikmaktadir. Aslinda
Constant’in (2006) altini ¢izdigi,
halihazirdaki altyapilarin haricindeki
gerekli kaltlrel ve psikolojik kosullarin
-belli bir dlcekle sinirli olsa da-
olustugu sdylenebilir.

Kapanis: Bir Utopya ve
Yeniden Diisiinme Ani olarak
Pandemi Gergekligi

Aslinda cok tirde mecrada aktariimis
ve saylsiz metine konu olmus bu hayali
yer incelendiginde baska ortakliklari
bulmak mimkdnddr. Ancak buradaki
6nemli durum, Constant’in dlinyasina
yakinlasmaktan ya da hikayeleriyle
olan salt benzerliklerimizden
fazlasidir. Bizler i¢in gene kritik olan,
bu ortakliklar sayesinde bir anlamda
Olcllebilir hale gelen bazi mesafeler
ve baska alternatifler Gzerine
yapilacak tartismanin kendisidir.
Kendi Gtopyalarini bu tir tartisma

ve mesafelenmelerin anlik ve gecici
versiyonlari Uzerine kurgulayan Constant
ve fikri genlerini tasididi Situationist
hareketin7, bu anlari hatirlama ve
kaydetme konusunda da uzmanlastigi
distnuldtgunde (Wark 2011; Wigley
1998); makalenin aradigi potansiyelleri ve
olasi tamirat bodlgelerini belirleyebilmek
adina benzer bir kaydi tutmak énemli
olmaktadir.

incelemelerimiz esnasinda belirenler
icerisinde, 6zellikle birer deney olma
nitelikleriyle, ortak saat dilimleri ve
toplu ¢alisma gibi gunltk rutinlerin
kayboldugu anlarin izin verdigi yeni
davranis bicimleri dikkati cekmektedir.
Bunlar zamani baska sekillerde
algilayabilmenin ve bélebilmenin
mUmkUin oldugu, daha deneysel ve
serbest bir klltUrdn olasiligini isaret
ederken (Lightman 2020); yeni calisma
kosullarinda giderek asenkronlasan
bir popuUlasyonun kendi ritimlerini ve
hayat-is dengesinde bazi yeni modelleri
olusturdugu goérilmektedir (Miller 2020;
Pawel 2020). Buna paralel bir tartisma,
Constant’in da olasi sonuclari Gzerinden
blyUk 6nem verdigi ve bir stredir tekrar
tartisilan otomasyon 6zelinde ortaya
ctkmaktadir. Bu anlamda olustugunu
goérdigimuiz ve deneyselliginin yaninda
daha etkilesimli hale gelen bazi yeni
yasanti pratikleri, gelecekte daha ¢cok
is kolunda gerceklesecedi 6ngdrilen
otomatiklesmenin serbest zaman
kullanimi ve davranis baglamindaki olasi
sonuclari hakkinda simdiden bazi fikirler
vermektedir.

Baska bir deney imkani ise, s6zU
edilen etkilesimin blyUk oranda aracisi
ve tetikleyicisi olan sanal araglarin
yogun olarak ve yerel rutinlerden
bagdimsiz kullaniminin potansiyelleri
Uzerine olusmaktadir. istemsizce
kazandiklari saatsiz ve yeni yodunluklari
ile bu platformlarin, internetin ilk ortaya
ciktigindaki acik ve gezilebilir bir
yeryUzU olma héline benzer (Anderson
ve Wolff 2010), daha yaratici kullanim
ve spontane karsilasmalari tetikleyen,
yerlesik sosyal adlarin ve yerel saat
ddéngulerinin disindaki kullanicilarla da
etkilesimde bulunabildigimiz mecralara
doénuUsebildikleri gorilurken; Yeni Babil’in
Oncelikle fiziksel dizlemde 6dngdrdigu
hayatin yeri ve aracisi olabilme
potansiyelleri de ortaya cikmaktadir.

Mekéna dair baska bir dederlendirme
ise buglnlerde kullanimi sinirlanan
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fiziksel halinin kendisi hakkinda olabilir.
Hareketin limitli oldugu bir ortamda
6nemi iyice artan dijital araclar ve
ortaya cikan yeni etkinlik formlari,
genel anlamda fiziksel mekanin

alisildik Ustinliguni ve sanal olanin
alternatifligini sorgulatabilirken;

bir yandan &6zellikle okul, egitim ve
6grenme gibi temel olgular ile bunlarin
icerisinde sosyalligin yeri de édnemli bir
tartisma konusu olmaktadir (Karkowsky
2020). Bu baglamda, materyal
kosullarimiza dair olasi bir tamirat
olarak, fiziksel mekan ve ortak zamanin
cok gerekmedik¢e uzaktan ve esnek
sUrdUrulebildigi anlasilan daha pratik ve
mekaniklesmis eylemlerden ziyade (is,
alisveris, hizmet alimi vb.); simdi énemi
anlasilan ve bizim de baska bir diinya
Uzerinden tartistigimiz etkilesim, sosyal
atmosfer ve spontane karsilasmalari
daha fazla icerecek sekilde yeniden
dizenlenmesi distnudlebilir.

Baska tartismalar ve yeniden
disltnme sanslari pandeminin sGrmesine
paralel olarak belirmeye devam ederken,
bizim makale &zelinde gerceklestirmeye
calistigimiz, kendisi de Utopyalarin bazi
etkilerine sahip olan ve ancak algilamaya
basladigimiz degisimler sirasinda olusan
sorgulama ve kaymalara ilk bakista
uzak gibi gérinen baska ihtimalleri de
ekleyebilmektir. Bu anlamda, kendisi
de kapsamli ve henliz gerceklesmemis
olmasina ragmen bu dlinyada bulunan
parcalari sebebiyle gecerli bir tamirat
Onerisi olarak da dusUnebilecedimiz
Yeni Babil'in, pandemi gibi bUyuk
Olcekli olaylar sonucunda zaten kendini
yenilemeye ve bazi taraflarini onarmaya
alisik olan dinyamiz i¢cin dtstndurdukleri
ve sundugu ek mesafeler dnemli
olmaktadir. Clinkdu, Latour’'un da
bahsettigi gibi (2005), her yeni olay
ve olgu ile dnceki normalimizden
uzaklasirken; ayni esnada, parcalar
halinde ve bilmeden de olsa, bir takim
hayali dlnyalara yaklasiyor da olabiliriz.
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1 China Miéville’in terimin ilk kez ortaya ¢iktigi ve
tlrdn en Unli edebi érnegi olan Thomas More’un
Utopya’si Gizerine yazdigi makalede (2016, 12-22), 16.
Yuzyildaki Birlesik Krallik’in bir elestirisi olarak anlatilan
hayali adanin (Eagelton 2015), aslinda fiziksel olarak
anakaradan kopartilarak olusturuldugu belirtilir.

2 Burada derginin 108. sayisinin tematik ¢agri
metninde de belirtilen, tamirat kavraminin icerdigi

ve kelime koékeninde bulunan “onarma, diriltme,
yeniden insa etme” anlamlarina vurgu yapilmaktadir.
Bu noktada yeni bir durumun ismarlanarak ya da
tamamen sifirdan elde edilmesinden ziyade, énceki
durum Uzerinde (ve dolayisiyla onun pargalari ile)
yapilacak bir onarimla yaratilabilecegi fikri 6nem
kazanmaktadir. Makalenin Gtopyalara dair karakteristik
olarak gérdiigu, mevcutta bulunan kéken ve ortak
parcalarinin bdyle bir onarima dustnsel bir arka

plan olusturabilme potansiyeli ortaya cikarken;

ana referanslarda da geg¢en bu dlnya Uzerinde

bir rekonstriksiyon olgusu (Mumford 1922),
tamiratin icerdigi “yeniden insa” eylemi ile paralellik
goOstermektedir. Makalenin, tasarim ve tartismasinin
baslangi¢ yeri olarak mevcudu secgen 6zel bir

Utopya aracihdi ile gerceklestirdigi inceleme, mevcut
dlnya icerisinde ve onun pargalari ile yeni durumlar
yaratabilecek bazi onarimlarin ve olasi bir yeniden
insanin nasil ve hangi parcalar ile yapilabilecegini
arastirma amaci tasimaktadir.

3 Baska referanslarla da pekistirilen ve pargali
distnme anlarina odaklanan bu yaklasim, hem
McDonough’un bahsettigi (2008) mevcudun
icerisinden Uretilen ve onun ¢ogdul sorunlarina dair
bir tartisma nesnesi olmasi niteligi, hem de projenin
kendisini sergi ve sunum gibi gegici yerlerde birer
mental atmosfer ve propaganda ani olarak sunmasi
Uzerinden okunabilir (Wigley 1998). Gorsel ve fiziksel
parcalar haricinde bu tlUr anlarin malzemesini olusturan
ses kayitlari ve metinlerde, dinleyicilere mevcuda
dair elestiriler ile birlikte onun i¢erisinde bulunan
bazi potansiyeller ve olusan yeni mikro-kulttrler
hakkinda bilgiler verilir (Constant 1998c; 1999; 2006).
Bu parcgalar Constant’in kendi tamirat onerilerinin
bazi alt fikir egzersizleri olurken; makalenin kendi
yaptidi egzersiz de sectigi aracin ruhundaki parcal
go6zlem ve duyarhliga gore sekillenir. Constant’in bu
duyarhligina ve projenin mevcut dinyaya bakmak
icin bir ara¢c olmasina érnek olarak, siklasan ucak
yolculuklari sebebiyle yeni ortaya ¢ikan gdgebe insan
tipi ile ona eslik eden havalimani atmosferi Gzerinden
yapilan, Yeni Babil'in esasen kultur temelli olan
6zUnln bu dinyadaki ilk belirtilerine ve daha genis
olgekli olasiliklarina dair tespitlerin yer aldigr “On
Traveling” baslikli metin verilebilir (Constant 1998c).
Ayni niteliklere dair daha yakin zamanli bir érnekleme
ise, Constant’in esinin ginUmuzde ortaya ¢ikan yeni
paylasimli mekan ve ara¢ kullanimlari Gzerinden

Yeni Babil’deki yasanti ve zihniyete yaptidi atiflarda
bulunabilir (Siegal 2016).

4 Constant’in kendi dUstnsel yolculugunda psikoloji
ve toplumbilimi 6zelinde énemli bir yer tutan bir girdi
de Homo Ludens, yani “Oyuncu insan” kavramidir
(Careri 2005; Wigley 1998). Hollandal tarihgi

Johan Huizinga’nin ortaya koydugdu bu insan tipi,
aslinda tarihin basindan beri sahip oldugu oyuncu

ve yaratici icguduleri cercevesinde hareket eden

bir bireydir (Huizinga 1950). Constant’in notlarinda

SOLDA Yeni Babil’de fiziksel dlnya, saat ve
lokasyondan tamamen kopuk bir gégebe-
sosyal yasanti ve iletisime sahne olurken
(solda); bu yasantida ikinci bir &neme sahip
olacak sanal araclar bazilarimiza, limitli fiziksel
mekan ve sabitlesen lokasyon igerisinde
benzer bir gbcebelik ve serbestlik deneyimi
yasatiyor (sagda); Wigley 1998; Yazarlarin
kendi arsivi 2020 (Gorsel 5)

(1998a), bu tipin tamamen farkh bir kisilikten 6te
gecici ve gerekli sartlar var oldugunda hemen
burlunebildigimiz bir davranis sekli, bir psikolojik
durum oldugu belirtilir. Ozetle Yeni Babil, bu yeni
bireyin yasayacadi ve aslinda baska turde bir
kisiligin ortadan kalkmasi sebebiyle Homo Ludens’in
anlamini yitirecedi dinyanin adidir (Constant 1999;
1998a).

5 Burada s6zU edilen bu iki girdi ya da degdisken,
Constant’in projesinin ve kilttrel modelinin

arka planinda yer alan Situationist International
kolektifinin teori ve metinlerinde bulunabilir

(Wark 2011; Wigley 1998). Gecici atmosferler,

anlk etkilesimler ve bu sUrecte davranislarimiz ve
arzularimizda gerceklesebilecek olasi degisimlerden
bahseden bu metinlerde; insa edilen bir takim

O6zel ve gecici durumlar (constructed situations),
ucu-acgik ve déngusel ilerleyen bir sekilde, onun
parcalari olan bu davranis ve dekorlarin birbiri ile
etkilestigi ve surecte baska yeni davranis-dekor
birliktelikleri yarattigi bir akista strekli yeniden insa
edilirler (Debord 2006). Kolektifin énemli figtra ve
lideri Guy Debord’un notlarinda (2006), asil 6nemli
degisimin bu yeni eylem, arzu ve davranislar oldugu
ve de onlarin da baska dekorlari ve degisimleri
olusturacagindan s6z edilir. Constant’in evreni de
bu tUrdeki degisim ve gecici anlarin durmadan ve
dinya ol¢ceginde strecegdi halidir (Constant 1998a;
1998b; McDonough 2008).

6 Gene projenin stratejik ve kaltar temelli 6zlerinin
ait oldugu tezleri isaret edecek sekilde, hem Yeni
Babil’de hem de Situationist projenin hedefinde
buyuk ¢aph kulttrel bir degisim bulunmaktadir
(Constant 2006; Debord 2006). Bu hedef
dogrultusunda araglar ve fiziksel dnerilerden

ziyade perspektiflere vurgu yapan kolektif (Wark
2011), yeni bir kultaran materyal sartlarinin mevcut
dinyada bulunmasina karsin, onu insa edebilmenin
ancak gundelik yasantimizda olusturulabilecek yeni
deneyimler ve de aliskanlklarimizin sarsilabilmesi ile
mumkdn oldugunu belirtir (Debord 2009). Benzer
sekilde, kolektifin sanat¢l kékenli Gyelerinden olan
Asger Jorn da (2009), asil meselenin yeni araglar
yaratmaktan ziyade, mevcut olanlara dair yeni
kullanimlar gelistirmek oldugunu sdyler. Bu anlamda
Situationist International’in ve kurulusunda onun bir
Uyesi olan Constant’in projesinin daha ¢ok taktiksel
ve mevcuttaki pratiklerimiz odakli oldugu iyice
ortaya ¢cikmaktadir.

7 Besinci dipnotta da bahsedilen ve anlik hayat
pargalar 6zelinde gerceklesecek davranis ve
dustnce degisimlerinin bu kolektifin asil Gtopyasi
oldugu iddia edilebilir. Bu ttrde bir Gtopyanin

hem yeri hem de araci gtindelik hayatin kendisi
olurken; esasen ilgilendikleri bildigimiz gerceklikten
anlik uzaklasmalarimiz sirasinda olusabilecek daha
kalici etkilerdir. Buradan hareketle, bazilarimizin
bizzat deneyimledigi ve alisiimis bir takim materyal
ve kavramsal pargalarin (rutinler, eylemler, saat
araliklari, mekanlar, araclarin kullanimi vd.) shuffle
oldugu anlari, mevcuda bakma seklimizi ve bizleri
ister istemez degistirecek; gundelik hayatta
kendiliginden olusan Situationist dekorlar olarak
g6rmek mumkundur. Constant’in kurguladigi
tartisma atmosferlerinin malzemesi olan sayisiz Yeni
Babil temsilleri de, aslinda benzeri degdisim ve anlik
mesafeleri saglayan dekorlar olmaktadir.
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OZET Gecmis dénemlerde mimarlik alaninda tamir;
mekanlarin eskime ve bozulmalarini iyilestirmek

icin gerceklestirilen, glindelik yasamin olagan bir
parcasi olarak basit ve yalin bir onarim konusu iken,
zaman icerisinde restorasyon disiplininin gelismesiyle
toplumun alt siniflarindan yalitiimis bir uzmanlik
zeminine kaymistir. Basit bir onarim pratiginin;
glndelik hayatin mekanini kurma, kurgulama, onarma
ediminden, kural ve sinirhliklar cercevesinde bir
uzmanlik disiplinine déntstimunde literattrin etkisi
belirleyici olmustur. Bu argimanin izleri, kapitalizmin
tekelci donemleri ve serbest rekabetci ddnemlerdeki
sureli yayinlarda koruma konusuna yer verilen
makaleler aracihdiyla surilecektir.

ANAHTAR KELIMELER tamir, restorasyon, mimari koruma,
koruma tarihi
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UnUmuzdeki modern koruma
disiplini, kurallar ve degerler
cercevesinde bir uzmanlik bilgisi
olarak gelismeden dnce de eski
yapilarin bakim ve onarimi geleneksel
insa teknikleriyle ve yapi ustalari
eliyle, 6zellikle de toplumun genis
kesimlerin yasamlarina ait olagan bir
pratik alani olarak gerceklestiriliyordu.
Korumanin modern bir disiplin olarak
kurallarinin ve ilkelerinin belirlenmesi
19. ylzyila tarihlenir (Ahunbay,
2019). Ulkemizdeki ulusal koruma
tarihinin kapsami dncelikle arkeolojik
alanlar, ardindan anitlar, daha sonra
sivil mimarlk &érnekleri ve en son
da tarihi cevre ile 6lcek baglaminda
genislerken, bunun yaninda kapitalist
sistem icerisindeki ekonomik, sosyal
ve politik gelismelerden de etkilenerek
déntsmuUstlr. Bu donldstm, ulusal ve
uluslararasi yapi insa politikalarindan
da bagimsiz olmadan, 6zUndeki
tamirat olgusundan ve bu olgunun
erisilebilirliginden mesafelenip
toplumun alt siniflariyla olan temasini
yitirmesine neden olmustur. Bir diger
deyisle, tamir ve restorasyon ézinde
ayni amaca hizmet eder olarak
algilansa da bilgi alanindaki yontem ve
argUmanlari arasindaki farklilasmanin
Otesinde, tamirat glindelik hayatin
olagan bir pratigi iken restorasyon
hizmeti genis kitlelerin ve toplumun alt
siniflarinin erisimine acik dedildir.

Bu calismada; modern dncesi
geleneksel diinyada eskimis yapilara
uygulanagelen basit, yalin, erisilebilir
bir tamirat ve onarim pratiginin, 19.
yUzyilda kapitalist iliskilerin dogusuyla,
uzmanlasmanin ve yeni Uretim
dallarinin ortaya cikisi dogrultusunda

nasil dénUstlgu arastiriimaktadir.
Kapitalizmin tekelci dénemleri olan
19. ylzyil ve 20. ylzyihn ilk yarisindaki
Uretim iliskilerinden, 20. ylzyilin

ikinci yarisinda serbest rekabetci
ddnemin baslamasiyla, ekonominin
merkezileserek yodunlasmasi ve
Uretime genis olanaklar saglanmasiyla
(Nikitin, 2006, s. 130), geleneksel
dinyadan ve kapitalizmin ilk
evrelerinden farklilasan bir Gretim
pratigine gecilmistir. Dolayisiyla
geleneksel ve modern arasindaki
bilindik ddénemsel ayrim bu dinamikler
perspektifinden bakildiginda farkl

alt kirtlma noktalarini, Glkemiz

icin baslangic¢ olarak 1950’leri ve
ivmelenme sUreci olarak da 1980’li
yillari isaret eder. Restorasyon
disiplinini ve pratiklerini de bu
dinamiklerden bagdimsiz disinmek
olanakli degdildir. Serbest piyasa
ekonomisi déneminde, malzeme ve
yapim teknolojilerindeki gelismelerin
de katkisiyla, yipranmis yapilara
yapilan mtdahalelerin yapi ve tasarim
imkanlari gelisirken, mimarlk ve yapi
yapma disiplini icerisinde kendisine
Ozel bir alan yaratarak uzmanlasan
koruma disiplininin basit onarim

ve tamir faaliyetinden uzaklasmis
olmasi bir problem olarak ortaya
cikmaktadir. Restorasyon modern bir
uzmanlik ve bilgi alani olarak, kuramsal
sodylemini kaltdrel ve toplumsal
degerler Uzerine temellendirirken,
teorik sdylemindeki basit, yalin ve

en az mldahaleyi dnceleyen koruma
iddiasindan uzaklasip, kapitalist yapi
Uretim rekabetine hizmet eden bir
hizla, toplumun alt siniflarinin erisiminin
gittikce zorlastigi elit (diger bir
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ifadeyle genis toplumsal kesimlerce
erisilmesi gl¢) bir insaat faaliyetine
evrilmistir. Bu degdisim slreci, calisma
kapsaminda, koruma pratiginin konu
edildigi ddnemlerdeki streli yayinlarda
kullanilan kavram ve terminolojinin izi
sUrUlerek arastirilmaktadir. Vakiflar
ve Arkitekt dergilerinin sayilari 1950°li
yillardan itibaren bu dogrultuda
taranmis ve c¢ikan sonuclar, tamir
ediminin ele alinis bicimindeki
degdisimi ortaya koymustur. 1980’li
yillar ve sonraki dénemler ise Mimarhk
dergisinin bu yillara ait arsivleri
taranarak incelenmistir.

Tekelci kapitalist dénemde
“tamirat”, daha kapsayici bir
kavram olan koruma anlayisi yerine
kullanilirken, serbest piyasanin
ivmelendigi 1980’li yillarda tamirat,
uzmanlasmis ve karmasiklasmis koruma
disiplininin temeli olmasina karsin,
acikca basite indirgenen ve uzmanlik
icermeyen bir mUdahale evresi olarak
kavranmaktadir. Tamiratin degil,

restorasyonun (ve barindirdigi uzmanlk

degerlerinin) ylceltildigi erken tarihli
ilk séylemler Ali Saim Ulgen ve Dogan
Kuban’a aittir. Ulgen dlkenin ilk koruma
uzmanlarindan biriyvken Kuban da
koruma alaninin akademik yapisini
kuran dncl 6znelerden biridir. Bir diger
deyisle, uzmanhgin 6nemi ve gerekliligi
sdylemi dncelikle restorasyonun kendi
mecrasinda Uretilmistir ve bu sdylem
tamiratin yetersizligi vurgulanarak
kurulmustur.

Ulkemizde kapitalizmin tekelci
Uretim asamasinin strdugu Erken
Cumhuriyet Dénemi’nde, mihendis
ve mimarlar kadar yapi ustalari
tarafindan da gerceklestirilen tamirat;
onarma, iyilestirme, bir baska deyisle
yapilarin varhgini stirdtrecek miktarda
muUdahalenin éncelikli oldugu ve yapil
cevrenin sUrekliligi baglaminda ihtiyac
duyuldugu miktarda midahalenin
uygulandiglr mitevazi ve kolay
erisilebilir bir pozisyondadir. Serbest
rekabet déneminin basladigi 1950°li
ve ivmelendigi 1980’li yillarda ve

olarak, serbest piyasadaki meta

Uretimi dogrultusunda, yerel ve
merkezi ybnetimlerin kaltlrel varliklari
glundemlerine almalarinin bir prestij ve
propaganda araci olarak algilamasi bir
arada gelismistir. Bu slrec beraberinde
koruma ve restorasyon muidahalelerine,
(6zellikle sivil mimarhk 6rnekleri
kapsaminda) erisilebilirliginin azalmasi
sUrecini getirecektir.

Kapitalist gelisimin daha da
mesrulastigl, hizli blylime ve
yapilasmanin 6ncelikli politika haline
geldigi 1980Q’li yillarla birlikte, pek
cok deger gibi kultur varhklari da
metalasarak, donlisim-yenilenme
adi altinda yikilmaya baslamis ve
yapilasma hizinin arttigi yeni bir esige
gecilmistiﬂ. Her varligin metalasmasi ve
satis degeri 6lclstinde kiymetlenmesi
Uzerine kaltarin de icerigi degismeye

baslamis, kultUrel degerler ve kavramlar

uzmanlasmasiyla birlikte, toplumun Ust
siniflari olan sermaye gruplarinin ya
da kamu-devlet kurumlarinin hizmet
alabildigi bir arahiga sikismistir.
Toplumun alt gelir gruplarinin
kullanimindaki sivil mimarhk érneklerinin
tamir uygulamalari restorasyon uzmanlik
alaninin yaygin kapsaminin disinda
kalmistir. Alt ve orta gelirli siniflar,
yUksek maliyetli koruma projelerine
ve uygulamalarina erisemezken,
entelektlel ve akademik koruma cevresi
kirsal alandaki, kent merkezindeki ve
ceperindeki alt gelir gruplariyla dolaysiz
ve sicak bir temas kurma imkanini
yitirmistir. Bu bdlgeler; kisa sureli

ziyaretlerle belgelenen, kayit altina alinan,

icinde yasayaniyla iliskisiz bir tespit-
tescil-belgeleme pratigiyle sinirlanmis,
mesafeli bir tutumla ve cogunlukla
akademik saiklerle dneri gelistirilen
alanlar olarak kalmistir.

£6ALT VE ORTA GELIRLI SINIFLAR, YUKSEK
MALIYETLI KORUMA PROJELERINE

VE UYGULAMALARINA ERISEMEZKEN,
ENTELEKTUEL VE AKADEMIK KORUMA
CEVRESI KIRSAL ALANDAKI, KENT
MERKEZINDEKI VE CEPERINDEKI ALT GELIR
GRUPLARIYLA DOLAYSIZ VE SICAK BIR
TEMAS KURMA IMKANINI YITIRMISTIR 45

piyasa icinde pazarlanabilir bir metaya
dénUsmustlr (Dervis, Tanju ve Tanyeli,
2009).

S6zU edilen degersizlestirme ve
metalastirma politikalarina karsi olusan

tepkinin de etkisiyle koruma dlnyasinda

ulusal ve uluslararasi organizasyonlar
ve 6rgltlultklerin gérinGrliga ve etki
alanlari artmaya baslamistir. Korumaya
yonelik cabalariyla Tarihi Kentler Birligi,

TAC Vakfi, CekUl’in yani sira 1992 yilinda

O6zerk bir yapiya sahip olan ICOMOS
Tlrkiye gibi ulusal 6rgltlenmelerin
etkisi artar (Kejanli, vd., 2007, 191).
1990’ yillardan itibaren artan yikici

Geleneksel Diinyada ve Tekelci
Kapitalist D6nemde Tamirat
Pratigi

Geleneksel donemlerde ve kapitalizmin
erken tekelci donemlerinde; yipranan,
bakim ve onarima ihtiya¢c duyan eski
yaplilarin iyilestirilmesi tamirat pratigiyle
gerceklestirilmistir. Bu basit insaat
pratigi, ileri kapitalist Gretim sartlarindaki
restorasyon disipliniyle benzer bir

yaklasima aitmis izlenimi vermekle birlikte

-ve bazi yayinlarda bu iki yaklasima ait
kavramlar ayni icerikte kullanilsa da-
gunimuiz restorasyon projesi Uretim
dinamikleri ve insaat uygulamasindaki
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ekonomik maliyetlerle 6zdeslestirilemez.
Bunun nedeni sUrec¢ icerisinde ortaya
cikan ve asagida ele alinacak olan sosyal,
klltarel, ekonomik ve politik kirilmalardir.
Dolayisiyla kapitalist Gretim sartlarinin
etkisiyle restorasyonun tamir ediminden

mudahalelerin sebebiyet verdidi kayiplar,
koruma dinyasinda tepki ve serzenislerle
karsilanmistir. Ancak uzmanlk

alanin kuramsal séyleminin kapsami
genislerken; eski, olagan, glindelik, basit
olanla iliskisini, genis kitlelerle bagini

sonrasinda basta klresellesmenin ve
Ulkedeki politik kirilmalarin etkileriyle
Uretimdeki seceneklerin degisimi ve
gelisim hizinin farklilastigi gézlenir
(Kayin, 2008). 1980 sonrasinda

bir uzmanlik alani olarak koruma

disiplininin akademik ve mesleki
cevredeki yayginlasmasina paralel

ve dolayisiyla erisilebilirligini yitirmistir.
Koruma-restorasyon bir disiplin olarak

evrilmesi ve bu evrim slrecinde dnemli
Olclde nitelik degistirmesi olarak
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“...Pek dolu bir kafadan ziyade iyi isleyen bir kafa, ilmi ve fenni bir tamir idaresini tizerine alma
yeterliligine, tarihi anlayip hissetme kabiliyetine mevcuttur”

“...Kusursuz bir tamir ve ihya, ilmi bilgiler kadar sanat hissi ister”

“...Hakiki tamir ve ihya, kat'i kanaatler hududu asilmadan yapilmis olandir”

“...Tarihi abidelerle mesgul mimar, tamir edecegi abidelerin teknigini kavramak igin ne kadar
gayret ederse az degildir ve bu hususta higbir ihmal uygun olmaz”

“...Tamir eseri asikar kalsin ve bunun genel ahenge aykiri kisimlarini ortadan kaldirmak keyfiyeti
zamana birakilsin.”

“...Bir ayda, bes asir ve hatta daha evvel sahip bulundugu biitiin hatlan ve teferruatiyla aynen
canlandirihp gosterilmek tGzere tamir ve ihya olunmaz.”

“...Buglinkil insaatimizda rolli o kadar mithim olan ¢imentonun Orta caga ait bltln eserlerin
tamirinde asla ve katiyen kullanilmamasi lazimdir. Hi¢ degilse gozle gorilen kisimlarinda
kullanilmamasi icap eder.”

“...Bir santiyenin tabii sartlar dahilinde g¢alisabilmesini temin ederek biitiin esas hususlar hazir
demektir. Mimar projesini viicuda getirmistir: tamir ve ihyanin devrelerini agik¢a tespit etmis,
tasavvur edilen muhtelif mesainin ehemmiyetini, niteliklerini ve karakteristik noktalarini
anlatmstir. Pek ehemmiyetli bir nokta teskil eden hesaplari da tespit etmis, hafriyatin, insaatin,
malzeme satisinin, is¢i ve nakliye masraflarinin tutarini da rayic fiyatlara gore tayin eylemistir.”

“...Tamirat icin bir nevi pratik mektep niteliginin bulundurulmasi icap edecektir. Bundan dolayi
siiratle galismasi istenmeyecek lakin mesaisinin kiymetinde gayet titiz hareket edilecektir.
Giizel Sanatlar Akademisi'nin son sinif talebesi arasinda secilecek geng mimarlar bu santiyeyi
ziyaret edecekler, calismalari gorecekler, mesainin hususi metodunu ve sartlarini
anlayacaklardir. Ve bu suretle memleketin talebelerini ve ihtiyaclarini tatmine kadir mimar,
ustabasi ve ameleden vicut bulacak olan bu hakiki zimreler, yildan yila yeni uzuvlar
kazanacaklardir.”

degerlendirilebilir. Uzmanlik alanindaki
bu evrim sUrecinin sonunda sdylemsel
dlzlemde restorasyonun tamirati
kapsamamasi, hatta tamirati sadece
eksikligi GUzerinden ele almasi énemli bir
problemdir.

Tamirat ve bakim pratikleri; siva,

kayit altina alindig1 “Bina Emini”,
“Sehremini”, “Masarifat Muhasebeciligi”
(URL 1) gibi defterleri bulunmaktadir.
Tamirat, insaat pratiginin ve glndelik
yasamin olagan bir parc¢asidir ve

icinde yasam surUlen yapinin bakilip
onarilmasi ekonomik ve akilci bir

badana, kaplama, kapl, pencere,

catl gibi yapi elemanlariyla iliskili
basit uygulamalardir. Tamiratin
teorisi, ilkeleri, kurallari degil basaril
ve basarisiz uygulamalari vardir.
Dolayisiyla restorasyon ile tamirat bilgi
alani acisindan karsilastirilamaz. Bu
anlamda bir karsilastirma yapmaktan
Ote, bu iki pratigin toplumsal
erisilebilirlik agisindan barindirdiklari
farklara isaret edilmektedir. Gegmis
dénemlerde de tamir islemi icin yeni
yapl! insasinin dncesindeki gibi detayl
projeler hazirlanmasindan ziyade,
giderlere ve masraflara ait hesaplarin

yoéntemdir.

Geleneksel dinyada oldugu
gibi, 20. yUzyilin ilk yarisinda, erken
kapitalist ddnemde de basit onarimin
ve tamiratin akilciligina dair yayinlar
bulunmaktadir. 1942 yilina ait bir
yay|n|n2 Daimi Bakim basldi altinda
“...Binanin 6mrint uzatmak ve az
masrafla ileride husule gelecek blyUk
masrafi mucip tamirati énlemek icin
senelik varidatin ylzde yirmi besi
ile ylzde otuzu arasinda bir masraf
ihtiyar etmek ve ufak tefek tamirleri
yapmak, arizalarini izale etmek sarttir.”
ifadeleri yer alir (Tumer, 2000, s.

“...Tespit edilmis ve uygulanmak mecburiyetinde olan kaideler tayin edilmedikce, restorasyon
alelade bir tamir ve yenileme mahiyetinde kalip ayakisti yapilmis kesiflere dayandikga, milli
servetin heba edilmesi ve kiltir hazinelerinin yok edilmesi mahiyetindeki bu garip faaliyet
devam edecektir” (Kuban, 1962, s. 150).

“..Turkiye'de ‘clriitme’ adi altinda yapilan blylik ylzey tamirleri boyle bir kalitenin farkinda
olmayanlar tarafindan gergeklestirilmektedir” (Kuban, 1973, s. 346).

“...Bundan yiizyil énce istanbul’da bir ahsap konak, gerektigi zaman restore degil, fakat tamir
ediliyordu. Buglin ayni konak, eger hala icinde yasanmaya devam ediliyorsa, tamir degil restore
edilecektir (Kuban, 1973, s. 347).

“..Turkiye'de her oniine gelen eski eseri tamir etmek yetenegini gosterdigini sanmaktadir”
(Kuban, 1973, s. 349).

“..Turkiye'de garip bir tamir niteligindeki restorasyonlar, tarihi koruma icin yapilmasi gereken
bilimsel restorasyon olmaktan ¢ok uzak dismektedir” (Kuban, 1973, s. 350).
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SOLDA Albert Gabriel'in tamir
konusundaki séylemleri, Gabriel,
1938, 11 (Tablo 1)

SOL ALTTA Dogan Kuban’in
koruma uzmanlik alani ve tamir ile
restorasyon ayrimina dikkat cektigi
soylemleri (Tablo 2)

63). Tamirat isleri; insa etme ve
projelendirmeyi dénceleyen mimarlk
meslegdinin dnemli sorumluluklarindan
biri olarak gdrllmektedir. Mimar Faruk
Galip, 1931 yilinda mimarhk burolarinin
yogunluguyla ilgili géruslerini
aktarirken, bu yogunluk nedeniyle
mimarlarin projeleri alelacele hazirlama
temposuna duslp, esas vazifeleri olan
kontrol, tetkik ve tamir gibi islerle
ugrasmadiklarini bir problem olarak
dile getirmektedir (isimsiz, 1993, s.
24). 20. yuzyilin ilk yarisinda anitlarin
tamiratindan s6z edilirken, geleneksel
dinyadaki tamir pratigiyle 6zdeslik
kuruldugu goérulmektedir. Cahit
Cecen, cami ve abidelerin tamirlerinin
yapilmasindan duydugu memnuniyeti
aktardigr makalesinde, ecdadin da

bu tdr tamirleri her zaman yaptigini
belirtir (Cecen, 1959, s. 157). Kabe
onarimlariyla ilgili tarihi bilgilerin

ve glncel gelismelerin aktarildigi
makalesinde Tahsin Oz: “...Ill. Murat
zamaninda duvar catlaklariyla ilgili
hazirlanan tamir kesfine ragmen
onarima itirazlarda bulunulmustur”
ifadelerini kullanmistir (Oz, 1947, s.
130). Bu alintida tamir ve onarim
kavramlari icin kullanilan terminolojik
ayrim makaledeki temel arglimani
destekler niteliktedir. Buglnin
Makedonya ve dénemin Yugoslavya
sinirlarinda kalan UskUp kentindeki
Kursunlu Han’in tamir ve ihyasinin
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tanitildigr bir makalede ise, tamiratla
restorasyon kavraminin benzer icerikte
kullanildigr gortlmektedir. “...Kursunlu
han Yugoslav hUkimeti tarafindan
restore edilmek suretiyle tamir
edilmistir” (isimsiz, 1960, s. 34). Bu
iliskilenme, 6zellikle toplum ve siyaset
iliskisi baglaminda okundugunda
restorasyonun toplumsal iceriginin
ancak tamir olgusunu blnyesinde
icsellestirmesiyle mUimkUn olacagdi
argUmaniyla 6rtUsdr niteliktedir.

Tamirat pratiginin hangi icerik
ve anlamlarla iliskilendirilerek
kullanildiginin ortaya konmasi, bu
ddénemdeki tarihi yapilara olan
yaklasimla ilgili fikir vermektedir.
Fransiz Arkeoloji Enstitlst DirektérlGgu
gorevinde olan Albert Gabriel’in
anitlarin tamir ve ihyasi Uzerine yazdigdi
makale, bu konudaki oldukca erken
tarihli metinlerden biri olmasinin yani
sira, tamir yaklasimi Uzerine gelistirdigi
argUmanlar ve dikkat cekmeye calistigi
unsurlar acisindan 6ncl bir metin
olarak degerlendirilebilir (Tablo 1)3.
Koruma ve restorasyon disipliniyle
iliskili pek cok noktanin lzerinde
hassasiyetle durulmustur. S6zU edilen
metinde tamirin; tarihsel arastirmayla
iliskisinin nemi, varsayimlar Gzerine
dedil bilgi ve belgeye temellendirilerek
gelistirilmesi gerekliligi, bilimsel
bilgilerin kullanilmasinin énemine
degdinilmistir. Tamirin diger insa
pratiklerinden daha yavas bir hizla
gerceklesebilecedi, malzeme seciminde
gerekli hassasiyetin gdsterilmesi
konularina vurgu yapmistir (Gabriel,
1938).

Calisma kapsaminda, geleneksel
dlUnyada ve erken tekelci kapitalist
ddénemde kullanilan tamir olgusunun;
yalin, dogal, olagan, erisilebilir
anlamlarinda kullanilan érneklerin
yaninda uzmanlasmay! éne c¢ikaran,
tarihi ve kultUrel yapilara siradan
meslek insanlarinin degdil, sadece
uzman kisilerin mtdahale etmesinin
gerekliligine vurgu yapan érnekler
de bulunmaktadir. Onarim ve
restorasyon konusunda Ulkenin ilk
uzman mimarlarindan biri olan Ali Saim
Ulgen, Pertev Mehmet Pasa Camisi
tezyinatinin kalem isleriyle iliskili
olarak “... bu glUzel 6rneklerin ehil eller
tarafindan tetkik olunmasi ve tamir
esnasinda bir kazaya kurban gitmemesi
icin tedbirli bulunulmasi temenni

olunur.” sdzleriyle henlz 1940’ yillarda
uzmanlasma vurgusu yapmistir (Ulgen,
1942, s. 242). Uzmanhgin énemini

ve restorasyonun basit bir tamir
pratigiyle karistirilmamasi gerekliligini,
keskin sinirlar cizerek aciklayan ve bu
calismaya konu edilen “erisilebilirlik”
tartismasi baglamindaki kirilmanin ilk
isaretlerini veren bir diger isim, DoJan
Kuban’dir (Tablo 2). Bu érneklerin
koruma alaninin uluslararasi gecerliligi
olan temel metinlerinden olan Venedik
TUzUgU’'nden (1964) daha erken tarihli
sdylemler olmasi da oldukc¢a dikkat
cekicidir.

1960 ve 70’li yillardaki konuyla
ilgili yayinlarinda Dogan Kuban,
tamiri restorasyon uygulamasiyla
kiyaslayarak basit ve 6zensiz bir
uygulama olarak tanimlar (Kuban,
1962, s. 150). Restorasyonun basit
bir tamirden cok daha fazlasi olarak
Turkiye'de cok klc¢Uk bir uzman
veya ilgili grubun disinda kalanlar
icin hala ve sadece, blUyUk anitlarin
tamiri anlamina geldigini, bilimsel bir
arastirma ve tanima dlzeyine hicbir
zaman c¢cilkamayan, daha ¢ok tahrip
edici tamir niteliginde uygulamalar
seviyesinde kaldigini belirtir (Kuban,
1973, s. 341). Restorasyon alaninin,
basit tamirler gerceklestirmekten uzak,
karmasik bir uzmanlik alani oldugu
sdylemi, ileriki donemlerde 6zellikle
akademisyen koruma uzmanlari
tarafindan israrla tekrarlanacaktir.
Bdylece restorasyon alaninin tamirden
evrilen ancak sonrasinda tamirat
pratiginin basitlestirilerek yetersizliginin
vurgulandigi bir tar elitist disiplin
héaline gelis slreci baslayacakt|r4. Bu
yaklasima gore, teknik kullanimindan
malzeme secimindeki hatalara kadar,
koruma mudahalelerindeki her tarlt
yanlis uygulama, isin ehli olan (koruma
uzmanlari) meslektaslar tarafindan
degil, tamirciler tarafindan uygulandigi
icin gerceklesmektedir. Sadece anitlarin
degil, sivil mimarlik érneklerinin de
gecmiste tamir edilirken, artik restore
edilebilecegdi belirtiimektedir (Kuban,
1973, s. 347).

Erken kapitalist donemde tamir,
koruma kavraminin yerine kullanilirken,
1970’lerde birka¢c akademisyenle
baslayip 1980 ve sonrasinda yaygin
olarak ¢cok daha fazla sayida
korumaci tarafindan uzmanlik alaninin
yUceltilmesine varan slrece girilmistir.

Boylelikle uzmanlik egitimi almayan,
degil yapi ustalarini mimarlari dahi bu
koruma ¢cemberinin disinda birakan
tutum glclenmistir. Ancak koruma
basarisinin ve yayginhginin uzman olan
ve uzman olmayan mimarlarin sirec¢te
rol almasiyla iliskili olmadigi aradan
gecen villar icerisinde gdzlenmistir. En
taninan uzman mimarlarin onaylari ve
danismanliklariyla hassasiyetle korunmasi
gereken yaplilarin yikildigi ya da 6zensiz
restorasyon muidahalelerine maruz
kaldigi cok sayida 6rnek bulunmaktadir>.
Ote yandan bugiin korunmaya calisilan
mirasin ise asirlardir sadece ustalarin
degil kullanicilarin kendilerinin dahi
glndelik tamir ¢cabalariyla ginimuze
tasindigi bir gerceklik olmasina ragmen,
bu yalin durum unutulmaktadir.
TUrkiye’de uzmanlik alani
mUcadelesinin basladidi bu yillarda,
Avrupa’nin bir baska Ulkesinde, konut
tamirleri bir toplumsal direnis ve
katilimci koruma konusu olmus, hatta
toplu eylemlerle kazanimlar saglanmistir.
ispanya’daki kent hakkiyla ve kentsel
sorunlarla iliskili girisimlerden “Yasatarak
Koruma” eylemlerinde, Madrid tarihi
kent merkezinin yeniden kesfiyle, tarihi
cevre aniden yok edilme tehdidiyle
karsilasmistir. Bakimsizliktan yikilma
asamasina gelen binalara “ani yikim
tehlikesi” tespitiyle yikim kararlari
alinmasina karsi yogun tepkiler ve
cesitli 6rgltlenmeler gerceklesmistir.
1976’da Madrid’de sosyalist ve
komuUnist militanlarin baslattigi “hemseri
eylemi’nde kentsel hak talepleri
ylUkseltilerek genis bir tabana yayilarak
Orgutlenilmis, 1977°de alti ylUz, 1979’da
bin altI yUz Uye sayisina ulasiimistir.
Orgutln kentsel koruma ve yenilemede
halkin ¢ikarlari dogrultusunda edindigi
kazanimlarin arasinda, sahip oldugdu
yaplyl onarmayan mal sahiplerinin
mahkemelere sikayet edilerek, adir para
cezalarina ve tamirata zorlama cezalarina
mahkdm ettirildigi gértlmustar (Eryildiz,
1994, s. 50).

Serbest Rekabetc¢i Kapitalist
Dénemde Restorasyon Pratigi
Sermayenin klresellestigi ve serbest
rekabetin arttigi Glkemizde Uretimin
hizinin ve biciminin farklilastigr 1950’li
yillardan itibaren uzmanlasmadaki
farklhlasmalardan koruma disiplini de
dogal olarak etkilenmistir. Yapilarin birer
metaya dénlUsme slreci, konvansiyonel
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araclarla yapilan basit onarimlarin
yerlerini endUstriyel Grin ve tekniklere
birakmasi zorunlulugunu beraberinde
getirmistir. Tekelci kapitalist dobnemde
tamirat kavrami daha genel bir koruma
edimi anlamini icerirken, serbest
rekabet¢i dbnemde tamirat, koruma
ve restorasyon literatlrinde “basit
onarim” olarak anilan, restorasyon,
restitisyon, rekonstriksiyon gibi
uzmanlik gerektirecek daha karmasik
bilgi, kural ve detaylari iceren koruma
asamalarina gore cok daha basit daha
glndelik bir seviyeyle sinirlandiriimistir.
GUnUmuzde restorasyon disiplini

ne terminolojik olarak ne de pratik
asamalarinda tamir etme-ihya etme-
iyilestirme ile degil, bunlardan ¢ok daha
Ust seviye karmasiklikta bir sorunlar
agiyla ugrasmaktadir.

Uzmanlasmanin yodunlasmasi ve
literatUrin zenginligiyle tamir terimi
artik malzeme Uzerinde 6zellesen,
malzeme detayina ait calismalarda
anilmaktadir. Bu noktada, Viollet
le Duc, W. Morris ve bu ekolln
temsilcilerinin “restorasyon yerine
onarim” seklinde 6zetlenebilecek erken
tarihli argmanlarini ve uyarilarini
hatirlamak anlamlidir. GUnimuz
akademik tezlerinde ise tamirat sadece
malzemenin fiziksel ve mekanik
Ozellikleri ve bozulma sorunlari
kapsaminda ele alinmaktadir®.

Koruma alanina getirilen “gtndelik
hayattan ve alt siniflarin yasamlarina
ait koruma problemlerinden kopuk
olmasi” elestirisi, karmasik koruma
problemleriyle ilgilenirken, basit
ve glndelik olan tamir pratiginden
kopmasiyla iliskilendirilmektedir.
Koruma uzmanligi hizmeti, sahip
oldugu gelismis mtdahale teknik bilgisi
ve teorik yetkinligini, basit mtdahale-
tadilat yapabilecek olanaklara sahip
siniflara degil, restorasyon projelerinin-
esasli onarimin yUksek bedellerini
d6deme imkanina sahip alt siniflara
degdil, restorasyon projelerinin-esasli
onarimin ylUksek bedellerini 6deme
imkanina sahip siniflara ya da ézel/
kamu kurumlarina verilmektedir.

Kaltar varligi olarak tescilli
tasinmazlar i¢in verilen proje ve
uygulama destekleri, mimarlik, koruma,
restorasyon ve insaat konularinda
proje ve uygulama destedi kapsaminda
gerceklestirilmektedir. Bu basvurular,
mUnferit ya da toplu sekilde yapilabilir
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(Isimsiz, 2020, s5.23-25). Bu desteklerin
tescilli kaltar varliklari toplaminin ne
kadarina ulastigi, hangi kesimlere
eristigi ve bu dagilimin nasil bir
istatiksel oranda gerceklestigi bilgisi
paylasima acik degdildir ya da bdyle
bir veri bulunmamaktadir. Ornegin,
kaltar varhklarinin korunmasi icin,
emlak vergisi icerisinden katki payi
verilmesi uygulama5|7 belediyelere
verilirken, belediyelerin hazirlayacadi
projeler icin kullanilabilecek bu destek,
tadilat ve tamirat uygulamalarini
kapsamaz (SUsld, 2018, s. 58). idari
birimlerin bu alanda sagladiklari
destek kredilerini almak glc¢ ve
sinirhidir. Tamir ve basit onarim, alt
gelir grubunun muhatap oldugu bir
koruma muUdahalesi olarak uzmanhk
alani disinda kalmisken, koruma
tekniklerinin ve malzeme kullaniminin
gelistigi, tasarimin projelere dahil
oldugu restorasyon ve rekonstriksiyon
projeleri Gst gelir gruplarinin ve kamu
kurumlarinin hizmetinde bir uzmanhk
pratigi olmustur. 1983 yilinda yururlige
giren 2863 saylili Koruma Kanunu’nun
getirdigi yeniliklerden biri, tasinmaz
kaltar varliklarinda yapilan onarim
islerinde her nevi belediye vergisi ve
harclarina karsi muafiyet getirilmesidir
(Yardimcl, N. vd. 1984, s. 13). Ancak
bu tur klcuk olcekli katki ve ekonomik
destekler, 6zellikle sivil mimarhk

Onemli degerlendirmeler cikartilabilecek
verilerdir. Ne var ki, “Kaltlr ve Turizm
Bakanhgi”na bagl “Kulttr Varliklari

ve Mlzeler Genel MUdurlGgu”nin
Tasinmaz Kaltar Varliklari ve Sit
Alanlariyla ilgili verilerinde “Turkiye
Geneli Korunmasi Gerekli Tasinmaz
Kultar Varligi istatistigi” bashdi altinda,
sadece tasinmazlarin sayisiyla ilgili
bilgi paylasiimaktadir. 2019 yili sonu
itibariyle 113.137 toplam sayi; sivil
mimarlik érnekleri, dinsel, kulturel,
idari, askeri, endUstriyel ve ticari
yapilar, mezarliklar, sehitlikler, anit

ve abideler, kalintilar ve korumaya
alinan sokaklardan olusur (URL-

2). Tasinmaz kultlr varhklarinin
%63’Un0 olusturan 71.414 adet

sivil mimarlik érnedi icin yukarida

s6zU edilen kullanim bicimlerini ve
korunmusluk durumlarini iceren
istatistiksel bilgiler ya bulunmamakta
ya da paylasiilmamaktadir. Kulttrel
miras istatistikleri i¢cin dUzenli olarak
paylasilan bilgi, Turkiye genelinde
muze sayisinin her yil ne kadar
arttigindan ibarettir. TUm bunlar, glcla
toplumcu iddialar barindiran “kGltdrel
mirasin korunmasi” yaygin séyleminin
bu iddianin temel élcltlerinden

olan koruma ve restorasyonun
erisilebilirligine dair en temel verilerden
dahi yoksun oldugunu ortaya
koymaktadir.

£6KORUMA TEORISI, KORUMA KURALLARININ
VE AVRUPA KAYNAKLI TARIHSEL VE
GUNCEL BILGILERIN TEKRARLANMASINA
TEMELLENEN BIR KAVRAMSAL CERCEVEYLE

SINIRLI KALMISTIIY

orneklerinin korunmasi konusunda
ulusal élcekte bir koruma basarisi
saglanmasi icin yeterli olmamaktadir.
Kualtar varhklarinda kullanici
ve mulkiyet sahibi olan kesimlerle
iliskili olarak Ulkede hangi oranda
kiraci kullanimi oldugu, ne kadarinin
devlete (kamuya ait oldugu) kaginin
6zel mulkiyette oldugu, tescilli
olanlarin ylizde kac¢inin tamirat (basit
onarim) mudahalesi, kacinin kapsamli
restorasyon gecirdiginin verisi ve
bilgisi, bunlarin ne kadarinin kamu
tarafindan, ne kadarinin sermaye
tarafindan gerceklestirildigi gibi bilgiler

Sonu¢

Geleneksel dinyada ve kapitalizmin
tekelci dénemlerinde tamir; mekanlarin
eskime ve bozulmalarini iyilestirmek
icin gerceklestirilen, gindelik yasamin
olagan bir parcasi olarak basit,
erisilebilir ve yalin bir onarim konusu
olmustur. Zaman icerisinde kapitalizmin
serbest rekabetci evreye gecmesiyle
dar bir cevreye hizmet verir hale gelen
restorasyon disiplinin tamir edimiyle
temasi 6nemli dlctide zayiflamistir.
Basit bir onarim pratiginin; gtindelik
hayatin mekanini kurma, kurgulama,
onarma ediminden, kural ve sinirliliklar
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cercevesinde bir uzmanlik disiplinine
gerek pratik gerek zihinsel dlizlemde
déntsiminde koruma literatlrdnin,
yani akademik ve mesleki yayinlarin
etkisi de belirleyici olmustur.
Korumanin belirli kurallar cercevesinde
gerceklesebilmesi ve stregiden

pratik faaliyetlerin duyurulmasi
sorumluluguyla gelistirilen bu tur
yayinlar, bir bilgi yigilmasi niteligine
sikisip, belge Uretilmesi ve kayit altina
alinmasiyla sinirli kalmistir. Koruma
alaninda gelistirilen kuramsal calismalar,
tamir ve iyilestirmenin teknik icerigini
kayit altina alarak; nasil onarildigi, kac
kez onarildigi, hangi malzemelerle

ve tekniklerle onarildiginin
belgelenmesinin dtesinde onarim

ve tamir gerceklestirirken Gzerinde
durulmasi gereken hassas tavrin
hissedilmesini saglayacak, koruma
degerlerinin gelistiriimesine ve 6zellikle
de yayginlastiriimasina katki saglayacak
elestiri zeminini kullanmamaktadir.
Koruma teorisi, koruma kurallarinin

ve Avrupa kaynakli tarihsel ve glincel
bilgilerin tekrarlanmasina temellenen
bir kavramsal ¢cerceveyle sinirli
kalmistir.

Tamir ya da basit onarim asamalari,
yerel ydénetimler blnyesinde calisan
koruma, uygulama ve denetim bdrolari
aracihgiyla, ¢esitli ekonomik muafiyetler
ve kredilerle desteklenmeye
calisiimaktadir. Ancak, serbest
piyasanin ¢ikarlarinin ve yapilasmanin
dncelikli gelisim politikasi olarak
uygulandigi ileri kapitalist sistemde
bu ekonomik uygulamalarin kalttrel
(6zellikle de sivil mimari) mirasin
korunmasi ve yasatilmasi bagdlaminda
ne oranda basaril olduguna dair detayl
veriler bulunmamaktadir. Ulke capinda
tescilleme yoluyla koruma altina
alinmis olan sivil mimarhk érneklerinin
ne kadarinin kamuya ait oldugu ne
kadarinin kisilere ait 6zel mulkiyette
oldugu, ne kadarinin bUyUk sermaye
gruplari tarafindan mulk edinildigine
dair dlzenli bir istatistik bilgi Kulttr
ve Turizm Bakanligi tarafindan
kamuoyuyla paylasiimamaktadir.
Dolayisiyla Ulke butintnde tescilli
yapilarin ne kadarina basit onarimla
muUdahale edildigi, ne kadari icin
profesyonel bir uzmanlik hizmeti
alinarak restorasyon projesi gelistirildigi
bilinmemektedir.

Calismada ele alinan iki ayri

dénemdeki sureli yayinlarda da
goéruldiugu lzere, restorasyon
uzmanhginin, 1980’lerden itibaren basit
onarim ve tamir islerine degil, kamuya
ve sermaye gruplarina ait kaltar
varliklarinin restorasyon midahalelerine
odaklandigi gérilmektedir. Sonug
olarak, koruma uzmanlik alani,

bilgisini ve glndemini tamir ve basit
onarimdan, restorasyona ve karmasik
projelere kaydirmis; ayrica teorik alan
calismasi da tarihi belgeleri derleme
ve biriktirmeye ydnelmistir. Geleneksel
sivil mimarligin sdrekliliginin ardinda
yatan tamir olgusundan uzmanlasmis
restorasyon olgusuna dogru evrilen

bu donlsimin ve ddnlsim slrecinde
tamir pratigine karsi dislayici tutumun,
korumanin yayginlasmasina olumsuz
katkisi aciktir. Kaltar varliklarinin
korunmasi sdylemi ve elestirisinin,
sinirlayict ve dislayict bir uzmanlk alani
yaklasimindan ziyade, daha kapsayici
ve esnek bir uzmanlasma stratejisiyle,
toplumun tim siniflarinin anlayabilecedi
ve erisebilecedi bir yaklasimi
benimsemesi, bunun icin de tamirat
gibi geleneksel pratiklerle iliskisini
tekrar glc¢lendirmesi &nerilebilir.

DiPNOTLAR

1 Kapitalist donemde kent mekaninin dogrudan
alinip satilabilen bir metaya dénustirtlmesiyle
ve mekanin kuresel tuketim kaltartyle iliskisi ve
kapitalist hegemonyanin mekan Uzerindeki etkisi
hakkinda daha detaylh bilgi icin bkz. Harvey, 1997
ve Lefebvre, 2003.

2 Gottfried Andreas tarafindan yazilip Turan Aziz
Beler tarafindan TUrkgeye ¢evrilmis, “Goérgu” adl
kitapta mimarlikla ilgili bélimlere rastlayan Gurhan
TUumer makalesinde, “Daimi Bakim” gibi pek ¢ok
ilginc bolim paylasmistir (TGmer, 2000).

3 Albert Gabriel’in dikkat ¢ektigi konularin orijinal
héliyle de okunabilmesi icin 6zglin metne tablo
icerisinde yer verilmis ancak 1931 yilina ait dilin
anlasilirhdini arttirabilmek amaciyla bazi kelimeler
yazar tarafindan degistirilmistir.

4 Burada s6zu edilen elitist tutum, toplumun

alt siniflarinin erisemedigi, maliyetli restorasyon
projelerine ve insaat uygulamalarina ait bedeli
ddeyebilen orta ve Ust siniflara ya da kamudaki
yonetici gruplara hizmet verilmesi gergekligine
temellenmektedir.

5 Bu konuda verilebilecek ¢ok sayida érnek
varken, yakin gecmiste mimarlik gtncel
medyasinda oldukg¢a tartisma yaratan Narmanh
Han, Mecidiyekoy Likor Fabrikasi, Ocakli Ada
Kalesi restorasyon uygulamalarinin tamami
koruma uzmanlarinin danismanliklari dahilinde
gerceklestirilmis proje uygulamalaridir.

6 Bu kapsamda yapilmis iki yliksek lisans tez
ornegdi, Sebnem Kuloglu (2003) “Cimento Esasli
Tamir Harclarinin Durabilite Ozellikleri” ve Basak
Glven (2002) “Korozyon Onariminda Kullanilan
Beton Tamir Harglarinin Fiziksel ve Mekanik
Ozellikleri”.

7 “Tasinmaz Kultar Varliklarinin Korunmasina ait
Katki Payina Dair Yonetmelik” kapsaminda.
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OzET Mimari koruma, disipliner bir pratik haline geldigi
yirminci ylzyilin ikinci yarisindan itibaren, hem bilgisi
hem de uygulamadaki Gretim metodolojisi bakimindan
onemli 6l¢tde farklilasmistir. Turkiye’de disipliner
anlamda koruma bilgisinin insa edilmesi strecinde,
restorasyon, konservasyon, restitlisyon, renovasyon
gibi kavramlar, koruma bilgisinin Uretildigi yabanci
dildeki metinlerin Turkceye ¢evirileri yoluyla koruma
literatarGnin temel kavramlari haline gelmislerdir.
Linguistik ¢cevirinin kuramsal tartismalari ile birlikte
TUrkiye’de koruma literatUrtnin olusmasinda etkisi
olan uluslararasi tGzUkler, yasal dizenlemeler ve
akademik faaliyetler konu edilmistir.

ANAHTAR KELIMELER koruma, ¢eviri, modernlesme,
kaltarel miras

EGE MIMARLIK EKIM 2020

inguistik ve pratik karsihgi

tarihsel olarak surekli evrilen

tamir kavrami, korumanin bir

disiplin haline geldigi yirminci
yuzyilin ikinci yarisindan itibaren1,
¢odu modernlesme glizergahina
benzer bir bicimde, hem bilgisinin
hem de uygulamasinin UGretim
metodolojisi baglaminda énemli él¢clide
farklilasmistir. Glincel literattrde
kUltUrel miras (cultural heritage)
olarak tarif edilen “eski eserler”in
modernlesme éncesinde de korunarak
glntmuze ulastigl serhini diserek,
disipliner anlamda kurulan koruma
bilgisi, ceviri metinler ile yazin alanina
dahil edilir. Bu baglamda Turkiye’de
koruma alaninin insa edilmesi
slrecinde, restorasyon, konservasyon,
restitlsyon, renovasyon gibi kavramlar,
koruma bilgisinin Uretildigi yabanci
dildeki metinlerin Tlrkceye cevirileri
yoluyla koruma literatlrinin temel
kavramlari haline gelmislerdir.

Avrupa’dan diger cografyalara
dogru hizla yayilan &ézerklesmis koruma
bilgisinin glzergahlarindan biri olan
Turkiye’de, ¢eviri metinlerin korumanin
dilsel ve disUnsel alaninin yeniden insa
edilme surecindeki 6nemli faktorlerden
birisi oldugu séylenebilirse de, s6z
konusu bilginin kapsami yalnizca,
pasif ve dolayimsiz alimi ¢agristiran
transfer gibi kavramlarla distnUtlemez.
Bilgi, dolasima girdigi her mecrada
degdisiklige ugrar, artar, azalir, bozulur.
Bir baska deyisle, kavramlarin anlamlari
kayar, yamulur ya da kaybolur.
Bu makalede Turkiye'de koruma

literatGrinUn bazi temel kavramlari
ve semantik dénUsima linguistik
cevirinin kuramsal tartismalari ile

birlikte degerlendirilirken uluslararasi
tlzukler, yasal dlizenlemeler ve
akademik faaliyetler koruma bilgisinin
insa edilme slrecine ickin araclar olarak
ele alinacaktir. Cevirinin anlamsal ve
dilbilimsel yonlerini, kltlrel gecis
kapsaminda acabilmek i¢in tamir,
tadilat, onarim gibi kavramlar ile yer
dedistiren restorasyon, konservasyon,
koruma, onarim gibi kavramlar ile
birlikte ortaya koymaya calisacaktir.
Ceviri araciligiyla koruma literattrine
dahil olan “yabanci” kavramlar
yerlilesirken kendi dillerindeki ilk
anlamlarindan uzaklasma glzergahlari
bu metnin odaklandigi spesifik
noktalardir.

Bellekten Yazili Kayda -
Cevirinin Gilizergahlan
Yaklasik olarak 17. yUzyilin sonunda
belirmeye baslayan modern bilgi
dinyasi, kutsal bir alanda dedil, her
an gecerliligini yitirmeye acik ve
tartisilabilir bir alanda durmaktadir.
Bilinen her seyden stiphe etme hali
ve bilginin gUvenilirligini tesis etme
kaygisl, s6zIU gelenedin kaynak
olarak kullanilmasina, s6ze bagh

olan pratiklere, anonim metinlere ve
uydurma yazarlara mesafelenilmesine
sebep olmustur2. S6zun etkin alani,
yerini dogruluk istencinin beslendigi,
dogru ve yanlis arasindaki sinirlari
belirleyen bir dislama sistemine3
birakmistir. Hakikatin edinilmesinde
tercih edilen teknikler ve prosedt','lrler4;
kurumlar ve mekanizmalar araciligiyla
dogru ve yanlisin teyit edilme yollarini
tarif etmeye yarayan bir dlzenin
arayisidir. Bdylece yaziya gecirilmis
olma niteliginden dolay! “bilimsel” bir



133

role bUrUnen disiplinler, benlikleri ve
kurumlari sekillendirerek kaliba dékmede
siradan insan belleklerine oranla daha
buyUk glic kazanir. insani bilen &zneye
dénulstlrecek olan bilgi tlrdnG ve onu
Uretecek zihin yapisini doguran5 bilimsel
bilginin getirdigi epistemolojik degisim
ve konvansiyonel bilgi Gretim bicimleri
birlikte anlasilmaya calisildiginda, her
yeni bilginin ve teknigin mevcut kulturel
pratikler toplami icinde kendisine

yer buldugu ve ona gore sekil aldigi
sdylenebilir.

Bu metin kapsaminda s6z konusu
kabul icinde tartisilacak olan &ézerk
bilginin (koruma bilgisinin), uygulama
ve kullanim buldugu alanlara, taklitlere,
yanlis anlamalara, yoldan sapmalara ve
bu sltrecte yasanan kabullere, direnislere
ve araclarina bakarken, 6zne dolayimi
ceviri pratigi Gzerinden tartisilacaktir.
Tarifi kolay olmayan ceviri pratigi
hakkinda yazarken, toplumsal, tarihsel,
kUltUrel, siyasal, gorsel vb. dizgeler
arasinda ¢ogalan kuram ve yorum
cesitliligi, bir taraftan izlekten savrulma
kaygisinin sebebi iken diger taraftan,
cok katmanli modernlesmelerin ic¢ ice
gecmis tarihlerini aciklamada Uretken bir
tartisma alani olarak goruallyor.

Erken ceviri kuramcilarindan olan
Friedrich Schleiermacher’in, “cevirmen
kendi dilini yabanciya mi déndirmeli
yoksa yabanciyi kendi diline mi6”
sorusundan baslayarak, benzestirme
ve farklilastirma, uygunlastirma ve
yabancilastirma sarkacinda’ cogalmasi
mUmkUn olan sorular, ¢eviri alaninin
imkanlariyla kaltarun, bilginin ve
teknigin tekrar tekrar Uretilmesinin
araclaridir ve degerlendirilmek UGzere
her disiplinin 6niinde durmaktadirlar.
Bilginin aktarimini ve paylasimini iceren
pratiklerin yorumunda, uygunlastirici/
evcillestirici (domestication) ya da
yabancilastirici (foreignization)8 ceviri
yoéntemlerinden hangisi tercih edilirse
edilsin; ceviri pratigi kdltdrel akisin ve
cografi-politik arzularin tasindidi gerilimli
bir temas alanidir. Ceviri pratiginde
yer alan ¢oklu aktoérlerin basini ceken
cevirmen ve ¢cevirmenin habitusu®
ise metnin ve metnin yolu Uzerindeki
bUtln ugrak noktalarin kaderini
belirleyen bir durumun kaynagidir.
Bourdieu’nun ifadesiyle ¢evirmenin
durumu “toplumsallasmis bir dznellik10~
halidir; bir baska deyisle, toplumla
bireyin kesismesidir. Cevirmenin,

habitusu ile birlikte kisisellesmis bir
tarihin &éznesi oldugu distnudldiginde;
cevirinin nesnel bir Uretim olmadigi
kolaylikla anlasilabilir Cevirmen

dilerse dilleri sinirlarindan kurtarir ve
genisletir. Dillerin, kendilerini diger
dillere acacak sekilde genisletilmelerini
dneren Benjamin ceviriye 6limden
sonraki yasam misyonunu yukler.

Bu da metnin yasamini yenileyerek
devam ettirebilecedi sonsuz bir hayat
demektir!l.

Cevirinin temel problematiklerinden
biri olan yerellestirme (domestication)
ve yabancilastirma (foreignization),
cevirmenin basit bir tercihi olmaktan
Ote, terclime edilen dildeki yazinsal
alani sekillendiren, bir baska deyisle,
tasinan dili donUstlren ¢cok katmanl bir

Tamirat-Tadilat, Eski’nin Yeni
ile Degistirilmesi ve Gilindelik
Hayat

Dil devrimi, cumhuriyetin ikinci on
yilindan ¢cok partili déneme kadarki
gecen slUrede dilsel alani yeniden insa
etmeyi acikca hedeflemistir. Ozerk
bilgi alanlarinin hammaddesi olan ve
ideolojiyle 6zdes olmamakla birlikte
ideolojinin tasiyicisi olan dilin, herhangi
bir distincenin ya da anlamin disinda
var olamayacagdi disindldtginde,

dil ve ideolqji iliskisinin ne denli i¢ ice
oldugu anlasilir. Dolayisiyla, 6zerk bilgi
alanlarinin Uretimi, dncelikle tasiyicilari
olan dile mtdahale etme gerektirir13.
TUrkge’yi yabanci dillerin etkisinden
kurtararak millilestirme ad|m|14, Arapca
ve Farsca kelimelerin yerine Tlrkce

£6CEVIRININ TEMEL PROBLEMATIKLERINDEN
BIRI OLAN YERELLESTIRME
(DOMESTICATION) VE YABANCILASTIRMA
(FOREIGNIZATION), CEVIRMENIN BASIT BIR
TERCIHI OLMAKTAN OTE, TERCUME EDILEN
DILDEKI YAZINSAL ALANI SEKILLENDIREN,
BIR BASKA DEYISLE, TASINAN DiLl
DONUSTUREN COK KATMANLI BIR INSA
PRATIGININ UZAMLARIDIR 44

insa pratiginin uzamlaridir. Literattrdeki
mevcut kavramlarin (tamir ve tadilat
gibi) yerine, cevirilerde yabanci kdkenli
kavramlarin kullanilmasinin; séz konusu
kavramlarin karsihigi olan pratigin
TUrkiye’de mevcut olmamasindan
hareketle, koruma pratiginin
prensiplerini “dogru” ve “eksiksiz”
tasima arzusundan kaynaklandigi
sdylenebilir. Bu yaklasim, bir yandan
kavramlarin tasindiklari anda TUlrkce’de
semantik karsiligr olmamasindan

dolay! 6zgln dillerindeki anlamlari

ile birebir kullanim imkani saglarken,
Ote yandan yeni kavramlari ve sayisiz
“yanlis” yorumlamalari da beraberinde
getirir. Yabanci kavramlarin Tlrkge
yolculuklarinda semantik baglamindan
epey farkl bir glzergahtan ilerlemesi
ve cevirinin dilsel Uretiminin niteligini
arttlrmasﬂz, tasinan dildeki mevcut
kavramlar ve pratikleri de dénustrdar.

karsiliklarinin kullanilmasi ulus-devletin
ideolojisine uygun olarak egitim ve
kaltr alaninin resmi dilinde egemen
olmaya calismistir. Aralarinda Edebiyat
ve S6z Sanati Terimleri, Felsefe ve
Gramer Terimleri, Teknik Terimler
S6zIGgu’nin de yer aldigi sekiz farkl
terimler s6zIGgunUn Uretildigi 1940’1
ylllarda15, mimarlik alaninda mesken,
abide ve muhafaza gibi sézcUklerin
yerine konut, anit ve koruma gibi
“5216” TUrkce karsiliklart kullanilmaya
baslanmlstlrw. Buna ragmen, dilin

sivil alandaki déntsUm slrecinin
oldukca yavas gerceklesmesinin

yani sira; tlrkcelestirme projesinin
6ncusU olan devletin kurumsal dilini
yansitan kanunlarinin dahi, déndsmesi
istenen kelimelerin etkisinden kolayca
cikamadigl gérulmektedir. Ornegin,
1939 vyil Eski Eserleri Koruma EncUmeni
raporunda muhafaza, i1slah, tanzim,
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tamirat gibi eski TUrkce s6zcUkler
kullamlmlstlr]s.

Farkh diller arasinda yapilan
cevirilerde, terciimesi yapilan kavramin
semantik karsiliginin ¢evirinin
yvapildigi dile aktarilmasi sorunsall,
dilin toplumsal edimlerle Uretilen bir
arac¢ olmasindan kaynaklanmaktadir.
Bu durumda transfer edilecek
bilginin dogru, eksiksiz ve anlam
kaymasi Uretilmeden tasinmasi,
kavrami oldugu dildeki formuyla
tasimak (yabancilastirma) sonucunu
dogurmaktadir. Buna karsin, cevirisi
yapilan kavrama karsilik gelen bir
s6zclk olmamasi durumunda yabanci
dilden kavrami oldugu gibi almak
yerine, sézclk gruplarinin bir arada

sdzclUklerin koruma alanindaki TUrkce
karsiligl “onarim” olarak karsimiza
citkmaktadir.

Korumanin hem linguistik hem
de pratik(maddi) alaninin strekli
evrildigi, tarihin herhangi aninda
sabitlenmis karsilhigr olmadigi géz
6nldnde tutuldugunda; séz konusu
dénemdeki Turkcgelestirme projesinin,
mimari korumanin pratik alanini
dogrudan donUstlUren bir etkisi oldugu
sdylenemez. Dilsel dénlsimU merkeze
alan Turkcelestirme projesi strdigu
esnada korumanin disipliner bir alana
evrilmesi; koruma pratiginin dilsel
alanina carpici bir etkide bulunmasinin
yani sira maddi alanini da yeniden insa
etmistir.

£6KORUMA KAVRAMLARINDAKI
DONUSUMUN, LINGUISTIK FARKLILASMA ILE
BIRLIKTE PRATIGININ DEGISIMINE DE ISARET
ETMESI, KORUMANIN BIR BILIM DALI HALINE
GELMESIYLE MUMKUN OLMUSTUR 44

kullaniimasiyla yeni kavramsalliklar
Uretilebilmesi de diger bir ¢eviri
yoéntemidir. S6z gelimi Fransiz Arkeoloji
EnstitGst Direktdrt Albert Gabriel’in
“Tarihi Turk Abidelerinin Tamiri ve
ihyasi (Restauration des monuments
historiques Turcs)” metni 1938 yilinda
Turkce ve Fransizca olarak iki dilli
yayimlanmistir. Metnin basliginda

ve iceriginde Gabriel, “restauration”
(restorasyon) kavraminin TUrkgesi
olarak tamir ve ihya ikilisini birlikte
kullanmistir. Ayni metinde “revision”
(revizyon) kavrami tadil ve tashih
olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Ayni dilin icinde “es” anlamlara
sahip oldugu dusdnulen kavramlarin,
en iyi intimalle benzer icerikleri
Urettikleri akilda tutularak; Arapca ve
Farsca kavramlarin yerine “6z” TUrkce
karsiliklarin &énerilmesi, gdstergebilimsel
bir déntstimUn yani sira, semantik
kayiplara da isaret etmektedir. Dili
yabanci kelimelerden arindirma
amaciyla atilan sadelestirme adimlari,
farkli kdkendeki kavramlardan olusan
dili Gretken kilan nGanslari yok sayarak
hareket eder. Ornegin, tamir ve tadil
glnUmuizde koruma olarak adlandirilan
pratigin icinde yer alan ve farkli
anlamlara sahip sézcukler iken19, bu
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Tadilattan Restorasyona,
Alelade Olandan “Disipliner”
Olana

Koruma kavramlarindaki déntsimdun,
linguistik farklilasma ile birlikte
pratiginin degisimine de isaret

etmesi, korumanin bir bilim

dali haline gelmesiyle mUmkudn
olmustur. Korumanin disipliner bir
alana dontsimunin gerceklestidi
Avrupa, ilgili literatlrl de Uretmistir.
Kavramlarin toplumsal edimlerin GrdnG
oldugunu akilda tutarak, koruma
literatlrinG olusturan kavramlarin
sadece linguistik kékeninin dedil,

ayni zamanda bilgi kaynagdinin

da Avrupa’nin koruma pratigine
dayandigini séylemek yanlis olmaz.
Bununla birlikte, “eski eserlerin”,
“anitlarin”, “kaltdr varliklarinin”
insanhgin ortak mirasi oldugu kabul(;
disipliner anlamda koruma bilgisinin
uluslararasi yayginlik kazanmasi
gerekliligini, tercihten 6te zorunluluk
olarak ortaya koymustur. Bu baglamda,
dlinyadaki genel egilime paralel olarak,
Tlrkiye’de de 6zerk bir bilgi alani
haline gelen koruma disiplini ile birlikte;
tamir, tadil, ihya, abide, tetkik, tahkim
ve niceleri literatUrdeki yerlerini, yeni
kavramsallastirmalara birakmistir.

Bununla birlikte, Turkiye’de bilgisinin,
pratiginin ve kavramlarinin mevcut
olmadigi koruma disiplini, sadece
linguistik anlamda degdil, maddi alanda
da; mekanizmalar, kurum ve merciler,
teknikler ve prosedurler, araciligiyla
yeniden insa edilmistir.

Korumanin uluslararasi kabul
gobren prensiplerin isiginda icra
edilmesi fikrinin ortaya konuldugu ilk
belge Atina TUz4dgld (1931) olmasina
ragmen, bu prensiplerin Turkiye’'de
koruma uygulamalarinin temelini
olusturdugunu séylemek mimkun
dedildir. Atina TGzUgU’nde yer alan
ilkelere, Turkiye’deki koruma alanini
dizenleyen kanunlar icinde yer
verilmemistir. Oyle ki, Atina TazuJu
TUrkge’ye yayimlanmasindan otuz G¢
yil sonra ¢evrilebilmistir. Dogan Kuban
tarafindan cevrilen “ Restorasyon
Kriterleri ve Carta Del Restauro” baslikli
metin tGzUgun cevirisinin yani sira,
TUrkiye’deki koruma alaninin tasvir
edildigi bir analizi de barindirmaktadir.
Cok daha kapsamli bir arastirmayi
gerektiren yazinin, konuyla ilgili bir
béliminde Kuban:

“Atina konferansinin Ustinden 30
yil gecmistir. Memleketimizde halé 19.
asir kriterleriyle yUratulen restorasyon
faaliyetleri blyUk bir cogunluk teskil
etmekte, ne ihtisas ne de idare
adamlarinda eski eserlerin muhafazasi
ve restorasyonu hakkinda sarih bir
fikir tebellGr etmis bulunmaktadir. Bu
konuda tespit edilmis ve uygulanmak
mecburiyetinde olan kaideler tayin
edilmedikce, restorasyon alelade bir
tamir ve yenileme mahiyetinde kalip
ayakuUstl yapilmis kesiflere dayan-
dik¢a, milli servetin heba edilmesi
ve kultlr hazinelerinin yok edilmesi
mahiyetindeki bu garip faaliyet devam
edecektir.”

1964 tarihli metinde, TUrkiye'deki
koruma uygulamalari gincel olmayan
tekniklerle ve kurumsalliktan uzak bir
sekilde icra edilen bir pratik olarak
tarif ediliyor. Kuban’a goére “kultar
hazineleri” koruma uygulamalarina
dair kesin kurallarin ve bir yaklasimin
mevcut olmamasindan dolayi! yok
olma tehdidi altindadir. Bu tehdidin
ortadan kaldirilmasi icin énerilen ise
hi¢c kuskusuz “disipline etmek”dir.

Bu noktada Kuban’in metinde tercih
ettigi ifadeler ise, koruma alaninin
TUrkiye'deki gelecegdine isik tutar
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gibidir. Restorasyon kavramina
“ilmi ve teknik kriterlere dayanan”
bilimsellik atfedilirken, tamir ve
yenileme (tadilat) sézcuUklerinin
isaret ettigi uygulamalar alelade ve
ayakuUstl, hatta garip olarak tarif
edilmistir.

Kuban’in cagrisi cok gecmeden
karsilik bulur. Makalenin yayinlandigi
1964’te Venedik’'te toplanan
konferansin sonug¢ bildirgesi, Atina
TUzUgu’'nl “renove” ederek, koruma
alaninin “kurallarini” 16 madde
halinde ortaya koymustur. Venedik
TUzUJU, korumanin uluslartstl bir
kimlik kazanmasi amacina uygun
olarak; aralarinda Turk¢e’nin de
oldugu 28 farkl dile cevrilerek,
t0z4gun barindirdig kriterlere, ulusal
ve uluslararasi koruma kanunlarinda,
yoénetmeliklerde ve rehberlerde genis
yer ayrllmlstlrzo. TUzUk glnimUzdeki
koruma tartismalari icin gecerliligini
koruyan bir referans noktasi olmayi
strdirmektedir?].

Atina TUzUgU’'nln aksine, Venedik
TUzUJU yayimlandiktan G¢ yil
gibi kisa bir sUre sonra TuUrkce’'ye
cevrilmis ve ayni yil koruma alaninda
denetleme yetkisine sahip tek
yénetsel birim olan Gayrimenkul
Eski Eser ve Anitlar Yiksek Kurulu
(GEEAYK) tarafindan kabul
edilmistir22. Boéylece, Kuban’in o
dénemki ifadesiyle “idare adamlari”
restorasyon faaliyetlerine dair
referanslarini “sarih” bir bicimde
ortaya koymustur. Bu resmi onay
ile birlikte, Turkiye’de koruma
“yerel” bilgi ve tekniklerle yapilan
bir uygulama olmaktan ¢cikmis,
evrensel kriterlere dayali bir bilim
dalinin dogru ve yanlisi teyit ettigi
bir dliizene erisilmistir. Bu noktada,
sbz konusu paradigma degdisimi
dncesindeki koruma alaninin
tumayle yerel araclarla sekillenmis,
saf, katiksiz, 6z gibi kavramlarla
aciklanacak sterillikte olmadigini
belirtmek gerekir23. Koruma
paradigmasinin degisimi kulturel
etkilesimlerin sonucu olmaktan c¢ok,
mevcut arkaik yaklasimi reddederek,
yerine bilimsel dogrulugu
ispatlanmis bir model insa etmekten
kaynaklanmaktadir. Farklliklari
butunleyerek ortak bir hafiza/
geg¢mis varmiscasina ortaya konulan
evrensel ilkeler, anlamin/pratigin

farkli kurulmasi ya da kendi icinde
ve yerinde sistemlestiriimesine alan
birakmakta pek de hevesli degdildir.
Koruma disiplinini tesis etmenin
bir diger gerekliligi olarak “ihtisas”
alani géralmastir. ik olarak 1964
yilinda ODTU Mimarlik FakuUltesi
blnyesinde “Tarihi Anitlarin
Bakim ve Onarimi” yUksek lisans
programi kurulmustur24. Ardindan
iTU, YTU, Ege ve MSGSU Mimarlk
FakUltelerinde kurulan yUksek
lisans programlariyla korumanin
doktriner altyapisi olusturulmaya
devam etmistir25. Bu noktada,
koruma bilgisinin transferinde
cevirinin rollndn bir kez daha énem
kazandigi gérulur. Ornegin ODTU’de
yUrdatdlen yUksek lisans programinin
ismi ilk olarak “Restorasyon” olarak
degistirilirken, ardindan “Kulturel
Mirasi Koruma” adini almistir. iTU
Mimarlik FakUltesi’nde ise 1963
vilinda kurulan “Mimarlik Tarihi
ve Roldve Kirsislt” 1973 yilinina
gelindiginde “Mimarlik Tarihi ve
Restorasyon” adini alacak ve
Uc¢ yil sonra kurulacak yuUksek
lisansin adini da “Restorasyon”
olarak belirleyecektir26. Ders
icerikleri ve isimlerinde de benzer
kavramsal farkliliklarin oldugu

terminoloji; bir baska deyisle, kaynagdi
yerel olmayan disipliner bilgi alaninda,
Tlrkce literatlrQ olusturma slrecindeki
aktorlerin kavramsal tercihleri oldukca
dnemlidir. Koruma alanina dair
akademik bilginin insasinda “cevirmen”
olarak yer alan uzmanlarin kavramsal
tercihleri arasindaki “disiplinsizlik”,
koruma alanini disipline etmeye
calisan egitim alanindaki savrulmayi
yansitmasi bakimindan ironiktir. Buna
ragmen, kavramsal konsenstsUin
olusmadigi Turkce koruma
literatUrinde, cevirmenler arasinda
evcillestirici yerine yabancilastirici
yoéntem konusunda blyUk ol¢clde
sessiz bir antlasma varmis gibidir.
Arapca ve Farsca kdkenli kavramlarin
6z Turkgeleriyle degdistirilmelerinin
ardindan, TUrkcgelestirme projesi askiya
alinmis gibidir! Dogrudan bir ifade ile
TUrkcelestirme politikasi modernlesme
projesiyle kol kola yuradigunden,
modern olanin Tlrk¢e olmamasinin
sorun teskil etmedigi gérallr.

Egitim alanindaki 6rgltlenme
yUksek lisans programlarinin ardindan
meslek yUksek okullari ile devam
etmistir. 1989 yilinda MSGSU’de
egitime baslayan “Mimari Restorasyon”
programlariyla, koruma alanina
yeni bir kavram cifti eklenmistir27.

£6KORUMA PARADIGMASININ DEGISIMI
KULTUREL ETKILESIMLERIN SONUCU
OLMAKTAN COK, MEVCUT ARKAIK
YAKLASIMI REDDEDEREK, YERINE BILIMSEL
DOGRULUGU ISPATLANMIS BIR MODEL INSA
ETMEKTEN KAYNAKLANMAKTADIR 39

gorulmektedir. Ayni icerik ve
kapsama sahip derslerin isimleri
birbirinden ayrilirken, séz konusu
ayrisma programlar arasinda oldugu
gibi, ayni programdaki derslerin
adlarinin da siklikla degisimi olarak
karsimiza cikmaktadir. Ornegin,
MSGSU’de “Restorasyon Projesi”,
iTU’de “Koruma Projesi”, Dokuz
Eylal Universitesi’nde “Réléve

ve Yap! Analizi” basliklarinda
mUfredatta yer alan dersler ayni
icerige sahiptirler. Bu érneklerin
kolaylikla cogaltilabildigi akademik
programlarin ve iceriklerin
olusturulmasinda kullanilan

Restorasyon teknikeri yetistirmek
amaciyla kurulan programlarin sayisi
hizla artarken, istanbul Universitesinde
“Tasinabilir Kaltar Varliklarini Koruma
ve Onarim BolUma” ile, 1996 yilinda
koruma alanina ilk kez dort yillik
lisans programi kurulmustur. Benzer
bir bicimde sayilari artan bu yeni
programlarla birlikte, koruma alanina
ceviri ile tasinan kavramlar, kendi
6zgln dillerindeki anlamlardan evrilerek
farkli baglamlarda kullanilmaya
baslanmistir.

Korumanin disipliner dontstimuna,
yasal dlzenlemeleri ve séz konusu
dizenlemelerin kavramsallastirmalarini

EGE MIMARLIK EKiM 2020
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da dnemli dlclide etkilemistir. 1951
yilinda yUrUrlige giren 5805 sayili
kanunla yUrarlige giren “Gayrimenkul
Eski Eser ve Anitlar YUksek Kurulu
(GEEAYK)” koruma alanini otuz

yili askin sdre yUrarlikte kalmistir.
1973 yilindaki 1710 sayili “Eski
Eserler” yasasi ile tarihi eserlerin
korunmasina ciddi ilk adimin atildigi
séylenebilinir28. Bu dénemde
anitin tanimina dair tartismalar ilk
bakista gdze carparken; bu durum
1983 yilindaki 2863 sayili “Kualtlr ve
Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu”

gOstermektedir. S6z gelimi 2863
sayili yasada31 tamirat, tadilat,
koruma, muhafaza, onarim, rélove,
restorasyon, yenileme, anit, ktlttr
varhgi gibi sézcUkler birbirlerinin
yerlerine kullaniimaktadir. Kavramsal
yelpazenin genisligi ilk bakista
koruma literatlrinin zenginligi
olarak okunabilecek olsa da;
sdzcUkler arasindaki epistemik
farklarin gbrmezden gelinerek
kullaniimasi, literattrd baglamindan
koparilarak “aynilastiriimis”

kavramlar kiimesine donUstirmuUstar.

FEKAVRAMSAL YELPAZENIN GENISLIGI

ILK BAKISTA KORUMA LITERATURUNUN
ZENGINLIGI OLARAK OKUNABILECEK
OLSA DA; SOZCUKLER ARASINDAKI
EPISTEMIK FARKLARIN GORMEZDEN
GELINEREK KULLANILMASI, LITERATURU
BAGLAMINDAN KOPARILARAK
“AYNILASTIRILMIS” KAVRAMLAR KUMESINE

DONUSTURMUSTUR 47

ile UNESCO tarafindan benimsenen
“kaltar varhgl” (cultural heritage)

tanimi kullanilarak ortadan kaldiriimaya

Ca|I$I|mI$tII’29. UNESCO’nun yani sira,
ICOMOS, ICCROM, Avrupa Konseyi
gibi uluslararasi kurumlarin koruma
alanina dair getirdikleri yenilikler
TUrkiye'deki yasal dUzenlemeleri
dogrudan etkilerken; bu kapsamda

Uretilen yabanci dildeki her yeni metnin

cevirisi, koruma literatlrinin yeniden
evrilmesi anlamina gelmektedir.

S6z gelimi, batili Glkelerde bilimsel
korumanin yapilabilmesi icin arastirma
laboratuvarlari kurulurken, benzer

bicimde Turkiye’de 1984 yilinda Anitlar

ve Mlzeler Genel MUdurligit’'ne
bagl olarak Restorasyon ve
Konservasyon Merkez Laboratuvari
kurulmustur3o. “Restorasyon”
ve “konservasyon” kavramlarinin
birlikte kullanildigi kurumsal
laboratuvar, koruma alanindaki
laboratuvarlarin isimlendirilmesinde
marka haline gelerek, konservasyon
sb6zcUgunl koruma laboratuvarlari ile
Ozdeslesmistir.

Kavramlarin sacilmasi yoénetsel
alanda da egitim alanina paralellik

EGE MIMARLIK EKIM 2020

Sézclklerin timUnUn bir arada
kullanilmasi semantik farklilasmaya
isaret etmediginden, bir bakima
tUmUndn yok edilmesi anlamina
gelmektedir. S6zU edilen kavram
cesitliginin semantik zenginlikten
cok bir semiyotik cokluga isaret
ettigi; yasanin daha detayl tasviri
niteliginde olan ulusal ttzuk,
yoénetmelik ve mevzuatlarda

gbdzler 6nlne serilmektedir.
Ornegin, 2005 yilinda Kaltar
Bakanliginca yayimlanan “Son Yasal
DlUzenlemelerde Kultlr ve Tabiat
Varliklarinin Korunmasi ve Yerel
Yoénetimler El Kitabi” koruma alanina
dair kavramsal rehber niteligindedir.
Alanin en temel sorularindan biri
olan “neyi koruyoruz” sorusuyla
baslayan yayinin icindekiler
boluma, koruma literatlrinin
ulastigr kavramsal daginikligin
fotografi niteligindedir32.
Derlemenin amacini yazarlar
“mevzuattaki son dlizenlemelerin
Ozellikle yerel yonetimlerle ilgili
boélimlerinin ayiklanmasi” olarak
aciklarken, koruma literatUrinin
tanimlanmasinin, yonetsel kurumlar

icin bile ne denli glic oldugunu ortaya
koymaktadir.

TUrkiye’de koruma alaninin
linguistik ve pratik alandaki
karmasik yapisini, modern korumada
ulasiimasi gereken bir varis noktasi
olarak gérmek yerine, zaman-
mekansal bir yolculuk oldugu
sdylenebilir. Koruma disiplininin
dilsel ceviri araciligiyla bilgisinin
ve pratiginin Uretildigi yerden
TUrkiye'ye dolayimsiz ve “disiplinli”
bir bicimde aktarilamamis olmasi,
farkli alanlardaki ve cografyalardaki
benzer modernlesme silrecleri gbz
6nlne alindiginda sasirtici degdildir.
Melezligin etkilesimin kacinilmaz
bir sonucu oldugu akilda tutularak,
korumanin modernlesmeyle birlikte
melez olarak Uretilen dilsel ve pratik
alanin niteliginin sorgulanmasi, bir
baska arastirmanin konusu olabilecek
kapsamli bir tartismaya isaret
etmektedir. Yine de, bu baglamda,
bir taraftan tamirat-tadilat-ihya
kavramlarinin kullanim sikligi
azalirken; restorasyon, konservasyon,
koruma, onarim gibi kavramlarin
her biri, bitimsizce yeniden Uretilip
“6zUnden” koparilimis, anlamlari
yamultulmus ve kaydirilmis araclara
déntsuyor. Ote yandan, pratigin
disipliner olmadigi dénemde “eski
eserlerin” tadilati icin dtzeltme,
dengeleme ve ayarlama gibi amaclar
On planda iken; sonrasinda “kultar
varliklarinin” restorasyonu icin
bilimsel projelere ihtiya¢c duyuluyor.
Modernlesme(me) sarkacinin iki
ucunda gidip gelen koruma alaninda,
ceviri aracihgiyla literatlre dahil olan
“yabanci” kavramlar ise, kavramlarin
ana dillerindeki karsiliklarina
yabancilasacak kadar yerlilesirken;
on vyillardir s6zU Uretilip, icerigi
tanimlanamayan nesneler olarak
“iletisimi” sagliyorlar!

DIPNOTLAR

1 SUphesiz ki, s6z konusu tarihlendirme
tartismaya aciktir. Ondokuzuncu yUzyil
Fransa’sinda Violet Le Duc 6nculuglnde ortaya
¢ikan koruma tarih yaziminin kaltlesmis orjin
noktasi olan tarihlendirme yerine, korumanin
uluslararasi anlamda kurumsallastigi Atina
Kongresi (1931) ile baslayan, 6zellikle de Venedik
TUzUgu(1964) sonrasi donem vurgulanmak
istenmistir.
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OZET izmir'in 1922 yilinda gecirmis oldugu buyutk
yangin sonrasindaki ‘tamir’ sirecinde insa edilen
6nemli yapilardan biri olan Silahc¢ioglu Hani, déneminin
mimari anlayisinin ve tamir edilen bir kentin yasadigi
dénUstmun izlerini tasir. Calismanin amaci; izmir’in
Konak ilgesinde Gazi Bulvari Gzerinde bulunan
Silah¢ioglu Hanrnin Cumhuriyet sonrasi modern
izmir kentinde temsil ettigi degerleri; yapinin fiziksel
ozellikleri, kentsel mekanla kurdudu iliski Gzerinden
aktarirken; giinimuze kadar gecirmis oldugu
restorasyon / tamir faaliyetlerinin yapinin temsil
ettigi anlamlar ve sahip oldugu degerler lzerindeki
yansimalarini ortaya koymaktir.

ANAHTAR KELIMELER Erken Cumhuriyet Dénemi Mirasi,
izmir Silahcioglu Hani, izmir hanlari

sAG USTTE izmir'in yangin alanlari
ve yeni imar duzenlemesi, Prof. Dr.
Cinar Atay arsivinden) (Sekil 1)

izmirin yangin alanlarinin
gunumuzdeki hali ve Silahcioglu
Hani'’nin konumu, Goéruntld Google
Earth’den elde edilmistir (Sekil 2)

SAG ALTTA BUylik Yol (Gazi Bulvar)

1926 yillari, Prof. Dr. Cinar Atay
arsivinden (Sekil 3)
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5. ylzyil baslarinda bir liman kenti
olarak yukselise gecen izmir; 17.
ylzyildan itibaren &énemli bir ticari
merkez konumuna gelmis, kentte
asirlardir stren ticari faaliyetlere
paralel olarak da kentte dnemli
bir ticari yap! stogu olusmustur.
19. yUzyihn ikinci yarisinda ticari
faaliyetlerin gelisimiyle birlikte
ortaya cikan borsa, banka gibi yeni
yapl tipolojilerine ek olarak, kentteki
mevcut yapi tdrlerinden olan hanlar
da degisime ugramistir. Bu dénemin
hanlari; glnimuzdeki is merkezlerinin
OncllU nitelikte sayilabilecek, ddonemin
islevsel gerekliliklerini karsilayacak
bicimde; depolama, sergileme ve
pazarlik islevlerini barindiran ¢cok
amacli mekanlar barindirmaktadir.
Kentin ticari yasamindaki degisim
hem mimarlik Grlnleri hem de kentsel
mekanda bazi donlstmlere dnctltk
etmistir. 19. yUzyilin ikinci yarisinda
baslayan bu déntsimun izleri
glnUmuzde halen devam etmektedir
(Uzun, 2013).
1922 yilindaki yanginda ticaret
merkezinin bUyudk bir b&Iimani
kaybeden izmir, yangin sonrasi
gerceklestirilen planlama ve imar
calismalariyla yeniden insa edilirken;
(Sekil 1) kent merkezi ticari anlamini
korumay! strdirmuastdr (Uzun, 2013).
1922 yanginin ardindan hazirlanan
Danger-Prost planinda “is merkezi
mintikas!” olarak belirlenen alan
icerisinde yer alan Mimar Kemalettin
Caddesi ve Gazi Bulvarr’nin bir
bolumU han-carsi tipolojilerindeki
ticari yapilarin yogun olarak yer aldigi
boélgelerdir. Danger-Prost planina
uygun olarak planlanan Alsancak

bolgesi ile eski kent dokusunun
birbirine eklemlendigi, gecmiste
“Pestemalcilar Carsisi” olarak da
nitelendirilen bu alan, izmir'de I. Ulusal
Mimarlik Dénemi’ne ait yapilarin
Onemli bir bolimund barindirir (Bilsel,
20009; Eyulce, 2009). I. Ulusal Mimarlik
Akimrnin izmir'deki yansimalarini
goérdigimiz bu bélgede yer alan
nitelikli yapilardan biri; 1927 yilinda
insa edilen Silah¢ioglu Hanrdir.
GUnUmuzde ticari islevini strduren
han; bir Erken Cumhuriyet Dé&nemi
mirasi olarak, kentin gecirdigi ticari ve
fiziksel degisimin ve dénemin mimarlik
akiminin izlerini barindirmaktadir.

Bu calismanin amaci; yapinin
Cumbhuriyet sonrasi modern izmir
kentinde temsil ettigi degerleri; yapinin
fiziksel 6zellikleri, kentsel mekanla
kurdugu iliski Gzerinden aktarirken;
gunimuize kadar gecirmis oldugu
restorasyon/tamir faaliyetlerinin yapinin
temsil ettigi anlamlar ve sahip oldugu
degerler Gzerindeki yansimalarini
ortaya koymaktir. Bu baglamda yontem
olarak; 6ncelikle literatlr calismasindan
yararlanilarak yapinin kent tarihindeki
yeri ve dnemi aktarilmis, devaminda
izmir 1. Numarali Koruma Kurulu ve
yapinin proje muellifi aracilidi ile yapiya
ait eski roldve/restorasyon cizimleri
ve eski fotograflarina ulasiimistir.

Son olarak yapinin ginimuzdeki
kosullarinin saptanabilmesi icin

yapl! sahiplerinin izni dogrultusunda
yerinde inceleme gerceklestirilmistir.
Bu calismalar sonucunda elde

edilen veriler dogrultusunda yapinin
bulundugu tarihsel cevre ve yapinin
gecirdigi déntstmler UGzerinden bir
degerlendirme yapilmistir.



I. Ulusal Mimarhk Akimi ve
Izmir’deki yansimalari

Osmanli imparatorlugu’nun Avrupa’daki
gelismelerden etkilenmesi sonucu

18. ylUzyilda baslayan “Batililasma”
egilimleri, 19. ylzyiln ilk yarisinda
Osmanli Reformu olarak da

tanimlanan Tanzimat Fermani ile
devam etmis; yasal, yénetimsel ve
toplumsal yapilanmadaki degisimlere
ek olarak kentsel mekéana iliskin
dlzenlemeler de gerceklestirilmistir.
Bati sdbmUrdsine karsi koyan ancak

bir yandan batililasmay! da amaclayan
ulusculuk; iktisat, sanayi gibi pek ¢cok
alanda yansima bulurken, mimaride

de etkisini gosterir (Eylce, 2009).
Ulusculugun etkileri; 1908 ile 1918 yillari
arasinda, Turkiye’de imparatorlugun
gec¢ déneminin klltUrel karmasikligi

ve ideolojik &zlemlerini simgelestiren
bir mimari Uslup olarak ortaya cikar.

Bu mimari Gslubun temel fikri; “klasik
Osmanli mimarisinden alinan dekoratif
unsurlari (6zellikle yarimkure seklindeki
Osmanl kubbeleri, destekleyici
dirsekleri olan genis ¢ati konsollari, sivri
kemerler ve tezyini ¢ini dekorasyonu)
ile yeni insa tekniklerini (betonarme,
demir ve celik) birlestirmekti”
(Bozdogan, 2015). I. Ulusal Mimarlk
Akimi'nin en belirgin 6zelliklerinden biri;
cephe dizeninin plandan daha 6ncelikli
olmasidir. Dénem yapilari; simetrik
kUtleler, Uc¢ kath cephe dlUzeni, genis
sacaklar, kodse girisleri, kdse kuleleri,
her katta degisen pencere dlzeni, ¢ini
panolar, kabartmalar, kat silmeleri gibi
cephe 6zellikleriyle 6ne ¢ikmaktadir
(Aslanoglu, 1980). O dénemde “Milli
Mimari Rénesansi” olarak ifade edilen
eklektik Osmanli canlandirmaciligi;
sonralari mimarlk tarihgileri tarafindan
“Birinci Milli Uslup/I. Ulusal Mimarlk
Akimi” olarak tanimlanmis ve bu
mimari akim yUlzyil basindan 1930’lara
kadar Turkiye’nin mimarlik sdéylemi ve
pratigine egemen olmustur (Bozdogan,
2015).

1922 yilinda Rum ve Ermeni kesimin
kenti terk etmeleri asamasinda cikan
bUyUk yangin izmir’'in hem fiziksel
hem de sosyal yapisinda blyUk
bir donlsiime neden olmustur.
Kozmopolit bir kimlige sahip olan
kent; Kurtulus Savasi’nin ardindan
Ermeni, Rum, Yahudi ve Levanten
nUfusun azalmasinin da etkisiyle,
Cumbhuriyet déneminde farkli bir

kimlige blUrinmuUstUr. Kentin en
gelismis alanlarinin yok oldugu, yaklasik
U¢ yuz hektarlik bir alani kaplayan
yangin yerinin yeniden planlanmasi bir
yandan da; yeni Cumhuriyetin “modern
kent”ini yaratmak icin dnemli firsatlar
sunmustur (Kog, 2001; Ballice, 2004).
izmirde Cumhuriyet’in ilk yillarinda
insa edilen I. Ulusal Mimarlk Akimi
yaplilari, Konak cevresi ile kentin
yangin sonrasl planlanan alaninda,
glnUmuzdeki Mimar Kemalettin
Caddesi, Fevzi Pasa Bulvari ve Gazi
Bulvari’nda yer almaktadir. Yangin
sonrasl enkaz haline gelen bdlgenin
yeniden insa edilmesi amaciyla; izmir’in
ilk kapsamli kent plani olan 1924-1925

tarihli Danger-Prost plani hazirlanmistir.
Plandan beklenen; yangin alaninin

imar edilmesine ek olarak kentin
ekonomisini de canlandirmaya y&nelik
islevsel ve mekansal dlizenlemelerin
yapilmasidir (Bilsel, 2009). GUmruk
bolgesi ve cevresinde Batililasma’nin
bir gereksinimi olarak pek cok banka,
isyeri, han vb. yapilar bu dénemde

insa edilmistir. Kentin ana ulasim
akslarindan olan Gazi Bulvari ve Mimar
Kemalettin Caddesi’nin bir bélimU bu
dénemde Danger-Prost planina uygun
olarak aciimistir (Sekil 3 ve Sekil 5).
Esnaf ve Ahali Bankasi, Giulio Mongeri
tasarimi Osmanli Bankasi (1926), Tahsin
Sermet tasarimi Borsa Sarayi (1926-
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1928), Mimar Mehmet Fesci’nin tasarimi
BUyuk Kardicali Han (1928), Peker Han,
Akseki Han, Kavaflar Carsisi (1928),
Ahmet Kemal tasarimi Vakiflar Bankasi
ve MUudurlagu (1932) Cumhuriyet’in

ilk yillarinda bu bélgede insa edilen
yapilardan bazilaridir (Bilsel, 2009;
Eylce, 2009). Danger-Prost planinda
“is mintikas!” olarak belirlenen, I. Milli
Uslup’ta insa edilmis finans ve ticaret
yapilariyla donatili bu alan; kentin yeni
ve ¢cagdas is merkezinin ¢ekirdegdini
olusturarak, yeniden kurulan kentte
ulusal ekonominin mekanlarini
yaratmistir (Bilsel, 2009; Cikis, 2011)
(Sekil 4). Kentin yangin sonrasindaki
“tamir” sUrecinde insa edilen,
déneminin mimari anlayisinin ve tamir
edilen bir kentin yasadigi dontstimun
izlerini glntmduUze tasiyan énemli
yapilardan biri de Silah¢ioglu Hanrdir

Silah¢ioglu Hani
Silahc¢ioglu Hani 1927 yilinda Cemal
Sardag tarafindan insa edilmistir.
[. Ulusal Mimarhk Akimrnin
Turk mimarligina dair 6zgln bir
Uslup gelistirme cabasina érnek
gobsterilebilecek 6zel yapilardan biri
olan Silah¢ioglu Hanr’'nin énemli
bir diger 6zelligi de; 1922 yilinda
gerceklesen ve blylk yikimlara sebep
olan izmir yanginindan sonra kentin
yeniden ayada kalkma cabasi icindeki
dénemin bir Grant olmasidir. Yapi; 19.
yUzyilin han tipolojisinden farkli olarak,
déneminin islevsel gerekliliklerini
karsilayacak bicimde bir “is yeri”
niteliginde tasarlanmistir (Sekil 6).
Silahcioglu Hani tapunun izmir-
Merkez Akdeniz Mahallesi, 75 pafta,
958 ada, 9 parselinde kayitlh olup izmir
1 No’lu Kulttr ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kurulu’nun 23.06.1988
gln ve 391 sayili karariyla 1. derece
korunmasi gerekli ktltar varligi olarak
tescillenmistir.

Yapinin Cevresiyle Kurdugu
Hiski

Silah¢ioglu Hani ve cevresini de icine
alan bolge 19. yUzyil boyunca kentin
ticari odagi olarak islev géormdustdar.
1922 izmir Yangini ile kentin ticari
dokusunu da icine alan blyuk bir
alan tahrip olmustur. Bu tahribat ile
birlikte yabanci sermayenin cekilmesi
kentteki uluslararasi ticaret agina da
zarar vermistir. Fakat Cumhuriyet’in

ilk yillarinda yangin sonrasi ortaya
cikan kent bosluklari kayip olarak
degerlendirilmek yerine yeniden imara
acltlip, kentin ticaret merkezinin yeniden
canlandirilmasi amaciyla, planlama
calismalari yapilmistir (Uzun, 2017)
(Sekil 2). Makalenin “I. Ulusal Mimarlik
Akimi ve izmirdeki yansimalari”
boliminde detaylariyla aktarilan bu
planlama calismalariyla kentin ana
ticaret akslari belirlenmistir. Bu akslarin
birlestigi kdse parsellerde; hizmet

ve yonetim yaplilari ile is merkezleri
insa edilmistir. Bu yapilardan biri

olan Silah¢ioglu Hani; Gazi Bulvari ve
Necatibey Bulvari kesisiminde yer alan
parsele konumlandirilmistir (Sekil 7).

Silahc¢ioglu Hani ve yakin
cevresi; neredeyse timuayle giyim
sektdrlne hizmet veren, satis ve
depolama islevlerine sahip yapilari
barindirmaktadir. Kentin gelisim sUreci
icerisinde; kent merkezindeki yogun
yapilasma ve kat artislari bu bélgenin
fiziksel yapisini degdisiklige ugratmistir.
Bu degdisim sUreci icerisinde Fevzi
Pasa Bulvari ve Gazi Bulvari Uzerinde
bulunan yapilarin cogu yikima
ugrarken; cok azi 6zgln kimligini
korumayi basarmistir (Uzun, 2017).
Silahcioglu Hani; I. Ulusal Mimarlhk
Akimr'nin énemli érneklerinden biri
olarak dikkat cekici cephe duzeni
ile bulundugu alandaki énemli réper
noktalarindan biridir.

Yaplya erisim hem Gazi Bulvari
hem de Necatibey Bulvari Uzerinden
saglanabilmektedir. Yapi kdse parsele
konumlanmis oldugundan her iki akstan
da ulasilabilir bir noktadadir. Silah¢ioglu
Hanrnin bulundugu alani da kapsayan,
Fevzi Pasa ve Gazi Bulvarlari arasinda
kalan bélgede, alanin sahip oldugu
degerin kentli tarafindan anlasilabilmesi
ve en dnemli sorunlarindan biri olan
otomobil istilasindan kurtulabilmesi ve
yayalastirilip kentliye kazandirilmasi
amaciyla 2002 yilinda Mimar
Kemalettin Moda Merkezi Projesi
hazirlanmistir. Proje, Prof. Dr.

Ahmet Eylce ve Konak Belediyesi
calisanlari tarafindan hazirlanarak
hayata gecirilmistir (Eylce, 2002).
Yogun olarak toptan ve perakende
ticaretin yapildigi bu bélgede yaya
akslari, durak noktalari ve meydanlar
olusturularak bolgenin kent ile iliskisinin
glclendirilmesi hedeflenmistir. Bu
dizenleme glinimuzde yap! bloklari
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arasinda kalmis olan ve insa edildigi
ilk yillar ile karsilastirildiginda kent
icindeki belirgin varligi oldukca
azaldigi goérilmekte olan (Sekil 8)
Silah¢ioglu Hanrnin gérindrltgini
kismen de olsa arttirmis ve maruz
kaldigi yodun yaya ve tasit trafiginin
olumsuz etkilerini azaltmistir.

Yapinin Mimari Kimligi
Silahc¢ioglu Hani zemin Uzerine Uc¢
kat olarak insa edilmistir.

I. Ulusal Mimarlk Akimrnin
belirgin 6zelliklerinden biri olan
yapl! tasarimlarinda dis cepheye
verilen 6nem ve éncelik bu yapiya
da yansimistir. Kdsede yer alan
bolumin yuvarlatilip yUkseltilerek
kule seklinde sonlandirilmasi ve
ana kutleden farklilasmasi kltle
organizasyonundaki en temel
karardir. Cepheler Osmanli ve
Selcuklu Mimarisi ile donemin
mimari anlayisi harmanlanarak
tasarlanmistir. Tac kapi

niteligindeki girisler ile kdseler

ve kubbenin vurgulanmasi,
kemerli pencere acikliklari bu
duruma &érnek niteligindedir.
Yapida yuvarlatiimis kdse, Ust
katta kemerli ve alinlikli, ikinci
katta kemerli ve birinci katta
dikddértgen Ucll pencere dlzeni
seklinde tasarlanmis ve zemin
katta yapinin ana giris kapisi ile
sonlandirilmistir. Ana giris kapisi,
mukarnas baslikl iki mermer
sttun ve U¢ sivri kemer ile tasinan
bir portal gérinimuindedir. Birinci
kata girisi saglayan dékme demir
giris kapisi ise cicek motifleriyle
bezelidir (Uzun, 2013).

sOL USTTE GUnUmuUzde Gazi Bulvari ve is merkezleri
(Sekil 4)

Mimar Kemalettin Bey Caddesi, 1935 yillari, Prof. Dr.
Cinar Atay arsivinden (Sekil 5)

izmir Silahcioglu Han’nin ginimazdeki gérintma
(Sekil 6)

Silah¢ioglu Hani konumu (Sekil 7)

Erken Cumbhuriyet Dénemi izmir’i limandan gérinima;
Bilinmeyen kaynak, Temmuz 2020 (Sekil 8)

USTTE Yaplya ait restorasyon projesi 0.00 kot plani,
yapi muellifinin arsivinden elde edilmistir (Sekil 9)

Yaplya ait restorasyon projesi 5.45 kot plani, yapi
muellifinin arsivinden elde edilmistir (Sekil 10)

ALTTA Yaplya ait restorasyon projesi A-A kesiti, yapi
muellifinin arsivinden elde edilmistir (Sekil 11)

Yapiya ait restorasyon projesi Kuzey Goérunusu, yapi
muellifinin arsivinden elde edilmistir (Sekil 12)

£6KOSEDE YER ALAN BOLUMUN YUVARLATILIP
YUKSELTILEREK KULE SEKLINDE
SONLANDIRILMASI VE ANA KUTLEDEN
FARKLILASMASI KUTLE ORGANIZASYONUNDAKI
EN TEMEL KARARDIR 37
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USTTE izmir Silahciodlu Hani ic mekani (Sekil 13, 14)

ALTTA izmir Silahcioglu Hanr’nin 1975 yilindaki
gorinimd; Bilinmeyen kaynak, Temmuz 2020 (Sekil
15)

SAGDA Yapiya iliskin 1996 yilina ait fotograf, 1. No’lu
K.V.K.K arsivinden) (Sekil 16, 17)

Yap! tavanlarinda esasli onarim éncesi var olan
bozulmalar (1. No’lu K.V.K.K arsivinden) (Sekil 18,19)

EGE MIMARLIK EKIM 2020

Dis cephede pencere dlzenine
bakildiginda her katta ayri bir Uslup
gelistirilerek tasarlanmistir; Ust katta
sGtunceler ile ayriimis sivri kemerli
doértll pencere dlzeni, ikinci katta
genis sivri kemerli pencereler,
yapinin birinci katinda ise dikddértgen
pencereler yer almaktadir (Sekil-12).
Bu aciklik tasarimi yapiya hareketlilik
katarak ritmik bir diizen yakalanmasini

cidarli bir ortQ ile kapatilmis ve sekizgen
bicimli bir galeri etrafindaki mekanlar
olarak organize edilmistir (Sekil 9,10).
Yapida galeride ve buradan girisleri
saglanan mekanlarin tavanlarindaki
bezemeler, resim isciligi, tavan silmeleri,
alci gbbekler ve galeri tavaninda yer alan
vitray cam, yapinin insa edildigi ddénemde
ic mekan tasarimina verilen é6nemi gbzler
Onlne sermektedir (Sekil 13, 14).

£6D|S CEPHEDE PENCERE DUZENINE
BAKILDIGINDA HER KATTA AYRI BIR USLUP
GELISTIRILEREK TASARLANMISTIR; UST KATTA
SUTUNCELER ILE AYRILMIS SIVRI KEMERL]
DORTLU PENCERE DUZENI, IKINCI KATTA GENIS
SIVRI KEMERLI PENCERELER, YAPININ BIRINCI
KATINDA ISE DIKDORTGEN PENCERELER YER

ALMAKTADIR I

saglamistir. Cephelerde hareketliligi
saglayan diger 6Jeler; mukarnasl
konsollar, balkonlar ve pencere
acikliklarinin Gzerinde yer alan turkuaz
renkli ¢iniler, alt bélimde yer alan
geometrik desenli rélyeflerdir.

Yapinin plan organizasyonuna
bakildiginda; zemin kat kullanimi,
diger katlardan ayri tutularak bagimsiz
kullanima hizmet verecek sekilde
tasarlanmistir. Birinci, ikinci ve G¢lncU
katlar ise gridal konstrtksiyonlu ¢ift

Yapinin Giiniimiize Kadar
Gegirdigi DOniisiimler
Silah¢ioglu Hani, 1927 yilinda “is yeri”
olarak insa edilmis; ilk insa edildigi
dénemden 1944 yilina kadar “Sanat
EnstitisU” olarak islevlendirilmistir. 1945
yilinda ise Sanat Enstitlst “izmir Kiz
Sanat Enstitist”’ne dénUstlrllerek ayni
islevini sGrdirmeye devam etmistir.
Kentlinin hafizasina egitim islevi ile
kazinan yapi zemin katlarinda farkh ticari
faaliyetlere hizmet verecek dikkanlar
seklinde kullanilirken, uzun yillar boyunca
Ust katlarinda egitim yapisi olarak
degerlendirilmistir; izmir Kiz Sanat
Enstitist’'ntn kapatilmasi sonrasinda
Ozel egitim kurumu ve bir dénem 6grenci
yurdu olarak kullaniimistir (Uzun, 2013)
(Sekil 15,16,17).

Yapinin 6zel bir egitim kurumuna
hizmet verdigi ddbnemde, zemin katlar
bagimsiz dikkanlar seklinde kullaniimis;
yapinin diger katlari bu egitim
kurumuna ait siniflar ve ofisler olarak
dlUzenlenmistir.

Silah¢ioglu Hani 2000’li yillarda bir
esasli onarim gecirmistir. Bu onarim
ile tasiyici sisteminde ciddi sorunlari
olmayan yapinin, bakimsizlik, nem,
kirlenme ve rutubet kaynakli yapi
elemanlari ve kaplama malzemelerinde
meydana gelen bozulmalarin (Sekil
18, 19) tamirinin yapilmasi ve yapl i¢in
ilerleyen yillarda tehdit olusturabilecek
struktarel ve fiziksel sorunlarin énine



gecilmesi hedeflenmistir. Yapiya ait
roldove-restorasyon projeleri muellifi
Erdal Kemahlioglu’'dur; restorasyon
uygulamalari Aygit Mimarlik tarafindan
gerceklestirilmistir. Restorasyon
calismalari kapsaminda; yapinin dis
cepheleri yeniden sivanip boyanmis,
tim ahsap dogramalar 6zgUln detayina
uygun olarak yenilenmistir. Yapinin
kdsesinde bulunan kule kubbesinin
ahsap konstrUksiyonu yenilenmis;

Uzeri kursun plaka ile kaplanmistir.
Catida, galerinin Ust kismi olan ¢elik
konstriksiyon ve Uzerinde yer alan cam
yenilenerek boyanmistir. Teras cati olan
kisimlarda ise su izolasyonlari yapilarak
yapinin yasayabilecedi muhtemel
rutubet ve su sorunlarinin éntne
gecilmesi amaclanmistir. ic mekanda,
tim i¢ duvarlar ve tavanlar yeniden
sivanarak Uzerine saten al¢i yapilmistir.
Dokuz Eylul Universitesi Gluzel Sanatlar
FakUltesi Resim B&IUmU 6gretim
Uyeleri ve 6grencileri tarafindan yapilan
calismalar ile yapinin birinci katinda yer
alan tavan resimlerinin restorasyonu
gerceklestirilmistir. Birinci kat
tavanlarinda yer alan resimler referans
alinarak yapinin diger katlarinda da
ayni uygulama gerceklestirilmistir.
Tavanlardaki kat silmeleri ve gdbekler
onarilip altin varakla bezenmistir (Sekil
20, 21). Yapidaki yer kaplamalari ve

ic kapilar temizlenerek korunmustur
(Ozturanl, 2019).

Gerceklesen restorasyon
uygulamalari sonrasinda yapi, 2006
yilinda izmir BiyUtksehir Belediyesi
tarafindan diizenlenen “Tarihe Saygi/
Yerel Koruma Odulleri” kapsaminda
“Ozgln islevin Degistirildigi Esasli
Onarim” ve “Emek” dallarinda 6dule
deger bulunmustur (Ozturanli, 2019).

Silah¢ioglu Hani, gegirdigi esasli
onarim sonrasinda da 6zel egitim
kurumu olarak 6grencilere hizmet
vermistir. Bir stre bos kalan yapi
2018 yilinda bir gelinlik tasarim
firmasi tarafindan kiralanarak, basit
bir onarim sonrasi ticari faaliyetine
devam etmistir. GUnimUtzde yapinin
zemin kati bagimsiz giyim madazalari
tarafindan ticari islevle kullanilmaya
devam ederken, diger katlar bahsi
gecen firma tarafindan kullaniimaktadir.
Yapinin birinci kati tasarlanan giysilerin
sergilenmesi amaciyla, ikinci kati idari
ofisler olarak, G¢clncl kati ise atdlye
olarak kullaniimaktadir (Sekil 22,23,24).

Yapinin Sahip Oldugu
Degerler

izmir'de Erken Cumhuriyet Dénemi
Mimarligrnin ve kentin yeniden insa
sUrecinin 6nemli bir temsilcisi olan
Silahclioglu Hanrnin sahip oldugu
degerler yapinin; “korunmasi gerekli
bir klltdr varligi” olarak tanimlanmasini
da saglamaktadir. Silah¢ioglu Hani
kUltdrel miras degerleri baglaminda
incelendiginde yapi;

. Cumbhuriyet’in ilk yillarinda hakim
olan mimari ve kultlrel anlayisin bir
Grdna olarak I. Ulusal Mimarhk Akimrnin
etkilerinin yapida acik bir sekilde
okunabilmesi ile insa edildigi donemin
mimarlik anlayisini ginimuzde de
yvansitabilme 6zelliginde olmasi
nedeniyle; tarihi deger ve belge
degerine,

. Insa edildigi dénemden itibaren
6zgUnligunl koruyarak ginimuze
ulasmis olmasi ve déneminin cagdas
anlayisi ile han islevinden is yeri islevine
evrilerek insa edilen &ncl bir yapi
o6zelliginde olmasi nedeniyle; 6zgUnlUk
degerine,

. 19. ylzyil sonundan ginimuze
degdin ticaretin kesintisiz ve yogun
olarak yapildigi bir bélgede yer alan
dnemli ticari yapilardan biri olmasi
ve ayni zamanda . Ulusal Mimarlik
Akimr'nin énemli temsilcilerinden biri
olarak ginimuzde varligini strddrldyor
olmasiyla; temsil degderine,

. Konumu itibariyle ve yapi
kUtlesindeki yuvarlatilarak olusturulmus
kose kulenin yarattidi etki ile
bulundugu bdlgede icin bir réper haline
gelmis olmasi nedeniyle; simgesel
degere,

. Yapi cephelerinde ve i¢c mekanda
bulunan cini, resim ve desenler ile
doéneminin estetik anlayisini yansitmasi
ve yapida yer alan el isciliginin yapiya
bir deger olarak katilarak, ginimuze
kadar korunmus olmasi nedeniyle;
estetik deger ile sanat ve zanaat
degerine,

. Insa edildigi ddnemin mimari
yvapim tekniklerini yansitmasi sebebiyle;
teknolojik degere,

. Insa edildigi dénemden itibaren,
islevsel déonlUstmler gecirse de, dnce
egitim isleviyle ginimuzde ise 6zgln
ticari islevi ile kesintisiz bicimde
kullaniminin sUrddrdlmesiyle; kullanim
degeri ve sureklilik degerine,

. Uzun yillar boyunca kentte
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dgrencilere egitim isleviyle hizmet
etmis olmasi ve Necati Bey Bulvari

ile Gazi Bulvari kesisiminde, kentlinin
yogun olarak kullandigi bir sirktlasyon
hatti Gzerinde yer almasiyla, kentlilerin
belleginde yer etmis énemli bir imge
olarak; ani degerine sahiptir.

Degerlendirme

izmir kent merkezinin 1922 yangini
sonrasl yeniden insasi; kentsel alanin
fiziksel anlamda tamir edilmesinin
yaninda kaybolan kentsel bellegin

de onarimi, var olan izlerin tamiridir.
Kentin énemli kirilma noktalarindan
olan bu tamir slrecinde insa edilen
bir yapi olarak Silah¢ioglu Hani;
kentsel bellegin yeniden insa edildigi
bu dénemin, Cumhuriyet sonrasi
modern bir kent kurma ve yeni bir
ulusal mimari dil olusturma cabalarinin
izlerini ve anlamini barindirmaktadir.
1922 &ncesi de ticari isleve sahip olan
bolge, Danger-Proust plani sonrasi bu
islevini strdirmeye devam ederken;

B LA

WEDDING DRESS
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Silah¢ioglu Hani dénlsen bir kentsel
cevrede tarihsel baglamdan gelen
islevsel sUrekliligin sGrdUrtlmesine
katkil saglayan yapilardan biri olmustur.
Yapl! ayni zamanda hanlarin degisen
mekansal kurgusunun ve dénemin yeni
isyeri-han tipolojisinin kentteki dnemli
temsilcilerindendir. Yapinin bulundugu
kentsel cevre; Danger-Prost planinin
uygulamaya kondugu dénemden
gunimuze degdismeye ve ddnlsmeye
devam etmistir. I. Ulusal Mimarhk
Akimi etkisiyle yeniden imar edilen bu
bolgede; Il. Ulusal Mimarlik Akimi'na
ait yapilara ve modernist Gslubun
izlerine rastlanirken; ginimiuzde insa
faaliyetleri sirdUrdlmektedir. Kentin
ticari bélgesinin bu donistimt mimari
anlayisin degdisimini de yansitir. Kentsel
alanin bu hizli ddntsimu icerisinde;
korunmasi gerekli ktltdr varliklarindan
olan Silah¢ioglu Hani 6zgUnlGguna
koruyarak, déneminin izlerini yansitan
bir temsil imgesi haline gelmis, ticari
islevli bir anit yapi niteligindedir.

g A AR

sy

SOLDA izmir Silahciodlu Hani ic mekan
tavan stslemeleri (Sekil 20)

ic mekan tavan detay! (Sekil 21)
ALTTA Silah¢ioglu Hani girisi (Sekil 22)

SAG USTTE Hanin giinUmuzdeki i¢
mekan kullanimi (Sekil 23,24)

Silah¢ioglu Hanrnin gecirdigi
tamir sUrecleri yapiyi fiziksel anlamda
iyilestirip, onarmanin détesinde anlamlar
tasir. Tamir eylemleri yapinin &mrinG
uzatirken; yapinin mimari kimliginin
korunmasini ve sahip oldugu kultdrel
miras degerlerinin de strekliligini
saglamaktadir. Yapiya kimligini
veren bir ¢ini panonun, kubbenin
ya da bezemenin onarimi herhangi
bir yap! égesinin tamir edilerek,
goérundr kihnmasinin étesinde tarihsel
baglaminin, anlaminin, estetik ve
6zglnlik dederinin de korunmasini
ifade etmektedir. Silah¢ioglu Hanr'nin
restorasyon/tamir midahaleleriyle
6zgln kimligini, hizla dénlsen bir
kentsel cevreye ragmen koruma cabasi;
yapinin sahip oldugu tarihi, 6zgunluk,
belge ve temsil gibi degerlerin anlamini
da kuvvetlendirmektedir.

Han, fiziksel ve kultlrel baglamda
irdelendiginde yapinin sahip oldugu
degerler ve tasidigl potansiyeller
ile tarihi kent bellegine katkisi
yadsinamayacak bir boyuttadir. Yapi
insa edildigi tarihten ginimuze kadar
gecirdidi islevsel degisikliklere, bir slire
kullanilmamasina ve yaplili ¢cevresindeki
dénlsime ragmen 6zgUnligund blyUk
Olctde koruyabilmis ve déneminin
Ozelliklerini son derece yalin halde
yansitmayi basarabilmistir.

Han, yapisal dlcekte kdkll bir
degdisiklik gecirmemis olmasina ragmen;

. Bulundugu kentsel cevrenin yillar
icinde yasadigl degisim sonucu olusan
kontrolsliz betonarme yapilasma,

. Yapi ve icinde bulundugu tarihi
cevre ile iliskilenmeden, tasarlanmadan
eklenmis olan tabela, pankart, bilgi
panolari gibi 6gelerin varligi,

. Yapinin zemin katinda yer alan,
satisa cikarilan Grdndn ilgi cekmesi
odakli vitrin tasarimlari yapinin
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goérinlrligunl azaltmakta, kentli
tarafindan algilanmasinin 6nlne
gecmektedir.

. GUnUmuUzde yapinin 6zgln
islevi olan ticari islevi strdurdyor
olmasi olumlu nitelikler tasisa
da; belirli kullanicilar haricinde
kentlinin kaltdr varligina erisimi
ve yaplyl deneyimlemesi mUimkudn
olamamaktadir.

Hanin sahip oldugu degerleri ve
anlamlari strdtrebilmesi, kentli icin
yaplyl hem fiziksel hem de kulttrel
anlamda goérundr kilmakla mimkin
olabilir. GUnUmuUzde yodun bir tasit
sirkllasyonun oldugu Gazi Bulvari ile
yogdun ticari fonksiyonundan 6tara
onemli bir gecis aksi olan Necati Bey
Bulvarrna cephe veren yapinin tim bu
yogdun sirkllasyona ragmen varligini
sahip oldugu degerler ile korumaya
devam edebilmesi icin yapiya uygun
islevlerin secilmesi, yapinin bulundugu
kentsel alanda yapiy! 6n planda
tutmaya imkan verecek fiziksel ve
islevsel kararlarin uygulanmasi, yapinin
kent icin &neminin vurgulanarak
yap! kullanicilarinin, ¢evre esnafinin
ve kentlinin biling dlzeyinin yUksek
tutulmasi gerekmektedir. Bu baglamda
hem kentsel 6lcekte hem de yapi
bazinda bir takim karar gereklilikleri
bulunmaktadir. Yapinin degerinin
sUrdUrualebilir kilinmasi amaciyla
alinmasi gerekli kararlar kentsel
Olcekte;

. Silah¢ioglu Hani ve yakin
cevresinde yer alan benzer ve erken
ddnemde insa edilmis olan, korunmasi
gerekli kaltur varligi olarak tescillenmis
yapilarin arasinda yer alan ginimuze
yakin dénemde insa edilmis betonarme
yapllarin, tasarim, gabari ve malzeme
secimlerinin yalin ve iddiadan uzak
tutularak, tescilli eserler ile uyumlu,
tarihi kent varliginin én planda
tutuldugu bir kentsel dizenleme
benimsenmelidir.

. Yapinin yer aldigi kentsel cevrenin
kentli tarafindan ticari faaliyetler
ile birlikte daha aktif kullaniimasi
ve tarihsel cevre deneyiminin etkin
kilinmasi amaciyla Mimar Kemalettin
Caddesi’'ni de icine alan bu bdlgede
kent bosluklarinin olusturulup, bu
tarihsel cevrede kamusal alanlarin
artirilmasi gereklidir.

. Yapl! ¢cevresi yogun olarak
ticaret islevli yapilar ve dikkanlardan

olusmaktadir. Tekstil yogunluklu bir
carsl niteliginde olan bu bodlgede,

vitrin tasarimlari ile tabela secimleri,
Silahc¢ioglu Hani ile birlikte bélgede yer
alan nitelikli yapilarin géranGrlagana
azaltmakta ve 6zglnlUk degerlerini
zedeleyen birer 6ge olarak kentlinin
karsisina cikmaktadir. Alanin bGttncdl
olarak ele alinip, tek tiplesen

ve boyutlari dlizenlenen tabela,
yonlendirme levhasi ve vitrin tasarimlari
ile bu bdlgenin sahip oldugu degerlerin
kentliye aktarimi kolaylastirilmalidir.

Yapisal anlamda alinmasi gerekli
kararlar ise temel olarak;

. Yapinin islevlendirme asamalarinda
kentli ile yapi arasina sinir koymayacak
fonksiyonlarin secilmesi gereklidir.

. Ticari islevin gerekliligi olan tabela
vb. gibi yapi Gzerine eklemlenecek
eklerin yapiya zarar vermeyecek ve
yapinin 6zgUnlik degerinin énlne
gecmeyecek parametreler esas alinarak
tasarlanmasi gereklidir.

. Yapinin ic mekaninda yer alan el
isciligi c¢ini, resim ve desenler siklikla
bakima ihtiyva¢c duymaktadir. Alaninda
uzman kisiler tarafindan dtzenli
bakiminin yapilmasi, yapinin estetik
deger, sanat ve zanaat degerinin slrekli
kilinmasini saglayacaktir.
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OzET GUnUmUz kentsel meselelerini proje stidyosu
Uzerinden tartismak ve kavramlastirmak mimarlik
egitiminin en 6nemli eksenini olusturmaktadir. 2019-20
Bahar yariyili, Mimari Proje 6-7 temasi, “DOLAPDERE
RECORDs (REstoring-COmunity-REsearch-Data)”,
Dolapdere ve yasayanlari icin, kentsel mekanizmalarla
birlikte calisir hale gelebilecek bir “topluluk arastirma,
Uretim ve egitim alani” énermektir. Stiidyonun ana
izleginin tamir ile paralellik tasidigi séylenebilir.
istanbul metropoliin fiziksel olarak merkezinde, ancak
kentsel dinamiklerin sosyolojik anlamda disinda yer
alan Dolapdere’nin, degisen kentsellik érintuleri

icinde gelecek projeksiyonlarini Gretmek ana hedeftir.
Bunun igin éncelikli olarak kentin islerlik zinciri icinde
Dolapdere’nin nasil bir mekanizmanin parc¢asi oldugu
ve kirillan pargalarinin nasil tamir olacagini belirlemek
onemli gozukur. Dolapdere Record stidyosunda tamir
girisimi dort Uretim ile tanimlanir: haritalama, program,
kesit kolajlar ve proje. Bu makalenin amaci, 6Jrenci
projelerinin ulastigi bicimsel-mekansal sonuglari
anlatmak degil; tamir strecini, yer-baglam tartismalari,
topografya ve bunlara baglh Uretimler Gzerinden
okuyucuya aktarmaktir.

ANAHTAR KELIMELER mimari proje studyosu, Dolapdere,
haritalama, kesit-kolaj, mimari program

EGE MIMARLIK EKIM 2020

RECORD

er-Baglam Dinamikleri

Uzerinden Bir Stiidyo

Tasarlamak

GUnUmuz kentsel meselelerini
proje stidyosu konusu Uzerinden
tartismak ve kavramlastirmak
mimarlik egitiminin en dnemli eksenini
olusturmaktadir. Buglnun kentleri
hizlandikca, karmasiklastikca mimarlik
stidyosunun da ayni 6zellikleri
tasiyacak bicimde evrilmesi, degismesi
6nemlidir.

Bugln metropollerde kamusal
alanlar, bir yandan neo-liberalizm
Uzerinden, anti-demokratik, uzlasmasiz
ve sert mlUdahalelerle déntstardltrken,
diger yandan kentsel hafizanin énemli
bileseni olan tarihsel mekanlar,
dogrudan metalastirilip sermayenin
acik saldirisiyla farkli gérinimlerle
ve Olceklerle tahrif edilmektedir. Bu
nedenle, buglnin kentsel kamusal
mekanlarini her zamankinden daha
cok tartismak, arastirmak ve savunmak
zorunlulugu hissedilmektedir. Mimari
stdyolar; stratli degisimin telasi
icerisindeki bellek yok edici, yabanci ve
dayatmaci yaklasimlardan uzaklasarak,
kentsel kaltirin mekéansal pratikler
ve glndelik hayat Uzerinden yeniden
yorumlanmasina olanak saglayabilir.

iTU Mimarlik Bslimu, 2019-20 Bahar
yariyih, Mimari Proje 6-7 stidyosu
olarak ortaya koydugumuz tema,
“DOLAPDERE RECORDs (REstoring-
COmunity-REsearch-Data)”, istanbul
metropollnin fiziksel anlamda
merkezinde ancak sosyal-kiltlrel-
kentsel 6rintllerden dislanarak var
olan Dolapdere ve yasayanlari icin bir
model énerisidir. Stidyonun ana izledi,
yasayanlarin, kentsel mekanizmalarla

birlikte calisir hale gelebilecedi

bir “topluluk arastirma, Uretim ve
egitim alani” programi énermektir.
Bu program dénerisinin, kaynagini/
dayanagdini bélgeyi tim bilesenleri

ile anlamak ve kendi minér anlatisini
kesfetmek olusturur. Bu anlati, kayit-
disi Uretimi ve potansiyelini gérinUr
kilan, arastirma ve bunlari organize,
Orgutll ve sosyal bir cercevede
yeniden ve isler bir topluluk énerisine
evrilten bir bilgi niteligi tasimalidir.
Ogrencilerden, kamusal mekan
kavramini degisen tanimlariyla
sorgulamalari ve mekansal potansiyelini
kendileri kesfettikleri bir alan icin
kamusal bir program iceren bir yapi
dnerisinde bulunmalari beklenmektedir.
Bu yolla, teorik kavramsal bir konuyu
tasarimin dogasi ve tUm araclariyla
icsellestirerek mekansal bir Uretimle
yorumlama becerisi kazanmalari
hedeflenmistir.

Kentsel mekanda, kamusal
programlarla 6rgutlenen bir yapi 6nerisi
icin 6ncelikle kamusal alanin tartisiimasi
gereklidir ve stidyo bu tartismalarla
baslar.

Sola-Morales (2010) sorar; bGtin
kentsel mekanlar kamusal kabul
edilebilirse, kamusal alani tanimlayan
nedir, kamusal alanin 6zgulltgu nasil
olusacaktir? Kamusal alan, 6zU, birlikte
yasama ve etkilesim olan farkli caddeler
ve meydanlardan olusan birlesik
bir yapiya sahiptir. Bu birlesik yapi
beraberinde yasamin hem paylasiminin
hem ayrismasi/dzellesmesinin
potansiyelini tasir. Kamusal alanin
tasarlanmasina, kalite ve mekanlarin
paylasiilma bicimi distntlmeden,
Ozellikle islevlerin saptanarak
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baslanmasi, bugln artik nadiren tercih
edilen metodolojik bir secenektir. Sivil,
siyasi ve bicimsel anlamda kentselligin
mekanini olusturan, kamu anlayisi ve
idaresinin bir yansimasidir. Catisma

ve dayanisma, kararlilik ve dinamizm,
bagdlanti ve mesafe kamusal mekanin
goéranarlagadar.

Kentsel kamusal alan, farkhliklarin
kendi gibi olmayan ile karsilasmanin
mekanidir. Harvey’e gore “icinden
toplumsal meselelerin belirli bir tar
kavrayisin dogdudu ‘ben’ ile ‘6teki’
arasindaki alisveris daima... mekansal-
zamansal bir yapi arz eder” (1996,
264). Bu zaman-mekansal bGtlnin
icinde kirilmalar, bosluklar ile var olan
degisken ve dinamik yapi kentlerin
karakterini kurar.

istanbul’da “kamusal alan” degisik
acilardan incelenebilir. Kamusal-
6zel kavramlari daha ¢ok toplumsal
pratiklere iliskin strekli bir mtzakereye
isaret ettikleri sGrece anlamlidirlar.
Kentsel alani kamusal hale getiren,
fiziksel niteliginden ¢cok sdylemsel
karsitliklar ve mUtzakerelerdir.

Parklar, téren alanlari, meydanlar

vb. kamusalligin, planl, organize

ve ehil olarak, erk tarafindan
tanimlandigr mekanlardir. Bu alanlar
disinda kamusalligi her dlcekte ve
her durumda talep etmek, kenter
olmanin birincil kosuludur kabuld,
bugln Uzerinde akademisyenlerin
uzlastigi bir yargidir. Yurt disindaki
benzerleri gibi, istanbul’da da kamusal
mekanin kimi zaman kUclk gruplarin
alternatif mekan Uretme pratikleri ile,
Ozellikle zihinsel ve sdylemsel olarak,
ileriye ddnlk mekan-politik bir durus
olusturma potansiyelini de tasidigi
soylenebilir.

Son yillarda yeniden elestirel
okumalari yapilan, Henri Lefebvre ve
Manuel Castells gibi dogrudan kent
siyaseti Uzerine yazmis dusUndrlerin
yani sira Althusser, Gramsci, Foucault,
Sennet, Harvey gibi pek cok dUsinUrin
teorik cerceveleri “mekansal okuma”ya
konu olmaktadir. Kamusal mekandaki
toplumsal iliskilerin islerligini
cdzUmlemek Uzerine kafa yoran ve
bu mekanlari, demokratik, mUsterek
ve yaraticl bicimde kullanmanin
nasil mimkuin olduguna déntk
tartismalarda glclU teorik cerceve
cizen dUsUnurlerinden biri ise Stavros
Stavrides'’tir.

Stavrides’in “kentsel heterotopya”
kavramsallastirmasinin kritik
bilesenlerinden biri de “esikler kenti”
duslncesidir. Stavrides’e gbre esikler,
gecirgen ve evrilen kimlikler arasinda
yaratilan karsilasma ve muzakere
alanlarinin sematik ve ayni zamanda da
gercekgei bir tasvirini sunabilir.

Esikler, toplumsal kimligin déntsim
sUreclerine isaret eder. Hem kultUrel
hem tarihsel nitelikteki otekilige
yaklasmak, mekansal taktikler icin de
ayni derecede can alici bir problemdir.
Mesafe, yani uygun bir karsilasma
uzakhgi, farkliliklarin mtzakere ve
karsilikli anlamanin éndnde bir engel
haline gelmeksizin varhgini strddrmesi
icin gereklidir. Sosyal etkilesimin
teatralligi, esik yaratiminin degisen
kosullarinda fiilen kazanilip gelistirilir
(Stavrides, 2016, 22).

Catismalar ve uzlasmalar
mekani olarak da gérllebilecek
olan “YER”in tarihselligi, degisim
ve dénlslUmlerinin incelenmesi;
tartismalarin derinlestirilmesi ve dogru
sorularin Uretilebilmesi icin elzemdir.
StUdyo icin secilen yer, Dolapdere,

17. ylzyilin sonlarindan itibaren, yakin
komsulugundaki diger semtlerin
gelisimine paralel sekilde fiziksel,
morfolojik ve demografik degisimler
gecirmis bir bdlgedir. Stavrides’in
tanimiyla distnUlrsek Dolapdere,
kentsel heterotopyanin zaman-
mekansalliginda bir esik niteligindedir.

18. ylzyilda bir Rum kdyU olarak
tanimlanan Tatavla, sehrin yeni
yerlesim merkezlerinden askeri bir
Us niteligindeki Taksim’in eteklerinde
konumlanan semt ile 19. ylzyilda
birlesmistir. Bir dere tarafindan
bolinmesi ve kiraz adaclarinin glzelligi
ile 6ne cikan semt, zaman icerisinde
dereden lagim kokusunun yayildidi bir
cOplik haline gelmistir. Veba ylUzinden
Kagithane’ye gd¢ eden sakinlerin
varligi da bu duruma bir kanit teskil
eder. 1913’te hastaliga &énlem almak
amaci ile dere Uzerine yeni bir cadde
insa edilmistir: Dolapdere Caddesi.
1955’te organize sanayi bdélgesi olarak
planlanan semt; otomobil tamircileri,
hurdacilar ve yedek parc¢acilarin var
oldugu bir is merkezine donismustar.
GUnUmuzde ise Dolapdere sanat
merkezi ve oteller ile baska bir yere
doéntsmektedir (Sebin Asik, 2015).

Stavrides’e gore “Akilcilastirma,

bolgelere ayirma ve kentsel islevlerin
netligi gibi ilkelerin yerine artik
ovilen sey 6rgltlenmis olumsallik,
karma kullanimlar ve iletisim odakli
zengin bir kent peyzajidir”. Bu strateji
degisikligi kamusal mekanlarin
anlaminin ve rolinin de yeniden
tanimlanmasi durumunu ortaya
cikarmistir. Degisen roller kapsaminda,
erk, kamusal mekanlari kontrol

altina almak gelistirilen yaklasimlarin
en etkilisi, “mutenalastirma”

dir. “Mutenalastirma” ile kentliye

ait kamusal mekanlar kolektif
tiketimin nesnesi haaine getirilip
“muUsterek mekan suretlerine”
doénltsturalmektedir. “Mutenalastirma,
cesitlilik ve cogulluk retorigiyle
kamuya sunulabilir, ama esasinda,
kamusal mekan kullanimlarina yénelik
kati kurallar koyan oldukca secici bir
mudahaleler dizisidir” (Stavrides, 2016,
136-138).

Sanatin sézd, toplumsal yasami
doénlstirmede dnemli etkenlerden
biridir. Bilbao’da Guggenheim
MlUzesi, Paris’te Centre Pompidou ve
Londra’da Tate Modern gibi yapilar
Uzerinden sanatin cekim noktasi
olusturmasi, hareketlilik yaratmasi
ve kentsel donlUsimde katalizér
olarak rol almasi gbzlemlenebilir.
istanbul’da Dolapdere semti
de benzer bir dénlsim slreci
icerisindedir. Bu dénisidm, istanbul
Bilgi Universitesi’nin birkac
bodIUmMUNUN Dolapdere’ye tasinmasi
ile baslamis olsa da ana etken Arter’in
istiklal Caddesi’nden Dolapdere’ye
tasinmasidir. Evliyagil Dolapdere
ve Gaia Gallery’nin mekan secim
sebebinin, Arter’in Dolapdere’ye
gelisi ile bélgenin yeni bir sanat
merkezi olmaya aday olarak goérlUlmesi
olusu, Arter’in donldsimun en
blyUk tasiyicilarindan biri haline
gelisini kanitlar niteliktedir. Bugln
Dolapdere’de sanat galerilerinin
sayisinin artmasinin yaninda, ofis ve
otellerin de yerini aldigi gt‘)rUIUH.

Mutenalastirma, Dolapdere
6rneginde de gorulduga gibi, aslinda
tlrdes bir kentsel dtzen onerisi
ortaya koyar; farkliliklari yok sayma,
gbrmezlikten gelme ve disarida
birakma girisimidir. Stavrides’e gore,
bu mudahale bi¢cimi, strekli gdzetim
mekanizmalari ile “ézglr” olmayan bir
mekanin sanki kamusal bir mekanmis
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gibi éne surllmesi islemi olarak ele
alinabilir. Mutenalastirma ile yerin
gecmisten beri orayl mekan eylemis
yasayanlari, strekli olarak daha da
cepere dogdru itilirler.

Centre Pompidou; Le Marais’ni
ve Beaubourg’u bir ¢cokintld bolgesi
olmaktan cikararak kentin 6nemli
odak noktalarindan biri haline
dénUstirmstdr. Yurt disinda
sanatin kentsel donlGsimuin dnemli
aracilarindan biri oldugu &rnekler
Uzerinden sanatsal faaliyetlerin
yoksullugu uzaklastirdigini okumak
muUmkuan. Arter ve diger sanat
mekanlarina, gindelik hayatin icinden
ve sokak &élcedinden bakarsak,
Dolapdere’yi déonUstlricl etkisi
Uzerine daha odakli ve gercekgi bir
projeksiyon gelistirebiliriz.

Arter’e Dolapdere Caddesi’nden
tek giris gUvenlik kapisidir ve
yapinin éntndeki havuz adeta gecisi
engelleyen bir sinir olarak islevlenir.
Yapinin cephe araciligiyla kentle
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kurdugu iliski ise iceriden disariyi
go6rebildigimiz ancak tam tersinin
mUumkUn olmadigi bir durumdur.
Adeta ana cadde ile arka sokaklarda
sUren glndelik hayat arasinda
gecirimsiz bir ¢ceper ve kati bir
hacim olarak var olur. Arter’in ice
donuk, yerle iliski kurmayan bigcim
oncelikli tavrinin, ardindan gelen
ve bdélgede konumlanacak diger
yapllar icin ne olctde takip edilir
olacagdl, yakin zamanda cevaplariyla
ylUzlesecedimiz bir soru olarak
varhgini strdtrmektedir. Diger
yandan boélge icin bir diger 6nemli
etken, Istanbul’'un en dnemli dUgum
ve gecis noktalarindan biri olan
Taksim’e yakinlik nedeniyle sayilari
her gecen gln artan niteliksiz
otellerdir. Dolapdere, cadde
boyunca parsel ya da yap! adasi
bazindaki degisimlerle gittikce
Olceksizlesmekte ve konut bolgeleri
ile oto tamirhanelerin sikistigi,
mahalle niteliginin kayboldudu bir
alan héline gelmektedir.

Ozellikle 20 ve 21. yuzyillarda
yasanan degisimler, bdlgenin
etnik ve sosyal kimliginin yeniden
sekillenme slrecine girmesine sebep
olmustur. Dolapdere artik ne eskisi
gibi bir Rum kéyudur ne de hijyen
nedenleriyle kentlinin ugramaya
cekindigi bir bélgedir. Ancak kent
icerisinde cogunlukla etnik, sosyal
ve tarihi gerilimler arasinda yasanan
ve tamir edilmeyi bekleyen bozuk
bir mekanizma olarak yer alir.
Mekanizmanin tamiri ancak mevcut
gerilimlerin kékenine hassasiyetle
inildigi ve kentsel baglamda
tartisildigi takdirde yapilabilir.

Tamirin Aragsalligi ve
Stiidyonun Izlegi

Stldyo sUrecinin butininde ve
Ozellikle alanin kamusalliginin
sorgulanmasinda, mekansal énerinin
Olcedi, zemin kot iliskileri-sifir kotunda
ylzlesilenler, yakin ¢evre sosyolojik
verileri ile bulundugu cevrenin
ihtiyaclarini karsilayan program
Onerileri, kentsel dokunun icindeki atil
alanlarin potansiyelini kesfetme ve
yorumlama becerisi gibi bazi kavramlar,
yaklasimlar ve hassasiyetler éne
ctkmaktadir.

Stldyo bu 6ngoérllerle tasarlanmis
ve yeri tanimak anlamak icin yapilan
okumalarla kurgusu dénem boyunca
glncellenmistir. Stidyonun ana
izleginin tamir ile paralellik tasidigi
sdylenebilir.

Arapca mr kdklinden gelen “tamir”
onarma, canlandirma ve yeniden
insa etme eylemleri ile iliskilenir ve
bir yanlisi veya kusuru dlzeltmeye
calismak anlamina gelir. “Mimar”,
“imar” ve “Omur”tn bu koékten filizlenen
diger kelimeler olusu sasirtici degdildir.
Bir seyi tamir edebilmek i¢cin onun
6zUnG ve calisma mekanizmasini
desifre etmek gerekir. Tamir sirasinda
eklemlenen veya cikarilan parcalar,
ona yeni bir kimlik katar. Bu kimlik,
erek parca, 6z ile bltlnlesebilecegi
gibi bulundugu bedeni inkar ederek
calisma mekanizmasini da bozabilir.
Seloteyp ile birlestirilmis yirtik bir para
ve altin recinesi ile onarilmis kirik bir
coOmlek, iki farkli tamir yaklasimina ve
beden-parca iliskisine érnek olarak
goOsterilebilir. Dolapdere ve son yillarda
insa edilmis Arter gibi sanat merkezleri
arasindaki iliski, yirtik paranin seloteyp

soL USTTE Dolapdere Haritalama: Gerilim,
Sanem Anil (Resim 1)

SOLDA Dolapdere Haritalama: Kent
Okumalari, ilknur Ozer (Resim 2a)

Dolapdere Haritalama: Kent Okumalari,
ilknur Ozer (Resim 2b)

Dolapdere Haritalama: Kent Okumalari,
ilknur Ozer (Resim 2¢)

SAG USTTE Dolapdere Haritalama: Aglar ve
Baglantilar, Gulgicek Karaman (Resim 3)

Dolapdere Haritalama: Aglar ve Baglantilar,
Gulcicek Karaman (Resim 4)
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ile onarilmasina benzer. Cinkl bu
onarimda seloteyp para Uzerinde
baglamindan kopuk bir eklenti gibi
durur, paray! tamir etmez sadece tamir
edilmis izlenimi verir.

Studyo Dolapdere RECORDs
sUrecinde ise yer ve onerilen kamusal
mekanlar arasinda, Kintsugi (altin
recinesi ve ¢cdmlek arasindaki parcalar
arasindaki aracinin degerli oldugu
ve farkliligini ortaya koydugu), yama
(arasi dikilerek kapanamayacak
bosluklar arasinda kendisine benzer
bir materyalle bir yeni parca), 6rgl
(kGc¢uk yirtiklarin, kopukluklarin sikica
dikilmesi) gibi, farkl tamir iliskilerine
ulasmak hedeflenmistir. Dolapdere
metaforik bir beden olarak, kendisine
eklemlenen yeni parcalar, daha glclu
baglantilar ve iliskilerle yeni bir kimlik
kazanmanin hayalini kurar, parca
beden ile birlikte calisir.

Stldyoda Dolapdere’nin tamir
girisimi dort Gretim ile tanimlanir:
haritalama, program, kesit kolajlar ve
proje. Bu makalenin amaci, dénem
sonunda 6grenci projelerinin nasil
bir mimari form ile tamamlandigini
anlatmak degil; tamir sdrecini,
topografya ve baglam tartismalari
ve bunlara baglh Uretimler Gzerinden
okuyucuya aktarmaktir.

Haritalama

Tamir icin nasil bir yol izlenecegi

ve hangi teknigin secilecedinin
belirlenmesi icin bozulmanin,
calismamanin, kaybolan/kirilan/kopan
parcanin ne oldugunun kesfedilmesi
gerekir. Tamirin ilk fazi olan bu kesif,
stidyoda yapilan haritalama calismalari
ile tanimlanmistir. Haritalama salt

bir alan okumasi degil yaratici bir
eylemdir. “Cevre analizi” ile kaliplasmis
ve bugln stidyo egitiminde
terkedilmesi zorunlu bir fiziksel tespitin
cok otesine gecme niyetidir.

Sadece nesnel ve tekil bir bilgi
olarak yeri temsil etmek, yerin
yasamini ve ¢oklu kavrayisini yok etme
tehlikesi barindirir. Aksine; Senel’e
gbre haritalama (2019, 5-18), yer ve
mimarlik arasinda alternatif iliskiler
kurma cabasi icerisindedir. Senel, yeri
egemenligi ve kontroll altina almis
bos bir alan ya da nesne olarak goéren
geleneksel mimarlik Gretim pratiklerini
sorunlu olarak gorar. Mimarlik
dgrencisi ve egitimcisinin istanbul gibi

hizla donlsen bir kentte yer ile etkin
bir sekilde iliski kuramamasi, genelleyici
ve blnyesinde esitsizlikler barindiran
mekanlari ¢cogaltan bir mimarhdga neden
olabilir. Haritalama; yapanin bedeninin
ve perspektifinin dahil olmasi ile birlikte
dominant mimarhk egitiminin yol actigi
duragan temsilleri sorgulatir ve yerin
bilgisini Uretmeye alternatif yontemler
Onerir.

Haritanin otoriter bakis acisi ile
Urettigi tekil bilgiyi elestirerek olusan
haritalama, bakanin ve baktigi konumun
yerin bilgisini degdistirdiginin ve bu
bilginin coklu oldugunun gértlmesini
saglamistir (Diprose, Ferrell, 1991).
Oznel, yani yapanin bakis acisini
Uretiminde yansittigi temsiller; elestirel
haritalamayi ifade eder. Bdylece yerin
bilgisi hem yapan hem de okuyana
gore farklilasir. Yapanin icinde
bulundugu zaman, haritalama bicimi
ve kurdugdu iliski aglari; yerin yeni bir
temsilini yani yeni bir haritalamayi
tanimlar.

Stldyo kapsaminda Uretilmesi
hedeflenen haritalamalar; dondsim
icerisindeki Dolapdere’nin mevcut
yasami ve karakteristik 6zelliklerini
belgeleyen, yeni bir bellege
doénuUstlrerek yok olmasina karsi direng
gOsteren ve yeni anlamlar kurmak
icin gerekli olan araclardir. Verilerin
bir aradaligi, birbirleri ve yer ile olan
iliskilerini 6zgln bir dille ortaya koyarak
genellikle konvansiyonel Uretim
metotlari ile olusturulmus haritalarda
okunmasi mimkudn olmayan iliski
aglarini okutma potansiyeline sahiptir.

Peta Mitchell, post-modern
haritacihdin kireselden yerele, kapsam
olarak da Ulkeden kente yoneldigini;
temel iki 6zelliginin “yerel” olmak
ve bUtlUnleyici yaklasimlarin tersine
“sokak dlzeyinde haritacilik” sloganiyla
da ifade buldugu gibi bilgiden ¢cok
“deneyim” Uzerine kurgulanmak
oldugunu séylerz.

Ogrencilerle Dolapdere beden
araciligiyla deneyimlenerek, harita
cizmek ve haritalamak Gzerine
tartisiimistir. Haritalama, alternatif
anlamlandirma dizenekleri
gelistirmeye acik yapisiyla, yeni
okuma yaklasimlarini karsilayan
araclardan biridir. Cosgrove’a gore
(10), haritalama hem bilginin mekansal
dlzenlemesidir, hem sonraki bilissel
baglantilarin dlrtUsdddr. Bu calismayla
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Ogrenciler, cozUlebilir, tersine
doénUsturulebilir, degistirilebilir iliskiler
agi olusturmuslardir. Ve boylelikle, yeni
kamusallik tanimlarini kurmanin énemli
bir geredi olarak “kentsel mekani tim
boyutlariyla kavrayabilme” nin 6nU
acimistir. (Resim 1,2a, 2b, 2c, 3,4)

Program Uretimi

Bozulan, ¢calismayan, aksayan
mekanizma, organ, nasil yenilenebilir?
Burada tamirin ikinci fazi program
Uretimi devreye girer. Ogrenciler
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Dolapdere 6zelinde deneyimlerini
cesitlendirmislerdir; bit-calinti
pazarindan alisveris, gbcmenlere
kiralanan ya da kayit disi Gretim
mekanlarindaki muglakligin kavranmasi,
parsel bazinda hizla ylikselen ve
azmanlasan oteller ile ilgili fiziksel
tespitler, cogdalan sanat galerilerinin
mekansal dayatmaciligi Gzerine
okumalar... Program Uzerine disinmek,
bolgede gerceklesen bu eylemleri

hem anlamaya ve dénUstUricu

yeni dinamiklerle tartismaya hem

de mekansallastirmaya dénuk bir

adim olarak kullaniimistir. Program
Onerilerinin gelistiriimesinde en énemli
kavrayisin, yasayanlari yerinden
etmeden yasama kosullarini gelistirerek
dogrudan Uretime dahil olabilecekleri
ortamlarin bir parcasi haline getirmek
oldugu soylenebilir. Peki kimdir
Dolapdere sakinleri?
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Dolapdere’nin son yillardaki hizl
déntsimulne tarihsel ve kuresel bir
perspektif icinden bakarsak, 1990
sonrasi ortama hakim olan dénustlrici
etkinin star mimarhklari dogurmasi,
serbest piyasa ekonomisindeki
hareketli ortamin insaat ve gayrimenkul
Uzerine odaklanmasi ve internetin
yayginlasmasiyla imaj caginin
baslamasindan bahsetmek gerekir.
TUrkiye’'de buna paralel ama dinyadan
farklilasarak, 1999 Marmara depremi
ve 2001 ekonomik krizi sonrasi kentsel
dénUsimin eylemselleridir. Kentler,
&zellikle istanbul, icin geri déntlmez
etkileri olan bu yillardaki déndsim
eylemsellerinden en dénemlisi, merkezin
parcalanisi ile birlikte ic gb¢ln yarattigi
konut acigl, kent icinde olusan yeni
yerlesimler ile, insaat faaliyetlerinin
hizli ve tekelci etkileriyle olusan doga
ve sosyal yapi tahribatiyla kentlerde

zaten dezavantajli durumda olan
kesimleri kentlerin disina ya da kent
icindeki ¢coklntl bélgelerine kayisi

ve blyuk yikim-yapim faaliyetleridir.
Olusan esitsizlik ve geri dénllemez
dogda ve kUltdr tahribatinin yaninda bu
blyUk bellek kaybi bile toplumsal olarak
ciddiye alinmasi gereken bir olgudur.

Bu zorlu dénem icerisinde mimarlik
ortamina yeni katilan gérece gen¢
kusaktan bazi gruplar ise, uluslararasi
ortamin da farkinda olarak, icinde
bulunduklari kosullara karsi elestirel bir
mesafe aldilar ve pek cok farkl kanaldan
beslenen kendine 6zgl mimarhk
pratiklerini kurma denemelerine
giristiler. 2017 yilinda TMMOB istanbul
Subesinde acilan Dayanisma Mimarligi
Sergisi, bu tdr mekansal mtdahaleleri
gorinlr kilmayi ve kamuyla paylasmayi
hedefliyordu. Serginin dlizenleme
kurulundan Sinan Omacan’in derse ve
jarilere katihminin, 6grencilerin serginin
kitabi araciligiyla konuya yaklasimlarinda
yeni ufuklar actigi vurgulanmaI|d|r3.

Program gelistirme slrecinde,

Asli Kiyak ingin’in “Made in Sishane”
projesiyle baslayan, “Usta isi Beyoglu”
ile sGiren ve araliksiz yeni projelerle
devam eden Uretim yolculugundan
haberdar olmalari 6grencileri zihinsel
olarak cok gelistiren bir paylasim olarak
aniimahdir.

istanbul’un 6zellikle Osmanli
imparatorlugunun batililasma strecinde
bir zanaat merkezine déntsmesi,
UNESCO Somut Olmayan Kulturel
Miras sdzlesmesi kapsaminda el emedi
ile Gretim, korunmasi gereken kulttrel
degerler, her zanaat atélyesinin ve
ustasinin sahip oldugu zanaat bilgisi ve
deneyimi essizdir. Ancak yeni nesiller
ile gelecege iletilebilir; yeni deneyim
ve bilgilerle zenginlesebilir. Bugln
egitim modelleri gelismekte, yaparak
6grenmek ve U¢ boyutlu canlandirarak
distinmek formel egitimin énemli bir
parcasl haline gelmektedir. Zanaatkarlar
ile farkh yaslardan 6drencilerin/
genglerin (Universite tasarim bolimu
dgrencileri ve meslek liseliler gibi) bir
araya gelebilecegi etkinlikler cok daha
snemlidir.

Ozellikle Dolapdere’nin sahip oldugu
potansiyel olarak oto tamirhaneleri, var
olan ustalik ve is glcU Uzerine farkli
bir bakis olusturmak konusunda yeni
yaklasimlarin gelistirilmesini mimkun
kilmistir.



Ogrenciler tarafindan dnerilen yeni
mekéansal programlar, Dolapdere’deki
Uretim ve paylasim dinamiklerini
gelistirici, sosyal hak ve kazanimlari
énculleyen, sadece burada calisanlarin/
yasayanlarin degdil, kentlinin farkh
fazlarla katilimini destekleyen
davetkar nitelikler tasimaktadir.
Ornegin programda Uretim alani
iceren bir merkezde, sadece insanca
calisma kosullari (fiziksel konfor, isik,
havalandirma, soyunma dus, dinlenme
vb.) dedil, calisanlarin cocuklari icin bir
kres, yaslilar icin bir gindlUz bakimevi,
saglik ve sosyal haklar icin danismanlar
dustnidlmustar.

Metal olsun, tekstil olsun, geri
dénlsim-atik Gzerine kurgulanan
programlarda, farklh egitim gruplari ve
tasarimcilar ile isbirligi ile ticarilesmenin
yeni kosullari hayal edilmistir.

Ornegin, kagdit toplayicilari ve geri
dénUsUmU dusinUlerek, programin
hem endustriyel hem artizanal olarak
var olabilecedi, ambalaj sanayi ile
yasayanlar icin yeni bir is imkani ve
Kagit Mlzesi, kagit yapim atolyeleri ile
tim kentliler i¢cin yeni bir kamusallik
Onerisi olusturulmustur (Resim 5).

Dolapdere’nin goérinarligu
en yUksek is kolu olan otomotiv
sektérinln gelecedi ve sorunlari
program kurgusunda en ¢ok tartisilan
alanlardandir. Ciraklar icin disaridan
egitimlerini tamamlayabilecekleri,
onlari hem egiten hem bu meslek
icinde daha kalifiye daha donanimli
hale getirebilecek egitim mekanlari
dnerisi, bunun yaninda sosyal
haklarini, sagliklarini koruyan ve
daha iyi barinabilme imkanlarini
mUmkudn kilan (Resim 6) bir programla
tanimlandiginda daha iyi bir gelecek
hayali kurmak mUmkun olabilir.

Dolapdere son yillarda sadece i¢
goc¢ ile Istanbul’a gelenlerin dedil,
DUnya Uzerinde farkli sebeplerle
yerinden yurdundan olanlarin yerlestigi
bir semttir. Go¢cmenlerin hem kendi
aralarindaki iletisimi glclendiren, hem
hayata tutunabilmeleri icin gereken
guvenli, sosyal is imkanlarini mimkudn
kilabilen bir Gretim, gb¢menler icin
hem kualtlrlerini yasayabilecekleri hem
diger insanlarla paylasabilecekleri
bir temsil mekani, es zamanl olarak
dil 6grenebilecekleri, hukuki ve
saglik benzeri konularda danismanlik
alabilecekleri bir yasam merkezi
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(Resim7) baska bir dinya mimkudn
idealine bizi yakinlastirir.

Ogrenciler tarafindan, toplumdan
dislanmis, étekilestirilmis insanlar icin
toplumsalligin bir parcasi olarak var
olabilecekleri merkezler de énerilmistir.
Yetistirme yurtlarindan 18 yas sonrasi
ayrilmak zorunda kalan gencler icin

soL USTTE Program Uretimi: Kagit Mazesi
ve Ambalaj Uretimi, Merve Yildirm
(Resim 5)

USTTE Program Uretimi: Otomotiv, Egitim
ve Barinma, Gulcicek Karaman (Resim 6)

ALTTA Program Uretimi: Gécmenler ve
Temsil Mekéanlari, Tugge Sinir ( Resim 7)
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meslek edinme, Universite sinavina
hazirlanma ve egitim slUrecinde, Uretim
mekanlarindaki is imkanlari sayesinde
calisarak cep harcliklarini kazanabilme
ve glvenle barinabilmeyi saglayan bir
merkez, ancak bdyle daha butincdl
distnulen ve gelecek 6ngdrislyle
hayal edilebilen bir programla mimkudn
olabilir (Resim 8). Kadin siginma

evi 6nerisi, hem sinirlar, korunma ve
gizlenme, hem de topografyayla, kent
merdivenleriyle iliski kuran kamusal
yUzeyleri ile yere aitlik kavramlarini bir
arada barindirma niyetindedir. Bir diger
program énerisi, anksiyete, mutsuzluk,
depresyon gibi duygular ile bagimliliga
yonelen kisiler icin Amatem, Yedam
ve iskur ile birlikte calisarak yeni
yasam sekilleri vadeden bir merkezdir.
Problemin varhigini kabul etmek,
rehberlik ve rehabilitasyon fazlarindan
olusan iyilesme sltreci mekanlari,
topluma tekrar entegre olabilmeleri
icin meslek kazandirma atolyeleri ve
konaklama birimleri barindirmaktadir
(Resim 9).

Programlarin 6grenciler tarafindan
Onerilmesi ve gelistirilmesi, slrecin
bUyUk bir boliminld kapsamistir. Bdyle
bir uygulamanin zaman c¢izelgesini
zorladigr mutlaktir, 6grencilerin
program ile derinlestirdiklerini,

SPOR ALANLARI @

IDARI @

dustnduklerini mimarilestirmelerine
yeterince zaman ve enerji bulamamalari
endisesini tasiyanlar olabilir. Ancak
program dnerme slreciyle, tasarlanan
cevreye yonelik duyarlilik ve bilincin
gelisiminin, tasarim ve mimarlk
Uzerinden hayat buldugunu bunun
baska seylerle kiyaslanamaz énemde
bir kazanim oldugunu distnmekteyiz.
Tipki, tamir etmenin éncesinde hangi
malzeme ve hangi teknikle onu yeniden
calisir haale getirecegine ydnelik,
anlama, kurcalama, s6kme, ayristirma
sUrecinin usta tarafindan “zorunlu”,
tamir edilmesini bekleyen icin “uzun
zamanda” oldugu gibi...

Kesit-Kolajlar

Uclinct faz, tipki bir tamir sirasinda
uygun parcay! ararken kullanilan

bir ara parca/gecici eleman veya
lastigi degdistirirken kullanilan kriko
ornegindeki gibi tamir etmeyi
kolaylastirici teknikler ve askiya
almak, teyellemek benzeri eylemlerle
Ozdeslesebilecek bir calisma; kesit-
kolaj... Bu ¢alisma ile alana fiziksel
yaklasimlar ve &zellikle topografyanin
potansiyelleri-zorluklari kesfedilir.
Ogrencilerin, rastlantisal olarak
dagitilan, farkli binalarin plan ve kesit
fragmanlariyla, hayal ettikleri ama
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SOLDA Program Uretimi: Gencler
ve Meslek Edinme, Taha Gokalp
Cakmak (Resim 8)

ALTTA Program Uretimi: Rehberlik,
Rehabilitasyon ve Topluma
Kazanma, Sanem Anil (Resim 9)

henlz cizecek kadar gelistirmedikleri
yaplyl, mimarilestirdikleri bir teknik; bir
tdr kostimlU prova, bu calisma icin en
dogru tanim.

Bu kesit kolajlar (yapinin orijinal
kopyalari olarak), mimarhgin iliskisel
yapisina referans veren, belli bir élcek
duygusu iceren, kavramsal yaklasimin
hizla mimarilestigi Gretimlerdir. Bir tur
“buluntu nesne” olarak énlerine disen
baska bir yapiya ait mimari ¢izimi
doénUstlrerek, tersine cevirerek, bas asadi
tutarak, baska parcalarla eklemleyerek,
arada kalan bazi bosluklari ¢izerek,
zengin ve acik uclu bir tasarim tekniginin
icinde mimari fikirlerin ilk temsillerini
Uretirler. Bu Uretimlerin bir diger 6zelligi,
yeni iliskiler ve yeni baglamlar éneren
mimari olasiliklara evrilmesidir.

Rastlantilarin getirdigi kesif duygusu
ve oyun, 6grencileri heyecanlandirmis,
yaratici Uretkenliklerinde bir katalizér
islevi gbrmustdr. Projenin gelisim
sUrecinde bu kesit-kolajlarin kimi zaman
izi sGrdlmus, proje o kesit Uzerinden
ilerletilmistir. Kimi zaman bu deney/
oyun sonucunda 6grenci, hayalini
kurdugu mimarligin burada Urettidi
olmadigini fark etmistir. Her iki kosulda
da, tamirin esas islevsel adimina yénelik
bir kazanim oldugu séylenmelidir (Resim
10,11,12,13,14).

Projeler Yerine Son S6z
Kamusal alanda neyin mimkuin oldugu
sorusu; kamusal alani ne bicimde
tanimladigimiz, bulundugumuz
cografyanin kamusal alan ve kamusallik
tanimi, sosyal ¢cevre ve tarihi
deneyimlerden gelen kisisel, toplumsal
algilarimiz gibi farkli degiskenler
ekseninde cevaplanabilir. Tasarimci,
mimar, planci ya da kentle ilgili s6z ve
fikir Greten herkesin sorumlulugunda



olan kamusal mekanda yapilacak
mUdahale; ayrimci olmayan, kapsayici bir
anlayista ele alinmasi gerekliligi ve bunu
gerceklestirmek icin var olan yeni taktik
ve tekniklerin kullanilabilecedi gerceginin
akilda tutulmasidir (Uzer, 2010).
Kamusal mekan, yer, baglam ve
istanbul Gzerine dusitncelerle kurgulanan
stidyonun farkli evreleri tamirin
arac¢salliginda bu yazi kapsaminda
yeniden ele alinmaya c¢alisiimistir.
Mimari proje stidyosunun GrUnlerinin,
en son teslimde ulasilan formlar,
gorsellestirmeler ile aktarilmasi, stidyo
calismalarinin aktarildigr yazilarda
siklikla karsilasilan bir ydontemdir.
StUdyonun ilerleyen asamalarinda
bireysel gérlismeler ile gelisen projelerin,
“yama”, “érulme” “kintsugi” teknikleriyle
paralelelik kuran eylemler icerdigini
sdylemekle yetinelim. Stidyonun
kendisinin dinamik, yeni kazanimlarla
devingen, taktiksel bir arastirma
oldugunu ve paylasiimaya deger olani bu
sekilde kabul ettigimizi vurgulayarak....5
Dolapdere RECORDs stldyosu,
kentin sosyal anlamda parcalanmis,
coOklntlye ugramis bu bodlgesinde,
alt gruplarinin (gé¢menler, cocuklar,
gencler, yaslilar veya kadinlar) pasif
dislama ve sdmuUrU nesnesi olarak degil,
dinamik oyuncular olarak gértlmesini
saglamayi hedeflemistir. Bu cok modelli
yaklasim, Dolapdere’nin sinirlari icine
sikismis olan toplumu, motive eden, belli
amaclar etrafinda birlestiren ve onlari
dunyayla iliskilendiren, kamu kurumlari
ve 6zel aglar arasindaki i¢c ice gecmeyi
ortaya koyan yeni programlar Uretmeyi
6nermistir. Stidyo Dolapdere Record
bu programlarla, Gretim dinamiklerinin
dnemli bileseni oto tamircilerinin, geri
dénlsUim sistemlerinin vazgecilmezi
kagit toplayicilarinin, anilarin bantli
paralarla takas edildigi bit pazarinin
gelistirilerek strdurulebilirligini, sosyal
adalet ve mekansal érglUtlenmeyi
tartismayr amaclamistir.
insanlar mekani yalnizca tecribe
etmez, ayni zamanda onun aracilidiyla
dUsunlr ve hayal kurarlar. Dolayisiyla
mekan yalnizca (anlamli bir yasam
kosulu olarak deneyimlenen ve anlasilan)
halihazirdaki toplumsal dinyayi degil,
eylem esinleyebilen ve kolektif dUisleri
ifade edebilen baska mUmkin dinyalari
da sekillendirir (Stavrides, 2016, 11).
Baska bir Dolapdere... Biz inandik¢a,
Urettikce, imkansiz degil.
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USTTE Kesit-Kolajlar: Dolapdere’ye Bakis,
Metehan Gursu (Resim 10)

Kesit-Kolajlar: Disa-ice Donus, Tugce Sinir
(Resim 11)

Kesit-Kolajlar: Zemin Usti-Alti Gerilimi,
Gulgicek Karaman (Resim 12)

Kesit-Kolajlar: Donustm-Uretim
Mekanizmalari, Merve Yildirim (Resim 13)

Kesit-Kolajlar: Donusen Mekanlar, Yigit Yolcu
(Resim 14)
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BZET Bu ¢alismada amag, planh eskime, tuketici,
tamir ve tamir toplulugu iliskisini rizomatik bir
cerceveden incelemektir. incelemenin sonucu olarak,
tamir toplulugunu olusturan inisiyatiflerin, tamir
eylemini engellemek tzere kurgulanmis planli eskime
taktiklerine karsi kendi micadele yontemlerini ve
karsit taktiklerini gelistirdikleri goértlmusttr. Ancak,
kisith tamirat i¢in tasarimin bir bileseni olan demontaj
engelinin atlatilmasini saglayacak, etkin bir hareket
henlz sekillenmemistir. Bu engelin asilmasi ise
tasarimcilarin, tamir toplulugu hareketinde etkin bir
sekilde yer almasiyla mumkun olacaktir.

ANAHTAR KELIMELER planli eskime, tamir icin tasarim,
kisith tamirat i¢in tasarim, tamir toplulugu, tamir hakki

SAG USTTE Guncel Planli Eskime
siniflamasi (Sekil 1)
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agimizda, teknolojik sicramayla
birlikte UGretim sUreleri dismus
ve Urln c¢esitliligi artmistir.
Kitlesel iletisimin iyilestirilmesi
ve klresellesmeyle birlikte pazar
rekabeti had safhalara ulasmis;
hem rekabette kalabilme hem de
yeni teknolojileri Urlnlere adapte
edebilme adina, Grin yasam slreleri
kisaltilarak planl eskime politikalari
uygulanmaya baslamistir. Planli eskime,
bir Grdndn, belirlenmis bir streden
sonra islevini yerine getiremeyecek
sekilde tasarlanmasi veya modasinin
gecmesinin saglanmasi yonindeki
kasith tim kararlarin bGtuntdar
(Cooper, 2010). Planli eskimede
amag, toplumu bozulan seyi atmaya
yoneltmek oldugundan, tiketim
kUltdrdndn yaratiminda énemli bir
role sahiptir (Sennett, 2006). Bunun
yani sira, hem planli eskimenin bir
ciktisi hem de karsiti olarak, tamir
eylemine ydnelimde artisa sebep
oldugu bilinmektedir (Graziano ve
Trogal, 2016). Bu artisla birlikte, Avrupa
ve Amerika Birlesik Devletleri’nden
baslayip tim dinyaya yayilan, tamiri
Onceleyen ve yayginlastirmaya calisan
birlikler kurulmaya baslamis, tiketim
toplumunun karsiti olarak bir tamir
toplulugu ortaya cikmistir.

Tamir kaltUrtndeki ylUkselis sonucu,
Ureticiler, tamir islevini kisitlamaya
yonelik ve planli eskimenin bir alt
bileseni olan Kisitli Tamirat icin Tasarim
ydntemine basvurmaya baslamislardir.
Kisitli Tamirat icin Tasarim, bir Grdndn
tamirat maliyetinin, yenisinden daha
pahaliya gelecek sekilde, demonte
edilemeyecek ve/veya yedek parcasi
bulunamayacak UrlUnler tasarlanmasidir.

Tamir Toplulugu tarafindan siddetle
karsi cikilan bu tasarim yontemi;
ddnglsel ekonomi modelinin Avrupa
Birligi (AB) Ulkeleri ve Amerika
Birlesik Devletleri’nin (ABD) cesitli
eyaletlerinde benimsenmesiyle birlikte
yaptirimlara maruz kalmaya baslamistir
(Almén vd., 2020). Bu baglamda,
ABD’nin dénglsel ekonomi modelini
benimsemis eyaletlerinde “Tamir Hakk!”
kanun teklifleri sunulmustur. Ayni
sekilde, AB komisyonu da 2021 yil
itibariyle yurarlige girecek olan Tamir
Hakkl mevzuati Gzerinde calismaya
baslamistir.

Goruldugu Uzere, planh eskime
ve tamir arasindaki glclU iliski,
toplumu, ekonomik modelleri ve
hatta mevzuatlari ciddi anlamda
etkilemektedir. Tamamen kar
gudumlu bir yaklasimla ortaya
cikmis olan planli eskimenin, amacini
asarak ve ontolojik bir paradoks
yaratarak, kendi varlik yapisina
karsit olan tamiri nasil glclendirdigi
ve bu durumun ikincil etkileri alan
yazinda arastiriimistir. Ancak, yazin
incelendiginde, yukarida kisaca
bahsedilen iliskileri ve aralarindaki
baglantilari derinlemesine inceleyen bir
calismaya rastlanmamaktadir. Tamir
ve tamir toplulugu ile ilgili yayinlanan
arastirmalarda, planli eskimeye
mutlaka deginilse dahi aralarinda
birincil seviyeden bir iliski kurulmadigi
goérilmustar. Kurulan iliskiler, genelde,
tiketim toplumu/tamir toplulugu,
atik/tamir, tamir/déngusel ekonomi,
tamir hakki/ddénglsel ekonomi gibi
ikilikler Gzerinden kurgulanmistir. Yazar
tarafindan, bunun nedeninin, yerlesik
kartezyen dualizminden kaynaklandidi



distnulmektedir. Tamir pratiginin

geri kazanimini ve bu ydndeki taban
hareketlerini anlayabilmek icin, ikilikler
ve hiyerarsik dlzen Uzerine kurulu

bir bakis acisindan ziyade rizomatik
bir distnce yapisi benimsenmelidir
(Schmid, 2019). Rizomatik dlUslnceye
gobre, birbirine Gstinligl olmayan
olgular, celisik ya iliskisiz gibi
gobrinseler dahi, birbirlerini besleyerek,
degdistirerek, Ust Uste binerek, ayrisarak,
cogalarak yayilarak ve agsallasarak
butunlesir ve diger olgulari olusturur
(Deleuze ve Guattari, 1987). Bu
nedenle, rizomatik yonteme gore;
bUtdnln, batln parcasinin, sistemin

ya da sistem parcasinin anlasilabilmesi
icin, bilesenler, kiyaslama ve
karsilastirmaya tabi tutulmaksizin,
toplu bicimde, katmanlar ve iliskiler
Uzerinden okunmalidir. Tamir pratigi,
pratigin geri kazanimi ve bu ydndeki
taban hareketleri de sosyal bUtintn
parcalari olarak, etkilesimde oldugu
planli eskime, tUketim, tasarim gibi
diger parcalarla bir Ust-alt iliskisinden
ziyade agsal bir bltlnlesme icindedir.
Zira, bahsi gecen her kavram, 6zne-
eylem-nesne dizeyinde katmanlar
olusturarak, dinamik bir sekilde birbirini
etkilemektedir. Bu calismada, rizoma
gore, planli eskimenin bir katman
olarak kabul edildigi agsal yapida,
tUketici, tamir ve tamir toplulugu diger
katmanlari olusturmaktadir ve amac
bu katmanlarin ve aralarindaki agsal
yapinin birbirini nasil sekillendirdigini,
iliskiler ve eylemler GUzerinden
incelemektir.

Planli Eskime ve Tiiketici
lliskisi

Planl eskime, kapitalist Gretim
biciminin yarattigr maddi ve kultGrel
bir paradigma olarak, pazar gddimli
tuketimi tetikleyen en basarili
pratiklerden biridir (Maycroft, 2009).
Planl eskime U¢ arglmanla savunulur;
bunlardan ilki ve en énde geleni
ekonominin! saglam kalabilmesi adina
Uretiminin devamlliginin esas olmasidir
(London, 1932; Jackson, 2010). Uretimin
devamliliginin esas kilinabilmesi ise
tUketime, haliyle de mevcut Grindn
yok olusuna baghdir. ikinci argiiman
ise yenilik gerekliligine dayanir ve
teknolojik degisimlerin UGrUnlere adapte
edilmesi ihtiyacindan kaynaklanir
(Fishman vd, 1993; Kurz, 2015; Rai

Teknik
Eskime

Teknolojik
Eskime

ve Terpenny, 2008). Schumpeter
(1934) bu durumu “yaratici yikim”
olarak adlandirir. Uctincd argiiman,
yine yenilik ihtiyacina dayanmaktadir.
Ancak, bir énceki argimandan farkl
olarak, burada, Ureticiden ziyade
tUketici basroldedir. Yenilik, teknolojik
ilerlemelerden bagdimsiz olarak, ttketici
tarafindan talep edilmektedir ve
Ureticinin, eger varhgini sirdlirmek
istiyorsa, bu talebi yerine getirmekten
baska caresi yoktur (Kurz, 2015;
Spinney vd., 2012). Bir baska deyisle,
Ureticileri, planl eskime politikalarini
uygulamaya zorlayan tlketicinin
ta kendisidir. Bu argimanin varligi,
tUketici baglaminda bir dikotomiye
neden olur; egemen ya da magdur
(Wieser, 2016). Tuketiciler arasindaki
bu basit dikotomi, gtincel planli eskime
sdylemlerinin cogunu karakterize
etmektedir (Wieser, 2016). Ne var ki,
hem bahsi gecen arglimanlar hem de
bu arglimanlara dayanan sdylemler,
tUketicilerin konu hakkindaki dislnce,
yénelim ve eylemlerinden badimsiz
olarak kurgulanmistir (Cooper, 2004;
Maycroft, 2009; Echegaray, 2016).

Yukarida bahsedilen argimanlarin
kokleri, planh eskimenin farkli
cesitlerinin varligina dayanir. Planh
eskimeye yonelik ilk siniflandirma
Vance Packard (1963) tarafindan
yapilmistir. O zamandan glnimUze
Uretim ve arzda olusan degisimler, yeni
planh eskime tiplerinin ve mevcutlarin
yeniden tanimlanmasi gerekliligini
dogurmustur. Glncel siniflama, doért tip
planli eskimeyi icermektedir (Sekil 1)
(Cooper, 2004).

Cazibe eskimesi, sembolik ya
da 6znel eskime olarak da bilinen
“psikolojik eskime”, olduk¢a sik
karsilasilan ve GrGnin bozulmasindan
cok daha dnce degistiriimesine neden
olan en eski planl eskime tipidir.
Psikolojik eskimeyle ilgili elestirilere,
alan yazinda, 1800’lerin sonlarindan
itibaren rastlamak mUmkUindur.
Ozellikle, giysi ve ev esyalarinin
sezonluk olarak degistirilmesini
kortkleyen pazarlama yontemleri ve
bir sonraki sezonun trendi Uzerine
Ureticiler arasinda yapilan anlasmalar

Ekonomik
Eskime

Psikolojik
Eskime

bu elestirilerde 6n plana clkmaktad|r2.
Psikolojik eskime, mevcut Urdndn, yeni
moda trendlerinin yaratimiyla gdzden
dusurulerek, talep edilmemesinin
saglanmasidir (Fels vd., 2016; Kessler
ve Brendel, 2016; Proske vd., 2016).
Psikolojik eskimede, Urln dedil, tlketici
manipUle edilir ve Urln algisi, 6znel
bir devallasyona ugratilir. Psikolojik
eskimeyle yakin iliskili olan “Ekonomik
eskime”, kullanilabilir durumda olan
bir Grinln, tdketici icin finansal olarak
dezavantaja neden olmaya baslamasi
sebebiyle atilmasi veya yenisiyle
degistirilmesidir (Fels vd., 2016).
Ekonomik eskimede, UrinUn degdisim
degeri nesnel olarak devallasyona
ugratilir ve tiketici mali olarak zarara
ugramamak adina inisiyatif kullanmaya
karar verebilir.

“Teknolojik eskime”, mevcut
Grandn, islevsel veya teknolojik
olarak yukseltilmis halinin piyasaya
arz edilmesidir (Guiltinan, 2009).
Alan yazinda, ilk teknolojik eskime
orneklerinden biri olarak, Charles F.
Kettering’in, 1913’te icat etmis oldugu
mars motorunun, manuel krankin
yerini almasi ve bunun sonucu olarak
kadin arac sahiplerinin artmasi olarak
gOsterilir; teknolojik eskimenin tlketim
Uzerindeki bu potansiyeli, 1920’lerden
sonra, General Motors catisi altinda
muikemmellestirilerek planli eskimenin
ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir
(Slade, 2007). Yenilik, gelismenin bir
gOstergesi ve katalizérl olarak kabul
edildiginden, bu tip eskime, tUketiciler
acisindan savunabilir olarak kabul
edilir (Soto Pineda ve Prada Salmoral,
2017). Ancak, teknolojik iyilestirme
olarak kabul edilebilecek degisimler
de sik¢a yenilik olarak piyasaya arz
edilebilmektedir. Ayrica, Ureticiler,
Granlerini, kisith teknolojik glincelleme
icin tasarim yoluyla da bu tip eskimeye
daha sik maruz birakmaktadir
(Saytro vd., 2018). Kisith teknolojik
glncelleme icin tasarim, Grdndndn
yaziliminin ya da donaniminin, Grin
fiziksel olarak uygun olsa dahi, kasith
olarak glincellenememesi veya
glincellense dahi dUstk performansa
sahip olacak sekilde tasarlanmasidir.
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TADIL

Bu tip eskimede, her ne kadar
tUketici, Grin0 dedistirme konusunda
inisiyatife sahipmis gibi gbérinse de,
teknolojik yetersizlik nedeniyle, glincel
ihtiyaclarin karsilanamamasi, tlketiciyi,
Grinl degdistirmeye zorlar (Satyro
vd., 2018; Wieser ve Trbger, 2018). Bu
nedenle, teknolojik eskimenin, tliketici
yararina olup olmadigi tartismaya acik
hale gelmektedir.

“Teknik eskime” ya da diger adiyla
fiziksel eskime; yapisal dayanikliligin
manipUle edilmesinin yani sira, imalat
sUrec¢ kalitesinin tutarsizlastiriimasini
ve kisitl tamirat icin tasarimi icerir
(Cooper, 2004). Alan yazinda,
iclerinde Philips, General Electric ve
Osram’in da bulundugu Phoebus
kartelinin (1924-1939), ampullerin
kullanim émrin0 kisaltmak amaciyla
aldiklari kararlar, teknik eskimenin ilk
orneklerinden biri olarak gosterilir;
1924’e kadar 2500 saatlik kullanim
OmrU olan ampdller, filament kalitesinin
dUsurilmesiyle, 1000 saatlik kullanim
omrayle sinirlandirilmistir (Kessler
ve Brendel, 2016; Maggliano, 2019;
Sielska, 2019). Kullanilan malzemenin
ve imalat slrecinin kalitesizlestirilmesi,
Urinde, tlketici tarafindan goérece
kolayca fark edilebilir sonuclar
dogurmasi nedeniyle, glinimuzde,
blyUk firmalar tarafindan en az
tercih edilen yontemdir. Zira blyuk
firmalar icin, GrUnlerinin kalitesiz
olarak nitelendirilmesi, markalarina
goblge duslrerek kar paylarina zarar
vereceginden (Cooper, 2010), codu
firma, kisitli tamirat icin tasarimi
ve hassas bilesen kullanimini tercih
etmektedir. Tamirin, teknojik
yenilikler sonucu Ur0n i¢c yapilarinin
karmasiklasmasiyla zorlasmasi,
Ozellikle 1950’lerden itibaren ortaya
cilkmaya baslasa da (Papanek ve
Hennessey, 1977; Slade, 2007), planh
olarak tamir eylemini zorlastiracak
ya da engelleyecek kasitl eylemlerin
baslangici 2000’li yillardir (Satyro vd,,
2018; Sielska, 2019; Soto Pineda ve
Prada Salmoral, 2017); 6zellikle bilisim
teknolojisi Urldnlerinde gérilmeye
baslayan bu planh eskime tipi,
glnUmuzde diger Urin gruplarinda da
gbdzlemlenebilmektedir.
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Planli eskimenin, tuketici ve Uretici
baglaminda tipleri incelendiginde,
psikolojik ve ekonomik eskimenin,
tUketicilere, gorece inisiyatif
sagladigl, son kararin yine de
tUketicilerde oldugu soéylenebilir.
Hem moda algisi hem de ekonomik
algl, sirketler tarafindan ne kadar
manipule edilirse edilsin, tUketicinin
konuyla ilgili farkindaligi, ekolojik
kaygilari, finansal durumu gibi
degiskenler bu son kararda etkin rol
oynar. Ayrica, gerceklestirilebilmeleri
icin reklam, tanitim ve benzeri
gibi maliyeti yuksek olan ikincil
araclara ihtiya¢ duyulur. Bu nedenle,
psikolojik ve ekonomik eskime, planli
eskime tipleri arasinda en zor kontrol
edilenleridir (Kessler ve Brendel,
2016). Tuketicinin, tiketim ve Uretim
kararlarinda egemen oldugu savi, bu
iki planli eskime tipinin varligindan
kaynaklanir.

Teknik ve teknolojik eskimede
ise kontrol tamamiyla Ureticidedir.
Ureticinin, kisith tamirat icin tasarim
ve kisitl teknolojik glncelleme
icin tasarim gibi incelikli kasith
kotlcll eylemleri, tUketicinin
magdur olarak gorilmesine neden
olur. Ne var ki, hem tamir hem
de tadil edilebilirlik, Gretim ve
tasarim yontemleriyle tamamiyla
imkansiz hale getirilemeyecegdi gibi,
inisiyatiflerle ve tuketici haklarini
koruyan mekanizmalarin etkin ise
kosumunun talebiyle, bahsi gecen
eylemlerin 6nlne gegilebilir. Bu
dayanak noktasindan hareketle,
planl eskime tipleri daha derin
incelendiginde, tUketici baglaminda,
Wieser’in (2016) iddia ettigi gibi bir
dikotomiden ziyade, bir oksimoronla
karsilasilir; egemen magddurlar. Zira,
kapitalist Uretim ve tUketim bi¢cimi
nedeniyle magdur edilen tlketiciler,
tamir ve tadil gibi kendilerine
yabancilasmis pratikleri yeniden
canlandirarak ve dahasi bu haklarini
geri talep ederek, Urlnler Gzerindeki
zayiflamis egemenliklerini yeniden
kazanabilirler. Bu baglamda, planl
eskime, tUketici, tamir ve tadil
iliskisinde, bir ikilikten ziyade, bir
cokluk s6z konusudur.

SOLDA Planli Eskime, tamir ve tadil iliskisi (Sekil 2)

SAG ALTTA TUketici, planl eskime kaynakli engeller ve
eylem iliskisi (Sekil 3)

Planli Eskime, Tlketici ve
Tamir lliskisi

Alan yazin incelendiginde, psikolojik

ve ekonomik eskime sonucu

gbdzden cikarilan Grlnlerin, teknik ve
teknolojik eskime nedeniyle gézden
cikarilanlara oranla daha az oldugu

ve el degistirmek suretiyle kullanimda
kalmaya devam ettigi gérllmektedir
(Cooper, 2004; Echegaray, 2016;
Hennies ve Stamminger, 2016). Teknik
ve teknolojik eskime nedeniyle kullanim
OmrinU tamamlamis kabul edilen
Grlnlerin ise yarisindan fazlasinin,

tamir veya tadil girisimi bile olmadan
atildigr gézlemlenmistir (Hennies

ve Stamminger, 2016; McCollough,
2009). Bu nedenle, atik olarak

kabul gdérmUs bir¢cok Urinin, hala
kullanilabilir durumda oldugu veya

cok klUcUk tamirat ve tadilatlarla
kullanilabilir duruma getirilebilecegi
tahmin edilmektedir (Manomaivibool ve
Vassanadumrongdee, 2012; Sabbaghi
ve Behdad, 2017). Bu baglamda, planl
eskime ve tamir iliskisine bakildiginda,
rizoma gore, katmanlarin, teknik eskime
Uzerinden agsallastigi sdylenebilir.
Teknik eskime, planli eskimenin Uzerine
binen ve planli eskime katmaniyla
birlikte katlanan ikincil katman olarak;
tiketici katmaninin Gzerine binen ve

bu katmanla birlikte katlanan tamirle,
Grdn Gzerinden bag kurar. Teknik
eskimede, bozulmaya neden olan parca
tamir edilebildigi takdirde, UGrln, tekrar
dénglye kazandirilabilmektedir. Planli
eskime ve tadil katmanlari ise teknolojik
eskime Uzerinden agsallasmaktadir.
Cok katmanl ve es-dUseyli bu yapinin
bagdi yine Urln Gzerinden kurulur

(Sekil 2). Ozellikle, kisith teknolojik
glncelleme icin tasarimdan kaynakili,
yetersiz islemci hizi, dahili bellek ve/
veya yazilim glncelleme koruyuculari
gibi engeller, hacking ve piggybackin93
gibi yontemlerle asildigi taktirde,

Urun tadil edilerek kullaniimaya
edilebilmektedir.

TUketicilerin %77 ila %85,9'u,
bozulmus olan Urinlerini tamir etmeyi
secse de, cesitli engeller nedeniyle bu
Urdnleri atmak zorunda kalmaktadirlar
(Avrupa Komisyonu, 2014; Echegaray,
2015). Tuketicinin eylemini sekillendiren
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bu engellerse, rizoma gbére, sistemdeki
diger katmanlari olusturmaktadir.

Atik yonetimi icin blyUk bir yUk ve
sorun olusturan, planl eskimeye
ugratiimis Grldnlerin geri kazanimi igin,
tUketicilerin tamirle kurdugu iliski ve
tamire yaklasimi, eylemi gerceklestiren
6zneler ve bu dzneler 6zelinde,

planli eskimeden kaynakli engel
katmanlari birbirinden ayristirilarak ve
aralarindaki agsal iliskiler tanimlanarak
incelenmelidir. Tamir eyleminde,
Uretici ve tlketici 6znelerinin yani

sira, iki 6zneden daha s6z edilebilir;
teknik servisler ve UG¢lUncU sahislar.

Bu baglamda, yine, bir ikilikle dedil,
birbirini etkileyen ve degistiren bir
cogullukla karsilasilir.

TUketicilerin, bireysel olarak bir
seyleri tamir etmekten kagcinmasinin
baslica nedeninin, Grldnlerin nasil
calistigi hakkindaki bilgi eksiklikleri
oldugu gorilmustir (Hernandez vd.,
2020). Postmodernist tasarim ve
estetik yaklasimlari, Grin kabugdunu,
birlesim noktalarina kadar temizleyip
pUrlzslUz ylzey bitisleri yakalarken,

o UrinU mevcut eden i¢ yapiyla
kullanicisi arasina da bir set ¢cekmistir
(Schmid, 2019). Ozne ve nesnenin
birbirine yabancilasmasi bu yolla
gulclendirilmis ve tUketicinin tamir
girisimi, daha en basindan, Uretici
tarafindan engellenmistir. Bu baglamda,
postmodernist tasarim ve estetik
yaklasimlari, kisitl tamirat icin tasarima
mukemmel bir zemin olusturmaktadir.
Kapitalist pratigin énemli unsurlarindan
biri olan &zellesme ve uzmanlasma da,
tUketicinin, Grine ve Urinl mevcut
eden parcalarin ¢calisma prensiplerine
yabancilasmasini glclendiren bir diger
etken olarak karsimiza ¢cikmakta, ilk
engel olan kabuk gecilebilmis olsa
dahi ihtiyac duyulan teknik bilgiden
mahrum olunmasi, tUketicinin tamir
eylemine devam edememesiyle
sonuclanmaktadir. Gerekli teknik
bilginin ve 6zellesmis aletlerin mevcut
oldugu durumlarda ise, tlketici, kisitl
tamirat icin tasarim kapsaminda iki

yeni engelle karsilasmaktadir; Grln
parcalarinin lehim, yapistirma ve
benzeri ydntemlerle birlestirilmis olmasi
nedeniyle demonte edilememesi ve
yedek parcalarin elde edilememesi
(Hernandez vd., 2020). Bu ¢oklu
engel katmanlarinin varliginin, tamir
karari vermis olan tUketiciyi, teknik
servisleri kullanmaya yénlendirdigi
dustntlmektedir (Mont, 2002;
Gaiardelli vd., 2008; Riisgaard vd.,
2016).

Teknik servisler, yetkili ve
badimsiz olmak Uzere iki grup halinde
incelenmelidir. Yapilan arastirmalarda,
tlketicinin, GrGn garanti kapsaminda
oldugu slrece, cogunlukla, yetkili
servislerden hizmet almayi tercih ettigi
gorulmuUstir (Kessler ve Brendel, 2016;
Proske vd., 2016; Riisgaard vd., 2016,
Terzioglu vd., 2015). YetkKili servislerin
karsilastigl en temel engel, Ureticiyle
yaptiklari anlasma kapsaminda,
bazi GrGn parcalarinin tamirinin
yasaklanmis olmasidir (Svensson
vd., 2018). ikinci en blyik engel ise
Ureticinin yedek parca tedarikini
durdurmasidir (Feldman ve Sandborn,
2007). Tuketicileri, yetkili servis
kullanmamaya iten baslica sebepler
ise; yetkili servise génderilen Urindn
glnlerce ve hatta bazen haftalarca
geri alinamamasi ve tamir icin
istenilen Gcretin ylUksek olmasi olarak
bulunmustur (Proske vd., 2016). Ayrica,
yapilan arastirmalar, Urlnlerin zaten,
cogunlukla garanti sUresi bitiminden
sonra bozuldugunu gdstermistir
(Sabbaghi ve Behdad, 2017; Soto
Pineda ve Prada Salmoral, 2017). Bu
nedenlerden dolayi, tUketici, bagimsiz
servisleri tercih edebilmektedir.
Bagdimsiz servislerin karsilastigi engeller
arasinda, Ureticilerin fikri ve sinai
mulkiyet haklarindan dogan yasal
kisitlamalar, yedek parca tedariki
ve Uretici tarafindan yayinlanmis
tamir kilavuzlarina ulasilamamasi
basi cekmektedir (Proske vd., 2016).
TuUketicilerin, bagimsiz servislerden
hizmet almama nedenleri arasinda ise

MAKALE

tamircinin yetkinligi, kullanilan parcanin
kalitesi ve istenilen Ucretin adilane olup
olmadigi konularindaki gUvensizligi
ve tamir sonrasi garanti verilememesi
bulunmaktadir (Hernandez vd., 2020).
Sekil 3'te de goruldugu gibi,
tUketici, GranU 1skartaya ¢cikarmasi
icin sistemli bir yénlendirmeye
maruz kalmaktadir. Bir baska deyisle,
tUketicinin tamir hakki, planh eskime
kaynakli engeller araciligiyla incelikli
bir sekilde gasp edilmekte ve bu yolla
tketim toplumunun devami garantiye
alinmaktadir. Tamirde, bir diger dzneyi
ise Ucretsiz olarak tamir eylemini
gerceklestiren, bu incelikli hak gaspini
telafi etmeye ve hatta engellemeye
calisan goénulla sahislar olusturmaktadir.
Tamir eylemi, bu noktada, bir pasif
direnis cesidine dénlUsmektedir. Bu
pasif direnis etrafinda, bir taban
hareketi olarak birlesen cesitli inisiyatif
gruplari, hem tUketiciyi hem de
bagdimsiz teknik servisleri yanlarina
alarak, tamir toplulugunu olustururlar.

Planli Eskime, Tiiketici, Tamir
ve Tamir Toplulugu iliskisi
Tamir klltGrinin yasadigl erozyon,
yillarca, tiketim toplumuyla
iliskilendirilerek, su¢lunun tuketicilerin
kendisi oldugu sdylenegelmistir
(McCollough, 2009). Boylece, Ureticiler,
tiketici egemenligi sdylemiyle, tamir
kGltdrdndn, neredeyse yok olma
noktasina gelisinin sorumlulugundan
aklanmislardir. TUketicinin, planli eskime
politikalari yoluyla, tamir hakki gaspina
ise hemen hemen hi¢ dedinilmemistir.
Ancak, son yillarda, tliketiciler, bu
suclamalari haksiz ¢ikarircasina, tamir
eylemi etrafinda birleserek, Grlnler ve
dogda Uzerindeki gercek egemenliklerini
yeniden talep etmeye baslamislardir.
Bu baglamda, “[t]Jamirin, tamir kafeler,
acik atélyeler, tamir edilebilir Grinler
[tamir icin tasarim hareketi] ve
cevrimici bilgi havuzlan4 araciligiyla
yeniden canlanisi; atik, tiketim ve
blyUme hikayelerini sekteye ugratma
potansiyeli olan karsit-baskin bir
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hareket olarak karsimiza ¢cikmaktadir”
(aktaran Schmid, 2019, s. 234).

Tamir toplulugunun Gyelerine
bakildiginda, hepsinin ortak séyleminin,
tamir kGltdrdndn glclendirilerek
tuketim toplumunun ve dogrusal
ekonominin degdistirilmesi, atik
miktarinin azaltilmasi ve boylece
doganin korunmasi oldugu
gorulmektedir. Ancak, 6zne-eylem-
nesne baglamindaki katmanlara
bakildiginda, planli eskime
politikalarinin yarattigi farkl engelleri
asmak i¢in bir araya gelmis, farkli
fraksiyonlardan s6z etmek mimkun
olmaktadir. Her bir fraksiyonun ise
planli eskime kaynakli engellere karsi
Ozellesmis mUcadele araclari ve
taktikleri gelistirdikleri sdylenebilir. Cok
katmanli bu ézneler batlind, sistemin
bir baska ¢coklu katmani olan planli
eskimeyle, Grlnler Gzerindeki coklu
eylem aglari Gzerinden bag kurar.

Tamir toplulugu tarafindan hedef
alinan ilk engelin, tiketicinin teknik
bilgi eksigi oldugu gorilmektedir.

Bu eksigi gidermek adina, ¢cevrimigi
bilgi havuzlari ortaya cikmistir.
Cevrimici bilgi havuzlari, kullanicilarina,
tamir kilavuzlarinin temininin yani

sira uygulama videolari ile destek
saglamaktadir. Ozellikle iFixit,
vayinladiklari manifesto ile tamir
hakkinin geri kazaniminin en énemli
amagclari oldugunu; tamirle, bilgi yitime
karsi savas actiklarini; tamiri, 6zgurlikle
eslestirdiklerini ve tamir devrimini
gerceklestirerek tiketim ekonomisini
yikacaklarini acik¢ca deklare etmislerdir5
. Bu baglamda tamir, aktif olarak
politik bir sdyleme dénlsmektedir
(Schmid, 2019). Bu politik sdylem

ise, kendini, teknik bilgi engelinin
asilmasi yoluyla gerceklemektedir.
Cevrimici bilgi havuzlariyla asadi
yukari ayni zamanlarda ortaya c¢ikan
cevrimici malzeme de|oolar|6 ise
Ozellesmis alet engelinin asilmasina
olanak saglamis, satisi yasal olan,
gerekli yedek parcalara ulasimi
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kolaylastirmistir. Ancak, codu parc¢a,
fikri ve sinai haklar kapsaminda, yasal
olarak Uretilip satilamamaktadir.

Bu noktada, yetkisiz erisenlerin-
mekénlar|7, yaratim atélyeleri8 ve
FablLab’lar karsimiza cikmaktadir.
Tamir toplulugunun Gyeleri olan bu
olusumlar, ihtivac duyulan, ancak,
yasal nedenlerle satista olmayan yedek
parca Uretimlerini gerceklestirerek
(Salvia ve Prendeville, 2017), hem
yasal engelin hem de yedek parca
engelinin asilmasini saglamaktadir.
Fikri ve sinai haklar yasalariyla korunan
parcalarin bu yolla Uretimi ise bir

sivil itaatsizlik 6rnedi olarak kabul
edilebilir. Ayrica, bu mekanlarda,
Ozellesmis aletlere ulasmak da mUmkdn
olmaktadir. Bu topluluklarin temel
amaci, tamir pratigini ve kGltGrana
yaymak olmasa da, GrUnlerin i¢

yapisl ve ¢alisma prensipleriyle ilgili
bilgilerin paylasildigi mekanlar olarak,
teknik bilgi engelinin asiimasina

dolayll yoldan da olsa hizmet
vermektedirler. Tamir toplulugunun

bir diger Gyesi olan Tamir Birli@i9

ise 6zellikle yasal engellerin asiimasi
icin calismaktadir. Bagimsiz teknik
servislerin olusturdugu bir inisiyatif
olarak, tim yedek parcalarin uygun
fiyata piyasaya tedarik edilmesini, tGrin
yazilim kilitlerinin ve GrUn parcalari
Uzerindeki mUharlerin kaldirilmasini,
Urdnlerin modifiye edilmesini
saglayacak yasal dlizenlemelerin
cikarilmasi icin calismaktadirlar. Ayrica,
tamir maliyetlerinin dUsUrdlmesi icin
girisimlerde bulunmaktadirlar. Tamir
Birligi’nin, buglne kadar elde ettigi
basarilardan en 6énemlisi, Tamir Hakki
kanunlarinin ABD’nin yirmi eyaletinde
yUrarlige girmesini saglamis olmasidir.
Bu girisim, Tamir Kafe olusumunun

da destegiyle Avrupa’da da yanki
bulmus, Avrupa Birligi’de Tamir Hakki
mevzuatlarinin ortaya cikisina én

ayak olmustur. Bu yasal girisimler,
uluslararasi politikada, dogrusal
ekonomiden déngusel ekonomiye10

SOLDA Planli eskime, tamir ve
tamir toplulugu iliskisi (Sekil 4)

gecilmesini savunan aktorlerin

elini glclendirmistir. Tamir kafeler,
dogrudan tuketicilerle iliski kurarak,
planli eskime kaynakli engelleri asma
konusunda kisilere destek sunmaktadir.
Tamir kafelerde, tamir konusunda
bilgili ve yetkin kisilerle bir araya gelen
tuketiciler, hem tamir konusunda

bilgi alis-verisinde bulunabilmekte
hem de UrUnlerini Ucretsiz olarak
tamir ettirebilmektedirler!. Yapilan
arastirmalar, ttketicilerin, tamir
maliyetleri makul oldugu slrece,
Urdnlerini tamir ettirmeyi sectiklerini
gostermistir (McCollough, 2009). Bu
baglamda, Tamir kafelerdeki Ucretsiz
hizmetler sayesinde, tlketicilerin,
tamire yénelimleri glclendirilmektedir.
Bilgi alis-verisi sayesinde de tUketici,
Urdnun calisma ve tamir prensipleri
hakkinda bilgilenerek teknik engeller
asilmakta ve Urln-tlUketici arasindaki
yabancilasma da zayiflatiilmaktadir.
TUm tamir aletlerinin herkesin
kullanima acik olmasi da, 6zellesmis
alet engelinin asilmasina olanak
saglamaktadir. Tamir Kafe anketleri
(Charter ve Keiller, 2014,2016),
etkinliklere katilan ttketicilerin,
kendilerini tamir konusunda daha
glvenli hissettiklerini ortaya
koymustur; teknik servis kullanimina
yonelik hissedilen glUvensizlikler bu
yolla ekarte edilmis, tamir eylemi ve
tUketici arasindaki bu 6nyargi engeli de
ortadan kaldiriimistir.

Sekil 4’'te de dikkat ¢ekildigi ve
yukarida anlatildigi Gzere, tamir
toplulugu tarafindan, demontaj
disindaki tim engelleri atlatmak
icin mUcadele araclari ve taktikler
gelistirilmistir. Sistemdeki agsal yapinin
ve katmanlar arasi iliskiler bGtindn
tamamlanabilmesi, coklu planli eskime
katmanindaki demontaj engelinin,
coklu tamir toplulugu katmaniyla, bir
eylem ya da eylemler bUtlnU Gzerinden
bag kurabilmesini gerektirmektedir.
Demontaj engelinin atlatilabilmesi
icinse kisith tamirat icin tasarim, “Tamir
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icin Tasarim”la ikame edilmeli, “Tamir
icin Tasarim”, sistemde, bir baska
katman olarak kendini var edebilmelidir.
Bu da, tasarimcilarin, sistem icinde yer
alan birer 6ézne olarak, tamir toplulugu
icinde daha aktif rol almasini, Grlnleri
tasarlarken, kolay tamir edilebilirligi
hedeflenen basliklar arasina mutlaka
eklemesini gerektirmektedir. Gelecedin
tasarimci adaylariysa bu bilingle
egitilmelidir. Tasarimcilar, Ustlenmeleri
gereken bu roll reddettikleri strece
agsal yapi ve katmanlar arasi iliskiler
bUtlnt tamamlanamayacak, dolayisiyla,
ne sUrdlralebilirlik GlkGsUne, ne tamir
toplumuna ne de déngusel ekonomiye
tam anlamiyla ulasilamayacaktir.

DIPNOTLAR

1 Burada bahsedilen ekonomi, al-yap-tuket-at sistemi
Uzerine kurulu olan dogrusal ekonomi modelidir.

2 Bkz., Brian D. G. Jones ve Alan J. Richardson.

“The Myth of the Marketing Revolution.” 2007; John
Ruskin. Munera Pulveris. 1898; Stuart Chase. Tragedy
of Waste. 1925; Thorstein Veblen. The Theory of the
Leisure Class. 1899.

3 Piggybacking: bir Grin mimarisine, orijinalinde var
olmayan harici bir parca ya da bilesen eklenerek,
ardnun islevinin yenilenmesi (Esmaeilpour, 2014).

4 Orn. ifixit.com, familyhandyman.com, howstuffworks.
com

5 https://tr.ifixit.com/Manifesto

6 Orn. espares.co.uk, partselect.com,
easyapplianceparts.com

7 Hackerspace

8 Makerspace

9 The Repair Association, daha fazla bilgi icin lutfen
bkz. repair.org

10 Al-yap-tUket-koru-tamir et-tekrar kullan-yeniden
Uret-geri donustUr seklindeki kapali dongl ekonomik
sistemdir. DongUNUn saglanmasi ile ham madde
kullanimi ve atik miktarini en aza indirgemeyi amaglar.
11 Daha fazla bilgi icin lutfen bkz. www.repaircafe.org
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Arketon Modern Mimarligin temel
kuramsal yapitlarinin ¢evirisinden
olusan bir yayin politikasi ile
karsimizda. Neden ge¢misin kuramsal
yazinina geri donmek istediniz?
Glincel kuramsal kaynaklar ile bu
tarihi kiilliyat arasinda nasil bir fark
goriiyorsunuz? Gelecekte giincel
yayinlarin g¢evirilerine de yer verecek
misiniz?

Modern mimarlik tarihi ve kuraminin
temel yapitlari birkag istisna hari¢

ne yazik ki Tirk¢ceye daha 6nce
cevrilmemisti. GUnUimuz mimarlk
Uretimi ve tartismalarinin da

temelini olusturan modern mimarlik
paradigmasini, bu paradigmanin
etkilendigi ve etkiledigi dlUslnce, akim
ve zihin yapisini anlamadan bugln

de nitelikli bir mimarlik Gretimi ve
tartismasinin s6z konusu olamayacagini
dustndyoruz. Ote yandan temel
metinleri TUrkceye kazandirirken,
Ulkemizde kendi dilinde de okuyup,
tartisip, Uretecek bir mimarlhk ortami
hayal ediyoruz. Ozellikle mimarhk
dgrencileri icin Turkce kaynak kisiti cok
belirgin. Ancak ilgi alanimiz bu tarihsel
cerceve ile sinirl degdil elbette.
Arketon’un genel yayin ydénetmeni
Aykut Kdksal ile birlikte yayin
programimizi olustururken, gtincel ve
glndelik tartismalardan ziyade, daha
uzun soluklu metinler énceligimiz
oluyor. Mimarlik literatUrinde yer
etmis tartismalari dnceliklendiriyoruz.
Birbiriyle dbnemdas ya da birbirinden
etkilenen metinlere programimizda
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yer verip, bir dénemin panoramasini
cikarmaya &zen gosteriyoruz.
Dolayisiyla ge¢mis bir kalliyattan
bahsetmek yerine izlerini ve etkilerini
bugline tasiyan bir kullliyati tercih
ettigimizi séylemeliyim. Glncel yayin
cevirileri de elbette bu panoramanin
icinde kendisine yer bulacak.

Ceviri serisini okuyucularimiza
tanitmak i¢in kisaca hangi yapitlarin
¢evirilerinin yayinlandigini kisaca
aktarabilir misiniz? Bu seriyi nasil
olusturdugunuzun hikayesini de
ogrenmek isteriz.

Arketon’un ilk kitabi Eyltl 2019°da
yayinlanan Atilla Ylcel’'in Duran Her
Sey Hareket Ediyor baslikli istanbul
yazilari idi. Dolayisiyla sadece ceviri
metinler degdil, TUrkge telif kitaplari

da ¢cok dnemsiyor ve programimiza
dahil etmek istiyoruz. Ardindan

Steen Eiler Rasmussen’in Sehirler ve
Yapilar'ini, son ylzyilin en temel elestiri
metinlerinden Adolf Loos’un Susleme
ve CUrdm’Unu, Paul Scheerbart’in Cam
Mimarligrni ve Renato De Fusco’nun
Kitle iletisim Araci Olarak Mimarlik
kitabini yayimladik. Otto Wagner'den
Modern Mimarlik, Bruno Taut’dan
Mimarlik Ogretisi de yakin zamanda
yayimlanmak Uzere hazirlik asamasinda
olan kitaplarimizdan. Birkac¢ hafta
icinde cikacak Cengiz Can’in istanbul’'un
Yabanci ve Levanten Mimarlar kitabi
ise sadece mimarlara degil, istanbul,
kent kultdrl ve kent tarihiyle ilgilenen
genis bir kesime hitap edecek diye
dUsUnlyoruz. Paralel olarak pek ¢cok
kitap su anda yayina hazirlaniyor.

Bu noktada da bUyUk bir &ézveri ve
bizim kadar heyecanla calisan sevgili
cevirmen ve editérlerimize tesekkr
etmek isterim. Cogu mimar veya
akademisyen olup, bizimle benzer bir
inancla mimarlik yayinciligina katki
koyan, Ureten isimler. Bizim ic¢in nitelikli
vayinciligin en temel taslari, kuskusuz
iyi bir ceviri ve iyi bir editéryal sUrec.

Tirkiye’de mimarlik yayincilhigini kisaca
analiz eder misiniz? Neredeyiz, neler
eksik, gelecegin mimarlik yayinciligi
editorleri icin neler salik verirsiniz?

Mimarlik yayinciligi tlkemizde ne yazik
ki hem Ureteni hem okuyani oldukc¢a
kisith, cok klicUk bir dinya. Profesyonel
olarak mimarlik yapmakla birlikte hep
mimarlik yayincihidi ile ilgili oldum; bu
alandaki nitelik ve nicelik eksikligi beni
daima rahatsiz ediyordu. Bu rahatsizlik,
daha &nceleri baska vesilelerle birlikte
calistigimiz sevgili hocam Aykut Kdksal
ile yollarimizin tekrar kesismesine

yol actl. Kendisinin Daimon Yayinlari
olarak baslattigi projeyi, Arketon

adi ile yeniden kurgulayip bagimsiz

bir yayinevine dénustirdik. Kent ve
mimarlik ekseninde, disiplinlerarasi
okumalara da imkan taniyacak
kuramsal metinleri dnceligimiz olarak
ele aldik. Turkiye’de ne yazik ki ne
TUrkceye ¢evrilmis yabanci kaynaklarin
doyuruculugundan bahsedebiliriz, ne
de acik¢asi akademinin duvarlarini
asan, yeterince erisilebilir Tlrkce 6zgln
metin Uretiminden. Arketon’un TUrk
mimarlarinin ve akademisyenlerinin

de daha cok Uretmesi ve Uretimlerini
paylasmasi icin bir ortam saglamasini
arzu ediyoruz.

Gelecegdin mimarlk yayinciligi
editorlerine ise az ¢ignenmis bir

yola girdiklerini, dolayisiyla da

hem pek ¢ok zorlukla hem de bir o
kadar potansiyelle karsilasacaklarini
sdyleyebilirim. GuUndelik icerik
Uretimlerinden ziyade, kalici islerin ve
Uretimlerin pesinden gitmeyi de kisisel
olarak énemli buluyorum.

Mimarlik egitimine yeni baslayanlar
icin bir temel okuma listesi olusturmak
istesek, Arketon nasil bir kisa liste
onerir?

Biraz 6nce bahsettigim gibi, glncel
tartisma ve Uretimleri anlayabilmek icin
daha genis bir cerceveden bakmalari
gerektigini unutmamalarini not diserek
olabildigince ¢cok yénlU bir okuma
aliskanhgi edinmelerini dnerebilirim. Bu
okuma listesinde kuramsal metinleriyle
Arketon’un kitaplarini énerecegdim gibi,
sosyoloji, felsefe, sanat tarihi gibi yakin
alanlarla daha kapsamli bir okuma izlegi
olusturmalarini hatirlatabilirim.

Pinar Gékbayrak, Arketon Yayin Koordinatérd, Mimar

Ozlem Erdogdu Erkarslan, Prof. Dr.
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Ege Mimarlik Yayin Cizgisi

EGE MIMARLIK, mimarlik mesleginin cok boyutlu sorunlarini tartismaya acan, 6zgin mimari tretimin ve yapisal cevrenin
olusumunda etkili disiplinlerarasi karsilasmalari kapsayan, kentler, mekan ve toplumsal yasami odagina alan arastirmalari
yayinlar. Mimari kalttrin strekliligini saglamak adina, akademik calismalari ve glincel kuramsal tartismalari okuyucu ile
paylasir.

Bu baglamda, gecmis ve bugiinden hareketle, yerel ve kiiresel arasinda iliskiler kurarak giindemi/gtinceli yakalamaya,
tasarimi tim boyutlariyla ele almaya calisir.

EGE MIMARLIK bir yandan Mimarlar Odasi izmir Subesi tyeleri icin etkin bir mesleki iletisim platformu olustururken, diger
yandan mimarlik 6grencilerine mesleki ortamin olanaklarini ve olasiliklarini tanitarak egitimi de kapsayan genis bir okuyucu
yelpazesine seslenir.

Yilda dért sayi halinde basili ve sayisal olarak yayinlanan hakemli ve ulusal bir dergidir.

Ege Mimarlik Makale Gonderim Kosullari

Yazarlar her sayi icin 6zel olarak ilan edilen tema cagdrisindaki icerik ve takvime gore; Ege Mimarlik Yayin Kosullari*na uygun
makalelerini (tam metin) egemim@izmimod.org.tr adresine gdndermelidirler. TUm teslimler metni, kiinyeyi ve klcUltdlmus
gorselleri iceren .doc (word) formatinda dosyalar ile tim gorsellerin baskiya uygun héallerini* icermelidir.

*EGE MIMARLIK Yayin Kosullar’na ve detayli Yazar Rehberine egemimarlik.org adresinden ulasilabilir.
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