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BASYAZ

luslararasi Mimarlar Birligi (UIA) 2009 yili

DUnya Mimarhk GUnU temasini “KUresel

Kriz Karsisinda Mimarlarin Glcl” olarak
belirledi. Subemiz de bu tema cercevesinde 05-11
Ekim 2009 tarihleri arasinda cesitli etkinlikler
dlzenleyecektir.

5 Ekim Pazartesi glinu kutlanacak olan DUnya
Mimarlik ginu ile baslayan hafta, Subemiz
tarafindan gecen yil oldugu gibi bu yil da ¢esitli
etkinliklerle kutlanacak ve kent; sergiler,
sdylesiler, gezilerle yodun bir mimarlik glndemi
yasayacaktir...

2008 yilinda yapilan etkinliklerimizin yankilari
hala devam ederken; hedefimiz bu yil bir énceki
yildan daha kaliteli etkinlikler yapmak ve daha
cok katilim saglamaktir. Bu ama¢ dogrultusunda
2007 ve 2008 yil etkinliklerinde mekan kalitesi
olarak oldukca begeni toplayan Ege Universitesi
Atatlrk Kaltar Merkezi yine aktivite merkezi
olarak secilerek, bu alanda atélye ¢alismalari,
sergiler ve sdylesiler gerceklestirilecektir.

Aktivite merkezi disinda mimarhgin kentli ile
bulusmasini saglamak amaciyla kent ve yapi
gezileri dizenlenecek, Metro istasyonlari, Kordon
gibi kentin odak noktalarinda sergiler acilacaktir.

Katilimin artirilmasi icin; mimarlik egitimi
veren faklltelerden ve kentin cesitli
noktalarindan AKM'ye servisler dlzenlenecektir.
Halki bilgilendirmek ve mimarliga olan
duyarhhgini artirmak icin el ilanlari, brosurler
dagitilacak, reklam panolar afislerle
donatilacaktir.

Bu vyil ilk kez mimarlik ofisleri kapilarini
mimarlik 6grencilerine acarken, 6grencilerle
mimarlari bulusturan bu etkinligimiz, egitim
sektoérlyle profosyonel yasam tanisikhgini
saglamasi bakimindan énem tasimaktadir. Ayrica
dgrencilerin proje sergisi de bu yil ilk kez
Mimarlik Haftasi Etkinlikleri kapsaminda yer
alacaktir.

Bir hafta boyunca mimarlik toplum bulusmasi
kapsaminda kent giindemine “mimarhgi”
yerlestirmeyi hedefliyoruz. Etkinliklerimizde
birlikte olmak dilegiyle...

YONETIM KURULU

EGE MiMARLIK EKiM 2009

N3Id.3gans

EGE MIMARLIK' TAN

SAGDA Dogan Baski
Merkezi'nden
FOTOGRAF Thomas Mayer

imarlar Odasi izmir Subesi tarafindan

her yil bir dizi etkinlik ile kutlanan

Mimarlik Haftasr'nin bu seneki temasi
UIA tarafindan secilen “Kuresel Kriz Karsisinda
Mimarlarin GlcU” olarak belirlendi. Etkileri halen
devam eden kriz karsisinda mimar olarak
bizlerin glclinl sorgulamayl amacladigimiz
Mimarlik Haftasi, 05-11 Ekim 2009 tarihleri
arasinda gectigimiz yil da aktivite merkezi
olarak secilen Atatlrk Kultir Merkezi’'nde
kutlanacaktir.

Mimarlik Haftasi kapsaminda dlzenlenecek
olan kruvaziyer gezisi, kurulusundan itibaren
dnemli bir liman kenti olan izmir’in, son
dénemde kruvaziyer turizmine de ev sahipligi
yapmasi Uzerine planmis, gindemimizde yer
alan bu konu, ayrica Subemiz Yonetim Kurulu
tarafindan irdelenen bir rapor ile Kent Gindemi
boélumimuzde sizlerle paylasiimistir.

Editorliguni Emel Kayin'in Ustlendigi dosya
icerisinde 1923 Cumbhuriyet’in ilani ile 1965 Kat
Mulkiyeti Yasas’’na kadarki sUrecte irdelenen
izmirde Cumhuriyet dénemi mimarlik mirasi,
koruma sorunsall, planlama, kurumsal yapi
ornekleri, konutlar ve tek yapi érnedi Gzerinden
Emel Kayin, Cana Bilsel, Ozen Eylce, Gulnur
Ballice, Hande Mete, Deniz Dokgdz ve Ferhat
Haclalibeyogdlu tarafindan ele alinmistir.

Tabanhoglu Mimarlik tarafindan tasarlanan,
izmir Sarnic’ta yer alan Dodan Baski Merkezi,
bu sayimizin Yapi Tanitim bélimtnde “Guclu
Yatay Formuyla DPC” baslidiyla sizlere
sunulurken, izmirli genc mimar Noyan Umur
Vural tarafindan tasarlanan hareketli konut
yapisina, “Hafta Sonu Evi: 40>82" baslidiyla
Proje Tanitim bélimUnde yer verilmistir.

izmir BUyUksehir Belediye’sinin dizenledigi
Urla Cesme Karaburun Yarimadasi Ulusal Fikir
Yarismasi’nda birincilik 6dulint kazanan ekibin
basinda yer alan Koray Velibeyoglu, yarisma
raporunun disidnsel zeminini “Bardagin Yarisi
Dolu: Yerel Kalkinmada Varlik-Temelli Yaklasim”
baslhgiyla ele almistir. Selin Zagpus Candemir
ise, binalarda enerji kullanimi konusunda
hazirlanan yasa ve yénetmeliklerin uygulanmasi
sirasinda olusabilecek sorunlari, “Binalarda
Enerji Performansi Yénetmeligi” Gzerinden
irdelemistir.

Onumuzdeki sayida “Alacati’nin irdelenecedi
bir dosya ile sizlerle bulusmayi hedeflerken, bu
konu baglaminda hazirlayacadiniz metin ve
gorsellerini 01.11.2009 tarihine kadar bekliyoruz.

Bir sonraki sayimizda bulusmak dilegiyle
lyi okumalar...

YAYIN KOMITESI
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HABERLER

Mimarhk Haftasi 2009 “Kuresel Kriz Karsisinda Mimarlarin Gica”

SUBEMIZ TARAFINDAN HER YIL DUZENLENEN MIMARLIK HAFTASI BU YIL 05-11 EKIM 2009 TARIHLERI
ARASINDA “KURESEL KRiZ KARSISINDA MIMARLARIN GUCU” TEMASIYLA KUTLANACAK

)
567891011EKiMO

ATATUORK KULTOR MERKEZI / KONAK

Mimarlar Odasi izmir Subesi, her yil
oldugu gibi bu yil da Mimarlik Haftasini
bir dizi etkinlik ile kutlayacaktir. 2008

yilinda yapilan etkinliklerimizin yankilari
hala devam ederken; hedefimiz bu vyl
bir dnceki yildan daha kaliteli etkinlikler
yapmak ve daha ¢cok katilm
saglamaktir.

Ege Universitesi Atatiirk Kultir Merkezi
aktivite merkezi olarak secilmistir. Bu
alanda atdlye calismalari, sergiler ve
sdylesiler gerceklestirilecektir.

Aktivite merkezi disinda mimarhgin
kentli ile bulusmasini saglamak

amaciyla kent gezileri ve mimarlariyla
yap! gezileri dizenlenecek, metro
istasyonlari, Kordon gibi kentliyle
bulusma noktalarinda sergiler
acilacaktir.

Halki bilgilendirmek ve mimarliga olan
duyarlihdini artirmak icin el ilanlari,
brosuUrler dagitilacak, reklam panolari
afislerle donatilacaktir.
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Acllis Konusmalari

Fotograf ve Kisa Film Yarismasi Odil Téreni
Meslekte 30 ve 50. Yil Plaket Toreni
Mimarlik GUnl Kokteyli

Kentsel Notalar Zehra Ersoy - Erdem Yildirim

Ekonomik Kriz - Gusto - Detay Resit Soley
Ahmed Adnan Saygun Sanat Merkezi Tevfik Tozkoparan - Emre Ulas
Agora Kazi Alani Akin Ersoy

Edebiyatci GézUyle izmir:Tilkilik, Agora Unal Ersoézlii

Acik Ofis

iKi+1 Mimarlik Orhan Ersan - Ferhat Hacialibeyoglu - Deniz Dokgdz
Makomim Derya Akdurak
Not Mimarlik Merih Feza Yildirim - Serdar Uslubas

Salih Seymen Tasarim ve Planlama Ofisi Salih Seymen
Kisa Film Yarismasi’ndan

Bir Sosyalist. Bir Mimar ve Goékdelen - Santiago Calatrava
Ekonomik Kriz Karsisinda Mimarlarin Glcu

Bir Mimar ve Uygulamalari

Hasan Unal Nalbantoglu
Kurtul Erkmen - Giirhan Bakirkiire

Onur Yiice Giin

Gokgecicek Savasir - Erdem Yildirim
Giil Kagmaz Erk - Tuna Yilmaz
Derya Akdurak

Hiimeyra Birol Akkurt

Tasarim ve iliskisel Sistemler
‘igne Deligi’nden Fotograf
Mimarca Sinema

Eski Merkez Bankasi Binasi Butik Otel Santiyesi
Buca Kentsel Sit Alani

Acik Ofis

Aula Mimarlik

Dekom Mimarhk

Pakben Restorasyon ve Mimarlik
Sentez Yapi

Kisa Film Yarismasi’ndan

Le Corbusier ve Hindistan

Bir Mimar ve Uygulamalari
Tasarim ve iliskisel Sistemler

Cenk Kocaman - Mert Oguz
Isil Turan Oznur

Tamer - Dilek Pakben
Noyan Umur Vural

Giingo6r Kaftanci
Onur Yiice Giin
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HABERLER

Glingor Kaftanci Mimarhigi Sergisi

izmirde Cumhuriyet D&nemi Mimarlik Mirasi Sergisi
Bruno Taut: Renkli Yapilarin Ustasi Sergisi

Agrenci Projeleri Sergisi

insaat Zamani / Zamani insa Etmek Sergisi

Erdem Yildirnm Fotograf Sergisi
Mimari Yapi ve insan Formu Sergisi
Fotograf Yarismasi Sergisi
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10 Ekim

Saat
Saat

11.00
20.00

1 Ekim

Saat

08.00

PERSEMBE

CUMA

CUMARTESI

Blue Note

PAZAR

* Simultane ceviri yapilacaktir.

KURATOR Emel Kayin

KURATOR Ufuk - Clarissa Ersoy

KURATOR Burak Besen

Muzik ve Mimarlik: Ses-Mekan
Cocuk ve Mimarlk

Edebiyatci Gézlyle izmir
Kruvaziyer Gezisi

Kente “Mimarlik” Uzerinden Bakmak: Tarihi ve Modern izmir

Acik Ofis

Cil Mimarhk

Portal Mimarhk

Tozkoparan Mimarlk

Kisa Film Yarismasi’ndan

Michael Scott - Degisen Bir Adam
Bir Mimar ve Uygulamalari

Bir Mimar ve Uygulamalari

Ekonomik Kriz Karsisinda Mimarlarin GlcU
Heykel ve Mimarlik

Acik Ofis

Ersin P63Un Mimarhk

TH&Idil Mimarlik

Acik Ev

Akad Apartmani

Melih Pekel Apartmani

Tikvesli Apartmani

Kisa Film Yarismasi’ndan

Kisa Film Yarismasi’ndan

SEV ilkégretim Okulu

Cin’de Glncel Mimarinin Ortaya Cikisi
Bir Mimar ve Uygulamalari

Kentte Mekan Bulmacasi
Mimarlar Siyah Giyer

Nazilli Simerbank Fabrikasi

KURATORLER Yasemin Sayar-Hiimeyra Birol Akkurt-Feyzal &zkaban

AKM Zemin Kat
GUndogdu Meydani
Ekonomi Universitesi
AKM, 2. Kat

Havagazi Fabrikasi
AKM, 2. Kat

Havagazi Fabrikasi
Metro/Konak istasyonu

Burkay Pasin - Ruken Giileryiiz

Hikmet Gékmen - Giilsan Yilmaz - Burcu Giilay Tasg¢i

Nedim Atilla
Emel Kayin

Nafi Cil
Ali Okan Yilmaz - Murat Oran
Tevfik Tozkoparan - Emre Ulas

Durmus Dilek¢i - Emir Uras
Jillien De Smedt

Ahmet Ozgiiner
Yilmaz Zenger

Ersin P6giin
Tamer Basbug
Sedef Akad ve Hande Mete esliginde

Zuhal Ulusoy esliginde
Yesim Asikoglu esliginde

Biilent ve Serpil Altay
Stanislaus Fung
Eric Owen Moss

Ali Okan Yilmaz

&zlem Aritan - Erdal Uzunoglu esliginde

EGE MiMARLIK EKIM 2009



6

KENT GUNDEMI

Izmir Kérfezi ve Kruvaziyer Liman Onerisi Hakkinda Rapor

KURULUSUNDAN ITIBAREN ONEMLI BiR LIMAN KENTI OLAN iZMIiR, SON DONEMDE DUNYA TURIZM
ENDUSTRISINDE BUYUK GELISME GOSTEREN KRUVAZIYER TURIZMINE DE EV SAHIPLIGI YAPMAKTADIR.
BU BAGLAMDA UCKUYULAR ISKELESI'NDE YAPILMASI ONERILEN KRUVAZIYER LIMANI ICIN SUBEMIZ YONETIM

KURULU BIR RAPOR HAZIRLAMISTIR

izmir; Akdeniz’in kuzey dogusunda,
Anadolu yarimadasinin batisinda, adini
aldigi kérfezin kiyisinda MO 3. bin yilda
kurulmus ve kuruldugu tarihten
glnimuze bUtln cagdlar boyunca bir
liman kenti olarak gelmistir. Bu
kimligini ve gelismesini glnimuUzde de
strdtrmektedir.

izmir Kérfezi'nde, Alsancak Limani,
Alaybey Tersanesi, Pasaport Limani,
Bostanli ve Uckuyular Arabali Vapur
iskelesi, Karsiyaka, Bayrakl, Alsancak,
Pasaport, Konak, Géztepe yolcu
vapuru iskeleleri yer almaktadir. Kent
planlari, yolcu iskelelerinin
codaltilmasini énermektedir.

Alsancak Limani halen Ulkemizin en
blyUk kapasiteli ihracat (konteyner)
limani statlsUnde islevini sGrdUrmekte,
tevsii ve dizenleme
calismalari-arayislari sGrmektedir. Yillik
ellecleme kapasitesi 10 milyon ton
olarak tanimlanmaktadir. Diger yandan
Ozellestirme programinda olup ihale
streci devam etmektedir.

izmir Kenti Turizm Potansiyeli
izmir kenti, Smyrna Arkeolojik alan,
Roma Dénemi Agorasi, Kadifekale,
Kemeralti Geleneksel Ticaret Alani
(kentsel sit alani), camiler, sinagoglar,
havralar, hanlar, izmir Kus Cenneti,
Agamemnon Kaplicalari gibi ¢cok
6nemli dogal ve kulltUrel mirasa sahiptir.
Kente yaklasik T'er saatlik uzaklhkta,
Efes, Sardes, Bergama gibi ¢ok taninan,

EGE MIMARLIK EKIM 2009

tarihin ¢ 6nemli antik kenti, daha
yakininda Phokaia, Klazomenai, Teos,
Metropolis, Klaros gibi daha az bilinen
antik kentler bulunmaktadir.

Batdn bu antik yerlesmeler, ion, Yunan,
Roma, Bizans, Osmanl uygarliklarinin
go6rkemli mirasini ginimuze
yvansitmaktadir. Cok &zetle tanimlanan
bu dogal kilttrel miras; izmir kentinin
turizm potansiyelinin zenginligini ve
6zel konumunu 6ne ¢cikarmaktadir.

Kruvaziyer Turizm

Dulnyada turizm endUstrisinde son
villarda Kruvaziyer Turizm blyUk
gelisme gdstermektedir. Karayip
Adalari, Baltik Denizi, Akdeniz ve Uzak
Dogu’yu iceren Cruise rotalarinda yillik
yaklasik 15 milyon yolculuk
gerceklesmektedir. Bu sayinin her vyil
dlzenli olarak artmakta oldugu sektor
kuruluslarinca aciklanmaktadir.

Ancak Ulkemizin, Akdeniz’de gelisen
Kruvaziyer Turizmden aldigi turist
sayisl yaklasik 1 milyon civarinda olup,
buyik cabalarla 320 bin kadari izmir'e
yonlendirilebilmektedir.

i__zmir’de Kruvaziyer Liman
Onerisi

izmir kentinin yukarida dzetle
tanimlanan turizm potansiyeli nedeniyle
Akdeniz rotasindaki Kruvaziyer
turizminden aldigi turist sayisinin
6nUmuzdeki yillarda 320 bin turistten
yaklasik 1T milyon turiste yUkselmesi

éngdruslyle, Uckuyularda 8 yolcu
gemisinin yanasabilecegdi 6zel sektdrce
gerceklestirilecek bir Kruvaziyer Liman
onerilmektedir.

Oneri Kruvaziyer Liman alani Uckuyular
iskelesinin bulundugu yerde kismen
deniz doldurularak, taranarak ve
kaziklar Gzerinde 600 mt. mendirek -
yanasma platformlari olarak giindeme
getiriimektedir. izmir kérfezinin bu
kesimi deniz dibi haritalarina gbre en
sIg bolgelerinden olup, ayni zamanda
inciralt Laglni 1o derece Dogal Sit
alanina bitisik konumdadir. Oneri
Kruvaziyer Limanin, Dogal Sit alanina
ve mendirek dolgusu ve platformlarinin,
korfezin deniz dibi akintilarina yapacagdi
olumsuz etki gdzardi edilmemelidir.
izmir kdrfezinde, Pasaport Limani,
Alsancak Konteyner Limani ve Alaybey
Tersanesi gibi yogun islevlere ek olarak
Uckuyular bdlgesinde de Kruvaziyer
Liman &nerilmesi, kérfezin kirlenmesine
ve kentin dogal peyzajina blylk
olumsuzluklar getirme potansiyeli
olusturmaktadir.

Kent planlari kérfezin bu bélgesinde
blyUk yolcu gemileri icin yeni bir
Kruvaziyer liman dnermemektedir, bir
baska ifadeyle bu alanda Kruvaziyer
Liman, kent planina uygun degdildir.

Akdeniz’in Onemli
Liman Kentlerinde
Kruvaziyer Limanlar

Barselona Limani

Barselona, ispanyanin yilda 30 milyon
turist adirlayan en blyutk Liman ve
turizm kentidir.

Kentin tarihi Limani yat limanina
dénUstirtlmaus, eski limana yakin yeni
konteyner (yUk) limanini koruyan
mendirek ise ayni zamanda Kruvaziyer
Liman olarak dizenlenmis, her iki islev
aynli liman bdélgesinde bir plan
bUtUnlGgu icinde ¢odzUImUstar.

Cenova Limani
Cenova italya’nin dnemli turizm ve
tarihi liman kentlerinden biridir. Kentin
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Barselona Limani

Cenova Limani

Tunus Limani

Iskenderiye Limani

Atina Limani

tarihi yerlesim alaninin é6ndndeki liman
bolgesinde, konteyner limani ve
Kruvaziyer Liman bir bUtunltk icinde
dlzenlenmistir. Ayni anda ¢cok sayida
bUyUk yolcu gemisi yanasabilmektedir.

Napoli Limani

italya’nin glneyinde, Kruvaziyer
turizmin en énemli ugrak noktalarindan
olan Napoli kentinin tarihi liman
bolgesinde, konteyner ve yolcu-turizm
islevleri birlikte dizenlenerek
¢cOzUlmUstlur. Kruvaziyer Liman tarihi ve
ticari kent merkezine bitisik
konumdadir.

Tunus Limani

Akdeniz’in glneyinde Antik Kartaca
kentinin yaninda kurulmus olan Tunus
kentinin liman bdlgesi de, konteyner
limani ve Kruvaziyer Liman olarak
dizenlenmistir. Yolcu gemileri ve
konteyner gemileri ayni kanalda yakin
konumda yanasmaktadirlar.

iskenderiye Limani

Akdeniz’in glineydogdusunda bulunan
iskenderiye kentinde de Konteyner
Limani ve Kruvaziyer Liman ayni
dalgakiran - mendirek i¢cinde yan yana
konumlanmistir. Cok sayida buyuk
yolcu gemisi yanasabilmekte ve iyi
dlzenlenmis, bir yolcu terminali ile
deniz yoluyla gelen yolcular
karsilanmaktadir.

Atina Limani

Ege ve Akdeniz’de denizcilik ve turizm
endUstrisi alaninda 6nemli bir
bUyUklige sahip olan Yunanistan’in
Atina kentinde yeni yUk - konteyner
limani ayrilinca eski liman alani blyuk
oranda Kruvaziyer Turizme yonelik
dizenlenmistir. Turizm limaninda sinirli
oranda yUk-konteyner platformlari da
halen kullaniimaktadir.

Sonug:

Akdeniz’in yukarida érneklenen dnemli
Liman ve Turizm kentlerinde,
Konteyner Limanlari ve Kruvaziyer
Limanlar ayri ayri yerlerde gelismemis,
gelistirilmemistir. Akdeniz de bulunan
bUtln blyUk liman kentlerinde yUk ve
yolcu limanlari ayni liman alani icinde
dlzenlenerek ayri ayri
islevlendirilmistir. Konteyner limani ile
birlikte veya yaninda, Kruvaziyer Liman

KENT GUNDEM]

yer alamaz gibi bir zorunluluk yoktur.
Gereksinim ciddiyetle ele alinip, iyi bir
planlama ve projelendirme yapilarak,
liman alaninin uygun yerinde, ihtiyaca
cevap verecek bir platform-mendirek
yolcu terminali ile birlikte Kruvaziyer
Liman olarak dizenlenebilmektedir.
Liman alanlari nitelikli tasarim ve
uygulamalarla, turizmi destekleyen bir
icerige de sahip olabilmektedir.
Hamburg, Rotherdam, Singapur
limanlari gibi bazi limanlar turistlerin
gezmesine olanak verecek tarzda
dlzenlenmekte ve kent gezi rotalarinin
bir parcasi olmaktadirlar.

izmirde de, kérfezin baska yerlerinde,
korfeze ve kente yeni olumsuzluklar
getirecek, yeni Kruvaziyer liman
dnermek yerine bugline kadar oldugu
gibi Izmir liman alani icinde gerekli
dizenleme ve yenilemeler yapilarak ve
cagdas bir yolcu terminali
projelendirilerek, istenen turizm
potansiyelini saglayacak Kruvaziyer
Liman gelistirilebilir. Alsancak Limani'nin
Ozellestiriliyor olmasi bu gelismelere
engel degildir, olmamalidir. Hicbir
kurumun, liman &zellesti baska yerde
Kruvaziyer Liman yapilsin deme
keyfiyeti yoktur ve olamaz.

Mevcut liman, Alsancak ve tarihi ticaret
merkezi Kemeralti’na yaya erisim
mesafesinde olmasi, kisa bir zaman
icinde tamamlanarak isletmeye acilacak
olan banliyd sisteminin Alsancak Gari
istasyonuna yakinligi, limana indirilmesi
6ngoérllen viaduklerin ulasima
aciimasiyla ¢cevre yollarina kesintisiz
erisimin de saglanabilecek olmasi
nedenleriyle de Kruvaziyer liman olarak
kent makroformunda uygun konumdadir.
Avyrica yeni bir dizenlemeyle, rastgele
yapilmis yapilardan, prefabrik malzeme
depo alani gérintistnden arindirilmasi
mevcut limanin kapasitesini de
artiracaktir.

Ulke turizminde yasanan artisin yani
sira, izmir kentinin, Akdeniz’de giderek
yogdunlasan kruvaziyer turizm rotasinda
bulundugu yerin glclendirilmesi
gereklidir. Kent Nazim imar Planinin da
dnerisi olan, izmir limaninin turizm
limani (kruvaziyer liman) statlsUntn
gelistirilmesi, yukarida érneklenerek
tanimlanan veriler ve gerekgeler
baglaminda slratle ele alinmali ve
sonuclandiriimalidir.

Mimarlar Odasi izmir Subesi Yonetim Kurulu

EGE MIiMARLIK EKIM 2009
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DOSYA

IZMIR’DE CUMHURIYET DONEMI
MIMARLIK MIRASI: 1923-1965

EDITOR Emel Kayin

20. YUZYILDA MODERN YAKLASIMLARLA INSA EDILEN MIMARLIK
ORNEKLERININ “MIRAS” OLARAK SAPTANMASI VE KORUNMASINA
ILISKIN YONELIMLERIN NE OLACAGI, CAGIMIZDA KORUMA
ALANININ EN ONEMLI SORUNLARINDAN BIRINI OLUSTURURKEN: BU
KAPSAMDAKI BELIRSIZLIKLER TURKIYE'DE DE TARTISMA
KONUSUDUR. TURKIYE'DE OSMANLI VE CUMHURIYET
MODERNLESMESI MIMARLIK ALANINI ETKILEMIS; ULUSAL USLUP
ARAYISLARI ILE ULUSLARARASI MODERN MIMARLIK ANLAYISI
ERKEN CUMHURIYET DONEMINDE ORTAMA YANSIRKEN: MODERN
YAPILAR 20. YUZYIL BOYUNCA FARKLI AKIMLARIN ETKISI ALTINDA
DONUSEREK CESITLENMISTIR. GUNUMUZDE ISE CAGIN HIZL]
GELISMELERI KARSISINDA, CUMHURIYET DONEMI ICINDE HAYAT
BULAN MIMARLIGIN OZELLIKLE ERKEN ORNEKLERININ, ICERDIKLERI
BELGE, TEMSIL, ANI VB. DEGERLERLE BIRLIKTE ORTADAN
KALKMASI TEHLIKESI SOZ KONUSUDUR. BU KAPSAMDA MIRAS
DEGERI TASIYAN YAPILARIN IVEDILIKLE SAPTANMASI VE
DEGERLERININ ORTAYA KONULMASI GEREKMEKTEDIR.
TURKIYE'NIN MODERNLESME SERUVENINE KOLAY EKLEMLENEN
[ZMIR, CUMHURIYET DONEMI MIMARLIK MIRASI KAPSAMINDA
IRDELENMESI GEREKEN KENTLERDEN BIRIDIR. OZELLIKLE
CUMHURIYET’IN 1923’ TEKI ILANINDAN KENT DOKUSUNUN
YUKSELMEYE BASLADIGI 1965 KAT MULKIYETI YASASI'NA KADAR
OLAN SURECTE INSA EDILEN MEKANSAL DEGERLERIN YOK OLMASI,
KENTSEL BELLEGI YOKSULLASTIRMAKTADIR. “IZMIR'DE
CUMHURIYET DONEMI MIMARLIK MIRASI:1923-1965” BASLIKLI DOSYA,
EMEL KAYIN, CANA BILSEL, OZEN EYUCE, GULNUR BALLICE, HANDE
METE, DENIZ DOKGOZ, FERHAT HACIALIBEYOGLU NUN
YAZILARIYLA, DONEMIN KENTSEL-MIMARI DEGERLERINI
IRDELEYEREK BIR TARTISMA ACMAYI| VE KENTIN MIRAS
POTANSIYELINI SERGILEMEYI AMACLAMAKTADIR. BU TARTISMA,
GEREK “MODERN MIMARLIK MIRASI” KONUSUNDAKI ULUSLARARASI
GUNDEME, GEREKSE TURKIYE'DE MIMARLAR ODASI TARAFINDAN
YURUTULEN “CUMHURIYET DONEMI MIMARLIK MIRASI” GUNDEMINE
EKLEMLENEBILMEK ACISINDAN, “iZMIR KENTI ICIN YENI BIR
OLANAK” TESKIL EDECEKTIR.

EGE MIiMARLIK EKIM 2009
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Izmir Kenti icin Yeni Bir Olanak:
1923-1965 Ddnemi Modern Mimarlik Mirasi

|[ZMIR’IN 1923-1965 DONEMI MODERN MIMARLIGININ ICERDIGI
DEGERLERI INCELEYEN YAZAR, BU MIMARLIGIN “MIRAS” OLARAK
ELE ALINMASININ iZMIR KENTI ICIN YENI BIR OLANAK OLDUGUNU

DUSUNUYOR

Emel Kayin

USTTE Behcget Uz Cocuk Hastanesi
FOTOGRAF Cemal Emden

SAG USTTE BlyUk Efes Oteli, glinimuzde gegirdigi
tadilat 6ncesi gértinimua FoToGRAF Cemal Emden

EGE MIMARLIK EKIM 2009

luslararasi ortamda “20. YUzyilin

Mimarlik Mirasi”, “Modern

Mimarlik Mirasi” gibi kavramlarla
yer alan ve 1970’lere kadar ortaya
ctkmis modern mimarhgin
belgelenmesi-korunmasiyla ilgilenen
DOCOMOMO gibi kurumlarin
cabalariyla ivmelenen “modern mirasin
korunmasl!” konusu, yakin dénemde
ilke, ydntem, mevzuat, toplumsal kabul
vb. alanlardaki tim tartismalariyla
TUrkiye gindeminde de yer bulmustur.
Bati'nin merkez oldugu modernlesme
serlveninde periferide yer alan Turkiye,
modern slreclere eklemlenme
deneyimini c¢esitli ikilemlerle yasarken,
sbz konusu celiskiler varligini “modern
mimarhk” gibi “modern mimarhgin
korunmasi” konusunda da gdstermistir.

TUrkiye’de Osmanli Batililasma

ddéneminde baslayan ve Cumhuriyet
ddneminde de slregelen modern
arayislar; mimarlik alaninda “ulusal dil
arayislar1” ve “uluslararasi modern
mimarliga eklemlenme” yoluyla hayat
bulmus; evrensel gelismelerle iliskilenen
Grinler belirgin bicimde Cumhuriyet
ddneminde ortaya konmustur. Ancak
Cumbhuriyet déneminin cesitli
sUreclerinde yasanan sosyo-ekonomik,
politik, ktltdrel déntstmler, yerel-
kUresel sUrecler ve degisen mimarhk
akimlari-teknolojiler vb. faktorler,
TUrkiye mimarlik tarihinin farkli evreler
Uzerinden okunmasina olanak
vermekte; her evrenin mimarligi kendi
karakteristiklerini yansitmaktadir.
Savasin ardindan kentlerin
toparlanmaya calisildigl 1923 sonrasi,
Ulkenin modern mimarlikla tanistigi
1930’lar, modernin yetkin drneklerinin
ortaya c¢iktigi 1950’ler, kentlerin

yUkselmeye ve yogunlasmaya basladigi
1965-1970’ler, yeni arayislarla birlikte
mekansal yipranmalarin yasandigi
1980’ler, kentlerin-mimarhgin yeniden
sorgulanmaya basladigi 2000’ler gibi
zaman dilimleri, mekanda kendi
olgularini yansitan farkl mimarhklarla
temsil edilmektedir. Ancak gelisme
strecinde her evre, belirli bir oranda
oncekini yok etmekte ve bdyle bir yok
olus, Ulkenin Cumhuriyet dénemindeki
kentsel-mimari serlveninin mekanda
okunmasini olanaksiz kilarak bellegi
zayiflatmaktadir. Ozellikle Kat Mulkiyeti
Yasasi’'nin ortaya ciktigi 1965
sonrasindaki gelismeler, 6ncesinde var
olan mekanin bilgisini buylk oranda
ortadan kaldirmistir.

Kozmopolit bir ticaret kenti olmasi
dolayisiyla disa acik gelismelere egilimli
bir kent olan izmir, Osmanl
déneminden baslayarak modern
yonelimleri benimsemis; Cumhuriyet
déneminde de bu egilimini
somutlastirmistir. 1922 yanginindan
sonra ortaya c¢ikan boslugun 1925
Danger-Prost plani ile dizenlenmesi
sonucunda alt yapisi kurulan modern
kentin Uzerinde varlik bulan mimarhgin
sinirli bir bélIUMU, ginimuze bir
“modernlesme hikayesi” olarak
ulasmay! basarmistir. S6zU edilen
mimarhgdin yok olan her parcasi, izmir’in
Cumhuriyet dénemi modernlesme
cabasinin mekandaki okunusunu
zorlastirmaktadir.

20. ylzyilin ortasindan sonra hizli ve
sorunlu gelisen izmir'de 17.-19. yizyil
dokusunun énemli bir b&IUMU gibi,
1923-1965 arasinda hayat bulan cogu
mimarlik érnedi de yitirilmistir. Yine de
kentte Danger-Prost planinin isinsal



bulvar-meydan érintUsinden
Kalturpark’a, Milli Kitiphane ve Milli
Sinema’dan Gazi ilkokulu’na, BlyUk
Efes Oteli’'nden Merkez Bankasi’'na,
kUbik konutlardan aile apartmanlarina
uzanan modern degerlerle karsilasmak
mUmkUndur. Eldeki yapi stodu, kentin
modern mimari gelisimine iliskin
panoramayl ana hatlariyla
yansitmaktadir.

Cumhuriyet’in erken evresinde izmir
mimarhdinda iki tutum goérallr:
Bunlardan ilki Selcuklu-Osmanli
mimarisinin yapi 6geleri ve bicimlerinin
yorumlandigi Birinci Ulusal Mimarlik
akimi érnekleridir. 1926 tarihli izmir
Devlet Tiyatrosu, 1928 tarihli Borsa
Sarayl, 1926-1933 tarihli Milli KGtUphane
ve Milli Sinema gibi yaplilar, ulusal bir
modernlik olarak kabul edilen bu
anlayisin érnekleridir. Uluslararasi
modern mimarlik ¢cizgisinde gelisen
diger tutum ise varligini, ginimuzdeki
Nebahat Dolman Yash Barinma
Merkezi’nde &érneklenebilecek “klbik
konutlar’da veya erken modernin
“streamlined” ¢izgisinde gelisen 1934
tarihli Gazi ilkdgretim Okulu ile 1932
tarihli Ziraat Mektebi gibi yapilarda
goOsterir. Kentin ana meydanlarina
acilan akslar dogrultusunda gelisen
1936 tarihli Kultlrpark ise kamusal
mekan kurulusu gibi, rekreasyon,
egitim, kultur, sergi islevleri ile modern
unsurlar tasirken; dénemin mimarlik
anlayislarinin da sahnesi olur.

1940’lardan baslayarak ikinci Ulusal
Mimarlik akiminin etkileri kentte, ulusal
ve ¢cagdas olmayi isteyen arayislarla
varhk gdsterir. Bu ddnemde 1942 tarihli
Konak Cumhuriyet Kiz Teknik ve
Meslek Lisesi, 1947 tarihli Behcet Uz
Cocuk Hastanesi gibi islevsel-
rasyonalist kamu yapilari insa edilir.
Kent 1952’de Kemal Ahmet Aru plani ile
yeni bir gelisme cizgisine girerken;
Uluslararasi Stil olarak anilan yUksek
modernizmin 6rnekleri ortaya cikar.
1956 tarihli Merkez Bankasi gibi, ayni
tarihli Pekel Apartmani da bu yéndeki
arayislara érnektir. 1964’te acilan BlyUk
Efes Oteli ise yUksek modernizmin
onemli bir temsilcisi olarak simgelesir.

GUnUmuzde kendilerini var eden
kosullar dénlismus olan 1923-1965
dénemi mimarhdi “miras” kavrami
cercevesinde degerlendirilmelidir.
Cumhuriyet dénemi mimarlik mirasi ya
da “modern mimarlik mirasi”, belge,

£6YEN/-MODERN MIRAS OLGUSUNU
KAVRAMAK [CIN, CUMHURIYET DONEMININ
BIR YUZYILA YAKLASAN TARIHSELLIG/
ANLASILMALIDIR 3

tarihsellik, temsiliyet, ani, mimari, simge
vb. deger sistemleri Gzerinden
irdelenmektedir. Bu kapsamda izmir
kentinin 1923-1965 dénemi modern
mimarlik mirasi icin asagidaki noktalar
vurgulanabilir:

1. Izmir'in 1923-1965 dénemi modern
mimarhgi, Cumhuriyet donemi icindeki
farkli evrelerin sosyo-ekonomik,
kUltdrel, politik, mekansal gelismelerinin
belgeleridir.

2. Izmir'in 1923-1965 dénemi modern
mimarligi, Cumhuriyet’in kurulmasinin
Uzerinden bir ylzyila yakin zaman
gectidi ve modern mimarhk
kapsamindaki bazi akimlar ve
yonelimler tekrarlanmamaya baslandigi
icin tarihsel deger kazanmistir.

3. Izmirin 1923-1965 dénemi modern
mimarhigi, Cumhuriyet yonetiminin
modern bir kent yaratma idealini temsil
etmektedir.

4. izmir'in 1923-1965 dénemi modern
mimarhidi, izmir kentinin gtindelik
hayattan toplumsal gelismelere uzanan
cesitli anitlarini icinde saklamaktadir.

5. izmir'in 1923-1965 dénemi modern
mimarhdi, yerel-ulusal-evrensel
dinamiklerle iliskili bir sentezi, arayislari
ve gelisme cabasini yansitan mimari
ornekler olarak degerlidir.

6. izmirin 1923-1965 dénemi modern
mimarligi icinde yer alan bazi érnekler,
yerel ya da ulusal 6l¢cekte simgelesmis
olmalari dolayisiyla 6nemlidir.

izmir kentinin Cumhuriyet dénemi
modern mimarligini, bu zaman diliminin
farkh evrelerini mekanda somutlastiran
bir miras olarak degerlendirmek, kentin
yeni okumalarla kavranmasi gibi, ulusal-
uluslararasi ortama sunulmasi i¢in de
yeni bir olanak teskil etmektedir. Bu
olanaktan yararlanabilmek icin, gecmis
dénemlerde tarihsel mirasin dnemli bir
boIUMUnUn kaybl ile sonuc¢lanmis hatali
uygulamalardan ders almak, yikma-rant
egilimini 6teleyerek yeni-modern miras
olgusunu kavramaya calismak ve
Cumbhuriyet déneminin bir ylzyila
yaklasmis olan uzun gecmisinin ciddi
bir tarihsellik durumuna karsilik
geldidini anlamak gereklidir. [1

Emel Kayin, Doc. Dr., Dokuz Eylil Universitesi,
Mimarlik Fakultesi, Mimarlik B&lama
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Izmir’de Cumhuriyet Dé6nemi Planlamasi
(1923-1965): 20. Yuzyil Kentsel Mirasi

YAZAR, MODERN MIMARI MIRASIN PLANLAMADAN AYRI
OKUNAMAYACAGINI VURGULUYOR

Cana Bilsel
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USTTE izmir Danger-Prost plani (“La reconstruction
d’une ville”, lllustration, 4 Mart 1933, s. 271)

SAG USTTE Danger-Prost planindan izmir Belediyesi
Fen Heyeti tarafindan tadil edilerek hazirlanmis
uygulama plani (1928 6ncesi) (Memduh Say, Hijyen
Bakimindan izmir Sehri, s. 68)

SAG ALTTA Fevzi Pasa Bulvari ile Gazi Bulvari
arasinda “is mintikasinin olusumu”, ikinci Kordon

EGE MIMARLIK EKIM 2009

umhuriyet dénemi modern

mimari mirasi kuskusuz kent

mekanini UGreten slUrec¢lerden ve
kent planlama etkinliginden badimsiz
distntlemez. Ulke kentlerinin sehircilik
ilkelerine gore dizenlenmesi ile
modern kentli toplumunun yeni yasam
ve sosyallesme bicimlerini
destekleyecek mekan kurgularinin
yerlestirilmesi, Cumhuriyet’in modernite
projesinin dnemli hedeflerindendir.
Cagdas bir kent imgesi yaratma
dislncesinin 1950 6ncesi sehircilik
etkinliginde belirleyici oldugu
sdylenebilir.

izmir’in ilk Plan:
Danger-Prost Plani
Cumbhuriyet’in kent planlama tarihinin
baslangici genellikle Ankara’nin
planlamasi ile 6zdeslestirildigi halde,
kapsamli bir sehircilik plani
hazirlanmasi icin ilk girisim izmir icin
yvapilmistir. Sehrin isgalden
kurtulusunun ertesinde baslayan
yangin, kentin merkezinde 300 hektar
bUyUkliginde bir alani yerle bir etmis;
izmir’in yeniden insa edilmesi Ankara
HUkUmeti icin birinci derecede 6ncelikli
bir konu olmustur. Bu yoéndeki ilk
girisim izmir Belediye Baskani ve Lozan
heyeti Uyelerinden SUkri (Kaya) Bey’in
Lozan goérlUsmeleri sirasinda Paris’e
yaptigi ziyaret ile baslamis (1), “izmir’in
yeniden imar ve insasini Tetkik Sirketi”
burada kurulmustur. Sirket bir sehircilik
plani hazirlatmak Uzere Henri Prost (2)
ile iliskiye gecer (3), Fransiz sehirci bu
is icin meslektasi René Danger (4) ve
Raymond Danger’yi énerir. 1924 yil
icerisinde izmir Belediyesi Danger’lerle
sdzlesme imzalar; Prost ise planin

hazirlanmasinda danisman-sehirci
sifatiyla rol alacaktir.

Danger’ler ve Prost’'un
gerceklestirdikleri 1924-1925 tarihli
izmir plani kenti butin olarak yeniden
dlzenleyen bir sehircilik planidir.
Baskent Ankara’nin ilk plani (Lércher
plan) ile (5) ulusal ekonominin en
dnemli merkezlerinden izmir icin bir
planin es zamanli olarak hazirlaniyor
olmasi Cumhuriyet yonetiminin her iki
kentin planl gelismesine verdigi énemi
gdstermektedir. izmir'de plandan
beklenen, yangin alanlarinin imar
edilmesi yaninda, kentin ekonomisini
yeniden canlandirmaya yoénelik islevsel
ve mekansal 6rgltlenmenin
saglanmasidir. ilk asamada, Belediye
tarafindan kurulan ve izmirli doktor,
muUhendis ve mimarlardan olusan
komisyon, sehircilerle birlikte plan
hedeflerini (6) belirlemis, Danger-Prost
plani, bu hedefler dogrultusunda limani
Alsancak’in kuzeyine tasimis, bununla
iliskili olarak endUstri bolgesini
dlUzenlemis ve her iki demiryolu hattini
birlestiren yeni bir merkez istasyonu
Onermistir. Danger-Prost plani liman ve
endUstrinin yer se¢imini hijyen kurallari
cercevesinde, hakim rdzgar yoénlerini
dikkate alarak gerceklestirmis; endUstri
bolgesini yesil “yalitim yollar” ile
kentten ayirmistir. Sehirciler mevcut
konut alanlarinda ntfus yogunlugunun
gdclerle 1000 kisi/hektar degerini
astigini, yapi yogunlugunun sehircilik
ilkeleri uyarinca 350-400 araligina
dusUrilmesi gerektigini isaret etmisler
(7) ve bu amacla yeni konut alanlari
Onermislerdir. “Bahce-kent” modeline
uygun planlanmis bu alanlarin yer
seciminde, insan sagligi icin uygun



hava kosullari olan yamaclar secilmis;
bunlardan ilki kent disinda bir
senatoryum binasi ile birlikte
Esrefpasa’nin glineydogusunda, dideri
ise Kadifekale’'nin kuzeybati
yamaclarinda planlanmistir. Bu iki
yerlesimin yani sira, liman ve endUstri
boélgesinin hemen dogusunda yine
bahce-kent modelinde bir isci mahallesi
Onerilmistir.

Danger’ler ve Prost, “denizden
yeterince yUkseklikte olmadigl” icin
yangin alanlarini yeniden yerlesime
acmayl baslangicta uygun bulmamislar
(8), ancak Belediye ydnetimi ve
komisyonun kararh tutumu karsisinda,
bu alanda yénetim ve is merkezi ile
konut mahallelerinden olusan bir
dizenleme yapmislardir. Plan Fransiz
Beaux-Arts Okulu’nun 6gretileri
dogrultusunda formalist bir
kompozisyon anlayisini yansitmaktadir.
Her biri denize, Kadifekale’ye ya da bir
anita dogru perspektif aksi olusturan
Isinsal bulvarlar kesiserek U¢gen ya da
yildiz bi¢cimli meydanlar
olusturmaktadir. Kentin denizden
simgesel kapisi olan Cumhuriyet
Meydani, 6lcedi ve yarim daire
bicimindeki formu ile kompozisyonun
odak noktalarindan birini olusturur.
Meydanin simetri aksina Belediye
Sarayl konumlandirilmis, buradan éneri
gar kompleksine uzanan merkezi bir
yesil alan planlanmistir. Bu alanin
cevresine izmir'de kurulmasi &nerilen
Universitenin binalari ile kitUphane ve
muUzeler yerlestirilmistir. Plan ayrica
islevlere ve yapilasma kosullarina gore
6 ayri “mintika” (zone) belirlemektedir (9).

1925 yilinda izmir Belediyesi’nce
onaylanan bu plan dogrultusunda eski
mulkiyetler hamur edilerek yeni bir
mulkiyet deseni olusturulmus, parseller
Belediye tarafindan acik arttirma ile
satisa sunulmustur (10). izmir'de satisa
sunulan yeni parseller blyUk
cogunlukla finans kuruluslari tarafindan
satin alinmistir. Osmanli Bankasi (1926),
Esnaf ve Ahali Bankasi (1926), Borsa
Sarayl (1926-1928), Roma Bankasi
(1930-1932) vb. banka ve finans
kuruluslari yaninda BUyUk Kardigali Han

(1928) Silahci Ali Salim ishani (1928) vb.

ticaret hanlari, bu slrecin sonunda
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda insa
edilmislerdir (11). Esnaf gruplarinin
birleserek taksitle arsa satin alma
yoluna gitmeleri (12), han ve carsi

tipolojilerinin yaygin olarak
uygulanmasinda etkin olmus
goérinmektedir. Kavaflar Carsisi (1928)
bunlardan biridir. Neredeyse timu

[. Milli Mimari GslGbunda insa edilmis
olan bu finans ve ticaret yapilarinin,
Danger-Prost planinin “is merkezi
mintikas!” olarak belirledigi alanda
toplanmis olmalari, uygulamanin plana
gobre yuratdldidgunu godstermektedir.
Planda kentin Manisa yoninde ana
ulasim baglantisi olan Gazi Bulvarrnin
bir bolumU ile Mimar Kemalettin
Caddesi bu dénemde plana uygun
olarak aciimis ve insa edilmistir. Cok
katl bitisik nizam yapilasma ile, kdse
yapilarin pahlanarak kubbelerle
yUkselmesi, Danger-Prost planinin bu
“mintika” icin belirledigi yapilasma
kosullarinin bir sonucu olmalidir. 1925-
1928 yillari arasinda izmir’de hizlanmis
olan insaat etkinligi 1929 dinya
ekonomik buhraniyla birlikte durma
noktasina gelmis, arazilerin satislarinin
da durmasiyla planin uygulamasi
sUrdUridlemez hale gelmistir.

Planin Revizyonu

1931 yilinda Dr. Behcet Uz’'un Belediye
Baskani olmasi ile birlikte izmir'de yeni
bir dénem acilir. 1932 yilinda
Cumbhuriyet Meydanrnin ve Gazi
Heykeli’'nin acilisi gerceklestirilir.
1930’da yurdrltge giren Belediyeler
Kanunu ile belediyeler sehircilik plani

yaptirmakla yakdmlU tutulmustur. 1932
yilinda izmir Belediyesi baskentin
planlamasini yapmakta olan Hermann
Jansen’den mevcut plan ile ilgili gbrus
alir. Alman sehirci, Fransiz sehircilik
okulunun tipik bir érnegi olan bu plan
hakkinda olumsuz goéris bildirmis,
gereginden genis caddeler acmayi
O6ngdrdigu icin ekonomiyi dikkate
almamakla elestirmistir (13). izmir
Belediyesi Fen Heyeti bu elestiri
dogrultusunda cadde ve bulvarlarin
genisliklerini azaltarak plani revize
etmistir (14). Buna karsilik, Danger-
Prost planinin yeni gelisme alanlari ve
limanin Alsancak’a tasinmasina yonelik
Onerileri bu uygulama planina
yansimamistir. Yangin alaninin imarina
yénelik bu mevzi plan, Dr. Beh¢et Uz’un
etkin Belediye ydnetimi ve girisimcileri
harekete gecirmekteki basarisi
sayesinde uygulanabilmistir. Mustafa
Enver Bey Caddesi’'nin ardindan,

§6DANGER-PROST PLANI, FORMALIST BIR
KOMPOZISYON ANLAYISINI YANSITMAKTADIR

EGE MIMARLIK EKiM 2009



14

DOSYA

USTTE izmir Kultarpark’in 1943 yilinda ¢ekilmis hava
fotografi (Arkitekt, sayi 11-12, 1943, s. 241)

SAGDA Le Corbusier’nin izmir nazim plani eskizi: izmir
kenti icin 400.000 nufuslu bir yesil kent projesi.
(Fondation Le Corbusier, Paris)

1933’te ismet Pasa (Gazi Osman Pasa)
Bulvari aciimistir. Bunlari diger bulvar
ve caddelerin acilmasi izlemistir.
Kulttrpark ve izmir Enternasyonal Fuari
projesi, alanin imarina ¢cok énemli bir
ivme kazandiracaktir. Parkin
cevresinden Alsancak’a dogru yeni
acilan bulvar ve caddeler Gzerinde,
plana uygun olarak Ust gelir gruplarina
yoénelik, bahce icinde iki-tg¢ katli
konutlardan olusan konut alanlari
gelismistir. Modern Uslubu ile Gazi
ilkokulu (1934) Alsancak’taki modern
konut yerlesiminin merkezinde
konumlandirilmistir. Dikkat cekici bir
uygulama ise Behcet Uz’un girisimiyle
Kahramanlar’'da olusturulan isci
mahallesidir. Belediye bu alanda iscilere
arazi vermis ve ucuz konut yapimi icin
olanaklar saglamistir (15). izmir
Belediyesi 1939 vyili calisma programi
kapsaminda, Daragacr’ndan Go6ztepe'ye
bir imar plani hazirlamistir. Bu planda
Danger-Prost planinin merkezi alanlar
disinda -liman, endUstri bolgesi, bahce
kentler vb.- énerilerinin dikkate
alinmadigr gértlmektedir.

§6GUNUMUZDE KENT MERKEZININ
MORFOLOJISINDE DANGER-PROST PLANININ
BELIRLEYICILIGI GOZE CARPMAKTADIR 33

EGE MIMARLIK EKIM 2009

Buglin izmir’in hava fotograflarina
baktigimizda, kent merkezinin
morfolojisinde Danger-Prost planinin
belirleyiciligi gdze carpmaktadir. Kent
kimligini tanimlayan kamusal
mekanlarin, bulvar ve meydanlarin
bicimlenmesinde bu plan etkin
olmustur. 1950’lerin ikinci yarisindan
itibaren kent ndfusunun artmasiyla,
merkezi is alani konut alanlarini isgal
ederek blylimdUs ve baskilar sonucunda
getirilen imar degdisiklikleri ile yapilasma
bUyUk 6lctde yenilenerek ylkselmis ve
yogunlasmis (16), kentin mekansal
Olcegdi timuUyle degdismistir. Yine de
denize ya da Kadifekale’ye dogru
perspektif akslari olusturan bulvarlarin
ve bunlarin bulustugu meydanlarin
kendilerine 6zgl mekansal nitelikleri
bulunmaktadir. Herbiri icin farkli tirde
secilmis olan adac¢ dizilerinin, genis orta
refdjlerin, bulvarlarin mekansal
karakteri ve &l¢eginin korunmasinda
6nemli pay! bulunmaktadir.

Kiiltiirpark ve izmir
Enternasyonal Fuari (17)
Kaltirpark’in izmir’in kent kimliginde
oldugu kadar toplumsal, ktltlrel ve
ekonomik yasaminda ¢cok énemli yeri
vardir. Cumhuriyet dénemi kent ve
mimarlik tarihinde oldugu kadar,
izmirliler’in kolektif belleginde &ézel bir
yeri bulunmaktadir. Bir klltlrpark
olusturma dusUncesi, ilk kez Suad
Yurdkoru’nun 1933 yilinda spor
yarismalari icin gittigi Sovyetler
Birligi'nde gezdigi Gorki Parki’'ndan
etkilenmesi sonucunda ortaya cikmistir.
Halkin dinlenme ve edlenmesi yaninda
bedensel ve kultlrel egitimine yodnelik
islevler iceren bu “kultUrpark”ta
tiyatrolar, mlzeler, téren, spor ve oyun
alanlari, bir parasit kulesi ile botanik
bahceleri bir arada bulunmaktadir. 1934
yilinda izmir Belediye Baskan
yardimciligina getirilen Suad Yurdkoru,
izmir icin bir kulttrpark programi
hazirlar (18). Dr. Behcet Uz’un bu
dneriyi Basbakan indni’ye aktarmasi
ile, Belediye yetkilileri ve teknik
adamlardan olusan bir heyet
incelemelerde bulunmak Uzere
HUkUmet tarafindan 1935 yilinda
Moskova’ya gdnderilir. Mos-sovyet
baskani Nikolai Bulganin tarafindan
karsilanan Uz ve ekibi orada 45 gln
kalarak, Gorki Parkir’nin yéneticileri ve
uzmanlarla izmir Kiltirparki Gzerinde
calismislardir (19). Behget Uz yaptidi bir
basin aciklamasinda Sovyet
“mutahassislar’in Kalttrpark ile ilgili
“esaslar1” hazirladiklarini belirtmektedir
(20). KultUrpark’in tasariminin Sovyet
tasarimcilar tarafindan yapildigina
iliskin bir sav bulunmakla (21) birlikte
bu ydnde bir belge bulunmamaktadir
(22). “izmir Kultar Park Plani” baslikl
vaziyet planlarinin altinda “izmir Urayi
Fen Heyeti tarafindan hazirlanmistir”
ibaresi bulunmaktadir. Bu dénemde
Fen Heyeti’nde calisan mimar ve
mUhendisler KultUrpark ve Fuar
binalarinin énemli bir b&IUMUNG
tasarlamislardir. Ayrica 1937’de Fransiz
mimar Bachillet’'nin acikhava
tiyatrosunun yapimi i¢in uzman olarak
davet edildigi ve kapilarin tasariminda
da calistigi bilgisi bulunmaktadir (23).
Danger-Prost planinda énerilmis
bulunan merkezi yesil aksin yerinde, bir
duvarla sinirlandirilmis 36 hektar
blyUkliginde dairesel bir alan
Kaltlrpark icin ayrilmistir (24). Daha
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sonra buna 9 EylUl Meydani ile park
arasinda kalan Ug¢gen alanin da
eklenmesiyle park alani 42 hektara
ulasmistir. Belediye’nin projeyi
gerceklestirebilmek icin yeterli parasal
kaynagdl bulunmamasina karsin,
Kalttrpark fikrinin basindan itibaren
“Arsiulusal izmir Panayir” (25) projesi
ile birlikte ele alinmasiyla bu sorun
asilir. izmir Panayiri ulusal ve bdlgesel
bir ticari etkinlik olarak 1927 yilindan
baslayarak dlizenlenmektedir. Sonraki
yillarda Cumhuriyet Meydani’nin
arkasinda bugln Efes Oteli’'nin
bulundugu araziye tasinmis, fakat
1934°’te uluslararasi dlzeye tasinan fuar
icin cok daha genis bir alan ayrilmasi
glindeme gelmistir. Basbakan ismet
indni’niin yakin ilgisiyle merkezi
hUkUmet tarafindan dogrudan
desteklenen uluslararasi fuar projesi,
KuUltUrpark'in hayata gecirilebilmesi icin
bulunmaz bir firsat saglamistir (26).
izmir Enternasyonal Fuari,
KultUrpark icerisinde kapilarini
ziyaretcilere ilk defa 1936 yilinda ac¢sa
da, Fuar alani ve park birkac yila
yvayllan bir etaplama c¢ercevesinde
planlanmis ve insa edilmistir.
KuUltUrpark'in planina bakildiginda dik
acil, sert zeminin hakim oldugu bati
bolim ile doguda gélin, botanik
bahcesinin, acik hava tiyatrosunun ve
spor alanlarinin konumlandirildigi,
serbest peyzaj tasarimi ile park alani
olmak Uzere iki bélgeden olustugu
gorulmektedir. 1936°da sergi
pavyonlarina ayrilan bolim
dlzenlenerek kullanima acilmis, parkin

tamamlanmasi ise 1939 vyilini bulmustur.

Atatlirk Devrim Muzesi, Sihhat
Muzesi ve Ege Urlinleri MUzesi olarak
adlandirilan ve Montré Kapisi’'nin
glineyinde konumlandiriimis olan Uc¢
pavyon, hem fuara gelen ziyaretcilere
Ulkeyi ve bodlge Urlnlerini tanitma, hem
de yurttaslari Atatlrk devrimleri ve
halk saglhgi konularinda egitme
amaciyla planlanmislardir (27).
Bunlardan ilk ikisi, fuarin ana giris
allesine acilan kolonadli avlunun
sonunda, 6zgln tasarimlari korunarak
buglne kadar gelebilmistir (28).
Parasit Kulesi 40 metreye ulasan
yUksekligiyle Kultlrpark’in simge
yapisidir. Cumhuriyet Meydani’ndan
doguya dogru uzanan Sehit Nevres
Bey Bulvarrnin perspektif aksina bir
landmark olarak yerlestirilmis olmasi

KultUrpark’in tasarimcilarinin Danger-
Prost planinin kompozisyon ilkelerini
dnemsediklerini gdstermektedir. izmir
Enternasyonal Fuari modern mimarligin
basarili 6rneklerinin verildigi bir
platform olusturmustur (29).
KultUrpark’in kapilari, 1930’lardaki
6zgln bicimlerini olmasa da, 1950
sonrasi modernizmini yansitmaktadir.

izmir'in merkezinde, 1930’larin acik
alan ve park tasarimini yansitan mekan
kurgusu, yogun yesil varligi, zengin
koleksiyonlu botanik bahcesi,
dénemlerinin nitelikli yapilari ve giris
kapilari ile KGltUrpark “kentsel sit”
olarak korunmasi gereken bir klltlr ve
rekreasyon alanidir.

Le Corbusier’nin izmir Nazim
Plani Projesi

izmir’in sehircilik tarihinin ilgi cekici
oykulerinden biri Belediye Baskani
Behcet Uz’'un, kentin gelecekteki
gelisimini yénlendirecek yeni bir plan
elde etmek Uzere, Modern Mimarlik
hareketinin 6nct mimari Le Corbusier
ile iliskiye gecmesidir. Uz’'un dUstindigu
model, planlama isinin Belediye’de
kurulacak bir sehircilik bUrosu
tarafindan yurttdlmesi, Fransiz mimarin
bu blroya danismanlk yapmasidir.
1939’da sdzlesme imzalanmasina karsin,
Le Corbusier ancak Ekim 1948’de
izmir'e gelebilmis ve 1949 yili basinda
nazim plan semasini ve plan aciklama
raporunu Belediye’ye teslim etmistir.

DOSYA

Mimar “izmir kenti icin nazim plan
projesi’ni “400.000 nufuslu bir yesil
kent” temasi cevresinde gelistirmistir
(30). Bu proje, 1947'de CIAM merkez
komitesince onaylanan Sehircilik
Cercevesi’'nin (La Grille CIAM
d’Urbanisme) uygulandigi érnek proje
olmasi dolayisiyla 6nem tasimaktadir
(3D. Ancak, uygulanmak UGzere
hazirlanip hazirlanmadigi tartismali olan
bu plan izmir'de kabul gérmeyerek
uygulamaya koyulmamistir. Hatay
Caddesi boyunca yeni konut alanlarinin
aciimasi, bu alanlari merkeze baglayan
ana arterin bir varyantla Konak’a
baglanmasi ve 6zellikle Konak ve
cevresinde ylksek ydnetim bloklari ve
kaltlr yapilarindan olusan bir kent
merkezinin -centre civique- olusmasi
Le Corbusier’nin kimi énerilerinin
dolayli olarak gerceklestigini akla
getirmektedir.

1951 Uluslararasi Sehircilik
Yarismasi ve
Ari-Ozdes-Canpolat Plani

Le Corbusier’'nin nazim plan semasinin
uygulanabilir bulunmamasi Uzerine,
“Izmir Sehri imar Plani Milletlerarasi
Proje MUsabakasi” 1 Mayis-1 Aralik 1951
tarihleri arasinda dlUzenlenir. Yarisma
programinda, 1950 yilinda 230.000
olan kent ntfusunun 50 vyil icerisinde
400.000 kisiye cikacadi kabul
edilmistir (32). Yarismacilardan,
Alsancak bdlgesinin Bayindirlik

§6KULTURPARK, 1930°'LARIN ACIK ALAN
TASARIMINI YANSITAN MEKAN KURGUSU VE
DONEM YAPILARI ILE KORUNMALIDIR 33

EGE MIMARLIK EKiM 2009
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DOSYA

USTTE Kemal Ahmet Ar(, Giundiiz Ozdes,
Emin Canpolat ekibi 1/5000 6l¢cekli Nazim Plan énerisi
(izmir Belediyesi, izmir imar Plani Proje Miisabakasi)

ALTTA Kemal Ahmet ArG, Gundiaz Ozdes,

Emin Canpolat planinda korunan Kemeralti bélgesi ve
Konak cevresi, 6lcek 1/1000 ((izmir Belediyesi, izmir
imar Plani Proje Musabakas!)

SAGDA Konak ve Cevresi Kentsel Tasarim
Yarismasi’'nda Dogan Tekeli, Sami Sisa ve Tekin
Aydin’in birincilik 6dull alan projesi

Bakanliginca emtia limani olarak tayin
edildigini dikkate alarak liman, endUstri
bolgesi ve marsandiz garinin iliskilerini
gdstermeleri istenmektedir. “Isci ve
fakir halkin barinmakta oldugu gayri
fenni ve gayri sihhi sartlarla tesekkul
etmis bulunan mahalleler”in “islahi”
konusunda &neriler beklenmesi ise
gecekondu sorununun izmir'de 1951
vilinda baslamis oldugunu
gbstermektedir. Ayrica, Konak
bolgesinde bulunan Sarikisla ile diger
askeri tesislerin, izmir imar Komisyonu
tarafindan kaldirilmasina karar verildigi
belirtiimekte, bu alanin Konak
Meydanr’nin “ihyasi esasina gére”
dlzenlenmesi ve kamusal kullanimlara
acllmasi yarismacilardan istenmektedir
(33). Bu kararla, Konak ve cevresini
timuyle dénlstlirecek midahalelerin
ilk adimi atilmistir.

EEKEMAL AHMET ARU PLANI KENTI,
ISLEVSEL BOLGELERE AYIRMAKTADIR 33

EGE MIMARLIK EKIM 2009

Yarisma jUrisine sehircilik alaninda
uluslararasi Gne sahip Sir Patrick
Abercrombie baskanlik etmistir (34).
Yarismaya, Turk mimarlar yaninda,
isvicre, Avusturya ve Almanya’dan
ekipler katilmistir. Odul alan projelerin
bircogunda, Konak Meydani ve
cevresinin U¢ boyutlu dlizenlenmesinde
ifadesini bulan modernist yaklasim
dikkat cekicidir. Yarismaya katilan 27

proje arasindan, istanbul Teknik
Universitesi Mimarlk Fakiltesi Sehircilik
KlrsUsU’'nin 6gretim Uyeleri Prof.
Kemal Ahmet ArQ, Gindiz Ozdes ve
Emin Canpolat’'in projesi tatbik
edilebilir bulunmustur. Kentin gelisme
yoénlerini belirlemek Uzere “survey”
yoéntemine dayall analiz paftalari da
jarinin bu projeyi se¢cmesinde etkili
olmustur (35).

Kemal Ahmet ArG ve ekibinin
hazirladiklari izmir Sehri imar Plani 1953
yilinda onaylanarak yUrarlige girer.
Kentin ntfusunun 2003’te 400.000’e
ulasacagi 6ngdrisiyle hazirlanan bu
plan, kentin baslica gelisme alanini
Karatas’tan Uckuyular’a kadar uzanan
bolgede denizden 30m ile 80m
yUkseklikleri arasinda lineer olarak
planlamistir. Yeni gelisimin ana ulasim
arterini olusturan Hatay Caddesi’ne ve
esyUkselti egrilerine paralel ince uzun
yap! adalari, egime dik uzanan yesil
koridorlarla birbirinden ayrilan “kU¢Uk
iskan gruplar’” olusturmaktadir. Ntfus
yodunludunun dst sinirt 200 kisi/hektar
olarak belirlendigi bu yerlesim
gruplarint Ar(, “tabiat icerisinde
yerlesmis klcUk organik buttnler”
olarak nitelemektedir (36). Sosyal
donati ve ticaret alanlari yesil alanlar
icerisinde konumlandirilmistir. Kentin
ikinci gelisme aksi ise Karsiyaka’nin
batisinda dngdérilmistlir. Bu bdlgede
yogdunluk daha da distk (100
kisi/hektar) planlanmis, yalnizca ana
arterler Uzerinde 3-4 katli yapilara izin
verilmistir. Bu yodunluklar ancak bir
“bahc¢e-kent”in yogunluklari olabilecek
kadar dusuktlr (37). Tepecik’'in
glneyinde ve Bayrakl’'da endUstri
bolgesi ile iliskili ancak ondan yesil
alanlarla ayrilan is¢i mahalleleri
planlanmistir. Fonksiyonalist
planlamanin zoning ilkesine uygun
olarak kent, konut, ticaret, is merkezi,
enduUstri ve liman bélgesi gibi islevsel
bolgelere ayrilmaktadir. Liman ve
gerisinde depolama alanlari demiryolu
hatlari ile iliskili olarak Alsancak’ta
gelistirilirken, endUstri bdlgesi Bornova
Korfezi'nin dogusunda -Le
Corbusier’nin yesil endUstri sitesi
modelini animsatan bir sistematik
icerisinde- dlzenlenmistir (38).

Kemal Ahmet Ar( ve ekibinin izmir
icin getirdikleri en dnemli kararlardan
biri Kemeralti’'nda tarihi ticaret
merkezinin korunmasidir. Buna karsilik
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bu plan, imar Komisyonu’nun kararina
uyarak Sarikisla’yl kaldirmis ve bunun
yerinde kUltUr ve sanat yapilarli yaninda
birbirinden yesil meydanciklarla ayrilan
is merkezi bloklari 6ngdrmus, Konak
Meydani ¢cevresinin yénetim merkezi
niteligini korumustur.

Konak i¢in Bir Kentsel
Tasarim Yarigsmasi

izmir Belediyesi sehircilik danismani
Kemal Ahmet Ard’nun talebiyle, Konak
Meydani ve ¢evresi icin 1955 yilinda bir
kentsel tasarim yarismasi dlzenler.
Yarisma alani GUmrUk’'ten baslayarak,
Konak Meydani’ni ve Sarikisla alanini
icine almakta ve Turk Ocagdi binasina
kadar kiy1 boyunca uzanmaktadir.
Devlet ve 6zel sektdrlin yatirimlariyla
insa edilecek bloklarin ve kulttr
yapilarinin G¢ boyutlu kitle iliskilerinin
belirlenmesi yarismanin temel hedefidir
(39). Bu yarismayi Dogan Tekeli, Sami
Sisa ve Tekin Aydin’in projesi kazanmis,
ancak proje uygulamaya konulmamistir
(40). Bununla birlikte, Konak
cevresindeki kamu yapilarinin
-HUkUimet Konadi kompleksi, Belediye
binasi ve SSK ishani- daha sonra ayri
ayri mimari yarismalarla
gerceklestirilmis olmalari izmir’in
yonetim merkezinin bicimlenmesinde
bir planlama-tasarim strekliliginin
varligini géstermektedir.

1950 Sonrasi Hizlanan
Kentlesme ve Planlamada
Yeni Bir D6nem

Ar(-Canpolat plani, hizla artan ntfus ve
kentlesmeyle birlikte kisa sUrede
yetersiz kalmistir. Planin onaylanmasindan
itibaren yogunluk artisi talepleri ortaya
¢cikmis, planlanan yesil alanlar sistemi
uygulanamamistir. On yil icerisinde
kent ntfusu ylzde 50 artarak
350.000’i bulmus, gecekondu alanlari
hizla yayginlasmistir. 1957 yilinda imar
Kanunu’nun yirtrlige girmesi ve imar
ve iskan Bakanhgrnin kurulmasi
TUrkiye’de kent planlama alaninda bir
ddnim noktasini isaret eder. 1957-1958
yillarinda, izmir’in planlamasi
konusunda goruslerine basvurulmak
Uzere Bakanlik tarafindan iki uzman
planci davet edilmistir. italyan planci
Luigi Piccinato, kentin ulasim semasina
iliskin bir rapor hazirlamistir. isvicreli
Alfred Bodmer ise imar iskan Bakanhgi
bUnyesinde Birlesmis Milletler uzmani

olarak izmir’in plan revizyonunu
yapmak Uzere gobrevlendirilmistir.
1960’ta, 2000 yilinda kent nGfusunun
900.000’e ulasacagini 6ngdrisi
dogrultusunda gerceklestirdigi strukttr
planinda Bodmer, kente nufus
yvigilmasini denetlemek Uzere bdlgesel
bir desantralizasyona yo6nelik édnlemler
Uzerinde durmus ve bdlge planlamanin
gerekliligini vurgulamistir (41). Bu
dogrultuda, 1965 yilinda imar ve iskan
Bakanligi bunyesinde izmir Metropoliten
Alan Nazim Plan Blrosu kurulmustur.

1950’lerin ikinci yarisinda giderek
artan kente gd¢ olgusu kentlesmenin
boyutunu kékten degdistirmis, bu
déneme kadar temel hedefi
“modernlesme” olan kent planlamasini,
hizli nGfus artisi ve denetimsiz bir
kentlesmenin yarattigi toplumsal ve
mekansal sorunlari ¢dézme sorunsaliyla
karsi karsiya getirmistir. [1

Cana Bilsel, Dog¢. Dr.,
ODTU Mimarhk Fakultesi Mimarlik BSIim
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Izmir'de Cumhuriyet Dé6nemi Mimarhk
Mirasi ve Ulusal Mimarhk Yaklasimlari

ERKEN CUMHURIYET DONEMI'NE DAMGASINI VURAN

ULUSAL MIMARLIK YAKLASIMLARININ IZMIR'DEKI YANSIMALARINI
INCELEYEN YAZAR, DONEM YAPILARININ TEMSILI VE MEKANSAL
DEGERLERINI SERGILIYOR

&zen Eyiice

USTTE Eski Is Bankasi, Eylce Arsivi (Resim 1)
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apih ¢cevre, sadece, mimarlarin
Y estetik ve bicimsel tercihlerinin

degil, toplumlarin yasami
boyunca, glincel olaylardan, dogal ya
da toplumsal slreclerden (ekonomik,
politik, dini, etik vb.) etkilenerek
olusturdugu ve zaman icinde
farklilasabilen dlinya goruUslerinin
mekanda somutlasarak yasallasmasi ile
olusur. Bugln icinde yasadigimiz cevre,
bu nedenledir ki, toplumun kimligini
olusturan tim gecmis deneyimlerini ve
dinya gdérisinl yansitarak, bazen es
zamanli, bazen ardisik bicimde, zaman
icinde insa edilmis bir tarihi birikim
olarak karsimiza cikar. Bu birikimin
bizden sonraki nesillere saglikli bir
bicimde yasatilarak aktariimasi ise bize
disen énemli bir sorumluluktur.

izmir'de, 1923-1965 vyillari arasindaki

dénemin Mimarlik Mirasi, Cumhuriyet’in
ilk yillarindan 1930’lu yillara kadar
strecek I. Ulusal mimarhk hareketlerini;
1930 ile 1940 arasindaki dbénem ise,
Cumhuriyet Donemi Tlrkiyesi’nin
kendisi ile 6zdeslestirdigi ve
1920’lerden itibaren Avrupa’da egemen
mimarlik séylemi olan Modern Hareketi;
1940’ yillar ise, yeniden yUkselen
milliyetcilik sdylemlerine paralel olarak
[I. Ulusal mimarlik yaklasimlarinin
Urdnlerini kapsar.

Mimari’de somutlasan ideolojilere
bakildiginda, aslinda, her dénemin,
ideolojisine uygun olarak kendisi icin
tanimladigr ‘milli kimlik’ ¢cercevesinde
‘'muasir (¢agdas) medeniyet seviyesine
ulasmak’, yani ‘'muasir’ olarak kabul
edilen Bati Ulkelerinin uygarlik dizeyini
yakalamak cabasinda oldugu géralar.
Ancak, ‘garb (bat1)’, ‘millet (ulus)’ ve
‘milli Culusal)’ kavramlarinin tanimlari

her dénemin ideolojisine goére farkl
olabilmektedir. Nitekim 19. ylzyil
Osmanl kadrolari ‘muasir’ olabilmek
icin kozmopolit toplum yapisinin din
esasl 6zelliklerini degdistirmeden
Batrda varolan askeri temelli
gelismelere ayak uydurmak icin
Batililasma’yl amaclarken; Il. Mesrutiyet
sonrasinda, ideolojik yapinin
tanimladigr millet tanimi, Bati
dinyasinin her tGrlG kaltdrel
gelismesine sicak bakarak dini kimlikler
yerine, ‘Osmanli’ kimligini én plana
cikarir. | DUnya Savasi’nin ardindan
yenilgi ile ¢cikmis ve dagilmis bir
Osmanli imparatorlugu’nun enkazi
Uzerine kurulan Geng¢ TUurk Cumhuriyeti
ise, yepyeni bir politik yapiya sahip bir
‘ulus-devlet’ yaratmak amacinda olup
‘cagdas’ ama ‘laik’ bir ‘ulus’
tanimlamaktadir. 1930’lu yillarin sonuna
dogru, milliyetcilik kavraminin yeniden
tanimlanmasi ve ‘bolgesel olma’
Ozelliginin de gbz d6nlne alinmasi ile
yeni bir ulusalcilik hareketinin gindeme
geldigi goralar.

Dolayisiyla izmirde Cumhuriyet
Donemi Mimarlik Mirasi’nin 1923-1965
araligini incelerken, sadece
Cumbhuriyet’in ilan edildigi 29 Ekim
1923’ten itibaren ortaya ¢ikan mimari
Grunleri incelemek ¢cok dogru
olmayacaktir. Ustelik farkli ideolojilerin
zamansal cakismalari yaniltici dahi
olabilecektir. Nitekim kurulusun hemen
ardindan tum Anadolu topraklarinda
gerceklesecek kokll toplumsal,
ekonomik degisim ve dénlsim
girisimleri 6ngodrilmekte ise de, Tlrkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulusu ile baslayan
sUrecte amaclanan ‘Cagdas Turk Ulusu’
ile 6zdeslestirilen rasyonalist ve
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fonksiyonalist ‘Modern Mimari’ ancak
1930’lu yillarda egemen mimarlk
sdylemi olabilmistir. Cumhuriyet’in ilk
yillarindan 1930’lu yillara degdin, kdkleri
Osmanli imparatorlugu’nun Batililasma
cabalarinin basladigi 18. ylzyila kadar
uzanan bir slrecin sonunda tanimlanan
ve ‘Osmanli kimligi’ ile 6zdeslestirilen
bir mimari bicem; sonradan |. Ulusal
olarak adlandirilan ‘Osmanli
canlandirmacihgr; egemen mimarhk
sdylemi olmustur. Bu nedenle, 1923’te
TUrkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasini
hazirlayan kosullar, kurulus éncesi ve
sonrasl ideolojiler ile, bu ideolojilerin
mekéansal yansimalarini birlikte ele
almak gerekmektedir.

izmir’de I.Ulusal Mimarlik
D6nemi:

Batililasma ve Milliyetgilik
Avrupa kitasina da yayilan bir Ulke
olarak, Osmanli imparatorlugu’nun
Avrupa’da ortaya c¢ikan gelismelerden
etkilenmesi kacinilmazdir. Yénetim
kadrolarinin bu gelismelere ilgisi ve
Ozellikle, savas kayiplarinin baslamasi
sonrasinda teknik olarak UstUnltugu
kabul edilen Bati ile yeni glc¢
dengelerinin olusumunda Osmanli
imparatorlugu’nun yerini alabilmesi icin
gerek sart olarak gérilen ‘muasir’
(cagdas) devlet olmak istedi sonucu
‘Batililasma’ egilimleri 18. ylzyila kadar
uzanmaktadir (1). Il.Selim’in ‘Nizam-I
Cedid’ yani Yeni Nizam (1789-1807)
hareketinin amaclarindan bir tanesi
Batr'nin tanimi geregdi
‘Avrupalilasmak’tir (2). Daha sonra,
Sultan Il Mahmut (1808-1839)
déneminin Osmanli Reform’u olarak
adlandirilan Tanzimat Fermani ile
devam eden yasal, ydnetimsel ve
toplumsal yapilanmalardaki reformlarin
yani sira, kent fiziksel mekéanina iliskin
dlzenlemeler Batili bir toplum olma
yénundeki 6nemli adimlardir. Bati ile
esit kosullara ulasabilmek icin gerekli
gorilen modernlesme cabalari, yeni
okullar, matbaa ve yeni yayinlar, Bati'yi
yakindan izleyen yeni bir aydin grubun
olusmasina neden olur ve ‘Jén Turkler’
hareketini baslatir. 19. ylzyilda
Avrupa’da egemen olan milliyetcilik,
ozgurltkeluk, laiklik ve akilcilik gibi

ideolojilerden etkilenen Jén Turkler’in Il.

Mesrutiyet’le (1908) birlikte iktidara
gelerek ittihat ve Terakki partisini
olusturmalari sonrasinda giderek artan

cagdas ulusal devlet olma gorusleri
agirlik kazanir. Birinci DUnya Savasi
sonrasinda, Balkanlarda kaybedilen
Osmanl topraklarinda farkli ulus
devletlerin ortaya cikmasi ile,
‘milliyetcilik’ gorusleri toplumsal
yasamin her alaninda giindeme
gelirken, ittihat ve Terakki Partisi de
Osmanli imparatorlugu’nun cografi
bUtunlGJUnG ve bagdimsizligini
koruyarak dagilmaktan alikoymak icin
‘cagdas ulusal devlet olma’ cabasindadir.
Bu amacla dini inanclarina bakiimaksizin,
imparatorlugun tim ahalisi, ‘Osmanlr’
olarak kabul ediliyor ve Osmanli Ulkesi’nin
her yaninda ‘Osmanli kimligi’ ortak
tanimlayici olarak kabul ediliyordu (3).

Bati kdltGrinl reddetmeden
Batililasmayl amaclayan, ancak, Bati
sdémUrlsidne karsi koyan ulusculugun,
politik alanda milli mtGdafaa, milli iktisat,
milli sanayi, milli tasarruf olarak
adlandirilarak bircok alanda aranmasi
ile, mimaride de yansimalarini buldugu
gorultr. Bu mimari:
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blyUk banka vb. yapilarda goérulen
Uzeri cam 6rtll0, yuksek orta mekanlar
kullaniimistir. Bu mimari bicemin
elemanlarina gelince, diger bir deyisle:
Milli Mimari Rénesansi’nin stilistik
dagarciginin, Gengc Osmanli hareketinin
en enerjik gdnlerinde, 1873°te yaziimis
cok énemli bir metin olan Usul-i Mimari-
yi Osmani’den geliyor olmasi rastlanti
degildir (5).

[.]

Usul-i Mimari’nin yazarlari da Osmanli
éncellerini, ayni anda hem modern hem
de milli karakter ile yogrulmus cagdas
bir Osmanli mimarisinin olasi kaynaklari
olarak inceliyorlardi. ...onlar da Osmanli
dliizeni sistemlestirmislerdi. ...konik,
elmasi ve mdcevheri. 1920’lerdeki Milli
Mimari Rénesansi binalarinda bu
Osmanli didzenlerinin yaygin olarak
kullaniimasi, bunlarin bir ‘milli Gslup’un
yarim ylzyil sonra dayanak alabilecegi
sadlam bir dagarcik olusturdugunu
gosterir (6).

6§6B/CIMDE BELIRLI BIR SENTEZE ULASMIS
. ULUSAL MIMARLIK DONEMI URUNLERINDE
SELCUKLU-OSMANLI OGELERI

YORUMLANMISTIRII

“Mimarlik tarihgileri tarafindan sonralari
‘Birinci Milli Uslup’ adi verilen, ama o
dénemde yasayanlarin ‘Milli Mimari
Rdénesansi’ dedikleri bu epey eklektik
Osmanli canlandirmaciligr (revivalism),
...klasik Osmanli mimarisinden alinan
dekoratif unsurlari (6zellikle yarimkire
seklindeki Osmanli kubbeler,
destekleyici dirsekleri olan genis cati
konsollari, sivri kemerler ve tezyini ¢ini
dekorasyonu) ile yeni insaat tekniklerini
(betonarme, demir ve celik) (4)”
birlestiren bir mimarlhk séylemidir
(Resim 1). Mekansal tasarima 6zgu
olmasa da, bicime iliskin belirli bir
senteze ve biceme ulasmis |. Ulusal
mimarlik Urdnlerinde Osmanli ya da
Selcuk kemerleri, mermer sGtunlar,
baklavali mukarnasli basliklar, ¢ini
panolar, madeni stslemeler kullaniimis;
cephelerde 6zellikle girislere &nem
verilmis; kdseler altinda mekansal
karsiligr olmayan kubbelerle
vurgulanmistir. Ancak mekansal
kurguda, Osmanlrda olmayan, Avrupa’da

|. DUnya Savas!I sonrasinda Bati ile
iliskilerin en aza indirgendigi ve Osmanli
milliyetciliginin giderek yerini Turk
milliyetciligine biraktigr dénemde de,
Osmanli formlari ve motifleri, bu kez,
[slam’a ya da Imparatoriuda dedil
‘Tark’lige ait kdltdrel anlamlarla yiklendi.
Bu dslubun, Osmanlrya ait diger her seyin
reddedildigi Kemalist Cumhuriyet’in itk
on yili boyunca sdrddrilmesine cevaz
veren sey, Osmanli imparatorlugu’nun
son yillarinda Osmanli mimarisinin
... ‘Tarklestirilmesi’ydi (7).

Kaynagini Osmanli’dan alan bu
mimarinin Cumhuriyet’in ilk yillarinda
uygulama alani bulmasinin bir diger
nedeni de, Il. Mesrutiyet sonrasinda
acilan okullarin 6gretim kadrolarinda
artik, Avrupa’da milliyetcilik ideolojisi
ile yetismis ilk Tirk mimarlari olan
Vedat ve Kemalettin Beyler’in gorev
almasi ve yeni yetisen mimarlarin
onlarin milliyetci gorusleri
dogrultusunda Milli mimarlik ilkelerini
ve ideolojisini bilerek mezun olmalariydi.
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izmir’in ‘Milli Mimari’ séylemi ile
tanismasi ise, milliyetcilik tartismalarinin
en yogun oldugu dénemde, yabanci
ndfusunun en fazla oldugu, kozmopolit
bir yapiya sahip olan kente ayri bir
dnem veren ittihat ve Terakki’nin en
onemli isimlerinden biri olan Rahmi
Bey’in izmir’e Vali atanmasi

66/ZMIR’IN MILLI MIMARI SOYLEMIYLE
TANISMASI, ITTIHAT VE TERAKKI MENSUBU
RAHMI BEY'IN VALILIGI DONEMINDEDIR 33

sonrasindadir. Rahmi Bey zamaninda,
ibrahim Kadizade Efendi’nin &nerisi ve
1911 yilinda ittihat ve Terakki
Cemiyeti'nin karari ile olusturulan ‘ilim
ve irfan encimeni’nin calismalari

sonucu Milli Kitiphahe, 23 Haziran
1912’de Il. Beyler Sokagdrndaki
Salepcizade Konagdrnda kurulur. Ancak,
Vali Rahmi Bey’in cabalari ile 1913’te
temeli atilan Milli KitUphane’nin
buglnkl binasina kavusmasi ise, araya
giren Kurtulus Savasi nedeni ile
Cumbhuriyet déneminde gerceklesmistir.
1915 yilinda savas haberleri, Salepcioglu
Konagr'nda baslatilan (1912) Milli
kUtlUphane’de dinlenmistir.

izmirde Cumhuriyet’in ilk yillarinda
gerceklestirilen I. Ulusal Mimarhgin
bilinen ilk 6rnedi, Sanayi-i Nefise
mezunu olan Necmettin Emre’nin, 1925
yilinda insa edilen, Turk Ocadi binasidir.
Balkan Savaslari ve |. Dlinya Savasi
sonrasinda dagilmakta olan Osmanli
imparatorlugu icinde artan ‘Milliyetcilik’
disUncesi sonucu, Turk Milliyetciligini
gelistirmek amaci ile kurulan ve
Cumhuriyet’in ilk yillarinda Mustafa
Kemal’in de destedini alarak sayilari
hizla artan Tirk Ocaklarinin izmir’deki
6rnegi de, digerleri gibi, mimari
bicimlenme &zellikleri de, genis
sacaklari, pencere panolari, sivri kemerli
Gc¢lh pencere sistemi ve Uzerinde c¢ini
sUslemeleri, tGzeri kubbeli kdse kulesi ile
dénemin milli mimari diline uygun
olarak gerceklesir (Resim 2).

Cagdas Batili bir toplum olma
yolunda ilerlemenin gdstergesi olan bir
diger mimari Urdn de, Vali Rahmi Bey
déneminde altyapisi kuruldugu halde,
ancak savas sonrasinda insa edilebilen
ve Tahsin Sermet’in tasarimi olan Milli

{Hh.-t
N
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SOLDA izmir Turk Ocagi, Mimar: Necmettin Emre,
Eylce Arsivi (Resim 2)

SOL ALTTA Milli KitUphane, Mimar: Tahsin Sermet
(Resim 3)

Milli KGttphane i¢ mekan, FOTOGRAF Tuba Gakiroglu
(Resim 4)

SAGDA Peker Han, Eylce Arsivi (Resim 5)

Emlak Eytam Bankasi oldugu dustinulen yapl/ Necmettin
Emre’ye ait kdse ishani, Eylce Arsivi (Resim 6)

SAG ALTTA Akseki Han, Eylice Arsivi (Resim 7)

Sinema (1926) ile Milli KGtUphane’dir.
Batili yasam biciminin 6érnekleri olan
kamusal kullanimli sinema ve
kUtUphane, Batililasma’nin semboll
olurken, adindaki milli kelimesi ise, bu
ddénemin Batililasma/Milliyetgilik
ideolojisinin bir sonucudur (Resim 3-4).
ilginctir ki, izmirde Cumhuriyet’in ilk
yillarinda gerceklestirilen I. Ulusal
Mimarlik Grdnlerinin pek cogu Geng¢
Turk Cumhuriyeti’nin cagdas olabilmek
icin gerekli gordigu, planlama
calismalari dogrultusunda yabanci
uzmanlara yaptirilan plana goére
gerceklestirilmistir. Kentin 1922 yangini
sonrasinda enkaz haline gelmis bodlgesi
icin (Frenk Mahallesi) René ve
Raymond Dangér Kardeslerin énerdigi
rasyonalist 1925 izmir planinin
degisiklikleri yapilarak uygulanmasi ile
yeniden gelismeye acilan GUmrUk ve
cevresinde, Cagdas / Batili bir
toplumun gereksinimi olan pek ¢ok han
(isyeri), banka vb. yapi
gerceklestirilmistir. istanbul’da Saint
Antoine Kilisesi’nin ve Ankara’da da
Ziraat ve Osmanli Bankalarinin mimari
Giulio Mongeri’nin tasarimi olan
Osmanli Bankasi (1926), Milli Sinema ve
Milli Katdphane’nin ve Denizcilik
isletmeleri Binasrnin de mimari olan
Tahsin Sermet’in Borsa Saray! (1926-
1928), Mimar Mehmet Fesci’nin tasarimi
Blyuk Kardicali Han (1928), Ahmet
Kemal’in tasarimi olan Vakiflar Bankasi
ve MUdurlagu (1932) bu yapilardan
bazilaridir. Yine, 1922 yangininda,
kentin yanan ve yanmayan kisimlarinin
ara kesitinde, adini, Osmanli déneminde
ilk Mimar ve MUhendis Cemiyeti
kurucularindan “Evkaf-1 Himayun
Nezaret-i insaat ve Tamirat Mudurlugu”
yapmis olan Mimar Kemalettin’den

almis olan cadde cevresinde, diger bir
deyisle, Danger planina uygun olarak
gelistirilen bolgenin eski kent dokusuna
eklemlendigi yerde ve eski adi ile
Pestemalcilar Carsisi GUzerinde ¢cok
sayida |. Ulusal Dénem 6rnegdi yer
almaktadir. Bu érnekler, kentin en eski
dénemlerden buglne yasayan
Kemeraltl bélgesi ile yeniden
yapilanmis olan Alsancak bdélgesini de
birbirine baglar.

Peker, Akseki ishanlari ve Mimar
Necmettin Emre’nin tasarimi olan Milli
Emlak ve Eytam Bankasi olarak
kullanildigi tahmin edilen ishani,
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cephelere ve 6zellikle girislere dnem
verilen, Osmanl ya da Selcuk kemerleri
ile olusturulmus pencerelerin ve ¢ini
panolarin kullanildigi, kdésenin kubbe ya
da alinlik ile vurgulandigi |. Ulusal
Mimarlik akiminin tipik 6érnekleridir. Pek
cok yapida tekrar eden UclU pencere
sistemi ise, Peker Hani yapan Ahmet ve
Cemal Kalfa’larin, burada ¢ok sayida
yap! yapmis olduklarini
dustndirmektedir (Resim 5, 6, 7).
GUmrik bolgesinde yer alan I. Ulusal
mimarlik GrdnG bir diger yapi da, Mimar
Kemalettin Caddesi ile kesisen
Necatibey Caddesi’nin Fevzipasa
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USTTE Silah¢ioglu Han, Mimarlar: Cemal Sardag - Cemal
Kalfa FoToGRAF Cemal Emden (Resim 8)

ALTTA Silahc¢ioglu Han, i¢ mekan, Eylce Arsivi (Resim 9)
Silah¢ioglu Han, mukarnaslh baslik, Eylce Arsivi (Resim 10)

SAG USTTE Yayla Apartmani cephe c¢izimi,
Mimar: Fahri Nisli, Fahri Nisli arsivi (Resim 11)

SAG ALTTA Il. Ulusal Yapi Sistemi, Yayla Apartmani,
Mimar: Fahri Nisli, Fahri Nisli arsivi (Resim 12)

EGE MIMARLIK EKIM 2009

kdsesinde yer alan Silah¢ioglu (1926)
ishanidir. Bu dénem yapilarin pek
cogunda oldugu gibi betonarme karkas
olarak gerceklestirilen bina, galerili ic
mekani ve bu mekani érten cift cidarh
cam Ust ortd ile zengin mekan
kurgusunun yani sira, kdse kubbesi,
kubbenin altina gelen yerde G¢ bolimlG
girisi, mukarnash sttun basliklari, kapisi
ve kapi Ustlerinde kullanilan ¢icek
desenli demir isleri, ¢cini kaplamalari ve
ic mekanda kullanilan geometrik
bezemeli korkuluklari ile dnemli bir I.
Ulusal dénem mirasidir (Resim 8, 9, 10).
I. Ulusal D&nem, 1930’Iu yillardan
itibaren yerini, eskinin tamamen yok
edilip yerine yepyeni bir anlayisla
mimarlik yapilmasi gerektigini savunan
yeni bir ideolojiye birakir. islevselcilik,
devrimler TUrkiyesi’nde sadece milli
olmak hatirina, eski bicimsel
sembollerle mimarlik yapilamayacagdini
One sUren gen¢ mimarlar icin yepyeni
bir ufuk acarken, mimari bicimlenme
dzellikleri de degisir. Ornedin, 1932°de
yapilan Mesut Ozok’un tasarimi itfaiye
Binasi, daha yalin ve rasyonel bir
mimari bicimlenme ile, mimari sdylemin
degdisimini gbzler 6nlne serer.

izmir’de Il. Ulusal Mimarhk
Donemi:

Batili / Ulusal ve Bélgesel
Genc Tirk Cumhuriyeti’nin izmir'e
verdigi dnemi ve Bati'ya acilan bir
kentin ulusun ekonomik yapisi icindeki
konumunu, I. Ulusal Dédnemin mimari
Urin zenginligi ile de iliskilendirmek
mUmkindar. izmir’in 1930’Iu yillarda da
devam eden bu konumu, Tek Partili
Doénem’de de, Fuar gibi bir olusumla
yine Bati ile butlUnlesmeyi saglayarak
devam ederken, 1940’lara gelindiginde
bir gerileme gésterir. Bir yandan,
yatirimlarin Baskent Ankara’ya kaymasi,
bir yandan da yaklasan Il. Dinya Savasi
dncesi yasanan ekonomik sikintilar
nedeniyle, izmir bu dénem mimari
Grlnler acisindan pek de sansli degildir.
Bu ddéneme ait gerceklesmis Grlnler de,
1970’li yillarin rant hesaplari icinde
yikilp yok olmustur.

Bati’da, bir stredir Milliyetcilik ve
bununla birlikte bolgeselcilik/yerellik
kavramlarinin da tartisildigi, evrensel
mimarlik anlayisini reddeden, ulusal
olarak da cagdas olunabilecegini 6ne
sUren yaklasimlarin yeniden agirlik
kazanmaya basladigi gérullr.

FEMIMARLIKTAKI DEGISIMDE
ALMANYA'DAN GELEN YABANCI! MIMARLARIN
ROLU BUYUKTUR Y3

Turkiye'de de Il. Ulusalcilik olarak
etkilerini gbsteren yeni bir ideoloji,
Ozellikle Il. DUnya Savasi’nin ¢ikmasi ile
‘...disaridan alinan demir, ¢cimento vs.
gibi malzemelerin birdenbire gelmez
olusu ile yapi sektdriinde beliriveren
durgunluk...’ nedeniyle ‘...yabanci
malzeme yerine yerlisini ikameye
calismak, yerli malzeme sanayisine
kolaylhk géstermek...” (Alsag, 1973, s.14)
gerektigini sdyleyen ve disariya bagiml
olmanin zararlarini géren mimarlarca
siddetle benimsenir.
Tlrk mimarlar kollektif olarak, 'milli
mimari’yi, guc¢li ve otoriter bir devietin
milliyetgi ideolojisi ile 6zdeslestirmeye
katkida bulundular. ...milli mimari ulus icin
k&kleri derinlerde yatan tarihsel bir kimlik
insa etme arzusundan dogmustu (8).

Bu degisimde, ayni dénemde Bruno
Taut, Paul Bonatz gibi Almanya’dan
yepyeni bir ulusalcilik gorustyle gelmis
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mimarlarin da rolU bUyUktur. Egli’'nin
Akademi’de bulundugu dénemde
yapilan ulusal mimarlik sergisini
ydneten Sedat Hakki Eldem’in 1939’da
Arkitekt dergisinde yayinlanan ‘Milli
Mimari Meselesi’ ve 1940’da yayinlanan
‘Yerli Mimariye Dogru’ yazisi bu
ideolojinin yayginlasmasinda énemli
adimlardir. Bu cabalar sonunda, tipki 19.
yUzyilin sonunda baslayarak
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda da devam
eden |. Ulusalcilik gibi, ‘milli” mimarinin
6zUn0 gecmiste arayan, ama ondan
farkh olarak, bu defa sivil mimarhk
UrGnlerini yorumlayan yerli malzeme ve
iscilikle yapilabilen, ‘Milli’ ama ‘modern’
tasarim yaklasimi egemen olmaya
baslar. Milli olarak da modern
olunabilecegdini 6ne slren bir ideolojinin
mimari sdylemi olan ve Il. Ulusal
Mimarlik olarak adlandirilan bu yeni
anlayis, Sedat Hakki Eldem’in ve onu
izleyen mimarlarin ‘“Turk Evi’'ni
yorumlayan (genis sacakli, ¢ikmali,
ritmik dikdoértgen pencereli, gri sivall,
beyaz dogramali, simetrik dtzenli) bir
mimari bicimlenmeyi ortaya koyar. Bu
dénemin 6nemli érnekleri arasinda,
Kemali Séylemezoglu’nun Sehir Oteli
(restorasyon sonrasi 6zgln tasarima
iliskin hicbir ipucu yok), 1944’te ¢cikan
Memur Mesken Yasasi’na bagl olarak,
izmir'de sayilari artan memur ailelerinin
gereksinimlerini karsilamak Uzere,
Fuar’'in kuzeyinde yangin alanlari
Uzerinde gerceklestirilen ve daha sonra
cok katli apartman’a dénlsen Harbi
Hotan’in memur kooperatifleri (1949)
(tamami yikildi), Riza Askan ve Dogan
Tekeli’'nin yaptigl, Sedat Hakki Eldem’in
istanbul Taslik kahvesini animsatan
Sato Restoran (1954), Alsancak
2. Kordon’da T.C. Merkez Bankasi
misafirhanesi sayilabilir. Yine, yikiimis
olan Fahri Nisli’'nin gerceklestirdigi
orneklerden ise bu dénemde
cimentoda disa bagimlilik nedeni ile
betonarme insaat yerine yigma insat
sisteminin kullaniimasidir (Resim 11, 12).
Il. Ulusal Mimarlik séylemi, izmir'de
de, yeniden Bati'ya acilma ve
cagdaslasma soylemlerinin basladigi
1950’li yillarin sonuna kadar devam
eder. 1

Ozen Eyiice, Doc. Dr., Bahcesehir Universitesi,
Mimarlk Fakdltesi, Mimarlik BSlimd
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Cumhuriyet Sonrasi izmirde Az Katl
Konut Yapilari (1923-1965)

YAZAR, IZMIR'IN ERKEN CUMHURIYET DONEMI AZ KATLI KONUT
YAPILARINDAKI ULUSAL VE ULUSLARARASI MODERN
YONELIMLERI INCELIYOR

Giilnur Ballice

USTTE Nebahat Dolman Yasli Barinma Merkezi,
1930’lar, Talatpasa Bulvari, no: 18, Alsancak
FOTOGRAF Nazl Yatagan (Resim 1)

SAG USTTE Dr. Mustafa Enver Bey Caddesi,
1935’ler, Alsancak, izmir, C.Onaran arsivi (Resim 2)

SAG ALTTA ‘Dr.Kamuran Ors Evi’ (mevcut degil),
1. Kordon, 1940’ yillar, C.Onaran arsivi (Resim 3)

Alayunt Apartmani (mevcut degil), Talatpasa Blv.,

Alsancak, Yapim yili: 1950’ler, Kat adedi:
Bodrum+Z+2, F.Nisli arsivi (Resim 4)

EGE MIMARLIK EKIM 2009

u makalede, 1923 yilinda
3 Cumbhuriyet’in kurulmasiyla

birlikte Turkiye’de her alanda
baslayan yeniden yapilanma ve
modernlesme slrecinin mimarideki
yansimalari izmir ézelinde ele alinmistir.
Bu baglamda, 1923-1965 yillari arasinda
izmir'de gerceklestirilen az katli konut
yaplilari Uzerinde durulmus, cogu
glunimuzde varolmayan bu yaplilar
hakkinda go6rsel malzeme, bireysel
iletisim ve arsiv tarama yoluyla elde
edilen veriler sunulmaya calisiimistir.
1965 yilinda yararlige konan “Kat
Mllkiyeti Yasas!” ile birlikte hiz kazanan
cok kath apartman yapilarina bu yazi
kapsaminda deginilmemistir.

Giris
Kurtulus Savasi sonrasinda, Ulkede her
alanda sifirdan baslatiimak durumunda
olan yatirimlar ve kaynaklarin
yetersizligi, 1929 yilinda baslayan buyuk
ekonomik kriz dénemi, onu izleyen
[I. Dinya Savasl, bu dénemin Ulke
dlizeyinde yokluklar ve sikintilar ile
gecmesine neden olmustur. Yangin
sonrasl bUyUk bdlimG yanmis olan
jzmirde ekonomik yasami ayakta tutan
yabanci nUfusun blyUk béliminin
kenti terk etmis olmasi, yeni imar
faaliyetleri icin gerekli teknik
elemanlarin, kalfa ve ustalarin
bulunmayisi, miUbadele ve gocler
nedeniyle kentteki ntfus artisi, izmir’in
sorunlarini daha da arttirmistir.

izmir, 1923 sonrasinda farkli bir
yaplya burinmeye baslamis, savas
sonrasindaki ekonomik sikintilar
nedeniyle kentte devlet yatirimlari
kisith kalmistir. Bu yatirimlar arasinda
yeni bulvarlarin acilmasi, KultUrpark’in

yapilmasi ve GUmruik bdlgesinde Borsa
ve diger banka yaplilarinin insa edilmesi
saylilabilir. Kentte bir yandan gocler
sonucunda artan ndfusun konut
ihtiyacini karsilamak amaciyla devlet
destegiyle dUsuk gelirliler icin
kooperatifler yoluyla konut Uretilirken,
diger yandan bireysel yatirimlar yoluyla
konut Uretimine (2-3 kath bahceli
konutlar) dénemin sonuna dogru da 2-
3 katli aile apartmanlarinin yapimina
baslanmistir. Gecmiste Levanten ve
gayrimuslim ailelerin oturduklari
Kordon, GUzelyali ve Karsiyaka gibi
bolgelere sosyal ve ekonomik durumu
daha iyi konumdaki aileler ile takas
veya mlbadele yoluyla gelenler
yerlesmistir. 1950 yilina gelindiginde,
kentin nUGfusunun, ylzyil basindaki 240-
250 bin rakamina ancak ulastigi
gorilmektedir.

Konut Uretim Bicimleri ve
Mimari Ozellikler
Erken Cumhuriyet déneminin konut
mimarisi bahceli mistakil ev ya da
villalar ve kentlerdeki ‘apartmanlar’
olarak siniflandirilabilir. “Apartman”
terimi, bu dénemde Turkiye’deki
spekulatif apartman insaatindaki
gercek patlamanin baslangi¢c noktasi
olan 1965 tarihli Kat Mulkiyeti
Yasasi’ndan sonraki anlamindan cok
farkliydi. 1930’larda daha yaygin olarak,
tek bir sahibi olan ve gelir elde etmek
icin cesitli Uniteleri kiraya verilen ¢cok
Uniteli binalar icin “kira evi” terimi
kullaniliyordu (Bozdogan, 2002).
Do6nemin basinda, bazi resmi
yapilarda ve ¢cok az sayida konutta,
geleneksel Turk mimarisinden gelen
6geleri kullanan Birinci Ulusal Mimarlik
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akiminin izlerine rastlanmaktadir.
Ozellikle 1930’lu yillarda, Bauhaus’un
purist ilkeleri dogrultusunda, yatay
pencere ve denizlik seritleri, sdveler,
kodse pencereleri, renklendirilmis siva
harci ile tarak sivali cephe kaplamasi,
sUs icermeyen yalin cepheler, yuvarlak
kdse ddnen balkonlar, diseyde
vurgulanan sirkllasyon elemanlari,
parapet arkasinda gizli ¢catilar gibi
denemelerle dénemin modernist
cizgilerini iceren uygulamalar
gorulmektedir. Bu yapilarda “kUbik ev”
tipinin 6zellikleri, mekansal
organizasyon semasinda ve cephe
estetiginde okunmaktadir. Bu
dénemde, izmir'deki mimari
uygulamalarda ustalar ve kalfalar da
dnemli rol oynamaktadir. Kentin artan
nUfusunun yarattigi konut talebi
sonucunda, badimsiz birimlerden
olusan, bahce icerisindeki iki katl evler
ile 3-4 kath betonarme karkas aile
apartmanlarinin (kira evlerinin) yapimi
yayginlasmistir. Malzeme kisithligi
nedeniyle, bazi ithal malzemeler
disinda, binalarda gelismis teknik
donatilara (asansor, merkezi isitma,
vd.) henlz yer verilememektedir
(Resim 1-3).

1950’lerin ilk yarisi, tek partiden ¢ok
partili dizene, devletcilikten liberalizme
gecildigi yillar olup, degisen devlet
politikalarina bagl olarak kentsel
nifusun arttigr yillardir. izmir imar
Plan'nda 1952 planinda éngoérilen 3 kat
gabari, zaten izmir'de 1933 yilinda
baslamis olan ve varlikli ailelerce ‘aile
apartmani’ olarak yaptirilarak ailenin
adinin verildigi kiralik konutlarin
artmasina neden olur. Turkiye
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genelinde 1940 - 1950 vyillari arasinda
daha ¢cok kamu yapilarinda izleri
gérilen ikinci Ulusal Mimarlik akimi,
izmir’in devlet yapilarina cok az
gereksinim duyan bir kent olmasi
nedeniyle, burada pek yer etmemistir.
Konut yapilarinda gérllen genis
sacaklar, cumbay! animsatan ¢ikmalar,
tekrar eden dikddértgen pencereler gibi
ozellikleri bilingli olarak kullanan
mimarlar arasinda Harbi Hotan, Suat
Erdeniz, Fahri Nisli sayilabilir (Resim 4-
6). Bu etkilesim 1950’lerin ortalarina
kadar stirmus, daha sonralari
modernizm etkileriyle bu mimarlarin
yaplilarinda da modernist egilimler
gorilmeye baslamistir. 1950’lerde
izmir'de Grdn veren Melih Pekel, Ziya
Nebioglu, Alp Tlrksoy, Necmettin

Emre, Riza Askan gibi mimarlarsa
modern cizgilerde kalmay!
yeglemislerdir. Fahri Nisli'nin Karsiyaka
Camlik Sokak’ta yer alan Suller
Villas'nda (1951) ise kubik kutle etkisi,
genis acikliklar, yuvarlatiimis kdse
dénlsl ve genis sacaklarla hem
modernist hem ulusal Gslup birarada
yogrulmustur (Resim 6).

Kooperatif konutlarinda gérllen,
kolonlarin acikta birakilmasi, gri serpme
siva, dizgln geometrik bicimlerin
simetrik bir diGzen icinde kullanimi,
genis sacakli ¢catilar, cumbayi
animsatan cikmalar, tekrar eden
dikddrtgen pencereler, siva ile kontrast
yaratan beyaz sacak altlari, pencere
kenarlari, beyaz dogramalar, genellikle
koyu yesil ahsap kepenkler gibi yapim

EGE MiMARLIK EKIM 2009
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ve malzeme 6zellikleri izmir’in kendi
teknolojik ve ekonomik olanaklari
cercevesinde yarattidi/Urettidi
¢c6zlmler sonucunda ortaya ¢cikmistir.
Plan ¢6zimlerinde geleneksel konut
mimarisi semasl! birakilarak cagdas
yasama uygun semalar kullaniimaya
baslamistir. Balkonlardaki kolonlarin
kullanim nedeni, malzeme kisithhgi ve
teknoloji yetersizliginden kaynaklanan
kaygilardir. Bu kolonlar dikdértgen,
kare, daire kesitli betonarme elemanlar
oldugu gibi, metal boru elemanlar
biciminde bazen tek bazen de estetik
kaygilarla ¢coklu olarak yan yana
kullaniimaktadir. izmir'e 6zgU yeni bir
mimari dilin okundugu bu konut
yapilarinda, ulusal mimariden de
alintilar iceren (genis sacaklar ve
cikmalar gibi) birtakim etkilenmeler de
gorilmektedir (Resim 7).

1940’lardaki ulusal olarak da ¢cagdas
olunabilecegdini dne slren yaklasimlarin
yerini, 1950’lerden itibaren mimarhk
alaninda “Uluslararasi Uslup” olarak
adlandirilan daha evrensel séylemler
almistir. Bu dénemde izmirli dnemli
mimarlardan biri olan Ziya
Nebioglu'nun kent icinde bircok tekil
konut uygulamasi yaptigini
gbrmekteyiz. Karsiyaka, Alsancak,
Goztepe ve Aydin-Sdke’de bahceli
konut, aile apartmani, okul, tatil kéyu
ve sinema binasi insa eden Ziya
Nebioglu, mimarlik egitimini 1943
yvilinda Amerika Birlesik Devletleri’nde
Florida-Gainsville’de tamamlamis,
1948’de izmir'e ddnmdistlr. Mimarin
Karsiyaka’daki konut tasarimlarinin en
onemlileri arasinda Yali Caddesi’'nde
yer alan Ozsaruhan Evi (1950-1953)
(Resim 8), yine ayni cadde Uzerindeki
Paya Apartmani (1950), Palmiyeli
Sokak’'taki Samim Kocagdz Evi (1950-
1951) ve Egeli Evleri (1950’ler) ile Ziya
Nebioglu Evi (1952) sayilabilir (Sayar,
2006).

Ziya Nebioglu’nun yaplilari arasinda
yer alan diger énemli binalardan birisi
de Alsancak 1375 Sokak’ta yer alan
Cemal Yilancioglu Evi’dir. Mimarin
bircok yapisinda gortlen F.L.Wright'in
etkisiyle tasarladigi pres tuglal bantlar,
ic dis mekan surekliligini saglamak igin
zemin katin bahc¢eye acilmasi, genis
sacaklar, kdse pencereleri, Ucll kolon
dizisi gibi mimari yaklasimlar burada da
gérulmektedir. Ozgin mimari cizgisini
bu evde de devam ettiren mimar,

yatay-dUlsey dengesi, dodal malzeme
kullanimi, sirkGlasyon mekanlarinin ve
Islak hacimlerin cephede cam tugla ile
vurgulanmasi, glnes kirici elemanlar
gibi 6gelere 6Gnem vermistir (Resim 9).
Ziya Nebioglu tarafindan tasarlanan
Gbztepe 80 Sokak’ta yer alan Nihat
Egeli Evi 1950’lerin basinda yapilmis,
glnimiuizde ise Ege SUpermarket’e ait
depo ve ofis binasi olarak
kullanilmaktadir. Yapida tas, tugla,
seramik gibi kaplama malzemeleri
dengeli bir sekilde kullanilarak, ahsap
dogramalar ve kepenkler, genis sacakl
kirma cati, kbése pencereleri, cikmalar,
balkon, merdiven gibi yap! dégeleriyle
birlikte dinamik bir cephe yaratilmistir
(Resim 10).

Sonu¢
Cumbhuriyet dénemi éncesi izmir kenti
mimari kimligi, Levanten ve diger etnik
gruplarin etkilerini én plana c¢ikaran,
yabanci mimari 6geler tasiyan daha
nitelikli yapitlar ile, MUsliman yerli
halkin geleneksel yasamini yansitan ¢cok
daha sade ve mUtevazi konutlari,
carslilari ve ibadet yapilarinin birlikte
olusturdugu ‘kozmopolit’ bir doku
sergilemektedir (Ballice, 2006). 1923
sonrasinda ise, 1965’lere kadar, konut
tasarimlarinda idealizm ve gercekgilik
On planda gelmektedir. Savas sonrasi
ekonomik sikintilarin stirmesi,
yatirimlarin yetersizligi, teknoloji ve
teknik isglctnin eksikligi, mimar ve
usta azhgi, kisith malzeme olanaklari
(cimento ve demir celik sikintisi)
mimariye de yansimis, kisithliklar
nedeniyle iddiali yaklasimlar ortaya
ctkmamistir. Talep olmasina ragmen,
kisith malzeme ve bultge ile yalin,
islevsel, mUtevazI boyutlarda genellikle
2-3 katli, bahceli konutlar yapilmis,
yapim teknigi olarak da genellikle
yigma kagir ve betonarme sistem
uygulanarak mevcut kisith basit
malzemeler kullaniimistir.

1940’lardan sonra ilk apartmanlar ve
betonarme yapilar gérilmeye
baslanmistir. Konut, buglnklinden farkli
olarak ailelerin bir prestij unsuru,
geleneksel aile dlzeninin devamini
saglayan bir arag, glvence niteligi
tastyan bir yatirrm olarak
degerlendiriliyordu. Bu nedenle ilk cok
kath yapilar, apartmanlar, ‘aile
apartmanlarr’, ‘kira evi’ seklinde ortaya
ciktl. 1950’lerin ortalarina kadar daha



SOLDA Suat Erdeniz konutu, Mimar: Suat Erdeniz,
Yapim tarihi: 1950’ler, Adres: 142 Sokak No: 10, Képrd,
izmir, G.Ballice arsivi, 2004 (Resim 5)

SOL ALTTA Sduller Villasi, Mimar: Fahri Nisli, Yapim tarihi:

1951, Adres: Camlik Sokak, Karsiyaka, O.GUnduz arsivi
(Resim 6)

Ozsaruhan Evi, Mimar: Ziya Nebioglu,
Yapim tarihi: 1950’ler, Adres: Yali Cad., Karsiyaka,
0O.Gunduz arsivi (Resim 8)

SAGDA izmir Adliyeciler Koop.(mevcut degil), Yapim
tarihi: 1950’ler, Adres: 148 Sokak, No: 41, Hakimevleri,
G.Ballice arsivi, 2004 (Resim 7)

SAG ALTTA Cemal Yilancioglu Evi, 1375 Sokak, No: 13/A,

Alsancak, FOTOGRAF ilker Ozdel (Resim 9)

Nihat Egeli Evi, 80 Sokak, Goztepe,
FOTOGRAF Gllnur Ballice (Resim 10)

islevsel ¢c6zUmlenmis aile apartmanlari
gorulmekte, bu yapilarin mimari dilinde
ise, geleneksel cizgilerin yani sira,
modernist birtakim yansimalara da
rastlanmaktadir.

Cevre dokusu, yasam kalitesi,
kullanilan malzeme, yapim sistemi,
mimari deger, toplumsal bellek gibi
kavramlarin anlamlarinin degistigi bu
dénemde, kentin tarihi konut
stogunun/tarihi mirasinin énemli bir
bolimU yok edilerek, cok katl yeni
apartmanlara, beton bloklara
dénUsmustir. Kent merkezinde yUksek
apartman bloklari icerisinde sikisip
kalmis, ait oldugu dénemin
karakteristik 6zelliklerini tasiyan cok az
sayidaki az kath tekil konut érneklerinin
ve diger yapilarin korunmasi, en
azindan belgelenip gelecek kusaklara
aktarilmasi, toplumsal bellegimizin
ayakta tutulmasi acisindan ¢cok énemli
bir konudur. Bu anlamda Mimarlar
Odasy, ilgili bakanliklar, egitim
kurumlari, mimarlar ve DOCOMOMO
gibi kurumlarin yaptigi belgeleme,
arsivleme, tescil, sergi, yayin, vb.
tanitim calismalarinin daha sistematik
ve yaydin bir bicimde devam etmesi
gerekmektedir. [1

Gdlnur Ballice, Yrd. Doc. Dr., Yasar Universitesi,
Mimarlik Fakdltesi, ¢ Mimarlik B6lim Baskani

§E6DONEMIN KARAKTERISTIK OZELLIKLERINI
TASIYAN AZ KATLI TEKIL KONUT ORNEKLERI
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1950’ler izmir Mimarhiginda

Apartman Olgusu ve Melih Pekel

|[ZMIR'IN ERKEN DONEM APARTMAN MIMARLIGINI KONU EDEN
YAZAR, MODERNIN TARIHSEL IZLERINI 1950’LI YILLARDA VE
MELIH PEKEL APARTMANLARINDA ARIYOR

Hande Coskunoglu Mete

USTTE Erken Modern Kira Evi, Mimar Kemal Tetik, 1937
(Arkitekt, 1937, s.105)

SAG USTTE “Kira Evi” olarak yaptirilmis 3 katli modern
apartmanlar, 1935’ler, Vasif Cinar Bulvari, C.Onaran
Arsivi

Hasan Nuri Bey Apt., (Arkitekt, 1933, 5.273)

Yayla Apartmani, 1950’ler II. Ulusalci Mimarlik Ornegi
Mimar: Fahri Nisli, Fahri Nisli Arsivi

SAG ALTTA KaragdzIli Apartmani Mimar: Faruk San,
1957 FOTOGRAF Hande Coskunoglu Mete

Akad Apartmani Mimar: Emin Canpolat, 1955
FOTOGRAF Cemal Emden

EGE MIMARLIK EKIM 2009

nsekizinci ylzyillda Avrupa’da

dogan ve tim dlnyay! etkisi

altina alan modernlik, yayildigi
toplumlarin sosyal, kultlrel, ekonomik
ve siyasi yapilarinda, koklU degisimlere
neden olmustur. Cagdas bir cerceveye
oturtulmak istenen TUrkiye
Cumbhuriyeti’nin, modernlik kavrami ile
tanismasi Cumhuriyet’in kurulmasi ile
ayni doneme rastlamaktadir. Bu
baglamda, toplumun her alaninda
yapilan yeni dizenlemelerle kendini
ifade etme imkani bulan modernitenin,
yarattigi en kuvvetli etkilerden biri de
mimaride hissedilmektedir. Modern ve
cagdas yasam biciminin en énemli
gobstergesi olan modern konutun,
saglikli ve hijyenik olma &ézelligi
vurgulanarak, villa ve kira evleri (aile
apartmanlari) tipinde ortaya cikan ilk
ornekler, Ulkenin modern mimari kimligi
acisindan son derece 6nemli
niteliktedirler. 19. ylUzyilin sonuna dogru
Batililasma anlayisi cercevesinde
uygulanan apartman ve sira ev
drnekleri, sadece Istanbul’da ve kisitl
bir sayida gerceklesmistir. Bu
orneklerin blyUk bir kismi Tark Art
Nouveau Mimari Mirasini
olusturmaktadir.

Modern yasama gecisin yarattigi
ihtiyaclar dogrultusunda 6nce devletin
idari yapilarinda, ardindan da konut
alaninda kendini gdstermeye baslayan
modern mimari Urlnler, ézellikle konut
tipinde ve neredeyse Avrupa’daki
ornekleriyle es deger niteliktedirler.
Modern konutun ilk érnekleri sayilan
villalar, baskent Ankara’da ve hemen
ardindan istanbul ve izmir'de kendini
gOstermeye baslar. “Dénemin bilinen
ikinci konut tipi ise, tek sahibi olan ve

gelir elde etmek icin cesitli Uniteleri
kiraya verilen ¢cok Uniteli bir binaya
karsilik gelen “kira evi’ydi (Balamir,
1994: 48). Uluslararasi ticaretin kilit
noktalarindan biri olan izmir icin,
baskent Ankara’dan farkli olarak ortaya
cikan bu yapi tipinin adi “kira evi”
yerine, “aile apartmani” olarak
bilinmektedir. Varlikli kisilerin kendi
ailesi icin dénemin 6nde gelen
mimarlarina yaptirdidi, genellikle ailenin
soyadini tasiyan apartmanlar, modern
ve yenilik¢i tavriyla toplum icinde aileyi
daha prestijli kilan bir unsur haline
gelmistir. Geleneksel aile yasantisinin
sUrekliligini saglamay! hedefleyen bu ilk
apartmanlar, ayni zamanda aile icin bir
yatirim olarak gortlmekteydi. Genelde
3-4 kath olarak tasarlanmis bu
mUtevazi ve modernist tutumdaki
yapllar, insaat ve yUksek iscilik kalitesi
acisindan son derece basarili
orneklerdir, 1965 tarihli kat mulkiyeti
yasasina kadar, Batililasmis, laik yasam
biciminin bir yansimasi olarak ortaya
cikan ilk apartmanlar, bu yasa ile
birlikte yerini ginimuz sehirlerinin en
yaygin yapi tipi olan yepyeni bir
apartman kavramina birakmistir.
Avrupa ‘da 1920’lerden itibaren
ornekler vermeye baslayan Modernizm,
izmir kentinde 1930’lu yillarda etkin
olmaya baslamistir. islevci tasarim
yaklasimi ve tasarimda temel
geometrik sekil kullaniminin meydana
getirdigi prizmatik tasarimlar, ilk olarak
okul, hastane gibi kamusal yapilarda,
daha sonraki yillarda ise farkl konut
tiplerinde kendini ifade etme olanagdi
bulmustur. izmir Ziraat Mektebi (1932,
Mahmut Huseyin Bey ve Mustafa Resit
Bey), Gazi ilkokulu (1934, Necmettin
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Emre) ve Behg¢et Uz Cocuk Hastanesi
(1947, Zeki Sayar); mimari ozellikleri
g6z 6nlnde bulunduruldugunda
1920’lerin Avrupasr’'ndaki érnekleri
animsatmaktadir (Eylce, 2005: 14).
Tanyeli, 1940 yilinda izmirdeki mimar
sayisini 12 olarak belirtmektedir
(Tanyeli, 2004). Bu baglamda,
Cumbhuriyet’in erken yillarinda usta ve
kalfalarin, mimariye olan katkilari g6z
ardi edilemeyecek derecede dnem
tasimaktadir. Bu dénemde, kirsaldan,
kente dogru baslayan go¢ hareketinin
yarattigi konut talebi, bahce icerisinde
yer alan mustakil evlerle, 3-4 kattan
olusan betonarme karkas aile
apartmanlari yapiminin yayginlasmasini
kacinilmaz kilmistir. Savasin etkilerinin
hissedildigi bu dénemde malzeme
cesitliligi kisithdir ve asansér, merkezi
Isitma gibi teknik donatilara
rastlanmamaktadir (Ballice,Mete, 2007).

1950’li Yillara Ait

Apartman Mimarhgi

Il. DUnya SavasI’nin baslamasiyla
birlikte glclenen milli duygularin etkisi,
mimaride II. Ulusal Mimarlik D&nemi
sUrecini olusturmaktadir. D&nemin
resmi yapilarinda sik¢a kullanilan milli
mimari unsurlar, devlet yapilarinin kisith
miktarda oldugu izmir'de neredeyse
yok denilecek kadar azdir. Ulusalci bir
yaklasimin da cagdas ve modern
olabilecedi dustncesiyle ortaya cikan Il.
Ulusal Mimarlik D&nemine ait izmirdeki
orneklerin blyUk bir kismi konut
alaninda etkin olmustur. Déneme ait
genis sacaklar, vurgulu pencere
sdveleri, cumbayl animsatan cikmalar
ve ritmik dikddértgen pencere kullanimi
gibi belli basl ulusal mimari unsurlarin,

66/7MIR'DE MODERNIST URUN VEREN
MIMARLAR ARASINDA HARBI HOTAN, ALP
TURKSOY VE FAHRI NISLI SAYILABILIR 3

sayica ¢ok olmamasina ragmen,
dénemin 6nde gelen mimarlari
tarafindan modern konut mimarisi
cercevesinde ele alinmaya calisildigi bir
gercektir (Eylce, 2005: 15). Bu
dénemde, ulusalci 6geleri bilin¢li olarak
kullanan izmirli mimarlar arasinda Harbi
Hotan ve Fahri Nisli yer almaktadir.
Cok partili diizen ve liberal
ekonominin etkin oldugu 1950’li yillar,
Marshall yardimiyla birlikte insaat ve
sanayi faaliyetlerinin hiz kazanmasina
neden olmakla birlikte, kentlere olan
goc¢ln arttigi bir ddnemin de baslangici

olarak gérulmektedir. Artan kentsel
nudfusun talep ettigi konut gereksinimi
ise sUrekli artan yogunluk ve yUkseklikle
cdzUmlenmeye calisiimaktadir. Tahsin
Sermet ve Necmettin Emre gibi, Erken
Cumbhuriyet Ddnem’i izmir Mimarhginda
yer alan ilk kusak mimarlari takiben
1940’ yillardan baslayarak, izmir
Mimarhgi adina, gerek ulusalci degerleri
g6z 6dnlnde bulundurarak, gerekse
modernist Gslupta Urdn veren mimarlar
arasinda Harbi Hotan, Alp TUlrksoy ve
Fahri Nisli sayilabilir.

EGE MiMARLIK EKIM 2009
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Ulusalci séylemden modernist
Usluba gecis slreci, yuksek
modernizmin yasandigi 1950’li yillarda
evrensel mimarlik élcttlerinde Grin
veren mimarlar arasinda; Melih Pekel,
Ziya Nebioglu, Akif Kinay, Riza Askan,
Emin Balin, Faruk San, Emin Canpolat
ve Orhan Akbas gelmektedir. Bu
mimarlarin, izmir kenti modern
mimarliginin sekillenmesindeki 6nemi
kuskusuz ¢cok bUyUktdr. Dénemin dnde
gelen mimarlari ile birlikte, izmir icin,
modernist cabanin ifade sekli buldugu
mimari yap! tipleri arasindaki en dikkat
cekici 6rnekleri arasinda aile
apartmanlari yer almaktadir.

Bu ddnemde gerceklestirilen aile
apartmanlarindan bircogu ginimuzde
mevcut bulunmamaktadir. Apartmani
yaptiran aile blUyUklerinin élmesiyle
birlikte, yerini cogu zaman yUksek ve
|Uks donatili apartmanlara birakan bu
3-4 katli aile apartmanlari, izmir Erken
Cumhuriyet Donemi Mimarlik Mirasi
adina bUyUk énem tasimalarina

663-4 KATLI AILE APARTMANLARI
CUMHURIYET DONEM/| MIRASI OLARAK
ONEM TASIMALARINA RAGMEN,

COGU YOK OLMUSTUR IS

ragmen, her gecen glin bu sayl daha da
azalmaktadir. Genellikle Alsancak ve
Karsiyaka’da yer alan bu tip
apartmanlarin tasariminda, evrensel
modern mimarlik anlayisi cercevesinde
kabul edilen ortak mimari 6zellikler
kullanilmistir. islevsel tasarim anlayisinin
hakim oldugu, prizmatik kompozisyonlar,
dlz catilar, simetrik cephe kurgusu,
sUrekli denizlik cizgileri, yatay bant
pencereler ve dairsel kdse ¢dzUmleri bu
baglamda sayilabilecek belli basli
unsurlar arasinda yer almaktadir.

Melih Pekel’in

Apartman Mimarhgi

izmir Mimarliginin, 1950’lerdeki en
kuvvetli temsilcilerinden biri olarak
bilinen Mimar Melih Pekel’'in apartman
yapilarini belgeleyen bu bélimdeki
amac¢ mimarin, mimari kimligini
elestirmek ve yorumlamaktan ziyade,
TUrk Modern Mimarisi adi altinda, izmir
kentine ait Erken Cumhuriyet Dé&nemi
Mimarlik Mirasini, mimarin apartman

yapilari Gzerinden tanimlamaktir. Bu
érnekler dogrultusunda izmir kentine
ait karakteristik bir modern tasarim
anlayisindan bahsetmek pek mimkin
olmasa da, Melih Pekel ve daha birkac
mimarin izmir'e tasidigi ve yorumladigi
modernist yaklasimlar, bu kentin
modern mimari kimligini olusturmus ve
sehrin mimari dokusunu zenginlestirmistir.

Mimariyi bir bGtln olarak gbéren
Melih Pekel, tasarlayip uyguladigi her
yapinin, i¢c dizenlemelerinde getirdigi
farkli cozUmlerle ve 6zellikle cephe
ylzeylerini zenginlestirdigi cesur
yaklasimlariyla dikkat cekmeyi
basarmistir. Detaylara yaklasimi,
deneysel ve cesur tasarim anlayisi ve
Ozellikle kaliteli malzeme ve is¢i se¢imi,
Melih Pekel’'in modern mimari dili dogru
ve basarili bir sekilde ifade etmesine
olanak vermistir. Tasarimi Melih Pekel’e
ait, konut ve aile apartmani projeleri
disindaki yapilar, ézellikle islevleri
acisindan izmir icin éncl birer drnek
teskil etmektedirler.

1950’li yillarin basinda kendi
bUrosunu kuran Melih Pekel,
dlimunden kisa bir stre énceye kadar
insaat kalitesi cok ylksek seviyede olan
modernist yapilarin tasarim ve
uygulamasini yapmistir. Melih Pekel,
izmir’e yerlestikten sonra Levantenlerle
yakin iliskiler kurmus ve bu kisiler icin
bircok mimari proje ¢cizmis ve
uygulamistir. Ozellikle izmir’in en
taninmis Levanten ailelerinden biri
olarak bilinen Giraud Ailesi icin yaptigi
calismalari, izmirliler tarafindan
yakindan bilinmektedir.

Do6nemin ticaret yasamini elinde
tutan Levantenler’in, Melih Pekel ile
calismayi segmelerinde, mimarin,
cagdaslarina kiyasla daha ilerici ve
Avrupa Kultarinl gerek gidip gorerek,
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gerekse yayinlar araciligi ile yakindan
takip etmesi sonucunda, Avrupa’daki
sistemi kavramis ve uygulamalarina
yansitmis olmasinin etkisi cok bUyuktar.
Genellikle aile apartmani ve mustakil ev
tipinde Urin veren mimarin yapilari
arasinda is hani ve fabrika yonetim
binasI gibi konut disi uygulamalar da
bulunmaktadir.

Bu yazi kapsaminda, mimari tasarim
ve uygulamalarinin Melih Pekel’e ait
oldugu kesin olarak bilinen bes adet
aile apartmani kisaca tanitilacaktir.

Karaoglu Apartmani: 1952 yilina ait,
Karaoglu Ailesi icin yapilan Karaoglu
Apartmani, izmir’in Alsancak semtinde
yer almaktadir. Do6nemin modern
mimari 6zelliklerini bir arada tasiyan
Karaoglu Apartmani, yiksek insaat
kalitesi ile de dikkat ¢cekmektedir.
izmirde moda haline gelen aile
apartmanlarinin bir dnclsd sayilan bu
yapl, bugln hala ¢cagdas goérinimd ile
izmir kentine ait modern mimari
anlayisin temsilci bir yapisidir. Yapinin
baglh bulundugu Konak
Belediyesi’ndeki dosyasinda apartmana
ait tim cizimler yer almaktadir.
Bodrum, zemin arti 4 kat ve cati
katindan olusan teras catili yapi, 4 farkli
plan semasina sahiptir. Asimetrik katle
dlzeni sonucunda, her katta, farkli plan
semasina sahip ikiser daire yer
almaktadir. Moduler dlzen i¢cinde yer
alan balkon ve pencere yUzeylerinin
olusturdugu dolu-bos karsithdgr dengeli
bir cephe dlUzeni yaratmaktadir. Yapida
dikkat ceken ritmik dikdértgen pencere
kurgusu caddeye bakan her iki
cephede de kendini gdstermektedir.
Yapl, modernist kimliginin yaninda; 6n
cephede yer alan dikddértgen pencere
kullaniminin yarattigi etkiyle, geleneksel
bir yaklasim hissettirmektedir. On
cephede déseme kat hizalarinin
olusturdugu yatay etki, bu cephede
konumlandirilmis dairelerin cephesinde
yer alan BTB kapli betonarme dlsey
seridin ve balkonlar arasinda bulunan
bollcl cizgisel elemanlarin olusturdugu
dlsey etki ile son derece basarili bir
sekilde dengelenmektedir. Zemin katta
yer alan kesme tas kaplama,
1930’lardan beri stre gelen anlayisin bir
uygulamasidir. Mimarin, apartman
girisini vurgulamak icin tasarladigi, giris
kapisinin Gzerinde yer alan betonarme
kanopinin getirdigi heykelsi yaklasim,

binanin modernist kimligini
zenginlestiren bir baska 6ge olarak
karsimiza cikmaktadir.

Pekel Melih Apartmani: Melih Pekel’in
tim ailesini tek bir cati altinda
toplamak amaciyla tasarlayip
uyguladigi kendi adini tasiyan bu yapl,
mimarin yapilari arasinda en ¢ok
bilinenidir. Izgara cepheli, teras catili
yapinin yapim tarihi 1956’dir. Plan, kesit
ve gorunUslere ait ¢izimlerin yani sira
statik hesaplarinin da yer aldigi bircok
pafta, Konak Belediyesi Arsivi'nde yer
almaktadir. Bes katli ve teras catili
yapida 4 farkli plan tipi ile
karsilasilmaktadir. Plan semalarindaki
islevsel mekan ¢déztUmlemeleri, basarili
kurgusuyla dikkat cekmektedir. Cephe
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yaninda c¢alismakta olan Mimar Cahit
Akan’a ait olan bu heykelin yapimi igin
Melih Pekel’'in ¢ok israr ettigini, Cahit
Akan’la yapilan gérismede kendisinden
O6grenmekteyiz.

Veniis Apartmani: Mithatpasa Caddesi
Uzerinde yer alan Venls Apartmani’nin
yapim tarihi kesin olarak bilinmemekle
birlikte, tasarim ve uygulamasi Melih
Pekel’e ait olan ilk yapl, 1992 yilinda
yikilarak yerini ayni isimi tasiyan yeni
VenUs Apartmanr’na birakmistir. 1950°li
yillara ait olan yapinin en dikkat cekici
yonU ise cam balkon korkuluklaridir. Bu
uygulamasiyla dénemi icin oldukca
cesur bir tavir sergileyen Melih Pekel’in
bu konuda izmir’de bir dncti olmasi
kuvvetli bir intimaldir.

FEMELIH PEKEL APARTMANI CAGDASLARINA
GORE CESUR BIR TASARIM ANLAYISI
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ozellikleri gbz 6nlne alindiginda bina,
cagdaslarina gdre ¢cok daha cesur bir
tasarim anlayisi sergilemektedir.
D&énemin modernist tasarim anlayisini
cephede kullandigr moduler dizenle
cok net bir sekilde ifade eden Melih
Pekel, cephe kurgusunu balkon ve
pencere ylzeylerinin olusturdugu dolu-
bos karsithdi ile kuvvetlendirmektedir
(Sayar, Zengel, 2004). Gridal
dlzendeki demir balkon korkuluklari ve
ilk yapildiginda binanin mimarisiyle
birlikte distntlmus olan tentelerin
yarattigi cephe kurgusu, én cephede
yer alan tentelerin kaldirilmasiyla
etkisini yitirmistir. Binanin her iki yan
cephesinde yer alan havalandirma
pencerelerinin asimetrik tasarimi, dikkat
ceken bir tasarim anlayisi
sergilemektedir. Binanin en belirgin
Ozelligi olarak tanimlanabilecek tasarim
6Jgesi, sokaga bakan yan cephede yer
alan, mimarin ad ve soyadinin bas
harflerinin bir stilizasyonudur. Bu
baglamda dénemin modernist cizgisini
yansitan bu tasarimi, mimarin imzasinin
espirili bir sekilde binaya adaptasyonu
olarak degerlendirmek yanlis olmaz.
Yapinin icerisinde yer alan detaylar
olduk¢a modern ve dikkat ¢ekicidir.
Binanin girisinde yer alan soyut bir
kadin figlrl, yapinin sembold haline
gelmis bir 6gedir. Tasarimi o yillarda

SAG USTTE Karaoglu Apartmani, Mimar: Melih Pekel,
1950’ler

SAG ALTTA Pekel Melih Apartmani
FOTOGRAF Cemal Emden

Pekel Melih Apartmani Giris
FOTOGRAF Hande Coskunoglu Mete

ALTTA VenUs Apartmani (Mimarlk 87/4, s.50)
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USTTE M. Ornek Apartmani
FOTOGRAF Hande Coskunoglu Mete

M. Ornek Apartmani: Alsancak
semtinin en glzel sokaklarindan biri
olan Camlik Sokak’ta yer alan bir baska
Melih Pekel yapisi da M. Ornek
Apartmanidir. Yapim yili 1963 olan bu
apartman Melih Pekel’in 6liminden
Once gerceklestirdigi en son projesidir.
Ornek Ailesi’ne ait apartmanda bugln
hala aile bireyleri oturmaktadir. M.
Ornek Apartmani, rasyonel mimari
cizgisi ve 6zellikle 6n cephe boyunca
yer alan genis pencere ylzeyleri ile
modernist bir tutum sergilemektedir.
Balkonsuz tasarlanmis &én cephe
kurgusunun yarattigi kuvvetli
geometriyi, acikta birakilan kolon tipi
giris dlizenlemesiyle olusan bosluk
hafifletmektedir. Yerden 3 basamakla
yUkseltilmis olan yapl, kesintisiz
seffaflik arayisi, farkli renk ve doku
yaratan deneysel bakis acisiyla Camlik
sokagin yesil dokusu icinde
kaybolmaktadir.

§6MODERNIZMI EVRENSEL VE ULUSAL
OLCEKTE YANSITAN 1950°LI YILLARIN
KONUTLARI, MIMARLIK MIRASI OLARAK
ONEM TASIMAKTADIR 93
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Sonsoz
Bu calisma baglaminda Cumbhuriyet ile
birlikte kurgulanan Kemalist
dustncenin 6ngoérdigl modern,
cagdas ve laik olmasi hedeflenen Turk
Toplumu i¢in yaratilan modern hayat
tarzinin temelinde yatan “modern
konut” baglaminda yer alan apartman
kavrami Uzerinde durulmustur.
Cumbhuriyet’in kurulmasindan, Kat
Mulkiyeti Yasasr’nin yararltge girdigi
1965 yilina kadar gecen slrecte
Modernizm’e 6zgU 6zellikleri, gerek
evrensel 6lcekte gerekse, kendi ulusal
degerleriyle birlikte yorumlayan izmirli
Mimarlarin yapilari, izmir Mimarhginin
oldugu kadar, Turk Modern Mimarlik
Mirasi adina da énem tasimaktadir.
5226 sayil ‘Kultdr ve Tabiat
Varliklarini Koruma Kanunu ile Cesitli
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun’, her ne kadar
Ulkemizdeki koruma mevzuatinin
glclendirilerek uluslararasi normlara
uygun hale getirilmesini
amaclamaktaysa da, 20. ylzyil

yapllarinin tescillenmesi konusu hala
tam olarak netlik kazanmamistir.
Evrensel mimari degerler géz 6nlnde
bulundurularak, Ulkemizdeki Modern
Mimarlik dénemi érneklerinin ivedilikle
tespit edilmesi ve korunmasi
gerekmektedir. Son bir yil icerisinde
izmir Modern Mimari Mirasi adina
kaybettigimiz, Alsancak’ta yer alan, TC
Merkez Bankasi Lojmani ve zemin
katinda HSBC Bankasi’'nin yer aldigi
mustakil konut gibi daha bircok érnek
bu baglamda tehlike altinda
bulunmaktadir. Uluslararasi
DOCOMOMO kurulusunun 2002 yilinda
Ulkemizde de faaliyet gdstermesiyle
birlikte Tlrkiye’deki Modern Mimari
Mirasin korunmasi ve belgelenmesi
adina arsiv calismalari baslatiimistir.
Ayrica izmir Modern Mimarlik Mirasi ile
ilgili olarak Mimarlar Odasi izmir Subesi
dnclliglinde devam eden envanter
calismalari ve yayinlar, izmir ili Modern
Mimari yapilarini belgeleyerek, bu
anlamda destek vermektedir. [1

Hande Coskunogdiu Mete, Yasar Universitesi, ¢ Mimarlik
Bélimi Odretim Gérevlisi
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Brut Beton Net Mimarlik:
Ege Universitesi Tekstil MlUhendisligi Binasi

DOSYA

BRUTALIZM'IN TURKIYE'DEKI YANSIMALARINI KONU EDEN
YAZARLAR, EGE UNIVERSITESI TEKSTIL MUHENDISLIGI YAPILARINI
ONCU ORNEKLER ARASINDA SAYIYORLAR

Deniz Dokg6z, Ferhat Hacialibeyoglu

| |
yi bir ressamin elinden ¢ikmis nl bir

calismaya baktiginizda salt olarak

karsinizda duran bir ciplakliga
bakmaktan 6te; o ¢iplakligin
ifadesindeki yalinhgin, netligin ve
gizlenmemis kusurlarin etkisinde
kalirsiniz. Eser oldugu gibidir, olmasi
gerektigi gibi degdil... Mimarlik alaninda
benzer bir algl, yapinin bicimlenisinde
ve ifadesinde malzemenin brit olarak
aracsallastirmasiyla boyut
kazanmaktadir. Oyle ki tasarlanan
yaplyl olusturan her 6ge bUGtln icinde
yerini almakta ve islevine karsilik net bir
durus sergilemektedir. Cogu zaman
gizlenen ya da “..mis” gibi algilanan
tasiyici elemanlar, salt ¢ciplakliklari ve
dogalliklari ile tasarimin bir parcasi
olarak tim marifetlerini
sergileyebilmektedirler. Ortilmeden,
gizlenmeden.

Brat kelimesi, Turk Dil Kurumu
s6zIhglnde “kesintisi yapilmamis,
kesintisiz” anlamlarini icermektedir.
Mimari literatlrde ise brit kelimesinden
tireyen Britalizm kavramini malzeme,
bicim ve islevin yalin ifadesi olarak
nitelendirebiliriz. Britalist yapiy!,
malzemenin dogal olarak, katkisiz,
ciplak kullanimi ile olusacak bir yapi
“kaba” (kusurlari 6rtilmemis) olarak
tanimlayabiliriz.

1949-1954 tarihleri arasinda Peter ve
Alison Smithson tarafindan tasarlanan
Hunstanton Okulu’nun malzeme ve
islev olarak yalin bir kurgu ile
bicimlenmesi, Britalizm’in ortaya
cikisina neden olmustur. Bu gelisme,
Peter ve Alison Smithson’in, Mies van
der Rohe’nin tasarimlarindaki akilci
mimarligin, yalin ve ¢iplak bir estetik
anlayisla evrilmesidir. Malzemenin

ciplak bir estetikle ifade edilmesini
kusurlari olabilecek bir malzeme olan
beton ile deneyimleyen; betonu brit
olarak plastik bir eleman gibi kullanan
isim ise La Tourette Manastir’nin
tasarimcisi Le Corbusier’dir. 1950’li
villarda ortaya cikan bu gelismeler
TUrkiye’'de de yanki bulmustur.
BraUtalizm’in TUrkiye’deki
yansimalarini daha net ortaya
koyabilmek icin betonarmenin
Turkiye’deki evrimine gbdz atmak
gerekiyor. Betonarmenin Turkiye’'deki
kabull, modern mimarhgin da UGlke
mimarlik glndemine girisi olarak kabul
edilebilir. DUnyadaki Sanayi Devrimi’nin
yansimalarini hisseden TUrkiye,
Cumhuriyet Dénemi ile yeni bir yasam
tarzi ve yapilanmaya gitmis; mimaride
de modern yaklasimlari ve betonarmeyi
benimsemistir. D6nemin mimarlarindan
ismail Hakki, sanayi devrimi ile
gerceklesen yeni yasam tarzina uygun
yvapilarin yapilmasi gerektigini, bu
yaplilarl yapacak teknigin ise betonarme
oldugunu ifade etmekteydi (1). Mimar
Burhan Arif ise “bir TUrk mimari
uluslararasi bir teknik ile Avrupai bir
insa 6rnegdi yapmak istese yapi
malzemesinin mecburiyeti olarak
mimaride memleketin mahalli yapi
sekillerine baglanmaya mecbur oluyor.
Mesela dlz cati malzemesinin
memleketimize girmemesi veya demir
serit pencerelerin bugln icin
uygulanmasinin mimkin olmamasiyla
Turk mimarisi daha yerel kalmaya
mahkum oluyor” sézleri ile uluslararasi
bir Grdn verebilmek icin gerekli olan
malzemelerin Ulkedeki kullanim
yogunlugunun énemini ortaya
koymaktaydi (2). “ihtiyac ve zorunluluk

USTTE Ege Universitesi Tekstil Mihendisligi Binasi
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Yeni ve modern betonarme yapilar
ile kurgulanmis; 6zellikle 1950’lerin
ikinci yarisinda gerceklestirilen
yapilardaki betonarme kullaniminin
artisi eski yapi teknolojilerinin
kullanimini dolayl olarak ortadan
kaldirmis, betonarme ile ulasilan yeni
teknolojinin populer kullanimini
dogurmustu (4). Betonarmenin surekli
ivmelenen popduler kullaniminin disina
cikan yapilar arasinda belki de en éne

§6EGE UNIVERSITES] TEKSTIL MUHENDISLIG/
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yeni bir sekil ister, yeni sekil i¢cin de
yeni malzeme ve yeni bir teknik
lazimdir”’(3) cimleleri yeni bir
mimarinin olusturulmasina yonelik
tartismalarin ana ekseninin malzeme ve
teknik tGzerine yogunlasmasina neden
oluyordu. GUndemi olusturan bu
malzeme ise betonarmeden baskasi
degildi.

cikani Altug ve Behruz Cinici’nin Orta
Dogu Teknik Universitesi kampustyda.
1961 yilinda bir yarisma projesi ile
ortaya c¢ikan ve 1962 yilinda insa
edilmeye baslanan bu yapi blogunun
6zgUnligu bratalist ilkelere goére
tasarlanmisti. Bu yap! blogunun énemi
Turkiye’deki mimarlik alaninda ilk
olarak ciplak betonun kullaniminin
gelistirildigi; bunun yani sira prekast
beton, pleksiglas gibi malzemelerin
kullanimi ile zamanla tahrip olan, tamir
ve bakim gerektiren kaplamalarin yer
almadigi 6ncdl bir yapi olmasidir (5).
Bu da bir Tirk mimar tarafindan
britalist ilkelerle kurgulanan ilk modern
mimarlik Grant olmasinin yani sira,
yapinin Ankara gibi Turkiye’nin yapisal
anlamda énemli bir merkezde olmasinin
da payi var. Oysa benzer dénemde
izmir'de gerceklestirilen bir yapi olan
Ege Universitesi Tekstil Mihendisligi
binasi, ne yazik ki ODTU kampdis
yapllari ile ayni kaderi paylasmiyor.
Goreceli mimarlik alaninda tasra bir
kentte yer alan Ege Universitesi Tekstil
MUhendisligi binasi gerek mimari
kurgusu, oranlari, yarattigi mekansal
zenginlikler gerekse yapildig déneme
gore kullandigi malzemelerdeki
devrimci tutumu ile biraz daha g6z
6nlnde olmay! hak eder bir durumda.
Ege Universitesi kampUsU icerisinde
yer alan Ege Universitesi Tekstil
MUhendisligi binasi Alman mimar W.
Riethmuller tarafindan tasarlanmistir.
Projesi 1968 yilinda hazirlanmaya
baslayan yapi, 1972 yilinda hizmete
acimistir. Tekstil MUhendisligi BoIUmuU
binalari bes ana kisimdan olusmaktadir.



1. Ybnetim Binasi

2. Egitim- OJretim Binasi

3. Laboratuarlar Binasi

4. Tekstil Uygulama (Pilot) isletmesi
Halle'leri ve Yardimci Atdlyeler

5. Sosyal Tesisler

Yapinin genel kurgusu lineer bir
omurga ve bu omurgaya saplanarak alt
mekanlar tarifleyen kitlelerden
meydana gelmektedir. Bu lineer
kurguyu dik olarak kesen ve giris
platformunu olusturmaya baslayan
rampa, yapinin yonetsel faaliyetlerini
kapsayan kltlenin hem yanindan hem
de altindan yapinin ana girisine ulasimi
saglar. Yonetim kUtlesinin kolon ve
kirislerle olusturulmus cerceveye
asiimasi, hem konum hem de altinda
olusturdugu mekansal zenginlikle
binanin ana girisini tanimli hale
getirmekte ve vurgusunu artirmaktadir.
Binanin sosyal tesislerini iceren blok
ana giris platformuna dolayli olarak
baglanarak ulasimi ve konumu itibari ile
yesil alanlarla batunligu saglanmistir.
Yapinin ana girisi rampa ile Ust kota
tasinmis iken yapinin ici galerilerle
zenginlestirilerek diger yéne alt kottan
cikis olanagi saglamistir. Bu sayede
yapinin hem bahce ile entegrasyonu
saglanmis hem de atélyelere dolayl bir
baglanti 6ngdrilmastir. Bu baglanti
acik alanlarda yapilan arkad ile
vurgusunu artirmistir. Ayrica acik alan
kullanimina iliskin tasarlanan oturma
birimleri yapinin ifadesiyle benzer,
masif beton birimler olarak tasarlanmistir.
Yapinin ana girisinde olusturulan
galeriler hem kuzey hem de gliney
yoénlnde olusturulan mekanlari birbirine
baglarken, yapinin ana omurgasini
olusturan dogu-bati ydnindeki egitim
ve 6gretim binalari ve laboratuarlara da
yarim kot ile baglanarak mekansal
zenginlik artirlmistir.

Kltlelerin bir araya gelisi ve
olusturduklari mimari dilin acik alanlar
ve avlularla beslenmesi, yapi icersindeki
kotlanmalarin ¢6zUmu, cephelerde
kullanilan oranlar, glnes kiricilar, seffaf
yUzeyler, masif hatlar, cekirdek
codzUmleri, straktirin tasarimin bir
parcasi olarak kurgulanmasi, yapinin
dénemin modern mimarlk sdylemini
barindirdiginin bir kanitidir ve
tasarlandigi dénemin malzeme se¢imi
ile detay ¢dzUmlerini birebir
yansitmaktadir. Yapida kullanilan
malzemelerin brat olarak tasarlanmasi

ve uygulanmasi, iki kat ylUksekligindeki
cephelerin tamami ile seffaf birakilmasi
(6ncll bir giydirme cephe), acik
alanlardaki konsollarda déseme ile
korkuluk birlesiminin yagmur suyu ve
yikama da c¢ikabilecek problemler
dusUtnulerek tasarlanmasi yapinin
dénemimin devrimci yapilarindan biri
oldugunu kanitlar niteliktedir. [1

Deniz DOKGOZ, Ar. Gér., DEU Mimarlik Fakdiltesi
Mimarlik Bélima

Ferhat HACIALIBEYOGLU, Ar. Gér., DEU Mimarlik
Fakdltesi Mimarlik BSIamd
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soL USTTE Hunstanton Okulu
La Tourette Manastiri

soL ALTTA ODTU Mimarlik Balimd, ic mekan
FOTOGRAF Ahmet Giliz

USTTE Ege Universitesi Tekstil Mihendisligi Binasi,
ana giris

ALTTA Ege Universitesi Tekstil Mihendisligi Binasi,
arka cephe
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GUcClU Yatay
Formuyla DPC

DOGAN BASKI TESiSi DAHA HIZLI VE ETKIN BIR DAGILIM ICIN
ANKARA VE ISTANBUL'UN ARDINDAN YENILIKCI BIR ENDUSTRIYEL
‘GROUNDSCRAPER’ OLARAK IZMIR'IN STRATEJIK BIR NOKTASINDA

INSA EDILDI

Tabanlioglu Mimarlik rFotoéraFLAR Thomas Mayer

ISVEREN Hiirriyet Gazetecilik ve Matbaacilik

MIMAR Tabanlhoglu Mimarhk

Melkan Giirsel & Murat Tabanlioglu

MIMARI PROJE GRUBU Hacer Akgiin, Oktay Murat, Ozan
Oztepe, Zeynep Yildirnmoglu, Ali Caliskan

iC MEKAN TASARIMI Tabanlioglu Mimarlhk

STATIK PROJE Altineller Miihendislik

MEKANIK PROJE Elmak A.$

ELEKTRIK PROJE Oneren Proje Miihendislik

ALT YAPI Daryal

CEPHE CWG

YANGIN Norm

PEYZAJ Esin Kiling

ANA MUTEAHHIT D-Yapi

CELIK ISLERI Vingsan

CEPHE ISLERI Okyanus Grup/Yalitim ¢Céziimleri/ERA Yapi
ARSA ALANI 35.000 m*

INSAAT ALANI 17.000 m?

PROJE TARIHi 2005

YAPIM TARIHI 2006
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ogan Medya Grubu’nun genel
D merkezi istanbul’da olmasina

ragmen hizli ve etkin dagitimin
saglanabilmesi icin TUrkiye’nin ¢esitli
illerinde baski tesisleri kurulmus olup,
Ozellikle HUrriyet ve Milliyet gazeteleri
bu stratejik noktalarda basilip
dagitilmaktadir.

Ankara ve istanbul’daki benzerleri
gibi izmir Baski Tesisi de 100 metre
uzunlugunda 16,5 metre eninde, genis
lineer bir baski holUnUn cevresinde
dlzenlenen yenilik¢i bir endUstriyel
‘groundscraper’ olarak insa edildi.

izmir'deki kompleks kentin girisinde,
ana otoyol Uzerinde ve havaalani
yakininda stratejik bir noktada yer
ahyor.

Uretim akisi diyagraminin rasyonel
bir yapisal grid Uzerine aksetmesi ile,
baski holUnln her iki yaninda yer alan,
baski éncesi ve baski sonrasi aktiviteleri
barindiran iki bUyUk dikddértgen mekan
binanin basit geometrisini olusturuyor.
Bu form ayni zamanda genis yer
levhalarina ve manevra icin araclara
alan taniyor.

Mafsalll kamyonlarla binaya gelen
kagit, baskiya girmeden &énce 11 metre
yUksekliginde bobinler olarak
depolaniyor, son Urin baski,
harmanlama gibi yliksek hizli

islemlerden sonra paketleme ve dagitim
Unitelerine naklediliyor. Dakik ve itinali
olunmasli gereken senkronize bir
operasyon olan baski sUrecinde bircok
kritik noktada kalite kontrol
mekanizmalari yer aliyor. Bu Uretimin
neticesinde gazetelerin Ege Bdélgesi'ne
dagitimini hizla gerceklestirmek UGzere bir
arac filosu ise hazir bekliyor.

Baski holU ile baski sonrasi blok
arasinda, personel yemek salonu ile
yonetim ofislerinden erisilebilen, cati
bahcesi formunda bir “nefes alma” alani
ahsap ddsemesi ve yesillendirmesiyle
gliney sahili hissi yaratiyor.

Yaltimli monokrom metal paneller ve
brit beton basta olmak Uzere, kullanilan
malzemeler ve uygulamadaki yalinlik
yapinin islevselligini vurgulayan
faktoérlerden; mimari formda glclld yatay
vurgu Baski Merkezi’nin fonksiyonunu
ifadelendiriyor. 1
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1 Ofis 4 Baski holu 7 ic sokak
2 Mail room 5 Mekanik 8 Yaysat iade
3 ¢ bahce 6 Kompresor
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1 Giris holu i U L i
2 Hol |
3 Yemekhane
4 Mutfak
5 GUvenlik
6 Mail room
7 Baski holu
8 K. bobin dairesi
9 Atik deposu
10 Depo
1 Su d. aritma
12 Murekkep s.
13 Kazan dairesi 7
14 Kompresor
15 Ana dagitim panosu
16 Trafo
17 Orta gerilim hucre o a I g & s o
18 UPS odasi (a5l - <k -
19 Jenaratdr | RP1E : o oo
20 Soyunma il . | oo m
21 WC [
22 Sofor odasi ol .
23 i¢ sokak
24 Serbest depo
25 Fiktif depo
26 Yaysat iade o oa] e 5 = &
27 Mudur odasi
28 Ofis
29 Toplanti odasi
30 Servis
31 Arsiv
32 Server odasl
33 ic bahce
34 Mekanik “ |
35 Elektrik

18| |16 |17 —|16

26 25 24

Zemin kat plani

EGE MiMARLIK EKiM 2009



EEKULLANILAN MALZEMELER VE UYGULAMADAKI YALINLIK YAPININ
ISLEVSELLIGINI VURGULUYOR 3

e = '.a_'... e S B S o —

o gy =1 s o o
|

i P TR TR
2 | r == L??[ it P
P AL r__ L _I_ ; o SR o -1 o o] [y

1= el s 88388

I: T 1 P — pabile ot . o > T
it 17 |

o — g 33 L R
= o 2 —momn

8

il D i C i 1]
e T Moo i el et R s e Sa e R ol M Gl T TRt iy e o e e
SRR PR e R R (R R e

Birinci kat plani

EGE MIiMARLIK EKIM 2009



40

PROJE TANITIM

Hafta Sonu
0>82

=V

DOGAYI VE CEVREYI SEVDIGI IDDIASINDA BULUNANLARIN KENDI
EGOLARINA VE HEYECANLARINA YENILEREK DUYARSIZ VE
IHTIYACTAN FAZLA MEKANLAR TALEP ETMELERI NE KADAR BUYUK

CELISKIDIR

Noyan Umur Vural

MIMARI TASARIM Noyan Umur Vural
YER izmir

PROJE TiPi Hafta sonu evi

INSAAT ALANI 40m?

TOPLAM TABAN ALANI 40 ~ 83m’

YAPI SAHIBI/KULLANICI Basak Etik

iC MEKAN TASARIMI Burcu Durmaz
STRUKTUR MUHENDiISI Salih Erdil Vural
INSAAT MUHENDISI Selim Gélle
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er yapi kullanicisiyla birlikte
|—| yasamaya baslar... Dodayi ve

cevreyi sevdigi iddiasinda
bulunanlarin kendi egolarina ve
heyecanlarina yenilerek duyarsiz ve
ihtiyactan fazla mekanlar talep etmeleri
ne kadar bUyUk celiskidir... Aslinda her
yapl kullanicisiyla birlikte yasamaya
baslar onunla anlam kazanir ve o
yokken doganin icinde kaybolabilir...
Dodayla ic ice bir arazi GUzerinde
konumlanan hafta sonu evi projesi,
kullanildigi zamanlarda dogaya ve
cevreye kollarini acarak kucaklasan;
ihtiyac duyulmadiginda (kullanilmadigr)
zamanlarda ise bir tas blok halini alarak
doganin icinde kaybolmayi, doganin bir
elemani olmayi hedefleyen bir yapi
olarak tasarlandi.

Yap! U¢ ayri dikdértgenler
prizmasinin birbirlerinin hacimlerini
kullanarak, i¢c ice gecmesiyle ve
ayrilmasiyla olusuyor. Kullanildiginda
kullanim alani 83 m? (273m?®) olan yapi,
kapandiginda tek kath hicbir acikhdi

olmayan kendinden korunakli 40 m*lik
bir tas blok halini aliyor.

Yapinin hareket esnasinda
etkilenmeyen hacimlerinde tasinmaz
elemanlar ve islak hacimler ¢ézUllrken,
kapandiginda tek bos hacmi olan
35m*1uk yatma bolimi de tasinabilir
mobilyalarin konuldugu alan olarak
dusunulda.

Kullanicisiyla birlikte varhgini
hissettiren bu yapi endUstriyel olarak
distnuldtginde ve tamamiyla hafif
celik olarak tasarlandiginda tasinabilir
portatif yasam birimleri olarak
kullanilabilir. Ayrica acil durumlarda
barinma ihtiyacini gidererek tasinabilir
klclk koyler de yaratilabilir.

Kapali durumundan (4x10=40m?)
yaklasik 2 kat oraninda bUyUyebilen
yapl, ayni mantikla kapali durumun
Olclleri artirilarak blyUime orani 2,5
kata kadar artirilabilir. Bununla beraber
oda sayisi artirilarak, ayni mantik ve
cekirdek korunarak farkli mekansal
duzenlemelere de gidilebilinir... [1




E6HER YAPI KULLANICISIYLA BIRLIKTE
YASAMAYA BASLAR VE O YOKKEN DOGANIN
ICINDE KAYBOLABILIR 33

EGE MIMARLIK EKiM 2009



42

MAKALE

Bardagin Yarisi Dolu: Yerel Kalkinmada
Varlik-Temelli Yaklasim

VARLIK-TEMELLI YAKLASIMIN ESASLARI VE YEREL KALKINMA ILE
OLAN ILISKILERI ELE ALINAN YAZIDA, KENTSEL VARLIK KAVRAMI,
VARLIK KATEGORILERI, VARLIK-TEMELLI EKONOMIK GELISME ILE

YEREL VARLIK YONETIMI SURECINDEN KISACA BAHSEDILECEKTIR

Koray Velibeyoglu

USTTE Varlk Turleri (Sekil 1)

EGE MiMARLIK EKiM 2009

iris

Kentsel-bolgelerin gercek

zenginligi yerel varliklarinin
miktari ve glclyle yakindan iliskili
oldugundan strdurulebilir bir bGyltme
icin kendi varlik temellerine gore
hareket etmeleri bir gereklilik olarak
kabul edilebilir. Friedmann’a (2006)
go6re uluslararasi rekabetin mantigi
kUresel sermayenin yere baghligini
iyiden iyiye azalttigindan strekli dis
yatirima dayali bir bGyUme sekli uzun
vadede istikrarli ve strdrulebilir
degildir. Kiresel sermayenin bu asiri
mobil yapisi nedeniyle kentsel-bdlgeler
daha c¢ok yatirimi cekebilmek icin
pahall harcamalar yapmakta, tesvikler
saglamaktadir. Ancak, dis sermaye
kendine daha kéarl yerler ve pazarlar
bulup cekildiginde ise geriye ekonomik
temelini blayuk élctide kaybetmis ve
sUrdUrulebilir gelisme olanaklarini
yitirmis bir kentsel-bdlge kalmaktadir.
Bu sUreci tersine ¢cevirmenin yollarindan
biri bir kentsel-bbélgenin gercek zenginligi
olan yerel varliklarina yénelmesidir.

Calismanin disUnsel zeminini izmir

BlUyUksehir Belediye’sinin dtzenledigi
‘Urla Cesme Karaburun Yarimadasi
Ulusal Fikir Yarismas!’ icin hazirlanan
yarisma raporu olusturmaktadir. Yerel
kalkinmanin sUrdUrualebilir bir bUyUime
icin neden ve nasil bir yerel varhk
temeline yaslanmasi gerektigi anilan
calismada érnek proje fikirleri ile
gosterilmistir. Bu yazida ise varlik-
temelli yaklasimin esaslari ve yerel
kalkinma ile olan iliskileri ele alinmaktadir.
Bu amacla kentsel varlik kavrami, varlik
kategorileri, varlik-temelli ekonomik
gelisme ile yerel varlik yénetimi
slUrecinden kisaca bahsedilecektir.

Yerel Varlik Nedir?

Varlk (Asset), s6zlUk anlamiyla bir
bireyin, kaynagin veya nesnenin degerli
niteligidir. Bir toplum icin ise,
bireylerinin, altyapilarinin,
organizasyonlarinin, ya da
programlarinin glict olarak
dUstntlmektedir (Moser, 2006). Cesitli
varlik tanimlarina yénelik ortak
nitelikler sdyle 6zetlenebilir:
Ekonomiklik: Bir bireyin, organizasyonun
veya Ulkenin sahip olmasi veya kontrol
etmesi neticesinde ekonomik fayda
elde ettigi ve ileride de bunu devam
ettirmeyi dlistndigu kaynaklardir.
Siirdiriilebilirlik: Sonraki nesiller icin
saklamak istedigimiz ve sahip olmaya
deger buldugumuz seylerdir.
Biriktirilebilirlik: Uretilebilen, icerigi
zenginlestirilebilen ve nesiller boyu
aktarilabilen stoklardir.

TUum varlklar nitelikleri bakimindan
temelde finansal ve finansal olmayan;
Uretilen ve mevcut; somut ve soyut
olmak Uzere birbirini kesen ¢ ana
eksende dusunulebilir (Sekil 1.

Finansal varliklar, cekler, banka
tahvilleri gibi ekonomik degeri olan
araclari kapsar. Toprak ya da mulk gibi
fiziksel varliklarin aksine finansal
varliklarin fiziksel bir degeri olmasi
gerekmez. Bu anlamda da soyut ya da
semboliktir. Finansal olmayan varliklar
ise sahip olduklari fiziksel &zelliklerine
gbre degerlenirler, genellikle somut ve
fizikseldir. Finansal varliklarin cogu kisa
omurladar, belirli bir tuzel kisilik
tarafindan kontrol edilirler, kolayca
para ya da yatirima doénusurler ve ederi
objektif olarak olculebilir. Finansal
olmayan varliklar ise genellikle tam
tersi bir karakter g&sterirler.
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Uretilen varliklar, bir Gretim
sUrecinin ¢iktisi olarak ortaya cikan
varliklardir. Mevcut varliklar ise bir
Uretim sUreci disinda meydana gelmis
hali hazirda ekonomik katki
saglayabilecek varliklardir. TUm Uretilen
ve mevcut varlik tlrleri ayni zamanda
somut ve soyut olarak da
ayristirilabilirler.

Somut varliklar, makine, ekipman,
bina, arazi gibi fiziksel bicimi ve
kullanimi olan varlklardir. Soyut
varlklar ise fikri mulkiyet (patent, ticari
marka vb.) gibi dogasi geredi fiziksel
yapida olmayan varliklardir. Somut ve
soyut varliklar birbirleri ile iliskili olarak
kullanilirlar. Ornegdin bir ticari marka bir
sirket icin cok degerli bir soyut
varlikken bu markanin isaret ettigi bir
mal veya hizmeti Uretebilmek icin
fiziksel bir kaynaga yani somut
varliklara ihtiyac¢ vardir.

Varlik-temelli Yaklasim
Varlik-temelli yaklasim bir konuyu
pozitif, gercekci ve kapsayici bir
bicimde ele alma ve tanimlama
dUsuncesidir (Fuller vd., 2002). Hangi
yerel varlik, deger ve kaynaklarin o
yerin ayirt edici 6zelligi oldugunu ve
korunmasi gerektigini ve nelerin o yeri
yasamak ve Uretmek icin iyi bir yer
yaptigini tanimlamamiza yardimci olur.
Varlik-temelli yaklasimin U¢ temel
niteliginden bahsedilebilir:

1. Varlk-temelli yaklasim bardagin
yarisinin dolu oldugunu savunan pozitif
bir yaklasimdir. Kavram ilk kez ABD’de
1990’ yillarin basinda Kretzmann ve
McKnight (1993) tarafindan toplumsal
gelisim calismalarina paralel olarak
gelistirilmistir. Arastirmacilar toplumsal
sorunlarin ¢6zUmuinde yetersizlikler ve
problemler lUzerinden gidildiginde
olumsuz bir hava olusturdugunu
gérmusler ve geleneksel ihtiyac-temelli
yaklasimlarin ¢6zUmsUzIlik duygusunu
kuvvetlendirdigini, yerel halki disaridan
mUdahale beklentisi nedeniyle
pasiflestirdigini tespit etmislerdir. Bu
nedenle de sahip olunan yerel varliklar,
ekonomik ve dogal kaynaklarin glcl ve
bunlarin yaratabilecegi firsatlar
Uzerinden hareket eden varlik-temelli
yaklasimin alternatif bir yol olarak
toplumsal ve ekonomik gelisme,
yaraticilik ve girisimcilik Gzerinde
olumlu etkileri olabilecegini éne
sUrmuslerdir (Tablo 1).

MAKALE

TABLO 1 Varlik-temelli ve ihtiya¢c temelli yaklasimlar arasindaki farklar

F6EVARLIK-TEMELLI YAKLASIM BARDAGIN
YARISININ DOLU OLDUGUNU SAVUNAN
POZITIF BIR YAKLASIMDIR, ASAGIDAN-
YUKARIYA ORGUTLENEN BIR YOL IZLER VE
AYNI ZAMANDA YERE DAYALIDIRIY

2. Varlik-temelli yaklasim asagidan-
yukariya 6rgltlenen bir yol izler. Bu
anlamda odagini profesyonel
uzmanliklarla sinirlari ¢izilen bir
tanimlama yerine bireyler, sivil
inisiyatifler ve kurumlar arasinda
ortakliklar, katilim ve isbirlikleriyle
olusturur. Bu yaklasim ézUnde yerinden
yonetimi ve yerel nUfusun aktif olarak
politikalara katki saglamasini ve kendi
yasamlari Gzerinde karar verme yetisini
gelistirebilmesini temel alir.
3. Varlik-temelli yaklasim ayni zamanda
yere dayalidir. Tanimlanmis belirli bir
cografi bélgenin yerel varliklarina,
kaynaklarina ve degerlerine odaklanir.
Her yerelin bilgisi cografyaya, Uretim ve
cevre iliskilerindeki yerel varliklara
kopmaz bir sekilde baglidir. Yerelin
bilgisi aslinda yerel varliklarin nasil
kavranmasi gerektigi hakkinda énemli
ipuclari saglamaktadir. Yerelin 6rtuk,
cografyaya gdmull bilgisini evrensel
kodlanmis bilgiye dénUstirmek ise
zahmetli, zaman alan ve yenilikgilik
isteyen bir slrectir. Bu asamada bu
yerel bilgiyi bulmak, rafine etmek ve
bunun Gzerinden rekabetci GstUnllik
saglamakta yere ve yerele odaklanan
varhk-temelli yaklasim iyi bir baslangi¢
noktasi olabilir.

Varlik temelli yaklasimin tasidigi
potansiyeller sdyle siralanabilir:

Pozitiftir: Problemler yerine firsatlara
odaklanir. Bu nedenle catisan paydaslar
arasinda birlestirici ve motivasyonu
arttirici bir aractir (Fuller vd., 2002).
Gergekgidir: Sahip olamadiklarimizdan
ziyade elimizde neler olduguyla baslar.
Kapsayicidir: Sahip olunan tim
kamusal, 6zel, bireysel varliklarin bir
envanterini icerir.
iliskiseldir: Eldeki varliklarin nasil
birbirine baglandigini ve potansiyel
baglantilarin nerelerde olabilecegdini
gOstererek paydaslar arasinda
diyalogun baslamasina imkan tanir.
Her ne kadar varlik temelli yaklasim
getirdigi ydnetim cercevesi, arac ve
teknikler ile olusturdugu projeler
acisindan yerel kalkinma perspektifinde
glcll olsa da tek basina yeterli itici
glcl sadlayamaz. Ayrica, diger yapisal
plan, strateji planlari ve kalkinma
politikalari ile battnlesik bir yapi
gelistirmek durumundadir.

Varlik-temelli Ekonomik
Gelisme Yerel Kalkinmayi
Tesvik Eder mi?

Varlk-temelli ekonomik gelisme,
mevcut kaynaklar Gzerinde geliserek
katma degeri yuksek Urlnler ve
hizmetler yaratmayi hedefleyen ve
yerel fayda saglamak icin strdurtlen
bir strateji olarak tarif edilebilir (ARC,

EGE MIMARLIK EKiM 2009
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Yanl varlik dretimi

USTTE Yerel Varlik Yoénetimi Cercevesi (Sekil 2)

2004). Bu ekonomik gelisme bicimini
6zUnde farkli kilan “pozitif” teriminin
genis kapsamli ve yaratici kullanimidir.
Yerel varliklari gelir getirici kaynaklara
dénUstirmek ya da islenmemis veya
atil duran dogal ve kultlrel kaynaklari
katma degeri yliksek mamul ve
hizmetler olarak yeniden Uretmek
varlk-temelli ekonomik gelisme
sUrecinin en 6nemli parcalaridir
(Adeleja vd., 2006).

Varlik-temelli ekonomik gelisme bir
yerel varlik ve proje fikriyle baslar.
Yerel toplum ve firmalar varlk temelli
ekonomik gelisme icin kendi
potansiyellerini belirlerken mevcut
beseri, finansal ve fiziki stoklarin bir
envanterini olusturur. Genel anlamda
varlik-temelli bir ekonomik gelismenin
sonuclarinin kullanicilar Gzerinde
yUksek, yerel varliklar Gzerinde distk
etki yaratmasi beklenir. Bir baska
deyisle, bu yaklasim bdélgenin gercek
zenginligini olusturan yerel varliklarini
feda etmemek ve onlarin yeni ve
yaratici kullanimlarini bulmak yoluyla
ekonomik gelisme hedeflerini
gerceklestirmek ilkesine dayanir (ARC,
2004).

Varlik-temelli ekonomik gelisme kisa
vadeli sorun odakl ¢ézUmler yerine
uzun-vadeli yatirimlara ve yerel
kalkinmayi saglayacak ana bloklarin

EGE MIMARLIK EKIM 2009

zaman icinde insa edilmesine dayanir.
Yerel varliklari gelistirecek ekonomik
bir strateji izleyebilmek icin yenilikcilik,
liderlik, finansman gibi bazi bilesenlerin
bir araya gelmesi gerekmektedir.
Ayrica uygun altyapi (fiziksel, beseri,
finansal) ve piyasa taleplerine cevap
verebilen 6rgltsel kapasiteye de
ulasiimasi saglanmalidir. Ozetle, varlk-
temelli ekonomik gelisme o yerelde
yasayan insanlarin yasam kalitesini
gelistirecek yerel ekonomik geri
doénusleri olusturacak ortami
yaratmalidir.

Yerel Varlik Yonetimi Nedir?
Yerel varlik yénetimi, yerel varliklarin
tanimlanmasi, envanterinin ve
haritalarinin olusturulmasi, varliklarin
degerlemesi yoluyla uygun koruma,
gelistirme, biriktirme stratejileri
gelistirilmesi, uygulama projelerinin
gelistirilmesi ve bunlarin izlenmesi ile
diger politika ve strateji araclariyla
bUtUnlesik bir yap! olusturmaya dayali
bir strec izler (Sekil 2). Yerel varhk
yonetimine ait cerceveyi ve slreci tarif
etmede asagdidaki sorular aciklayicidir:
* Varlik tanimlama ve envanteri neleri
kapsayacak?

* Varliklarimizin temel islevleri nedir?
* Varliklarimizin degeri nedir? Nasil
degerlendirilecek?

* Varliklarimizi uzun vadede elde
tutmak icin nasil bir koruma /
gelistirme / biriktirme stratejisi
izleyecegiz?

e Varliklarimizi yénetmek icin gerekli
finansal kaynaklara sahip miyiz? Hangi
dlzeyde bir bltceye ihtiyacimiz var?
Nasil elde ederiz?

* Varliklarimizi nasil bir planla ve hangi
sUrelerde ylrUtecegiz?

* Uygulama projelerini hangi kriterlere
gobre sececegiz?

* Verdigimiz kararlarin etkisini nasil
izleyecegdiz, nasil degerlendirecegiz?

Yerel Varliklar Nasil Harekete
Gegirilebilir?

Yerel varliklarin harekete gecirilmesi,
yerel dlzeyde ekonomik, sosyal ve
cevresel strdurdlebilirligin saglanmasi;
yerel yénetimlerin koordinasyonunda,
tim paydaslarin mutabakatina dayanan
asagidan-yukariya 6rgutlt battnlesik
bir kalkinma anlayisi ile mUimkain
olabilecektir. Ancak paydaslar
birbirinden kopuk hareket ederlerse bu

gerceklesemez. Bu nedenle insanlarin
sosyal sermaye Uretebilecek sekilde bir
araya gelmesi gereklidir. Bdyle bir
sosyal sermaye Uretimi icin varlik-
temelli yaklasim ve bu yaklasimin
Urettigi yerel varlik yonetimi gibi
araclar pozitif ve birlestirici yonleri
nedeniyle etkili olabilir. Bu sayede yerel
kalkinmayi gerceklestirmeye yonelik
yaratici ve yenilik¢i projeler yapabilme
olanagina da kavusmus oluruz.

Varlik-temelli yaklasimda yerel
kalkinmanin yolunu yerel girisimcilige
dayali uygulama projeleri acmaktadir.
Bu projelerin secimi, gelistirilmesi ve
izlenmesinde yerel varlik yonetimi
cercevesinin kurulmasina ihtiyac
duyulmaktadir. Ayrica her bir projenin
belirli bir yol haritasina bagdl olarak
ilerlemesi gerekmektedir. Bu baglamda,
baslangictaki klclk degdisimlerden
daha blyUk ve kiimulatif sonuclarin
olusmasi anlamina gelen ‘¢cig etkisi’nden
yararlanilabilir. Boylelikle, mevcut yerel
bilgi ve becerilere dayali altyapilari
kullanan ¢ok sayida klcuk &lcekli
projenin uygulanmasiyla ve pozitif geri
beslemelerin alinmasiyla daha blyuk ve
karmasik projelerin de énU acilacaktir.

Yerel varliklari, yerel kalkinmay!
gerceklestirebilmek icin birer firsata
dénlstirmek olanaklidir. Kentler ve
bolgeler dnlerindeki yolu gergcek
zenginligi olan varlk temeline
dayandirdiginda uzun vadeli, disa
bagimhhigini en aza indirmis
sUrdUrulebilir bir gelisim icin ilk adim
atilmis olacaktir. [1

Koray Velibeyoglu, Yrd. Dog. Dr., IYTE Sehir ve Bélge
Planlama Bdlimdu
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Binalarda Enerji Performansi
Yonetmeliginin Degerlendirilmesi

BINALARDA ENERJI KULLANIMI KONUSUNDA HAZIRLANAN YASA
VE YONETMELIKLERIN UYGULANMASI SIRASINDA OLUSABILECEK
SORUNLAR, “BINALARDA ENERJI PERFORMANSI YONETMELIGI”

UZERINDEN IRDELENMISTIR

Selin Zagpus Candemir

£ € Binalarda Enerji Performansi
Yodnetmeligi”, 5 Aralik 2008 tarih, 2707
saylll Resmi Gazete’de yayimlanmis
olup; enerjinin verimsiz kullanimi ve
buna bagh iklim degdisikligini dnleme
konusunda uygulamaya yonelik atiimis
6nemli bir adimdir. S6z konusu
yonetmelik; “dis iklim sartlarini, ic
mekan gereksinimlerini, mahalli sartlari
ve maliyet etkinligini de dikkate alarak,
bir binanin bitin enerji kullanimlarinin
degerlendirilmesini saglayacak
hesaplama kurallarinin belirlenmesini,
birincil enerji ve karbondioksit (CO2)
emisyonu acisindan siniflandirilmasini,
yeni ve énemli oranda tadilat yapilacak
mevcut binalar icin minimum enerji
performans gereklerinin belirlenmesini,
yenilenebilir enerji kaynaklarinin
uygulanabilirliliginin degerlendirilmesini,
ISitma ve sogutma sistemlerinin
kontrolind, sera gazi emisyonlarinin
sinirlandirilmasini, binalarda performans
kriterlerinin ve uygulama esaslarinin
belirlenmesini ve ¢cevrenin korunmasini
diizenlemeyi” amaclamaktadir.” (1)

S6z konusu ydnetmelik, yukarida
belirtilen amaclar dogrultusunda;
a)Mevcut ve yeni yapilacak konut, ticari
ve hizmet amacli kullanilan binalarda
uygulanmak Uzere, mimari tasarim,
mekanik tesisat, aydinlatma, elektrik
tesisat! ve elektrik tiketen binalarin
sabit ekipmanlari konularindaki asgari
performans kriterlerine, enerji
performans hesaplama usdllerine, enerji
kimlik belgesinin hazirlanmasina,
binalarin kontrolleri ve enerji kimlik
belgesini hazirlayacak ve denetleyecek
onaylanmis bagimsiz
yetkili kuruluslarin yetkilendiriimesine
ve yetkilerinin dldzenlenmesine, Ulke

enerji politikasinin olusturulmasina
yonelik gerekli arastirmalar, incelemeler
yapilmasina ve

bunun sonucunda elde edilen
deneyimler ile ilgili bilgilerin
toplanmasina,

b) 1000 m?’nin lzerinde kullanim
alanina sahip binalarda; elektrik, 1si ve
sthhi sicak su ihtiyacinin kojenerasyon
sistemi ve yenilenebilir enerji
kaynaklarindan Gretim imk&nlarinin
arastirilarak, ekonomik yapilabilirligi
olan uygulamalara,

gereksinmelerine bagli minimum enerji
kullanim degerlerinin belirlenmesine
yonelik hesaplama ydntemleri ve
detaylar sunarken, diger yandan
yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanimina yénelik tesvik edici ve
yaptirim saglayan bazi hususlar
icermektedir. Ornegin; yénetmeligin 5.
maddesinde gecen; “Binanin mimari,
mekanik ve elektrik projeleri, diger
yasal dizenlemeler yaninda, enerji
ekonomisi bakimindan bu Yénetmelikte
6ngérllen sartlara uygun degil ise, ilgili

§6YONETMELIKTE YER ALAN HUKUMLERIN
BAZILARI SADECE GORECELI KAVRAMLAR
ICEREN “IYI NIYETLI TAVSIYELER” NITELIGIN/
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¢) Bina sahipleri ve son kullanicilarin
bilinclendirilmesi, sektérde faaliyette
bulunan kurum ve kuruluslarin
calisanlarinin egitimleri ve egitimlerin
glincellestirilmesi vasitasiyla enerjinin
daha verimli kullanimina,
¢) Korunmasi gerekli kiltdr varligi
olarak tescil edilen binalarda, enerji
verimliliginin arttirilmasina yénelik
énlemler ve uygulamalar ile ilgili, Kaltir
ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulunun
gorusinin alinarak bu géris
dogdrultusunda yapinin ézelligini ve dis
gorintisind etkilemeyecek bicimde
enerji verimliligini arttirici uygulamalarin
yapilmasina, iliskin usal ve esaslari
kapsamaktadir. (2)

Yukarida aciklanan esaslar
dogrultusunda yénetmelik, bir yandan
iklim kosullari ve kullanici

idare tarafindan yapi ruhsati verilmez”
ve “Bu Yénetmelik esaslarina uygun
projesine gére uygulama yapiimadiginin
tespiti halinde, tespit edilen eksiklikler
giderilinceye kadar binaya, ilgili idare
tarafindan yapi kullanim izin belgesi
verilmez” hikUmleri ile dnemli
yaptirimlar saglanmistir.

Bununla birlikte, yénetmelikte yer
alan htkUmlerin bazilari sadece
gobreceli kavramlar iceren “iyi niyetli
tavsiyeler” niteligini tasimaktadir.
Ornegin; “Binalarin mimari tasariminda,
imar ve ada/parsel durumu dikkate
alinarak 1sitma, sogutma, dogal
havalandirma, aydinlatma ihtiyaci
“asgari seviyede” tutulur, giines, nem
ve rlizgdar etkisi de dikkate alinarak,
dogal isitma, sogutma, havalandirma ve
aydinlatma imkanlarindan “azami
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derecede” yararlanilir” (3), “Bina
icerisinde sdrekli kullanilacak yasam
alanlari, gtines i1si ve Isigi ile dogal
havalandirmadan “optimum derecede”
faydalanacak sekilde yerlestiriimelidir”
(4) ve “Binalarda i¢c hava kalitesini
bozmayacak sekilde gerekli “asgari”
hava sirktlasyonu saglanir” (5)
hikUmlerinde gecen “azami derecede”,
“optimum derecede” ve “asgari
seviyede” ifadeleri, herhangi bir
yaptirim glcU icermeyen ve ydnetmelik
diline uygun olmayan goreceli
kavramlardir. Bu tur ifadeler,
yoénetmeliklerin istenilen sekilde
yorumlanmasina neden oldugundan,
uygulama asamasinda farkliliklara ve
uyumsuzluklara neden olmaktadir.

Benzer sekilde, ydnetmeligin 8.
maddesinin 2. bendinde yer alan
“ayrica, yaz aylarindaki istenmeyen
glines enerjisi kazanclari tasarim
sirasinda dikkate alinabilir’” hUkmuinde
gecen “alinabilir” ifadesi yerine
“alinacaktir” gibi yaptirim glcu olan
ifadeler kullanilmalidir. Buna ek olarak,
istenmeyen glines enerjisi kazanclarinin
bina yararina kullaniimasiyla ilgili
¢b6zUm dnerileri sunulmasi da zorunlu
hale getirilmelidir.

Ayni maddenin 5. bendinde ise,
“mekanik iklimlendirme sistemine sahip
binalarda glnes enerjisinden
kaynaklanan istenmeyen isi
kazanclarinin dnlenmesi amaciyla,
pencere sistemlerinde isi ve glines
kontrolli yalitim camlari secilir” hiUkmu
yer almaktadir. S6z konusu hUkdm, isi
kazanclarinin énlenmesi konusunda tek
gecerli ¢c6zUmUn 1s1 ve glnes kontrolll
yalitim camlarinin kullanilmasi oldugu
durumunu yaratmaktadir. Oysaki isi
kazanclarinin énlenmesi 6ncelikle, bina
formu ve malzeme secimine dayall
“tasarim kararlar1” ile saglanmalidir.
Buna ek olarak, istenmeyen isi
kazanclarinin dnlenmesinde “kullanicisini
gln 1siginin dogal renginden mahrum
eden” i1sI ve glnes kontrollU yalitim
camlari yerine, kontrolli gélgeleme
elemanlarinin énerilmesi daha yararl
sonuclar verecektir (6).

Yukarida aciklanan hikimlerin yani
sira, yonetmeligin bazi htikimleri bina
tasarim sirecine son derece 6nemli
kriterler getirmektedir. Ornegin; 7.
maddenin 2 bendinde, binalarin ve i¢
mekéanlarin yonlendirilmesinde, o iklim
boélgesindeki glnes, rizgar, nem,
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yagmur, kar ve benzeri meteorolojik
veriler dikkate alinarak istenmeyen isi
kazanc ve kayiplarinin engellenmesi
kosulu getirilmektedir. Ancak;
kullanilacak verilerin “standardizasyonu
ve onay!l” hakkinda herhangi bir aciklik
getirilmemistir. Ayrica, ayni maddenin ¢
bendine gbére, mimari uygulama
projesinin, is1 yalitim projesindeki
malzemeler ve nokta detaylari ile
bUtlnlUk icinde olan cati-duvar, duvar-
pencere, duvar-taban ve taban-
déseme-duvar bilesim detaylarini ihtiva
etmesi gerekmektedir. Bu durumda,
sdz konusu projelerin onaylanmasindan
sorumlu ilgili kamu kurumunda calisan
teknik elemanlarin bu konularda
egitilmesine yonelik hususlarin da
yonetmelik icerisinde yer almasi
gerekmektedir.

Ayrica, yonetmeligin bazi hikimleri
arasinda celiskiler yer almaktadir.
Ornegdin; ydnetmelikte belirtiimeyen
hususlarla ilgili olarak;

* 5. maddenin 4. bendinde, “Bu
Yénetmelikte tanimlanmamis olan ve
actklik gereken hususlar hakkinda,
Ek-7a’da verilen Tlrk Standartlarinin
guncel halleri, bu standartlarin olmamasi
halinde ise, Ek-7b’de verilen Avrupa
Standartlarinin giincel halleri esas alinir”,
* 5. maddenin 5. bendinde “Bu
Yénetmeligin uygulanmasinda proje,
yapim, denetim ve diger konularda
teredddte distilen hususlar hakkinda
Bakanligin uygulamaya esas olacak
yazill gérusu alinarak islem yapilir”,

* 9. maddenin 7. bendinde ise “Bu
Yénetmelikte belirtimeyen hususlarda
TS 825 standardina uyulur”
denilmektedir. Bu tur celiskiler
uygulama asamasinda ciddi
anlasmazliklara neden olmaktadir.

Yoénetmeligin cesitli hUkUmlerinde,
bazi yapi turleri (6rnegdin konutlar,
sanayi alanlarinda isletme ve Uretim
faaliyetleri yarattlen binalar, vb.)
yoénetmelikte gecen bazi yaptirimlardan
muaf tutulmaktadir. Ancak sistemin
basarili sekilde islemesi icin, tUm yapi
tiplerinin uzun vadede etaplar halinde
hazirlanacak bir programa gore, séz
konusu yonetmelige tabi olmasi
saglanmalidir. Buna gbre yapi tipleri
dikkate alinarak, belli m”nin Gzerindeki
yapilarin ilk etapta, geri kalaninin ise
sonraki etaplarda yonetmelik
hikimlerine uygun hale getirilmesine
yonelik dizenlemeler yapilmalidir (6).

Benzer sekilde, ydnetmeligin 25.
maddesinde “..... ve toplam insaat alani
1.000 m*’den az olan binalar icin Enerji
Kimlik Belgesi diizenlenmesi zorunlu
dedildir’ hilkmU yer almaktadir. izmir
6zelinde degerlendirdigimizde, konut
yapllarinin pek codu, belirtilen 1000 m?
sinirinin altinda kalmaktadir. Yukaridaki
hali ile ydnetmelikten izmir'de verimli
sonuclar alinmasi beklenmemelidir. Bu
nedenle, séz konusu hikim “toplam
insaat alani 1.000 m*den az olan
binalar icin Enerji Kimlik Belgesi,
yénetmeligin yurarltige girmesinden
itibaren (6rnegdin) 3 yil icinde
dUzenlenecektir” seklinde dizenlenmelidir.

Yobnetmelik genelinde, yenilenebilir
enerji kullanimina isaret eden en guclu
hikUm, 22. maddenin 1. bendinde yer
alan, “Yeni yapilacak olan ve 1.000 m*'nin
Uzerinde kullanim alanina sahip
binalardaki isitma, sogutma,
havalandirma, sihhi sicak su, elektrik ve
aydinlatma enerjisi ihtiyaclarinin
tamamen veya kismen karsilanmasi
amaciyla, hidrolik, rdzgar, giines,
Jjeotermal, biyokdtle, biyogaz, dalga,
akinti enerjisi ve gel-git gibi fosil
olmayan enerji kaynakli sistem
¢cb6zlmleri tasarimcilar tarafindan rapor
halinde ilgili idarelere sunulur. llgili
idare yapi kullanma izni verilmesi
safhasinda bu raporda sunulan sistem
cb6zlimlerinin uygulamasini dikkate alir”
hakmddur. S6z konusu raporda sunulan
sistem ¢6zUmlerinin, onay mercilerinde
gobrevli kamu calisanlari tarafindan
dogru degerlendirilebilmeleri amaciyla,
sdz konusu personelin egitilmesi ve
bilinclendirilmesine ydnelik ¢calismalara
da hiz verilmeli ve buna dair htikUmler
ydénetmelikte yer almalidir.

Yukarida aciklanan hdkimlere ek
olarak; yénetmelikte bazi hususlar eksik
kalmistir. Ornegin; pay élcer sisteminin
saglikli isleyebilmesi icin her bagimsiz
bolUmMU ayiran yatay ve dusey yapi
elemanlarina isi yalitimi konulmasi
kosulu yonetmelikte mutlaka yer
almalidir. Buna ek olarak, 1si yalitiminin
yapl i¢c ylzeyinden yapilmasi sogutma
yUklerinin artmasina neden oldugundan
-islevsel olarak zorunlu olan yapilar
hari¢c- bina dis ylUzeyinden yapilmasi
konusunda yaptirimlar getirilmelidir (6).

Ayrica tim yapi tiplerine yénelik
olarak; binanin konumu, ydnu, formu,
malzeme secimi, 1sil gecirgenlik
katsayisi, glnes kontroll ve dogal
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havalandirma kapasitesi gibi yapinin
enerji performansini etkileyen temel
unsurlar hakkinda bilgilendirici ve
yonlendirici aciklamalar yer almalidir.
Yukaridaki degerlendirmeler 1s19inda;
halen yUrarlikte olan izmir Blytksehir
Belediyesi imar Yénetmeligini de enerji
korunumu ve iklim duyarh tasarim
kavramlari dikkate alinarak irdelemekte
fayda vardir. imar Yénetmeligi'nin
amaci; “fzmir Blytiksehir Belediyesi ve
mdicavir alan sinirlari icindeki yerlesme
alanlari ve bu alanlardaki yapilasmalarin
imar planlari ve bu planlarin 6ngdrddigi

anlamini tasimaktadir. Bu amacla yapi
sektdrinde yer alan ¢codu kisinin yasa
ve yonetmeliklerin getirdigi
yvaptirimlardan kacinmak Uzere
sergiledikleri 6zenli (!) tasarim ve
uygulama ydntemleri yadsinamaz bir
gercektir. DUnyada c¢cevre dostu binalari
desteklemek ve bu konuda standartlar
olusturmak amaciyla cesitli sertifika
sistemleri (LEED, BREEAM,
GREENSTAR, GBTool, EEWH, CASBEE,
vb.) uygulanmaktadir. Binalarin daha az
enerji harcayarak ve ekolojik &ézellikler
g6z édnlne alinarak “tasarlanmasi, insa

E6YASALAR VE YONETMELIKLER KISACA
YAPTIRIM GUCU OLAN TUM HUSUSLAR, NE
YAZIK KI COGU KEZ “FAYDASIZ, BUROKRATIK
VE ATLATILMASI GEREKEN ZORUNLULUKLAR”
ANLAMINI TASIMAKTADIR 33

kosullarla uyumlu, imar kanunu ve ilgili
mevzuat hdkimleri ile fen saglik ve
cevre kosullarina uygun, kamu yarari
gozetilerek saglikl ve gtvenli yasami
glvence altina alacak sekilde
olusumunu saglamak™tir (7). Bu
dogrultuda, izmir BlyUksehir Belediyesi
imar Yénetmeligi’nin imar plani tanimi,
kat net i¢c yUksekligi tanimi, binalara
yapl kullanma belgesi verilmesi ile ilgili
kosullar, yapi insaat ruhsatina esas
belge tanimlari, parsel bayuklUkleri ile
ilgili hikUmler, bahce mesafeleri, sacak
ve glnes kesiciler, catilar, 1sikliklar ve
hava bacalari, pencereler, bahce
dlzenlemeleri ve yapi estetigi gibi
hUkUmler, s6éz konusu amaclar ve
Binalarda Enerji Performansi Yénetmeligi
Isiginda mutlaka glncellenmelidir.

Ayrica, imar Kanunu’nun 26.
maddesi ve izmir BlyUksehir Belediyesi
imar Yénetmeligi’nin 71. maddesine
gbre “avan projeye gore ruhsat verilen”
kamuya ait yap! ve tesislerin de enerji
performansi konusundaki yaptirimlara
aynen uymalari ve 6zel sektdre drnek
teskil etmeleri saglanmalidir.

Rant kaygisi ve pazarlama
politikalari cogu kez insani ihtiyaclarimiz
ve dlnyamiza karsi sorumluluklarimizin
onlne gecmektedir. Bu anlamda
yasalar ve yonetmelikler kisaca
yaptirim guiicl olan tim hususlar, ne
yvazik ki cogu kez “faydasiz, bUrokratik
ve atlatilmasi gereken zorunluluklar”

edilmesi ve yasamas!” yoninde
kriterleri degerlendiren ve buna bagl
derecelendirme yapan sertifika
sistemlerinin Ulkemiz kosullarina adapte
edilmesi konusunda cesitli hazirliklar
strdUrdlmekte olup; simdiden séz konusu
sertifikalara sahip yapilar insa edilmeye
baslanmistir. Ancak bu tlr sistemlerin
Ulkemizde yayginlastiriimasi icin édncelikle
“farkindalik” yaratmak gerekmektedir (8).
Binalarda Enerji Performansi
Yoénetmeligi ve olusturulacak benzeri
mevzuatlar mimarlik alaninda yeni is
dallarinin olusumunu da beraberinde
getirecektir. Ozellikle yalitim ve yapi
malzemesi sektodrlerinde konu ile ilgili
uzmanliklar gelismektedir. Alternatif
enerji kaynaklarinin (glnes, rizgar,
jeotermal enerji, vb.) dederlendirilmesine
yonelik hizla gelisen sektorlerde de
mimarlar kendilerine yer bulacaktir.
Ayrica yukarida bahsedilen sertifika
sistemlerinin Glkemizde uygulanmaya
baslanmasiyla, s&éz konusu programlar
ile ilgili “danismanlik sertifikalarina”
(LEED AP, Lisansli BREEAM
Degerlendiricisi, vb.) sahip olanlar
kamu ve 6zel sektdrde dnemli is
imkanlarina sahip olacaklardir. Bunlarin
yani sira resmi kurumlarda projelerin
s6z konusu ydnetmelik dahilinde
incelenmesine olanak saglamak UGzere
uzman teknik personel alinmasi ve
mevcut personelin bilingclendirilmesine
yonelik egitim programlari uygulanmasi
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s&z konusu olacaktir “Enerji Verimliligi
Yasas!” ve "Enerji Kaynaklari ve
Enerjinin Kullaniminda Verimliligin
Artirilmasina Dair Yénetmelik” ile
glndeme gelen “enerji verimliligi
danismanlik sirketleri (EVD)” ve “eneriji
yoneticiligi” kavramlari ile, bina
sektdrinde gbrev yapan diger
disiplinler de ciddi sorumluluklar
almaktadir. Bununla birlikte, rizgar
tdrbini Greticisi, cevre koruma biyologu
ve sUrdUrulebilir sistem gelistiricisi gibi
yeni meslek dallari da gelismektedir.

Sonu¢

Binalarda Enerji Performansi
Yonetmeligi, bugline kadar hazirlanan
pek cok tartisma, konferans ve
akademik calismalar dikkate
alindiginda, gec¢ kalmis bir calisma
olmakla birlikte; temelde iyi niyetli ve
Onemli bir adimdir. Yénetmelik,
yayimlandigi tarihten bir yil sonra
yUrarlige girecektir. Belirtilen bir yillik
sUrecte, yukarida irdelenen sorunlar
dikkate alinarak yonetmeligin revizyonu
saglanmalidir. Ayrica, yonetmeligi
gelistirmeye yonelik olarak, bina
sektodrlnde yer alan tim disiplinler,
kamu ve 6zel sektdr ayrimi yapilmaksizin
ayni platformda bulusturulmali; géris
ve Oneriler paylasiimalidir. Bunun
yaninda, akademik ortamda yapilan
calismalarin, gerek meslek odalarinin
gerekse 6zel sektdérin destedi ile somut
ornekler haline déonUstlrdlmesi
saglanmalidir. Ozetle, yénetmeligin
islerlik kazanmasi amaciyla, tasarim,
uygulama, isletim ve onay slrecinde
yer alanlara yénelik “farkindalik yaratacak”
bilgilendirme ve egitim programlari
hizla hazirlanmali ve yayginlastiriimalidir. [1

Selin Zagpus Candemir, Y. Mimar

DIPNOTLAR:

1 Bayindirlik ve iskan Bakanligi (2008), Binalarda Eneriji
Performansi Yonetmeligi, Madde 1

2 Bayindirlik ve iskan Bakanligi (2008), Binalarda
Enerji Performansi Yonetmeligi, Madde 2

3 Bayindirlik ve iskan Bakanhgi (2008), Binalarda
Enerji Performansi Y&netmeligi, Madde 7/1

4 Bayindirlik ve iskan Bakanlhigi (2008), Binalarda
Enerji Performansi Yénetmeligi, Madde 7/2b

5 Bayindirlik ve iskan Bakanligi (2008), Binalarda
Enerji Performansi Yonetmeligi, Madde 12

6 Okutucu, F. (kisisel iletisim, 28 Nisan 2009)

7 izmir BuyUksehir Belediyesi (2002), imar
Yoénetmeligi, Madde 1

8 Bahadir Kebabci, O. (Eylul 2008). “Yesil Yaklasimla
Bina Yapmak, ihtiyaclarinizi Sade ve Basit Bir Sekilde
Cozmeyi Gerektirir’, 07 Ekim 2008,
http://www.arkitera.com/s142-yesil-yaklasimla-bina-
yapmak-ihtiyaclarinizi-sade-ve-basit-bir-sekilde-
cozmeyi-gerektirir.html
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YAYIN TANITIM

Imparatorluktan Cumhuriyete Mimar
Kemalettin: 1870-1927

YAZAR Yildirim Yavuz

YAYINEVi Mimarlar Odasi ve Vakiflar
Genel Mudiirliigi ortak yayini
YAYIN TARIHi Haziran 2009

iki yillik bir calismanin Grini olarak ODTU Mimarlik Fakultesi emekli
dgretim Gyesi Prof. Dr. Yildirim Yavuz tarafindan hazirlanan kitap,
mimarin tim yapilarini ve goérUslerini kapsayacak bir katalog 6zelligi
tasimanin yani sira, mimarin 6zel yasami ve yasadigli dénemin
Ozellikleri hakkinda detayli bilgi icermektedir. Yazarin uzmanlik alani
olan Mimar Kemalettin ve Ulusal Mimarlik Akimlari izleginde kitap,
Ankara ve istanbul’daki Vakiflar Genel Midarligi’niin cesitli
arsivlerinde ve Basbakanlik arsivlerindeki 6zgln belge ve fotograflarla
zenginlestirilmis, glincellenmis ve kitaba, Kemalettin Bey ile ikinci esi
Sabiha Hanim arasinda, 1925-1927 vyillari arasinda yazilmis mektuplari
iceren ikinci bolim eklenmistir. “Mimar Kemalettin” baslikli birinci
bolum mimarin gerceklesmis ve gerceklesmemis 71 adet yapi ve
tasarimini; 220 adet 6zgln belge, 20 adet roldve ve 203 adet fotograf
esliginde sunmaktadir. “Mimar Kemalettin ve Sabiha Hanim” baslikli
ikinci bélimde ise Kemalettin’in ailesi ve yasamini anlatan bilgilere; esi
Sabiha Hanim’a yazdigi 6zglin mektuplar, Tlrkce cevirileri ve
Kemalettin’in kendi kamerasiyla ¢cektigi fotograflardan olusan albim
eslik etmektedir.

Mimar Kemalettin ve Cagi
Mimarlik / Toplumsal Yasam / Politika

EDITOR Ali Cengizkan

YAYINEVI Mimarlar Odasi ve Vakiflar
Genel Mudiirliigii ortak yayini
YAYIN TARIHi Haziran 2009

Mimar Kemalettin ve icinde yasamis oldugu dénemin mimarlik ortami
hakkinda bildiklerimizin tazelenmesi ve konu hakkinda yeni bilgi
kaynaklarina acilim saglanmasini hedefleyen ve yUritlcdliguni ODTU
Mimarlik BolimU éJretim Uyelerinden Doc. Dr. Ali Cengizkan’in yapmis
oldugu “Mimar Kemalettin ve Cagdi: Mimarlik / Toplumsal Yasam /
Politika” Sempozyumu 7-8 Aralik 2007 tarihleri arasinda Ankara’da
Gazi Universitesi Rektérliga, Mimar Kemalettin Salonu’nda
gerceklestirilmisti. Sempozyum konu hakkinda pek cok uzman
gdrisln bir arada toplanmasina ara¢c olmustur. Sempozyumda sunulan
bildiriler bir kitapta biraraya getirilmistir.

istanbul Vakiflar Bdlge Muduarlagi
Mimar Kemalettin Proje Katalogu
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EDITOR Afife Batur

YAYINEVi Mimarlar Odasi ve Vakiflar
Genel Mudiirliigi ortak yayini
YAYIN TARIHi Haziran 2009

Kemalettin’in yapilarina ait pek cok 6zgin cizimin bulundugu istanbul
Vakiflar Bolge Mudurligl Arsivi'nde bulunan malzemelerin kayitlarinin
el yazisiyla tutulmus olmalari ve bu nedenle arastirmacilarin kayitlara
erismede yasadigi zorluklar, buglne kadar sistematik bir arama
gerceklestiriliememesi Kemalettin’in belgelerine ulasiimasini imkansiz
killyordu. Bu sorundan hareketle mimarin mevcut arsivinin kayitlarinin
yeniden dlzenlenerek dijital olarak belgelenmesi icin Prof. Dr. Afife
Batur ve arastirma ekibi iki ay sUren bir envanter taramasi
yapmislardir. Calisma sonucunda Kemalettin Bey yapilarinin ve
mimarla ya da dénemi ile iliskili olabilecedi dtstnullen belgelerin tam
listesine ulasiimis, listedeki projeler Gul Cephanecigil tarafindan
arsivdeki gorsel malzeme ile birlestirilmis ve sayisal ortamda bir dizin
olusturulmustur. Derlenen bUtin malzeme katalog formatinda
yayimlanmistir.
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