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Yayin Kosullar

*Gonderilecek yazilar 1600 s6zctglu ge¢cmemelidir.
*Gorsel malzeme, teknik islemlere uygun orjinal fotograf,
dia olabilir (Dijital ortamda iletiliyor ise min. 20 cm.
eninde, gercek 300 dpi ¢dzUnUrlikte olmalidir). Cizimler,
kuculdtklerinde okunabilir olmalidir.

*Yazilarin her turlt sorumlulugu yazarina aittir.

*Yazi ve fotograflar i¢cin kaynak gosterilmesi zorunludur.
*Yayin Komitesi’nin karari yazara yazili olarak iletilir.

BASYAZI ...2

HABERLER ...3

KENT GUNDEMI

Hasan Topal

izmir Ulasim Ana Plani Hakkinda
Degerlendirme...6

KENT GUNDEMI

Halil ibrahim Alpaslan

Karsiyaka Atatiirk, Annesi ve Kadin
Haklari Aniti Hakkinda Degerlendirme
ve Oneriler...10

MAKALE

Burkay Pasin

Karsiyaka Aniti Yeniden
Anit(sal)lasabilir mi?...12

ICINDEKILER

KAPAK Gegici Miidahale Platformu

DOSYA
SIVIL INISIYATIFLER VE MIMARLIK

Berrin Akgln Yuksekli

Yeni Medyanin Mekansal ve Dijital
Aktivizmdeki Rolii: Kent Kasifligi
Ornegi...18

Pelin Tan
Mimarlik ve Miistereklesme
Pratikleri...24

H. Cenk Dereli
Oyuncak Evi...30

Elif Ensari Sucuoglu
Mikro-Kentsellik Uzerine Bir Micro-
Manifesto: Micro Diisiin!...36

Nazmiye Oztas

Tasarim Platformlarinin Mimarhk
Pratigi icindeki Yeri: Gecici Miidahale
Platformu ile Soylesi...38

Esra Kut Gérgln

ilgi Atay Kaya

Kamusal Mekanda Taktiksel
Uygulamalar: izmir Ornekleri...44

INGILIZCE OZET ...48

EGE MiMARLIK EKIiM 2017



egerli Meslektaslarimiz,

Yeni egitim yilinin baslamasi ile birlikte mimarlik
egitimimizdeki sorunlarin giderek blUyUmesi
tekrar gtindemimizde. Ulkemizde son yillarda
asinan en énemli alanlardan biri de egitim sistemi

oldu. Sorunun kdékeni ilk ve orta 6grenimde baslasa da
Ozellikle yiksekdgrenimdeki yozlasmanin artik meslek
alanimizi tehdit eder hale geldigini séylemek yanlis
olmayacak.

Somutlastirmak gerekirse bugln bir cok mimarhk
okulunda cok yetersiz egitim kadrolari ve mekanlarinda
yUzlerce égrencinin mimarlik egitimi almaya calistigi
soylenebilir. Bu zafiyet hem devlet okullari hem de
6zel okullarin bircogu icin gecerli. Bunun yanisira
15 Temmuz darbe girisimi ertesinde kapatilan
Universitelerin 6Jrencilerinin devlet ciddiyetinden, hak
ve adalet anlayisindan olabildigince uzak bicimde egitim
kurumlarina dagitilmasi Ust yénetimlerin Gniversite
kavramina nasil baktiklarina ve bu konudaki kararlari
nasil aldiklarina dair 6gretici oldu.

Mimarlar Odasi olarak mimarlk egitimine yénelik
dnemli cabalar harcanmakta. Ozellikle Genel Merkez
Olcedinde olusturulan calisma gruplari bu konularla ilgili
raporlar hazirlayip duyurmakta. Mimarlik Dergisi’nin
394, sayisinda 6nceki Genel Baskanimiz Sayin Bllend
Tuna’nin makalesi bu konudaki feci durumu glincel
olarak ortaya koyuyor. Bunun yanisira mimarlik okullari
bo6lum baskanlarinin her yil toplanarak sorun ve ¢dzim
&nerilerini tartistiklari MOBBIG toplantilari da yine
Oda’nin dnemli bir programi. Ancak ne yazik ki Oda’nin
bu calismalarinin, UGretilen elestiri ve 6nerilerin merkezi
iktidar ve YOK tarafindan degerlendirildigini sdylemek
mUmkuin degil. Dolayisiyla tek yonlt bu calismalarda
ciddi bir emek harcansa da ne yazik ki beklenilen etkiyi
saglayamiyor.

Kisa vadede ve mevcut konjonktlrde bu soruna
hizli bir ¢c6zUm oldukca zor gérinlyor. Ancak yine de
ve Israrla sorunlarin ve ¢dzUm 6nerilerinin YOK’e ve
merkezi iktidara aktarilmasi, egitim konusunda diyalog
olanaklarinin sonuna kadar zorlanmasi gerekiyor. Bu
konuda belki de en iyi baslangi¢ noktalarindan birisi
mimarlik okulu acmak ve 6grenci almak icin gereken
kriterlerin yUkseltilmesi ve bununla baglantili olarak
YOK ile birlikte calisilarak mimarlik okullarinin ciddi bir
akreditasyon sUrecinden gecirilerek puanlandiriimasi
olabilir. Belli puanin altinda kalan okullara stre
taninarak gereken iyilestirmeleri yapmalari zorlanirken
bu akreditasyon sonucu olusacak siralamanin
yurtdisindakilere benzer bicimde kamuoyuna
actklanmasi okullarin gelisimleri acisindan olumlu bir
motivasyon saglayacaktir.

Son olarak her sene geleneksel olarak etkinliklerle
kutladigimiz Mimarlik Haftas’'ni bu yil da Gyelerimizin ve
6grencilerimizin yogun destedi ve katilimlariyla Mimarlik
Merkezi’'nde gerceklestirdik. Ulkemizin ve kentimizin ic
kararticl sorunlarindan bir streligine siyrilip meslegimizin
ulusal ve uluslararasi gindemini gérmenin ve bir nebze
olsun dahil olmanin degerli oldugunu dustnlyoruz.

Daha iyi bir diinya ve mimarlik dilegdi ile...

YONETIM KURULU
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u sayimizda Mimarlar Odasi izmir
Subesi tarafindan her yil dlGzenlenen
Mimarlik Haftasi Etkinlikleri bu yil UIA
tarafindan belirlenen “iklim Degisikligi
icin Harekete Gec!” temasi gerceklesti. Haber
boluminde etkinlikler yer almaktadir. Kent
Gindeminde izmir Ulasim Ana Plani Hakkinda
Degerlendirme Hasan Topal tarafindan,
Karsiyaka Ataturk, Annesi ve Kadin Haklari Aniti
Hakkinda Degerlendirme ve Onerileri Mimarlar
Odasli izmir Subesi Yénetim Kurulu tarafindan
kaleme alinirken, Burkay Pasin’in “Karsiyaka
Anitl Yeniden Anit(sal)lasabilir mi?” bashkl
makalesi Turkiye’deki anit mimarisi sorunsall ve
Karsiyaka’daki Atatlrk, Annesi ve Kadin Haklari
Anitrnin bize animsattiklari Gzerinden anitin
yikim ve yeniden yapim slrecine iliskin tespitler
ve &neriler sunmaktadir.

Derginin bu sayidaki dosya konusunun
cercevesini Ebru Yilmaz editérliginde
tasarim sUrecindeki aktorlerin ¢esitliligi,
taktiksel cabalarla kenti donlstirmeye calisan
mUdahale gruplari ve kullandiklari yontemler,
toplumsal hareketlerin yénlendirdigi tasarim
platformlari ve onlarin eylem alanlari, kentte
mikro mtdahale érnekleri, bUylUk sermayenin
doénUstlrtclt glcl karsisinda klcUk, kar amaci
glUtmeyen mekansal dontstmler ve benzeri
alt temalar belirlemistir. Bu dogrultuda,
dosyada yer alan Doc¢. Dr. Berrin Akgln
YUksekli’nin makalesi glnimuz iletisim
ortamlarinin bir érgltlenme ve etkinlik araci
olarak kullaniimasini kent kasifleri érnegdi
Uzerinden ele almaktadir. Dog¢. Dr. Pelin Tan,
mimarligr mustereklesme pratikleri Gzerinden
tartisirken mimarhk alanindaki bagimsiz sivil
gruplara, mimarlik kolektiflerine ve onlarin farkli
mimarlik yapma bicimlerine odaklanmaktadir.
Dosya konusunu uygulama sUrecleri GUzerinden
tartisan diger iki 6nemli makale de H. Cenk
Dereli tarafindan yazilan Herkes icin Mimarlik
Dernegdi (HIM) tarafindan hazirlanan izmir’in
Kemalpasa ilcesi’ndeki Pakmaya ilkdgretim
Okulu “Oyuncak Evi” projesi ve Elif Ensari
Sucuoglu’nun klclUk 6lcekte disiinmenin
potansiyellerini ortaya koyan ve izmir kentinin
fiziksel durumuna bir alternatif olarak mikro
dusUn projesini éneren ekibin ¢alismalaridir.
izmirde bu kapsamda etkinlik gdsteren gecici
mUdahale platformunun 6rgltlenme bicimi ve
tasarim sUreci ise Ars. Gor. Nazmiye Oztas’in
platformun aktif Gyelerinden biri ile yaptidi
sdylesi Uzerinden aktariimistir. Son olarak
da “Taktiksel Kentlesme”nin dinya ve izmir
uygulamalarina odaklanan Ars. Gér. Esra Kut
Goérgin ve Ars. Gor. ligi Atay Kaya’nin yazisi
dosya kapsaminda ele alinmistir.

Bir sonraki sayimizda bulusmak dilegiyle.
lyi okumalar...
YAYIN KOMITESI
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Degerli meslektaslar, sevgili konuklar
hepinizi Yonetim Kurulumuz adina
sayglyla selamliyorum.

Bugln, yani Ekim ayinin ilk pazartesi
glnU tum dlUnyayla birlikte Mimarlik
GUNU’'N0 kutlamak Uzere biraraya
gelmis bulunmaktayiz. Geleneksellesen
bicimde izmirde Mimarlik giininu
Mimarlik haftasina dénustltrerek bir
hafta boyunca etkinliklerle kutluyoruz.
Bu sene etkinliklerimize destek veren
sponsorlarimiz Cosentino, Pimapen ve
Ege ihracatci Birlikleri'ne bu vesileyle
tesekklr etmek isterim.

Bildiginiz gibi diinya Mimarlar
Birligi UIA her yil bu kutlamalara bir
cerceve eklemek adina bir duyuru
yayinliyor. Bu yilki duyurunun basligi
ise “Iklim Degisikligi icin Harekete
Gec!” iklim degisikligi artik uzun vadeli
bir 5ngodrl dedil insanligin yakin
gelecegdini etkileyecek bir durum olarak
degerlendiriliyor. Hizli kentlesmenin,
nUfus artisinin ve yapilasmanin, doganin
tolere edebilecedi sinirlarin étesindeki
olumsuzluklari gbzle géruilebilir hale
geliyor. Uzmanlar iklim degisikliginin
ana nedeninin insan etkinlikleri
oldugunu ve 6zellikle en dnemli
sorunun atmosfere salinan sera etkisi
yaratici gazlar oldugunu belirtiyorlar.
Sera gazlarinin énemli bir kismi da
yodun sanayinin, yapilasmanin ve
trafigin oldugu kentlerimizce Uretiliyor.

Mimarlar olarak yapili cevrenin
olusturulmasinin en énemli
aktérlerinden biri olmamiz nedeniyle bu
konuda Ustimuze ciddi sorumluluklar
distyor. Oncelikle meslegimizi icra
ederken tasarimdan insaata kadar
slrecin her asamasinda dogay! daha
cok distinmek, daha az kirlilik Greten,

daha az zarar veren ydntemleri
kullanmak artik bir secenek degil
zorunluluk haline geliyor. Gelecek
nesillerini distinme sorumlulugundaki
bir cok Ulke yasa ve yonetmeliklerini
bu yénde gelistiriyor. Bununla

birlikte Mimarlik ve kentsel baglamda
yoneticileri daha sUrdurulebilir
stratejiler Uretmek icin zorlamak,
kamuoyunu bilin¢clendirmek de hem
bireysel hem de érgltsel olarak
bizlere dlslUyor. Ancak yasadigimiz bu
irrasyonel cagda ve diktatérlige yakin,
olaganUstl halle yénetilen bir tUlkede
bunu ne kadar basarabildigimizin yaniti
umut verici degdil. Kiresel captaki
akildisihgin bir ézetini yapmak bu
konusmanin kapsamini asacak. Sadece
yasadigimiz ¢adin, insanoglunun

kendi sonunu getirmeye en yaklastigi
dénem oldugunu sdéylemek yeterli
olacaktir.Ulke dlceginde de nereden
bakarsaniz bakin GzUcU bir tablo var.
Yapilan tim yasalar, yonetmelikler
insaatin ne pahasina olursa olsun
sirmesi yoninde. Ve bu paha da
bildiginiz gibi cogunlukla tarihimiz ve
dodamiz. insani degil ranti merkeze
koyan daha fazla yapi, mega projeler,
HES’ler, nUkleer santraller ne yazik Ki
tarihimize, dogamiza ve gelecegimize
geri dénUsslz zararlar vererek bizi

bir distopyaya dogru strtkltyor.
Cagdas dunyada oldugu gibi makul
yogunluklarla cografyaya dagdilarak
yasamak yerine sehirlerde yigiimayi
tercih eden ya da daha dogrusu yanlis
politikalar sonucu zorunda birakilan
milyonlariz. Bunun kacinilmaz sonucu
olarak da aslinda bizi cagdisi, ilkel bir
Ulkeye donustlren yodun yapilasmis
kentler, gdokdelenler, nlikleer santraller,
mega projeler sanki cagdaslikmis gibi
sunuluyor.

Bugln hi¢ bir Avrupa kentinde
istanbul’da oldugu kadar cok gékdelen
gbremezsiniz. Hatta bircogunda hic
gbkdelen gbremezsiniz. Bugln Avrupa
Ulkelerinin bir cogu yakin-orta vadede
nukleer enerjiden tamamen kurtulmak
icin strateji planlari yapiyor. Batida
bunlar olurken biz, hadi Glkeyi bir yana
koyalim, izmir'de neler yapiyoruz.

Yakin zamanda dahice bir imar
terimi icat ettik. “Has maks” yani

yUkseklik serbest. Yani yapabildigin
kadar yUksek yap. Ve utanmadan kentin
neredeyse her yerinde gecerli bu. Bir
gln bakiyorsunuz Otogarin yanindan
Cin’in rezil gettolarindan birinden firlamis
bir kltle yuUkseliyor.Bir glin bir yatirimci
Kadifekale’nin hemen eteginden bir yer
kapatmis, Kadifekale’den daha yuksek
bir konut kulesi yapiyor. Karabaglarda,
mahalle arasinda yeni gdkdelenlerin
temelleri atiliyor. Su an silUette
goérdigimuiz yuksek yapilardan 20, 30
tane belki daha ¢cogdu sirada geliyor.

Peki yerel ybnetimimiz, kentin
silGetini, saglikh gelisimini ydnetmesini
bekledigimiz belediyemiz ne yapiyor?

En son Basmane’de bir holdingin yaptigi
gbkdelende yer kapmaya calisiyordu
belediyeyi icine tasimak icin. Peki
merkezi yonetimimizin imar baglaminda
kentteki temsilcisi, Cevre ve Sehircilik
mudarligimiz ne yapiyor. O da
bulundugu alan cok degerlendidi icin
kendi binasini yikip gbkdelen yapip bir
kismini satmayi distnudyor.

Bu izmir’in sonu. izmir’in 2 kelimelik
sonu. Yukseklik serbest.

Baska bir glindem Koérfez Gegis
Projesi. Gediz Deltas’ni mahvedecek,
korfezi bogacak, inciralti ve Ciglideki
SIT alanlarinda yapilasmanin éninu
acmaktan baska bir ise yaramayacak bu
proje kente, kentin dogasina yapilacak
en bUyUk kotulUklerden biri. Bu projeyi
de yoéneticilerimiz paylasamiyor. Merkezi
iktidar projeyle évinUrken Belediye
Baskanimiz aslinda projenin kendi fikri
oldugunu savunuyor.

Ozetle bu gidisatla ve bu zihniyetle
ne trafigi ¢dzebilirsiniz ne kentin diger
altyapilarini saglikli bicimde kurabilirsiniz,
ne de nitelikli kentsel mekanlar
yaratabilirsiniz. Ama asil énemlisi doga
artik bu yukU tasiyamiyor. Bizim ¢cagdas
kavramlarla terbiye edemedigimiz insani
hirslarimizla basedemiyor. Ancak biliyoruz
ki eninde sonunda doga kazanir. Biz, daha
gec olmadan insani hirslarimizi bir kenara
birakip dogayla barisik bir yasamin,
yapilasmanin yollarini bulmaliyiz. Dinyada
da, llkede de, kentimizde de.

Hepinizi sayglyla selamliyorum.

Halil ibrahim Alpaslan, Mimarlar Odasi [zmir Subesi
Yénetim Kurulu Baskani

02 Ekim 2017

EGE MiMARLIK EKIiM 2017
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Mimarlik Haftasi 2017 Etkinlikleri “iklim Degisikligi icin
Harekete Ge¢” Temasiyla Gergeklesti

Mimarlar Odasi izmir Subesi tarafindan
her yil dizenlenen Mimarlik Haftasi
Etkinlikleri bu yil UIA (Uluslararasi
Mimarlar Birligi) tarafindan belirlenen
“Iklim Degisikligi icin Harekete Geg!”
temasi ile 2 Ekim 2017 Pazartesi gUnl
izmir Mimarlik Merkezi’nde “Meslekte
30 ve 50. Yil Plaket Toéreni” ile basladi.
Toérende Sube Yonetim Kurulu Baskani
Halil ibrahim Alpaslan, Cumhuriyet
Halk Partisi Genel Sekreteri izmir
Milletvekili Kamil Okyay Sindir acilis
konusmasi gerceklestirdi. Térenin
ardindan “Dayanisma Mimarhgi” sergi
acilisi ve Mimarlik GUnU kokteyli yodun
bir katilimla gerceklesti. Mimarhk
Haftasi’nin bu yil ki sponsorlari
Pimapen, Cosentino ve Ege Ihracatci
Birlikleri kendilerine ayrilan bdlimde
Uyelerimiz ile bulusarak yeniliklerini
paylastl. YEM Kitabevi de, egitim

ve meslek yasamina destek olacak
mimarlik kitaplarini Gyelerimize

sundu. Etkinlikler, hafta boyunca
gerceklesecek sdylesiler, paneller,
atolye calismasi, imza glnU ve geziyle
devam etti.

EGE MIMARLIK EKIM 2017

3 Ekim Sali GUnU “Mimarlik Yeni
Bir Zanaat” baslikli sdylesisinde,
kUresellesen kapitalist dinyada, kendi
deyimiyle “postpolitik” bir diinyada
mimarhdin evrilen ylzin( ortaya
cikartmak amaciyla yola ¢cikan Ugur
Tanyeli, mimarhgin 500 yil boyunca
bir tahayyulden ibaret oldugu ancak
glnimz kentlerinde artik bu durumun
degdistigini vurguladi. Sunumun en
carpict anlatilarindan biri mimarlik
Uzerine entellektlel Uretimlerin azaldigi
ve mimarhgin artik “yapi enstrimani”
Uretmekten baska bir amaca hizmet
etmedigi oldu. Soylesi boyunca pek
¢cok konu Uzerinde duran Tanyeli,
mimarin toplumsal sorumlulugu,
estetik, 6zgUrluk ve demokrasi, kimlik
eksenli mimarlik, elestirel dilden yoksun
mimarlikta rahatsiz olmama durumlari
konularina elestiriler getirdi. GUnimUz
mimarlik pratiginin yeniden distndtren
Ugur Tanyeli, zengin sunumuyla keyifli
bir sdylesiyi izleyenlerle paylasti.

4 Ekim Carsamba GUnU Hikmet
Gokmen yuratidcllignde gerceklesen
“Cocuk Mimarlik” Atélyesi’nde Vedide

MIMARLAR
nnasi

Baha Pars ilkdgretim Okulu 3, Sinif
dgrencileri “Hayalimdeki Hastane”
temall calismayi gerceklestirdi.
Ardindan gerceklesen “Dayanisma
Mimarlg1” Panelinde Sinan Omacan,
Ozlem Altun, Bogachan Dindaralp,
Gul Koksal ve Ali Taptik, Snimuzdeki
ddnem icerisinde belirgin bir ¢izgi
olusturacagi simdiden goérilebilen bir
damari temsil eden yedi farkli mimarlik
grubunun calismalarinin biraraya
gelmesinden ortaya cikan islevlerinden
bahsetti.

5 Ekim Persembe GUnU “Bir Mimarlik
Ofisi ve Uygulamalari / Vav Studio:
Afshin Farzin - Amin Tadjsoleiman”
baslikl sdylesi gerceklesti. 2003 yilinda
iran’da Tadj-farzin studio ismiyle
kurulan ofis, 2010 yilindan itibaren de
VAV-Studio adini alarak tasarimlarina
devam etti. Grup Uretmis oldugu
projelerini ve konsept asamalarini keyifli
bir sunumla izleyenlerle paylasti.

6 Ekim Cuma GUnU saat 16.30°’da
gerceklesen “Dogaltasl ve Mobilya
Urdnlerinin Mimarideki Uygulamalar”
isimli panel, konusmaci Mevlit Kaya’nin
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TUrk Dogal taslarinin DUnyadaki Yeri ve
Gelisim Trendleri, Banu Bekifloglu’nun
Dogdal taslarin ve Mimarinin Bulusmasi
, Serdar Sungur’un Tasin Sanatla
Bulusmasi, Feridun Yesilyurt’'un
Tasarim ve Arti Deger, Cagri
Kd&seyener’in ise Yurtdisi Mlteahitlik
ve Teknik MUsavirlik Hizmetleri

baslikli sunumlarini gerceklestirdiler.

6 Ekim Cuma GUnU saat 18.30’da Rica
Studio: Inaqui Carnicero sdylesisini
gerceklestirdi. Projeleri arasinda sosyal
konut projeleri, kGltUrel amaclh bina
projeleri, restorasyon projeleri, egitim

yapilari, mize projeleri bulunan ve
bu Uretimlerinden sectigi projelerini
orneklerle anlattigi etkili sunumuyla
Carnicero soylesisi ilgi ile izlendi.

7 Ekim Cumartesi GUnU saat 13.00
‘de Nafi Cil, Orcan Gunduz, Emel
Kayin ve Vedat Zeki Tokyay imza
glntnde okurlari ile bulustu. Saat
14.00’de “Genc¢ Mimarlar Projelerini
Anlatiyor” baslikli sdyleside Onurcan
Cakir, Oznur Cakir, Selim Dilsiz,

Onur Dinmez, Orhan Ersan, Mete
Keskin, Tolga Kezer, Mert Uslu, Deren
Uysal ve Noyan U. Vural 15 dakikalik

HABERLER

sunumlari ile projelerini izleyiciyle
paylasti.

8 Ekim Pazar GUnU gerceklesen
“Urla Gezisi” Izmir Mimarlik Sergisi ve
Odulleri 2017 Oduli’nt alan “T-Evi”nin
gezilmesi ve yaplya plaket ¢cakilmasi
ile basladi. Ardindan izmir Mimarlik
Sergisi ve Odulleri 2017 Juri Ozel
Odull’na alan “Barbaros Evi” Onurcan
Cakir esliginde keyifle gezilip, yapinin
plaketi cakildi. Urla’da verilen yemek
molasinin ardindan gezi, Turgut
Yilmaz esliginde Karantina Adasr'na
yapllan ziyaret ile son buldu.

EGE MiMARLIK EKIiM 2017
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2.09.2017 tarihinde Havagazi Fabrikasi
Toplanti Salonu’nda, izmir Ulasim Ana
Plani bilgilendirme toplantisi yapilmis
ve katilimcilardan gérus ve &neriler
istenmistir. Bu kapsamda toplantida
dagitilan dokiman ve sunumda yapilan
aciklamalar cercevesinde izmir Ulasim
Ana Plani, 6ngdruleri, senaryolari
Uzerine degderlendirme, tespit, elestiri
ve &nerilerimizi asagidadir.

Kent Planlarina Gére izmir’in
Yerlesme Deseni

izmir kentinde, nifusun ve kentsel
islevlerin Merkez Kent olarak
tanimlanan Menemen, Cigli, Karsiyaka,
Bayrakli, Bornova, Konak, Karabagdlar,
Gaziemir ve Buca ilcelerinde
yogunlastigi bilinmektedir

izmir kent planlarinin verileri
ile 2030 vyili projeksiyonlarinda bu
yerlesimlerin toplam yaklasik 4 milyona
yakin nufusu icerecegdi belirtilmektedir.
Uygulanmakta olan Kentsel D&nlsim
Kanununda ve imar yénetmeliklerinde
olusturulan yogunluk artirici tesviklerin
bu nUfusu dnemli oranda artiracagi da
sdylenebilir.

Kentin konut bélgeleri Menemen,
Cigli, Karsiyaka, Bayrakli, Konak,
Karabaglar, Gaziemir ve Buca
ilcelerinde yogunlasmaktadir.
Geleneksel tarihi ticaret merkezi olan
Kemeraltinin izmir Tarih Projeleri
gibi olumlu programlarla islevini
strdUrmesi desteklenirken, merkezi
is alanlari Alsancak, Cankaya ve
yveni kent merkezi olarak tanimlanan
Liman Arkasi, Salhane Bayrakli
bolgesinde gelismekte kent planlari

EGE MIMARLIK EKIM 2017
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da bu gelismeyi yénlendirmekte,
desteklemektedir.

Kuzeyde Aliaga, Bergama, glineyde
Torbali, Tire, Odemis alt merkezler
olarak gelismektedirler ve kent planlari
da bu gelismeyi desteklemektedir.
Ozetle tanimlanan bu islevlerin
merkezin kendi icindeki talebin yani
sira izmir’in butiin metropoliten
alanindan-kentsel bdélgeden ve alt
merkezlerden yolculuk talepleri
yaratacagdi bilinmektedir.

Yerlesme deseninin konut alanlari ile
MIA - merkezi is alani iliskisi ve konut
alanlari calisma alanlari iliskisi kuskusuz
erisim - ulasim taleplerinin (yolculuk
istek hatlarinin) en yodun oldugu
akslari ve koridorlari icermektedir.
Universite ve saglik tesisi ve konaklama
tesisleri alanlari da yaklasik benzer bir
dadilim gdstermektedir. (IYTE haric)

Diger yandan sanayi, organize
sanayi, klclk sanatlar gibi ¢calisma
alanlari da izmir’in kuzey (Cigli,
Menemen, Aliaga) dodu (Bornova,
Pinarbasi, Kemalpasa) glney
(Karabaglar, Gaziemir, Tepekdy,
Torball) akslarinda ve kent c¢ikislarinda
yer secmis, gelismeleri de blyuk
oranda tamamlamistir.

Bu baglamda yukarida belirtilmis
olan konut alanlari ile calisma alanlari
arasindaki erisim ulasim talepleri
de yine bu akslarda ve koridorlarda
yogunlasmaktadir.

2009 Ulasim Ana Plani analitik
calismalarinda belirlenmis olan 2030
viliicin yolculuk istek hatlari da
yukarida &zetlenen yerlesme deseninin
ve sektérel verilerin kapsaminda

EN SOLDA 2009 Onayli izmir Ulasim Ana
Planinda 2030 yili icin Merkez Kent te
Yolculuk istek Hatlari

SOLDA UPi 2030 Ulasim Ana Plani
Yolculuk Talebi Analiz paftasi

ALTTA 2009 Onayli izmir Ulasim Ana
Planinda 2030 yili i¢in Kentsel Bolge i¢in
Yolculuk istek Hatlari

kuzeyden merkeze ve doguya -
glneye, merkezden, kuzeye, doguya ve
glneye, dogudan merkeze, kuzeye ve
glneye ve glneyden, merkeze, doguya
ve kuzeye seklinde ylksek sayilar
olarak ortaya konmustur.

UPI 2030 Ulasim Plani icin
yapilan sunumda anlatilan analizler
ve bulgularda da yolculuk talepleri
tespitinde yaklasik ayni verilere
ulasildigi gérilmektedir. Oncelikle bu
istek hatlarinin ve yolculuk talebinin
karsilanmasina dair ulasim politika,
program ve projelerinin 6ngodérilmesi
gelistirilmesi gerekmektedir.

izmir kent ici ulasim-erisim
taleplerinin tanimlanan akslarda
karsilanabilmesi ve gelistirilmesi,
turlerin cesitlendirilmesi ve
entegrasyonu Ulasim Ana Plan’ndan
asil beklentidir.

2009 Onayli izmir Ulasim Ana
Plani- 2030

izmir Ulasim Ana Plani édnceki yillarda
hazirlanmis, 2009 yilinda onaylanmis,
2030 yih projeksiyonu esas alinarak
kent ici ulasim tdrlerini, glzergahlarini,
entegrasyonunu, butldnlestirilmesini

ve etaplari ile uygulama takvimini
icermektedir.
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2009 Ulasim Ana Plani
Kararlari

izmir Ulasim Ana Plani, 2006 yilinda
baslayan ve 3 yil sGren arastirma,
analiz sentez calismalari sonunda 2009
yilinda tamamlanmis ve onaylanmistir.
Plan kent ici ulasim sorunlarinin
¢bdzUmUne dair stratejik dnermelerde
bulunmustur. Ulasim Ana Plani izmir
kent ici ulasiminda toplu ulasima dair
6nermelerini dort alt sistem olarak
tanimlamistir.

- Banliy®d Demiryolu Agi (iZBAN)

- Hafif Rayli Sistem Ag1 (METRO)

- Korfez Vapurlart Agi

- Tramvay AJi

Lastik tekerlekli ulasim otobuls
adl ve yaya alanlari ile bisiklet
ulasiminin gelistirilmesi planin hedefleri
arasindadir.

Planin onaylandigi 2009 yilindan
2017 yih sonlarina kadar gecen sUrede,
bu alt sistemler Hizlandirilmis Banliyd
A1 (IZBAN) nin Aliaga - Cumaovasi
bolum o yillarda hizmete alinmis
isletmeye baslanmistir. Ulasim Ana
Plani gliney aksinda Selcuk (Efes) ve
kuzey aksinda Aliaga OSB’ne kadar
gelistiriimesine yénelik énermeler
yer almakta, 2020 yili hedefi
tanimlanmaktadir.

Hafif Rayli Sistem Agi (metro)
ise isletmede olan Bornova Ege
Universitesi - Hatay Ucyol istasyonlari
aksinda, Ege Universitesi, Evka 3,
Ucyoldan Hatay, Amerikan Koleji,
Poligon, Uckuyular istasyonlari
isletmeye alinmistir. Evka 3 Bornova
Merkez ve Ucyol, Eskiizmir, Sirinyer,
Buca, DEU kampdts hattina dair bir
gelisme izlenmemektedir. Narlidere,
Guzelbahce, Urla, IYTE Kampts, HRS
Onerisi de ulasim plani énerilerinden
olup, bir gelisme goérilmektedir.

Kérfez vapurlari aginda, Kent
Planlarinda ve Ulasim Ana Planinda
dngorilen Mevisehir, GUzelbahce,
Adliye iskelelerine dair bir gelisme
izlenmemis, yeni vapurlarin hizmete
alinmasi ve mevcut iskelelerde ¢cogu
tartismali dizenlemelerle yetinilmistir.

iskele sayilarinin artirilmasi,
Vapurlarin cesitlendirilmesi ve sefer
sikliklarina dair bir dizenleme ve
calisma yapilmadigi gdzlenmektedir.

Tramvay agdi olarak dénerilen, bes
ayri glizergahtan Alsancak - Konak
- Uckuyular aksinin calismalari
sirmektedir. Alaybey, Bostanli, Atatlrk

organize Sanayi Bolgesi hattinda,
Alaybey - Bostanli - Mavisehir kismi
tamamlanmis, 2017 yilinda isletmeye
alinmis, diger kesimlerde bir gelisme
olmamistir. Buca merkez, Bornova

- Bayrakl ve Narlidere, Glzelbahce,
Urla tramvay hatlarinda bir gelisme
olmamistir.

2009 yilinda onaylanmis olan
Ulasim Ana Planrnin, izmir BiyUksehir
Belediyesi yetki alanina yeni katilan
kuzey, glney ve bati yerlesmelerini
kuzeyde Bergama, Dikili, Kinik,
gineyde Tire, Odemis, Beydagdi, Kiraz
ve Selcuk’u kapsayacak sekilde revize
edilmesi beklenmekte ve glincellenmesi
gereklidir.

12 Eylul 2017 tarihli bilgilendirme
toplantisinda 2009 UA. Planinin
glncellenmesine ve revizyonuna
dair gelismeler beklenirken, sunulan
belge ve bilgilerde yeni bir plan gibi
aktariimis, mevcut plan kararlarina,
hedeflerine, politikalarina ve
eksikliklerine, bu planda degisme
6ngorecek kentsel alandaki yeni
mekansal gelismelere dair bilgiler
yeterince yansitilmamistir.

UPI 2030 izmir Ulasim Ana
Plani
UPIi 2030 izmir Ulasim Ana Plani,
2009 planinin bir revizyonu ve ilavesi
olarak ele alinmasi gereken bir calisma
olmalidir. Bilgilendirme toplantisinda
bu kapsamda bir kiyaslama
izlenememistir. Degerlendirebilmek
icin 2009 planinin dnermelerinin
neden gerceklesemedigi ve neden
degistirilecedine dair dogru, glncel
ve gercekci gerekgelere ve analizlere
ihtiyac duyulmaktadir.

izmir Ulasim Ana Plani - 2030
sunumunda 6rnegin korfez - deniz
ulasimina, bu ulasim tardnin sayisal
analizlerine, 6nceki planin deniz
hedeflerine erisip erismedigine dair
hicbir degerlendirme, bilgi ve énerme
sunulmamis, bir kdrfez kenti olan izmir
icin icinde deniz - kdérfez gecmeyen ya
da bir baska ifadeyle deniz ulasimini
hic dikkate almayan bir Ulasim Ana
Plani sunumu yapilmistir.

izmir Merkez Kent alan sinirlari
icinde bugln ve gelecekte en yogun
nufus ve yolculuk taleplerinin merkez
kent icinde oldugu-olacagdini gerek
2009 UAP istek hatlari analizi
tablolari, gerekse UPi 2030 yolculuk
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talep analizi tablolari benzer sekilde
ortaya koymaktadir. Mavisehir'den
Uckuyular’a kadar yaklasik 35 kilometre
kiyisi olan ve bu kiyl cevresinde cok
yUksek nifus ve cok farkli kentsel
islevler bulunmaktadir. Ulasim Ana
Plani 2030 calismasinin bu baglamda
korfez-deniz ulasimina dair bir hedef
icermiyor olmasi, deniz ulasiminin
diger tlrlerle entegrasyonuna dair bir
politika, program énermiyor olmasi bu
planin bir Ulasim Ana Plani olabilme
kapasitesini ortadan kaldirmaktadir.
izmir kenti icin deniz ulasimini dikkate
almayan, gelistirilmesine ve diger
tlrlerle entegrasyonuna dair bir amaci
olmayan bir ulasim plani bastan eksik,
yetersiz ve sonug¢suz olacaktir.

izmir kdrfezi deniz ulasiminin
gelistirilmesi, gl¢lendirilmesi bu
baglamda iskele sayilarinin ¢cogaltiimasi,
deniz araclarinin ¢esitlendirilmesi,
sefer sikliklarinin talep yaratacak
tarzda 6zendirici olmasi gibi ¢calisma
ve Onerilerin etld edilmesiyle deniz
ulasimi Ulasim Ana Planinda, kent ici
ulasimda etkin bir toplu ulasim tara
olarak mutlaka yer almaktadir.

Onerilecek ulasim tiirlerinin, biitiin
proje ve programlarinin yukarida
6zetlenmeye calisilan yerlesme
ve sektorel islevierin dagilimlari
kapsaminda olusan yolculuk istek
hatlari ve erisim ulasim taleplerini,
hizli, konforlu, giivenli, ekonomik
ve kentin yasam kalitesini destekler
nitelikte karsilamasi zorunluluktur.

EGE MiMARLIK EKIiM 2017
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Kent i¢i Ulasim Sistemlerinin
Sorunlari

izmir kent ici rayli sistem hatlarinin
yalnizca glney-kuzey ve dogdu - bati
aksinda lineer olarak gerceklesmesi
nedeniyle, ntfus yodunlugu fazla olan
yerlesme ve (MiIA) Merkezi is Alanlarini
icermiyor olmasi,

Halihazirda isletmede olan ulasim
tarlerinin (hafif rayl sistem, metro,
deniz ve tramvay) entegrasyonunun,
birbirini desteklemesinin tam olarak
saglanamamis olmasi (&rnedin tramvay
izban istasyonlarina henlz erismiyor)

Vapur iskelelerine (Bostanl
- Uckuyular) yaya erisimine dair
mekansal tasarim sorunlarinin
giderilememis olmasi.

izban istasyonlarinin bazilarinda
cevresinin mekansal tasarimi,
aydinlatma, zemin ddsemeleri, glvenlik
vb. sorunlar bulunmasi,

Aktarma istasyonlarinda (hafif rayl
sistem, metro, vapur) blylk kapasiteli
otoparklar gerceklestirilmemis
olmasi, park et - devam et sisteminin
gelistirilememis olmasi.

istasyonlara her kesimden
kentlinin, kadin, yasli cocuk, engelli vb.
kolayca erisimini saglayan, glnesten,
yagmurdan, rlzgardan, marjinal
durumlardan korunmus nitelikli
mekansal dlizenlemelerin yapilamamis
olmasi,

Mekan kalitesinin yasam kalitesine
dogrudan etkisi oldugu tespitinden
hareketle, yalnizca istasyon-
durak yapilmis olmasinin yeterli

EGE MIMARLIK EKIM 2017
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olamayacadi, temiz, glvenli, bakimli
cevre dlzenlemelerinin de hizla
tamamlanmasi

Var olan ulasim tlrlerinden deniz
ulasiminin, mevcut olanaklar icinde
dahi sefer sikliklarinin gelistirilmesi,
deniz araclarinin cesitlendirilmesi vb.
gibi uygulamalarin yapilamamis olmasi.

Belediyenin koérfezi bir podyum gibi
kullanma politikasi kapsaminda kiyi
tasarimi ile bUtUnlesen ve ¢ok sayida
kentlinin her gln kullandigi iskelelerin
ve ¢evrelerinin mekan kalitesinin yaya
oncelikli olarak iyilestirilememis olmasi.

izmir kent ici ulasimda darbogaz
olan ve tikanmalara neden olan
Alsancak Gar 6nU kavsagdl, Karsiyaka
iskele 6nl gibi odak noktalarin arac
alt gecisi projeleri ile kalici olarak
¢c6zUmlenmemis olmasi

Mevcut yaya akslarinin yeterince
gelistirilememis olmasi (6rnegdin
Liman-Kibris Sehitleri-Sevgi Yolu-
Mimar Kemalettin-Kemeraltl aksi gibi)

Mevcut yaya akslarinin en
glclulerinden Kordon, pasaport
koridorunda, yaya akslarinin isletmeler
tarafindan isgalinin dnlenemeyisi

Yaya yollari ve kaldirimlarin yaya
kullanimina engel olusturan yasa disi
parklanma nedeniyle araclar tarafindan
isgalinin dnlenememesi,

Kent merkezine aracla
gelmemeyi 6zendirecek sekilde
izban-Metro istasyonlarinda, vapur
iskelelerinde glivenli otopark
olanaklari yaratilmamis olmasi olarak
Ozetlenebilir.

Kemalpasa

Oneriler

1. izmir rayli ulasim tarlerinden

metro ve izbanin nGfus yogunlugu
fazla olan yerlesme ve MIA akslarina
da erisecek ve kapsayacak sekilde
ring - ringler olarak gelistirilmesi,
ornegdin; erisim talepleri analizlerini
dikkate alarak yeni kent merkezi,
Bayrakli, Bornova, Otogar, Camdibi,
Alsancak, Karabaglar, Gaziemir, Buca,
Dokuzeyldl Universitesi gibi bir ring
etld edilebilir.

2. Menemen, Ulukent, Harmandali, Ege
Kent ve Evkalar, Ornekkdy, Bayrakli,
Manavkuyu, Yeni Kent Merkezi,
Camdibi - Otogar, hatti etld edilebilir.
Menemen’de ve otogarda mevcut
istasyonlara entegre edilerek ring
haline getirilebilir.

Bu iki etid 6nerisi kapsaminda,
sunumda Onerilen baz senaryo korfez
gecisi hari¢c olmak Uzere Uzerinde
calisilip gelistirilebilir. Cok sayida
hattin kesistigi aktarma istasyonlari
olusturulabilir.

3. izban istasyonlari ile tramvay
hatlarinin entegrasyonu mutlaka
saglanmalidir. (6rnedin Mavisehir ve
Alaybey istasyonlarinda)

4. Tramvay istasyonlari ile iskele
baglantilari nitelikli mekansal
dlzenlemelerle her tarll iklim
kosullarinda her kesimden kentlinin
kolayca bir diger tlre gecisi hizli,
konforlu ve glvenli mekanlar ile
saglanmalidir.

5. Rayli sistemlerin HRS, Banliyo,
Tramvay durak ve istasyonlarina erisen
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sokak ve yaya kaldirimlarinin nitelikli
dizenlemeler ile iyi aydinlatiimis
glvenli koridorlar ve mekanlar haline
getirilmesi saglanmali, rayh sistem
kullanimi desteklenmelidir.

6. Vapur iskeleleri cogaltiimali,
Mavisehir, Salhane, ve ara iskeleler
mutlaka yapilip hizmete sunulmali,
vapur kullanimini destekleyecek
sefer sikligi ve zirve saatler disinda
talebi karsilayacak klUg¢uk kapasiteli
ancak kuzey denizlerine 6zgu olan
degil izmir ikliminin gereksinimi olan
tasarima sahip deniz araclariyla vapur
cesitliligi saglanmalidir.

7. Batl aksinda GUlzelbahce,Urla gibi
daha distk yodunluklu yerlesme ve
alt merkezlere rayli sistem &nerisi
maliyet acisindan yeniden etld
edilmelidir.

8. Sehir ici karayolu iyilestirmeleri
kapsaminda Alsancak Gar 6nU
kavsadinda ve Karsiyaka Iskelesi
dnlUnde trafigin yeraltina alinmasiyla
bu alanlarin yaya kullanimlarinin
mekansal kalitesi artirilmahdir.

9. iskele ve istasyon cevrelerindeki
mekansal dlizenlemelerde araclar
degdil, insanlar esas alinarak tasarim
ve uygulamalar yapilmalidir.
(Ornedin Bostanli iskelesinde araball
vapur yolu, otopark, bir restoranin
otoparkindan arta kalan alan
insanlara ayriimistir, dnce insanlarin
kullanimi esas alinmali, kalan alanlar
araclar icin dizenlenmelidir.)

10. Kibris Sehitleri Sevgi Yolu yaya
aksi kesintisiz olarak Alsancak

Limanr'ndan Kemeraltina ulastiriimall,
bu aksi kesen arac trafigi gecislerinde
yaya onceligini vurgulayan guclu
cizgi ve isiklandirmalarla strtcUler
uyariimaldir.
11. Konak, Pasaport, Kordon aksinda
yaya alanlarinin isletmeler tarafindan
isgali mutlaka énlenmeli, ayni sekilde
diger yayalastiriimis alanlarda yaya
kullanimini engelleyen, zorlastiran
isgal ve dlzenlemeler 6nlenmelidir.
Denetimleri saglanmalidir.
12. Var olan bisiklet yollari
gelistirilmeli, bisiklet kullanimini
destekleyen projeler strdurtdlmeli,
bisiklet kullanimini ézendiren
uygulamalar gelistirilmelidir.
13. 2009 da onaylanan izmir Ulasim
Ana Plani ve calismalari stiren UPI
2030 Ulasim Ana Plani icin yapilmis
olan ve toplamda yaklasik alti yil
sUren ¢cok ayrintili arastirmalar ve
analizler sonucunda, izmir merkez
Kentte ve Kentsel bélgeden merkeze
erisim ulasim talep ve yolculuk istek
hatlari ve koridorlar tanimlanmistir.
Bu arastirma, analizlerin ve
sentezlerin hicbirinde Cigli-OSB den,
inciralti, Yenikale aksinda yapilacagi
aciklanan koérfez kdpri-ada-tinel
projesi gibi bir erisim ulasim talebi ve
istek hatti ortaya cikmamistir.

BUtlUn arastirmalarin ve sentezlerin
sonuclari bu gecisi dnermez iken,
bir dayatma olarak izmir Ulasim
Ana Planina bu gecisin islenecegdi
ilgili kurumlar tarafindan ifade
edilmektedir. Béylesi bir tutum
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bilimsellikten ve akilciliktan uzak bir
sonuc yaratacak ve izmir Ulasim Ana
Planini sakatlayacaktir.

Korfez koprii-ada-tiinel projesi;
izmir kenti imar planlarinin ve ulasim
ana planlarinin bir énerisi degildir.
Kentin erisim, ulasim talepleriyle
ve kent i¢i ulasimla hig¢bir iliskisi
bulunmamaktadir. izmir kdrfezinin
su sirkiilasyonuna yapay ada ve
koprii ayaklari ile engel olusturarak
kirliligin siirmesine neden olacaktir.
Sulak alanlara, dogal sit alanlarina
ve koruma alanlarina, dogal ¢evreye
blylk zarar verecektir. Ekonomik
acidan fizibil degildir. Bu projeden
vazgecilmelidir.

Kamuoyuna aciklandigi sekliyle
yaklasik 3.6 milyar TL. maliyeti
olacak bu proje yerine, cok dnemli
miktardaki bu kamu kaynagi izmir
kentinin bilimsel bulgulara ve
etUdlere dayanilarak hazirlanmis olan
Ulasim Ana Planinin énerdidi rayl
toplu ulasim sistemlerine ve deniz
ulasiminin glclendirilmesi projelerine
aktarilmahdir.

14. izmir kentini, kentsel alani ve
korfezi dogrudan etkileyecek izmir
Korfezi Gecgis Projesi karayolu-
otoyol gibi buyuk teknik altyapi
projelerinin, kent planlarinin (ulasim
ve imar planlari) kararina dayanmasi
ve bu gibi blyUtk yatirimlarin

kentin mekansal olusumuna, dogal
degerlerine zarar vermeyecek
sekilde, bilimsel ve akilci tercihlerle
planlanmasina 6zen gdsterilmelidir.

Yiiksek maliyetli ulasim, altyapi
projelerinin ve yatirimlarinin
se¢iminde de teknik, bilimsel ve
akilci yéntemler esas alinmali,
kaynaklar kentin ulasim sorunlarini
¢6zecek Oncelikli kamu toplu ulasim
projelerine harcanmalidir.

Uzak dogudan uzak batiya bitin
dinyada, nifusu 4 milyonu gecen
metropoliten kentler icerisinde, rayli
toplu ulasim sistemleri yerine, daha
cok karayolu, képrU, tinel yaparak
kent ici ulasim sorunlarini ¢ézebilmis
bir kent yoktur. [1

Hasan Topal, Mimar
18 Eylul 2017

EGE MiMARLIK EKIiM 2017
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KENT GUNDEMI

Karsiyaka Atatiirk, Annesi ve Kadin Haklari Aniti Hakkinda
Degerlendirme ve Oneriler

I

Anit Hakkinda Genel Bilgiler
Anit, 19 Mayis 1967’de kurulan
“Karsiyaka AtatUrk Aniti Yaptirma ve
ilkelerini Yasatma Dernegi” tarafindan
1972 yilinda, Cumhuriyet’in ilaninin

50. Yilin anisina dtzenlenen ulusal
yarismada birincilik édultne layik
gorulerek Karsiyaka sahil seridinde insa
edilmistir.

Anitin insa strecinde gerekli maddi
kaynagdin Karsiyakalilardan toplanmis
olmasi anlamini bir kat daha artirmakta,
kentlilerin aniti ve sembolize ettigi
degerleri ne kadar benimsediklerini
gbstermektedir.

Anit tasarimi yarismasinin édulleri 29

EGE MIMARLIK EKIM 2017

Ekim 1977°de belirlenmis, 10 Kasim
1971 tarihinde ise yarismanin sonuclari
aciklanarak, Mimar Erkal Glingéren

ve Heykeltiras Tamer Basoglu’na ait
tasarimin insa edilmek Uzere secildigi
kamuoyuna aciklanmistir.

Uygulama yaklasik 2 yil sGrmus, anit
26 Ekim 1973’te tamamlanarak térenle
acihsi yapilmistir.

Anit insa edildigi tarihten itibaren
Karsiyakalilarca benimsenmis, kltle
plastiginin Gstln niteligi ile baglantili
olarak basta Karsiyaka Belediyesi
olmak Uzere bir¢cok yerel kurum ve sivil
toplum 6rgltinin logolarinda desen
olarak kullaniimistir.

Anitin Simgesel Anlatimlari

Anit 3 ana bdélimden olusmaktadir. Birinci
bolUm anita dogru merkezi bir karakterde
tasarlanan ve cicek tarhlari ile sonlanan
zemin dlUzenlemesinden; ikinci bdlim ise
zeminden egdrisel bir formla baslayip daha
sonra dik bir sekilde 27 metre yUkselen
plaklardan olusur. Uclnci bdlim, 3.80
metre kotunda konumlanan ve 1.40 metre
ylksekliginde -plak elemanlari birlestiren-
bronz kusaktan olusmaktadir.

Zemin dlzenlemesi ve ylkselen
plaklarla kadin haklarinin Osmanli
déneminden Cumhuriyet’e dogru gelisimi,
sosyal, klltlrel ve siyasi hayatta kadinin
yUkselisi sembolize edilmektedir. Bronz
kusakta ise, cumhuriyetin kurulusu
ve reformlarin gerceklesmesinde en
6nemli paya sahip olan Atatlrk, merkezi
konumda yer almaktadir. Bununla birlikte
ZUbeyde Hanim, ayakta mermi tasiyan
bir kadin, kucaginda ¢ocuk tasiyan diz
cOkmus bir kadin, elinde zeytin dali tutan
bir cocuk ve ayrica bilim ve teknolojiyi
sembolize eden makine ve fabrika figurleri
yer almaktadir. Ayrica kadinlara verilen
secme ve secilme hakkini hatirlatmak icin
bir oy sandigi ve oy vermek Uzere sirada
bekleyen kadinlar kompozisyonu da bronz
kusakta bulunmaktadir. Yine kitap yazan
ve okuyan kadinlar da kadinin egitim
alaninda kazandigdi rolt vurgulamaktadir.

Anitin Degerlendirilmesi
Anit kltle plastigi acisindan UstUn
niteliklidir. Parcalarin birbirleriyle ve
cevreyle kurduklari oransal ve agisal
iliskiler algiyi rahatsiz etmeyecek
dizeydedir. Anit somut anlatimlarla soyut
ifadenin en iyi bicimde bir araya getirildigi
orneklerden biridir. Bronz bilezikteki
gercekei figurler ile yer dlizenlemesinden
baslayarak yukari dogru yUlkselen plaklarla
sonlanan soyut anlatim son derece
uyumlu bicimde, ayni amaca hizmet
ederek bir batltnlUk olusturmaktadir. Bu
sayede anit hem sanat cevreleri hem de
kentliler tarafindan degerlendirilebilecek
ve benimsenebilecek bir karakter
kazanmaktadir.

Anitin boyutlari da ézenle
kararlastiriimis; hem karadan hem
denizden algisinda, glc¢li mesajina



n

ragmen insan 6lcedinden kopmayan,
niceligin degdil niteligin 6nemli oldugu
vurgusunu pekistiren bir kompozisyon
ortaya cikmasi saglanmistir.

Anitlara Miidahale Etmenin
Uluslararasi Kriterleri
Slphesiz estetik degerlendirmeler
cogunlukla &znellik tasiyabilir.

Ancak anitlara midahale konusunda
ICOMOS’un (Uluslararasi Anitlar ve
Sitler Konseyi) kistaslari i1siginda bir
degerlendirme daha nesnel olacaktir.
ICOMOS’un 2003 tarihli “Mimari
Mirasin Analizi, Korunmasi Ve
Struktirel Restorasyonu icin ilkeler”
belgesinde konuyla ilgili su yaklasimlar
belirlenmistir2:

Genel Olcitler 1.1: Mimari mirasin
korunmasi, glclendirilmesi ve
restorasyonu disiplinler arasi bir
yaklasim gerektirir.

Genel Olcltler 1.5: Mimari mirasin
restorasyonunda, tasiyici sistemin
restorasyonu tek basina bir hedef
olarak tanimlanamaz. Asil hedef
yapinin tumuinidn korunmasidir;
straktlrin korunmasi, hedefe ulasmak
icin bir aractir.

Genel Olcutler 1.7: Taslyici sistemin
cdkmesini 6nlemek amaciyla alinmasi
gerekli acil glvenlik dnlemleri disinda,
saglayacagdi yarar veya zarar tam
olarak belirlenmeden tarihi esere
herhangi bir mtdahale yapilmamalidir.
Bu tUr acil dnlemler alinirken, geriye
dédnUsU olmayan muUdahaleler
getirmekten mUmkuin oldugunca
kaciniimalidir.

iyilestirici Onlem ve Denetimler 3.2:
En iyi tedavi koruyucu bakimdir.

iyilestirici Onlem ve Denetimler
3.4: Zorunlu oldugu kanitlanmayan
hicbir midahale yapilmamalidir.

iyilestirici Onlem ve Denetimler
3.5: Her mUdahale belirlenen glvenlik
hedefleri oraninda olmali, bdylece
kUltUrel degerlere midahale en
az dlzeyde tutularak, glvenlik
ve dayaniklilik en az zararla
saglanmalidir.

iyilestirici Onlem ve Denetimler
3.11. (MUdahale) Straktarin 6zel
niteliklerine ve ¢evresine zarar
verilmemelidir.

iyilestirici Onlem ve Denetimler
3.12. Her midahale mimkuin
oldugunca, straktdrdn ilk tasarimina,

yapim teknigine ve tarihi degerine
saygl gostermeli ve onun gelecekte
de anlasiimasini saglayacak izleri
korumaya 6zen godstermelidir.

iyilestirici Onlem ve Denetimler
3.14. Herhangi bir tarihi malzeme veya
belirgin mimari 6Jeyi kaldirmak veya
degistirmekten mimkin oldugunca
kaciniimalidir.

iyilestirici Onlem ve Denetimler 3.15.
Harap straktlrler mimkin oldugunca
onarilmali, timu yenilenmemelidir.
Goruldigu gibi su an gindemde
olan proje araciligi ve yontemi ile
ICOMOS’un hemen hemen her ilkesi
cignenmektedir.

Sonug ve Oneriler

Karsiyaka Atatlrk, Annesi Ve Kadin
Haklari Aniti temsil ettikleri, yapilis
hikayesi, estetik degderi ve kent
bellegindeki yeri nedeniyle kente deger
katan, kentsel mekani zenginlestiren
UstUn nitelikli bir eserdir. Kentlerimizde
cok sik rastlanmayan bu nitelikteki

bir esere miUdahale ederken hukuki,
sanatsal, teknik ve etik acilardan son
derece 6zenli davranmak gerekir.
Hukuki acidan, her iki maellifin birden
muvaffakiyetleri alinmadan anita
mudahale edilmesi mimkUin degildir.
Aksi takdirde s6z konusu edilen
girisimler, ciddi yaptirimlarin gindeme
gelmesinin yani sira zamansal ve maddi
kayiplara yol acacaktir.

Sanatsal acidan, anitin
yenilemesinde hangi boyutlarda
yeniden insa edilecegdinin kararini
vermek muellifleri disinda kimsenin
yetkisinde degildir. Gelisiglzel verilecek
kararlar sonrasinda ortaya c¢ikacak
geri dénlsU olanaksiz durumlar, hem
y&neticiler hem de kent icin utang
kaynagdi olacaktir.

Teknik acidan degerlendirilecek
olursa, anit cok uzun slredir bakimsiz
kalmis, zemin dizenlemesinin 6zgln
hali korunamamis, yUkselen plaklarda
asinmalar meydana gelmistir. Her
yapida oldugu gibi bakimsiz birakilan
bu yapida da cesitli yapisal problemler
bas gostermistir.

Bu asamada yapilmasi gereken
Oncelikle yapinin baslangictaki tasarim
kararlarina goére varligini devam
ettirmesini saglamaktir. Bunun icin
Oncelikle bu isin uzmani restoratér
mimar ve insaat mihendislerinden

KENT GUNDEM]

olusan bir kurul tarafindan inceleme
yapilarak anitin gtncel durumu
belgelenmeli ve onarim &nerileri
hazirlanmalidir. Bu asamada éncelikli
olarak ICOMOS’un konu ile ilgili
kriterlerinin 1siginda anitin yikilmadan
glclendirilmesi hedeflenmelidir.

TUm bu islemler anitin resmi
muellifleri olan Prof. Dr. Tamer Basoglu
ile merhum Erkal GUngodren’in varislerinin
onaylyla ve kendilerinin gdzetimi altinda
gerceklestirilmelidir.

Etik olarak ise, kentin glndemine
gelen bir konunun cesitli aktorlerin ve
en 6nemlisi de kentlilerin katilhmi ile
tartisiimasindan rahatsizlik duyan, bir an
Once oldubittiye getirerek kotarilmaya
calisilan Uslup sorgulanmalidir. insanlari
disman, hain ilan edip, parti il ve ilce
baskanlari ile basin toplantilari yaparak
konuyu siyasi boyuta cekmeye calismak,
tartismayi kimin Atatlrkcd olup kimin
olmadigi sorgulamasina getirmek,
genelde merkezi iktidarda gdérmeye
alistigimiz kibirli ve sanata, bilime
karsi siyaseti ortaya stren bakis acisini
kentimizde de gérmek bizi sasirtmasa da
Uzmektedir.

Sonuc olarak, Ataturk, Annesi ve
Kadin Haklari Anitrni yikip, kimligini
kaybetmis bir kopyasini yapmak yerine;
ornek olacak bir uygulama ile aniti
korumak ve gelecek nesillere aktarmak
gobrevimizdir.

Anit; korunmasi gerekli kaltar
varliklarinin sahip oldugu 6zgUnlUk,
bUtunlUk, tarihsel deger, belgesel
deger, estetik ve sanatsal deger,
enderlik ve teklik degderi ve son olarak
toplumun yerlesmis aliskanliklarinin
mimari mekanlarla birlikte var olmasinin
yarattigi deger olan folklorik deger
olmak Uzere tim koruma kriterlerine
uymaktadir. Bu nedenle anit, izmir Kaltur
Varliklarini Koruma Kurulu tarafindan
korunmaya deger kultlr varligr olarak
tescil edilmeli ve uzmanlar tarafindan
restore edilerek korunmalidir.

Mimarlar Odasi [zmir Subesi Yénetim Kurulu

06.06.2017

DIPNOTLAR

1 Raporun hazirlanmasinda Restorasyon Uzmani
Yiksek Mimarlar Nazl ipek Mavusoglu Cakman ve N.
Ebru Karabagd'in anitla ilgili raporlarindan, anitin mimar
muellifi Erkal GUngdren’in varisi Mimarlik Tarihgisi Ela
Gungoéren’in aciklamalarindan ve Sanat Tarihcisi Seval
Ucar’in anit ile ilgili calismasindan yararlaniimistir.

2 http://www.icomos.org.tr/Dosyalar/
ICOMOSTR_0078503001467579045.pdf

EGE MiMARLIK EKIiM 2017
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MAKALE

Karsiyaka Anitl Yeniden
Anit(sal)lasabilir mi?

BU YAZI, TURKIYE'DEKI ANIT MIMARISI SORUNSALI VE KARSIYAKA'DAKI
ATATURK, ANNESI VE KADIN HAKLARI ANITININ BIZE ANIMSATTIKLARI
UZERINDEN ANITIN YIKIM VE YENIDEN YAPIM SURECINE ILISKIN TESPITLER
VE ONERILER SUNMAKTADIR

Burkay Pasin

-r ; —r—

1

Ulus Zafer Aniti (Kaynak: https://tr.pinterest.com/)
(Resim 1)

EGE MIMARLIK EKIM 2017

iris

izmir Karsiyaka sahilindeki

Anayasa Meydani’nda bulunan

“Atatlrk, Annesi ve Kadin
Haklari Aniti” agir hasarh oldugu
gerekcesiyle 12 Haziran 2017 tarihinde
yikildl. Bu anitin sGphesiz yalniz
Karsiyakalilarin degil tim izmirlilerin
belleginde dnemli bir yeri vardir. Yikim
kararina gosterilen tepkiler ve anitin
ayni noktaya tipatip bir 6rnegdinin
boyutlari blyUtUlerek yeniden
yapilacak olmasi, anit mimarisinin
Ulkemizde geldigi nokta ve anitlar
Ozelindeki blyUklik ve gosteris
zaaflarimiz Gzerine bizleri yeniden
dislinmeye sevk ediyor. Bu yazi,
TUrkiye’de anit mimarisi sorunsall ve
Karsiyaka Aniti'nin bize animsattiklari
Uzerinden bu glncel vakaya nasil
bakmamiz gerektigine iliskin tespitler
ve Oneriler sunmaktadir.

Turkiye’de Anit Mimarisi
Uzerine
Tlrkce’de anit “énemli bir olayin veya
bUyUk bir kisinin gelecek kusaklarca
tarih boyunca anilmasi icin yapilan,
g6ze carpacak blyUklikte, sembol
niteliginde yapl, abide” olarak
tanimlanmaktadir! Bu tanimdan
anlasildigl Gzere anit kavraminin
anl, anma ve animsama gibi bilissel
kavramlarla dogrudan bir iliskisi vardir.
Bir bakima anit, bireysel ya da kolektif
olarak bellekte biriken anilarin somut
bir yapisal bedene birinmus seklidir.
Mimarlik tarihcisi Dogan Kuban,
1973 tarihli bir makalesinde anit
kavraminin zaman boyutu ve zaman
icinde simgelesme &zelligi Gzerinde
durur ve gercek aniti “kendi cagdiyla

dedil, kendinden sonrakilerle yasayan”
bir Grin olarak kabul eder. Bu
baglamda, yeni anitsallik Gretemeyen
kUltirimuzde “tarihten kalan anitsalligi
bir hazine gibi saklamamiz” gerektigini
vurgular. (Kuban, 1973, 6) Ancak,
Kuban’in bahsettigi bu yeni anitsallik
onun soyut olgulari somutlastirma ya
da simgelestirme 6zelligine bir yenisini
daha eklemektedir: ‘deneyim’.

20. yUzyilin ortalarina kadar anit
mimarisi, bir cok ulus-devlette savas
yillari ve savas sonrasi dénemin
ideolojik (ve modernist) sdylem ve
kaygilariyla eszamanl bir gelisim
izler. Bu anitlarin bir cogdu o Ulkede
iz birakan politik liderleri betimleyen
figuratif heykellerinden olusur. Oyle
ki, bu liderlerin politik arenadaki ya
da toplumsal bellekteki miyatlari
doldugunda, bazen de bir tepki
niteliginde, onlari betimleyen anitlar
da yikilmistir. Buna érnek olarak, 2003
yilinda Bagdat’taki Saddam HuUseyin
anitinin ve 2013 yilinda Sovyet Bolsevik
lider Vladimir Lenin’in Kiev’deki anitinin
yikilmasini gdsterebiliriz.

Benzer bir ‘anit-heykel’ yaklasimi
hic sGphesiz Turkiye Cumhuriyeti’nin
kurucu lideri Mustafa Kemal Ataturk’Gn
erken Cumhuriyet déneminde ve
sonrasinda yurdun c¢esitli yerlerinde
yapilmis heykellerinde de goérebiliriz.
Ankara Ulus Meydani’nda bulunan
Avusturyall heykeltras Heinrich Krippel
imzali 1927 tarihli Zafer Aniti (Resim
1) ve izmir Cumhuriyet Meydanrnda
bulunan italyan heykeltras Pietro
Canonica imzali ve Milli MUcadele’yi
temsil etmek Uzere dikilmis Cumhuriyet
Aniti (Resim 2) bunlardan en énemli
iki tanesidir. Her iki heykel de bir kaide
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Uzerinde yUkseltilmis olarak Atatlrk’G
at Gzerinde “gUg¢lQ, kararh ve
kahraman bir asker” olarak betimler
(Sargin, 2004, 665). Bulunduklari
meydanlara &zel bir kentsel baglam
icerisinde Ulus-Devlet, Cumhuriyet,
Zafer, Laiklik, Medeniyet, vb. soyut
ideolojik kavramlar, ‘figlratif bir
plastisite’ olarak kalmayip, bulusma,
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SOLDA izmir Cumhuriyet Aniti (Kaynak:
https://tr.pinterest.com/) (Resim 2)

SAG ALTTA Washington Vietnam Gazileri Aniti
(Kaynak: https://tr.pinterest.com/) (Resim 3)

Berlin Katledilen Avrupa Yahudileri Aniti
(Kaynak: https://tr.pinterest.com/) (Resim 4)

sunar (Young, 1992, 2000). Maya
Lin’in 1982 yilinda Uzerindeki peyzajla
uyum icinde V formunda siyah

bir granit duvar olarak tasarladigi
Washington’daki ‘Vietham Gazileri
AnitI’ (Resim 3), Peter Eisenman’in
Berlin’de 19.000 metrekarelik bir alana
vayllmis 2.711 adet beton bloktan
olusan 2004 tarihli ‘Katledilen Avrupa

MAKALE

E6DENEYIM ODAKLI YENI BIR ANITSALLIK
YAKLASIMI URETEMEYEN KULTURUMUZDE
TARIHTEN GELEN ANITSALLIGI BIR HAZINE
GIBI SAKLAMAMIZ GEREKIR??

resmi téren, fotograf cekimi gibi
etkinlikler yoluyla da bu anit-
heykellerde vUicut bulur.

Anit mimarisi, 1980’li yillarda
Ozellikle Avrupa ve Amerika
kentlerinde, savasta kazanilan
zaferlerin anitlasmasina karsit
sdylemler ekseninde bir dénlsime
ugrar. Soykirim tarihcisi James
Edward Young'in “karsi-anit (counter-
monument)” olarak tanimladigi yeni
anit mimarisi, geleneksel anitlara
yUklenen ideolojilerin didaktik bir
sekilde izleyiciyi pasiflestirmesine
kasit olarak, izleyicinin de bu
kavramlar Gzerinde dUsinmesine
firsat veren ‘deneyim mekanlarr’

Yahudileri Anitr’ (Resim 4) ve Daniel
Libeskind tarafindan New York’taki 11
EylUl saldirisi sonucunda yikilan Dlnya
Ticaret Merkezi ikiz kulelerinin yerine
tasarlanan iki havuz ve bir mlUzeden
olusan 2014 tarihli ‘9/11 Anitr’ bu
karsi-anit yaklasimina verilebilecek
orneklerden bazilaridir.

TUrkiye'de karsi-anit yaklasiminin
ornekleri ne yazik ki olduk¢a azdir.
Emin Onat ve Orhan Arda imzali
Ankara Rasattepe’deki ‘Anitkabir’
klasik bir tapinak formundaki yalin
geometrisi ile Atatlrk’dn kurdugu
Cumbhuriyet’in yapi taslarini olusturan
Bati uygarligi, aydinlanma, laiklik
gibi kavramlarin yapisallastigi bir




anit mezar niteligindedir (Resim 5).
Ayrica bélgenin islam &ncesi tarihi
gecmisine referans veren Hitit aslani
figUrlerinin bulundugu bir yUrtyUs yolu
ile ziyaretcilere zengin bir deneyim
mekani sunar. (Bozdogan & Akcan,
2012, 74) Benzer bir yaklasimi Gelibolu
Yarimadas! Tarihi Milli Parki’'nda da
gobrebiliriz. 33.000 hektarlik oldukca
genis bir alana yayilan park, her

ne kadar savasta dlen Turk, ingiliz,
Fransiz, Avustralya ve Yeni Zelandal
askerlere ait mezarliklar ve geleneksel
‘obelisk’ formunda anitlar barindirsa
da, ziyaretcileri savas kavrami ve
savasin izleri Gzerine uzun slre
distndUrebilecek blUyuk 6l¢cekte bir
karsi-anit niteligindedir (Resim 6). Buna
ek olarak, yarimada icin 1998 yilinda
dizenlenen ve “baris fikrini anmaya
adanan” Baris Parki Yarismasi bir
“karsi-anitlastirma sdylemi pratigidir.”
(Yilmaz, 2008, 42)

1990’ yillarda ise postmodern
dénemin Turk liderleri icin yeni bir
“anit-mezar” furyasi baslamistir. Anma
dlslncesi ve edimini ziyaretcilerin
serbest deneyimi ve takdirine
birakmak yerine, liderlerin temsil

ettigi ideolojilerin gerektiginden fazla
altini cizmeyi hedefleyen bu mimari
tipin drneklerinden biri istanbul
Topkaprda bulunan Turgut Ozal Anit
Mezarr’dir (Resim 7). FigUratif bir
yaklasim izlenmese de, merkezi plan,
konik c¢ati, kubbe 6rtl gibi Anadolu
geleneksel mimarisine ait oldugu

iddia edilen bicimsel 6gelerin yeni

yapl teknolojileriyle yorumlanmis
eklektik bir kompozisyonu olan bu yapi
izleyiciye ne hatirlanacak bir ani ne

de deneyimlenecek bir mekan birakir.
Benzer bir proje dUslUncesi UlklcU lider
Alparslan Turkes icin de glindemdedir.

SOLDA Anitkabir Hava Fotografi
(Kaynak: https://tr.pinterest.com/) (Resim 5)

Canakkale Sehitleri Abidesi (Kaynak: Pasin Arsivi) (Resim 6)

soL ALTTA Turgut Ozal Anit Mezari (Kaynak: http://www.
arkiv.com.tr/proje/turgut-ozal-anit-mezari/1001) (Resim 7)

SAG USTTE Yikimdan 6nce Karsiyaka Atatlirk, Annesi ve
Kadin Haklari Aniti (Kaynak: https://tr.pinterest.com/)
(Resim 8)

Karsiyaka AtatlUrk, Annesi ve Kadin Haklari Aniti Yenileme
Projesi (Kaynak: http://www.karsiyaka.bel.tr/tr/haberler/
simge-%E2%80%98anit-yenileniyor) (Resim 9)

Ulu Onder Atatiirk, annesi Zibeyde
Hanim, mermi tasiyan Turk Anasl,

ve her dalda yetisen ve ugras veren
TUrk kadinlarini simgeleyen kabartma
figUrlerin oldugu bronz bir kusakla
sarllmlstlrz.

Yetiskinlerin bu deneyimi ne 6élctde
yasadiklari bir yana, Orcan Gindiz’'Un
hatirlattigr Gzere “... meydana gelen
klcUk cocuklarin anitin egimli
yUzeylerinde olabildigince yUkseklere
ulasacak sekilde kosarak tirmanmalari,
ardindan da oturup kayarak inmeleri”
anitin “ziyaretcileri simgesel olarak
Cumbhuriyet’in yUksek hedeflerine

EE1ARSIVAKA ANITINDAKI DENEYIM
GUNDELIK HAYATIN YA DA KOLEKTIF
BELLEGIN VAZGECILMEZ BIR PARCASI/
OLARAK YENI BIR BOYUT KAZANMISTIR??

Karsiyaka Aniti Bize Neyi
Animsatiyor?

Cumbhuriyet’in 50. yili onuruna acllan
ulusal bir yarismada birincilik 6dulu
alarak yapimina 1972’de karar verilen
ve 1973 yilinda insaati tamamlanan
“Atatlrk, Annesi ve Kadin Haklari
Anitl,” heykeltiras Tamer Basoglu

ile mimar Erkal GUngéren’in ortak
mUellifi oldugu bir projedir (Resim 8).
Anayasa Meydani olarak bilinen ve sahil
seridinin Karsiyaka iskelesi’ne kivrildigi
bir dolgu alani Gzerinde bulunan

anit “... zeminde 7-8 metre capindaki
dairesel bir tabandan baslayip yukanya
dogru dnce egimli olarak daralarak,
daha sonra dikeyde 27 metreye

kadar ulasan, farkli boyutlardaki 7

ayri dilimden olusmaktadir.” Klglk
Olcekte bir deneyim mekani olarak da
“... ziyaretgilerin bu dilimler arasidaki
bosluklardan anitin icerisine girerek
anitla buttnlesmeleri amaclanmistir.”
(GuUnduz, 2017, 51). Bu dilimler Gzerinde

yénlendirme” fikrinin fiziksel bir
yansimasi olarak gorulebilir (GUndUz,
2017, 52). Dolayisiyla, tasarimla
hedeflenen deneyim mekani zaman
icinde belirli bir kullanici kitle icin bir
kesif mekanina déntsmustdr.

Aslinda bu anit, Kuban’in “kendinden
sonrakilerle yasayan anit” fikrinin
d6nemli bir 6rnegidir. Zaman icinde
resmi térenlere ev sahipligi yapan,
dnlUnde fotograf cektirilen, ve 6zellikle
bolgeye denizden yaklasirken hakim
olunan silUetin parcasi olarak ‘gorsel
hafizaya kazinmis fotojenik bir arka fon
imgesi’ haline gelmistir. Bu anlamda
vaat ettigi deneyim, ylkselen dilimlerin
altina girmekten 6te, belki de sadece
glindelik rutin hayatin ya da kolektif
belledgin vazgecilmez bir parcasi olarak
yeni bir boyut kazanmistir. Oyle ki,
bu anitin ne icin yapildigini, hatta tam
adini bile bilmeyen siradan kentliye her
goruste varligini tekrar animsatarak var
olmaya devam eder.



Anitin animsatma islevi stphesiz
yalnizca bellekteki &nemi ve yasattigi
deneyim ile sinirli degildir. Her
mimari eser gibi anitlar da yaslanip
olgunlasirlar. Yapildiklari malzemeler
eskir, yipranir ve renk degistirir.
Zorunlu bir onarima gerek duyulmadigi
sUrece ylzeylerine midahalede
bulunmak pek dogru degildir. ClnkU
bu yaslanma olgusu aslinda animsatma
islevinin hem gérintr hem de 6rtak
bilesenlerinden biridir. Karsiyaka Aniti
da bu yaslanmadan nasibini almistir.
Uzerindeki bronz kusadin zaman
icinde korozyona ugramasi, betonarme
yapl sisteminin zayiflamasi ve boyali
ylzeylerinin kararmasi gibi degisimler
bir ¢cirpida dizeltilmesi gereken
olumsuz izler olmayip, yapildigi
dénemin malzeme kullanimi ve yapi
sistemleri ile bolgenin iklim sartlarina
iliskin bilgileri de gelecek kusaklara
tasirlar.

Yeni Proje Uzerine Tartismalar
Karsiyakalilarin bellegi ve gorsel
hafizasinda sadece fiziksel deneyime
siginmadan fazlasiyla yer etmis bir
anitin bir gecede yikilmasi elbette
tartismaya neden oldu. Yikim kararinin
Karsiyaka Belediyesi tarafindan izinsiz
yapildigina dikkat ¢ceken projenin
mimar muellifi Erkan GUngdren’in kizi
Ela GUngo6ren ve onu destekleyen bir
c¢ok sivil toplum kurulusunun tepkileri
bir yana, anitin ayni noktaya ve ayni
formda 15 metreden 42 metreye
yUkseltilerek yeniden yapilacak olmasi
anit kavrami Uzerine baska bir soruyu
beraberinde getirmekte: Yikilan bir anit
yeniden insa edildiginde ayni sekilde
anit(sablasabilir mi?

Bu sorunun elbette toplumun
farkh kesimleri ve dénemleri icin farkli
yanitlari olabilir. Ancak bu vakadaki
temel sorun yikimdan énce bu sorunun
hi¢ sorulmamis ve toplumun farkli
kesimleri ile ilgili meslek kuruluslariyla

tartisiimamis olmasidir. Karsiyaka
Belediyesi’nin temel yikim gerekgeleri
arasinda anitin “kérfez kiyisinda
bulunmasinin da etkisiyle yodun
sekilde asinmasi”, dolayisiyla “can ve
mal glvenligi acisindan risk tasimasi”
bulunmakta. Buna karsin GUngoren,
“kentli olma anlayisi ve bilincinin bir
geregi olarak anitin yikilmasi yerine,
aslina uygun ve 6zgln haline sadik
kalinarak restore edilmesi” gerektigini
savunmaktas.

Karsiyaka Belediyesi’nin yikim
gerekcesi elbette uygun bir
restorasyon projesi ile cdzUllebilecek
boyutta bir sorunken, eski anitin bir
Isiklandirma sistemi ile Kérfez'in her
tarafindan gorulebilecek élcekte
bUyUtdlmus tipatip érnedini ve téren
alanindaki cevre dizenlemesini
6ngdren yeni proje (Resim 9) aslinda
anit kaltaramuaze iliskin baska bir zaafi
ortaya cikariyor: ‘gdsteris ve blyuklUk
takintisi’. Bu baglamda, belediyenin bu
yenilemeyi eski anitin degerini topluma
bir kez daha hatirlatmak icin mi yoksa
gelecege yoénelik yerel bir yatirrm
faaliyeti olarak mi yaptigi tartisiimasi
gereken bir diger konu.

Sonug ve Oneriler

Hangi Olcekte ve teknolojiyle yapilirsa
yvapilsin ne yazik ki eski “Atatlrk,
Annesi ve Kadin Haklari Aniti”’ni en
azindan temsil ettigi degerler ve
belleklerdeki izi baglaminda yerine
getirmek mimkuin degil. Basoglu

ile GUngodren bu eseri 70’li yillarda
tasarladiklarina elbette o dénemin
sosyo-kulttrel gorglst ve bedeni
Olcutlerini gdz énlne alan bir
motivasyonla calistilar. Dolayislyla

bir yapiyr yaklasik 3 kati élceginde
bUyUtmek onun belleklerdeki izini ve
sayginligini ylceltmeye yetmez ve kotl
bir taklitten 6teye gidemez. CUnkU
belleklerde biriken ani ve deneyimler
ayni 6lctide blylmez ve yenilerini

garanti etmek adina saglikli ve katilimci
bir ortam olusmaz.

Vakanin mahkemelik olmasi
sebebiyle muelliflige iliskin son karari
adalet verecek. Ancak geldigimiz
noktada belediyenin bu yanlistan
dénmek adina bir firsati daha mevcut:
Bélge icin ilgili meslek kuruluslarinin
da go6rist ve destedini alarak kamuya
acik ve genis katilm hedefleyen
yeni bir anit yarismasi dizenlemek.
Ancak bu sekilde bir nebze de olsa
kamu vicdaninin rahatlayacagini
ve Anit’in belleklerdeki yerinin
zedelenmeden glncel bir anitsallik
ekseninde yeni anilar ve deneyimler
biriktirebilecegdimizi distndyorum. [1

Burkay Pasin, Yrd. Doc. Dr., izmir Ekonomi Universitesi
Mimarlik Boluma
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DIPNOTLAR

1 Tark Dil Kurumu Buyuk Turkge SozIUk web
sitesinden alinmistir: http://www.tdk.gov.tr/index.
php?option=com_bts (erisim tarihi: 14 Eylul 2017)
2 Karslyaka Belediyesi resmi web sitesinden alinmistir:
http://www.karsiyaka.bel.tr/tr/neler-yapabilirsiniz/
anitlar-ve-heykeller (erisim tarihi: 14 Eylul 2017)

3 Ege Postasl gazetesinin 24 Mayis 2017 tarihli
“Karslyaka’da Anit Tartismasi” baslikli haberinin
bulundugu web sitesinden alinmistir: http://
www.egepostasi.com/haber/karsiyaka-da-anit-
tartismasi/159899 (erisim tarihi: 14 Eylul 2017)
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SIVIL INISIYATIFLER VE MIMARLIK

EDITOR Ebru Yilmaz

MIMARLIK PRATIGINI ‘SIVIL INISIYATIFLER’ UZERINDEN TARTISMAK MIMARLIGIN
TOPLUMSAL ROLUNU, AKTORLERINI, SURECLERINI VE URUNLERINI YENIDEN
DEGERLENDIRMEMIZ ICIN BIR FIRSAT SUNAR. MIMARLIK GUNDEMINI YOGUNLUKLU
OLARAK BELIRLEYEN, HEDEFLERI, TASARIMCISI, YONTEMLERI BELIRLI MIMARLIK
PRATIKLERI DISINDA KENTIN COGULCU YAPISINDAN GUC ALAN, OLASI, UCU ACIK
DURUMLARI BIR POTANSIYELE CEVIREN, EYLEVYICILERININ YON VERDIGI BIR MEKAN
URETIMINDEN SOZ EDEBILIRIZ. BU EYLEYICILER COGU ZAMAN GENIS TABANLI
TOPLUMSAL HAREKETLERIN YARATTIGI DINAMIKLER ILE VARLIK BULURLAR.
KENTSEL MEKANA, ORTAK YASAM ALANLARININ GELECEGINE DAIR HEDEFLERDE
TOPLUMSAL ZEMINDE ORTAKLIKLARIN KURULMASI, AKTORLERI DISIPLINLERIN
YARATTIGI SINIRLARIN DISINA CIKMAYA ZORLAR. BU DURUMDA, MEKANI URETME
PRATIKLERININ, ARACLARININ TEKRAR GOZDEN GECIRILMESI GEREKIR. HATTA
BAZEN BU YENI ARACLARIN KENDISI PRATIGIN BELIRLEYICISI OLUR. DERGININ BU
SAYIDAKI DOSYA KONUSUNUN CERCEVESINI TASARIM SURECINDEKI AKTORLERIN
CESITLILIGI, TAKTIKSEL CABALARLA KENTI DONUSTURMEYE CALISAN MUDAHALE
GRUPLARI VE KULLANDIKLARI YONTEMLER, TOPLUMSAL HAREKETLERIN
YONLENDIRDIGI TASARIM PLATFORMLARI VE ONLARIN EYLEM ALANLARI,

KENTTE MIKRO MUDAHALE ORNEKLERI, BUYUK SERMAYENIN DONUSTURUCU
GUCU KARSISINDA KUCUK, KAR AMACI GUTMEYEN MEKANSAL DONUSUMLER

VE BENZERI ALT TEMALAR BELIRLEMISTIR. BU DOGRULTUDA, DOSYADA YER
ALAN DOC. DR. BERRIN AKGUN YUKSEKLI'NIN MAKALESI GUNUMUZ ILETISIM
ORTAMLARININ BIR ORGUTLENME VE ETKINLIK ARACI OLARAK KULLANILMASINI
KENT KASIFLERI ORNEGI UZERINDEN ELE ALMAKTADIR. DOC. DR. PELIN TAN,
MIMARLIGI MUSTEREKLESME PRATIKLERI UZERINDEN TARTISIRKEN MIMARLIK
ALANINDAKI BAGIMSIZ SIVIL GRUPLARA, MIMARLIK KOLEKTIFLERINE VE ONLARIN
FARKLI MIMARLIK YAPMA BICIMLERINE ODAKLANMAKTADIR. DOSYA KONUSUNU
UYGULAMA SURECLERI UZERINDEN TARTISAN DIGER IKi ONEMLI MAKALE DE
HERKES ICIN MIMARLIK DERNEGI (HIM) TARAFINDAN HAZIRLANAN IZMIR’IN
KEMALPASA ILCESI'NDEKI PAKMAYA ILKOGRETIM OKULU OYUNCAK EVIi PROJESI
VE KUCUK OLCEKTE DUSUNMENIN POTANSIYELLERINI ORTAYA KOYAN VE I1ZMIR
KENTININ FiZIKSEL DURUMUNA BIR ALTERNATIF OLARAK MIKRO DUSUN PROJESINI
ONEREN EKIBIN CALISMALARIDIR. IZMIR'DE BU KAPSAMDA ETKINLIK GOSTEREN
GECICI MUDAHALE PLATFORMUNUN ORGUTLENME BICIMI VE TASARIM SURECI ISE
AR. GOR. NAZMIYE OZTASIN PLATFORMUN AKTIF UYELERINDEN BIRI ILE YAPTIGI
SOYLESI UZERINDEN AKTARILMISTIR. SON OLARAK DA “TAKTIKSEL KENTLESME”NIN
DUNYA VE IZMIR UYGULAMALARINA ODAKLANAN AR. GOR. ESRA KUT GORGUN VE
AR. GOR. ILGI ATAY KAYA'NIN YAZISI DOSYA KAPSAMINDA ELE ALINMISTIR.

EGE MiMARLIK EKIiM 2017
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Yeni Medyanin Mekansal ve Dijital
Aktivizmdeki Rolii: Kent Kasifligi Ornegi

CALISMA, YENI MEDYANIN GUNUMUZ TOPLUMSAL HAREKETLERININ ILETISIM,

ORGUTLENME VE EYLEM ALANLARINDAKI ONEMINI, YENI TOPLUMSAL
HAREKETLERDEN BIRI OLAN KENT KASIFLERI ORNEGI UZERINDEN

TARTISMAKTADIR. KENT KASIFLERI, HEM FIZIKSEL MEKANDAKI PRATIK
BICIMLERI (RECREATIONAL TRESPASS, INFLITRATION, PLACE HACKING) HEM
DE YENI MEDYANIN SANAL MEKANINDAKI ETKINLIKLERI ILE ELE ALINMISTIR.

Berrin Akgiin Yiiksekli

USTTE Kent Kasifleri tarafindan deneyimlenen
terkedilmis konut érnekleri

Kaynak: http://urbex-exploration.tumblr.com/
post/94650294959/long-forgotten-source-unknown
(Resim 1a)

Kent Kasifleri tarafindan deneyimlenen terkedilmis
konut érnekleri

Kaynak: http://www.architectureartdesigns.com/?s=3
O+fascinating+abandoned+buildings (Resim 1b)

EGE MIMARLIK EKIM 2017

iris
G Facebook, Twitter, Instagram
gibi populler sosyal medya
platformlarinin yani sira,

web sayfalari, bloglar, fotograf ve
video paylasim siteleri gibi icerigi
kullanicilar tarafindan gelistirilen yeni
medya, ginimuzin en 6nemli iletisim
kanallarindan biri haline gelmistir. Yeni
toplumsal hareketlerin cesitli mikro
kimliklere ve yasam tarzlarina sahip
aktorleri, yeni medyada kendilerini
ifade etmekte ve 6nceledikleri éznel
sembolik degerler (klresel baris ve
adalet, kadin haklarina, azinlik haklarina
ve hayvan haklarina duyarllik, cevresel
sorunlar ve yerel ézerklik vb.) (Della
Porta ve Diani, 2006, 6; Offe, 1999,
63) hakkinda toplumsal farkindalik
olusturmaktadirlar. Jurgen Habermas,
1970’li yillardan sonra gelisen yeni
toplumsal hareketlerin genel niteliginin,
“demokratik katilim, bireysel kendini
gerceklestirme ve yasam kalitesi”
gibi “yasam bicimlerinin grameri”
sorunlarina odaklanmalari oldugunu
belirtmektedir (akt. Bennett ve
Segerberg, 2012, 744).

insan odakli, hiimanist, bir fiziksel
ve sosyal cevrede, “adil, demokratik
ve katilimc1” (Lefebvre, 1996, 157) bir
cercevede yasama hakkina duyulan
gereksinimle, yani “kent hakki”
(Lefebvre, 1996, 158) ile ilgili sorunlar,
yeni toplumsal hareketlerde degdinilen
baslica sorunlardir. Tlrkce'ye Kent
Kasifleri (urban explorers, UrbEx,
UE) olarak cevirebilecegimiz gruplar,
6zel mulk (terkedilmis konutlar) ya
da kamusal kullanima acik olmayan
mekanlara (hastaneler, kentlerin
altyapi ve metro aglari, santiyeler) kent

haklarinin kisitlanmasini elestirmek
amaciyla izinsiz girerek bu mekanlari
incelerler. Bu ve benzeri grup ve
kGimelenmeler, organize olmak icin
gecmisteki toplumsal hareketlerden
aliskin oldugumuz kamusal alanin
legal siyasi ve sivil kanallarindan
yararlanmak yerine (Habermas, 1997,
335; Della Porta ve Diani, 2006, 7;
Offe, 1999, 60), yeni medya ortamini
tercih etmektedirler. Yeni medya,
iletisim ve toplumsal duyarlihk
olusturma amaciyla kullanilan bir
arac oldugu gibi (Gerbaudo, 2012,
4), bireysel dislinceleri ifade etme,
tartisma, ikna etme ve uzlasma

gibi derinlik gerektiren kamusal
islevlerin gerceklestirildigi kamusal
alan (Habermas, 1997, 209),
orgutlenme platformu ve kolektif
eylem dagarcigidir. Bu calisma,

yeni medyanin ginimuz toplumsal
hareketlerinin iletisim, érgltlenme
ve eylem alanlarindaki énemini, Kent
Kasifleri 6rnedi Uzerinden tartismayi
amaclamaktadir. Kent Kasifleri, hem
fiziksel mekandaki pratik bicimleri
(recreational trespass, inflitration,
place hacking) hem de yeni medyanin
sanal mekanindaki etkinlikleri ile ele
alinmistir.

Kent Kasifleri ve Elestirel
Mekansal Pratikleri

Kent Kasifleri, metruk evlier (Resim
1 ve kullaniimayan blyuUk olcekli
kamusal mekanlar (hastaneler (Resim
2), fabrikalar (Resim 3), askeri yapilar,
madenler, altyapi tinelleri (Resim 4)
ve metro istasyonlari (Resim 5)) gibi
mekanlara, yalniz veya birkag¢ Kisilik
ekipler halinde, illegal yollarla girerek



19

(recreational tresspass), bu mekanlari
deneyimlenen gruplara verilen

addir. Yasaklanmis, unutulmus/
unutturulmus, siradan kentlilerin algi
sinirlarinin disinda kalmis/birakilmis
kirsal veya kentsel mekanlarin
go6zlerden saklanan yonlerini
deneyimlemek ve bu yonleri kitlelerle
paylasarak aciga cikarmak en dnemli
amaclari arasindadir. Kullaniimakta
olan kamusal yapilarin 6zellesmis
alanlarina (idari burolar, depolar,
tesisat alanlari ya da alisildik estetik
anlayisa gore dizenlenmemis diger
mikro mekanlar) sizarak (inflitration)
bu yapilarin kamusal kullanima
yoénelik boélumleri ile diger yazUu
arasindaki farklari gézlemlerler. insa
halindeki yapilar, gecici straktuarler,
vincler, catilar, képri ve yol
straktarleri aktif olarak kullaniimayan
“mekansal esikler” (Garrett, 2014,

7) olarak kabul edilmekte ve diger
mekanlarda oldugu gibi fotograf ve
video yoluyla belgelenerek sosyal

medyada yayinlanmaktadir (Resim 6).

Kent Kasifliginde &zel mulkiyeti ve
kamusal gUvenlik ilkelerini ihlal ederek,
illegal arastirma yapma aliskanhgi
yaygindir. Mekanlara izinsiz giris pratigi,
bolgesellik ve mulkiyet kavramlarini
yani, hangi kamusal mekanlarin, ne
gibi sinirlar icerisinde mevcut dizenin
hangi mekanizmalari tarafindan
sahiplenilip, savunuldugunu inceleme
olanadi saglamaktadir (Garrett, 2014,
10). Temel motivasyon kaynagi,
gbzetleme ve denetleme klltirinde
yitirilen bireysel 6zgurltklerin,
mekansal sinir asma pratikleri yoluyla
kazaniimasidir (Bennett, 2011, 422;
Garrett, 2014, 6). Mekan kesfi pratidi,
refah ve glven toplumu gérintdsindn
olusturulabilmesi amaciyla bireylerin
ve mekanlarin siki bir denetim altinda
tutuldugu “gec kapitalist kalttre”
(Kinydis, 2016, 5) bireysel ve &znel bir
baskaldiri, postmateryalist degderleri
Onceleyen (Della Porta ve Diani,

2006, 70,72) bir harekettir. Yani
Lefebvre’dn terminolojisi ile “kent
haklarini” (Lefebvre, 1996, 158) geri

DOSYA

SOLDA Terkedilmis kamusal yapilar

Kaynak: https://pixabay.com/

P tr/kentsel-urbex-lostplace-
terkedilmi%C5%9F-628276/ (Resim 2)

Kullanilmayan bir fabrikada mekan kesfi
Kaynak: http://urbex-exploration.
tumblr.com/post/146452316069/urbex-
exploration-forgotten-industry (Resim 3)

ALTTA Sheffield yagmur suyu toplama
kanal

| Kaynak: https://www.28dayslater.co.uk/
megatron-sheffield-march-2017.t107947
f (Resim 4)

Kullanilmayan tren istasyonu

Kaynak: http://urbex-exploration.tumblr.
com/post/117691648574/an-abandoned-
railway-station (Resim 5)

alma talebinden kaynaklanan elestirel
ve demokratik bir toplumsal harekettir
(Pinder, 2005, 398).

Kent Kasifligi, gec¢ kapitalist kaltarin
tiketim aliskanliklarinda mekanin
rolinU sorgulayan bir girisimdir.
Ornegdin, mekanlari ve eylemleri “sosyal
ve fiziksel filtreler” (Robinson, 2015,
142) ve kisitlamalar yoluyla daraltan
cagdas turizm anlayisina karsi anti-
turistik ya da alternatif turistik bir
pratiktir. Kent Kasifleri, yapilarin
kullanim &mrin(, tiketime dayali
pratiklerin ve konfor kosullarinin
belirlemesine tepki gdsterdikleri icin
otantikligini koruyan terkedilmis
yapilari secmektedirler (Trigg, 2006,
186). Restorasyon geciren bir yapida
tarihin belirli ve imtiyazli anlari
dondurularak “tarihsel miras pazarina
sunulmakta” (Garrett, 2011, 1052)
ve yapinin hafizasinin bGtincullagu
yitirilmektedir. Harabelerde ise
yasanmislik birikimi katmanlar halinde
deneyimlenmekte (Bennett, 2011, 428)
ve belgelenmektedir (Arboleda, 2016,
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374). Yapinin kendisi ve mekanlarda
birakilmis, giysiler, oyuncaklar (Resim
7), kisisel notlar, ev esyalari, mekansal
hafizanin katmanlarini olusturmaktadir
(Edensor, 2004, 840). Bu katmanlari
temsil eden fotograf ve videolar, resmi
tarihin yeni medya ortaminda online
olarak anlatilacak olan “mitik, irrasyonel
alternatiflerinin” (Garrett, 2011, 1053)
belgeleri niteligindedir.

Bugln, mekansal konfor ve kentsel
estetik anlayisimiz yeni, i1siltil, septik,
aydinlik gérintmlerle paralel yUriyen
bir “saydamlik yanilsamasi” Uzerine
kuruludur. Mekan, aydinlik, gérulebilir,
tehlike ve tuzaklardan arinmis, gizlisi
saklisi olmayan bir yerler toplami
haline getirilmistir. Her sey i1sik ve
anlasilabilirligin terminolojisine gbére
dlzenlenmis gibidir. Oysa mekanin
bu asiri dlizenli goérintlsd mekanin
Uretimi ve kullanimi sirasinda olusan
esitsizlikleri ve celiskileri gizleme
6devini Ustlenmektedir (Lefebvre,
1991, 28). Kesfedilen mekanlar bu

isiltill gérindmlerden soyunmus,
yabanci, i1ssiz, labirentvari, karanlik,
“nemli ve hatta yeryUzi kokan”
(Dodge ve Kitchen, 2006, 10) ve
dlzeni bozulmus olanin, tekinsizin,
“clrimus estetigi”’ne (Trigg 2006,
189) sahiptir (DeSilvey 2006; Pinder
2005). Kesif gruplari, doganin,
insansiz kaldiginda kirilganlasan bu
struktUrlerde yaptigi tahrifatin ve
bunlar lGzerinde yeniden dogusunun
estetigini aramaktadirlar (Resim 8). Bu
mekanlari fotograflamalarinin amaci,
insanoglunun sonsuzluk kavrami
Uzerindeki kontrol saplantisinin bir
yanilsamadan ibaret oldugunu kitlelere
kanitlamaktir (Garrett, 2011, 1049)
(Resim 9).

Yeni Medya: ifade, iletisim ve
Orgiitlenmenin Sanal Mekani
Sosyal medya paylasimlari, ana

akim medyanin ve cesitli cevrelerin
ilgisini ¢cektigi icin fiziksel mekanda
gerceklesen bir eylemi sosyal medyada

paylasmak o eylemin etkisini yerel

ve klresel dlcekte arttirmaktadir
(Gerbaudo, 2012, 10). Mekansal kesfin
kendisi kadar, bu deneyimin medya
paylasimlari ile farkh gruplara ve kitlelere
ilan edilmesi, Kent Kasifleri icin 6nem
taslmaktadlﬂ. Bu amacla Web sayfalari
(Urban Exploration Resource-uer.co.,
Sleepycity.net., Subbrit.org., Infiltration.
org.) olusturmak, buralarda forumlar
(28dayslater.co.uk, placehacking.co.uk,
forumimagehosting.com) dlzenlemek
(Resim 10), bloglar (urbexblog.com,
urbeximages.blogspot.com) olusturmak
(Resim 11), Facebook gruplari (Paris
Souterrain Exploration Group, Wiltshire
Underground Group) kurmak Kent
Kasiflerinin sik kullandiklari ydntemlerdir.
Twitter, instagram (#urbex),

fotograf (flickr, pixabay kltUphanesi,
shutterstock) ve video paylasim

siteleri (youtube) mekan kesiflerinin
belgelerinin yayinlanmasinda etkin
bicimde kullanilmaktadir. Tek merkezden
beslenen geleneksel ana akim medyaya
gobre parcall, cok sesli, esnek, codul
kaynakli, merkezlenemez ve kontrol
edilemez yapisi (Karagdz, 2013, 143)
nedeniyle yeni medya, Kent Kasiflerine
kendilerini ifade etmelerini, birbirleri

ile iletisim kurmalarini ve mekansal
pratikleri hakkinda toplumsal duyarlilik
olusturmalarini saglayan zengin bir
“iletisim repertuari” (Mattoni, 2012, akt.
Gerbaudo, 2012, 2) sunmaktadir.

Yeni medya, disUnceleri ifade etme
amacli bir iletisim araci olmanin yaninda
mekan kesiflerinin planlandidi, organize
edildigi, baslatildig ve yonetildidi bir
ortamdir. DUnyanin cesitli bdlgelerinde
yasayan ve farkli mekan kesiflerine ilgi
duyan gruplar, yeni medyanin iletisim
kanallarini kullanarak birbirlerinden
haberdar olmakta, gruplar olusturmakta
deneyimlerini paylasabilmektedir. Bu
kanallarda, legal toplanti ve etkinliklerin
duyurulari yapilarak, farkh gruplarin
fiziksel mekanda biraraya gelmeleri
saglanmaktadir. Ayrica mekan kesfine
cikacak iki ya da daha fazla kisilik
gruplarin kapall gruplarda ya da
Ozellesmis ortamlarda birbirleri ile
iletisime gecme olanagi vardir. Ayni
zamanda kullanicilar birbirlerine ziyaret
edilecek yerler, kamusal mekanlarin
Ozellesmis alanlarina sizma taktikleri ve
bu yerlerdeki pratik bicimleri hakkinda
eylem receteleri &nermektedirler. “Sanal
bir toplum ekolojisi’nin (Karagdz, 2013,



144) kurulmasinda énemli bir rol
oynayan yeni medya, Kent Kasifleri
drnegdinde ayni zamanda bu iliskileri
“kolektif eyleme yonelik” (Bennett
ve Segerberg, 2012, 748) bir bicimde
mekansallastiran, “bedensel eylemlere
katilma coskusu veren”, bedenleri
“harekete gecirerek, kolektif eylem
organizasyonuna yénlendiren bir
koreograf” (Gerbaudo, 2012, 3-4)
haline dontUsmektedir.

Kent Kasiflerinin 6rgldtlenme
bicimi, gecmis ddénemin aralarindaki
ylUzyUlze iliskilerle olusan, baglari
kuvvetli toplumsal hareketlerinden
daha akiskan baglar (Castells, 2013,
28; Bennett ve Segerberg, 2012,
744) cercevesinde islemektedir. Bir
mekan kasifi Sleepycity, Actionsquad,
Operation Penetration, London
Consolidation Crew vb. gibi farkli
amaclar glden gruplara Gye olabilir.
Yeni medyanin sanal mekani, bu
hareketlerin gevsek yapilarina uygun,
acik uclu ve gecisken bir 6rgltlenme
alanidir (Della Porta ve Diani,

2006, 160; Castells, 2013, 192). Bu

sdz edilmesini destekleyecek mekansal
tar tutarhiliginin olmayisi mekan
kesfinin parkurcular, rooftoppers, BASE
jumpers2 gibi gruplarin “avantgarde
kentsel taktikler”i (Pinder, 2005) ile
karistirilmasina neden olmaktadir. Bu
gruplarin ve Kent Kasiflerinin mekansal
pratikleri benzerlik gdstermekle
birlikte, diger gruplar mekandaki
eylemleri belgelerken, kasifler mekanin
kendisini belgeleyerek yeni medyada
yayinlamaktadirlar. Yani, grup kimliginin
kurulmasinda; ortak ilgi, degerler,
go6rusler, yasam bicimleri ve paylasilan
mekansal pratikler ve eylemler kadar
(Della Porta ve Diani, 2006, 92) bu
pratiklerin yeni medyadaki yayin ve
sunulus ilkeleri de dnem tasimaktadir.
Herkesin kendi kendisinin yayincisi
oldugu ginimuz toplumunda ana
akim medyaya gére bilgi akisini tersine
ceviren sosyal medya, “coktan ¢coka”
yvayinciligin, Castells’in (2013, 21)
tanimiyla kitlesel 6ziletisimin en énemli
kanallarindan biridir. Kent Kasifleri,
yeni medya ortamlarinda telif hakki
yayincisi tarafindan korunan yayinlarin

€61 VIGIN, KENT KASIFLERININ BIR

TOPLUMSAL HAREKET OLARAK SUREKLILIGINI

SAGLAYAN ORTAK HAFIZASIDIR??

pratik bicimi ile akademik amaclarla
ilgilenen bir profesyonelin de sadece
popUlerlesmemis turistik rotalar
kesfetmek isteyen ya da adrenalin
tutkunu olan amatoérlerin de esit s6z
hakkina sahip oldugu, demokratik
ortamlarda hiyerarsik olmayan, yatay
bir “taban &érgltlenmesi” (Castells,
2013, 190; Bennett ve Segerberg,
2012, 752) olusmaktadir.

Grup Kimliginin Kurulusunda
Yeni Medyanin Rolii

Sayilari onbinleri bulan otantik mekan
deneyimi tutkunlari, Kent Kasifleri

adi altinda toplanmakla birlikte, farkl
gruplardan olusmaktadirlar. Ornegdin
bazi gruplar sadece madenleri, bazilari
metrolari incelemektedir. Gegcmisteki
ideolojik temelli kitlesel hareketlerin
tersine, yeni toplumsal hareketlerin
parcall, cok sesli karakteriyle uyumlu
bir cogulluk olusturan ilgi alani farkli
kiimelenmeler meydana getirmislerdir.
Homojen bir kent kasifleri ethosundan

yani sira diger kullanicilar tarafindan
kopyalanabilir, cogaltilabilir ve baska
platformlarda yayinlanabilir lisans
sdzlesmesi (Creative Commons Lisansi)
kullanilarak yayginlasmasi saglanan,
yvayinlar da yapmaktadirlar. Sanal
mekanda, hem bireysel deneyimlerin
ortak bir hedefle paylasiimasi hem
de yeni medyanin sanal bir yayinevi
gibi kullanilmasi yoluyla zenginlesen
bir arsiv olusmaktadir (Resim 12). Bu
vigin, Kent Kasiflerinin bir toplumsal
hareket olarak strekliligini saglayan
ortak hafizasidir. Online hafiza,
“ylzyUze iliskileri ikame eden”
(Bennett ve Segerberg, 2012, 744)
alternatif davranis ve iliski modeli
ortaya cikartan yeni medyanin sanal
mekaninda birlikteligin duygusal

ve sembolik olarak kurulmasini
saglayan etkenlerden biri, Kent
Kasiflerine, mekansal pratikler sirasinda
paylastiklari eylem bicimleri ve etik
anlayis kadar “biz” ve grup kimligi
kazandiran ortak bir degerdir.
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soL USTTE Toronto kentinin Tom Ryaboi/Barcroft
tarafindan ¢ekilen fotografi

Kaynak: https://www.theguardian.com/cities/2015/
feb/17/rooftoppers-urban-explorers-risk-photographs-
skyscrapers-bradley-garrett (Resim 6)

SOL ALTTA Sekil 7 Terkedilmis mekanlarda birakilan
esyalar (Rick Kuperberg)

Kaynak: https://abandonedhudsonvalley.com/
letchworth-village/ (Resim 7)

Metruk bir kUtiphane
Kaynak: https://urbex-exploration.tumblr.com (Resim 8)

SAG USTTE Fukushima nukleer reaktér kazasindan sonra
bosaltilan Fukushima kasabasinin Arkadiusz Podniesinski
tarafindan cekilen fotograflarindan biri

Kaynak: http://www.podniesinski.pl/portal/wp-content/
uploads/POD9140.jpg (Resim 9)

Kent Kasiflerinin kullandigi web sayfasi ve forum érnegi
Kaynak: https://www.28dayslater.co.uk/ (Resim 10)

SAG ALTTA Mekan kesiflerinin yayinlandigi fotograf

paylasim siteleri
Kaynak: https://www. flickr.com/ (Resim 11)
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These took a lot of finding and research, and
thanks to a couple of old timers who knew the
arca we found them. After removing a good
amount of soll and making some make shift
steps eut into the sloping bank into the mouth
of the cave we then found it flooded, Very
disappointed, we then came back with a dinghy
and found this. Not much to see, but it was fun
and very interésting.  Upon covering the

antranee and smasthing aot the steme fnoeton

A
In 1905, George Wade & Son took over rival
company Henry Hallen. As the Hallen firm was
owned by a distant relation and was founded in
1810, Wade Ceramics (through this) claim to
have been established in 1810, In the 1930s,
Colonel Sir George Wade gained control of the
Wadde companies that had previously been run
by his father and uncles. He also started further
Wade factories, including Wade (Ulster) Lid in

Bertadonm Enllawing the desth af Sir e

LOSTOCKPOWERSTATION 48

B

Bowman Thompson & Company originally
owned the site but was sold in' 1900 to Brunner
Mond whom with a seven ‘year closure
reconstructed the site producing sixty tonnes
of soda ash a day, This figure rose to BOO
tonnes @ day in 1926 with all of the Brunner
Mond assers being turned over to 101 Lostock
a coal fired ation was decommissioned
in 2000 whe built there new Combined
Rbrar B Mhvsiomss abser =6 WWFimert

THETERRACERESTARANT i

This traditional English restaurant s situated
only two minutes from junction T6 of the new
M6 Toll road between Lichfield and Walsall,
The Terrace was a well established privately
owned restaurant with a reputation of high
standards  delivered by o dedicoted  and
passionate team. Whatever vour individual
requirements. They prided themselves. on
excellent  facilities, expertise  amd  high
i o =
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BASTION TOWN DEFENCES - NON PUBLIC .37y

Dijital ve Mekansal Eylem
Bi¢imi Olarak Hacktivizm

Yeni medya, Kent Kasifleri icin seslerini

duyurduklari ve oérgutlendikleri

Dayanagdini kent mekanindan

alan eylem bicimleri, sanal mekan
dolayimindan gecerek yeniden
sokaga dénmektedir. Ornegin, kultdrel
parazit olusturma eylemlerinde
(culture jamming) dijital ortamda
dénlstirilen tanidik imaj ve semboller
kent mekaninda billboard ve iletisim
panolarinda yer almaktadir (Keys,
2008, 100). Kentsel mekanlarda klclk
taktiklerle mevcut dizeni dénustiren
(Akgln YUksekli, 2015; Uzer, 2013),
pek cok eylemci grup, mekansal
mUdahale bicimlerini mekani veya yeri
hacklemek olarak tanimlamaktadirlar.
Ornegin kentlinin kullanamadigi
kamusal mekanlarin kentlilere geri
kazandirilmasini ve konut tasariminda
farkindalik olusturmayi amaclayan

ve bu nedenle bos parselleri, catilari,
iletisim panolarini, atik biriktirme
kutularini barinma amacli mekanlara
doénlstlren Guerilla Architecture
grubu eylemlerini hacktivizm olarak
tanimlamaktadir. (Horton, 2015).

bilgisayar korsanlari, fiziksel mekandaki
her yer de Kent Kasifleri icin ulasilabilir
niteliktedir (Garrett, 2012 a,14).

Her yeni mekan kesfinde, sadece o
mekana ve giris bicimine 6zgl olan
farkli bir bedensel deneyim olusur.
Kontrol mekanizmalari tarafindan
Odngodrilmemis, bu nedenle de
denetlenemez mekansal pratikler
ortaya c¢ikar ve mevcut dizenin mekani
hack’lenerek donUstlrdlmuas olur
(Dodge ve Kitchin 2006).

Mekanlara zarar vermekten
kacinmak, grafiti sanatcilari ya da
vandallar, hirsizlar, vb. gibi mekanlara
zarar veren gruplar ile Kent Kasiflerinin
kimlik sinirlarinin cizilmesinde énemli
rol oynayan etik kurallardan biridir.
Hatta girilmesi yasak bodlgelerdeki
telleri kesmek, citleri tahrif ederek
giris yapmak en az tercih edilmesi
gereken ydntemlerdir. Mekanlara
erisimde bilgisayar korsanlari gibi
yaratici, oyuncul ve ironik taktikler
kullanirlar. Kent Kasiflerinin yeni

kamusal alan, yayinevi, arastirma Kent Kasifleri de ayni bicimde medyadaki erisime acik yayinlari,
laboratuvari, online hafiza oldugu

gibi, onlarin mekansal pratik ve eylem
repertuarlarini genisleten bir aktivizm
okuludur. Charles Tillly farkh toplumsal
hareketlerde daha &énceki aktivist
hareketlerden 6grenilmis, paylasilan
ve tekrar eden eylem ve protesto
bicimlerini “kolektif eylem repertuar!”
olarak tanimlamaktadir. Jeroen Van
Laer ve Peter Van Aelst (2010) onun
bu kavramini ele alarak sanal ortam ile
sinirh kalan net aktivizmi veya diger
adiyla dijital aktivizmin bu ortama
6zgl yeni bir repertuar olusturdugunu
saptamislardir. Dijital imza3 ve badis
kampanyalari dizenlemek, Grin
boykotu ile tliketici davranislarini
yonlendirmek, e-posta bombardimani
olusturmak, ortak hafizada yer tutmus
olan marka, sembol ve sloganlari ima,
ironi, zithk vb. kullanarak amaclarini
vurgulayacak sekilde dénUstlrerek ses
getirmek (culture jamming), kurumsal
web sayfalarini hacklemek, daha da
Otesi siber terdrizm gibi eylemler dijital
aktivizmin eylem repertuarina érnek
olarak gosterilebilir.

Eylem formlari ge¢gmis dénemin
toplumsal hareketlerinin eylem
dagarciginin sanal ortama uyarlanmasi
yoluyla olusturulan dijital aktivizmin
eylem repertuari, son yillarda sokak
aktivizminde de gérilmektedir.

6 EKANLARA ERISIMDE BILGISAYAR
KORSANLAR/! GIBI YARATIC, OYUNCUL VE
JRONIK TAKTIKLER KULLANIRLAR??

hareketin hacktivist etiginin geregidir.
illegal erisim 6zgUrltigunin yani

sira, dijital mekani ve fiziksel mekani
hack’leyen bu iki grubun benimsedigi
diger ortak etik kural; hareketin
anonim kalmasi (GUrses, 2013, 88)
amaciyla grup Uyelerinin bireysel
kimliklerinin medyatik ve populer hale
gelmemesidir.

yerleri, mekanlari hack’lediklerini 6ne
sUrmektedirler. Yani, yeni medyanin
kolektif eylem dagarcigi, net
aktivizminin dijital eylem repertuari
olarak kullanildigi gibi, dadarciktaki
bazi taktikler kent mekaninda
gerceklesen eylemlerde fiziksel mekana
uyarlanmaktadir.

Bilgisayar korsanlari, internet
ortamindaki tim bilginin a¢ik kaynakl
ve paylasilabilir olmasi (Swartz, 2013,
89-90) amaciyla, kamu kuruluslarinin ya
da dijital ortamda otorite haline gelmis
6zel kurumlarin ylksek gtvenlikli
aglarina izinsiz giris yapmakta, bu aglari
ve siteleri kullanim amagclari disindaki
bilgiler ve mesajlarla déntstirmekte
ve kendi amagclari dogrultusunda
toplumsal duyarlilik olusturmaktadirlar
(Demirkiran, 2013, 27). Kent Kasifleri
de izinsiz giris pratikleri ile mekanlarin
giderek artan ve teknolojiklesen bir
bicimde gbzetlenmesi ve denetlenmesi
yoluyla kentlinin mekansal deneyiminin
kontrol altinda tutulmasina meydan
okurlar. Dijital mekandaki her yer

Sonu¢

Jurgen Habermas kamusal alani
“soylemsel kamu diyalogu” olarak
tanimlamaktadir. Yeni medyanin
kamusal alan olarak ele alinabilme
potansiyelini tartisan pek ¢cok calisma
bu nedenle Habermas’in kamusal
alan ile ilgili dUsUncelerine referans
vermektedir (Ben Habib, 1996). Clnku
yeni medya, kontrol edilemez bir
tartisma (bireysel ifade, mlUzakere,
uzlasma, ikna) ortami olusturabilmesi,
otoriter rejimlere karsi bagdisiklig,
erisim kolayligi ve yatay iletisimle
taban 6rgltlenmesi saglamasi gibi
nedenlerle bir “demokratik katihm ve
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elestirel séylem alani” (Shirky, 2011,
33) ve kamusal alan olusturmaktadir.
Yeni medyanin dijital mekani, Kent
Kasifligi hareketine yatay 6rgltlenme
imkani saglayan, hem bireysel ifade
hem de mUlzakere, uzlasma ve ikna
platformlarina, yani kamusal alana
dénlUsmektedir.

Gurallar (2009), Hannah Arendt’in
“gdrultr ve duyulabilir’ yani “aleni”
olanin kamusal alanin en belirgin niteligi
oldugu 6nermesini vurgulamaktadir.
Aleni resmi ya da sivil géorantmler,
kamusal alanin ortak kullanima acik
olma o6zelligini de ortaya c¢ikarmaktadir.
Hem kamusal alani hem de gUnlUk
yasama ait rutinleri st Uste cakistiran
alan, kentin fiziksel mekanindan baska
bir sey degdildir. Oysa Kent Kasiflerinin
kentteki mekansal pratikleri mekanlara
gizlice girerek hicbir iz birakmadan
ayrilmaktan ibarettir. Bir toplumsal
hareket olarak Kent Kasifliginin kamusal
alanda gorinarlik ve aleniyet sorununu
gideren alan, kentin fiziksel mekanindan
cok yeni medyanin sanal mekanidir.
Hareketin dijital aktivizmin sanal eylem
repertuarindan hacktivizm ethosunu
hem sanal hem de fiziksel mekandaki
eylemlerinde benimsemesinin nedeni,
yeni medyanin actigr gdérinurlik ve
aleniyet mekaninin biz ve 6tekiler
ayriminin ve grup kimliginin bu etik
degerler cercevesinde tanimlanmasi
amaciyla kullaniimasidir. Yani yeni
medya, Kent Kasiflerine kolektif
temsiliyetleri icin gerekli olan varolus
zemini teskil eden bir sanal mekandir.

Yeni medyanin toplumsal
hareketlerin protesto ve eylemlerinde
rol oynamaya baslamasi, toplumsal
hareketlerin hak taleplerinin uzun
tarihine oranla yeni bir olgudur. Kent
Kasifleri 6rnedinde yeni medyanin,
hem eylemin organize olmasini
kolaylastiran bir isleve sahip oldugu
hem de mekansal eylemi tanimlamak
icin ilham verici bir repertuar sundugu,
yani yaratici bir fonksiyonu oldugu
gorilmektedir. Yeni bir olgu olarak
dijital aktivizmin ortaya cikartacagdi
yaraticl, ironik, senlikli eylem
bicimlerinin, kent mekaninda sokak
aktivizminin geleneksel protesto
bicimlerinin yaninda giderek artan bir
siklikta yerini almasi umulmaktadir. [1

Berrin Akgln Yuksekli, Dog. Dr., Balikesir Universitesi
Mimarlik Fakultesi Mimarlik Baluma
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DIPNOTLAR

1 2011 yilinda insa halindeki Londra Olimpik Stadina
sizilmasinin ve ayni yil kentin yeralti posta tunellerinin
kesfedilerek yeni medyada paylasiimasinin hareketin
populerlesmesine katkisi kigimsenemez (Garrett, 2014,
9). Kent Kasiflerinin pratiklerinin klresel bir eylem kipine
déntsmesinde ve popllerleserek Nike ve RedBull gibi
ticari firmalarin reklam kampanyalarinda kullaniimasinda
sosyal medyada paylasilan kesif fotograflarinin 6nemli
bir payi vardir. Kisitlanan kent hakkini talep eden
elestirel pratiklerin reklam kampanyalarinda “satin

alma tavsiyesine indirgenmesi” (Kindynis, 2016, 12) ge¢
kapitalist kulttrtn Grana olan toplumsal hareketler ve
onlarin iletisim bigcimleri kadar ttketim kaliplarinin da
esnek bir yapida oldugunu hatirlatmaktadir.

2 Parkourcular ya da Free Runners gibi gruplar,
kentlilerin kamusal mekandaki hareketlerinin oto kontrol
yoluyla belirlenmesine tepki gdstererek, insan bedeninin
ve hareket kabiliyetinin sinirlarini zorlayan sportif
aktiviteler yapan kisilerden olusmaktadir. Rooftoppers
bazi UnlU yapilara illegal olarak tirmanan ya da insa
halindeki strukturlerin Gzerine ¢ikarak, bu eylemlerini
fotograf, video bazen de 6zc¢ekimlerle belgeleyerek yeni
medyada paylasan gruplar olarak tanimlanabilir. BASE
jumping eylemleri ise bu yapi ve striktirlerden atlayan
gruplarin pratikleridir (Mould, 2009).

3 “Net aktivizmi” ya da dijital aktivizm olarak anilan bu
tip sanal eylemler, bir tar “dijital fanus etkisi” olusturarak
“gercek eylemi” engelledikleri ya da etkisiz hale
getirdikleri, bireyleri ve toplumsal hareketleri atalete
strUkledikleri vb. gerekgelerle elestiriimektedir(Karagoz,
2013, 141). Dijital aktivizmin elestirilmesine neden

olan en gevsek hali “Slacktivism” (dijital tembelcilik)
terimi “aktivizmin hi¢bir sosyal ya da politik sonuca
varmayacak bicimde” sosyal medyada begenme

ve paylasim dlzeyine indirgenerek ylzeysellestigi
saptamasini belirten ¢arpici bir adlandirmadir. Boylesi
net aktivizminin kitleleri yénlendirmenin, dizene tabi
hale getirmenin bir yolu oldugu ve verili bir dlizenin
islemesini saglayan bir b(ag)dan ibaret kaldigini”
(Yetiskin, 2015) belirten elestiriler, sik stk Habermas’in
“goértnuste kamusallik” (Habermas, 1997, 295) kavramina
gdénderme yapmaktadir.

SAG USTTE Kent Kasiflerinin sanal
arsiv ve hafizasini olusturan web
sitelerinden biri

Kaynak: https//www.ukurbex.co.uk
(Resim 12)

EGE MiMARLIK EKIiM 2017
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Mimarlik ve Mustereklesme Pratikleri

MIMARLIK ALANINDA MUSTEREKLESME PRATIKLERI, MIMARLIK
KOLEKTIFLERI VE INISIYATIFLERI ILE BIRLIKTE HEM SOYLEMSEL HEM DE
PRATIK BAGLAMDA IVME KAZANDI. AYNI DONEMSEL ARALIKLARLA, SON
YILLARDA FARKLI COGRAFYALARDA ISGAL HAREKETLERININ ETKISI ILE
DE ORTAKLASAN BU MINOR MIMARLIK PRATIKLERI NE TUR ISBIRLIG,
DAYANISMA FORMLARI, PEDAGOJILER, HETEROJEN EMEK MODELLERI
URETIYOR? BU TUR BIR MIMARLIK YAPMA BICIMI, TARIHSEL PERSPEKTIF VE

GUNCEL TARTISMALAR ICINDE NEREDE DURUYOR?

Pelin Tan

USTTE The Plaza, Al-Fawwar Filistin
Multeci Kampi, Decolonizing
Architecture, Campus in Camps,
(Kaynak: http://www.campusincamps.
ps/projects/02-the-square (Resim 1)

SAG USTTE Cohstra , (Kaynak: 1.Istanbul
Tasarim Bienali, Adhocracy, Istanbul,
2012) (Resim 2)

EGE MIMARLIK EKIM 2017

imarlik mUstereklesme
pratikleri tartismasinin
neresinde yer aliyor?, baska

bir mimarlik pratigi mmkuin
ma?, bagimsiz sivil mimarlik gruplari
farkli mekansal tasarim &él¢eklerini nasil
toplumsallastiriyor ve muUstereklesme
pratigine nasil eklemleniyorlar?

Mimarlik bilgisi, temsiliyet araclari
ve metodolojisi son bir kac senedir
mUstereklesme olarak tlrkceye cevirisi
yapilan “commons/commoning”
pratikleri ile birlikte tartisiimaya
baslandi. Bu kuramsal arka plan ve
pratigi 20.ylzyil ekolojik, cografya ve
sistem karsiti toplumsal hareketlere
dayanan tartisma, mimarlik alanina
da eklemlendi (ya da mimarlik bu
tartismaya eklemlendi). Toplumsal
angajmanl mimarlik pratigi ve
tartismalarinda aslinda 1960’li yillardan
bu yana ele alinan ve yabancisi
olmadigimiz; katilimci tasarim, anti-
gentrifikasyon tasarim eylemleri,
kentsel mikro-mudahaleler, kolektif
tasarim, afekt pedagojisi gibi farkli
mekansal él¢ceklerde gerceklesen
tasarim pratikleri ve tartismalari
mevcut. Son yillarda, neredeyse
dinyada her kentte ortaklasan
mindr ve mikro mimarlik inisiyatifleri;
pedagoji, kent ve arastirma gibi
bilgilerin Gretildigi farkh mekanlarda
aktif olmaya basladﬂ.

Mimarlik alaninda hem soylemsel
dlzlemde hem pratikte bu tur
inisiyatiflerin, kolektif, gruplarin ortaya
cikmasinin nedenleri arasinda sUphesiz
mimari nesnenin kendine dolayimli
yUceltilmis referansi ve baglantili olarak
mimarlik meslegi veya mimarin ana
akim mimarlik Gretiminde kapitalizmin

her tarlG yasamsal alandaki rolinin
yUceltilmesine karsi bir pozisyon
almakta yatar. Fakat bir yandan
mimarligin bir toplumsal alanda yer
almasi, bir kamusal hakikati temsil
edebilmesi bircok farkli nedenleri bir
araya getirdi. Yeni nesil mimarlarin

son on sene icinde tasarim ve mimar/
mimarlik bilgisinin, Gretiminin ne
oldugunu tartismaya acmasi, ofislerin
ekonomik kriz ve prekaryalasmadan
etkilenmeleri, sosyal medya ve

dijital teknolojiler ile kolektif Gretim
olanaklarinin ve mimarligin kamusal

bir hakikat yéntemi haline gelebilmesi,
“star mimarlik” kavraminin yitip gitmesi,
farkli disiplinlerde Uretim yapan
insanlarla kolektif tasarim yapilabilmesi
ve her alanda toplumsal hareketlerin,
dayanisma pratiklerinin tasarim ve
mimarligi da icine almasi... bu nedenler
arasinda sayilabilir. Bu baglamda,
mUstereklesme siyaseti ile birlikte
mimarligi tartismak net bir sekilde etik
degerler, insan haklari, toplumsal adalet
ile iliskili strekli ortaklasan bir dili,
sOylemi gerektirir.

Miisterekler

“MUsterekler” siyaseti 6zellikle isgal
hareketleri ile birlikte glc¢ll bir sekilde
mulkiyet, mal, ekonomik arac¢ ya da
birikim olarak sahip olduklarimiz,
dlnya Uzerinde paylastiklarimiz ya da
Urettiklerimiz dedil; daha ¢cok, David
Harvey gibi bircok kuramcinin belirttigi
gibi glndelik yasamla yakindan
baglantili “toplumsal iliskiler”i yeniden
kurmak olarak gériliiyor2. Siyaset
ekonomisti Massimo De Angelis’e
gobre, “MUsterekler, var olan bircok,
cogunlukla kiicik mUcadeleyi temel
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alip dile getirilmesine yardimci olan

ve bunlarin kapitalist toplumu altetme
glclerinin oldugunu bilen yeni bir
siyasal sdylem olusturmanin bir
aracidir’3. De Angelis, mustereklerin
paylastigimiz seylerden ibaret olmayip
bir ortaklasmacilik tarzi oldugunu
aciklamak icin G¢ asama tanimlar:
Kaynaklarin toplanip bir bireyler
topluluguna ulastirilmasi; daha sonra
bu toplulugun bir topluluk duygusu
olusturmasi ya da kesfetmesi ve
bunun sonucunda olusan “ortak
varilma” seklindeki toplumsal slrec.
Gida sosyologu ve aktivist Raj Patel
de, mUsterekleri nasil tanimladigimiza
odaklanir: “Mustereklerin aslini,
kaynaklari birlikte nasil yonettigimiz
olusturur”4. Patel’in dlslncesi, yalnizca
gida Uretim ve paylasiminin nasil
yOnetilecedi ile ilgili degildir, gidayla
baglantili hareketlerin 6teki 6zgUrlUkeu
hareketlerle ne tlr bir dayanisma
icinde olmasi gerektigini de kapsar.
MUstereklesme pratiginin aktorlerinin
veya toplulugunun genelde homojen

olduguna dair de bir kaniya kapilabiliriz.

Muistereklesme pratigine karsilik gelen
toplulugun kimler oldugu, kimlerin
birlikte bir yasam ve kolektif bir Gretimi
tercih ettigi sorusu 6nemlidir ve ayni
zamanda da sorunludur. Feminist

yeniden gerceklestigi ya da

topluluk olustugunu (co-existence),
kentler ve mekanlardaki micadele

ile mUstereklesme siyasetinin
gerceklestigini savunurlar. Mimar
Stavros Stavrides’in belirttigi gibi,
mustereklesme pratiginde paylasma
eyleminden ya da gerceginden

cok, onemli olan muzakere

zemininin varhgidir. Bununla birlikte,
mustereklerin hak temelinde
kavramsallastiriimasi, benzerliklere
yva da musterek yonlere dedil, bilincli
olusturulmus ortak bir zeminde
bulusabilecek olan insanlar arasindaki
farkliliklara odaklanir. Paylasilani
onaylama zemininden ¢cok, mizakere
zeminini olusturmamiz gerekir5. Olusan
sosyal iliskiler ise sUrekli degisen ve
doénlsen iliskilerdir.

Mimarlik ve tasarim c¢ercevesinden
baktigimizda mustereklesme pratikleri,
tasarimin ve tasarim bilgisinin
oynadigi rol etrafinda odaklaniyor.
Mimari ve tasarim araclari ile sosyal
adalet savunusuna katilmak, kolektif
Uretim formlari, alternatif heterojen
ekonomiler yaratmak, destek
mimarhdi gibi ufak topluluklarin
mekansal hak muicadelesine katkida
bulunmak; sosyal topluluklarin
birlestigi bu gibi pratikleri olusturur.

“MUSTEREKLESME PRATIGINE KARSILIK
GELEN TOPLULUGUN KIMLER OLDUGU.
KIMLERIN BIRLIKTE BIR YASAM VE
KOLEKTIF BIR URETIMI TERCIH ETTIG/
SORUSU ONEMLIDIR VE AYNI ZAMANDA DA

SORUNLUDUR??

dUsUndr Silvia Federici’ye gbre
mUstereklesme pratikleri birbirine saygi
duyan ve birlikte yasam prensiplerini
paylasan iliskiler iceren bir topluluk
gerektirir. Oysa, buglnlerde topluluk
dedigimiz sosyal grup ne homojen

ne de toplumsallasma dedigimiz

edim o kadar kolay olusmuyor.
Ortodoks himanist degerleri bir yana
biraktigimizda; mustereklesme aslinda
glnimuizde mizakereli ve ¢catismall

bir pratiktir. Ozellikle kent ve mekan
pratikleri temelinde arastirma yapanlar;
aslinda mustereklesme pratikleri
deneyimleri ile toplumsallasmanin

Miisterek ortak mekan ise kamusal/
6zel mekan ikiliginin disindadir; hem
mekansal hem sdylemsel olarak
farkhdir. Ornedin kentsel esikler gibi
mahalleler, gecekondu alanlari, Gezi
Parki gibi topluluk edimleri ile uzun
sUreli ya da kisa sUreli de olsa sUrekli
dénlsen mekanlar; kamusal veya
6zel alan disinda mekansal deneyim
ve kolektivitenin potansiyellerini
barindirirlar.

Filistin multeci kamplari gibi “istisna
halinin” dénlstigu esik mekanlarinda
calisan bir grup mimar; Decolonizing
Architecture / Sémirgesizlestirme
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Mimarhgdi, Al-Masha kavramini ortaya
koyarak “muUsterekler’e degdil “ortak
olan”a gdénderme yaparlar: “Al-Masha
kavrami, ginimuzde ‘ortak olan’
kavramini yeniden diUstnebilmemizi
saglayabilir. Bu ortak kullanim bi¢imi,
(topragdm) islemenin anlami yeniden
tanimlanarak, onu tarimin disindaki
diger insan etkinligi bicimlerine
tasiyarak genisletilebilir mi? Ortak olan,
baskici rejimlerin, neo-sémurgeciligin
ve tUketim toplumlarinin kontroliinden
nasil kurtarilabilir? Ortak kullanimlar,
devletin ¢ikarci denetimi &étesinde nasil
harekete gecirilebilir?”G. Bati Seria’da
mimarlik uygulamalarini sGrdlren

bu inisiyatif, Filistinli siginmacilarin
mUstereklesme pratikleri Gzerinde
odaklanirlar ve “kamp” kavramini
vatandas ve kamusal alan - 6zel

alan ikili ayrimi étesinde potansiyel

bir mUsterek ortak mekan olarak
goOrurler. Mimarlar, kirsalda yer alan bir
kamp olan Al-Fawar’'da yasayanlarla
birlikte bes sene stren katilimci
tasarim modeli ile bir kamusal mekan
tasarlamislar. Farkli nesil, kadin-erkek
ve mimarlar dahil olmak Uzere pek de
ortak olmayan mekansal kullanimlar
cercevesinde kararlar alarak uzun

bir sUrecte tasarimi tamamlamislar.
Kullanim ve goérUnlrlige dair bircok
catismanin yasandigi bu tar bir katilimci
tasarim strecinde, mimarlar bir araci rol
oynamislardir. (Resim 1, 2)

Baska Bir Mimarhlk

Olcek meselesi sanirim mimarhk/
tasarim odakli mustereklesme
pratiklerinde en 6nemli etkenlerden
biridir. Bir mahalle dlcedinde, o
yerlesimin tahliyesine karsi mlcadelede
yer alarak mahallenin icinde oldugu

bir katihmci tasarim modeli ile ortak

EGE MiMARLIK EKIiM 2017
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FROM PUBLIC TO COLLECTIVE 2014 TO THE FUTURE

=
b
B
:

€6 MIMARLIK KOLEKTIFLERININ VE
INISIYATIFLERININ DURDUGU NOKTA
BELKI DE SOYLEMSEL KAMUSALLIGI VE
EYLEM KATILIMCILIGININ SINIRLARINI

GENISLETMEKTIR??

USTTE Cohstra, (Kaynak: www.cohstra.org)(Resim 3)
ALTTA RAD, (Kaynak: radlab.info) (Resim 4)

SAG USTTE Herkes icin Mimarlik, Ovakent, (Kaynak:
herkesicinmimarlik.org) (Resim 5)

SAG ALTTA Plankton, Tunceli Ovacik ilcesi,
(Kaynak: www.arkiv.com.tr/proje/durak-ovacik/5735)
(Resim 6)

alani kolektif Gretmek veya barinma
baglaminda konut tasarlamak... ya da
bir otobUs duragi. Olcedin farkl formlar
icermesi, kullanimi, odak kullanicisinin
belirgin olmasi ya da belirsizligi,
kullanilan malzemenin/materyalin
dogal olmasi gibi etkenler mimarlik
pratiginde bize mUstereklesmenin

bircok boyutunu gésterir. 1950-60’li
yillarda, Constant, Otto Frei veya

Yona Friedman gibi Gtopist mimarlar
konut, mekan veya kent 6lcegdinde
hem post-endUstriyel kapitalistlesme
ve normatif anlayisla tasarlanan kent
planlamasina karsi elestirel cercevede
hem de tasarim bicimlerinin sosyal
angajman ve katilim ile yapilabilmesi
Uzerine calismislardir. Diger yandan
Cedric Price veya Giancarlo De Carlo
gibi mimarlar, 6zellikle mimarlhk
egitimi ve pedagojisi acisindan

radikal diyebilecegimiz “yer” odakli,
katilimci perspektifte projeler ve
pratikler gelistirmislerdir. Farkl bir
mimarlik yapma olasiligi Uzerine sergi,
pedagojik inisiyatifler, Henri Lefevbre
ile baslattiklari Spazio dergisi ve sosyal
konut/yerlesim projeleri gibi farkh
temsiliyet ve dlceklerde calismis olan
Giancarlo De Carlo, katilimci tasarim
sUreclerinin analizi ve problemleri
Uzerine yazmistir. De Carlo, katilim
cesitleri ve bu tUr tasarim sUreclerinde
karar verme mekanizmalarini ele
almlst|r7. Temel bir soru olarak
goérdigd, “mimarinin kamusalligr nedir?”
sorusu mimari ve toplum iliskisine dair
elestirel bir sorudur: “Mimarlarin kendisi
mi?, Binalari ismarlayan musteriler mi?,
Mimariyi kullanan tim bireyler mi?”8
GUNUmMUz mimarlik ortaminda hala
sormaya devam ettigimiz bu sorular,
yine de Carlo’nun tanimi ile “eylem
icinde katilimcilik” (participation in
action) yani yUzleserek, mUzakere
ederek katmanli strecler ve 6lcekler
iceren bir pratigi tanimlar. 20.yUzyildan
miras kalan tim bu sorular ile birlikte,
sivil mimarlik kolektiflerinin ve
inisiyatiflerinin durdugu nokta belki

de sdylemsel kamusalligi ve eylem
katilimciliginin sinirlarini genisletmektir.
(Resim 2, 3)

Cohabitation Strategies - Cohstra
(beraber yasama stratejileri) 2008
uluslararasi ekonomik krizi ile
birlikte Rotterdam’da kurulmus bir
mimar inisiyatifi ve dinyadaki cesitli
kentlerde yerel topluluklar ve mahalle
Olceginde callslyorlarg. Ornegdin,
Philadelphia’da bir sanat kurumunun
daveti ile gb¢menlerin yasadigi bir
mahallede bir¢cok farkl toplulugun bir
arada kolektif distinmeleri ve hareket
etmeleri icin bir dizi etkinlik ile bir
ortak alan Uretmisler. Ranti destekleyen
kentsel politikalar ve spekdilatif



27

yerel emlak piyasasinin baskisi
altinda olan bir mahalleyi kent hakki

baglaminda daha etkin hale getirmisler.

Kyoto’da ayni yil kurulmus benzer
bir mimarlik inisiyatifi olan Research
for Architecture Domain - RAD gibi.
RAD, Japonya’daki blylk ofislerin
baskin olmasi nedeniyle ekonomik
krizden sonra 2008’de bir araya
gelmis birka¢c mimardan olusuyor1o.
Mahalle 6lcedinde Kyoto’daki eski
konutlari yasayanlari ile birlikte
koruma teknikleri ile iyilestirmeleri ve
bir mahalleyi kolektif olarak da etkin
hale getirmeleri en 6nemli devam
eden projelerinden biri. Ayrica yiyecek
aktivistleri ve iletisim aktivistleri ile
de isbirligi yapan RAD bir¢cok ortak
projede destekcidir. Deneysel koruma
ile mahalle dayanismasini bir araya
getiren RAD, tipki Cohstra grubu gibi
sosyal angajmanla tasarim odakli
projeler gelistirmislerdir. Mimarlk
icin baska bir “yer” bulma umudu ve
mimarhdl yeniden tanimlama ihtiyaci
duyan bu inisiyatifler Kent Hakki,
disiplinler otesi isbirlikleri ve dogal
yerel malzemenin kullanimi odakl
ya da geri dontsimsel malzemeyi
tasarimda degerlendirme gibi farkl
mimarlik metot ve arastirmalari
yapmaya baslamislardir. Bu arastirma
ve metot kullanimlarini iceren eylem
arastirmasi (action research) ve
katiimci tasarim sdrecleri ile yeniden
mimarlik bilgisinin kolektif olarak
Uretilmesini ve toplumsallasmada
etkin rollnU 6ne cikarmaktadir. Bu iki
farkli cografyadan ve donemsel olarak
ayni nedenlerle ortaya ¢ikmis Cohstra
ve RAD mimarlik inisiyatifleri sadece
halk ya da bir mahallenin yasayanlari
ile degil ayni zamanda her tarld
farkli aktor ile calistiklarini, mizakere
ettiklerini belirtirler. Katiimci tasarim
pratiginde aktérler, mimar ve kullanici
iliskisi biciminde ikili olarak kurulur
ve katilimci tasarim modellerinde
aslinda yine de ayni hiyerarsiyi korur.
MUstereklesme pratiklerine dayali
kurulan bu tlr mimarlik inisiyatiflerinin
projeleri yatay ve coklu aktérler icerse
de bircok toplumsal harekette oldugu
gibi sUreci yoneten aktérler ve yatay
orgltlenme sorunlu olabilir. (Resim 4)
TUrkiye’deki mimarlk ortaminda
Herkes icin Mimarlik inisiyatifi
ornegi ile birlikte ortaya c¢ikan
bircok genc¢ nesil mimarlik gruplari

benzer nedenlerden dolayr mimarlik
pratigini mUstereklesme pratikleri ile
gelistirmeye basladllar“. Gezi Direnisi
oncesi ve sonrasi mahallelerde verilen
kentsel hareketlerin ve mucadelelerin
etkisi ile bircok gen¢ mimar ve
tasarimci, Universitelerde aldiklari
egitim ya da ofislerde tasarladiklari
mimarlik anlayislari disinda sosyal
angajmanli tasarim ve sivil baglamda
etkin bir aktdr olmayi tercih ettiler. Bu
gruplardan olan Plankton: “kullanicilarin
kendi intiyaclari dogrultusunda
gelistirdikleri, onlara farkli noktalardan
temas edebildikleri tasarimlar ve
mUdahaleler... mimarhdin imkanlarinin
ne olabilecedi sorusu... daha fazla
mudahil olmak... isbirligi...” gibi
kuruluslarinin neden, istek ve amaclarini
siraliyorlar. En 6ne ¢ikan projeleri olan,
Tunceli’nin Ovacik ilcesinde belediye
ve halk ile birlikte bizzat kendilerinin
de insa asamasinda icinde yer aldiklari,
tasarladiklari otobUs duraglm. Tasarim
strecinde kolektif olarak kullanici,
mimar, ustalar ve belediyenin dogrudan
katilimi ile, insa strecinde de birlikte
yer alarak ve kullanilan malzemenin de
yerel duyarhlidi olmasi tim sureci bir
mindr toplumsallasmaya déntstirmus.
(Resim 5, 6)

is ve Prekaryalasma

2000’li yillarin ortalarinda finansal bir
kriz, mimarlik ofislerinin blyUmesi ve
emlak piyasasi spekllasyonuna karsi
meslek tanimini genisletmek, alternatif
tasarim sdreci ve katilim yollari
gelistirmek ve mindr muUstereklesme
pratiklerinin icinde yer almak istegi

ile bircok sivil gen¢ nesil mimarlik
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grubunun belirmesine yol acti. Dinyada
farkli kentlerde benzer toplumsal
elestiriler ve ivme kazanan neo-

liberal karsitl kUiresel hareketlere de
eklemlenen gen¢ nesil mimarlar beyaz
yakali emegdinin s&murUsd, is kosullari
glvencesizligi ve toplumsallasma icinde
yer alan kirilgan glndelik yasamlari
icinden her emek Uretim alaninda
oldugu gibi mimarlik ve tasarim
alanini da sorgulamaya basladilar.
Diger yandan, Universitelerde teknik
tasarim odakli 6grenilen bilgilerle
autocad gibi bilgisayar programlari
karsisinda toplumdan ve toplumsal
gercekliklerden kopuk mekan tasarimi
yapmak bircok gen¢ mimar emek, kol
emedi, gayri-maddi emek gibi is/emek
literattrinde sik¢a tartisilan konulari
kendi meslek alanlarinda tartismaya
basladi. Konuyu, kamusal anlamda
sosyal medya araclari ile tartismaya
acan ilk mimarlik sivil inisiyatiflerinden
biri New York’dan The Architecture
Lobby grubu oldul3. Ozellikle Twitter
gibi sosyal medya aracini kullanarak
belli araliklarla bazi calisma anket
sonugclari yayinlamaya basladilar.
Mimarlarin giinde kac¢ saat calistiklari,
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iscilesen tasarimcinin ne tlr bir aralikta
emedinin somMUrtsunin basladigi, hafta
sonu kag¢ saat uyuduklari gibi basit
glndelik sorular organize ettikleri anket
ve raporlarinin icerigini olusturdu.

The Architecture Lobby inisiyatifi
kendisini mimarlik iscilerinin disiplinleri
dahilinde kamudaki degerlerini savunan
ve koruyan bir organizasyon gibi
gbébrmekte ve etkinliklerini kamusal
forumlar ve egitim projeleri ile
yayacaklarini belirtmekteler. Aslinda bir
nevi mimarlik sendikasi benzer bir yapi
denebilir.

The Architecture Lobby ya da 2017
senesi basindan itibaren Herkes icin
Mimarlik gibi mimarlik inisiyatiflerinin
kamusal etkinliklerinin merkezinde
emek cesitleri ve prekaryalasan
tasarimci yer almakta. Beyaz yakalinin
emedi, iscilesen tasarimci, freelance
olarak tasarimcinin prekaryalasmasi
sinirindaki kosullari farkl disiplinlerden

insanlari davet edip kamusal forumlar
dlizenlemekteler. Egitim baglaminda

ise yuksek lisans 2014 glz déneminde
Mimarlikta Emek Kosullari, emek ve is
kosullari kuramsal literatlr ve pratik
projeler ile birlikte ele alindi (Mimari
Proje 1 - YurUtUculer: Bulent Tanju &
Pelin Tan)14. Projede yer alan yUksek
lisans &égrencileri Mimarlikta Emek
grubu olarak Diyarbakir ve yoresindeki
mimar ve tasarimcilar Gzerine anket ve
alan calismalari yaptilar. (Resim 7, 8, 9)
Meslek baglaminda, Mimarlar
Odasi ve sendikal olusumlarin kamusal

® SOLDA Architecture Lobby,
|| (Kaynak: architecture-lobby.org)

7 E (Resim 7)
o ‘I_. ;

Rt Fotograf © Charles Giraudet,

ALTTA Emek Tartismalari
Bulusmalari,
(Kaynak: herkesicinmimarlik.org)

etkinlik, yaptirim ve gortnarltkleri
disinda emek ve is kosullari konularinda
farkl sekillerde kamusalliklar
olusturmaya calisan gen¢ mimar sivil
gruplarin ortaya ¢ikmasi ayni zamanda
kolektivitenin ve mustereklesme
pratiklerinin getirdigi heterojen
ekonomik érgulerin de olasihgini,
potansiyelini arttirmistir.

Sonu¢

Herkes icin Mimarlik inisiyatifi
kurucularindan Mimar Yelta Kom,
Plankton hakkindaki yazisinda minor

b6 MIMARLIK KOLEKTIFLERIN ORTAYA
CIKMASI AYNI ZAMANDA KOLEKTIVITENIN VE
MUSTEREKLESME PRATIKLERININ GETIRDIG]
HETEROJEN EKONOMIK ORGULERIN DE
OLASILIGINI, POTANSIYELINI ARTTIRMISTIRY?

mimari pratikler iceren kolektiflerin
cogalmasinin nedenlerini sdyle

belirtiyor: “Sadece politik ya da sosyal
dertlenmelerden degdil, mesleki bir
dertlenme olarak mimarhgin ¢esitlenmesi
boyle alanlarda oluyor. Mistereklesen bir
pratik olarak mimarlhk, kurumsallasmaya
karsi yeni bir dil kuruyor. Bu yeni dili
kurarken ayni zamanda mevcut sistemin
araclarini kendi icatlariyla yeniden ele
aliyor, kendi iletisim ve gérinurltk
kanallarini kullanlyor”15. insa pratigi

ve ofis ortamindaki hiyerarsik yapida
kendini tanimlamis ve kurgulamis olan
mimarlik meslegdi; mUsterekler siyaseti
icinde kendi bilgi, metot ve temsiliyetini
déndstlrebilir mi? Bu cercevede sivil
mimarlik inisiyatifleri veya kolektifleri
nasil bir rol oynayabilirler? MUsterekler
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ve yerellik etigi konusunda mekansal
arastirmalar Uzerine yazmis olan
ekonomist cografyacilar J.K.Gibson -
Graham; heterojen ekonomik yapilari
analiz ederler 16, Kapitalizmmde
determinist iliskiler biciminde analiz ve
aciklama yaptigimiz bircok mimarlik
Uretimi ya da piyasa mimarligi yerine;
farkli yerel ekonomiler ve - 6zellikle
mimarlikta - kol ve tasarim fikirlerine
ait emekler, bilesik bir sekilde ilerleyen
katmanli, iliskisel ekonomiler mevcut.
isbirligi ve katilim Uzerine ydntem
veya yolda - slrecte devsirilen yapma
etme bicimleri iliskisel ekonomik
mikro yapilari olusturur. Bu baglamda
dernek, kooperatif, kar-gitmeyen
organizasyonel yapilar; inisiyatiflerin,
kolektiflerin érgltsel yapilaridir.
Kurumlarin daveti ile (belediye ve
mimarlik fakultesi), proje fonlari, proje
bUtceleri ya da ¢cogunlukla maddi
karsiligr olmayan etkinliklerde yer
alirlar ve genelde ek bir iste calisarak

inisiyatiflerinde etkinliklerini strdararler.

Dayanisma modelleri ve formlari
Uretmek, bu tir kolektiflerin birbirleri
ile iletisim ve destek icinde olmalari
mustereklesme pratiginin en
6nemli tarafidir. Atina Ulusal Teknik
Universitesi Mimarlik FakUltesinde
Ogretim Uyesi ve cevre aktivisti
Nicholas Anastasopoulos, Atina’da
bagdimsiz mimarlik gruplara ve
dayanismaci formlara dair yazilarinda
17; ekonomik kriz ve Syntagma
Meydani isgalinden sonra ortaya cikan
bircok grubun dayanismaci Musterekler
(commons) basliginda dizenlenen
festival gibi toplantilarda bir araya
gelerek deneyim paylastiklarini aktarir.
Kooperativizm, kolektif konut (co-
op housing) gibi birlikte kolektif
yasam ve mimarhgin ele alindigi 2016
Venedik Mimarlik Bienali Yunanistan
Pavyonu (This is A Co-Op) yayininda,
Anastasopoulos; Liminal Mimarhk
tanimini yapar: “Cogunlukla kurallarin
sinirinda hatta 6tesinde tezatlari ortaya
cikaran bir tar mimarlik pratigi. Bu
pratik mimari form degdil daha ¢ok
sUrece odaklanir, kar ve rant amacli
degdil birey icin ve fiziksel bir mekana
ddénlsen daha ¢cok alternatif ekonomik
form, sosyal strecler ve iliskilerdir” 18,

2012 yilinda istanbul Tasarim
Bienali ile Joseph Grima’nin ana
kUratorliglnde gerceklestirdigimiz
Adhocracy sergisinde bircok dlcekte

farkli ekonomiler, tasarim bicimleri ve
toplumsallasma 6rnekleri ile Gretilmis
uluslararasi tasarim gruplarini davet
ettik. Copten topladiklari malzeme
ile nesneler Ureten ispanyol mimarlk
grubu Basurama’dan, Sishane semtinde
tasarim ustalarinin mahalle aginin
hafizasini arsivleyen mimar Asli
Kiyak ingin ve Sanatci Sevgi Ortac’in
projeleri gibi farkh kentsel katmanlar ve
temsiliyet bicimlerini iceren mimarlik
ve tasarim projelerini sergiledik19.
Kuratorler olarak Atina Onasis Vakfi
tarafindan davet edildigimiz sergimizi
de yenileyerek “From Making Object
to Making the Commons” (Nesneler
Yapmaktan Musterekleri Uretmeye)
basliginda dogrudan mustereklesme
pratigi icinde ve cogunlukla
Yunanistan’dan olan mimarhk gruplarini
davet ettik. Bu tarz mimarlik ve tasarim
sergilerinin paralel pratikleri olan, farkh
Olceklerde ekolojik, katilimcl, séylemsel
ve kolektif projeler gelistirmis projeleri
bir araya getirdikzo. Ortak atolye ve
sunumlara ev sahipligi yapan bu tarz
sergiler; ayni zamanda mustereklesme
pratikleri icindeki ikircikli problemleri
de hem meslek baglaminda hem de
ekonomik yaptirimlar ve sistem karsiti
toplumsal hareketler acisindan ortak bir
sekilde tartisiimasina yol agcmakta.
Mimarlik alanindaki bagimsiz sivil
gruplarin ve mimarlik kolektiflerinin;
kentsel mekan ve istisna mekanlarini
iceren esik mekanlardaki toplumsal
mucadelesi acisindan muUstereklesme
pratigine blyUk katkisi oldugunu
dustntyorum. Bu gibi gruplarin,
mimarin meslegini ve egitimini
dénlstirmesi ve Mimarlar Odasi
gibi sivil resmi yapilarin rolinU
sorgulamasi, mimarlik bilgisinin
pedagojik dénUsimuine etki
etmesi, mimarhgin Uretilmesinde
heterojen alternatif ekonomilerin
olusturulmasi ve en dnemlisi ise
farkli toplumsallasma olasiliklarina
eklemlenmesi; farkli mimarliklar
yapma bicimlerini cogaltacaktir.
MUstereklesme pratiklerinde yatay
orgltlenmelerdeki karar verme
mekanizmalari, siyasi ve ekonomik
baskilar, kolektif kacis mekanlarinin
azligl, herhangi bir alternatif ekonomik
yapinin neoliberallesmesi ve ideolojik
catismalar gibi sorunlar ise kolektif
toplumsallasma slreclerinde her daim
bakidir. [1

Pelin Tan, Doc.Dr., Mardin Artuklu Universitesi Mimarlik
Fakdaltesi
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1 Guncel Sanat alaninda mekan odakh ya da farkli
sanatcilarin bir araya gelerek olusturduklari kolektifler
daha uzun bir deneyim ve tarihe dayaniyor. Sanat
kurumlarina hem kurumsallasma baglaminda karsi ¢ikis
hem de sanatin temsiliyetini kurumlar disinda kolektif,
tabandan ortaklasan, farkl heterojen sanat Uretimlerini
iceren, ve elestirel sanat sdylemlerine yer veren sanatci
kolektifleri kulliyati hem Turkiye’de hem farkl UGlkelerde
uzun zamandir var.
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yapanlar: Pelin Tan ve Ayse Cavdar, Haziran 2012,
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the Urban Revolution, David Harvey, Londra: Verso,
2012.

3 An Architektur, 2010. “On the commons: A public
interview with Massimo De Angelis and Stavros
Stavrides,” e-flux Journal, 17 Haziran 2010, New York.
4 Patel, R, “The hungry of earth”, Radical Philosophy,
Sayi 151, Eylul/Ekim 2008, Londra.

5 “Common Space as Threshold Space: Urban
Commoning in Struggles to Re-appropriate Public
Space”, 5.9-20, Stavros Stavrides, FOOTPRINT
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Commons”, s.78 - 84, Stavros Stavrides, Adhocracy
Reader, From Making Things to Making the Commons,
Adhocracy Athens, Editorler: Ethel Baraona, Cesar
Reyes, Pelin Tan,dpr Barcelona, Athens, Onassis Vakfi,
2015.

6 Sandi Hilal, Alessandro Petti and Eyal Weizman
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Revolution, Sternberg Press, 2014.

7 Pelin Tan, “De Carlo’da Mimarligin Sosyal Rolull ve
Elestirel Katilimcilik Uzerine” Betonart, Giiz, 2008,
istanbul, s.80-82.

8 “Architecture’s Public”, 1970, Giancanlo De Carlo,
Benedict Zucchi, Butterworth Architecture, 1992,
5.206.

Giancarlo De Carlo, “An Architectune of Participation”,
Perspecta, Cilt 7, 1980, s.74-79.

9 www.cohstra.org. Kurucular: Lucia Babina, Emiliano
Gandolfi, Gabriela Rendén ve Miguel Robles-Duran.

10 radlab.info
www.domusweb.it/en/architecture/2012/11/07/studio-
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12 www.arkiv.com.tr/proje/durak-ovacik/5735. https://
planktonproject.com/hakkinda

13 http://architecture-lobby.org

14 Mimarlikta Emek Kosullari - Mimari Proje 1 - 2014,
GUz. YUratUculer: Bulent Tanju & Pelin Tan, Mardin
Artuklu Universitesi, Mardin. http://laborarchitecture.
tumblr.com.

15 “Plankton Project: Merkez Disi Mimarliklar”, Yelta
Kom, istanbul Art News, s.24-25, Sayi 14, Kasim 2015,
istanbul.

16 JK.Gibson-Graham, The End of Capitalism (As we
knew it), Minnesota Press, 2006, Minneapolis.

17 “Share!”, Nicholas Anastasopoulos, From Making
Things to Making the Commons, Adhocracy Athens,
Editorler: Ethel Baraona, Cesar Reyes, Pelin Tan, dpr
Barcelona, Athens, Onassis Vakfi, 2015.
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Anastasopoulos, This is a Co-Op, Yunanistan Pavyonu,
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19 http://1tb.iksv.org/adhocracy-exhibition. Cevrimici
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20 http://adhocracy.athens.sgt.gr (Sergi FAD
Barcelona Tasarim Kulturt Odultn almistir, 2015,
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Ovyuncak Evi

ILKOGRETIM OKULU OGRENCILERI VE OGRETMENLERINI OYUNLAR
KURGULAYARAK TASARIM SURECINE DAHIL EDEN OYUNCAK EVI
PROJESINDEN KATILIM, GELENEKSEL MIMARLIK VE INADA DAIR NELER

OGRENILEBILIRIZ?

H. Cenk Dereli

Kemalpasa Pakmaya ilkégretim Okulu’nun caddeye
gobre konumu ve okulun sinirlari.
(Resim 1)

EGE MIMARLIK EKIM 2017

atilimcihiga odaklanmis
K projelerin, kaliplasmis
yontemlerle
gerceklestirilemeyecegdini
Herkes icin Mimarlik Dernegi (HiM)’nin
farkli kapsamlardaki projelerine
katilanlar veya proje sUreclerini
inceleyenler anlayacaktir. Her projenin
amaci, kapsami ve ortami proje
slireci boyunca izlenecek yontemlerin
6zgln olarak gelistirilmesini gerektirir.
Dunyanin dért bir yaninda, katilimci
tasarim sureclerini kullanan ekiplerin
deneyimleri, herhangi bir projeye
baslarken zihin acici olsa da projenin
6zgln kosullari ile értisecek yontemler
icin nadiren birebir 6rnek alinabilirler.
Katilimci sureclerle yaratulen
projelerde katilimcilar strecler icinde
farkli oranlarda tasarlayan, yapan ve
kullanan rollerinde yer alir. Tasarim
alanindan gelen profesyoneller icin
de bu gecerlidir. Tasarimcilar, bazen
kullanici fikirlerinin mimari projeye
aktaran bir terciman, bazen kullanicilar
ile karar alicilar arasinda bir ara bulucu,
bazen yapim slrecinin programini takip
eden bir denetmen, bazense yapim
sUreclerinde kullanicilarla beraber
Uretirken 6grenen rollUndedir.
Dernegdin calismalarina katilanlar,
yukarida bahsedilen &zel rollerin
yaninda projeler icin gerekli resmi
gobrismelerin yapilmasi, projeler icin
gerekli bUtcenin olusturulmasi, maddi
destegin 6rgltlenmesi icin destek
duyurularina ¢cikilmasi, ¢alismalara
katilacak mimarlik 6grencilerinin
koordinasyonunun saglanmasi gibi
isleri yaritme sorumlulugunu da alir.
Her projeye 6zgl tasarim ve yapim
sUreclerinin de kurgulanmasi onlarin

goérevidir. Dernegin Kadin ve Cocuk
Mekanlari projesindeki katilimci tasarim
ve uygulama sUrecleri ile bir sinemanin
yeniden canlandirilmasini konu alan
Beyogdlu Sinemasi projesi slrec¢lerinin
birbirlerinden farkli olmasi gerektigi
kolaylikla tahmin edilebilir. Ancak
sadece tematik olarak birbirlerinden
oldukca farkl bu gibi projelerin degdil,
ilkdgretim dlzeyindeki okullari konu
alan benzer projelerin slreclerinin de
her seferinde tekrar kurgulanmasi,
proje alanlarina yapilan ziyaretlerde
mekansal kosullar, yerel sorumlular ve
potansiyel paydaslara dair izlenimler
dogrultusunda tasarlanmasi gerekir.
izmir'in Kemalpasa ilcesi’nde
bulunan Pakmaya ilkégretim Okulu’nun
bahcesinde yapilmak istenilen Oyuncak
Evi projesi kapsaminda da 6gretmenler
ve 6grencilerden tasarim fikirleri
toplamak icin yukarida bahsedildigi gibi
6zgln bir atdlye calismasi kurgulandi.
Proje sUresinin kisitli olmasindan
dolayl, 6gretmen ve 6grenciler tasarim
sUrecine bu atdlye ¢alismasi ve dneri
projelerin degerlendirme toplantisi
ile katildi. Dernegin tim projelerinde
oldugu gibi Oyuncak Evi’nin mimari
projesi dernegdin yaptigi acik cagriya
yanit veren mimarlar ve mimarhk
dgrencileri tarafindan tasarlandi.

Tanisma ve ilk Ziyaret:

16 Mart 2015 tarihinde HiM’e elektronik
posta ile ulasan Yasin Sancak, izmir’in
Kemalpasa ilcesi’nde bulunan Pakmaya
ilkdgretim Okulu’'nda gérevli ingilizce
O6gretmeni Mehmet Ates’in geleneksel
oyun ve oyuncaklar vasitasiyla
iletisimin artirilmasina yénelik Avrupa
Birligi projesi yurtttdgund ve bu proje
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kapsaminda dogal malzemelerle bir
oyuncak evi yapmak istediklerini
yaziyordu. Ates bu konuyu gorismek
icin Baska Bir Okul MUmkdn
Dernedi’ne ulasmisti. Baska Bir Okul
MUmkUn Dernegdi de bu elektronik
posta araciligi ile kendisini HiM’e
yonlendiriyordu. Mehmet Ates kendisi
ile yaptigimiz yazismada, okulda
Ulusal Ajans tarafindan onaylanan ve
iki yil sGrecek Geleneksel Oyun ve
Oyuncaklarla iletisim ve Baris adli bir
Avrupa Birligi projesi baslattiklarini
belirtiyordu. Tlrkiye, Romanya,
Portekiz ve Yunanistan’i kapsayan bu
proje kapsaminda okulun bahcesine
yerlestiriimek Uzere bir
Oyuncak Evi insa edilmesi proje
amaclarindan birisiydi. Oyuncak
Evi, AB projesi boyunca égdrenciler,
Ogretmenler, ilcede yasayanlar ve
proje paydasl Ulkelerden gelecek
oyuncaklarin sergilendigi, minik bir
atolyesi olan, 16-20 m2 blyukliginde
bir yer olarak hayal ediliyordu.
Mehmet Ates, projeyi ylriten
diger 6gretmenlerle beraber ortak
paylastiklari fikirleri dile getirirken,
“evin sira disi bir tasariminin olmasini,
mesela oyuncak seklinde-Topag,
Oyuncak Bebek, Oyuncak Araba, vb.
hayal ediyoruz. Ayni zamanda evin
yapiminda kullanilan malzemelerin
dogal olmasi, dogadan elde edilebilir ve

sUrdUrulebilir olmasini arzu ediyoruz.
Evin icerisinde oyuncaklarin sergilenme
bicimi de sira disi olacak.” diye
yaziyordu. Avrupa Birligi projesinin
sonunda Oyuncak Evi’nin mizeye
dénlUsmesini, “halka ve dinyaya acik”
olmasini planladiklarini belirtiyordu.
Elektronik posta ve telefon aracilidi
ile gerceklesen ilk gérismelerden sonra
dernegdimizi temsilen Deniz Pacaci ile
beraber Kemalpasa'ya okulu gdérmeye,
Mehmet Ates ve diger 6gretmenlerle
tanismaya gittik. Okulun ana caddeye
acilan girisinden uzakta, en klcUk
siniflarin dersliklerinin oldugu, arka
bahcenin adaclari arasinda Oyuncak
Evi icin uygun gérdukleri alani
gorduk. (Resim1-2) Oyuncak Evi'nin
ilce sakinleri ile fiziksel ve gdrsel
etkilesiminin oldukca sinirli kalacagini
6ngoérdigumuiz bu yere alternatif bir
yer bulmayi énerdik. Okul yénetimi ve
Ogretmenlerin dnerisiyle, okul bahce
kapisinin hemen yaninda yer alan
depoyu proje alani olarak kullanmayi
degerlendirmeye basladik. Deponun
kapilari, okulun bahce kotuna gore iki
bucuk metre asadida kalan sokaga
aciliyordu. Deponun Ustlnde, bahce
kotunda kalan alandan giris alan,
farkli kotlarla iliski kuran, okula dogru
yaklasirken yolun her iki yéninden de
gorundr olan, okul bahcesinin sinirinda
sokaktan goérullebilecek sergileme
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SOLDA Okulun 6gretmenleri ve yoneticileri
tarafindan oyuncak evi i¢in 6nerilen alan.
(Resim 2)

ALTTA Okula yapilan ziyarette daha uygun
olacagini tespit ettigimiz alanin caddeden
ve okul bahgesinden gérinimu (Resim 3, 4)

firsatlari yaratan bu alani proje icin
uygun bulunduk. (Resim 3-4)

ilk ziyarette, projenin paydasi olan
dgretmenlerin ve okul ydnetiminin
Oyuncak Evi’ne dair gorUslerini
dinlendik. Elektronik posta yazismalari
sirasinda da dile getirilen, yapinin
bicimsel olarak oyuncak bebek,
araba gibi bir seye benzemesi
Onerileri bu gdrisme sirasinda da
tekrarlandi. Yapinin malzemesi
konusunda oldukca farkl fikirlerin
dile getirildigi toplantida, geleneksel
yap! malzemeleri kullaniimasi ézellikle
vurgulandi. Fikir belirten her 6gretmen,
kendi memleketi veya gorev yaptidi
diger yerlerden &rnekler vererek
hangi malzemenin nasil kullaniimasi
gerektigini distinduklerini sdyledi.
Bu fikir paylasimi ortaminin zaman
zaman inatlasmaya déntsmesi,
6gretmenler arasinda bu konunun
bir sUredir tartisiimasindan ve belirli
fikirlerin mUzakereye kapall sekilde
savunulmasindan kaynaklaniyordu.

Dernek Uyeleri olarak gorisleri
ve izlenimlerimizi not edip alani
fotograflarla belgeledik. OJretmenler
ve okul yénetimi ile tasarim sUreclerine
temel olusturacak fikirlerin toplanmasi
icin gerceklestirilecek atdlye
calismasinin tarihini belirledikten sonra
okuldan ayrildik.
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Acik Cagri ve Atdlye
Calismasi
ilk ziyaretin dernek icinde
degerlendirilmesinden sonra, her
proje slrecinde oldugu gibi dernek
Uyesi olan olmayan herkese acik bir
atolye cagdrisi yaptik. Bu ¢cagriya cevap
veren katilimcilarla, okul yénetimi ile
kararlastirilan 2015 yilinin 21 Mayis glna
Kemalpasa’ya gittik. Atdlye calismasini
Oyuncak Evi'nin 6ncelikli kullanicilari
olan &grencileri ve éJretmenleri
dikkate alarak tasarladik. Ogrenciler
ve 6gretmenlerin birbirlerinin fikirlerini
etkileyebileceklerini distnerek, onlarla
ayri ayri bulustuk. Her iki grubun
kullanim, malzeme ve bicime dair
beklentilerini ayri ayri belgelemeyi,
kullanicilarin tamaminin géraslerinin
yapinin tasarimina yansimasi ve yaratici
fikirlerin ortaya ¢ikmasi acisindan
dnemsedik.

Ogrencilerin ve d3retmenlerin
fikirlerini toplarken iki ayri yéntem
kullandik:

EGE MIMARLIK EKIM 2017

Resim yapmak bahane, sohbet
sahane (Ogrenciler): Atdlye calismasi
okulun her dénemden &Jrencilerini
temsil eden karma gruplarin
katilimiyla gerceklesti. Bu gruplar okul
O6gretmenleri tarafindan birbirlerine
yakin yas gruplari bir arada ¢alisacak
sekilde kurgulandi. Malzemeler
6grencilere dagditildiktan sonra okul
6gretmenleri slrece sadece dlzen
saglayicl gdzetmen roll ile dahil

oldu. Atélye katilimcisi mimarlar

ve mimarlik 6grencileri, okulun
6grencileri ile dogrudan diyaloga girdi
ve slreci onlar yénetti.

Bu calismada amac¢ &égrencilere
“Bahcede ne olmasini isterdin?” diye
sorarak bahceye yapilacak yapidan
daha fazlasina dair goéris toplamakti.
Ancak atdélye sirasinda 6grencilerin
cogunlukla bir ev, kulUbe veya bina
cizdiklerini gérdUk. Bunun sebebini
sorunca, 6gretmenlerin 6grencilere
atolye gint Oyuncak Evi'nin resmini
yapacaklarini séylediklerini 6grendik.

SOLDA Atdlye katilimcisi mimarlar
ve mimarlik 6grencileri, ilkégretim
okulu égrencileri gruplar halinde
resimler yaparken onlarla konusarak
okula, okul bahcesine, oyuncak
evine ve oynadiklari oyunlara dair
sorular soruyor. (Resim 5, 6)

ALTTA ilkdgretim okulu
&grencilerinin okul bahgesi ve okul
yasantisina dair gruplar halinde
cizdikleri resimler (Resim 7, 8)

SAG USTTE ilkdgretim okulu
dgretmenleri ile oynanan oyun
sonunda onlarin verdikleri
cevaplarla olusan tablo (Resim 9)

Bu calismada esas amac, 6Jrencilere
bir yapinin resmini ¢cizdirmek degil,
resim ¢izmeyi bir ara¢ olarak kullanip
atolye katilimcisi mimar ve mimarlhk
dgrencilerinin ilkdgretim &Jrencileriyle
sohbet etmesini saglamakti. Bu
sohbet sirasinda atdlye yarattcuUleri
ilkdgretim 6grencilerinin cizdiklerinden
yola c¢cikarak sohbeti yonlendirerek,
6grencilerin nasil oyunlar oynadiklarini,
okulu ve bahceyi nasil kullandiklarini,
okulun ve bahcenin fiziksel ortaminin
hangi 6zelliklerini sevip sevmediklerini,
okul saatleri disinda da okula gelip
gelmediklerini, okul disinda en
cok nerede ne yaparak oynamayi
sevdiklerini 6grendiler. Ayrica
dgrencilerin kisisel meraklarina ve okul
yasantisina dair anekdotlari toplayarak
dgrencilerin okul deneyiminin kapsayicl
bir tarifini yaptilar. (Resim 5,6,7,8)
Kim? Kiminle? Nerede? Nasil?
(Ogretmenler): ilk ziyarette
6gretmenlerin okulun sekline,
malzemesine ve kullanimina dair kisisel




goruslerini mtzakere edilebilir fikirler
olarak degil, kesin kanilar olarak ortaya
konduklarini gérmuUstik. Bu ylzden
Ogretmenlerin aliskanliklarini bozan,
sdzel olmayan fikir toplama ydntemi
olarak onlarla bir oyun oynamaya
karar verdik. “Kim, kiminle, nerede,
nasil, ne yapiyor” diye bilinen oyunun
sorularini toplamak istedigimiz

bilgiler dogrultusunda degistirdik. Bu
oyunda her bir sorunun cevabi farkli
oyuncu tarafindan yazilir. Tim sorular
yanitlandiginda, cevaplar bir cimle
kuracak sekilde okunur. Mantiksiz ama
kurdugu sira disti iliskiler dolayisiyla
ilgingc ve komik cUmleler, basit sorulara
verilen basit cevaplarin alisildik
anlamlarini yikar. Yeni anlamlar ve
kavrayislar kuran cimleler yaratir. Bu
oyunu atélye calismasinda kullanma
amaci, 6gretmenlerin kesin bir dille
savunduklari fikirlerini mtzakere
edilebilir hale getirmekti. Baskalarinin
kelimeleri ile kendilerininki yan

yana geldiginde ortaya c¢ikan yeni
baglantilar icinden Oyuncak Evi'’ne dair
temel sorulari yeniden tartismalarini
saglamakti.

Ogretmenler “Kimler Kullaniyor?
Kimler Ziyaret Ediyor? Kimler G6z
Kulak Oluyor? Oyuncaklar Nasil
Sergileniyor? Ne Zamanlar Acik? Hangi
Malzemeden? Renkleri Ne? Neye
Benziyor?” sorularini, dagittigimiz
kagitlarin en Ustlne yazdi. Her bir
soruyu digerinden bir cizgiyle ayirarak
kagit boyunca kolonlar olusturdular.
Herkes ilk kolonun sorusunun altina
cevabini yazdiktan sonra, kddidi sadece
o kolonu kapatacak sekilde katladi
ve yanindaki kisiye uzatti. Béylece
farkli gorusler iceren yirmi tane cimle
elde edildi. Bu cimleleri kullanarak
yaptigimiz tartismalar 6gretmenlerin
malzeme, bicim ve isletmeye dair kesin

kararlari mlzakere edilebilir bir zemine
tasindi. (Resim 9)

Yerelde seferber edilebilecek
imkanlar degerlendirilerek
ogretmenlerin ve dgrencilerin fikirleri
bir batln olusturacak sekilde bina
programina dahil edildi.

Bina programi icinde, daha énce
elektronik posta Uzerinden yapilan
yazismalarda geleneksel oyuncaklarin
6grencilere ve kentliye sergilenecegdi
alanlar, geleneksel oyuncaklarin
yapilabilecedi mini bir atdlye, cocuklar
icin oyun alani, toplanti mekani, arsiv
ve depo islevlerinin olmasi istenmisti.

Ogretmenlerle yapilan atdlye
calismasi sirasinda 6ne c¢ikan
bazi tercihler bina programinin
yapisallasmasi icin gerekli fikirlere
eklendi. Bu fikirler, “ahsap, cam ve
diger dogal malzemelerden yapilmis,
rengarenk, geleneksel oyuncak -
geleneksel ev - geometrik sekil - adac
- glines - ay - araba - gemi- verandall
Karadeniz evine benzeyen, raflarda-
asilarak- icinde, disindan goérulebilir-
tavandan sarkan sergileme imkanlarina
sahip bir yapi olmasi” gerektigi seklinde
&zetlendi. OJrencilerin resimlerinden
ve &6Jrenciler resim yaparken
anlattiklarindan sutzuUlen fikirler “glnes,
merdivenle girilen ev, renk, bayrak,
renkli kaydirak, oyun alani, bulut, oyun
sarayl, merdiven, araba, yesil alan,
park, bisiklet / tekerlekli arac” olarak
listelendi. (Resim 10-11-12-13)

Oyuncak Evi Onerisi ve
Degerlendirme

Ato6lye katilimcisi mimar ve mimarlik
6grencileri iki ayri ekip halinde
yukarida tarif edilen bina programina
sahip yapinin tasarlanmasi icin
calistilar. SUre¢ sonunda proje alaninin
ozelliklerini ve kullanicilarin fikirlerini

el __'b.

] ‘.-,'_."\_-r-

Glineg — MERDIVENLE GIRILEN EV

BINA CATISINDA PAMUK SEKER, RENK, BAYRAK — RENKLI KAYDIRAK

T

MERDIVEN ~ GUNES - ARABA - BAYRAK

USTTE ilkdgretim okulu dgrencilerinin
cizdikleri resimlerden ve mimar ve mimarlik
ogrecilerinin onlarla yaptiklari sohbetlerde
aldiklari notlardan stzulen fikirlerin basliklari

(Resim 10,11,12,13)
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dikkate alan iki farkli tasarim &nerisi
ortaya ciktl. Her iki tasarim da proje
alaninin sokak cephesinde sehirle
yarattigi karsilasma yUzeyini sergileme
islevi icin kullaniyordu. Farkl kotlarla
kurulan iliskiler, sokak kotunda

gorsel olarak etkili, gérinar bir yapi
yaratirken, okul bahcesi kotunda, daha
klclUk 6lcekte, renkleri ve kitlesel
kararlari dolayisiyla oyuna davet eden
bir yap! yaratmaya odaklaniyordu.
Onerilerden birinin kitlesel etkisi
dikdértgenler prizmasinin batdncdl
geometrisine dayaniyordu. (Resim 14)

Diger 6neri ise temel geometrileri
parcalayan, 6zellikle okul bah¢esinden
bakildiginda farkli boydaki
prizmalardan olusan parcali bir etkiye
sahipti. Siklikla vurgulanan geleneksel
yap! malzemelerinin kullanilmasi
talebini ahsap kullanarak, geleneksel
yapl bicimi taleplerini de bir cumba
yorumu olan ¢ikmasi ile karsiliyordu.
(Resim 15) ilkdgretim dgrencilerinin
cizimlerindeki bazi estetik unsurlar
dogrudan bazilari da yorumlanarak
dolayli olarak tasarimlarda yer aldi.

25 Haziran 2015 tarihinde okulda
yapilan toplantida, DUnya’daki ve
Turkiye’deki cocuk mekanlarinin
ornekleri gosterildi. Oyuncak Evi
tasarim kararlarinin Kemalpasa’da
yapilan atélye calismasindan nasil
sUzuldagu anlatildi ve hazirlanan éneri
projeler sunuldu. Sunum sonrasinda

6gretmenlerin elestirilerinin temel
noktasi, Oyuncak Evi'nin bir oyuncada
benzerliginin bulunmamasi ve yeterince
geleneksel olmamasi Uzerinde
yogunlasti. Ozellikle geleneksellik
vurgusunun, tasarimin duvarlarinda
bezeme seklinde uygulanmasina
yonelik tavsiyelerde bulunuldu.
Avrupa Birligi Projesinin sonlanmasiyla
Oyuncak Evi’'nin bir sergileme mekani
olarak kullanilacak olmasi dolayisiyla,
ic mekandaki sergileme imkanlarinin,
sergileme deneyiminin dis mekanla
iliskisinin glclendirilmesi icin bahce ile
etkilesim biciminin gbzden gecirilmesi
Onerildi. Bunun yaninda 6zellikle
tasarim &nerilerinden birinin bahce
kotundan oldukg¢a yUkseliyor olusu
olumsuz bulundu, yapi maksimum
yUksekliginin azaltiimasi istendi.
Toplanti sonunda Agustos
ayina kadar proje revizyonunun
gerceklestirilip metraj listelerinin
hazirlanmasi ve Eyltl'de baslamasi
6ngoérllen yapim sdrecinin planlanmasi
karara baglandi. Proje revizyonu
sirasinda, projelerden bir tanesine
odaklaniimasina karar verildi. Bu
projenin maksimum yuksekligi
azaltildi. En 6nemli degisiklik ic mekan
organizasyonunda gerc¢eklestirildi.
Projenin tamamlanmasindan sonra,
sergileme odakli kullanim icin yeniden
ele alinan ic mekan, farkl izleme ver
sergileme imkanlarini saglayarak, kot

farkinin hacimsel etkisini glc¢lendirecek
sekilde yeniden ele alindi. (Resim 16-17-
18)

Bu paylasimlardan sonra, okul
O6gretmenlerinden, okulun kentsel
dénlsim kapsamina girdigi ve bu
ylUzden Oyunca Evi projesinden
vazgecildigi haberi geldi.

Oyuncak Evi’nin Sonu

1. Ortak bir karara varmak, cogu
zaman katilimci streclerin nihai

hedefi gibi anlasilir. Ancak ortak karar
olusturmak farkli fikirleri carpistirarak
tek bir galip fikir yaratmaktir. Katilimci
sUrecler bu ylUzden ortak karara
varmaktan &éte, catismali mizakere
ortamlari yaratmalidir. Bu sUrecte
ortaya sacilan gorUsler codulcu ve
dogurgan ihtimallerden olusur. Katilimci
sUrecleri kurgulayanlar bu ihtimalleri
toplamak ve secmek icin kosullara
gobre degisen yontemler gelistirmek
zorundadir.

Oyuncak Evi proje sUreci,
kullanicilardan fikir toplamak icin
oyunlar kurgulamanin nasil isleyecedine
dair denemeler yapma firsati sagladi.
Proje &6zelinde, 6gretmenlerle oynanan
oyun, 6gretmenlerin kaniksanmis
gobrislerini, oyun icinden ¢ikan
ihtimalleri kullanarak muzakere
edilebilir hale getirdi.

Onerilen projenin, bu gérislerin
yarattigi proje ihtimalleri arasindan
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en ideali olma iddiasinda olmadigi,
yalnizca proje slresi ve kosullarinda
goérindr olan intimallerden bir tanesi
oldugu unutulmamalidir.

2. Atdlyeye katilan mimarlk
ogrencileri ile ilkdgretim d6Jrencilerinin
diyalogu, farkli yas gruplari arasinda
iletisim imkanlarini sorgulamak ic¢in iyi
bir deneyimdir. Kagitlar ve kalemler
bu diyalogda ara bulucu gdrevindedir.
Resimlerdeki cizimlerden baslayarak
cocuklarin bellegine dogru cikilan
yolda, 6grencilerin kendilerine, okulu
nasil deneyimlediklerine ve hayallerine
dair hikayelere ulasilir. Bu bilginin
cizimin ve sézcuUklerin imkanlari ile
sinirh oldugu ag¢iktir. Ancak proje
godrsellerinde gercege biraz daha
yaklasan ve &éJrencilerin cizimlerinden
kimi zaman birebir, kimi zaman da
yorumlanarak projeye tasinan fikirler,
anlatma ve anlama slreclerinin
sinirlarini asma potansiyeline sahiptir.
Cocuklar icin bayukler tarafindan
tasarlanan ortamlar yerine, cocuklarin
fikirlerinin blyUkler tarafindan tasarima
tercime edilmesi ile yaratiimis
ortamlarin insa edilmesi hem estetik
hem de yapim ydntemleri agisindan
zorlayici ve yasami zenginlestirici
deneyimler yaratacaktir. Bunun icin
farkli yas gruplarini iceren tasarim
ekiplerinin yaratilmasi kadar, bu
yoéntemlerle tasarlanmis ortamlarin insa
edilmesi 6ngodrisine sahip karar verici
kisi ve kurumlara da ihtiyac vardir.

3. OJretmenlerin dnerilen
projelerin “bir oyuncaga benzerliginin
bulunmamasi ve yeterince geleneksel
olmamasli” Uzerine elestirileri, tasarim
degerlendirme toplantilarindaki
tartismalarin ana c¢ercevesini olusturur.

Bugln geleneksel olarak isaret
ettigimiz yapilar, yapildiklari
zamanin ¢agdas malzemelerini,
yapim yodntemlerini ve mekéansal
fikirlerini yansitan yapilardir. Onlari
dnemsememizi saglayan karakterleri,
yapildiklari dénemin mimarisine
ve yasantisina etkileri, kendinden
dncekiler ve kendinden sonrakilerle
kiyaslandiginda durduklari yerdir.
Geleneksel olandan referans
alinabilecek en dnemli sey, ddneminde
diama cagdas ve yerel kosullarla
etkilesim halinde oldugudur. Bu
anlayis bizi gelenekseli bugln yeniden
yorumlarken tarihi bicimsel referanslar
verme tutsakhgindan kurtarir.

Eger gelenekselin amaci bicimsel
referanslar vermek olsaydi, bugln
6nemli diye isaret ettigimiz tarihi
yapllarin, en derin kdklerdeki yapi
bicimlerini yansitmasi beklenirdi. Ancak
tarihi konutlarin gdg¢ebe cadirlarina
bicimsel olarak benzemedigi, kubbenin
imkan verdigi az kolonlu merkezi planl
dnemli buyUk camilerle, islamiyet’in
ilk yillarindaki ¢cok kolonlu camilerin
benzemedigi ortadadir.

Tavuga benzeyen tavuk restorani
gibi icindeki hizmete dogrudan
referans veren bina fikri ya da sadece
bicimi 6nemseyerek yapilan tapinak
seklinde, ayakkabi seklinde, top
seklinde, 6rdek seklinde bina fikrinin
ise geleneksel dedil Post-Modern bir
dlsltnce oldugunu biliyoruz. Dennis
Scott Brown ve Robert Venturi,
Learning From LasVegas kitabinda,
kumarhaneler sehrinin gosteri
mimarliginin éJrettiklerini bu kapsamda
degerlendiriyordu.

Geleneksel referans ile anlatilmak
istenen, tarihte aidiyet iliskisi
kurulan bir kulttr alanina referans
vermek ise malzemeler ve bicimsel
benzerlik acisindan dogrudan islevinin
kavramlarina benzeyen, geleneksel
oldugu icin begenilen ve isaret edilen
bir yap! bulmak mimkin muduar? Ne
istanbul’daki Tophane binasi bir top
seklindedir, ne de ic Anadolu’daki
herhangi bir Selcuklu Kervansarayi
sedir ya da sofra biciminde... Bu
baglamda oyuncak evinin hem
geleneksele hem de bicimsel olarak
oyuncaklara referans vermesi
beklentisini gelenekselin temsiline dair
kafa karisikhdr kapsaminda tartismak
gerekir. Geleneksel bina ve kent
vurgusunun yapildigr bu dénemde
tarihi kentsel ve kirsal alanlarin o
sOylemi savunanlarin dogrudan
ya da dolayli kararlari ile ne kadar
zarar goérdigu de bu tartismada
degerlendirilmelidir.

4. Oyuncak Evi projesi, dernek
Uzerinden slrece katilanlarin génallt
olarak yuUruttUkleri bir sGrectir. SUrec
boyunca, imkanlari kisitli bir devlet
okulunda kendilerine verilen gbérevlerle
yetinmeyip daha fazlasini yapmaya
calisan 6gretmenlere destek olmak,
6grencilerin okul deneyimlerine ve
egitimlerine olumlu katki yapmak icin
emek sarf edilmistir. Ogretmenlerin
girisimi ve sorumlulugundaki Avrupa

DOSYA

Okul &
Bahcesi
School

Garden

Birligi projesi kapsaminda, dernedin
gonlllG katkisiyla Oyuncak Evi gibi
alternatif bir is birligi ve uygulamanin
baska devlet okullarinda da benzer
girisimlerin artmasini tesvik edecegdi
umut edilmistir. Okul ve Avrupa
Birligi arasinda protokoller ve karsilikli
kurumsal sorumluluk ilkelerine dayanan
Avrupa Birligi projesinin aksine Oyuncak
Evi projesi, tamamen gonulltltk esasi
ve bireysel sorumluluk duygularinin
baglayiciligl Gzerinde temellenir.
Bu yUzden projenin, okulun kentsel
dénlsim kapsamina girdigi sdylenerek
iptal edilmesi, sarf edilen emegin ve
kurulan hayallerin Oyuncak Evi'nin
Ustinde oynayan ¢cocuklarin coskulu
seslerine dénlismemesi cesaret kiricidir.
Ancak goénUlltlik esasina dayanan
ve alternatif slrecleri deneyimlemeyi
amaclayan pek ¢ok slrecin buna
benzer sekilde sonuclanabilecegi de
unutulmamalhdir.

Alisiimadik seyler tim imkansizliklara
ragmen inatla strdlrdlen slUrecler
sonunda yaratilr. [1

H. Cenk Dereli, Dr. Mimar

soL USTTE Dikdoértgenler prizmasinin buttncal
geometrisine dayanan 6nerinin caddeden goérinusu
(Resim 14)

Temel geometrik formlari pargalayan ve ilkdgretim
okuu égrencilerinin cizimlerindeki estetik dgeleri
dogrudan kullanan énerinin caddeden gérinimu
(Resim 15)

soL ALTTA Ogretmenler ve okul yénetimine projelerin
sunulmasindan sonra yorumlar dogrultusunda yeniden
ele alinan énerinin farkh bakis yonlerinden goérintsa
(Resim 16,17,18)

USTTE Yeniden ele alnin énerinin okul bahgesi ve cadde
ile farkh kotlarda kurdugdu iliskiyi ve oyuncak evinin

ic ve dis alanlarinin kullanimsal organizasyonunu
gosteren kesit (Resim 19)
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Mikro-Kentselcilik Uzerine
Bir Mikro-Manifesto: Mikro Dusun!

MIKRO DUSUN, KENTTE, OTORITELERIN BUYUK OLCEKLI PROJELER
URETEREK ARTIK ALANLAR YARATMASININ KARSISINDA KUCUK OLCEKLI
DUSUNMENIN POTANSIYELLERINI ORTAYA KOYAN

Elif Ensari Sucuoglu

USTTE Mikro DUstin Iskele

Prototipin Kordon’a yerlestirilmesi
SAG USTTE Kordon’da prototipin kullanimi
Genc izmir’liler prototipi kullanirken

SAG ALTTA Olasi blylme senaryosu

EGE MIMARLIK EKIM 2017

yiofis Mimarlik’'tan Elif Ensari ve

Can Sucuoglu, UDB’den Gudjon

Thor Erlendsson ve izmir Ekonomi

Universitesi’nden Ertunc Hinkar
tarafindan, istanbul Tasarim Bienali
kapsaminda tasarlanip, izmir Ekonomi
Universitesi ve izmir Ticaret Odasi
Sponsorlugunda Uretilen proje, bir 2014
vilinin Eylal ayl boyunca izmir Pasaport
sahilinde izmirliler’in kullanimina
sunuldu.

Sekiz adet 2m x 2m buyukliginde
moduller ylzer iskelelerden olusan
uygulamanin hedefi, zaten kamuya
ait olan ancak bir¢cok sahil kentinde
cok seritli otobanlar ve 6zel isletmeler
tarafindan ele gegcirilen kiyi seridinde,
kamusal bir acik alan yaratmakti.

TUrkiye ve benzer sekilde
gelismekte olan bir¢cok Ulkede,
planlama ve tasarim kararlarinin bayuk
bir kismi secim kampanyalarinin bir
parcasi olarak, blyuk &lcekli politik
projeler dahilinde veriliyor. Bu gibi
bUyUk olcekli projeler, ézellikle yUuksek
oy potansiyeline sahip kentlerin
gbbeginde tasarlanmak icin cok blyUk
kalan, devasa artik mekanlar yaratiyor.
Biz, bunun tam tersi olan mikro-élcekte
distnmenin, bu alanlar i¢cin avantaj
yaratacagini distnlyoruz ve karar
mercilerine yerel ve klcUk Olcekte
distnmenin potansiyellerini gdstermek
istedik.

Sahil seridini takip eden otoyollar,
Turkiye’de cok yaygin bir planlama
stratejisinin Grand. Bu planlama
stratejisinin sonucu olarak artik
her Turk sehrinin su ile iliskisi,
neredeyse tamamen ayni. Bu tipik
kesit, deniz seviyesinden yaklasik
1.5m yUksekliginde bir parapet

BIR MANIFESTODUR

olusturuyor ve herhangi bir varyasyon
olmadan, Turkiye’'nin sahilleri boyunca
tekrar ediyor. Yarattigi fiziksel durum
ise suya bir adimla kolayca erisimi
engellerken, denizle olan fiziksel iliskiyi
tekdUzelestiriyor.

Gorselde, bu tipik kesitin géz
alabildigince uzandigini ve yarattigi etkiyi
gOrebilirsiniz.

Projemizde, bu kesiti cesitlendirmek
icin, izmir Ekonomi Ogrencileri ile
bir atdlye calismasi yaptik. Once
sahile gittik ve var olan mevcut
kullanimlari gdzlemleyerek, onlardan
bu kullanimlari destekleyecek ve suyla
bir iliski kurmayi saglayacak kesitler
calismalarini istedik. Ortaya c¢ikan
sonuclari da degerlendirerek, 2m x 2m
boyutlarinda, dizlemsel ahsap parcalar
ile balik¢i dikkanlarindan kolayca temin
edilebilecek halat ve benzeri malzemeler
kullanarak imal edilebilecek ylzden
fazla ylUzer modul tasarladik. Amacimiz,
bu modulleri herkesin kendi imkanlari
ile Uretebilecedi basitlikte tasarlamakti.
Bunun icin, modullerin parcalarini, CNC
kesiciye gdnderilmek Uzere c¢izimler
haline getiren parametrik bir model
Urettik. Ayni modelde, standardize
ettigimiz ve her module uyacak sekilde
adapte olan birlesim detaylari tasarladik.
Ve izmir'de sergilenmek lizere 8 adet
modiil secerek, bunlari izmir Ekonomi
Universitesi’nin ahsap atélyesinde, 4-5
kisilik bir grup olarak imal ettik. Bu
modouller, istenilen sekilde bir araya
getirilebilecek sekilde ve kentlinin kendi
inisiyatifi ile diledigi yerde ve buyUklUkte
bir kamusal alan olusturarak sahil seridini
geri kazanmasina imkan verecek bir
senaryo g6z énlnde bulundurularak
tasarlandi.
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Pasaport sahiline yerlestigimiz sekiz
modulden olusan yUzer iskelemiz, suda
bulundugu ay boyunca izmirliler ’in cok
ilgisini ¢cekti ve yogun sekilde kullanildi.
Ardindan iskeleler toplanarak, 4’G
Tasarim Bienali’nde sergilenmek Uzere
istanbul’a getirildi ve Rum Okulu’ndaki
sergi mekaninda sergilendi, diger 4
iskele ise izmir Ekonomi Universitesi
Balcova kampUslnde kent mobilyasi
olarak kullanildi.

istanbul’da, yanlislikla kendi haline
birakilmis ve dolayisiyla bir 6lctide
cesitlilik gdsteren sahil seridi kesitleri
gébrmek mumkuUn. Bebek’te tekne
kizaklari veya Salacak’ta yigiimis
kayalar benzer &érnekler olarak
gobsterilebilir. Kentli, bu alanlari pek ¢cok
ilgin¢ bicimde kullaniyor. GUneslenmek,
6gle yemegdi yemek, bir arkadasla cay
ve bira icmek, sicak yaz glnlerinde
serinlemek gibi ¢cok cesitli kullanimlar
gorultyor.

Biz bir sonraki adimda, bu iskeleleri
dncelikle kendi sehrimiz istanbul’da
olmak Uzere farkl sahil kentlerinde
uygulamak istedik. Ornegin Bienal
sUresince bir sergi salonunda durmak
yerine, Karakdy veya farkl bir sahilde
suya yerlestirilebilirlerdi. Ancak her
seferinde proje burokratik engellere
takildi, izin almak ne yazik ki mUmkdn
olmadi. izmir'de daha uzun soluklu
bir uygulama gerceklestirmeye
niyetlendigimizde de benzer engellerle
karsilastik. Yine de projemizin, mikro-
Olcekte ve yerel dUslnerek, hizli,
ucuz ve hafif uygulamalarla kentsel
politikalar arasinda kaybolan alanda
yaratilabilecek mekéanlara iyi bir
ornek teskil ettigini distnlyoruz.
Ancak karsilastigimiz engeller, gegici
uygulamalar ile asilabiliyor. Think
Micro projemiz, liman isletmesine

tekne olarak yapilan bir basvuru

ile gerceklestirilebilmisti. Bu gibi
uygulamalarin kentliye, kentsel mekan
Uzerinde s6z sahibi olabilecedini,
hatta olmasi gerektigini hatirlatmak
acisindan énemli ve gerekli oldugunu
dustnlyoruz.

Projemiz, ulusal ve uluslararasi
medyada oldukc¢a blylk ilgi ile
karsilandi. The Guardian gazetesinin UN
Habitat ile birlikte dlizenledidi “Cities
Challenge” etkinliginde ikinci olduk.
Proje The Atlantic Dergisi’nin “City Lab”
boliminde, Fast Company’nin, A10
Dergisi’nin, DesignBoom’un, Monocle’in
ve bir¢cok yerli ve yabanci yayinin
haberlerinde yer aldi. Kentsel kamusal
alanlar konusunda dinyaca taninan,
Project for Public Spaces, projeyi
web sitelerinde, en iyi kamusal alanlar
kategorisinde arsivledi (https://www.
pps.org/places/lgc/think-micro/).

BUrokratik ve kaliplasmis distnsel
engellerimizi asarsak kentlerimizi
tum potansiyelleriyle kullanmamiz
ve Turkiye'ye 6zgln durumlari
dlnya literatlrine gececek isler ile
iyilestirmemiz, gelistirmemiz mdmkadn.

Fotograflar: Gudjon Thor Erlendsson,
Ertunc HUnkar ve Elif Ensari

Proje Ekibi Elif Ensari: lyiofis’in ortagi,
istanbul Teknik Universitesi’nde kentsel
mekanda yurinebilirlik Gzerine doktora
yaplyor ve bir seneligine Lizbon’da
arastirma yapmakta.
Can Sucuoglu: lyiofis’in ortadi, istanbul
Bilgi Universitesi’nde yari zamanli
6gretim gorevlisi olarak temel tasarim
stidyosu derslerine giriyor, kentsel
mekanda sayisal veriye dayall analiz ve
tasarimlar Uzerinde calisiyor.
Gudjon Thor Erlendsson: izlanda
dogumlu Erlendsson, Londra’da kurucu
ortagdi oldugu AUDB blnyesinde mimari
tasarim yapiyor.
Ertunc Hinkar: istanbul Bilgi
Universitesi’nde yari zamanl 6Jretim
goOrevlisi olarak temel tasarim stidyosu
derslerine giriyor ve bilgisayar destekli
Uretim konusunda c¢alisiyor.
Proje Asistanlari: Aycan Terzioglu
Mehmet Sadik Aksu, Gézde Damla Turan,
Buket Ozturk, Gamze Sahin
Bengisu Ozpirincei. [1

Elif Ensari Sucuoglu, Y.Mimar
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Tasarim Platformlarinin Mimarhk Pratigi
Icindeki Yeri: Gegici Miidahale Platformu

ile Soylesi

BU CALISMADA, TASARIM PLATFORMLARININ KENT MEKANIN|
DONUSTURME POTANSIYELLERI, IZMIR'DE BULUNAN GECICI MUDAHALE
PLATFORMU ORNEGI UZERINDEN INCELENMEKTEDIR

Nazmiye Oztas

USTTE izmir Kordon “Gélgelik” calismasi
(Resim 1)

SAG USTTE izmir Kordon “Haritalama”
calismasi (Resim 2)

Kumas parcalarinin kurulan striuktare
eklenmesi (Resim 3)

EGE MIMARLIK EKIM 2017

u calismada, tasarim
3 platformlarinin kent mekanini

doénlstirme potansiyelleri

tartisilacaktir. Platformlarin
tasidigi potansiyeller, 6rgltlenme
bicimleri ve eylemlerini tasarlama
strecleri izmir'de etkinlik gdsteren
Gecici MUdahale Platformu 6érnegdi
Uzerinden incelenmistir. Gecici
Midahale Platformu’nun olusumunda
yer alan Cicek Tezer’le yapilan sdylesi
konuyla ilgili diger calismalar ile paralel
bir okuma esliginde aktarilacaktir.

Mumford kent yasamini, tipki
bir tiyatro sahnesi gibi, “toplumsal
eylemliligin sahnesi” olarak tanimlar
(Mumford 2003). Mumford‘un
ifade ettigi sekliyle; kent mekani,
Uzerinde barindirdigi farkli kimlik ve
dustncelerdeki aktorler ile bu aktorlerin
cesitli sdylemlerini iceren bir catisma
duzlemi olarak karsimiza cikar. Kent
mekanini bizim icin degerli kilan iste
bu catismalar ve bu catismalarin
alternatif kamusalliklar Gretebilme
potansiyelleridir. iktidarin denetimi ve
yénetimi altindaki “burjuva kamusal
alan” anlayisi karsisinda Kluge, Negt
ve Hanse’nin ortaya attigr “karsi(t)
kamusal alan” (2016) kavrami da
kentli kullanicinin toplumsal micadele
strecini kamusal mekan ve bu mekanin
aktorleri Gzerinden yeniden belirler.
Bodylece, mekan siyasetine yeni aktorler
danhil edilir.

Gordon Marshall, ‘toplumsal
hareket’ kavramini, “dikkate deger
saylidaki insanin, toplumun baslica
Ozelliklerinden birini ya da birkacini
degdistirmek (ya da degistirilmesine
karsi direnmek) icin 6rgutlli caba
harcamalarini gosteren bir terim”

olarak aciklar (Marshall 1999, 746).
1960 -1980 vyillari arasi toplumsal
hareketlerin oldukc¢ca yodun goéraldigu
yillardir. DUnyanin, neredeyse her
yerinde bireyler cesitli politik ve
ekonomik sdylemler ile bu tarz
hareketlerin icinde yer almislardir.
1980 ve sonrasindaki dénemde ise bu
hareketlerin iceriklerinde ve yapilarinda
bir dontstim gdzlemlenir. Kent hakki,
katilimci demokrasi, farkliliklar ve
esitlikler gibi daha 6zellesmis temalarin
kitleler tarafindan dile getirildigi
gorulur. Castells’in, kentli kullanicilarin
kent ile ilgili problemlerini toplumsal
hareketler araciligi ile gérinir kildigi
‘kentsel sosyal hareketler’ kavrami da
bu dénemde ortaya cikar (Castells
1977). Bu hareketlerdeki dinamidi,
blyUk gruplarin bUyUk problemlerin
pesinden kosmasi degdil, De Certeau’nun
da belirttigi gibi “egemen kultlrd minik
parcaciklar haline getirerek kendi
cikarlarina cevirip kendilerine 6zgU
kurallara déndstlrip, dimenler ve
oyunlar cevirerek manevralar” yapan
klcUk gruplar belirler (De Certeau
20009, 47).

Toplumsal hareketlerin 1980 sonrasi
degisen sdylemleri ile birlikte karsimiza
cikan en 6nemli kavramlardan biri de
Lefebvre’in “kent hakki” kavramidir.
Lefebvre, kentli kullanicinin gtindelik
yasam gereksinimlerini yerine getirmek
icin kentin tim alanlarini kullanma
hakkina sahip oldugunu, bunun da
vazgecilemez bir hak oldugunu iddia
eder (Lefebvre 1967). Kent hakki
kavrami bu baglamda farkli ge¢cmis,
glndem ve temalara sahip hareketler
arasinda baglayici bir gdrev Ustlenir.
Lefebvre’in kent hakki kavramindan
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yola c¢cikarak kamusal mekani hem
glndelik hayatin gerceklestigi hem de
kent mUcadelesinin hayat buldugu bir
alan olarak gérmek mumkuandar.
iktidarin denetimi altindaki kamusal
alan anlayisi, kentli kullanicinin kendi
yasam cevresi ile kurmus oldugu bagdi
zayiflatirken ayni zamanda kentli
kullaniciyr onlar icin éngdérilmus
yasam pratiklerine uyum saglamalari

ettigi mekdna ve bu mekanin tretim
slrecine dair proaktif bir motivasyon
gelistirerek alternatif kanallar
orgltlemeyi amaclarlar. Bahsedilen
kolektifler kendi érgltlenme bicimlerini
kuruyor olmalari ve kendilerine 6zgl
mekéansal pratik arayisi icerisinde
olmalari acisindan ginimuizde oldukca
popdller olan “Alternatif yok” sdylemine
glclU bir cevap niteligi tasirlar. Bu

FEORTAK KAYGILARLA BIR ARAYA
GELMIS, SEHIR PLANCILAR], MIMARLAR.

AKADEMISYENLER, TASARIMCILAR VE CESITL]

ALANLARDAN SANATCILARIN OLUSTURDUGU

BIR GRUBUZ??

icin zorlamaktadir. Bu noktada,
kullanicinin kamusal mekanla iliskisinin
glclendirilebilmesi adina inisiyatif alip
karar sUrecine dahil olmasi dnemlidir.
GUnUmuzde, “ana akim” olarak
adlandirdigimiz mimarlik pratigi disinda
alternatif érgltlenme bicimleri ve
mekansal pratik arayislari icinde olan
kolektiflerin varhidindan séz edilebilir.
Alternatif ve yaratici bir mimarlk
pratiginin gelistirilebilmesi adina
bir araya gelmis olan bu kolektifler,
mekanin Uretim slrecine disiplin
icerisinden ve disindan farkh aktorleri
dahil ederek yeni kullanimlar yaratmayi
amaclar. Bu gruplar, Lefebvre’in
“toplumsal iliskilerin GrinG” olarak ifade

anlamda bu kolektiflerin alternatif
mekansal pratik arayislarinin mimarhk
pratigi icin tasidigi potansiyellerin
incelenmesi 6Gnem tasimaktadir. Bu
calismada, disiplinlerarasi bir yaklasim
benimseyen bir tasarim kolektifi
olarak “Gecici Mludahale Platformu”
incelenecektir. Grup kendini su sekilde
tanimlamaktadir:

“Ortak kaygilarla bir araya
gelmis, sehir plancilari, mimarlar,
akademisyenler, tasarimcilar ve cesitli
alanlardan sanatcilarin olusturdugu
bir grubuz. Toplumsal ve tarihsel
gecmisini bnemseyen, daha ¢evreci,
daha eglenceli, daha az stresli, daha
yasanabilir bir kent arayisi icindeyiz.

Mekani sanatla ve tasarimla yeniden
kurgulamak icin kentin sokaklarina
yeni bir gbzle bakmak istiyoruz. Kentli
olarak kentte varligini gésterememekten
sikayetci, kentle ilgili sorular sormak
ve sordurmak amacindayiz. Kent
yOneticilerinin yUratttgu; kenti yok
eden, kimliksizlestiren uygulamalardan
rahatsiziz. Ve bu konuda sesimizi hem
kentin asil sahiplerine hem de karar
vericilerine duyurmak istiyoruz”.

Grubun cekirdek kadrosu; Sevcan
sénmez, Ozlem S. Kocaer, Onur
Kocaer, Emre Yildiz, Cicek Tezer ve
Umut Altintas olmak Uzere alti kisiden
olusmaktadir. Bu calisma icin grup
Uyelerinden Cicek Tezer (Mimar)
ile yapilan gérismede kamusal
mekanda klclk dlcekte midahaleler
gerceklestiren platformun; organizasyon
modeli, pratikleri, aktér gruplari,
eylemleri tasarlanma slrecleri ve etkileri
Uzerine odaklanilacaktir.

Platformun su ana kadar
gerceklestirdigi projeler incelenecek
olursa, grup 11 Haziran 2013’te Gezi
hareketi ile birlikte bes gln slren ilk
eylemini gerceklestirmistir. Gindogdu
Meydanrnda kentli kullanicinin
dinlenebilecegi gdlgelik bir alan
olmamasina vurgu yapmak amaciyla
goblgeleme ve haritalama calismasi
yUrdtmuastir (Resim 1, 2). Basit bir
straktlr kurulup, insanlarin getirdigi
kumas parcalari bu striktlre eklenmis
ve bir gblge alan olusturulmustur
(Resim 3). Bircok kullanicinin katilimiyla

EGE MiMARLIK EKIiM 2017
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olusturulan bu alan daha sonra
insanlarin bir araya gelerek fikirlerini
paylastigl hatta bir tiyatro grubunun
provalarini gerceklestirdigi bir alan
haline dontsmuUstlr. Alanda, “Gélgelik”
projesiyle eszamanli bir haritalama
calismasi da yUratilmuastar. Bu ¢alisma,
kentlinin kentle ilgili sorunlarini ve
taleplerini, alandaki bir harita Gzerine
not birakarak ifade etmesi seklinde
gelismistir (Resim 4). Grup ayrica
KemeraltI'nda, ‘Kemeralti'na Gecici
MUdahale’ adi altinda bir proje
gerceklestirmistir (Resim 5, 6, 7, 8).

Bu proje ile amaclanan ise kentsel
mekana sanatsal bir yaklasimla

mekani dénUstUren farkli kullanimlar
Onermektir.

“KemeraltI’'ndaki proje en blylk
projelerimizden biriydi. Oncelikle,
Kemeralt'na davetlilerimiz oldu, onlarla
Kemeralti Gzerine sdylesiler yaptik.
Daha sonra sanatcilara cagri yaptik,
onlar secildi ve alanda bir hafta is
Urettiler. Is Urettikleri haftanin sonunda
da bir gun acilis oldu. O da sokaklarda
olan bir acilisti zaten. Tabii ki hicbir
korumasi ve steril bir yani olmadigi
icin islerin bircogu calindi. Alandaki
calismalarimizdan sonra “Midahalenin
Ardindan Konusmalar” diye bir sergi
ve “Kentin Ardindan Konusmalar”
diye bir sdylesi dizenledik. Yaptigimiz
sergide biz bu midahaleyi Kemeralti
icin yaptik ama orada ne degisti,

EGE MIMARLIK EKIM 2017

o sUrec nasil yasandi, butin bu
mUdahale durumunu, bu eylemi aslinda
orada yasayan insanlar, esnaf ve o
sokadin kullanicilari nasil gériyor

gibi sorulara cevap bulabilmek icin
oradaki kullanicilarla réportaj yapip geri
doénusler aldik. Bunlarla ilgili cekimler
yaptik ve midahalenin kendisiyle onlari
bir araya getirip Fransiz Kaltlir'de bir
sergi yaptik. Sergiden sonra ayni gin
“Kentin Ardindan Konusmalar” soylesisi
gerceklesti. Kent ve kent midahalesi
hakkinda bir séylesiydi. Ondan sonra da
Port izmir Trienali acildiginda bunlarin
hepsi trienalin kendi mekaninda, yani
tUtln deposunda bir ise donUstu.

Tabii sokaklarda olan bir seyi dyle bir
kutunun, mizenin ya da bir alanin icine
koymak kolay olmadigi i¢in biz de
aynen almadik ve yorumunu koyduk.
Dolayisiyla bunu arka arkaya U¢ doért
baslik altinda verdik” .

Bu platform fikrinin nasil ortaya
ciktigina ve nasil gelistigine bakilacak
olursa:

“llk calismamizi Gezi'yle birlikte yaptik
ama ondan d&nce boyle bir platform fikri
kafamizda hep vardi zaten. Hepimizin
dertlendigi mevzular var kentle alakall
ve biz bir araya geldigimizde hep
bunlari konustugumuzu fark ettik... Bir
sUre sonra dertlendigimiz seylere karsi
nasil bir ¢6zUm olusturabiliriz diye
dislinmeye basladik. Amacimiz orada
g6rdigimuiz degerli ya da sorunlu

SOLDA Katilimcilarin harita Gzerine biraktiklar
notlar (Resim 4)

SAG USTTE “Kemeralt'na Gegici Madahale”
atolye calismalari (Resim 5, 6)

olan seye insanlarin dikkatini cekmekti.
Oray! birden degdistirmeye yodnelik bir
mudahale dUisinmedik. En basindan
beri sorunlu goérdiguimuz seyle ilgili bir
sorgulama duzlemi olusturmaya calistik
ve hala dyle ilerliyoruz”.

Gecici Mudahale Platformu’nun
“KemeraltI'na Gecici Mudahale”
projesi icin kullandigi slogan “Kentsel
dénlsim degil! Sanatsal déontdsim!”
ifadesi ile sanatin kentli kullanicinin
glndelik yasam pratikleriyle, dolayl
olarak da kentli kullanicinin yasam
alani ile bir araya getirilmesinin énemi
vurgulanmaktadir. Kamusal mekana
yapilacak olan mUdahale bircok farkl
disiplinden aktoérin calismasinin bir
sonucu olabilir. Onu degerli kilan bu
disiplinler arasi sUrectir. David Graeber,
sanatin ve sanatcinin toplumsal
mucadele strecindeki 6Gnemini su
sekilde belirtmektedir; “kapitalist
bir toplumda devrimci politikalara...
sempati duymasi en muhtemel tek
grup ressam, muzisyen, yazar ve
yabancilasmamis Uretimin herhangi
bir bicimi ile ugrasan digerlerinin
olusturdugu gruptur... Bir seyler
hayal edip sonra onu bireysel ya da
kolektif olarak yaratma fiili deneyimiyle
toplumsal alternatifler tahayyul etme
yetenedi arasinda bir baglanti olmalidir
sUphesiz” (Graeber 2002, 70).

“Biz ¢cekirdek kadrosunu
tasarimcilarin ve akademisyenlerin
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olusturdugu, farkl ilgi alanlari ve bakis
acilarina sahip 5 kisilik bir grubuz.
Bunun disinda kente dair bir seyler
yapmak isteyen herkes bu projelere
dahil olabilir. Genelde biz bir sey
baslatiyoruz, sonra duyuruyoruz ve
katilmak isteyen katiliyor. Bu sekilde
yUratiyoruz mudahaleleri. Nasil
organize oldugumuza gelecek olursam,
aslinda diger bu tarz sivil platformlarin
aksine biz 6Jrencilerle pek bir sey
yapmadik su ana kadar. Sosyal medya
Uzerinden duyuruyoruz ¢alismalarimizi,
acik cadri yaplyoruz, buna cevap veren
sanatcilar oluyor, mail adresleriyle
onlara ulasiyoruz. Bunun disinda
izmir'deki sanat cevresinden kendi
networkimuzdeki insanlar da dahil
oluyor. Farkli sektérlerden insanlar bir
araya gelince, érnegdin biri heykeltiras
heykelcileri taniyor biri sinemaci onlari
taniyor derken bayagdi sosyal bir cevre
olusturmus oluyoruz”.

Asi Sehirler kitabinda Harvey
musterek (ortak) alanlari “belli bir
nesne, varlik ve hatta toplumsal
bir sGrec olarak degil, her tarlu
dis etkiye acik bir toplumsal iliski
biciminde” aciklar (Harvey 2012, 125).
Karsilasmalarin ve iliskilerin mekani
olan kamusal mekan ve ona yapilan
mUdahaleleri desifre edebilmek icin
oncelikle kamusal mekani Ureten
iliskileri detayli bir sekilde incelemek
gerekir.

“Yani ayni disiplinlerden oldugumuz
icin bir yerlerde kesisiyoruz mutlaka.
Birbirimizden haberdariz. Dert
edindigimiz konular ayni oldudu icin
konusurken, tartisirken birbirimizi
etkiliyoruzdur, ama ortak bir calisma
yapmadik su ana kadar. Olsa ¢cok glzel
olabilir tabi ki”.

Tlrkiye icin kamusallik, kamusal
alan ve kamusal mekan kavramlarinin
anlamlari biraz bulanik. Bu bulaniklik,

DOSYA

neticesinde o mesele hakkinda ortak
kanaati, kamuoyunu olusturduklari arag,
sUre ve mekanlarin tanimladigi hayat
alani” olarak tanimlar (Habermas 2000,
107). Kamusal mekana mudahaleyi
hedefleyen kolektifler icin, kamusal alani
yeniden talep etmenin nigin bu kadar
Onemli oldugu cevaplanmasi gereken
dnemli sorulardan biridir.

“Kentsel mekéan, karsilasmalarin
oldugu, kentliye ait oldugu asikar olan ve

f6p) GRUPLAR. L EFEBVRE’IN “TOPLUMSAL
ILISKILERIN URUNU” OLARAK IFADE

ETTIGI MEKANA VE BU MEKANIN URETIM
SURECINE DAIR PROAKTIF BIR MOTIVASYON
GELISTIREREK ALTERNATIF KANALLAR
ORGUTLEMEYI AMACLARLARY?

kamusal mekan nedir, nicin dnemli,
sinirlari var mi, varsa bu sinirlar
nerede, kamusal mekan Uzerinde
kimin s6z sdyleme hakkina sahip gibi
tartismall bircok konuyu beraberinde
getirmektedir. Jirgen Habermas,
‘Kamusalligin Yapisal D&nlsim0’” adli
eserinde kamusal alani, “6zel sahislarin,
kendilerini ilgilendiren ortak bir mesele
etrafinda akil yarattukleri, rasyonel bir
tartisma icine girdikleri ve bu tartisma

bunun sirekli hatirlanmasi gereken mekan
bence. Kamusal alan bizim icin dnemli,
clUnkU her gln icinden gecip gidiyoruz,
icine karisiyoruz, dahil oluyoruz. Bu
anlamda, yasamimizi strdtrdigimuz
alan. Kamusal alanin asil sahipleri olarak
kamusal mekani &nemsememizden ve
onunla ilgili tahayyullerde bulunmamizdan
daha dogal bir sey olamaz sanirim.

Kentte asil kullanici olarak varhgimizi
gbéstermemiz lazim”.
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Bireyin, iktidarin elinde gorinen
kendi yasam cevresini kendinin kilma
cabasini De Certeau, “taktik” ve
“strateji” kavramlari ile aciklamakta (De
Certeau 2009, 52), blyuk stratejilere
karsi, siradan kent kullanicisinin
gelistirdigi taktiklerden s6z etmektedir.
Taktikler zayif, dislanmis olanin kent
icinde uyguladigi anlik pratikler
iken, strateji iktidarin kentsel mekani
dizenleme ve kendinin yapma yolu
olarak aciklanir (De Certeau 2009, 110).
De Certeau, zayif olanin taktiklerinin
mevcut sistemi yikip devirecek nitelikte
mudahaleler olmadigini, hdkim dizeni
kurcalayarak, bazen onunla oynayarak
kendine bu sistem icerisinde yer
edinme amaci tasidigini belirtir.

etmis olursun ve orada gorinir kilmaya
calistigin sey hakkinda bir sorgulama
dlzlemi olusturursun. Midahale olmali
mi konusuna gelecek olursam da
olmali tabi ki. Yani kamusal mekana
dair her sey “ideal” denilebilecek
sUreclerle tasarlanmis olsa da, her sey
degisiyor, insanlar degdisiyor, toplum
yapisi degdisiyor, insanlarin ihtiyaclari
degdisiyor... Bu durumda illa ki birileri
bir yerlere mtdahale etmeye devam
edecek”.

Kentsel mekanin tasarim ve karar
alma slrecine kentli kullanicinin dahil
olmasi konusu glinimuUzde oldukca
popller. Hemen hemen ¢codu kentsel
projede “katilimci tasarim” kavrami dile
getirilmektedir.

6 ATILIM TURKIYE ICIN IC] GITGIDE
BOSALTILAN BIR KAVRAM. UZERINE

DUSUNMEK LAZIM Ki ONA HAKKINI VERELIM??

“Kamusal mekan, adi Gzerinde
kamuya ait olan mekan. Aslinda
sen orada yUrlUrken de o mekana
mudahale ediyorsun ya da bir bankta
otururken de. Orayla ilgili yaptigin her
sey bir mlUdahale. Bu da suna cikiyor;
hepimizin kamusal mekan lzerinde
bir s6z sdyleme hakki varsa, bunu
ifade etme yollarindan biri de bunu
eylem yaparak gerceklestirmek olabilir.
Bu mudahaleler her zaman mimari
mudahale olmak zorunda degdil. Bazen
bir yerlestirmeyle de mekdna muidahale
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“Katilim Tarkiye icin ici gitgide
bosaltilan bir kavram. Uzerine
distiinmek lazim ki ona hakkini verelim...
Ama genellikle Uretilmesi planlanan
projenin Ureticilerinin, yaptiklar: seylere
kilif uydurmak icin kullandiklari bir
kavram olarak gérinmeye basladi...
Ona hakkini verebilmek i¢cin gercekten
tim sdrecin, karar vericileri de dahil
olmak Uzere katilimci bir strecten
gecmesi gerekiyor... Kimlerin
katilabilecegdinin seffaf olmasi gerekir...
30 kisi ile anket yapmak var ya da

SOLDA, SAG USTTE 'Kemeralti'na
Gegici Mudahale” atolye
calismalari (Resim 7, 8)

onlari bir yere toplayip atélye yapmak
var. Bunun gostermelik olmamasi,
samimi olmasi gerekiyor. Ayrica
ortada bir yonetim mefhumu oldugu
zaman zaten o pek katilimci bir slre¢
olmuyor. Bir alan arastirmasinin
Otesine gecmedigi noktada niye buna
baska bir isim veriyoruz. Sen zaten bir
projeyi yaparken projenin potansiyel
kullanicisinin arastirmasini yapilyor
olmalisin... Bunlarin &étesinde ne katkida
bulunuyorsun da katilimci strece
doénUstlrtyorsun? Asil soru bu olmali
bence”.

Gecici Mludahale Platformu icin
proje slreci su sekilde gelisiyor:

“Bir araya geliyoruz. Kentle alakali
problemleri konusmaya basliyoruz.
Ne yapabiliriz bununla ilgili diye
distinmeye basliyoruz. Problemi
tespit ettikten sonra nasil bir sey
Uretilebilecedini dUsUnlrken insanlarin
onunla nasil karsilasacagi lzerine de bir
seyler disinmuUs oluyorsun. Bunu gidip
bir mUzede izleyen adama yapmiyorsun
sonucta, batdn kentliye yapiyorsun.
Yolda yurlrken pat diye karsisina ¢ikan
bir sey olmali. Yapip kacmalisin, hizl
bir sey olmali gibi seyleri disinmeye
basliyorsun. Bu slrec genelde bu
tarz bir beyin firtinasi sirasinda
gerceklesiyor. O ylzden bir kisiden
tiremiyor yani. Bir is bolimU yok
aramizda ama hepimizin farkli yetileri
ya da ugrastigi farkh araclari oldugu
icin 6ne cikan kisiler degisebiliyor”.

Meslek pratigi acisindan
mustereklikler dénlsimuin kamu
tarafindan gerceklestirilmesinde énemli
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rol oynar. Uzer’in de belirttigi gibi,
“kentteki degisimin ve dénlsimun
meslek pratiklerimizden beslenerek
yonlendirilmesi mimkin olabilir. Bu
sUrecte katilimci stratejilerin ortaya
¢ikabilmesi ve hatta bunun kamu
tarafindan talep edilebilmesi icin
glclU bir birlik icinde ¢alisan ortak
noktalari olan bir topluluga/kamuya
ihtivac var. KlcUk olcekli mUdahaleler
bu muUsterekligin ve ortak paydanin
olusturulmasina katkida bulunabilir”
(Uzer 2003, 52-53). Kamusal mekana
yapilan mudahalelerin kentin degdisim
ve dénlsimu icin tasidigr potansiyeller
ve ileride mimarlik pratigi icin nasil
etkileri olabilecedi Tezer tarafindan su
sekilde degerlendiriliyor:

“Genel olarak son zamanlarda Ulke
ile ilgili mUthis karamsarligin icinden
bakinca bdyle hi¢c degismeyecek
anlayislar varmis gibi. Ama bu soru
6zelinde distnUrsek tabi ki bircok
potansiyeli var bu mUdahalelerin.
Mekani sahiplenmek, kamusal mekana
muldahale etmek, onun Uzerinde
sdz sahibi oldugunun bilinciyle ona
bir dokunusta bulunmak. Bunlarin
hepsi, burasi benim de alanim deme
yontemi... Bu da aslinda ¢ok ciddi
bir devrimsel potansiyel iceriyor
kelimenin ilk anlamiyla degdil de yap!
taslarini oynatabilecek ve oralara
kadar gidebilecek midahaleler bence
bunlar. Gezi bunun icin ¢cok énemli bir
&rnek oldu mesela. insanlarin sokak
hakkinda, meydan hakkinda, kaldirim
hakkinda, adac hakkinda s6z sdyleme
hakki oldugunu 6grenmesi ¢cok 6nemli
bir sey. Ya da mekana yapilmis bir
mUdahale orada on dakika kaliyorsa
ve on dakika icinde, birileri de bunun
hakkinda dlUsUnUp bir sorgulama
dUzlemi yaratilabiliyorsa onlari yaratan
adamlar icin de cesaret verici bir sey...
Bu farkindalik bile basl baslina yeterli”.

Son olarak, énemli bir diger
konu da anlik olarak tasarlanan bu
mUdahalelerin kent belleginde nasil bir
yer edindikleridir. De Certeau, taktikler
icin; “kendi ¢ikarina kullanabilecedi
olasiliklar icin tetiktedir... Kazanclarini
muhafaza edemez slrekli onlarla
oynamak ve bunlari firsata cevirmek
zorundadir” demistir (De Certeau 2009,
54).

“Derdi bu degdil bence bu
mUdahalelerin. Tabi ki o bellekte
illa ki yer buluyorsun. Sonucta

kentte gerceklesmis bir durumdan
bahsediyoruz. En azindan insanlarin
zihnine birazcik dokunduysa, “hani
hatirliyor musun séyle bir midahale
vardl” diye adlandirmaz ama baska bir
yerde bir sey yaparken onun kirintisi
belki ¢cikar. Dolayisiyla o bellege illa

ki dokundugunu disdntyorum. Ama
dedigim gibi ilk anlamiyla dyle bir derdi
yok. Zaten sUrekli olursa mekana yine
katl bir mUdahale yapmis oluyorsun

ki o zaman aslil elestirdigin seye
doénlyorsun. Biraz da gecici olmak
zorunda gibi geliyor bana bu ytzden.
Mesela, Kemeralti icin sanatcilar orada
is Urettiler bazi isler aninda ¢alindi
bazilari kirildi. Su an mesela gitsen
belki bir iki tane iz vardir. Zaten
projenin amaclarindan biri de bu...

Sen kente midahale ediyorken tabii ki
kent de sana mlUdahale edecek. Senin
koydugun sey orada dyle donuk bir
sekilde kalirsa ne anlami var. O ylUzden
bizim hosumuza gitti bu durum. Onu
calan Kkisi de sana bir sey anlatmaya
calisiyor. CUnklU maddi degeri olan bir
sey dedil bu”.

Sonug¢ olarak, kentsel tasarimin
alternatif formlari olarak goérulen bu
deneysel calismalar, kentli kullanicilarin
yasamlarini sekillendirmelerine ve farkl
olasi eylem cesitlerini kesfetmelerine
imkan verir. Kent icin alternatif farkl
kavramlar dnermenin disinda glndelik
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yasam ile ilgili problemlerle basa
cilkmak konusunda pratik yardimlar
sunarlar. Tasarimin Ustlendigi sosyal
rol ve tasidigi politik 6nemi tekrar
kesfetmemize yardimci olurlar. [1

Nazmiye Oztas, Arastirma Gorevlisi, izmir Yiksek
Teknoloji Enstitiist Mimarlik Fakultesi Mimarlik Bolumu
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Kamusal Mekanda Taktiksel Uygulamalar:
Izmir Ornekleri

CALISMADA “KAMUSAL ALANLARDAKI PLANSIZ MUDAHALELER
PLANLAMA SURECINDE KATILIMCILIGIN ARTIRILMASINDA BIR ARAC
OLARAK KULLANILABILIR MI” SORUSUNDAN YOLA CIKILARAK TAKTIKSEL
KENTLESME’ UYGULAMALARI DEGERLENDIRILMISTIR. TAKTIKSEL
KENTLESME DAHA CANLI YASANABILIR VE KULLANICI DOSTU KAMUSAL
ALANLAR URETME POTANSIYELI TASIMAKTADIR

Esra Kut Goérglin, ilgi Atay Kaya

USTTE Los Angeles’da calismayan telefon kultbesinin
kamusal kitapliga dénusimu (Douglas, 2014) (Resim 1)

SAG USTTE San Francisco’da oturma birimleri (Mould,
2014) (Resim 2)

Gerilla bahgeciligi 6rnegi (Lydon v.d., 2011) (Resim 3)

Renkli ip kullanilan bisiklet park yeri (Mould, 2014)
(Resim 4)
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entteki mekansal mUdahaleler
K bazen karar vericiler tarafindan

planli gerceklesir, bazen de

ihtiyac, estetik, tedbir almak
gibi amaclarla farkh aktérler tarafindan
ve planlanmadan hayata gegcirilir.
Yonetici kararlari beklenmeden
kUcUk 6lcekte gerceklesen mekansal
mUdahaleler ‘Kendin Yap Kentlesmesi’
veya ‘Taktiksel Kentlesme’ olarak
bilinmektedir. Mekana oturma alanlari
ekleme, bitkilendirme, renklendirme
gibi érnekleri bulunmaktadir. Bu
uygulamalarin planlama ve mimarlik
gibi cesitli disiplinlerin uygulama
strecine katki koymasi beklenirken
yasal ve teknik slrece olumsuz
etkilerden kacinmasi gerektigi de
vurgulanmaktadir. Ozellikle diinyada
yaydin olan bu eylemlerin bazilari
izinsiz olarak &zel mulkiyetlerde gorilse
de cogu kamusal alanda yer almaktadir.
Kamusal alanlara dikkat cekmeyi
isteyen calisma, kullanicilarin
olusturdugu taktiklerin farkina
varmak amaciyla éncelikle kavramsal
yaklasimlari ve 6zelliklerini incelemekte,
ardindan uygulama érneklerini
aktarmaktadir. Arastirma cesitli izmir
orneklerini aktorler ve slrec acisindan
ele almistir. incelenen érnekler kedi
evleri, duvar ve merdiven boyama,
uyari levhalari, farkindalik etkinlikleri ve
oturma birimlerini kapsamaktadir.

Taktiksel Kentlesme

Kamusal acik alanlarda mekansal
olusumlardan bazilari planlama disi

ya da karar vericilerden bagimsiz
gerceklesir. Yakinlarda yasayanlar
tarafindan temizlenip yenilenen parklar,
boyanan merdivenler, kaldirimlara

yerlestirilen bariyerler bunlarin
ornekleridir. Sadece oray! kullananlarin
degdil diger aktorlerin de katildigi
muUdahaleler de bulunmaktadir. Bazi
uygulamalar ihtiyac geregdi yapilirken
bazilarinin amaci kente estetik katmak,
yesil alan azligina dikkat cekmek veya
yayalar icin dizenlenen mekanlar
olusturmaktir. Aktorlerin ve uygulama
amaclarinin ¢esitlilik gdsterdigi bu
hareketler, ‘Kendin Yap Kentlesmesi’
(DIY Urbanism) ya da ‘Taktiksel
Kentlesme’ (Tactical Urbanism) adiyla
bilinmektedir.

Kentteki sorunlarin ¢é6zimdu
icin genellikle mekanin kullanicilari
tarafindan gerceklestirilen, cogunlukla
gecici, kl¢cuk 6lcekli, distk maliyetli,
islevsel ve izinsiz midahaleler olarak
tanimlanan bu hareketler kent mekani
Uretim sUrecine dahil olmaktadir
(Benner, 2013; Douglas, 2014; Pfeifer,
2013; Fabian & Samson, 2015; Lydon
& Garcia, 2015; Sawhney v.d., 2015;
Talen, 2015). Diger bir tanima gore
ise mekansal tasarim ve planlamada
uzmanlasmamis kent aktorlerinin
kentin islevsiz alanlarini yenileyip
canlandirmasidir (Deslandes, 2013;
Scaff, n.d.). Bazen aktivist eylemler
olarak algilanirken (Shepard, 2014;
Sawhney v.d., 2015; Spataro, 2015)
bazen de mekan Uretimine katihmcilik
olarak degerlendirilen (lveson,

2013; Fabian & Samson, 2015) bu
mUudahalelerin kenti daha yasanabilir
kilabilecedi dustnulmektedir (Lydon
v.d., 2011).

Taktiksel kentlesmenin &zellikleri
(a) degisimi tesvik eden asamali bir
yaklasimi olmasi, (b) yerel ¢cézUmler
sunmasl, (c) kisa sUreli ve gercekgci



beklentileri karsilamasi, (d) risklerinin
dlstk éduallerinin yiksek olmasi,

(e) sagladigi 6rgltsel kapasite ile
kurumlar, sivil toplum kuruluslari ve
vatandaslar arasinda sosyal sermayeyi
gelistirmesidir (Lydon v.d., 2011). Bu
Ozelliklere ek olarak katilimcilarinin
taktik ve stratejilerle kent hakkini
karsilayacaklari 6ne strtlmektedir
(Sawhney v.d., 2015; Talen, 2015); ki

bu da kentteki katilimciliktan uzak ve
kentlileri dahil etmeyen slrecler icin
olumludur (Finn, 2014-1). Planlama
sUrecine entegre edilebilmeleri daha
katilimcli ve insan merkezli sehir
planlamayi saglama acisindan énemlidir
(Fabian & Samson, 2015; Lydon &
Garcia, 2015; Sawhney v.d., 2015).
Taktiksel kentlesme ¢cogunlukla
mahalleliler tarafindan yapilmaktadir.
Onlarin kendi ihtiyaglarini en iyi
bildikleri dustnulerek kamusal alanlarin
sekillenmesine faydali olmalari
beklenmektedir (Sawhney v.d., 2015).
Geleneksel planlama sUrecleri ve
bUrokrasinin yerelin ihtiyaclari agisindan
kisithliklari bu gibi esnek uygulamalara
olan talebi arttirmaktadir (Pfeifer,
2013). Ozellikle resmi kurumlarin
henlz ¢b6zemedigi konularda yerel
halkin ¢cabalariyla bazi dizenlemeler
yapilmaktadir (lveson, 2013; Gamez &
Sorensen, 2014). Bu sayede kentlilerin
glndelik hayatlarina ve yasam
cevrelerine katki koyabilecekleri
platformlar olusmaktadir (Enigbokan,
2015) ve sosyal iliskiler gliclenmektedir
(Fabian & Samson, 2015; Lydon v.d.,
2011; Strzelecka v.d., 2010).

Codu 6rnek kamusal mekéan
Uretimine katki saglasa da bazi
uygulamalarin planlama ve tasarimin
resmi isleyisiyle celisebilecedi de
dustntlmelidir (Finn, 2014-2). Yasal
sUreclere uyum saglayabildikleri strece
mimarlik ve planlama gibi disiplinler
icin firsat yaratabilmektedirler (Benner,
2013; Pfeifer, 2013; Fabian & Samson,
2015). Amerika ve Avrupa’daki bazi
kentlerde resmi sUreclere dahil
edilmislerdir (Pfeifer, 2013; Sakal, 2015).

Taktiksel Kentlesme
Uygulamalari

DUlnyanin c¢esitli yerlerinde taktiksel
kentlesme uygulamalari gorllse

de bir kismi henlz bu sekilde
adlandiriimamistir. Bu calisma
adlandirilan 6rnekleri incelemistir.

Taktiksel kentlesme cogunlukla
kamusal alanda, bazen de bos
bulunan &zel arazilerde izinsiz olarak
gerceklesmektedir. Ozel araziye

yvapilan 6rneklerde Los Angeles ve New

York’ta gerilla bahceciligi (Douglas,
2014; Finn, 2014-2; Shepard, 2014) ve
Teksas Dallas’ta Better Block (daha iyi
parseller) projesi (Benner, 2013; Pfeifer,
2013) bulunmaktadir.

Kamusal alanlarda uygulanan
taktiksel kentlesme 6rnekleri ise
daha cesitlidir. Bunlarin incelenmesi
sonucunda mahalleliler, aktivist
gruplar, 6zel girisimciler, kamu
kurumlari ve Universiteler tarafindan
hayata gecirildigi gdérilmustir. Bu
aktor gruplarinin isbirligi yaptigi
orneklerde Los Angeles’ da ¢alismayan
telefon kullbesinin kamusal kitapliga
dénlsimd (Resim 1), North Carolina
Raleigh’te gerilla yén bulma isaretleri,
Carlsberg’de acik sanayi alanlarinin
oyun alani olarak kullanimi ve bircok
Amerikan sehirlerindeki sokak fuarlari
yer almaktadir (Benner, 2013; Douglas,
2014; Fabian & Samson, 2015; Lydon
v.d., 2011).

Taktiksel kentlesme uygulamalarinin
amaclari da cesitlidir. ihtiyac
dogrultusunda yapilan uygulamalara
San Francisco ’daki kent mobilyalari
(Resim 2) (Mould, 2014) 6rnek
verilebilir. Bunun yaninda kamusal alan
azhidina ve araclarin isgaline karsi bir
tepki olarak yapilan New York’ta, San
Francisco’da ve Philadelphia’da yol
Uzeri parklari (parklets) yer almakta
(Talen, 2015) yesil alan azhdina
tepki olarak ise gerilla bahceciligi
(Resim 3) (Lydon v.d., 2011) &érnekleri
bulunmaktadir. Rusya’da alt gecitlerin
sanat galerisine donUstldrilmesi
(Enigbokan, 2015), bisiklet parklarinin
renkli iplerle 6rilmesi (Resim 4)
(Mould, 2014) 6rnekleri ise mekana
estetik katma amaci ile yapilmistir.

Orneklerde taktiksel uygulamalarin
amaclarinin aktérlerce sekillendigi
gorulmektedir. Aktivist gruplarin
katildigi yol Uzeri parklari ve uyari
levhalari gibi 6rneklerde daha ¢ok
tepki verme amaci ve estetik kaygil
bulunurken, mahallelilerin dahil oldugu
park yenileme ve oturma alanlari gibi
orneklerde ise mekansal ihtiyaglarin
karsilanmaya calisildigi goérilmektedir.
Bunlarin yaninda &zel isletmelerin
yaptigi satis mekanlari gibi ticari

amacli érnekler de bulunmaktadir.
Dlnya’da sik¢ca yer alan érneklerin
aslinda Turkiye’de de mevcut

oldugu ancak bunlarin birer taktik
olarak farkinda olunmamasi dikkat
cekmektedir. Konuya tez calismasinda
yer veren Ali Sakal istanbul’un kentsel
mekanlarinda kendin yap kentlesmesi
taktiklerini incelemistir. Bunlardan

biri Cengelkdy’deki duradan bir
sokakta duvarlarin girinti cikintilarina
raflar eklenerek yaratici bir sekilde
kitapciya dontstUraldtgu érnektir.
Kitapci taktiksel uygulamasi resmi
izin ve prosedur sUrecine gerek
kalmadan yapi sahiplerinin izinleri

ile ortaya ¢cikmis ve énceden kapall
duvarlarin hapsettidi bir sokadin bu
sekilde donUstlrdlmesi kullanicilar
tarafindan benimsenmistir ve
yasalarin zorunluluklarini uygulamaya
gecirmemistir (Sakal, 2015). istanbul
6rnegdinin disinda Turkiye’'nin diger
sehirlerinde de merdivenden kopriye,
otobUls duragindan otopark bariyerine
kadar cesitli kendin yap kentlesmesi
uygulamalari bulunmaktadir (Atay
Kaya & Kut Goérgln, 2017).

izmir Ornekleri

izmir; kamusal alanlarin sikca ve cesitli
gruplarca kullanildigr bir kenttir. Bu
kentte yasayanlar kentsel kararlara ve
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Taktik 1 | Kedi Evi

Yer Buca, Inkilap Mahallesi Karsiyaka, Donanmaci | Karsiyaka, Mavisehir
Mah. Mah.

Aktarler | Mahalleliler, ticari isletmeler, | Ticari isletmeler Beledive

belediye, 6grenciler
Taktik 2 | Duvar ve Merdiven Boyama
Yer Bornova, Yakakoy Seferihisar, Sigacik Mah. Balgova, Cetin Emeg
Mah.

Aktarler Mahalleliler, belediye

Taktik 3 | Kamusal Farkindanhk Igin Aktiviteler

Yer Konak, Kemeralti Konak, Alsancak Konak, Plevne Bulvari

Aktorler | Sivil toplum &rgutleri Sivil toplum grgitleri, | Sivil toplum  &rgatleri,
mabhalleliler belediye

Taktik 4 | Uyan Levhasi

Yer Torbal Foga Karsiyaka, Yal Mah.

Aktarler | Mahalleli Sivil toplum orgitleri, | Mahalleli
mabhalleliler, belediye

Taktik 5 | Oturma Yerleri ve Banklar

Yer Bornova, Kazim Dirik Mah. Bornova, Barbaros Mah. ] Bornova, Inéni Mah.

Aktorler Mahalleliler

o6zellikle kamusal alanlari ilgilendiren
sUreclere dahil olmaya ilgililerdir. Bu
katihmi gerek ‘Kent Konseyi’ gibi resmi
yollarla gerekse dogrudan mekana
mUdahale ederek yapmaktadirlar.
izmirdeki tim &rneklerin aktér ve
sUrecleri bakimindan incelenmesi ekip,
zaman ve yeterli bilgiye ulasamama
gibi kisithliklar sebebiyle oldukca
glctdr. Bu nedenle calisma kapsaminda
kentte sikca karsilasilan 5 taktik
secilerek her taktikten 3’er 6rnek
aktariimistir (Tablo 1). Arastirmada
internet taramasi, gézlemler ve
cevredekilerle yapilan goérismeler
yolu ile bilgi toplanmis ve fotograflar
cekilmistir.

incelenen ilk taktik grubu olan
kedi evleri kentin pek ¢cok parkinda ve
sokaginda gérilmektedir. Buca, inkilap
Mahallesi’nde &énce mahalleli bir kadin,
parkta oldukca fazla olan kediler icin
kendi imkanlari ile barinak yapmistir
(Resim 5a). Mekanda dikkat ¢ceken bu
mUdahale parktaki saticilarin da destegi
ile baska yere de konumlanmistir.

Ayrica okul projesi kapsaminda
6grencilerin katihmi ile bir barinak daha
eklenmistir. Bununla birlikte kamusal
bu ihtiyaca vatandaslarin ¢ézim
getirmesini fark eden ilce belediyesi
tarafindan da ayni parka baska kedi
evleri yapilmistir. Bunun disinda
Karsiyaka’da ticari isletmelerin (Resim
5b) ve belediyenin yaptigl érnekler de
mevcuttur(Resim 5c¢).

ikinci grup taktiklerde kamusal
mekanlarda estetik amaclayan taktikler
bulunmaktadir. Bunlar; sokaklari
renklendirmek amaci ile duvar ve
merdiven boyama, duvarlara saksilar
asma gibi taktiklerdir. Bu taktiklere
belediyelerin de destek verdigi
gdzlemlenmektedir. Ornekleri arasinda
Yakakdy’ de Bornova Belediyesi’nin,
Sigacik’ ta izmir BlyUksehir Belediyesi
ve Seferihisar Belediyesi’nin ve
Cetin Emec¢ Mahallesi’nde Balcova
Belediyesi’nin destekledidi taktikler
bulunmaktadir.

Uctinca taktik grubu genelde sivil
toplum orgutleri tarafindan kentte

SOLDA izmir'deki Taktiksel Kentlesme
Ornekleri (Tablo 1)

SOL ALTTA Kedi evleri a. Buca, inkilap
Mah. (Esra Kut Gérgln) b. Karsiyaka,
Donanmaci Mah. (ilgi Atay Kaya) c.
Karsiyaka, Mavisehir Mah. (ilgi Atay
Kaya) (Resim 5a, 5b, 5¢)

SAG USTTE Oturma yerleri ve banklar
a. Kazim Dirik Mahallesi (Blsra Arslan)
b. Barbaros Mahallesi (Busra Soylu)

c. Inénu Mahallesi (E. Taha Olmez)
(Resim 6a, 6b, 6¢)

bir farkindaliga isaret eden 6rnekleri
icermektedir. Kemeralt’'nda ‘Gecici
MUdahale Platformu’nun atdlye, heykel
gibi sokak sanati calismalari kamusal
alan farkindaligina yonelik olarak
gerceklestirilmistir (Url 1). Mahallelilerle
sivil toplum kuruluslarinin dliizenledigdi
‘Ayda Bir GUn Sokak Bizim’ etkinligi
(Url 2) ve Plevne Bulvarrnda aktivist
gruplar ya da kar amaci gitmeyen
topluluklar ve belediye isbirliginde
dizenlenen ‘Otomobilsiz Kent GUn{’
etkinligi (Url 3) ise strdarulebilir
ulasim seceneklerinin desteklenmesine
yoénelik farkindalik olusturmayi
hedeflemektedir.

Kamusal mekandaki glnlUk
kullanimlarda yer edinen uyarici
levhalar dérdlUncU taktik grubu olarak
ele alinmistir. Torbali’da, hemzemin
gecide yaklasilirken bir yavaslama
levhasinin bulunmadigini fark eden
bir mahalleli gecit uyari levhasinin
altina ‘Yavas Git’ yazisi yapistirmistir
(Url4). Foca’da ise engelli vatandaslarin
fotograflarinin yer aldigi uyari levhalari,
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tasit strUculerini yol ve kaldirim isgalleri
yapmamalari konusunda uyarmasi amaci
ile sivil toplum &érgutleri, mahalleliler ve
belediye isbirliginde gerceklesmistir (Url
5). Karsiyaka’da mahalleliler tarafindan
yerlestirilen bir levha ise parka tuvaletini
yapanlari uyarmaktadir.

Besinci taktik grubu olan oturma
yerleri ve banklar 6zellikle komsuluk
iliskilerinin glclt oldugu mahallelerde
g6zlenmistir. Bornova‘da Kazim Dirik
(Resim 6a), Barbaros (Resim 6b) ve
indnU Mahalleleri‘'nde (Resim 6¢) kent
mobilyalarin eksikligine kendi imkanlari
ile mUdahale eden mahalleliler oturma
birimleri ve banklar olusturmuslardir.
Kendi ihtiyaclarini en iyi bildikleri
dUsunuUlerek kamusal alanlarin
sekillenmesine muidahalelerin en iyi
ornekleridir.

Degerlendirme ve Sonu¢
incelenen izmir drnekleri kicik dlcekli
olma, islevsellik, dUsUk maliyet, izinsiz
olma, kamusal bir sorunu veya ihtiyaci
karar verici kurumlari beklemeden
c6zme ve kentsel estetik katma gibi
nitelikleri tasimaktadir. Kente taktiksel
mUldahalelerin aktérlerinin ve amaclarinin
orneklerde oldugu gibi cesitli olmasi
kamusal mekanda kullanicilarin yer
edinme taleplerini anlamak acisindan
onemlidir.

Kentlerde 6zellikle kamusal
alanlardaki profesyonel olmayan
aktorlerce yapilan taktiksel
uygulamalarin hem olumlu hem olumsuz
yanlari bulunmaktadir. Olumlu yanlari
mekanin kentliler tarafindan sahiplenilme
potansiyelini arttirmasi, sorunlarin
uzun prosedurleri beklemeden pratik
ve hizlica ¢6zllmesi, ihtiyac karsilama,
estetik katma ve farkindalik yaratma
gibi amaclari gerceklestirmesi, kamusal
alanlarin daha canli, yasanabilir ve
kullanici dostu olmasini saglamasidir.
Olumsuz yanlari ise herkese hitap
etmeme olasilidl, resmi planlama ve
tasarim kararlariyla celisme ihtimali,
noktasal ve parcacil uygulamalarin
bUtlnle uyumsuzlugu, uygulamaya
gecirecek kaynak bulunamama durumu
ve valnizca cikar amacli yapilma
riskidir. Bu olumsuzluklar karar verici
ve mekan kullanicilarinin ortak karar
verdigi ve mimkuUn oldukca birlikte
calistigi streclerle azaltilabilir. Katilimci
yaklasimlarin s6zde degil uygulamada
yer aldigi bu olumlu taktiksel kentlesme

uygulamalarini kentlerde daha fazla
gobrebilmek, bu sUreclerden ders
cikarmak, mimarlik ve sehir planlama
disiplinleri icin farkindalik olusturmak
adina girisimlerde bulunmak
gerekmektedir. [1

Esra Kut Gérgin, Aras. Gér., Dokuz Eylul Universitesi
Mimarlik Fakultesi Sehir ve Boélge Planlama BoIUmu

ilgi Atay Kaya, Aras. Gor. Dr., Dokuz Eylil Universitesi
Mimarlik Fakultesi Sehir ve Bolge Planlama Balimu
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ENGLISH SUMMARY

CITY AGENDA Evaluation on
Izmir Transportation Master
Plan

Hasan Topal, Architect

Evaluation on izmir Transportation
Master Plan.

CITY AGENDA Evaluation and
Proposals About Karsiyaka
Atatiirk, Mother and Women’s

Rights Monument
Halil ibrahim Alpaslan, President of Chamber of

Architects [zmir Branch Executive Board

Evaluation and Proposals About
Karsiyaka Atatlrk, Mother and
Women’s Rights Monument.

ARTICLE Can the Karsiyaka
Memorial be re-memor(ial)
ised?

Burkay Pasin, Assist. Prof. Dr., Department of
Architecture, Izmir University of Economics

The “Atatlrk, Her Mother and Women’s
Rights” Memorial in Karsiyaka coastline
which has significance in the memory
of all izmirians was demolished on
account of being severely damaged.
Beyond the reactions against the
demolishment, the fact that a large-
scale replica of the same memorial

will be rebuilt on the same site brings
forward new questions regarding our
recent state in memorial architecture
and makes us think about our fondness
for supremacy and vanity. Based on
the problem of memorial architecture
in Turkey, this article determines how
we should face with this particular case
and makes relevant proposals.

ISSUE “The Role of New
Media in Spatial and Digital
Activism: Urban Exploration

as an Example”

Berrin Akgtin YUksekli, Assoc.Prof.Dr., Balikesir
University, Faculty of Architecture, Department of
Architecture

This study discusses the impact of
new media in forms of communication,
organization and collective action of
today’s social movements through

EGE MIMARLIK EKIM 2017

the example of Urban Explorers.
Urban Explorers have been analyzed
in terms of both physical spatial
practices (recreational trespass,
infiltration, place hacking) and the
activities in the virtual space of new
media.

IssUE Architecture and the
Practice of Commons

Pelin Tan, Assoc.Prof.Dr., Mardin Artuklu University,
Faculty of Architecture

The discourse and the practice of
commons in the field of architecture
advanced with the recent architects’
collectives and initiations. What kind
of collaboration, solidarity forms,
pedagogies and heterogenous labor
models does minor architecture
practices produce that appeared

in the same stage of contemporary
history with the influence of occupy
movements in different geographies?
How can we situate and define such
architecture practices in historical
perspective and contemporary
discourse?

ISSUE Toy House
H. Cenk Dereli, Architect

What can we learn about
participation, traditional architecture
and stubbornness from the

project, Toy House that integrates
elementary school students and
teachers to the design process by
creating games.

ISSUE A Micro-Manifesto

on Micro Urbanism: Think
Micro!

Elif Ensari Sucuoglu, Architect

Think Micro is a manifesto proposing
the potentials of thinking in small
scale in opposition to large scaled
projects implemented by the
authorities that produce residual
spaces.

IssUE The Place of Design
Collectives in Architectural
Practice: A Conversation with
Gecici Miidahale Platformu

Nazmiye Oztas, Research Assistant, Izmir Institute of
Technology, Faculty of Architecture, Department of
Architecture

In this study, the potentials of design
initiatives are questioned through
Gecici MUdahale Platformu, located
in Izmir. The article focuses on the
aims, organization models and design
processes of the initiative in addition
to the theoretical extensions of these
practices.

IssUE Tactical Practices in

Public Space: Izmir Examples
Esra Kut G6rgln, Res. Assist.,, Dokuz Eyldl University,
Faculty of Architecture, Department of City and
Regional Planning

flgi Atay Kaya, Res. Assist. Dr., Dokuz Eylil University,
Faculty of Architecture, Department of City and
Regional Planning

This article focuses on the tactical
urbanism practices in public spaces.
Tactical urbanism includes short-
term, small scale and community
based interventions in cities. The case
study includes five tactical urbanism
examples in izmir: cat shelters,
painted walls and stairs, activities for
public consciousness, warning signs
and benches. The findings show the
potential contribution of tactical
urbanism in producing livable and user
friendly public spaces.
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