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ke ve kent dlcedinde olaganUstu

yogunluklaki bir giindemle karsi

karsiyayiz. 15 Temmuz darbe girisimi her

alanda oldugu gibi mimarlik alaninda da
bir anda mevcut glindemleri geri plana atarken
yeni glndemleri de beraberinde getirdi.

Oncelikle bu darbe girisiminin bastiriimis
olmasinin énemini vurgulamak gerekiyor. Bu
baglamda yasamini yitirenlerin ailelerine ve tim
topluma bas sagligi, yaralilara acil sifa diliyoruz.
Darbelerin Ulkeye, demokratik sisteme, meslek
odalari ve demokrasinin diger kurumlarina ne
kadar zarar verdigi gecmis deneyimlerle sabit.
Mimarlar Odasi olarak Anayasa’da yeralan,
“demokratik, laik ve sosyal hukuk devleti”
tanimindan taviz verilmemesi ve sistemdeki
sorunlarin demokratik yollarla dizeltilmesinden
yanayiz.

Darbe girisiminin bir yansimasi da kapatilan
egitim kurumlari. Ciddi bir yasadisi yapilanmaya
karsi sorusturmalarin yapilmasi dogaldir
ancak bu sorusturmalarin toptan sug¢lamalara,
cadi avina dénlismemesine dikkat etmek
gerekir. izmir'de kapatilan tniversitelerden
mimarlik bélimleri bulunan Gediz ve izmir
Universitelerinde strdurtlen islemlerde sug¢suz
dgrencilerin ve egitimcilerin maddi, manevi zarar
gdbrmemelerini gbzetmek adaletin geredidir. Bu
kurumlarda calisan meslektaslarimizin topyekiln
zan altinda birakilmasi kabul edilemez.

Darbe girisiminin hemen ardindan kent
icindeki askeri birliklerin tasinmasi karari ile bu
alanlarin nasil degerlendirilecegdi tartismalari
baslamis, kamu arazisi olan bu degerli araziler
hizli bir bicimde sermayenin gézinU diktigi
yerler haline gelmistir. Bu alanlarin kamunun
elinden ¢ikmamasi ve en dogru bicimde
degerlendirilmesi baglaminda calismalarimiz
baslamis bulunmaktadir. Benzer gelismeler
Alsancak’ta onyillardir atil durumda bulunan TRT
bloklari icin de gecerli. Bu konunun da yakin
takipgisiyiz.

Bu glndemlerin yanisira KultUrpark, Tramvay
ve Kiyl Tasarimi projelerindeki sorunlu slrecler
ile meslektaslarimizin belediyelerde yasadiklari
sikintilar yerel glndemimizi olusturuyor. Bu
konularda komisyonlarimiza destek veren
meslektaslarimiz ve yonetim kurulumuzla
birlikte raporlar olusturuyor, yetkililere sunarak
sUreclerin saglikli yarimesi icin caba harciyoruz.

Son olarak, Sube etkinlik alanimizda acilan
iki yarisma mimarlik adina heyecan ve umut
verici gelismelerden. Aydin Efeler Belediyesi
Hizmet Binasi ve izmir Selcuk Belediyesi Kultur
ve Genclik Merkezi Mimari Proje yarismalarinin
nitelikli projeler elde edilerek sonuc¢lanmasini
ve bolgemize nitelikli mimari eserler
kazandirmalarini umut ediyoruz.

YONETIM KURULU
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T-Evi
FOTOGRAF
Yergekim Architectural
Photography

u sayimizda kent gindeminde “izmir
Daha lyisini Hak Ediyor” bashdiyla
tramvay projesi, “izmir BlyUksehir
Belediyesi’'ni Tarihi Bir Hatadan
D&énmeye Davet Ediyoruz” basligiyla lzmir
Ticaret Odasi binasi yer alirken, “KultUrpark
Alani icin Hazirlanan Proje Hakkinda GoérUs,
Elestiri Ve Oneriler” bashdiyla Kiltirpark
projesi raporu bulunmaktadir. Ardindan
“Bornova Belediyesi Cocuk Dlnyasi Mimari
Proje Yarismasi”’nin 6dul alan projeleri ve
kolokyum metni yer almaktadir.

Emel Kayin’in “izmir Enternasyonal Fuari
ve KultUrpark icin Bir Koruma Cercevesi:
Modern Miras, KUltlUrel Peyzaj ve Hafiza
Temelli irdelemeler” baslikli makalesinde
izmir Enternasyonal Fuari ve Kultlrpark’in
korunmasiyla yeniden tasarlanmasi
arasindaki ince cizgiye odaklaniimaktadir.
Mert Celik ve Himeyra Birol Akkurt’'un “Buca
Tarihi Konut Stoku ve Kulttrel Degerlerinin
Surekliligi” baslhkh makalesinde 18. Ylzyilin
sonlarindan itibaren tarihi anitlarin ve sitlerin
Uzerine odaklanan koruma kavraminin
gunimuzde kabul géren tanimi 20. Ylzyilda
sekillenmistir. KultUrel mirasin korunmasina
yonelik calismalar sonucunda, koruma
kavrami tekilden bltlne, nesnelden somut
ve somut olmayan degerlerin bir arada ele
alindigi bir tanima kavustugu aktarilirken,
Esra Kut ve Neriman Yorur'dn “Terk
Edilmekte Olan Kdyler Uzerine Bir Arastirma:
Odemis Libbey Kéyid” baslikli makalesinde
TUrkiye’'de cesitli sebeplerle terk edilen tarihi,
dodal ve kultUrel degeri olan kirsal alanlarin
ve yerlesmelerin korunmasi gerektidi
vurgulanmaktadir.

Yap! tanitim bélimimtzde, “Cagdas
Bir Yerellik Arayisi” Baslikll T-Evi projesi
Uzerinde bulundugu dogal ege peyzajini
ezmeden, uyum ve duyarllik icinde
ona eklemlenirken, yapinin yerel yapim
pratigi icinde ve ¢cagdas bir mimari dil
ile gerceklestirilmesine iliskin bir cabanin
Griini olmasi Didem Ozdel tarafindan
anlatilmaktadir.

Bir sonraki sayimizda bulusmak dilegiyle.
lyi okumalar...

YAYIN KOMITESi
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ENGLISH SUMMARY

URBAN AGENDA The Reviews
About The Project Designed
for Kiiltlirpark Region Has
Been Shared

H. Ibrahim Alpaslan, President of Executive Board of
Chamber of Architects [zmir Branch

Besides its’ cultural and recreational
importance in the urban context,
KUltUrpark has a prime importance

in the city of Izmir being both as a
financial historical site, that is well-
known all around the country, and
urban history and urban planning
history. Regarding this, it has a very
strong and integrated relation with
|zmir International Fair. These criteria
of Kultlrpark means that it needs to be
considered in a careful and attentive
way of design and planning approach
while adapting it to the city with
integration to its historical, cultural and
landscape values in the urban context.

CcoMPETITION The Architectural
Competition of Designing a
Childrens’ World by Bornova
Municipality

Projects that are won the awards on
“Architectural Project Competition

of izmir Konak Municipal Services
Building and Arrangement Nearby
Environment”.

ARTICLE A Framework of
Conversation for Izmir
International Fair and
Kiiltiirpark: The Inquires of
Modern Heritage, Cultural
Landscape Design and
Memory

Emel Kayin, Assoc. Prof. Dr., Dokuz Eyldl University,
Faculty of Architecture, Department of Architecture

|zmir International Fair and KaltUrpark,
which is designed as an urban

space that represents the ideals of
modernization of Early Republican
Period, has the character of becoming
an urban memory place for the city of
lzmir with its’ importance of everyday
life, heritage of modernization and
cultural landscape up till today. By
considering this, it has a very important
role in the urban context and needs
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to be protected by considering the
socio-economic, cultural, ideological
and spatial variables. As it is decided
to set up the new fairground in
Gaziemir, this created a new critical
guestion of debate about the future of
KaltUrpark as an urban space. There

is a need to design an urban project
on this urban space by considering an
approach of conservation that regards
the key elements of the site such as its
character of modern Early Republican
Era, cultural landscape and urban
memory.

ARTICLE Buca’s Historic
Housing Stock and Continuity

of Cultural Values

Mert Celik, Master Degree Student, Dokuz Eylul
University, Faculty of Architecture, Department of
Architecture

Humeyra Birol Akkurt, Assoc. Prof. Dr., Dokuz Eylul
University, Faculty of Architecture, Department of
Architecture

Last quarter century of the ongoing
debate, discourse produced and
developed the document, © Heritage °
‘ concept has been identified through
an identification with cultural values.
Cultural values that constitute tangible
/ intangible value and the location
of the protected areas where the
concept of the spirit of the place has
found strongly and success in the
application of these values continuity
protection were among the criteria.
In this context, Buca historic housing
area of this study offered a challenge
to the definition and continuity of
cultural values.lzmir is one of the
most important historical structure
of the city has survived, Buca historic
housing area defined as a working
area owing to preserved texture, to
host a housing with a combination
of different scale and typology,
until today the formation of a multi
-cultural structure feature. In this
study , physical texture of Buca’s
historical , demographic, architectural
features and changes are highlighted.
In addition to with this, it is discussed
how the changes occurring in tangible
and intangible values of the area
affects the spirit of the place and
identify whether the continuity of
these values provided or not.

ARTICLE A Comprehensive
Look Into The Abandoned
Villages Case Of The Odemis
Liibbey Village

Esra KUT, Res. Asst., Dokuz Eylil University, Faculty
of Architecture, Department of City and Regional
Planning

Neriman YORUR, Assist.Prof.Dr., Dokuz Eyldl
University, Faculty of Architecture, Department of City
and Regional Planning

The article focuses on the value of
natural and cultural rural areas that
are abandoned for various reasons in
Turkey. The study also emphasizes

the importance of protecting and
developing rural areas. Odemis LUbbey
Village is one of the natural and
cultural villages with its distinctive
rural pattern and close location to the
ancient roads.

ARCHITECTURES The Quest for
a Contemporary Locality:

T-House

Design, Onur Teke, Architect
Text; Didem Ozdel, Architect

T-House is a private family residence
located on a hillside land within the
typically Mediterranean landscape

of the coastal village of Mordogan.
Aiming to design a living environment
that would respond to the rural and
sustainable life of the clients; the house
offers interior spaces transparently
connected with nature and the
surrounding environment; melting the
barrier between exterior and interior
and reinforcing the sense of “place”.
The project can be evaluated as an
experimentation with the creation

of a low-cost and sustainable living
environment and a challenge to
construct a modest and contemporary
work of architecture in collaboration
with the local contractors and
craftsmen.

EGEMIMARLIK 94 2016/3
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Mimarlar Odasi olarak izmir BlyUksehir
Belediyesi’ni Tramvay ve Kiyl Tasarimi
projelerindeki meslege, bilime, cevreye
duyarsiz tavrindan vazgecmeye davet
ediyoruz.

Tramvay, dogdru projelendirildiginde
ve uygulandiginda kent ici arac
yodunlugunu azaltan, kentlilere
konforlu ulasim olanadi sunan ve bircok
cagdas kentin yUzyili askin sGredir toplu
tasim alternatiflerinden biri olan ulasim
aracidir. Ayni zamanda izmir’in de ne
yazik ki gelistirilemeden terk edilen
bir tramvay gecmisi bulunmaktadir.

Bu baglamda izmir Blytksehir
Belediyesi’nin kent merkezindeki arac
yodunlugu ve merkezin cevre ilcelerle
olan baglantilarinda yodunlasan trafik
yUkUnUn azaltilmasi amaciyla tramvay
secenedini hayata gecirmesi olumlu bir
adim olarak degerlendirilmisti.

Ancak kent icin bUyUk énem tasiyan
ve maliyeti yUksek bu projenin slreci ne
yazik ki katihmci yonetim anlayisindan
uzak, kentlilerin, ilgili meslek odalari ve
bilimsel kurumlarin géris ve dnerilerine
kapall olarak strdtrtlmektedir.

Onceki aciklamalarimizda defalarca
elestirdigimiz bu kapali stre¢ bircok
soruna yol acmakla birlikte son
glnlerde 6zellikle tramvay projesinin
rasyonel, kamu yararina uygun ve
cevreye duyarl olduguna dair ciddi
sUphe ve endiselere yol acmaktadir.

Projenin glizergah ve cevre
duyarsizligi olmak Uzere iki temel
sorunu bulunmaktadir.

Hem Karsiyaka hem de Konak’ta
glizergahlarin énemli kisimlarinin yolcu
talebinin yogun olmadigi, deniz ulasimi
alternatifine sahip kiy! seridinden
devam etmesi tramvayin trafikte
amaclanan rahatlamayi saglayacagina
kusku dustrmektedir. Bircok uzmanin
uzlastigi géris izmir'de kiyi kesiminde
paralel bir hattin degdil kiyidan i¢
kesimlere uzanacak hatlarin gerekli
oldugu yénUndedir. Kiyi kesimindeki
toplu ulasim, gelistirilmeye calisilsa
da hala ¢cagdas standartlarin ¢cok
altinda yararlanilabilen deniz ulasimiyla
karsilanmalidir.

Bir diger sorun da bir yandan
insaatlar baslamisken bir yandan hala
glizergahin netlesmemis olmasidir.
Yakin zamandaki bir degisiklikle Sehit
Nevres Bulvar’ndan Cumhuriyet
Meydanr’na ¢cikmasi planlanan hat Gazi
Bulvarrna alinmistir. Bu tip revizyonlar
projenin yeterli 6n ¢calisma yapilarak
olusturulduguna dair ciddi stphelere
yol acmaktadir.

En 6nemlisi tramvay glzergahindaki
agdaclarin kesilmesi ya da tasinmasi
kabul edilebilir degildir. Kent
merkezindeki sinirl yesil alanlari
arttirmak icin ¢aba harcanmasi
gerekirken var olan yetiskin agaclari
kesmek veya tasimak kentsel
mekanlarin niteliginin dismesine yol
acacaktir. Kaldi ki nadir istisnalar
disinda yetiskin agaclarin saksi bitkisi
gibi kolaylikla tasinmasi mUmkuUn
degdildir. Gezi Parki’'ndaki adaclar icin

canl pahasina direnen bu topluma artik
“biz sizin adaclarinizi tasidik” deme
clreti gdsterilmemelidir. Bu baglamda
simdiye kadar nereden, ka¢c agacin
kesildiginin, ka¢c agacin tasindiginin,
tasinan agaclarin su anki durumlarinin ne
oldugunun ve slrecte agac kesimi ya da
tasinmasinin s6z konusu olup olmadigi
aciklanmalidir.

GUndemdeki bir diger 6nemli proje
olan Kiyl Tasarimi projesi de benzer
sUphe ve aksakliklarla sGrdtrtlmektedir.
Ust &lcekte kentin mekansal niteligi ic
kesimlerine goére oldukc¢a iyi durumda
olan kiyi bandina bu kadar maliyetli ve
rekreatif agirlikli projeler gelistiriimesinin
kentin 6ncelidi oldugunu iddia etmek
mUmkuin degildir. Ayni tasarim emegi
ve maddi kaynadi kentin tasarima,
nitelikli mekanlara muhtac i¢c bdlgelerine
yénlendirmektense kiyi bandinda yesil
yaya Ustgecitleri yapmak, ddéseme
taslarini degistirmek gibi projelere
dncelik vermek tartisiimasi gereken bir
stratejidir.

Ayrica 6zellikle Mustafa Kemal Sahil
Bulvari’'nda kiyinin gerekli raporlar
hazirlanip, planlar onanmadan, cevresel
etkileri degerlendirilmeden doldurulmasi
ve bir cok agacin yok edilmesi ne
yazik ki cevresel duyarsizligin tramvay
projesi ile sinirl bir istisna degdil
belediyede yerlesen bir tavir oldugunu
gbstermektedir.

TUm bu gelismeler baglaminda
demokratik ve katilimci yerel ydnetimi
hak eden kentimizin sosyal demokrat
belediyeciligi benimsedigini iddia eden
yerel ydnetim mekanizmasinin kenti ve
kentliyi yakindan ilgilendiren bdylesine
kritik projeleri daha seffaf, katilimci

ve cevreci bir sUrecle yUrttmesini
beklemekteyiz. Tramvay gibi kentin
toplu ulasim sorununa yeni bir soluk
getirebilecek bir alternatifin yeterli
bilgilendirme yapilmadan, mesleki

ve bilimsel kuruluslarin goéris ve
o6nerileri dikkate alinmadan 6zensizce
yapilmasina, kentin ic kesimlerinin acil
altyapi ve nitelikli mekan gereksinimi
icindeyken kaynaklarin kiylya
aktarilmasina bu kentte kimsenin
hosgdri gostermeyecedini vurgulamak
isteriz.

Mimarlar Odasi izmir Subesi Yonetim Kurulu

27 Nisan 2016

EGE MiMARLIK TEMMUZ 2016



6

HABERLER

BASIN ACIKLAMASI

Izmir Biiyiiksehir Belediyesi’ni Tarihi Bir Hatadan Dénmeye

Davet Ediyoruz

izmir Buyuksehir Belediye Meclisi
tarafindan 13.03.2015 tarihinde

kabul edilerek yurirlige konan
“Yurarlukteki 1/1000 dlcekli
Uygulama imar Planlarinda sadece
kat adeti belirlenmis imar adalarinda,
planlarda yeni bir dizenlemeye
gerek kalmaksizin yurUrlUkteki

imar yonetmeliklerinin tarifledigi
yUksekliklerin uygulanmasina” kararin,
kentimizi glnessiz, i1siksiz, hava
almayan kalitesiz mekanlara mahkum
etmeye baslayacadi konusunda
uyarmistik.

Kordon ve Koérfez kiyilarinda
kentlilerin “Cin Seddi” benzetmesiyle
tanimladigi mevcut 24.80m. olan
yap! yUksekligi bu yonetmelikle
artirilarak 31,7 - 35m.’ye cikariliyor.

BASIN ACIKLAMASI

FA =T

Yap! yUkseklikleri Karsiyaka, GUzelyali
kiyilarinda 8 kath yapilar olan
boélgelerde ve ana caddelerde 7 ve

10 m., 5 katl bina bulunan sokaklarda
ise 5 m. artirilmaktadir. Bu 6ngorislz,
yalnizca ranta hizmet eden ve mevcut
planlari yok sayan dénltsim, kent
yasaminin bdtinldnde niteligi ‘yeniden’
tahrip eden sonuclar doguracaktir.
imar Kanunu eki ydnetmeliklerde

yapi yUksekliklerinin yol genislikleri

ile dogrudan bir iliskisi vardir. Cadde,
sokak vb. yol genisliklerini “Mekansal
Plan Yapim Y&netmeligine” uygun
olarak artirmadan yapi yUksekliklerinin
artirilmasi, imar planlarinin 6ngoérdigu
yapi yUksekliklerinin yonetmelikle
degistirilmesi, imar Kanunu’na, acikca
aykiridir.

Bugln bu sorunlu kararin ilk somut
ornegi olarak Ticaret Odasi binasi
mevcut kltlelerden yaklasik 7 m. daha
yUksek olarak projelendirilmis, belediye
tarafindan ruhsatlandirilmis ve insa sUreci
devam etmektedir.

jzmir BlyUksehir Belediyesi’ni,

Cevre ve fiehircilik Bakanligrni bu tarihi
hatadan dénmeleri icin tekrar uyariyoruz.
Bu meclis karari, yapilasmis bodlgelerde
ilgili mevzuata uygun imar plani
degisiklik ve revizyonlari yapilmadan

her yapi 6zelinde uygulanirsa izmir
yasanamaz hale gelecektir.

Kent ve kentlilerin acik¢ca aleyhine
olan bu durumdan, gerekli dizenlemeleri
yapma irade ve becerisini gbsterememis,
zaten kentsel estetigi, mekani ve saglidi
olumsuz etkileyecek yUkseklikteki
yapilarin daha da yUkselmesine g6z
yuman BUyuUksehir Belediyesi dncelikle
sorumludur.

Bugln Kordon’daki ne Osmanli ne
de Erken Cumhuriyet ddneminden kalan
nitelikli tarihi dokuyu koruyamayip ¢ogu
zaman “Cin Seddi” olarak adlandiran
yapilasmanin 6nln0 acanlar her zaman
bu eylemleriyle birlikte aniimislardir.

Bu yapilasmanin daha da yUkselmesine
neden olacak kararlara imza atanlar bu
kadim kentin belledinde onlardan daha
iyi bir yer edinemeyeceklerdir.

Mimarlar Odasi izmir Subesi Yénetim Kurulu

Basin Ac¢iklamasi / 07 Haziran 2016

Darbe ve Diktatorliik Siireclerini Reddediyoruz

15 Temmuz 2016 glnu yasanan;

halkin egemenligi temeline dayanan
demokrasinin; baski kurularak ve

zor kullanilarak darbeyle ortadan
kaldirilmasi girisimi kabul edilemez. Bu
girisim ile gli¢c ve erk elde etmek Uzere
uygulanan siddet; tim siyasal kudreti
elinde bulundurmak, glicl ve erki
sUrdirmek icin uygulanan siddet kadar
vahimdir.

Ulkemizde bu kaygi verici strecler,
katilimci, yasama organinin yetkilerine
sayglll, temel insan hak ve 6zgurlukleri
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ile hukukun Gstanlagu ilkelerini gdzeten,
sosyal, kalttrel ve demokratik haklar
icin verilen mUcadelelere duyarlilik
gobsterecek politikalarla asilabilecektir.
Bugln oldugu gibi siyasi yetkileri
kendisinde toplayan ve anayasal yasama
organini yok sayan aksine uygulama

ve politikalarin ise; var olan kaosu
blyUtecedi aciktir.

Yasanan olaylarin ardindan toplumsal
birlikteligi zedeleyen ve ayrismaya
sebep olan silreg, halkin sokaga ¢cikmaya
cagrilmasi ile daha da vahimlesmistir.

Kayglyla izledigimiz streclerin, bariscil
ve akilci politikalar yoluyla asilabilecegi
umudu ve inancimizi; “yasamin, barisin
ve demokrasinin” yaninda acik tavir
aldigimizi vurguluyoruz.

Ulkemizin gecmis ddnemlerde de
yasadigl ve bugln yeni acilara sebep
olan demokrasi sinavlari nedeniyle
hayatini kaybeden tim yurttaslarimizi
saydl ile aniyor, ailelerine ve
toplumumuza bassaglidi, yaralanan
yurttaslarimiza acil sifalar diliyoruz.
TMMOB Mimarlar Odasi / 16 Temmuz 2016
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BASIN ACIKLAMASI

HABERLER

Izmir Kiiltiirpark Projesi Hakkinda...

Ulkemizin ve izmir kentinin tarihi,
ekonomik, kultUrel ve sosyal yapisi
Uzerinde son derece dénemli izler birakan
Kulturpark, doga ile kaltarin i¢ ice gectigi
kiltarel peyzajdir. izmir kent merkezinde
stratejik ve en dnemli kent parki olma
ozelligini tasimaktadir. KultUrpark, 78 yil
dnce insan eliyle olusturulmus, ginimuze
kadar korunarak gelistirilmeye calisiimis
bir kent ekosistemidir. Kapladigi 420.000
m2’lik alanda, 200.000 mZ’nin tzerinde
yesil alana sahip olan Kulturpark, 200 den
fazla tUre ait 7.200’den fazla bitki varligini
barindirmaktadir. Batun bu ézellikleri
temel alinarak, izmir 1 Numarali Kiltir ve
Tabiat Varliklarini Koruma Bolge Kurulu
tarafindan 12.11.1992 glin ve 4072 sayili
kararla 2. Derece Dogal Sit ve Tarihi Sit
olarak tescil edilmistir.

» 2014 yilindan bu yana IBSB tarafindan
yUratilen izmir Kltirpark Projesi’yle ilgili
gergeklestirilen toplantilarda sunulan bilgi
ve belgeler kapsaminda, projenin gerek
sUrecin katilimciligr gerekse ilkesel olarak
alana yaklasimdaki izlenen politikalara dair
bilimsel ve teknik goruslerimizi meslek
odalari olarak yazili ve sézIU olarak dile
getirmistik. En son 29.11.2014 tarihinde
gerceklestirilmis toplanti sonrasinda
gecen iki yilda herhangi bir toplanti

veya gortsme yapilmamistir. Dolayisiyla
calismalarin iki yillik sGrede projeye
doéntsimune iliskin strece dahil edilmemis
bulunmaktayiz. Geldigimiz sUrecte

sbz konusu projenin idare tarafindan
tamamlandigi ve Kultlr ve Tabiat
Varlhklarini Koruma Yuksek Kurulu’nun
gorustine sunuldugunu 6grenmis
bulunmaktayiz.

« Ayrica 10.09.2014 tarihinde TMMOB izmir
il Koordinasyon Kurulu olarak yaptigimiz
basin aciklamasinda “Kultlrpark’ta

yeni islevlere yer verilmemesi ve
kesinlikle yogunluk arttirici kapal hacim
olusturabilecek her tirli midahaleden
kacinilmasi gerekmektedir. izmir icin
dnemsenen Kongre Merkezi dnerisi

gibi bir 6nerinin KultUrpark yerine, kent
butintnde ele alinmasi daha dogru bir
yaklasim olacaktir. Bu islevin ihtiyaclari
da dikkate alindiginda, bu ihtiyaclarin
karsilanabilecegdi ve sd6z konusu islevle
Onerildigi alanin kente kazanilmasina

katki koyabilecegi nitelikteki bir alanda
dnerilmesi, gerek fuar alani gerekse izmir
kenti icin faydali olacaktir.

ihtisas fuarlarinin Gaziemir’de olusacak
yeni fuar alanina tasinmasi ile birlikte, bu
isleve yénelik mevcut yapilarin; yesil alan/
acik alan olarak degerlendirilecek sekilde

ele alinmasi gerekmektedir” denilmistir.

« Ancak meslek odalari olarak projeyi
inceledigimizde bastaki endiselerimizin
Oneri proje ile somutlastigini gérmekteyiz.
Her an uygulama asamasina gecebilecek
bir proje olmasi nedeni ile konu hakkindaki
goruslerimizi kamuoyuna bildirmeyi bir
gorev olarak biliyoruz.

iBBSB Tarafindan Sunulan
Kultirpark Tasarim Projesine
lliskin Gorilislerimiz

¢ 2. derece dogal sit alani ve tarihi sit alani
statlsUlne sahip olan KultUrpark, éneri
proje ile tarihsel ve mekansal karakterinin
zarar gdérmesi acisindan tehdit altindadir.
¢ Projede, alanin 6zgln peyzajini baska
bir peyzaja evirme ydénlnde tepe, yol, sert
zemin vb. kapsamda ¢ok sayida midahale
s6z konusudur. Bunun yerine 6zgln
peyzajin kendi karakteristigi dogrultusunda
korunmasi ve sagliklastirilmasi gereklidir.
Oneri proje bu dogrultuda Kultir ve Tabiat
Varliklarini Koruma Yiksek Kurulu’nun
alana iliskin verilmis olan ilke kararlarina
uymamaktadir.

» Oneri projede yikilan hangar binalarinin
yerine sergi binasi adi altinda, serdgi,
kongre merkezi ve toplanti islevlerini
yUklenen bir yapi énerisi oldugu
gorulmektedir. Bu alanda rekreatif yesil
alanlar yapilmalidir.

¢ 2004 yilinda 30 bin mZ2 olarak Koruma
Kurulu onayi ile izmir Fuari kent disina
tasindiginda sokulebilecek sekilde
konstriksiyonla insa edilen yapinin
kaldirilmasini beklerken, bugin geldigimiz
noktada ‘gecici’ olma niteligi ortadan
kaldirilmistir, hatta bodrum katina
otopark yapilacak ciddi bUyuUkltkte bir
yap! éneri projede karsimiza ¢ikmaktadir.
Gecici ihtiyacla ortaya cikan bu yapi

yeni dlzenleme ile kalici hale getirilmek
istenmektedir. Bu kararin, alanin yeralti

su dengesini bozmakla birlikte alana ciddi
kullanim yUkU getirecegdi aciktir.

* Yeni kent merkezi olarak gecen Bayrakli
bolgesinde yururlukteki imar planlarinda,
otel ve sergi salonlari, kongre merkezleri
bulunmaktadir. Ancak KultGrpark Avan
Projesi kapsaminda énerilen yapida yer
alan bu kullanimlarin izmir ili genelinde
bUtUncul bir yaklasimla dUstndlmedigi
ortadadir. Bu alanda &nerilen sergi salonu
ve kongre ihtiyacina yénelik yapi énerisi
batlncdl bir anlayistan ve bilimsellikten
uzaktir.

* KlltUrpark’in bitki varligina ait ayrintili bir
proje BlyUksehir Belediyesi énciliglnde
Ege Universitesi Ziraat Fakultesi tarafindan

hazirlanmaktadir. KtltUrpark’in bitki varligina
yonelik 6nemli bilgileri icerecek olan ve
toplumun da kullanimina ac¢ilacak olan
projenin KultUrpark icin proje Uretilmeden
6nce tamamlanmasi ve proje kapsaminda
dikkate alinabilmesi gerekirdi.

» Ekolojik agidan, kent igerisindeki orman
alanlari, yesil alanlar cok sayida flora ve
faunaya ev sahipligi yaptigindan izmir

Fuar Alani da bélgedeki biyolojik ¢esitlilige
onemli katki saglamaktadir. Saha, bu acidan
da saghkh kosullarda varligini strdtrmelidir.
Benzer bir irdeleme “modern mimarlik
mirasi” kapsamindaki kultirel miras yapilari
icin de gerceklestirilmelidir.

« Alanin izmir Enternasyonal Fuari ve
Kultlrpark olarak yasanmis tarihsel-

kalttrel gegcmisine iliskin yapilarin, alanlarin,
heykellerin ve izlerin iyilestirilmesi ve alanda
vurgulanmasi yénltndeki dlizenlemelerin
yetersiz kaldigi goértlmektedir.

» Kent merkezinde otopark yapilarinin
azaltilmasi, merkezin arac¢ trafiginden
arindirilmasi, cevresel etkilerinin azaltilmasi
gerekirken bu alana getirilen ara¢ yuku

ve yeni bir otopark alani ile cevre kirliligi
arttirilmaktadir.

e KUltUrpark alani flora acisindan
degerlendirmenin yani sira fauna acisindan
da uzman bir ekip tarafindan &zellikle kuslar
ile ilgili degerlendirilmeli ve kuslar tarafindan
ihtiya¢c duyulan ekosistemin devamliligini
saglanmalidir. Bu gerekliligin projede dikkate
alinmadigi gérilmektedir.

* Dolayisiyla kazan¢ amaci gitmeden,
Kultlrpark’ta yapilasma yogunlugunun
azaltilarak, kentin tarihsel bellegine saygil
ve kentlinin ihtiyaci olan kamusal alanlarin
arttiriimasi ile dinlenme ve kulturel faaliyet
alanlarinin yaratilmasi 6nem arz etmektedir.
Kultirpark’in mevcutta var olan kullanimini
arttirmak adina bu alana yeniden bir proje
gelistirmek yerine, park icerisinde yer alan
cafe-restoran-gazino gibi kullanimlarin
kalitesinin arttirilmasi, gtvenligin saglanmasi,
cevreci ulasim alternatiflerinin gelistirilmesi,
peyzaj elemanlarinin niteliklerinin
yUkseltilmesi gibi dizenlemeler ile alanin
rehabilite edilmesinin yeterli olacagini
dustnmekteyiz.

* Ayrica proje hakkinda Sehir Plancilari,
Peyzaj Mimarlari, Mimarlar, Cevre
MUhendisleri ve Orman Muhendisleri
Odalarinin izmir Subelerinin konuyu

detayli ele aldigi ‘TMMOB izmir |l
Koordinasyon Kurulu Kultirpark Oneri
Proje Degerlendirme Raporu’ hazirlanmistir.
Rapor il Koordinasyon Kurulumuzun web
sayfasinda bulunmaktadir.

TMMOB izmir il Koordinasyon Kurulu / 28 Haziran 2016
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KENT GUNDEMI

Kiiltiirpark Alani icin Hazirlanan Proje Hakkinda Goriis,

Elestiri ve Oneriler

a! o . | i o .

izmir Kultirpark alani, kentin 1925

Rene Danger-Prost planlarinda yangin
alanlarinin ortasinda blyUk bir park
olarak tasarlanan, 1930’larda Dr.

Behcet Uz’'un Belediye Baskanligi
déneminde blUyutulerek “KultUrpark”
olarak projelendirilen, yaklasik 42
hektar bayUukltgu ile halen aktif olarak
kullanilan kentin en énemli yesil alanidir.
Kent icin, 91 yildir sGregelen kiltlrel

ve rekreatif degerinin yanisira kent
tarihi ve kent planlama tarihi acisindan
oldugu kadar bélgenin, hatta tlkenin
iktisadi tarihi acisindan da cok 6énemli
bir alandir. Bununla baglantili olarak,
izmir Enternasyonal Fuari ile buttnlesmis
algisi yine bu alani ayricalikli bir konuma
tasimakta, tarihsel, ktltlrel ve peyzaj
degerleri korunarak yasatiimasi ve
gelismelere bu baglamda adaptasyon
saglanarak dénUsimu herhangi bir
alandan daha fazla ézen ve dikkat
gerektirmektedir.

Koruma Kararlari

KaltUrpark, Kaltdr ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kanunu kapsaminda izmir 1
Numarali Kultar ve Tabiat Varliklarini
Koruma Bolge Kurulu Tarafindan 1990’1
yillarda 2. DERECE DOGAL SiT ve
TARIHI SIT ALANI olarak tescil edilmistir.

Mevcut Durum

Kultlrpark alani insa edilmeye baslandigi
dénemden yakin zamana kadar bir cok
doénlsim gecirmistir. Buglin mevcut
durumun en énemli belirleyicisi izmir
BlyuUksehir Belediyesi’nin dizenledigi ve

EGE MIMARLIK TEMMUZ 2016

1990 vilinda sonuclanan “Uluslararasi
izmir Fuar Kiltdrpark Dizenleme ve
Mimari Proje Yarismasi” ile baslayan
sUrec olmustur. Kent giindeminde ciddi
tartismalara neden olan yarismaya en
Odnemli elestiri, fuar islevi baska yere
tasinacak olmasina ragmen fuar icin
gerekli oldugu savunulan blyUk sergi
hollerinin yarisma ile KultUrpark’ta
kalici hale getirilmesi olmustur.

Uzun tartismalar sonucunda izmir
1 Numarali Kaltlr ve Tabiat Varliklarini
Koruma Bélge Kurulu yarisma alanini
A-B-C boélgeleri olarak tanimlamis,
A bélgesinde KultUrpark’in kimligini
olusturan &ézgln yapilar disinda butin
yaplilarin yikilmasina, B bodlgesinde
de kalicl olmayacak sergi hollerinin
yapilmasina karar vermistir. C bolgesi
ise bugln KultUrpark disindaki
eski otogar alanidir. GUnimuzde
“Basmane Cukuru” olarak anilan ve
BlyUksehir Belediyesi’nin de hissedari
oldugu bu bdlgede yeni bir projenin
tasarlanmakta oldugu bilinmektedir.

1990-2000 yillari arasindaki
sUrecte, yarisma ile belirlenen projenin
kararlari bUyUk oranda uygulanmamis,
degismistir. 2000’li yillara gelindiginde
izmir’in fuarcilik geleneginin sdrmesi
icin bUyUk sergi hollerine ihtiyac
duyulmus, bu baglamda Gaziemir’de
yeni fuar alani yapilincaya kadar B
boélgesinde gecici sergi hollerinin
sdkulebilir elemanlarla uygulanmasina
karar verilmis ve ginimuze kadar
varligini sirdiren hangarlar insa
edilmistir.

BugUline kadar alandan kaldirilmasi
gereken yapilarin codu yikilmis, yarisma
projesinde yer almayan izmir Sanat,
Arkeoloji Mlzesi ekleri, mevcut yapilara
eklentiler ve yeralti otoparki insa
edilmistir.

Ozetlenen gelismelerin ardindan
Gaziemir’de insasl tamamlanan yeni fuar
alant ile birlikte fuar islevi bu bolgeye
tasinmis, KultUrpark’in bu strecteki
dénlsimu tekrar kent glindemine
gelmistir.

Genel Degerlendirme ve
Oneriler

1- KlltUrpark alani, Kulttrpark islevleri
disindaki tim kullanimlardan arinmalidir.
Sergileme baglaminda Kuiltlrpark’in
canlanmasina olumlu etkisi olacak kl¢Uk
el sanatlari ve kilttrel amach dogrudan
tUketiciye yonelik fuarlar disinda buyuk
Olcekteki fuarcilik veya kongre etkinlikleri
bu alanda gerceklestiriimemelidir.

2- Temel islevlerle birlikte strec¢
icerisinde bu temel islevlerin bir parcasi
haline gelen ve bltlnlenen yardimci
islevler olarak tanimlanabilecek spor
- kultUr/sanat - edlence gibi islevler
olusmustur. Bu islevler tarihsel-toplumsal
baglamlariyla irdelenmeli ve alanin
kUltUrel degerini tasiyan mevcut islevler
strdUrdlmelidir.

3- KultUrpark’in hassas ekolojik yapisi
ve 6zgln peyzajina iliskin kaybolan
degerler yeniden var edilmeli ve mevcut
degerler mutlaka korunmalidir. Hi¢ bir
agac kesilmemeli, tasinmamalidir.

4- KultUrpark’in “modern mimarlik
miras!” baglaminda kultldrel miras teskil
eden yapilari (6zellikle 1930’Iu ve 40’
villarin farkh mimarhk Usluplarini yansitan
Kualtar Pavyonu, Vakiflar Pavyonu, Parast
Kulesi ve Ada Gazinosu) korunmalidir.

5- KultUrpark’ta yeni islevlere
yer verilmemesi ve yogunluk artirici
kapall hacim olusturabilecek her tarll
mUidahaleden kacinilmasi gerekmektedir.
izmir icin ®nemsenen kongre merkezi ya
da ayni nitelikteki cok amacl sergi-etkinlik
binasi 6nerisi gibi bluyUk 6lcekli yapilasma
temelli bir &dnerinin Kdltdrpark yerine, kent
batldninde ele alinmasi daha dogru bir
yaklasim olacaktir.
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6- ihtisas fuarlarinin Gaziemir'de
olusacak yeni fuar alanina tasinmasi
ile birlikte, bu isleve yonelik mevcut
yapllarin; yesil alan/acik alan olarak
degerlendirilecek sekilde yikilmasi
gerekmektedir.

7- KUltUrpark’a kapali otopark
haricinde zorunlu durumlarin disindaki
resmi veya sivil araclarin girisi ve
belediyelere veya diger kurumlara
ait araclarin bu alani otopark olarak
kullanmasi engellenmelidir. Hatta
mUmkUnse yeralti otoparkinin arag¢
giris-cikislari da yaya sirkllasyonunu
kesmeyecek sekilde revize edilmelidir.
Bu konuda Belediye Baskanr'nin
yeraltl otoparki yapilirken, ylzeyde
tek bir otomobil gérilmeyecegdi sé6zU
hatirlatiimalidir.

8- Mevcut durumda KultUrpark’ta
viyecek-icecek ve edlence mekanlarinin
hizmet kalitesi, yarattiklari yapisal ve

estetik kirlilikler ciddi elestiri konusudur.

Bu konuda nitelik yUkseltici tedbirler
alinmaldir.

9- Kultlrpark’in ticari bir alan
mantidiyla, bir anonim sirket (IZFAS)
tarafindan “isletilmesi” yerine bu alan
daha dogru bir yontemle PARK olarak
y&netilmeli, organize edilmelidir.

izmir Biiyiiksehir Tarafindan
Sunulan Proje Hakkinda
Degerlendirmeler

1- Oneri proje, izmir Enternasyonal
Fuari ve KultUrpark olarak kimlik
bulmus olan alanin tarihsel ve mekansal
karakteri acisindan asiri mtdahale
icermektedir. Bunun yerine kultUrel-
dogal mekanin 6zgln tasarim kararini
on plana alan iyilestirici bir yaklasim
gelistiriimesi ve mevcut degerlerin
sagliklastirilarak yasatilmasi daha dogru
olacaktir.

2- Yikilan hangar binalarinin yerine
sergi binasi adi altinda, sergi, kongre
merkezi ve toplanti islevlerini yiklenen
bir yapi degdil rekreatif yesil alanlar
yapilmalidir. Zamaninda gecici olarak,
s6kUllp takilabilen malzemeden
yapilan fuar binalari yerlerine bina
yapillmamak Uzere kaldiriimalidir.
Kongre veya diger toplantilar icin
bir yapl ihtiyaci varsa yukarida
degdinildigi gibi bu, Kultlrpark’in icinde
degil kent bUtininde yapilacak bir
degerlendirmeyle en uygun alanda
yapilmalidir. Yapilacak degerlendirme
sonucu C bélgesinde (Basmane Cukuru

olarak bilinen bolge), belediyenin de
hissedari oldugu, bUyUk boyutlarda
insaat alanina sahip ve ginimuzde
tasarim slreci devam eden yapinin
belediyeye ait olacak kismi bu anlamda
degerlendirilebilir. Bunun yanisira Yeni
Kent Merkezi'nde de kongre merkezi icin
planda ayrilmis alanlar mevcuttur.

3- Alanin izmir Enternasyonal
Fuari ve KlltUrpark olarak yasanmis
tarihsel-kdlttrel gecmisine iliskin
yapilarin, alanlarin, heykellerin ve izlerin
iyilestirilmesi ve alanda vurgulanmasi
gereklidir.

4- Projede, alanin 6zgln peyzajini
baska bir peyzaja evirme yoninde tepe,
yol, sert zemin vb. kapsamda ¢ok sayida
mudahale s&z konusudur. Bunun yerine
6zgln peyzajin kendi karakteristigi
dogrultusunda korunmasi ve
sagliklastiriimasi gereklidir. KultUrpark’in
topografik 6zellikleri degistirilmemelidir.
Kaltlr ve Turizm Bakanligi'nin 16.01.2014
tarih, 20 Nolu toplantisinda alinan (271
No’lu ilke Karar) “Tarihi Sitler, Koruma
ve Kullanma Kosullari ilke Karar”’nin a
maddesinde “...bitki 6rtlsind, topografik
yaplyl, siluet etkisini bozabilecek,
tahribata yonelik hicbir insai ve fiziki
uygulamada bulunulamayacagina,”
Kultdr ve Tabiat
Varliklarini Koruma YUksek Kurulu’nun
19.06.2007 tarih, 75 No’lu Toplantisinda
alinan (728 No’lu ilke Karari) “Dogal
(Tabii) Sitler, Koruma ve Kullanma
Kosullari ile lgili ilke Karari’nin 2.
Maddesinin a bendinde; “Kullanima
acilacak bolgelerde gecici donem
yapilanma kosullarinin ilgili kurumlarin
gorusleri alinarak Koruma Kurullarinca
belirlenmesine, bu belirlemede varsa
cevre dlzeni plani veya nazim plan
kararlari ile arazinin topografya, peyzaj,
siliet vb karakteristiklerinin gd6zéninde
tutulmasina, ancak hazirlanacak
Koruma Amacli imar Plani kriterlerini
etkileyebilecek nitelik ve yodunluktaki
uygulamalara Koruma Amacli imar Plani
yaptirilmadan izin verilemeyecegdine,”
denmektedir. Oneri proje ilke kararlarina
uymamaktadir.

5- Oneri proje kapsaminda adac
ve bitki peyzajl konusunda ayrintili bir
rapor hazirlanmasina ve peyzajdaki
degdisimlerin daha net bicimde
tanimlanmasina ihtiyac vardir. Ozellikle
parki cevreleyen duvarlarin i¢c tarafindaki
yesil alanlarda 70 yildir bir habitat
olusturan bitki ve canl varhgi gbéz énine

KENT GUNDEM]

alinmalidir. Benzer bir irdeleme “modern
mimarlik mirasi” kapsamindaki kalttrel
miras yapllari icin de gerceklestirilmelidir.

6- Tasarim kararlarindan kaynaklanan
sebeplerle adac kesilmesi veya
tasinmasi kabul edilemez. Tasarim,
mevcut adaclara ve 6zgln peyzaja gbre
yapilmalidir.

7- Yesil alanlar ve peyzaj konusunda
daha 6zenli olunmali, midahaleler
incelikli ve sagliklastirici, agac¢ sayisini
artiran bir yaklasimla gelistirilmelidir.
Ozellikle binalarin catilarinda
olusturulmasi planlanan yesil alanlar,
iklimsel &6zellikler ve bakim zorluklari
g6z 6nlne alindiginda inandiriciliktan
uzak goérinmektedir. Bu gibi alanlar
benzer 6rneklerde oldugu gibi bir sltre
sonra vazgecilip tamamen sert zemine
déndstirilebilecekleri icin yesil alan
olarak degerlendirilemez.

8- Mevcut durumda eski TRT
ve TANSAS binalarinin oldugu
alan gibi, planlara gére yesil alan
olmasi gereken bir ¢cok alan sert
zemin olarak kullaniimaktadir. Bu
projedeki ¢im alanlarin da ayni
kaderi paylasmayacagdinin garantisi
yoktur. Dolayisiyla yesil alan olarak
tasarlanan alanlarin ¢im alan olarak
degdil sik agaclandirilmis alanlar
olarak tasarlanmasi ve uygulanmasi
gerekmektedir.

Sonuc olarak, kentin en énemli
tarihi, dogal, rekreatif degerlerinden
biri olan Kiltlrpark’ta yapilacak
degdisikliklerin azami 6zen gésterilerek
tasarlanmasi gerekmektedir. Bu
baglamda KultUrpark’ta yeni hicbir
yap! yapilmamali, mevcut fuar binalari
yikilmali, alandaki sert zeminler asgariye
indirilerek mevcut sert zeminler dogal
malzemeye dénUstlrtlmeli, hicbir agac¢
kesilmemeli / tasinmamali, tam aksine
yesil miktari ¢cogaltilmali, agaclarin
amenajman planlari hazirlanmali, koruma
ve bakimlari yapilip sayilari arttirilmalidir.
Kaltlrpark’in temiz bakimli ve glvenli
olarak kente sunulmasi en dogru karar
olacaktir.

Mimarlar Odas! izmir Subesi olarak,
yukarida 6zetlemeye calistigimiz goruis,
Oneri ve elestirilerimiz dogrultusunda
projenin tekrar ele alinmasini talep
ettigimizi yetkili kurumlarin ve
kamuoyunun bilgisine sunariz. [1
Halil ibrahim Alpaslan, Mimarlar Odasi [zmir Subesi
Yénetim Kurulu Baskani

22 Haziran 2016
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Izmir Enternasyonal Fuari ve Kiiltiirpark
Icin Bir Koruma Cercevesi: Modern Miras,
Kulturel Peyzaj ve Hafiza Temelli

irdelemeler

MAKALE, IZMIR ENTERNASYONAL FUARI VE KULTURPARK'IN KORUNMASIYLA
YENIDEN TASARLANMASI ARASINDAKI INCE CIZGIYE ODAKLANMAKTADIR

Emel Kayin

USTTE izmir Enternasyonal Fuari ve KultUrpark’in
eski hava fotografi
(“1943 izmir Fuari”, Arkitekt, Sayr:143, 1943, s.241.)

SAG USTTE Parasut Kulesi’nin eski bir gorintimu
(“ParasUt Kulesi”, Arkitekt, Say1:86, 1938, s.40.)

Parasut Kulesi’nin gtincel géorinima

SAG ALTTA inhisarlar Pavyonu

(Tansu, Muammer, “1938 izmir Fuar”, Arkitekt, Say1:93,

1938, 5.245)

EGE MIMARLIK TEMMUZ 2016

rken Cumhuriyet dénemi
modernlesme ideallerini temsil
edecek bir kentsel mekan olarak
tasarlanan izmir Enternasyonal
Fuari ve KultUrpark, sosyo-ekonomik,
kultdrel, ideolojik, mekansal vb.
parametreler acisindan izmir kentinin
yasantisinda énemli bir rol Ustlenmis
ve Uc¢ ceyrek ylzyili asan varlidiyla
korunmasi gereken bir modern miras,
bir kUltGrel peyzaj, bir hafiza mekani
olarak giinimuze ulasmistir. Ulkenin ve
kentin yeniden yapilandirildigi Erken
Cumhuriyet déneminde, 1922 yanginiyla
ortaya cikan boslukta bir kent parkinin
insa edilebilecegi ve burada bir fuar
yaratilabilecedi dUslUncesiyle tesis
edilen izmir Enternasyonal Fuari ve
Kultarpark, 1936 yilindaki acilisindan
itibaren kent ve Ulke capinda bir hafiza
mekani haline gelmistir. 20. ylzyilin
ortasindan sonra dénlsmeye baslayan
kentsel mekan, 6zellikle 20. ylzyilin son
ceyreginden 21. ylzyila uzanan slrecte
6zgln karakterini zedeleyen bazi
muldahalelere sahne olmustur.
Gaziemir’de yeni bir fuar alaninin tesis
edildigi ginimuzde, kentsel mekanin
gelecedi, ciddi tartismalarin konusu
haline gelmistir. izmir Enternasyonal
Fuari ve KultUrpark’in Erken
Cumhuriyet doneminde tasarlanmak
suretiyle olusturulmus &zgln modern
karakterinin, kUltUrel peyzajinin ve
hafiza unsurlarinin sagliklastirilarak
korundugu bir projenin gelistiriimesine
ihtiyac varken yeniden tasarlama
tavrinin 6n planda oldugu bir projenin
hazirlanmasi kent gindeminde tartisma
konusu olmus; alana yénelik ¢cok

saylda talep ve arzu cesitli odaklar
tarafindan dile getirilmeye baslanmistir.

Korumanin evrensel olarak kabul
gbérdigl durumuyla, arzunun tasarim
araciligiyla hakikat kiindigi bir
eylemlilik hali degdil, hafizanin hakikat
kilindidi bir eylemlilik hali olduguna
inanan bu makale, izmir Enternasyonal
Fuari ve KlltUrpark’in bir modern miras,
bir kUltUrel peyzaj, bir hafiza mekani
olarak degerini irdelemeyi ve kentsel
mekanin korunmasina yonelik éneriler
gelistirmeyi amaclamaktadir.

Izmir Enternasyonal Fuari
ve Kiiltiirpark’in Kurulusu,
Yasadigi Déniisiimler

ve Mekansal-Toplumsal
Hafizasina lliskin Tarihsel
Cerceve

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda yangin
enkazinin kaldirilmasi ve kentin
sagliklastiriilmasi konusunda
cabalayan izmir kenti, 1930’larda izmir
Enternasyonal Fuari ve Kultlrpark
orneginde oldugu gibi Cumhuriyet
yénetiminin modern-yeni Ulke
temsilini ortaya koyacak insalara
sahne olmustur. Yangin alanlari 1925
Danger-Prost plani cercevesinde
yeniden dlUzenlenirken, yerel ybnetim
Sovyet modellerini dikkate alan
KaltUrpark ile Yerli Mallari Sergisi

ve 9 EylUl Panayirlarinin bir devami
olan Fuar islevlerini bGttnlestiren bir
projenin adimlarini atmistir. iIk etapta
360.000 m2 alan olarak dustunultp
421.000 m2’ye genisletilen, 156.000
m2 yesil doku yaratilmasi ve 6.000’den
fazla agac dikilmesi planlanan izmir
Enternasyonal Fuari ve KultUrpark,
sergi, kUltdr, edlence, spor islevli
mekanlariyla modern kentli bireyi ve
saglikli nesilleri yaratabilecek bir halk



n

Universitesi olarak ddstnulmustar
(Seymen, 1992; S6nmezdag, 1978; Uz,
2007). izmir Enternasyonal Fuari ve
KultUrpark’'in ana kurgusu Montro,
Lozan, Kahramanlar, 26 Adustos

ve Basmane kapilari ile belirlenen
ulasim eksenleri ile kurgulanmis olup,
Lozan Kapisi, havuzlu ana alleye
yénlenmistir. Lozan ve 9 EylUl Kapilari,
Sergi Sarayl, Parastt Kulesi, Saglik
Muzesi ve inkilap Mizesi (Kaltir
Pavyonu), Vakiflar, Kizilay, Devlet
Demiryollari, SUmerbank, inhisarlar,
Trakya, Havagazi, Sasal, Seker, Cam
Pavyonlari, erken dénemin dnemli
temsil yapilaridir. Suni gol, tenis
kortlari, atis poligonu, Lunapark,
Hayvanat Bahcesi, suyu Agora’dan
getirilen yapay godlle birlikte insa
edilen Ada ve Gol Gazinolari,
Cumbhuriyet dénemi modern ailesinin
ilgi gosterdigi spor ve eglence
mekéanlaridir (S6nmezdag, 1978;
Tansu, 1937; Tansu, 1938). Kentsel
mekéan Erken Cumhuriyet déneminde
sekillenen bu kurgu UGzerinde gelisimini
sUrdUrmus; alandaki yesil dokunun
cogaltilmasi énemli bir kaygiyi
olusturmustur.

20. ylzyilin ortasindan itibaren
Ulkede yasanan sosyo-ekonomik,
politik, kulttrel déntsimler, izmire
ve izmir Enternasyonal Fuari
Kiltirpark’a da yansimistir.  Alanda,
1951 yilinda Arkeoloji MUzesi’nin, 1956
vilinda Belediye Merkez Evlendirme
Dairesi’nin tesis edilmesi, glndelik
kullanimi arttirirken, Montré Kapisi,
Emlak Kredi, Arcelik, Cimentas,

BMC Pavyonlari, modern-teknolojik
aravyislariyla dikkat ceker (Altun,
2013). Yabanci Ulkelerin teknolojik
GrUnleriyle gulgclerini sergiledigi
fuarlarda Amerika ve Rusya sergileri
yogun ilgi gérmuUstur. 1970’lerden
sonra egdlence islevinin kentsel
mekéandaki agirhdi artmis, gazino
kaltlra &zellikle fuar zamanlarinda
alana damgasini vurmustur
(Feyzioglu, 2006; Feyzioglu, 2011).
Bu dénemde fuarin tasinmasiyla ilgili
Oneriler de giindeme gelmis; ancak
uygulanamamistir (Bulgug, 1975).
1970’lerden itibaren Erken Cumhuriyet
ddnemi sosyo-ekonomik idealleri ve
kitlelerin egitimine ydnelik etkinlikler
geri planda kalmis; liberal yaklasimlar
ve popduler bir eglence anlayisi alana
egemen olmus; “Kaltlrpark” karakteri

MAKALE

E6i7MIR ENTERNASYONAL FUARI VE
KULTURPARK ACILISINDAN ITIBAREN KENT
VE ULKE CAPINDA BIR HAFIZA MEKANI
OLMUSTURY?

Otelenerek “Fuar” karakteri én plana ve ihtisas fuarcilidi kapsaminda
cikmistir. degisen fuarcilik anlayisi tartisilmaya
1980’li yillarin basinda baslanmistir (Feyzioglu, 2006). Mehtap
gerceklestirilen askeri darbe ve onu Acikhava Tiyatrosu’nun alaninda ismet
izleyen dénemde kentsel mekanin indn0 Kaltar Merkezi insa edilirken
“fuar” isleviyle ézdeslestirilen kentsel mekanin dizenlenmesi icin
“magazin” karakteri belirginlesmis; bu acilan yarisma, alanin karakterini
populerlik yerin “modern” ruhunu zedeleyecek icerigi ylzinden
tUketici bir etki yaratmistir. 1990’larda tepkiyle karsilanmistir (KultUrpark
izmir Fuarcilik Hizmetleri Kaltir ve Uzerine, 1991). Bu kapsamdaki insa ve

Sanat Etkinlikleri A.S. (IZFAS) kurulmus  tartismalar giniimize kadar strmustar.

i v
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2000’li yillarin basinda izmir
Enternasyonal Fuari ve Kiltlrpark’ta
temali fuarlarin dizenlenmesi, kultlrel
etkinliklerin ¢cogaltilmasi, aydinlatma,
glvenlik vb. konularda iyilestirmeler
yapilmasi gibi faaliyetlerin yani sira
tartismali insalar gtindeme gelir. izmir
Sanat ile eski pavyonlarin tadil edilmesi
ve ekler yapilmasiyla kurgulanan Tarih

hangarlarin yerine insa edilecek

kUltdr merkezinin yani sira, Celal Atik
Spor Salonu érneginde oldugu gibi
6zgln ddénem yapilarinin yikimi ve
peyzajin algisini dénlstlrel tepe, gdlet
vb. 6nerileriyle yeniden tasarlama
konseptine odaklanmasi acisindan
modern miras, kUltUrel peyzaj ve hafiza
baglaminda sorunlar icermektedir.

£€/7MIR ENTERNASYONAL FUARI VE
KULTURPARK MODERN MIRAS KAVRAMI
CERCEVESINDE KORUNMALIDIR 77

ve Sanat Mulzesi gibi iri kGtleli sergi
hangarlari da bu donemin insalaridir.
Bu insalarin fuarin yeni hedefi olarak
belirlenen klresellesme gercedinin
ezici bir temsilini olusturdugunu ve
alanin mevcut degerleriyle uyum
saglamadigini saptamak mimkdnddr.
Bir slre sonra kultUrel etkinlikler
azalmis; fuar karmasik bir panayir
yeri haline gelmis; Hayvanat Bahgesi
gibi bazi islevler tasinirken kentlilerin
hafiza ve aidiyet duygusu yipranmistir.
Gaziemir'de yeni fuar alaninin acildigi
glinimuzde ise izmir Enternasyonal
Fuari ve KultUrpark’in dénlsimu bir
kez daha tartisilmaya baslanmistir
(http://www.izmimod.org.tr/v2/
haberler/552-kulturparkta-yapilasma-
yogunlugu-arttirilmamali-acik-yesil-
alan-olarakkorunmalidir). Alan icin
sagliklastirma amacl bir koruma
projesine ihtiya¢ varken, yerel ydénetim
tarafindan sunulan proje, yikilacak

EGE MIMARLIK TEMMUZ 2016

Izmir Enternasyonal Fuari

ve Kiiltiirpark’in Bir Modern
Miras, Bir Kiiltiirel Peyzaj,

Bir Hafiza Mekani Olarak
Degerlendiriimesine Yonelik
Kavramsal Cerceve

izmir Enternasyonal Fuari ve
KultUrpark, 6zgln karakteri Erken
Cumhuriyet evresinde modern
yaklasimlar dogrultusunda tasarlanmis
bir mekan oldugundan “modern miras’
kavrami ve bu kavrami ¢cevreleyen
ilkeler dogrultusunda korunmalidir.
Erken dénem modern mimarlik
yapitlarinin ortadan kalkmaya basladigi
1970’li yillarda giindeme gelen ve bu
yapitlarin dénemlerinin mimari, sosyo-
ekonomik, kulttrel, ideolojik, sanatsal,
estetik, teknolojik, tasarima dair vb.
ifadesini yansitan belgeler olarak
korunmasi dislincesine temellenen
modern miras kavrami, kent, peyzaj,
moble vb. dlceklerdeki acilimlariyla

5

SOLDA izmir Enternasyonal Fuari
ve KultUrpark’in gincel hava
fotografi
(https://earth.google.com)

izmir Enternasyonal Fuari ve
Kulturpark icin hazirlanan yeni
plan

SAG ALTTA Lozan Kapisi baglantili
ana alle

birlikte uluslararasi érglUtlenme,
mevzuat ve koruma politikalarinda yer
bulmustur. Riegl, bu baglamda “modern
anit kUltd” kavramindan séz etmekte ve
koruma degerini “yas, tarihsellik, hafiza”
gibi olgularla iliskili “animsatma degeri”
ve “kullanim, sanat, yenilik, gérece
sanat” gibi kavramlarla iliskili “glncel
deger” Uzerinden aciklamaktadir
(Riegl, 2015). Documentation and
Conservation of Modern Movement-
DOCOMOMO (Modern Hareketin
Korunmas! ve Belgelenmesi) 6rgiti
ise, yapitin teknolojik, estetik,

sanatsal, sosyal degerleriyle kanonik-
referans olma &zelligini deder olarak
belirleyerek yapitin modernizme

katkisi ve ulusal-uluslararasi mimarlik
ortamindaki yeri, tasarimcinin
taninirhgi, tasarimin 6zgunlik, sanat,
estetik ve cevre kapsamindaki énemi,
yapitta yeni teknoloji-malzeme-detay
kullanilmasi, yapit aracihidiyla yeni

yap! tipolojisi, yasam bicimi, sosyo-
ekonomik stratejiler yaratilmasi gibi
kriterler Gzerinde durmaktadir (http://
www.docomomo.com). International
Council on Monuments and Sites-
|ICOMOS (Uluslararasi Anitlar ve Sitler
Konseyi) ise yapiti var eden felsefe
cercevesinde tasarim, islev, kullanim,
form, doku iliskileri, tarihsellik gibi
kriterleri dikkate almaktadir (http://
www.icomos.org). Avrupa Konseyi'nin
1991 tarihli ve “20. YUzyil Mimari
Mirasinin Korunmasi Hakkindaki
Tavsiye Karari, baslikl belgesi de bu
konudaki dnemli belgelerden biridir
(Uluslararasi Kulttrel Miras Mevzuati,
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2007). izmir Enternasyonal Fuari ve
Kaltirpark modernin evrensel tarihine
yere 6zel dinamikleriyle eklemlenen bir
tasarim oldugundan, koruma slrecinde
uluslararasi érgutlerin belirledigi ilkeler
6nemle dikkate alinmalidir.

izmir Enternasyonal Fuari
ve KultUrpark, kilttrel ve dogal
boyutlarin bir arada bulundugu
bir mekan oldugu icin, “kulttrel
peyzaj, kavrami, koruma baglaminda
oénemli bir kavramdir. Doga-kulttr
etkilesimi sonucunda ortaya c¢ikan
ozellikli alanlari tanimlamak icin
Uretilen bir kavram olan kaltUrel
peyzaj, kirsal, kentsel, tarimsal,
endustriyel, rekreatif kapsamlarda
siniflandirilmaktadir. UNESCO Dinya
Miras Listesi kapsaminda kultdrel
peyzaj alanlari “insan Tarafindan
Bilin¢li Olarak Tasarlanan ve Yaratilan
Peyzaj Alanlar”, “Organik Olarak
Olusmus Peyzaj Alanlar1” ve “Birlesik
Kaltlrel Peyzaj Alanlari” olarak Uce
ayrilmaktadir. Uluslararasi Doga
Koruma Birligi (JUCN) ise, “Acikca
Tanimlanabilen Peyzaj Alanlar”,
“Organik Olarak Gelismis Peyzaj
Alanlari” ve “Yardimci Kultlrel Peyzaj
Alanlari”’olmak UGzere U¢ kategori
belirlemekte; insan eliyle dizenlenen
park ve bahceleri ilk kategori
icinde saymaktadir (Korumada
Yeni Tanimlar, Kavramlar:KultGrel
Peyzaj, 2009; http://vwww.iucn.
org; http://www.unesco.org). Izmir
Enternasyonal Fuari ve KultlUrpark’in
kUltUrel peyzaj kapsamindaki degeri,
uluslararasi 6rgutler tarafindan
belirlenen ydnelimlerin yerel baglamda
degerlendirilmesi sonucunda tayin
edilmelidir.

izmir Enternasyonal Fuari ve
KuUltUrpark, kentin ve Glkenin
hafizasina dahil bir yer oldugundan
hafiza kavrami da, koruma acisindan
dnemlidir. Nora, tarihyazimsal,
etnografik, psikolojik, siyasi vb.
boyutlarla ele aldigi “hafiza mekan!”
kavrami ¢cercevesinde mekani maddi
varhidindan cikarip diger boyutlara
tasiyan bir yaklasim kurmaktadir
(Nora, 2006). Bergson ise, hafizanin
hayal etme ve tekrarlama edimleriyle
calistigina, bu islem pratiginin de
tanimaya baglh bicimde gerceklestigine
isaret eder. Hafizada gecmisin deneyimi
simdiki eylem icin kullanilirken simdiki
zaman da gec¢misi yerinden etmektedir

(Bergson, 2007). Barash ise, “hafiza”
kavraminin insan ézdesligi temasina
1sik tutacak bir kaynak olarak ele
alinmasini savunur (Barash, 2007).
Hafizanin mekanin, mekanin ise
hafizanin var edicisi olma hali izmir
Enternasyonal Fuari ve Klltlrpark
alaninin korunmasinda temel bir
parametre olarak gérilmeli; kentsel
mekanda gecmisin zamani yerinden
etmesine direnebilmek ya da hafizanin
hatirlamasini saglayabilmek icin
“tanima” edimini saglayacak olgular
yerin/hayatin icinde tutulmali; bu
yer uluslararasi, ulusal ve yerel
hafizasiyla insan ézdesligi temasinin
konu edilebilecegdi bir yer olarak ele
alinmahdir.

Izmir Enternasyonal Fuari

ve Kiiltiirpark’in Bir Modern
Miras, Bir Kiiltiirel Peyzaj,

Bir Hafiza Mekani Olarak
Korunmasina Yonelik
Irdelemeler

izmir Enternasyonal Fuari ve
Kultarpark’in gelecedi, modern miras,
kUltUrel peyzaj, hafiza mekani olarak
tasidigr degerler lUzerinde kurgulanmali
ve alanin gelecegdi yeniden tasarlama
verine sagliklastirma ilkesi cercevesinde
gelistirilecek bir koruma projesi
sonucunda ortaya konulmalidir.
Kentsel mekanin korunmasina yonelik
irdelemelerin sonucunda gelistirilen
Oneriler asagida siralanmaktadir:
Koruma Yaklasimlarini Kurgulamaya
Yoénelik Temel Hususlar ve Yasal
Statii: izmir Enternasyonal Fuari

ve Kultirpark, izmir kentinin
modernlesme serlveninin énemli bir
parcasini teskil eden bir modern miras,
s6zU edilen yaklasim cercevesinde
tasarlanmis bir kultlrel peyzaj,
toplumun modernlesme slrecini
sosyo-ekonomik, kulturel, ideolojik

MAKALE

vb. parametreler dogrultusunda
sekillendirmis ve bu sltrece tanik olmus
bir hafiza mekani olarak tescil edilmeli
ve alan mevcut dogal ve tarihsel sit
karakterinin yani sira bu karakteriyle
de yasal bir statlye kavusturulmalidir.
Alanda Erken Cumhuriyet dénemi
icerisinde kentsel, mimari, sanatsal
ve peyzaja dair degerlerin batunltklt
bir yaklasimla tasarlanmasiyla ortaya
citkmis olan modern karakterin bir miras
olarak yasatilmasi, izmir Enternasyonal
Fuari ve KlltUrpark’in korunmasindaki
temel sorunu teskil etmektedir.

izmir Enternasyonal Fuari ve
Kultlrpark’a yonelik koruma kararlari,
modern miras ve klltlrel peyzajlarin
korunmasi konusundaki evrensel ilkeler
dogrultusunda sekillendirilmelidir.
Riegl’in “animsatma degeri” ve
“glncel deger” olarak acikladigi deger
sistemi ile DOCOMOMO, ICOMOS gibi
kuruluslar tarafindan belirlenen “yapit
araciligiyla yeni yapi tipolojisi ve yasam
bicimi ile sosyo-ekonomik stratejiler
yaratilmasi, yapitin bulundugu cevre
acisindan érnek olusturmasi ve
modernizm baglamindaki konumu”
vb. degerler, izmir Enternasyonal
Fuari ve KiltUrpark i¢cin 6ngodrilen
modern miras statlslne dayanak
teskil etmektedir (Riegl, 1982; http://
www.docomomo.com; http://www.
icomos.org). Farklh cografyalarda farkl
modernliklerin olmasi dolayisiyla bu
kriterler yerin 6zellikleri dogrultusunda
detaylandiriimalidir. Kentsel mekanin
kUltUrel peyzaj degeri acisindan ise
UNESCO ve Uluslararasi Doga Koruma
Birligi (IUCN)'nin insan eliyle tasarlanan
peyzajlar kapsaminda belirledigi ilkelere
uyulmasi esastir. Sosyo-ekonomik,
kltlrel, ideolojik, mekansal hafizanin
yasatilmasi konusunda da tedbirler
alinmasi gerekmektedir (Kayin, 2015).
Bu veriler dahilinde kent glindeminde
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tartisilmakta olan ve alanin yeniden
tasarlanmasini 6ngdéren yaklasimlardan
vazgecilerek kentsel mekanin

modern miras kapsaminda koruma ve
sagliklastirilmasini 6ngdéren bir planin
hazirlanmasi, alan, mimari yapit, peyzaj,
moble, sanat yapiti dlceginde gereken
tescillerin yapilmasi gereklidir.

Plan Kurgusu ve Kiiltiirel Peyzajin
Korunmasi: izmir Enternasyonal

Fuari ve KultUrpark’in dis mekandaki
meydanlar ve ana arterlerle iliskili

bir dizen icinde kurgulanan plan
semasl, ddénem karakteristigini
yansitan tasarim tavri zedelenmeden
korunmalidir. Alanin 6zellesmis
aktiviteyi ve yesil dokuyu dis
mekandaki yodunluk ve trafik akisindan
soyutlayan duvarlarla cevrilmesi, ana
akslarin kent meydanlarina ya da
ulasim akslarina baglanan kapilarla
iliskilendirilmis olmasi kadar kentsel
mekanin didz bir alandaki glclu
arterler ve ona eklemlenen yan alanlar
olarak sekillenmesi de, tasarimin

temel kararlaridir. Kentsel mekanin

bu durumuyla 1925 tarihli Danger-
Prost planinin ruhuyla uyum icinde
oldugu sdéylenebilir. Kent gindemindeki
yenileme tartismalarinda ortaya
konulan ve alani kusatan duvarlarin
kaldirilmasi, yeni kapilar acilmasi,
tepeler yapilmasi vb. icerikler tasiyan
Oneriler, 6zgln tasarimin dis mekandan
kendisini soyutlama, dis mekanda
iliskilenecedi meydan ve akslari vurgulu

bicimde belirlemis olma, icinde modern
mimarlik yapitlarinin yer aldigi modern
bir kltUrel peyzajin bosluk-duzlUk
algisini yaratma gibi temel tavirlariyla
zitlasmaktadir. izmir Enternasyonal
Fuari ve KultUrpark’in kendi evresinin
modern yaklasimlarini yansitan plan
kurgusu, 6zgln tasarim kararlari
dahilinde korunmalidir.

Alanin kalttrel peyzajini olusturan
6zgln gezi yolu, adag, bitki dokusu,
golet, havuz, kentsel moéble vb. &Jeler
sagliklastirilarak korunmali; altyapi
iyilestirilmelidir. Mevcut agaclarin
yerlerinin, tlrlerinin ve tarihgelerinin
tespit edilmesi ve 6zgln peyzaj
bozulmadan gereken sagliklastirmanin
yvapilmasi gerekmektedir. UNESCO
ve Uluslararasi Doga Koruma Birligi
(JUCN)’nin insan eliyle tasarlanan
peyzajlar kapsaminda belirledigi
koruma ilkelerine uyulmasi esastir
(http://vwww.iucn.org; http://www.
unesco.org). Kultlrel peyzaj icinde iri
bir yap! olarak ayriksilasan ve 1990-
2000'li yillarda gecici bir yapi olarak
insa edilen sergi hangarlari ortadan
kaldirilmall ve elde edilen alan yesil
dokuya dahil edilmelidir.Kentsel
mekani kusatan duvarlar boyunca
ve cesitli bélgelerde karakteristik bir
bitki olarak devam eden, zeminde
yvesil bir derinlik yaratan ve yogun
dokulariyla c¢esitli canlilara yuva olan
yer sarmasiklari, izmir Enternasyonal
Fuari ve KuUltUrpark’'in karakteristik

E6i7MIR ENTERNASYONAL FUARI VE
KULTURPARK’I KORUMAK YA DA YENIDEN
TASARIM YOLUYLA ALANA MUDAHALE ETMEK
ARASINDAKI INCE CiZzGI ANLASILMALIDIR??

EGE MIMARLIK TEMMUZ 2016

bir unsuru olarak korunmalidir. Kent
glndemindeki yenileme onerileri
kapsaminda ¢im bitkisine yogun
bicimde yer verilmek istenmesi, kUltlrel
peyzajl dénlstlrerek alana yodnelik
alginin degismesi riskini tasimaktadir.
Benzer bicimde duvarlarin kaldirilip
her noktada alana basilmak istenmesi
de bu yer bitkisi ve altinda yasayan
canlilarin yok olmasina yol acacak
tartismali bir éneridir.

Mimari Yapitlar ve Sanat Eserlerinin
Korunmasi: izmir Enternasyonal Fuari
ve KultUrpark’in modern karakterini
olusturan yaplilar icin gereken

onarim ve restorasyon uygulamalari
gerceklestirilmeli; bu yapilar 6zgln
islevleri ya da onlarla uyumlu islevlerle
kullanimlarini sdrddrmelidir. Fuat
Saylam tarafindan tasarlanan 1937
tarihli Saglik Milzesi, Bedri TUmay

ve Algrandi’nin tasarimi olan 1937
tarihli Parasut Kulesi, 1938 tarihinde
insa edilen ve 1958 tarihinde Riza
Askan tarafindan hazirlanan projeyle
yenilenen Ada Gazinosu, 1938 tarihli
GOl Gazinosu, 1939 tarihinde Bruno
Taut tarafindan yaptirilan ve inkilap
Mlzesi olarak da anilan Kultlr Pavyonu,
Harbi Hotan ve Riza Askan’in 1954
yilinda tasarladigi Evlendirme Dairesi,
projesi 1953 yilinda Riza Askan
tarafindan hazirlanan Celal Atik Spor
Salonu dénemlerinin modern mimari
yaklasimlarini yansitan ve bu bicimde
korunmasi gereken yapilar arasindadir.
Saglik MUzesi ve Parastt Kulesi,
gerekli onarimlar yapildiktan sonra
6zgln islevlerini strdtrmelidir. Modern
karakterleri cesitli midahalelerle
zedelenen G&l Gazinosu ve Ada
Gazinosu, bu eklerden arindirilarak
6zgln tasarimlari cercevesinde restore

SOLDA izmir Enternasyonal Fuarl
ve Kulttrpark’'taki karakteristik yer
sarmasiklari

Modern miras niteligindeki Saghk
Muzesi

SAG USTTE 2004 tarihli izmir
Tarih ve Sanat MUzesi ile
kusatilan modern miras
niteligindeki Kulttr Pavyonu
(inkilap Miizesi)
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edilmeli, gecmise referans veren
gazino, restoran, kafe vb. islevlerle
kullaniimalidir. 2004 yilinda insa edilen
Tarih ve Sanat Mlzesi’nin seramik
bolimU haline getirilirken bu yapi
tarafindan kusatilarak algilanamaz
hale gelen Kiltlr Pavyonu’nu

kusatan ekler ortadan kaldirilmali ve
bu yap!i kiltlrel islevle kullanimini
strdtrmelidir. Kent giindemindeki
yenileme &nerilerinde yikilmalari ya

da donUstlrdlmeleri konusu tartisilan
Evlendirme Dairesi ve Celal Atik Spor
Salonu, modern miras degerleri kadar
kentlilerin hatiralarinda tasidiklari

yer de g6z dnlnde bulundurularak
6zgln mimarileri ve islevleriyle restore
edilmelidir. Harbi Hotan’in tasarladigi
ve Pakistan Pavyonu olarak da

anilan 1937 tarihli Vakiflar Pavyonu,
oryantalist, eklektik tutumuyla
déneminin modern yaklasimindan
farklihk godstermekle birlikte, kurulus
evresinin bir yapisi olmasi, mimari
tarzi temsil ettigi kurumun ilgi alanini
yansitmasi ve alandaki simgesel bir
yapl! olmasi dolayisiyla miras degeri
tasimakta oldugundan restore edilmeli
ve kultlrel islevle korunmalidir.
Benzer bir uygulama ge¢misteki
pavyonlarin temsilcisi olarak yasamini
sUrdUren pavyon yapllari icin de
gerceklestirilmeli ve bu yapilar kGltir-
sergi islevleri icin kullaniimahdir. izmir
Enternasyonal Fuari ve Kultlrpark’in
kapilart 6zgln mimarileri dahilinde
restore edilmeli ve yeni eklerden
arindiriimali; yitik hale gelmis sanat
eserleri gerekli bakim ve onarimlardan
gecirilerek ortaya cikariimalidir.
DOCOMOMO’nun modern miras
kavramini tartisirken bir kirilma noktasi
olarak gérdigu 1970’lerden sonra
alanda yer almis yapi ve sanat eserleri
icin, kentsel mekanin 6zgln karakteriyle
uyum ya da uyumsuzluklari ile diger
nitelikleri gdz énidnde bulundurularak
Ozel degerlendirmeler yapilmalidir.
Yok olan Hafiza Unsurlarinin
Hatirlatilmasi: Izmir Enternasyonal
Fuari ve KlltUrpark’ta birisi “izmir
Enternasyonal Fuari”, digeri de
“Kulttrpark” olmak Uzere iki temel
hafiza unsuru bulunmaktadir. Birinci
unsur sadece kentin degil, tlkenin

de hafizasina mal olmus; ikincisi

de kentliler tarafindan guclt bir
bicimde benimsenmis bir hafiza
unsurudur. Nora, Bergson, Barash

gibi arastirmacilarin hafiza konusundaki
saptamalari, hafizanin zamana karsi
direnmesinin ¢caba gerektirdigini ve
hafiza-mekan iliskisinin déngUsel bir
yapisi oldugunu ortaya koymaktadir
(Barash, 2007; Bergson, 2007, Nora,
2006) Bu kapsamda alandaki kultUrpark
kullanimi glclendirilmeli, fuar islevi

ise yeniden yorumlanmalidir. Yikilacak
hangarlarin yerinde ve kentsel mekanin
cesitli yerlerindeki barakalarin ortadan
kaldirilmasiyla elde edilecek alanda
gelistirilecek yesil-rekreatif doku kadar
havuz ve golet 6gelerinin, gezi yollarinin,
kentsel mdble ve altyap! unsurlarinin

bakimi da yapilarak Kultirpark’in hafizasi,

alanin gelecegine dahil edilmelidir. izmir
kentinin en blyUk hafiza unsurlarindan
olan izmir Enternasyonal Fuarrnin
hafizasi ise kitap fuari gibi klc¢Uk 6l¢ekli
fuarlarin disinda, ihtisas fuari olmayan,
ancak kentin baska kentlerle kilttrel
iliskilerini saglayabilecek 6zel bir fuar
konsepti yaratmanin yani sira mevcut
pavyonlarin birini kentsel mekanin
tarihinin ve hatiralarinin yasatilacagi

bir mUzeye donlstlrmek suretiyle
yasatiimalidir. Ozel fuar kullanimlari

icin dinyanin bircok kentlerinde
kullanilmakta olan c¢cadir, konteyner vb.
gecici Unitelerden yararlaniimasi s6z
konusu olabilecektir. Alana ortadan
kalkmis bulunan yapl! ve sanat yapitlarini
hatirlatacak bilgi panolari, isaretler vb.
hatirlatici unsurlarin yerlestirilmesi

de, alanin bir hafiza mekani olarak
yasatilmasini saglayacaktir.

Sonug ve Oneriler

insa edildigi Erken Cumhuriyet
déneminden buglne kadar izmir
kentinin sosyo-ekonomik, kulturel,
ideolojik, mekansal hafizasinin en
6nemli unsurlarindan birini olusturmakla
kalmayip Ulkenin hafizasina da mal

olan izmir Enternasyonal Fuari ve

Kultrpark, ciddi bir déntsimuin esiginde

bulunmaktadir. Kentsel mekani, modern
miras, kGltUrel peyzaj, hafiza mekani
olarak sahip bulundugu degerlerle
sagliklastirarak korumak ya da yeniden

tasarim, yabancilastirma, yapilastirma vb.
yollarla alana muidahale etmek arasindaki

ince cizginin evrensel koruma duyarliligi
cercevesinde anlasiimasi ve alan
Uzerindeki yipratici taleplerin ivedilikle
durdurulmasi gereklidir. 1

Emel Kayin, Dog. Dr., DEU Mimarlik Fakdiltesi
Mimarlik B&Iimu
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 http://www.icomos.org.

« http://vwww.iucn.org.
 http://www.izmimod.org.tr/v2/haberler/552-
kulturparkta-yapilasma-yogunlugu-arttirilmamali-acik-
yesil-alan-olarak-korunmalidir

« http://www.unesco.org

EGE MiMARLIK TEMMUZ 2016



16
YARISMA

Bornova Belediyesi Cocuk Dunyasi
Mimari Proje Yarismasi

Danisman Jiiri Uyeleri
Olgun ATILA, Y. Mimar (Bornova Belediye Baskani)

Zerrin GENCTURK, Sehir Plancisi (Bornova Belediyesi Baskan Yardimcisi)
Deniz DAYANGAC, Y. Mimar (Bornova Belediyesi Kentsel Tasarim Mudari)
Eda Seyda AKSEL, psikolog (Prof. br.)

(")mer Y”_MAZ, Mimar

Asli Jiiri Oyeleri
Hikmet GOKMEN, Mimar (Do Dr.) Jari Baskani
Zehra AKDEMIR, Mimar (Doc. Dr.)
H. Ibrahlm ALPASLAN, Mimar (Yrd. Dog. Dr.), Mimarlar Odasi izmir Subesi Yénetim Kurulu Baskani
Semra UYGUR, v. Mimar
Deniz ALKAN, Y. Insaat Muhendisi

Yedek Jiiri Uyeleri
Ozgtir BINGOL, Mimar ¢vrd. boc. br)
ilker KAHRAMAN, Mimar (Yrd. Do¢. Dr.)
Onur KUTLUKAYA, Y. insaat Muhendisi

_ Raportérler
SeVinC EGERCIOG LU, Y. Mimar (Bornova Belediyesi Fen isleri Mudarlag)
Halime TAMTU RK, Mimar (Bornova Belediyesi Kentsel Tasarim Mudarliga)
Mehmet YIG'TSOY, Mimar (Bornova Belediyesi Kentsel Tasarim Mudarlaga)

Raportér Yardimcisi
Zerrin KAYRAK, Mimar (Bornova Belediyesi Kentsel Tasarim Madurliga)
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YARISMA

1.0DUL

Orkun OZUER, (Dr. Y. Mimar) Ekip Basi Kerem ClNAR, mimar Rabia EVKAYA, Mimar

DANISMANLAR

Given OZER, v. insaat Muhendiss Ahmet AKCAKAYA, v. Makina Mahendisi Ramazan ZEY TUN, eiektrik Mahendisi
Evrim KARAMAN, Peyzaj Mimari

Fan,

EGE MiIMARLIK TEMMUZ 2016
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YARISMA
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JURI RAPORUNDAN Sakin, tevazu icinde “programda yer alan ‘bilgi deneyim degistirilecedi distnulen hacimli
yalin durusu ile sundugu ortam 6vglye alanlarr’ icinde yer alan ‘kalici veya agdir tefrisatin -6.00 kotundaki
deger bulunmustur. deneyim alanlari yarismacinin sergileme mekanlarina nasil
Avlu ve yapi batinindn, kullanicilara yorumuyla sekillenecektir” beklentisi ulastirilacagi distntlmemistir.
sundugu glvenli ve 6zglr ortam, karsilanmamaktadir. Projenin i¢ avlusuna bakan cepheleri
glnimuz yapilasmasina 6rnek Sarthamede “A3 Sergi, Bilgi, yeterli nitelikte bulunmamistir.
olusturacak niteliktedir. Deneyim Alanlari” kalicl ve gecici 1. &diil icin Jiiri Tavsiyeleri
Sakin durusunun aksine avlu ve sergi olarak 2 farkli bélimde tarif edilmistir Yapinin bah¢ce mekanina bakan
mekani sUrec icinde farkli kullanimlar ile ancak projede bu bolimlenmenin cephelerinin yeniden ele alinmasi, sergi
zenginlesecek niteliktedir. nasil yapilacagina dair herhangi mekaninin dogal havalandirma ve dogal
ihtivac programinin yorumu yeterli bir karar bulunmamaktadir. Ayrica aydinlatma ¢6zUmUunUn gelistirilmesi
olgunluktadir. sergi mekaninin zemin kotuyla / yeni dneriler olusturulmasi, dogdal
Giris holinden sergi mekanina inen arasindaki fiziksel baglantilari ¢ok ve mekanik iklimlendirme tesisat
amfinin tasiyici ile bagimhiligr ve egimi yetersiz ve deginilen bélimlenmenin semalarinin fikir dlceginde hazirlanmasi,
elestirilmistir gerceklestirilmesini glclestirecek giris holinden sergi mekanina inen
ic bahceye bakan cephe ylzeylerinin  niteliktedir. merdivenin boyutlarinin ve egiminin
mimari dili sert bulunmustur. Avlunun Kapali Sergi, bilgi, deneyim yeniden degerlendirilmesi, sergileme
dogal hava dolasimini kisitlayan tasarim alanlarinin tamamen -6.00 kotunda, kotunda yetersiz bulunan tuvalet
niteligi, bodrum kattaki sergi alaninin acik alanlarla baglantisiz, kisitli gruplarinin kapasitesinin artiriimasi,
dogal 1sik ve dogdal havadan - tepede gun 1s191 ve dogal havalandirma yetiskin / cocuk ayriminin yapilarak
acilan cati isikliklarina ragmen- yeterince  kosullarinda ¢c6zUtlmesi fiziksel ve gelistiriimesi, bah¢eye de hizmet
yararlanmiyor olmasi, 1slak hacimlerin kullanim kisithligina yol agcmakla edecek tuvalet gruplarinin énerilmesi
yetersizligi ve sergi alanindan yangin birlikte bu mekanda uzun slre ve sergi katinda yer alan depolama
kacisl ile ilgili dnlemlerin alinmamasi gecirecek ¢ocuklar icin psikolojik hacimlerine aracla erisimin saglanmasi,
elestirilmistir. dezavantajlara neden olabilecegi yapinin genel karakterini, i¢c-dis
1. &diil icin H. ibrahim ALPASLAN’In dustndlmektedir. ceper anlayisini zedelemeksizin
Serhi; Gecici ve kalici serginin ihtiyac cephelerin yeniden gdzden gecirilmesi
Yarisma sartnamesinde bulunan duyacagdi ve periyodik olarak beklenmektedir.

EGE MIMARLIK TEMMUZ 2016
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2.0DUL

YARISMA

O Emre SAVURAL, Mimar (Ekip Basi) Seden Cinasal AVC', Mimar Ramazan AVC', mimar Fatih YAVUZ, Y. Mimar

DANISMANLAR

Zafer KINACI, insaat Mahendisi Kemal OVACIK, Elektrik Muhendisi Bahtri TURKMEN, Makina Muhendisi
Mehmet CIKRIK, Peyzaj Mimari Neslihan AVCI, Dog. Dr. Cocuk Gelisim Uzmani

YARDIMCILAR

ibrahim YAVUZ, vimer Ylicel Hiseyin SALA, Baran EKINCI, Mimar Ozlem KURTCU, Mimarik dgrencisi
Zeynep DEMIRHAN, Mimarik 6grencisi SU SARIHAN, Mimarik Ogrencisi

JURI RAPORUNDAN icinde bulundugu
cevrede masif bir kltle etkisi
birakmayan yapi tasarimi olumludur.
Parkur olarak adlandirilan kesif, edlence
ve 6grenme araclarini iceren déngusel
oyun kurgusunun mekansallastirilmasi
ovglye deger bulunmustur. Yapinin
tamaminin sureklilik iceren ve farkl
secenekler sunan bir oyun alani olarak
dlUzenlenmesi basarili bulunmustur.
Onerilen mekansal stratejinin hem ic

mekanda hem de dis mekanda tutarl
bir sekilde projelendirilmis olmasi
olumludur. Hem i¢c hem de dis mekanda
farkli dolasim secenekleri olusturan
kurgu olumludur. Farkl kotlarda
birbirine egimli ylzeylerle baglanan
parkur tasarimina ragmen, engellilerin
de kullanimina yénelik dnlemlerin
alinmis oldugu gérilmastar.

Hem i¢c hem de dis mekanlarda strekli
farklilasan boyutlar ile zengin bir

=404 hatw plas

-4 late plars

mekansal dizenleme édnermektedir.

Kalici sergileme alanlari disinda kalan ve bu
sergileme alanlari ile G¢ boyutta sarilarak
cevrelenmis diger tUm islev gruplarina
bagdimsiz olarak, rahatlikla erisilmesi énemli
bir arti olarak gortlmuUstar.

Onerilen tasiyici sistemin sorunlari
tartisilmistir. Acil kacislarla ilgili &nlemlerin
eksikligi vurgulanmistir. Sinirh sayida
mekana (atdlyeler) engelli erisiminin
olmamasi elestirilmistir.
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YARISMA

3.0DUL

Derya Ekim OZTEPE, Y. Mimar (Ekip BasI) Ozan OZTEPE, Y. Mimar

YARDIMCILAR

Zsofia TOROK, v. mimar Umut SERT, v. Mimar

DANISMANLAR

Can SIRLIBAS, Y. Insaat Muh. Mukadder GUItekln, Makina Muh. Y1lmaz OGRALI, Elektrik Muh. Engin AKTAS, Peyzaj Mimari

JURI RAPORUNDAN Harekete bagli
mekan algisi fikri dogrultusunda
Onerilen radyal ve eliptik mekansal

dlzenleme 6vglye deder bulunmustur.

Yapinin sergi alaninin zemin kotunda
yer almasi, bir i¢ avlu ile zenginlesmesi
ve c¢evresi ile kurdugu gorsel iliski
olumlu degerlendirilmistir.

Sergileme alanlari ve ¢ok amacli salon

EGE MIMARLIK TEMMUZ 2016

erisiminin ayri yapilabilecek olmasi
olumludur. Tek kat yUksekligindeki
genis kUtlenin ¢cevreyle kurdugu

iliski olumludur. Sergi alaninin sahip
oldugu esneklik olumludur.

Acik alan kullaniminin zayifligi
elestirilmistir. idareye erisim sorunlu
bulunmustur. Gecgici serginin konumu
elestirilmistir. Cok amacl salonun

amfi olarak dlzenlenmesi nedeniyle
islev cesitliligine yanit vermiyor
olmasi elestirilmistir. Sergileme
alaninda 6nerilen dizenlemenin
yonlendirmede karisikhiga yol
acabilecegi tartisiimistir. Sergileme
mekaninin, énerilen bUyUklikte tek
kat yUksekliginde tekdlze tasarimi
elestirilmistir.



21

1. MANSIYON

Deniz DOKGOZ, Dr., Mimar (Ekip Basi) Ferhat HACIALIBEYOGLU, Dr., Mimar
DANISMAN

Orhan ERSAN, Y. Mimar

YARDIMCILAR

YARISMA

Bora ORGULU,mimar Gllcan AFACAN, mimar Ahsen DUSGUN, mimar Derya DOKGOZ, Ela HACIALIBEYOGLU

TEKNiK DANISMANLAR

Cemal COSAK,Y ins. Muh. Ugur YILMAZ, v. Mak. Mah Al KILIC, Y. Elekt Muh. Harun KIRL'OGLU, Peyzaj Mimari

JURi RAPORUNDAN Yapinin basamakli forum/acik fuaye alanindan
topografyayi yeniden sekillendiren acik alana kavusan cok amacli salonu
ve yesilin surekliligini tasarimin nitelikli bir mekan &énermekte ancak
parcasi haline getiren yalin dili olumlu kapall sergi ve deneyim alanlarinin
bulunmustur. boyutlari programin beklentisinin
Sade ve yalin ic mekan kurgusu, altinda kalmaktadir. Yapinin gUcla

kurgusuyla birlikte kendini
kisitlayarak yarattigi sikistirilmislik
hissi; yapinin catisi ile atolyelere
erisen ‘oyun cayir’’ nin gdndn

her saati glinese maruz kalmasi
tartisiimistir.
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YARISMA

2. MANSIYON
C. Kumru ALPAYDIN ALTINKOK, Mimar (Exip Basn

YARDIMCILAR

Seyda Nur TURUNC GUNEYSOY, mimar GOrsel GUNEYSOY, Grafik Tasarimci

DANISMANLAR

Sinan ALTINKOK, in.saat Muh. GUney YIG'T, Makina Mah. Ali Ender AYDIN, Elektronik Muh.
RUhiye CAYIR CETINKAYA, Peyzaj Mimari

e C———

— L L T

JURIi RAPORUNDAN Projenin akslarinda tutan iki ana kltle Gzerinden  gelistirilen, deneyim mekanlarinin,
topografyayi sekillendirerek sekillenen mekan kurgusu, akiskanlik yogunlugu, dozu, i¢ ve dis mekana
olusturdugu davetkar ve ayni zamanda ve bu mekanlarin farklh kotlardan, cocuk/oyun kovuklari olarak katki
kontrollG dis mekan cesitliligi ve dis alanla kurdugu iliskiler projenin saglayacagdi 6n goérilen bu yapi
zenginligi olumlu bulunmustur. Dis niteligini artirmaktadir. elemanlarinin, yapinin tek tarafinda
mekani tarifleyen ve alani kuzey-gliney Frobel KUplerinden yola cikilarak toplanmasi elestirilmistir.

EGE MIMARLIK TEMMUZ 2016
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3. MANSIYON

Baris DEMIR, Mimar (exip Basn Siddik GUVENDI, mimar Burak PELENK, Mimar

YARDIMCILAR

Soyer BAYRAKTAR, mimar Dilara DEMIRALP, mimar Damla ICYER, mimar

DANISMANLAR

YARISMA

Harun SONMEZ, insaat man. Orhan Murat GURSON, makina van. Birkan YUKSEK, etektrik .
Ode DOMINGUEZ PEREZ, Peyzaj Mimari

JURI RAPORUNDAN Projenin cocuk
dlUnyasini anlatan mimari dili ve
sunum tarzi yenilik¢i ve farkh bir
yaklasim dnermesi acisindan olumiu
bulunmustur; projenin temel kurgusu
olan ice dénuk ve kontrollG aviu

fikrini yorumlamasinda kullandigi

ve cocuklarin Gretimine olanak

veren eko koy fikri toprak ve cocuk
iliskisini gindeme getirmesi acisindan
dikkat cekici bulunurken; avliudaki
dizenlemelerin yerellikle ilgisi

tartisiimistir. Mimarinin, ic mekandaki
kalici sergi ve deneyim alanlarinin
dilinin, dis mekan yorumuyla
olusturdugu keskin tezatlik/ikircikli
yaklasim elestirilmistir.

EGE MiMARLIK TEMMUZ 2016
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YARISMA

4. MANSIYON o
Emrah AKP'NAR, Mimar (Ekip Basi) Ahmet USTEK'DAG, mimar Serkan KOCABAY, Y. Mimar

DANISMANLAR

Ozgir SUNBUL, insaat Man. Eren Gékhan GORUR, makina man. Baris SUNBUL, eektrik man. Turhan Dogdan, peyzaj Mimar

LR Y

e R | ™

JURI RAPORUNDAN Programin yonelik olmasi; kitle ve cephe mekanlarin taniminin ayni dlzeyde
dis mekanla maksimum iliskiyi plastigindeki olgunluk takdir edilmistir. ele alinamadigi; parcaci yaklasimin
mUmkun kilan pargaci bir yaklasimla Projenin merkezinde olusturulan ortak getirdigi birimler arasindaki zayif iliski
yorumlanmasi; yapi dilinin ve énerilen dis alan olumlu bulunmakla birlikte ve bazi servis alanlarinin ¢6zUmua
pavyon kurgusunun ¢ocuk élcegdine parcalar/birimler arasinda kalan dis elestirilmistir.

EGE MIMARLIK TEMMUZ 2016
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YARISMA

5. MANSIYON

Okan TURAN, Mimar (Ekip Basy) EMre GUNAY, Mimar

YARDIMCILAR

Refia GUNGOR, mimar Ferhat ODABASI, elektrik Man. Pelin BOSTANCI, peyzaj Miman
Bl'Jnyamin USTUN, Gorsellestirme Uzmani Ibrahlm ODABAS', Ogrenci GUrkan MANAY, Ogrenci

DANISMANLAR
Nagehan DURAN KARABICAK, insaat mah. Uygar SENTURK, makina Mah. Mustafa Levent 1ZGl, eiektrik man.
Sara DEM'R, Peyzaj Mimari

JURIi RAPORUNDAN Kalici sergi ve yere kattigi peyzaj yorumu ve cesareti cocuklarin beceri alanlarini gelistirmeye
deneyim alanlarinin yapiyi sarmalayan, olumlu bulunmustur. S6z konusu yonelik senaryo olusturma konusundaki
ayni zamanda Uzerindeki topografyayi topografyaya ve sergi mekanlarina Onerilerinin yeterli olgunluga erismedigi
sekillendiren yaklasimi; bulundugu engelli erisiminin gl¢ligu ve projenin elestirilmistir.

EGE MiMARLIK TEMMUZ 2016
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KOLOKYUM

Bornova Belediyesi Cocuk Dunyasi
Mimari Proje Yarismasi Kolokyumu

28 MAYIS 2016 TARIHINDE YESILOVA HOYUGU ZIYARETCI MERKEZI'NDE
GERCEKLESEN BORNOVA COCUK DUNYASI MIMARI PROJE YARISMASI'NIN
KOLOKYUMUNU, KOLOKYUM TARTISMALARININ YARISMALARIN TAMAMLAYICI
VE VAZGECILMEZ BIR PARCASI OLDUGU DUSUNCESIYLE YAYINLIYORUZ

YAYINA HAZIRLAYAN H. ibrahim Alpaslan

EGE MIMARLIK TEMMUZ 2016

r. Oget Cécen (Kolokyum
Baskani)
Bu 6nemli projenin elde

edilmesinde yarisma ydntemini
secen Bornova Belediyesi’ne ve
yarisma slUrecinde emegdi gecenlere,
katilan tim mimarlara tesekktr
ediyorum. ilk s&zU, yarisma sUrecini
Ozetlemesi icin Sayin Hikmet Gokmen’e
veriyorum.

Dog¢. Dr. Hikmet G6kmen (Jiiri
Baskani)

Bornova Belediyesi’nin ¢ocuklar icin
cok dnemli olan bu projeyi yarisma
yoéntemi ile elde etmeye karar vermis
olmasi ¢cok degerli. DUnya genelinde
cocuklar icin mimarlhk adi altinda
ciddi ¢calismalar var. GUnlUk yasamda
okul disi alternatif mekanlar onlar
icin gerekli hale geliyor. Bu yaplilarin
ebeveynler adina, toplum adina da
cocuklar adina oldugu kadar katkilari
var. Nitelikli mekanlarda gecirilen bir
cocuklugun sonucu olarak bireyler
tasarima ve mekana daha olgun

bir tavir gelistirebiliyorlar. Yani
aslinda sadece cocuklar icin bir yapi
yapmiyoruz.

Bu baglamda Belediyenin ve jlrinin
yarismadan beklentisi, 4-12 yasindaki
cocuklarin yasamlarini zenginlestiren
cocuklar, okullar ve aileler icin merak,
yaraticilik ve 6grenmeyi destekleyen,
katihmli programlar ve sergiler
saglayan, kamusal kullanim alanlari
barindiran ve bu kullanimlari acik ve
yvariacik mekanlarla destekleyen bir
onerinin gelistirilmesiydi. Bu dogrultuda
yarismaya 58 proje teslim edildi, juri
olarak tim asamalarda projenin binanin
kent ve yakin cevredeki binalarla

kurdugu iliski, kUtle kompozisyonu ve
ic mekan organizasyonlari agisindan
degerlendirmeler yaptik. 58 tane
gercekten cok nitelikli projeyle
yarismaya katilanlara, emek sarf
edenlere ve ayrica juri adina raportér
arkadaslara cok tesekklr ediyorum ve
s6z salonun diyorum.

Orhan Ersan (Katilimci, 1. Mansiyon
ekibinden)

Yarisma programini okudugumuzda,
bir mUze programi ile karsilasiyoruz
aslinda ama yarismanin adi “Cocuk
DUnyas!”. Cocuk Dunyasi ile mize
arasindaki kararsizligi gelen projelere
bakarak mi yénlendirmeye calistiniz?
JUrinin kafasinda nasil bir fikir vardi ya
da bunu yarismadan gelen projelerle mi
sekillendirmek istediniz?

Dog¢. Dr. Hikmet Gokmen (Jiiri
Baskani) Sartnamede muze s6zclugu
hic gecmiyordu. Buradaki amacg
mUzeden ¢ok ¢ocuklar icin bir dinya
yaratmakti. DUnyada bunun ilk
6rneginin 1800’IU yillarda Amerika’da
yapilan bir cocuk mizesi olmasina
ragmen gin gectikce bu isimlerin
degistigi, okul disi zamanlarda
interaktif 6grenme ve eglenme
olanaklari sunan seylerin farkli
isimlerle anildigini gérlyoruz. Biz de
kaliplasmis bir yaklasim yerine cocuk
dinyasi kavramini 6n plana ¢ikararak
yarismacilarin ¢cocuklar i¢cin nasil bir
dlnya yaratacaklarini gérmek istedik.

&. Emre Savural (Katilimci, 2. Odiil
ekibinden)

Sartnamede “programda gecen ‘bilgi
ve deneyim alanlari’ icinde yer alan
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‘kalici deneyim alanlarl’ yarismacinin
yorumuyla sekillenecektir. Tasarlanacak
mimari senaryo ile oyun araciligiyla
bilgilenme, deneyim ve edlenme
olanaklari sunan mekan ve donatilar
beklenmektedir” ibaresi var. Seyda
Hanim’in raporundan 1. proje i¢in

“ic mekanlarda kalici ve gecici sergi
Onerilmemis olmasi planlayicilara
esneklik saglayacaktir” denmektedir.
Hem yorum bekleniyor olmasi ki
yarismacilarin %90’1 bu yonde, hem de
1. 6dulde boyle bir dneri gelistiriimemis
olmasini nasil degerlendiriyorsunuz?

Dog¢. Dr. Hikmet Gokmen (Jiiri
Baskani)

Sartnamede aslinda bUtin bu
senaryo ya da esnek mekanlar,
kullanilabilir distncesi vardi. Kisisel
gbérisiim olarak, 2. projede ¢cok
dikte edici bir rota vardi. Birinci
projedeki rahat mekan kullaniminin,
zaman icinde kendini yaratan sergi
tasarimlarina, farkl alternatiflere
olanak saglayacak bir éneri olarak onu
algiladik ve yorumladik. istediginiz
zaman o projede cocuklar icin
alanlar, kentler, sokaklar yaratma
olanagini gérdigimuz icin olumlu
degerlendirdik.

Semra Uygur (Jiiri Uyesi)

Gelen secenekleri degerlendirirken
jarinin de ufkunu acacak, c¢ikis
nedenine aykiri olmamak kaydiyla farkl
yorumlamalar varsa onu es ge¢gmeniz
mUmkdn dedil. 1. proje, sakinligi, tevazu
icerisinde formu ¢ézlyor olmasi,
glvenlikli bir avlu etrafinda ve kendini
glnimuiz yapilasmasinda mimar erkinin
ortaya cok fazla ¢cikmasina dayali
yapilasma slrecinde, kendini &ézellikle
geriye cekerek cocuklara stklnet
icerisinde kendi dinyalarini yaratma
firsati vermesi benim acimdan cok
degerliydi.

Eda Seyda Aksel (Danisman Jiiri
Uyesi)

Neden muze degdil de ¢cocuk dlnyasi
meselesine deginmek istiyorum. Artik
dlUnyada ¢ocuk muzesi olarak anilan
mekanlar bile cocuk dlnyasi bi¢ciminde
dlzenleniyor. 1. projenin mekanlarinin
bolinmemis, dizenlenmemis olmasini
neden tercih ettigimi de aciklamak
gerekirse, bUtln projelere bakarken
icinde gezen cocuklari disindim. Belki

siz hepsini cocuk olarak dlslnseniz de
4-12 yas arasl ¢cocuklar birbirlerinden
cok farkli cocuklar. Bir cok acidan 4-8
ve 8-12 yas aras! ¢cocuklar cok farkli.
Ozellikle cok bdlinmis mekanlarda
engelli cocuklarin karsilasacaklari
zorluklari distndim. Bu tip ¢cocuklar
icin daha yalin, daha az uyarici olan
mekanlarin daha dogru olacagini
disindim.

Deniz Dokg6z (Katilimci, 1. Mansiyon
ekibinden)

Birincinin yalin, dingin, tevazu icinde ele
alisi dogrudur. Ancak tartisma yaratan
aslil konu iki kat bodrumda cocuk
mekanlarinin olmasi. Sergi mekanlarini
2 kat bodrumda olusturdugunuz zaman
tabi zemin kotunda bahsettiginiz
yalinhdi yakalamak daha kolay

oluyor. Burada 1. projenin risk aldigini
dUstndyorum. Risk alarak yaptiginiz
sey sizi 1. de yapilabilir, 1. elemede de
go6turebilir. Fakat 2 kat bodrumda, bir
otopark kati gibi birakiimis bir mekana
bu kadar methiye dizUlmesini cok
anlamli bulmuyorum. Saatlerce dogal
isiktan, havalandirmadan mahrum bu
mekanlar cok dogru gelmiyor bana.
Belki de juri tavsiyeleri ile biraz daha
dogal i1sik alacak bicimde revize
edilmesini gerekli gériyorum.

Zehra Akdemir (Jiiri Uyesi)

Ben aslinda Emre Bey’in sorusuna
iliskin bir seyler sdylemek istiyorum.
Program gelistirme sUrecinde mimarlik
dili ve program arasinda gitti geldi
tartismalar. Ben 1. projenin yanisira

2. ve 3. projenin de yarismaya ¢ok
blyUk katkisi oldugunu soéylemeliyim.
2. projede mekan o kadar fazla
tanimlanmisti ki ben de siddetli bicimde
savunucusu olmama ragmen ¢ok fazla
mekanla tanimlanmis bir program
konusunda kendi kendimi sorguladim.
3. de boyle degil, onda program ¢ok
tanimlanmis ama mekan dénuUsebilir.

1. ise tamamen yeniden Uretilebilir. 3
tane farkli Grln var aslinda énimuzde.
Bu da tartismalarin ¢ikardidi bir sonuc.
Bastan bir yola giriyorsunuz ama baska
bir yerden c¢ikiyorsunuz, ¢cinkl arada
tartismalar oluyor.

Murat S6nmez (Kolokyum katilimcisi)

Mekanin Uretilmesine yodnelik olarak bir
degerlendirme yaptigimizda, sizin 1.

de belirlediginiz cok fonksiyonluluk ya
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da zaman icerisinde déntsme fikrinin
aslinda cok eskidigini goériyoruz. Bu
fikirler, bir seyin zaman icerisinde
ddnUsmesi, yenilenmesi fikri aslinda
cok zaman 6nce tUikendi. Bdyle bir
tukenmisligi hem de programin aslinda
biraz da kati olmasi gereken bdyle

bir durumda giindemimize yeniden
aliyoruz ve mimarlik ortamina sunu
sOyllyoruz; siz bir boslugun bir
sekilde mimarin kendini geri cekerek
zaman icinde ihtiyaclar dogrultusunda
yeniden 6rgltlenmesine izin verirseniz
aslinda iyi bir sey yapmis olursunuz.
Bu da yaklasik 20 yil 6nce tUkendi.
Burada aslinda catisan 2 ideoloji

var. Bir tanesi, karari ne jlri ne de
yarismaci vererek riskin icerisine
giriyor, digerinde de ikinci kutupta yani,
yarismanin ihtiya¢ programinda ve
genel amaclarinda belirtilen hersey bir
evrenin mimar tarafindan érgldtlenme
bicimi olarak tamamen mimarlarin
inisiyatifinde ortaya konuluyor. JUrinin
neden tasarimin risk araligini herkesi
geri cekecek boyuta indirgedigini
kavrayamiyorum. Bu da dogrusu
yarismay! herhangi bir yarisma, sonucu
da herhangi bir sonuc¢ haline getiriyor.

Semra Uygur (Jiiri Uyesi)

Burada geriye cekilmek ya da bir
seyleri gdzardi etmek s6z konusu
degil. Burada yapinin geneline,

acik ve kapall alaniyla bir yerlere
getirdikten sonra slrec icerisinde baska
tasarimcilarla olusturulacak ortama

yer aclliyor. Bu sizin séylediginiz

geri cekme fikrinden farkli bir sey.

Bir de su var, yerine baktigimizda
burasi 6.80 kotunda yapilarla ¢evrili
bir alan. Yarismaya gelen projelere
sadece program bazinda degil

baglam bazinda da baktigimizda belki
programi olusturarak da bu sakinlik ve
suskunluk icerisinde ¢c6zebilen olsaydi
o taraftan da bakabilirdik. Ama bizim
jarideki konsensus icerisinde kalarak
baktigimizda baglamin da énemli
oldugunu 6zellikle dnemli oldugunu
vurgulamak isterim. 1. ve 2. projenin
yaklasimi ¢ok farkli. Birinde kullaniciya
daha fazla érgltlenme olanagdi
taninirken diger tarafta herseyin
vazedildigi, tarif edildigi ve tasarimcinin
kendisini 6n planda tuttugu 2 yaklasimi
tartisiyoruz. Biz tercihimizi daha ¢ok
kullaniclya imkan taniyan yéninde
kullandik.

EGE MiIMARLIK TEMMUZ 2016
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Dog¢. Dr. Hikmet G6kmen (Jiiri
Baskani)

Aslinda cocuklarin o merak, kuskucu
davranislariyla 1. proje ona cevap
veriyor. Girdiklerinde herseyle
karsilasmiyorlar. Ben bu ac¢idan
distndigimde gercekten onlarin
merakini uyandiran, baska secenekler
saglayan gulcll projelerin yapilmasi
gerektigine inaniyorum. Evet, sizin
kafanizdaki endiseler bizim de
kafamizda var ama bu her proje icin
gecerli.

H. ibrahim Alpaslan (Jiiri Oyesi)

Ben acik¢casi Murat Bey’in
degerlendirmelerinin ¢cok yerinde
oldugunu distnldyorum. Zaten raporu
okuduysaniz jlrinin genelinden

bir miktar farkli dGstndigumu
gdrmusstnlzdur. Her bosluk da esnek
degildir. Tek bir asansorle indiginiz
3000 metrekare buyukligundeki

bir mekana esnek, bélimlenebilir
derseniz cok glcli olamayabilecedini
distndyorum.

Emrah Akpinar (4. Mansiyon
ekibinden)

Eger 1. projeyi sadece kendi kUtlesi
icinde dusUnUrsek sdylenenler dogru
ancak buradaki gorselde de bunu
destekleyecek hi¢ bir imge, hi¢ bir
dis dlizenleme yok. Bu mekanin, yapi
kUtlesinin cocugu cekme anlaminda
veya kamusal anlamda soyledigi

bir sey olmadigi icin bu mekan tek
basina orada kalmis gibi. Ayrica ¢ocuk
dendiginde son yillarda site etrafini
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duvarlarla ¢cevirme gibi bir glvenlik
anlayisi olustu. Korumak dedigimiz,
kontrol dedigimiz sey boyle bir sey mi?
Bu proje kentsel dlcekte ne sdylliyor,
ya da kentle ilgili durumu nedir? Eger
bu dis cidar bir sekilde islevlendirildiyse
veya bir nedeni varsa aciklarsaniz
sevinirim.

Semra Uygur (Jiiri Uyesi)

Projenin secilmesinin nedeni tam

da sizin olumsuz olarak séylediginiz
durumlar. Burada fiziki yapisal olarak
binanin cocuklara veya cevreye
herhangi bir sey séylememesi daha
anlamli cUnkU taketilen bir yapi
olmayacak. Bu yapinin sakinligi hizla
tUketilmeyen, akilda kendini siliklestiren
ve i¢c mekaniyla, orada yapilacak
aktivitelerle kendini zenginlestirecek
bir yapi oldugu dislncesiyle zaten
bu proje 6ne c¢iktl. Daha 6dnce de
soyledigim gibi bence, kendini cok
ortaya cikartan bir yapinin orada
olmasi, bulundugu ortam ve 6élcek
agisindan da anlamh gelmedigini
sdylemek isterim. ClUnkU yapilarin
hemen algilanan, hemen akilda
kalan bicimlerde yapilmalari bence
tUketilmelerine ve merak uyandirma
duygularini geri plana itmelerine
neden oluyor. Tam da sizin olumsuz
buldugunuz nokta, bizim icin olumlu
olarak degerlendirildi.

Devrim Cimen (Kolokyum Katilimcisi)
On plana cikan 2 temel konu var.
Birincisi Deniz’in s6zettigi tektonik,
yani yarismalarin muglak biraktigi alana

dair, tektonik kararlarda risk alinabilir.
ikincisi ise, belki bu yarismaya &zel olan
sey, mimarhgin disinda, en az onun
kadar agdirligi olan bir icerik tasarlama
meselesi ki bu dolayli yoldan mimariye
bagli, ama belirli anlamiyla da &ézerk bir
alan. Sartnameye kabaca baktigimda,
jari bu muglak alani biraz genis tutmus
olabilir. JUri hem esneklik konusuna
vurgu yaplyor ama bir yaniyla da

belli kurgular da gelistirilebilir diyor.
Yani mimarlik alaninin bir anlamda
disina ¢ikan alanlara dair de s6z
sdylenebilir gibi bir ifade var. Bu

her ne kadar klc¢Uk bir yarisma gibi
gobrlinse de aslinda aslinda mimarhigin
yanisira baska bir cok disiplini de
icinde barindiran bir konu. Bir diger
konu da aslinda 1. proje ile 2. projenin
yaklasimina baktigimizda jurinin tarif
ettigi muglak alanin biri bir ucuna,
digeri diger ucuna distyor. 2. de
aslinda potansiyel 1.dir. Belli sartlarda
1. proje ile anlasilamazsa 2. proje

de hayata gecirilebilir. Bu anlamda
bakildiginda juri birbiriyle gercekten
ayrisan 2 projeyi olasli birinci secmistir
aslinda. Acaba bu durumun mu masaya
yatirilmasi iyi olur? Hakikatten bu
serginin klrasyonunu kim yapacak,
icerigi kim tasarlayacak, onun
tasarlanma sekli mimari ile ne anlamda
Ortlsecek ya da 6rtismeyecek? JUri
mesela bunlari nasil degerlendirdi?

2. proje 6zelinde konusursak, her
anlamiyla tutarli bir sekilde, belki de
fazlaca tanimlamis olmasindan kaynakl
durum nedeniyle mi 2.’likte kaldi?

Semra Uygur (Jiri Uyesi)

Devrim Bey’in sordugu sorunun
arkasinda yatan tespitler dogru. Bu
projelerin ikisi de, sadece bu konu iki
gun tartisildi. Dolayisiyla burada da
bunlari konusuyor olmamiz dogal.
Ancak sonug¢ olarak bir tanesi daha
6ne gecmek zorundaydi. Daha énce de
sdyledigim gibi, ikisinin de birbirinden
mimari deder acisindan farki yok ama
bakis acisina baktigimiz zaman birinci
biraz daha éne geciyor.

Zehra Akdemir (Jiiri Uyesi)

Ben Devrim Bey’in tespitini ¢cok yerine
buluyorum ama bir tek, mimarhgin
disinda olani icine almak gibi bir terim
kullandiniz. icerigin tasarlanmasi,
tamamen katiliyorum, aslinda o da
zaten bence mimarlik olmaliydi. Kisisel
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olarak farkli olarak sunu sdyleyebilirim,
ben tim 8 projenin, yani 6édul alanlarin
distnulmesi gerektigini distnlyorum.
Esasinda bu yarisma beklentileri
Uretmeye de ydnelik bir yarisma. 1.

ve 2. arasinda giden bir tartismanin,
Otesinde yeni bir seyi, yeni bir programi
deneyip icerik gelistirmeye yodnelik

de bir calismaydi. Ben kisisel olarak

8 projeyi aslinda ¢cok buyuk katkilari
olan ve hepsinin de farkli bir s6z
sdyledigi farkh kulvarlarda oldugunu
sdyleyebilirim.

C. Kumru Alpaydin (2. Mansiyon
ekibinden)

Biz Ankara’da siklikla maruz kaliyoruz
tematik oyuncaklara ama bunlarin

1. projenin esnek mekanlarinda
yinelenmeyecegdinin bir garantisi var
m1? Herhangi bir klratoér gelip orada
Disney temalari, ylzlerce, binlerce
tekrari olan sergiler yapmayacadginin bir
garantisi var mi?

Dog¢. Dr. Hikmet Gokmen (Jiiri
Baskani)

Birinci projenin acik mekanlarinda
cocuklarin toprakla ugrasmalarina izin
verecek tarim alanlari var, tirmanma
straktarleri var. O masal kahramanlari
6 aylik gecici bicimde yer alabilir. Bu
tip yapilarin érneklerine baktigimizda
bir kalici sergi var, zaman zaman c¢esitli
temalar Gzerinden gerceklesebiliyor.
Bunun yaninda daha sik degisen 3
aylik, 6 aylik sergiler oluyor. Dinyada
da Ulkemizde de érnekleri var. Tabii ki
her sey iyi kUratorlerle, bu ise d&nem
veren insanlarla calismak gerekiyor. Bu
baglamda Belediyeye, juriye, bizlere is
dusuyor.

Semra Uygur (Jiiri Uyesi)

Toplumun kendi kesiti ne ise burada
da olacak olan o. Biz yapiy! bu kadar
“basitlikte” yaptiktan sonra o serginin
icinde yer alacak seyler belediyenin,
kUratodrin, burada yasayan ¢ocuklarin
istekleri ve o gline ydnelik olarak
onlara 6gretilmek istenen seylerle

de sekillenecektir. Biz buglinden
onun icerisinde hangi gorsel ve
estetik nitelikte seylerin yer alacagini
vazetmemiz, bir binanin kendini
vazetmesi kadar yanlistir. Dolayisiyla
bunun nasil olacadi toplumun onun
yvapildigr dénemdeki kesitiyle ilgili bir
durum.

Devrim Cimen (Kolokyum Katilimcisi)
Ben, 6dul alip sonra belgesi eksik ¢iktigi
icin iptal edilmek durumunda kalinan
projenin muelliflerini kutluyorum.
Yapinin belirli bir asamadan sonra
cocuklarla birlikte nasil yapilabilecegine
dair cok iyi ipuglari icinde barindirdigini,
mekanin ¢ocuklarla birlikte yeniden
tasarlanmasi, yeniden bicimlenmesine
yonelik ¢cok iyi fikirleri dne stirmuUs bir
projeydi. Keske belgeleri tam olsaydi,
bu arkadaslar 6dul almis olsalardi,

hatta 3. mansiyon degdil daha iyi bir
sirada da olabilirdi. Ben jlrinin bu

proje hakkindaki distncelerini merak
ediyorum.

Zehra Akdemir (Jiiri Uyesi)

Aslinda ben ¢ok dyle
degerlendirmedim. Prezantasyon
olarak, emek olarak éyle ama

esasinda geriye dénlp bakinca siz de
dgreniyorsunuz, gorlsleriniz degisiyor.
isimler aciklandiginda da sevindim
aslinda, tesvik edilmesi gereken bir ekip
fakat orada oyle bir Uretilme durumu
pek de yok.

H. ibrahim Alpaslan (Jiiri Uyesi)

Ben o projeyi ¢cok heyecan verici
buldum ve takdir ettim. Cocuklari insa
etkinliginin icine katmaya meyilli bir
durumu var, tabi cocuklarin Gretime
nasil, ne dlctde katilacaklari ayri bir
tartisma konusu ama o yénde ¢ok
gelisebilecegini dUstindyorum. Oyunu
insaya, insayl oyuna dénduirmesi ¢cok
degerliydi. ikincisi de sunum teknigi
beni cok heyecanlandirdi. Elestirilebilir,
cok karikatUrize bulunabilir ama belki
de o kadar doydum ki bu “render”-
plan-kesit-gérinUslere. Birden onla
karsilasinca baska seyler olabiliyormus
dedirtti ve kendi acimdan oldukca
basarili buldum sunumu. Ama sanssiz
durum ortaya cikinca herhalde en az
yarismacilar kadar Gzuldim.

Semra Uygur (Jiiri Uyesi)

Ben ibrahim ve Zehra gibi
distinmuiyorum. Bu kolokyum
ortamindan da anlayabilecegdiniz gibi
bolca tartismall, her projeyi zamani
yeterince kullanan bir degerlendirme
sUreci oldu. Kimse burada hig¢ bir
tartismadan sakinmadi. Bu proje aslinda
benim 3. projemdi. Projenin beni
cezbeden yani bugln ginimuizde yerel
mimari, alintilar, Selcuklu, Osmanli,

KOLOKYUM

kitsch’e varan yapilasma bicimlerinden
farkli, Anadolu’dan, yerelden gelen
yapi geleneklerini ginimuze

yansitan hi¢ bir calismanin olmadigi
durumda bdylesi bir calismanin beni
heyecanlandirmasi nedeniyle 6ne
cikarilmasi gerektigini distntyorum.
Burada tabi yarismaci arkadaslara da
bir elestiri yapmak gerekiyor. O kadar
emek verip, gUnlerini harcayip, o kadar
masraf yaptiktan sonra 10 dakikada
alabilecekleri bir belge ylUzinden
bundan vazgecmek cok anlasilacak
bir sey degdil. Bunlari kontrol etmek
zorundayiz, yonetmeliklerde yazan,
uyulmasi gereken kurallar. JUrinin
yapabilecedi hi¢ bir sey yok.

Dog¢. Dr. Hikmet G6kmen (Jiri
Baskani)

Benim o proje ile ilgili gorisim,

evet, hepimizi cok etkiledi. Malzeme
Uzerinden yerellik s6z konusu ama
uygulattigyi ve yaptidi yapilar izmir’in ve
Ege’nin érnekleri degdil, baska yorelere
daha yakin. O noktada son asamada
tavrim farkli noktada. Bununla birlikte
benim kisisel goértstim yarismanin
kendi ciddiyeti icinde her pafta o
kadar karikatlrize edilmeli miydi diye
sorularim var.

Dr. Oget Cocen (Kolokyum Baskani)
Baska s6z isteyen yoksa 1. ekipten katki
yapmak isteyen, son s6zU sOylemek
isteyen kimse var mi?

Orkun Oziier (1. Odiil ekibinden)
Ortaya koymus oldugumuz fikirlerin,
degerlerin jari Gyeleri tarafindan takdir
edilmesi bizi cok mutlu etti, onore etti.
Bunu sdylemek istiyorum.

Dr. Oget Cécen (Kolokyum Baskani)
Herkese katilimlarindan dolayi ¢ok
tesekkUr ediyoruz. [1

H. Ibrahim Alpaslan, Yrd. Dog¢. Dr., DEU Mimarlik Fakdiltesi
Mimarlik BoIimu

EGE MiMARLIK TEMMUZ 2016
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Buca Tarihi Konut Stoku ve Kulturel
Degerlerinin Surekliligi

18. YUZYILIN SONLARINDAN ITIBAREN TARIHI ANITLARIN VE SITLERIN
UZERINE ODAKLANAN KORUMA KAVRAMININ GUNUMUZDE KABUL GOREN
TANIMI 20. YUZVYILDA SEKILLENMISTIR. KULTUREL MIRASIN KORUNMASINA
YONELIK CALISMALAR SONUCUNDA, KORUMA KAVRAMI TEKILDEN BUTUNE,
NESNELDEN SOMUT VE SOMUT OLMAYAN DEGERLERIN BIR ARADA ELE
ALINDIGI BIR TANIMA KAVUSMUSTUR

Mert Celik, Hiimeyra Birol Akkurt

USTTE Buca kentsel sit alani (Sekil 1)

SAG USTTE 2016 Tarihinde varhigini
strduren yapilar (Sekil 2)

Tarihi konut yapilarinin glnimaz islevleri
(Sekil 3)

EGE MIMARLIK TEMMUZ 2016

on ceyrek asirda slUregelen
o tartismalar, Uretilen sdylem ve

belgelerle gelisen “Kultlr Mirasi”

kavrami, kaltUrel degerleri
Uzerinden belirlenen bir tanima sahip
olmustur. KultUrel degerleri olusturan
somut/ somut olmayan dederler ve
yerin ruhu kavrami koruma alaninda
6nemle yer bulmus ve bu degerlerin
sUrekliligi koruma uygulamalarindaki
basari dlcUtleri arasinda yer almistir.
Bu baglamda, sunulan calisma Buca
tarihi konut alani odaginda kultarel
degerlerin tanimi ve sarekliligini
sorgulamaktadir. izmir kentinin
gundmuze ulasabilmis énemli tarihi
dokularindan biri olan Buca tarihi
konut alani, korunmus dokusu, farkli
Olcek ve tipolojilere sahip konutlari bir
arada barindirmasi ve olusumundan
gunimuze c¢cok kalturlU bir yapilanma
ozelligi gbstermesi nedeniyle calisma
alani olarak belirlenmistir. Yapilan
calismada Buca tarihi dokusunun
fiziksel, demografik, mimari &zellikleri
ve degisimleri vurgulanmistir. Bununla
birlikte, meydana gelen degisimlerin
alanin sahip oldugu somut ve somut
olmayan degerleri, yerin ruhunu nasil
etkiledigi ve bu degerlerin slrekliliginin
saglanip saglanamadigi tartisiimistir.

Giris

20. yUzyihn ikinci yarisindan itibaren
koruma disiplininde énemle yer

bulan kulttrel miras ve klltlrel deger
kavramlari, mimari ve kentsel koruma
alanlarinda neyi, neden koruyoruz
tartismalarinin cercevesini belirlemistir.
UNESCO ve ICOMOS gibi uluslararasi
kurumlar tarafindan yayimlanan
belgeler, bildirgeler ve akademik

ortamda slren tartismalar neticesinde
kaltGrel miras, kaltar varligr ve kilttrel
degerler Uzerine bir dizi tanim ortaya
konmus, bu degerlerin korunmasi ve
sUrdUrudlmesine dair gereklilikler ifade
edilmistir. Tartismalar dogrultusunda
anlami, kapsami yeniden belirlenen

ve “neyi koruyoruz” sorusuna yanit
veren kultlrel miras kavrami; anitlar,
geleneksel mimari, endUstriyel miras,
tarihsel bahceler, modern miras,
kltlrel peyzajlar ve somut olmayan
miras gibi farkl dlcek ve nitelige

sahip yapit ve olusumlari icermektedir
(Madran ve Ozgénil, 2005, Binan ve
Cantimur, 2010). Koruma eyleminde
“neden” sorusuna yanit veren kualtdrel
deger kavrami ise, tarihi yapi ve
alanlarin korunmasini gerekli kilan
mimari ve kentsel niteliklerin, ekonomik,
islevsel ve egitsel dzelliklerin yanisira
ani, temsiliyet, mit, gelenek gibi olgulari
da icermektedir. Biri yada birden fazlasi
bir araya gelerek kultlr varligina miras
niteligi kazandiran bu degerler, somut
ve somut olmayan kulttrel degerler
tanimi altinda derlenmektedir.

Kalttrel mirasin énemli bir bileseni
olan tarihi yapi ve alanlarin mimari,
sanat, ustalik, belge, enderlik, kullanim
ve ekonomik deger gibi dlcllebilir
nitelikleri somut olan degerler olarak
tanimlanmaktadir. Mimari mirasin
temsiliyet, etkisellik, aidiyet, sembolizm,
ani, bellek, gelenek, mit degeri ve
mekanin ruhu gibi algisal nitelikler
iceren unsurlari ise somut olmayan
degerler olarak ifade edilmektedir.
1975’ten itibaren koruma disiplininin
6nemli kavramlarindan olan kultUrel
degerlerin desifresi, korunmasi ve
sUrekliliginin saglanmasi, kaltarel
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varliginin korunmasi hedefinin bir
parca5|d|r1.

Bu calismada, koruma disiplininin
énemli bir calisma bashdi olan
somut ve somut olmayan degerler
ve bu degerlerin sUrekliligi sorgusu,
Buca tarihi konut alani odaginda
gerceklestirilmistir. Calisma alani
olarak Buca tarihi konut alaninin
secilmesindeki nedenler; alanin tarihi
doku niteligini ginimutzde strdirmesi,
farkli 6lcek ve tipolojilere sahip
konutlari bir arada barindirmasi ve
olusumundan ginimuize ¢cok kaltarlG
bir yapilanma 6zelligi gdstermesidir.

Buca Tarihi Konut Alaninin
Olusum ve Gelisimi

Antik dénemden itibaren iskan alani
niteligini sGrdUren Buca, Osmanl
imparatorlugu déneminde bagcilik

ve hayvanciligin yapildigi, yogunlukla
Rum tebaanin yasadigi bir kdy
gdérinimuindedir. Buca’nin ad kdkenine
dair 6ne slrllen Kohi, Bovios, Boutza
ve Vuza isimleri anlam ve referanslari
ile yerlesimin kirsal niteliginin bir
gbstergesidir (Atay, 1978; Kararas,
1962; Erpi, 1985; Tul, 2015). Yerlesimin
izmir kentinin dnemli bir konut alani
haline gelmesi 17.ylzyilda baslamis,
18.ylUzyilda kazandigi ‘sayfiye alanr’
niteligi ile hizlanmis ve 19.ylzyilin
kentsel ve toplumsal dinamikleri

kapsaminda gelismistir (Akkurt, 2015)2.

Buca’nin izmir kentinin dnemli
perifer yerlesimlerinden biri olarak
gelisimindeki temel etkenler; ddbnemin
ulasim stratejileri kapsaminda
demiryolu ile merkeze baglanmasi
ve yerlesimin ticari yasaminin énemli
aktérlerinden olan Levantenlerin

ikincil konut alanlarindan biri olarak
gelismesidir. Bununla birlikte,

1867 yilinda yabancilara Osmanli
topraklarinda mulk edinme hakkinin
verilmesi Buca yaplll ¢cevresinin batili
bir Uslupla gelismesinde etkin rol
oynamistir (Akkurt, 2004, s:72). 19.
YUzyilin sonuna gelindiginde yerlesimin
glneyinde yer alan Asagdi Mahallede
Rum topluluk ve Levantenler (ingiliz,
Fransiz, italyan, v.d.), kuzeyde
konumlanan Yukari Mahallede ise Turk
topluluk yasamaktadir (Erpi, 1985).

Yerlesim tarihindeki bir diger énemli
kirllma, Kurtulus Savasi ve devaminda
gerceklesen toplumsal gelismelerdir.
1922 yilinda kentin Yunan isgalinden
kurtulmasinin ardindan Yunan ordusuna
destek veren ingiliz ailelerin buyuk
bolumU yerlesimden ayrilmis, 1923-

24 tarihli Mlbadele kapsaminda Rum
topluluk yerlesimden ayrilmis ve
bosalan alanlara Musliman MUbadiller
yerlestirilmistir. Boylece, yerlesimin
toplumsal yapisi ve &zellikle Asadi
Mahallenin kullanici toplulugu bUyUk
Olclide degismistir.

1940-50 déneminin ekonomi
politikalari cercevesinde yabancilara
verilmis olan ayricaliklarin ve
imtiyazlarin kaldirilmasi sonucu
Levanten toplulugun blyUk bdlimuU
yerlesimden ayrilmistir. Bu toplulugun
arazilerinin bUyUk bdlimU kamunun
farkli birimlerine tahsis edilmis, bir
boIUimU ise 1965-70 ddneminde el
degistirerek kentsel ve mimari anlamda
yeniden sekillenmistir (Akkurt ve
Ozkaban, 2010). Ote yandan, 1950-
1980 ddéneminde kdyden kente gobclerin
baslamasi ile Buca’nin fiziksel ve
demografik degisimi hizlanmis, 1982’de

MAKALE

Ticari Yagi
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Universitenin acilmasi ile izmir’in yiksek
nufuslu merkez ilgelerinden biri haline
gelmistir (Erpi,1985,s:17).

Buca tarihi dokusuna dair tespit
ve tescil islemleri 1978’de baslamis,
1983 yilinda Kentsel Sit alani olarak
tanimlanmistir. Bu slrecte yerlesimde
bulunan dini, egitim, ticaret ve konut
gibi islevlere sahip 109 tarihi yap
tescillenmistir. Ancak 1986’da, TUrkiye
genelinde koruma politikalarindaki
degdisim kapsaminda Buca Kentsel Sit
sinirlari daraltilmis, sit statlstnden
cikarilan alanlardaki tarihi yapilarin
bircogu yikilarak dokuya uyumsuz
yapilar insa edilmistir. 2001 yilinda
¢ikarilan yeni bir kararla Buca Kentsel
Sit Alani tekrar genisletilmis ve
glnUmuzdeki sinirlarina ulasmistir
(Sekil 1).

19. yUzyilin ikinci yarisinda gelisen
Buca tarihi konut alani, gridal dlizende
olusturulmus benzer bUyuklUkte
yapl parsellerinden olusmakta ve
bu 6rdntlinin ¢evresinde varlikli
Levanten ailelere ait blyUk parseller
yer almaktadir. Yerlesimin 6zgln
arterleri olan istasyon (Ugur Mumcu)
Caddesi ve Sanayi (Erdem) Caddesi
etkin varligini srdUrdrken, Baris Manco
Kaltir Sokagdi, Yanik Kahveler, ve
Kasaplar Meydani glinimuzin éncelikli
kullanim alanlaridir.

Buca Kentsel Sit Alani icinde yer
alan yapilarin blyUk cogunlugunu
tarihi konutlar olusturmaktadir (Sekil
2). Bununla birlikte, Kentsel Sit’in
1986 ve 2001 sinirlari arasinda kalan
bolge, 90larin toplumsal, ekonomik ve
mimari girdileri ile sekillenmis yapilarini
icermektedir. Bu bdlgede gbdzlenen
dokuya uyumsuz yapilasmalar ve tarihi

EGE MiIMARLIK TEMMUZ 2016



32

MAKALE

E6pcA TARIHI KONUTLARININ FIZIKSEL
KORUNMUSLUK DURUMLARI VE KONUTLARIN
SAHIP OLDUGU KULTUREL DEGERLER
GUNUMUZ KULTUREL MIRAS KAVRAMI [CIN
OENMLI BIR ORNEK OLUSTURMAKTADIR 7

USTTE Buca konutlari (Resim 1)

ALTTA Alanda yer alan sokak dokusu (Resim 2)
Yapi-bahce iliskisi (Resim 3)

SAG USTTE Buca Evi (Resim 4)

SAG ALTTA Tarihi konutlarin cephe
elemanlarindan érnekler (Resim 5)

EGE MIMARLIK TEMMUZ 2016

dokuyu saran niteliksiz, yUksek
gabarili apartmanlara ragmen,
6zgln doku buyuk élcide korunmus
ve alani sahiplenen kullanici grubu
varhigini strddrmastar.

Tarihi konut alani, kitle kurgusu
ve mimari karakter Gzerinden
farklilasan konut tipleri icermektedir
(Resim1). Alanin ginimuz
kullanimlarina bakildiginda konutun
yani sira egitim, konaklama ve
gastronomi islevlerinin 6n plana
ciktigr gorulmektedir. Tarihi
konutlarin bUyUk bir kismi konut
kullanimini strdtrmekte, bir kismi
ise egitim, konaklama, kafe-restoran
gibi ticari kullanimlara hizmet
vermektedir (Sekil 3).

Buca Tarihi Konutlari ve
Kiiltiirel Degerleri

Buca Kentsel Sit alani icinde
konumlanan tarihi konutlar, sahip
olduklari somut ve somut olmayan
ktltUrel degerleri ile korunmasi
gerekli kaltar varliklari olarak
tanimlanmaktadir. S6z konusu
konutlarin kultUrel degderlerini
ortaya koymayi hedefleyen bu
calismada gorsel analiz, yapisal
tespit, sdzel tarih arastirmasi ve
kisisel gérismeler Uzerinden veri
elde edilmistir. Kisisel gérismeler
kapsaminda, alanda uzun
sUredir yasamis olan ve alanin
tarihi-ginimz dinamiklerine
hakim oldugu belirlenen on
yedi kisi ile gérUsUlmUstUr3.
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Yapilan incelemelerle Buca tarihi
konutlarinin sahip oldugu somut
kulttrel degerler: mimari, belge,
sanat/zanaat, cokluk, kullanim ve
ekonomik deger, somut olmayan
kUltUrel degerler ise ani, aidiyet,
etki, mit ve temsiliyet degeri olarak
belirlenmistir.

Buca tarihi konut alani, izmir
kentinin tarihi niteligini doku
butininde strdUrebilen birkag
bolgesinden biridir. Konut alani,
kuzey ve dogusunda konumlanan
niteliksiz kentsel alanlara ragmen,
parsel dizenleri, kitle oranlari,
gabari ve yapi-sokak iliskisi ile
6zgln kentsel niteligini bayuk
Olctde koruyabilmistir. Alanda
bulunan tarihi konutlar 6zgln
mimarilerinin yani sira, gerceklesen
onarim ve ekler ile farkli dénemlerin
mimari anlayisi, bilgisi ve
teknolojisine iliskin veri sunmaktadir.
Bu unsurlar alana ve tarihi konutlara
belge degeri yiklemekte ve bu
degderin ginimuizde sUrduginu
goOstermektedir.

Konut yaplilari, parsel ici
konumlanislari, kitle formlari,
boyutlari, yapim sistemleri, malzeme
ve iscilik 6zellikleri, sokak ve
bahceleri ile kurduklari iliski ile
ddénemlerinin mimari anlayisini,
bilgi ve teknolojisini ginimUze
tasimaktadir (Resim 2, 3). Alanin
ilk kullanicilari olan Rum tebaa
ve Levanten toplulugun konuttan
beklentileri, yasam kultrleri,
mekansal kullanim derinlikleri gibi
kriterler bu yapilarin planimetrisinin
ve cephe organizasyonunun ana

belirleyicisi olmustur. Yogunlukla
gbdzlenen yan holli plan semasi,
sokak cephelerinde maksimum
gorsel gecirgenligi saglayan aciklik
dlzeni ve sbéve, cumba, silme gibi
cephe elemanlari bu konutlarin temel
mimari karakterini olusturmaktadir.
Alanin &znel karakterinin énemli bir
unsuru, literatlrde Buca Evi olarak
adlandirilan konutlardir (Resim 4).
Derin giris nisleri, yan holll plan
semasl ve yukseltilmis giris katlari ile
diger tiplerden ayrisan bu konut tipi,
sdve ile cevrelenmis nis hacimleri

ile dikkat cekicidir. Buca tarihi
konutlarinin sahip oldugu bu &zellikler
mimari degeri olusturmakta, mimari
karakterin bUyUk 6lcide korunmus
olmasi bu degerin surekliliginin
saglandigini ortaya koymaktadir.

MAKALE

Buca kentsel sit alaninda
konumlanan tarihi konutlar, cephe
elemanlari ve ic mekan elemanlari
ile de dikkat cekicidir. Konutlarin
cephe kurgusunda siklikla kullanilan
nis, cumba, séve, kepenk, silme gibi
elemanlarin form, malzeme ve iscilik
acisindan benzerlikler icermesi,
dokunun buttncudl algisinda etkin rol
oynamaktadir (Resim 5). Konutlarin
ic mekanlari, kullanicilarinin yasam
kUltara ve mekan kullanim pratikleri
dogrultusunda bicimlenmistir.
Konutlarda gerceklestirilen
gbdzlemlerde, ana yasam mekanlarinin
gOsterisli detaylar ile zenginlestirildigi,
6zel kullanim alanlari olarak yatak
odalari ve hizmet mekanlarinin
olabildigince yalin bicimde
dlzenlendigi belirlenmistir. Ana
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yasam mekanlarinda kullanilan
elemanlar tavan bezemeleri, plasterler
ve dolap, raf dizenlemeleridir
(Resim6). Gerek cephe gerekse

ic mekan elemanlarinda gdzlenen
nitelikli iscilik, detaylar ve malzeme
kullanimi, sanat ve zanaat degerini
olusturmaktadir. Yapilara ait detayli
iscilik ve malzeme kullanimini iceren,
yapildigi dénemin sanat akimlarindan
ve yerel bedenilerinden olusan sanat ve
zanaat degeri, glnUimulzde de sUreklilik
teskil etmektedir.

Buca tarihi konutlarinin
olusturduklari doku bir bGtln olarak
algilanmakla birlikte, farkh tiplerden
olusmaktadir. Konutlar, tekrarlanan
mimari dili ve eleman kullanimi ile
cokluk degeri icermektedir. Ote
yandan, belli bir kentsel 6rlintu
icinde varligini sGrdUren farkli
Olcek ve kurgudaki konutlar alanin
kUltarel cesitliligini olusturmaktadir.
Ayrica, konut alanin kentsel konumu,
icerdigi yap! stokunun niteligi ve
mekéansal kapasitesi tarihi yapilarin
kullanim ve ekonomi degerlerini
olusturmakta, alanin doku 6zelligini
koruyarak korunmasi bu degerleri
glclendirmektedir.

Kalttrel mirasin énemli
bilesenleri olan tarihi yapi ve alanlar,
kullanicilarinin yer ile iliskisinin, kentsel
kimliginin kurumu ve strekliliginde
Odnemli bir etkiye sahiptir. Fiziksel cevre
Uzerinden kullanicinin gecmis ile bagini
kuran, birey ve topluluklarin yer ile
iliskisini gUc¢lendiren unsurlar somut
olmayan kultUrel degerler cercevesinde
ele alinmaktadir. Buca tarihi konut
alaninda gerceklestirilen gdzlemler
ve kisisel gérismelerden elde edilen
veriler, somut olmayan kulttrel
degerler kapsaminda ani, aidiyet,
etki, mit ve temsiliyet degerlerinin
one c¢iktigini, mekanin ruhuna katki
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Tarihi konutlarda g6zlenen ic mekan elemanlari (Resim 6)

saglayan unsurlarin kismen varligini
sUrdUrdUguna ortaya koymustur.

Buca tarihi yerlesimini konu
alan, yasamin/ yapilarin/ kisilerin
konu edildigi basili eserler ve
gecmiste var olan ancak ginimuzde
gerceklesmeyen faaliyetlerin
yeniden yasatiimaya calisiimasi, ani
degerini glclendiren eylemlerdir.
Alan kullanicisinin ortak gecmisi
canlandirmak adina yUrattigu
calismalar, kullanicilarinin sahiplenme
ve aidiyet hissini isaret eden dnemli
bir bulgudur. Tarihi konutlar ailelerin
kutlama ve yaslarina taniklik etmesi
ile 6zel bir anlam tasimakta, mekan
olduklari yasamlar Gzerinden ani
degerini sGrdirmektedir. Kullanicilarin
alanda var oldugunu dustndukleri
olumsuz kosullara ragmen
konutlarinda yasamayi istemeleri ve
kisith bltcelerine ragmen konutlarin
bakim onarimini sGrdirmeleri, tarihi
konutlari sahiplendiklerini ve aidiyet
gelistirdiklerini ortaya koymaktadir.
Kullanicinin yer ile kurdugu bu olumlu
iliskide, alani kuran Rum topluluk ile
alani sahiplenen Balkan gé¢menlerinin
benzer klltlre sahip olmasinin etkisi
oldugu dustntlmektedir.

Alanda éne cikan bir diger olgu,
fiziksel, gdérsel, duyusal unsurlarin
bir aradaliginin yarattigi algi olarak
tanimlayabilecedimiz etki degeridir.
Bu kapsamda, Buca tarihi konut alanin
tarihsel niteligini doku élcegdinde
korumasi, 6zgln kentsel atmosferi
glnimuze tasimasi ve sahip oldugu
mimari cesitlilik dikkat cekicidir. Buna
karsin, sokaklarin 6zgln kaplamalarinin
degistirilmesi, sokaklarda bulunan dut
adaclarinin kesilmesi, tren istasyonunun
kullaniminin sonlanmasi ve konutlarin
ticari faaliyetlere hizmet vermesi
ile mahalle hissinin zayiflamasi etki
degerini azaltan unsurlardir. Alanin

gecmisine dair etki ve ani degerini
olusturan bir diger unsur, DOM
Kilisesi’'nin ¢can sesleridir. Kisisel
gbrismelerin bUyUk codunlugunda
can seslerin gecmis yasamin énemli
bir unsuru oldugu belirtilmis, bu
uygulamanin sonlanmasinin énemli
bir yitim oldugu ifade edilmistir.

Bu tespitler, alanin kentsel ve

mimari nitelikleri ile etki degerini
sUrdUrmesine ragmen duyular ve hisler
Uzerinden olusan etkinin zayifladigini
gbstermektedir.

Buca tarihi yerlesimi, donemin
‘bUyUk patronlar’’ olarak tanimlanan
varlikli Levanten ailelerin yasam
alanlarindan biri olmasi nedeniyle
temsiliyet degerine sahiptir. Alanda
konumlanan Levanten koskleri,
kullanicilarinin kaltdrel, sosyal
ve ekonomik durusunun mimari
temsilleridir. Ote yandan, kullanim
sUrecinde yerlesimin toplumsal
yapisinda etkin olan bazi kullanicilar
ikamet ettikleri yapiya temsiliyet
degeri yuklemistir. Ayrica, ginimuze
ulasamamis olan Rahip Misafirhanesi
(Akgln Evi) ile Rahibeler Okulu’nun
(Cakabey Ortaokulu) yer alti geciti
ile baglandigi iddiasinin Bucalilar
tarafindan benimsenerek aktarimi,
alanin mit degerini olusturmaktadir.

Tarihi yapi ve alanlarin birey
ve topluluklarin gecmis ile bagdini
glclendirmelerinde etken olan bir
diger olgu, literatlrde yerin anlami
olarak da tanimlanan “mekanin ruhu”
kavramdir. Buca tarihi konut alani ve
cevresinde niteliksiz imar ve sehircilik
faaliyetlerinin gerceklesmesi, alan icin
éncelikli alanlarin (Istasyon, Kilise,
v.b.) etkisini yitirmesi ve ritUellerin yok
olmasi, dokunun ézgln atmosferinin,
anlaminin ve dolayisiyla mekanin
ruhunun zayiflamasina neden olmustur.
Ote yandan, alanin Rumlar ve
Levantenlerin yerlesimden ayrilmasinin
ardindan benzer klltUre sahip bir
topluluk tarafindan sahiplenilmesi,
yapilarin cogunun konut kullanimini
sUrdUrerek 6zgln atmosferlerini
korumasi sebebiyle yapi 6lceginde
mekanin ruhunun strddgund sdéylemek
mUmkundar.

Degerlendirme ve Sonug¢
Buca tarihi konut alani 1950’lere
kadar fiziksel yapisini korumus,

1970’lerden itibaren nufus artisi,
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Universitenin kurulmasi, kentlesme ve
imar calismalari ile hizl bir degisim
yasamistir. Alanda gerceklesen
tespit-tescil calismalari ve kentsel
sitin ilani dokunun korunmasina
blyUk katkl saglasa da, koruma alani
sinirindaki degisimler ve niteliksiz
imar faaliyetleri dokuda yitimlere
neden olmustur. 1920’ler ve 1940’larda
alanin ilk kullanicilarinin yerlesimden
ayrilmasi, MUbadele kapsaminda
alana yerlestirilen yeni kullanici grubu,
90’lardan itibaren alan kullanimlarinin
degdismesi ve alan kullanicisinin

bir béIUmMUNUn alandan ayrilmasi,
toplumsal anlamda gerceklesen
degisimlerdir. Tium bu degisimler tarihi
konutlarin bUyUk bir béIUmUnin el
degistirmesine ve/veya kiralanmasina,
farkli ve yogunlukla ticari islevler ile
yenilenmesine yol acmistir.

Tarihi konut alaninda yer alan
yaplilarin bircogunun tescilli olmasi,
tarihi konutlarin yanisira parsel ve
mulkiyet 6rintUsinin de korunmasini
saglamistir. Yapilarin blytk cogunlugu
dlzenli onarim neticesinde iyi
durumda iken, blyUk 6lcekli yapilarin
bir bolumd kullanim disi kalmasi ve/
veya kullanicinin onarim giderini
karsilayamamasi nedeniyle bakimsiz
durumdadir. GUnimUzde 6zgln
konut islevini strdlren yapilar
mekansal kurgularini blyUk oranda
sUrdirmekle birlikte ic mekanlarda bazi
mUdahaleler gortlmuastir. Konutlarda
yogunlukla gbzlenen mudahaleler,
Islak mekanlarin olusturulmasi veya
yeniden dlzenlenmesi ve alt yapinin
ivilestirilmesidir.

Gercgeklestirilen arastirmada, tarihi
konutlarin sahip oldugu somut ve
somut olmayan degerlerin blyUk
bir kisminin doku bitintinde de
algilandigini goérilmuastir. Dokuyu
olusturan konutlar farkli tipolojilere
sahip olmakla birlikte mimari
repertuar, malzeme kaltlri ve katle
formlari ile homojenlik-cokluk degeri
icermektedir Konutlarda gozlenen
belge, mimari, sanat ve ustalik
degerleri dikkat ¢ekicidir ve dokunun
cevre etki degerini olusturmaktadir.
Bununla birlikte, ge¢cmis yasamin
zenginliklerinin, bunu yaratan
toplumsal cesitliligin ve rittellerin
sUrdlrtlememesi, alanin etki degerinde
yitimlere neden olmustur. Bu yitimler
mekanin ruhuna da yansimis, dokunun

kentsel atmosferinde ve anlaminda
6nemli farklilasmalar meydana
gelmistir. Bununla birlikte, kentsel ve
mimari niteligi ile dikkat ceken alanin
temsiliyet, ani ve bellek degerlerine
sahip oldugu gézlenmektedir.
Mibadele kapsaminda Buca’ya
yerlestirilen kullanici grubun blyUk
Olclde alandaki varligini strdirmesi,
konut ve doku élcegdinde sahiplenme/
aidiyet degerlerini olusturmakta ve
strekli kilmaktadir.

Kullanim sUrecinde olusan olumsuz
gelismeler ve kayiplara ragmen Buca
tarihi konut alani miras niteligini
sUrdUrmektedir. Alan, icerdidi nitelikli
konut dokusu ve sahip oldugu
kUltarel degerleri ile “yer” 6zelligini
sUrdlirmekte, ginimUz ve hatta
gecmis dénem kullanicilari i¢cin yer
kimligi yaratmaktadir. Bununla birlikte,
alanda sUrmekte olan islevlendirme
calismalarinin ticari beklenti dncelikli
olmasi, dokunun konut kimliginin
gelecegdini belirsiz kilmaktadir. Oysa
bu doku 6zelinde ortaya ¢ikan anlam,
kullanicinin yer ile kurdugdu iliski
Uzerinden olusmustur. Alanin mevcut
anlamini ve degerlerini sUrdlrebilmek
icin kullanicinin yerden beklentilerinin
hassasiyetle belirlenmesi ve alan
kullanim kararlarinin bu dogrultuda
olusturulmasi gereklidir. Ote yandan,
koruma ilke ve mevzuatlari geregdi
alan icinde olusturulacak yeni yapi ve
restorasyon uygulamalarinin denetimi
oncelikle ele alinmalidir. Tarihi yapiyi
kopyalayan ve/veya kitle oranlari,
gabarisi ile dokuya uyumsuz olan
uygulamalar, dokunun belge, mimari ve
etki degerlerini olumsuz etkilemektedir.
Bu noktada, Buca Belediyesi tarafindan
yuritulmekte olan Buca Kentsel Siti
Koruma Amach imar Plani revizyon
calismalari énemli bir firsattir. Yerel
idarenin koruma etikleri cercevesinde
olusturulacak detayli ve uygulanabilir
bir plani Gretmesi, dokunun bu plan
kapsaminda iyilestirilmesi icin gerekli
destek ve denetimleri gerceklestirmesi,
dokunun kimligini glc¢lendirmek
Uzere sonlanmis gelenek ve rittelleri
canlandirmasi Buca tarihi konut
dokusunun korunmasinda dnemli
adimlar olacaktir. [1

Mert Celik, Mimar, DEU Mimarlik Fakdiltesi

Himeyra Birol Akkurt, Dog. Dr., DEU Mimarlik Fakdiltesi
Mimarlik B&Iimd
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Terk Edilmekte Olan Kéyler Uzerine
Bir Arastirma: Odemis Liibbey Kodyii

BU ARASTIRMADA, TURKIYE'DE CESITLI SEBEPLERLE TERK EDILEN TARIHI,
DOGAL VE KULTUREL DEGERI OLAN KIRSAL ALANLARIN VE YERLESMELERIN
KORUNMASI GEREKTIGI VURGULANMAKTADIR. BIR ZAMANLAR EFELERIN
SIGINDIGI VE ANTIK YOLLARA YAKIN, OZGUN KIRSAL DOKUSU ILE DIKKAT
CEKEN LUBBEY KOYU BIR ORNEK OLARAK KARSIMIZA CIKMAKTADIR

Esra Kut, Neriman Yoriir

USTTE LUbbey / Camyayla Yerlesimlerinin Konumu
(Resim 1)

SAG USTTE Lubbey Koy Sakinleri (Resim 2, 3)
SAG ALTTA Libbey Genel Gorantm (Resim 4)

LUbbey Sokaklarindan Gérinim (Resim 5)

EGE MIMARLIK TEMMUZ 2016

iris

Dogayi, ¢cevreyi, dogal varliklari,

tarihi yapil cevreyi koruma

sorunsall Turkiye’de her zaman
glndemde yer almistir. Bununla birlikte
neyi, ne icin, ne zamana kadar, nasil ve
ne ile koruyacagdimiz sorularina verilen
yanitlar strekli degismistir. Dogal
varliklarin korunmasi kadar 6zellikle
sivil mimari érnekleri tasiyan yaplli
cevrenin de korunmasi ve cikarilan
derslerin 6rnek olmasi gereklidir. Tarihi
yaplli cevre bize ¢cogunlukla birbirlerine
saygl duyan bir yapilasma bi¢ciminin
nasil olmasi gerektigini ve dogayla
uyum icinde bir yerlesimin nasil
planlanmasi gerektigini 6Jretmektedir.
Kimi 6gretiler sadece anlatmakla degil
gbrmekle, gdsterilmekle anlasilir ve
ogrenilirler. GozUn goérdigu hafizaya
kazinir ve iyiyi, glzeli gbren goz
slrekli onu arar ve gerceklestirmeye
calisir. Gecmisten éJrenilen bilgi
sadece sdzcUlklerle sinirh kalmayip,
gorsel bir sélenle aktarildiginda
(ki var olani korumak ¢cogu zaman
yeterlidir) daha fazla égretici
olur. Gecmisten glinimUze kalan
tarihi mirasin gelecege aktarilmasi
noktasinda sorumlulugumuz vardir.
Bu sorumlulukla koruma kavramini ve
korunacak varliklarin sGrdUrualebilirligini
saglamak goérevimiz olmalidir. Koruma
kimi zaman terk edilmeyen ancak
korunamayan yerlesimlerin sorunu
olurken kimi zaman da terk edilmis ve
icinde sadece 3-5 hanenin yasadigi
yerlesimlerin sorunu olmaktadir. Terk
edilen yerlesimlerdeki korumanin
sorunsalligi da; ayni zamanda
yerlesimde yasamaktan ve korumaktan
vazgecmis yerel halkin vazgecme

nedenleri ortadan kaldirildiginda
yeniden burada yasamaya ve korumaya
tesvik ettirilip ettirilemeyecedini icerir.
Ozellikle toplumlarin mekandaki kilturel
birikim sUreclerini temsil eden sadece
kentteki tarihsel yapilarin ve dokunun
degdil ayni zamanda terk edilmis kirsal
yerlesmelerin tespit edilmesi ve bir an
6nce koruma stratejilerinin gelistirilmesi
gereklidir.

Dodal, tarihsel ve mimari degerleri
olan yerlesimlerin korunmasi ve
yasatiimasi adina mimarlik, sehir
planlama disiplinleri tarafindan
terk edilen kdy yerlesimlerine
dikkat ¢cekilmesi gerekmektedir. Bu
arastirmada da terk edilmis tarihi kdy
érneklerinden biri olan izmir Odemis
ilcesi’ne bagh Lubbey yerlesiminin
Ozellikleri ve bu kdyUn korunarak
yasatiimasi icin neler yapilmasi gerektidi
tartisilacaktir. Bu baglamda, her kdyldn
farkli potansiyel ve &zellikleri icermekte
oldugu ve her bir ayri yerlesme icin
farklh 6nerilerde bulunmak gerekliligi
gbdzden kacirilmamalidir. Calisma terk
edilmis kdylerin akademik camiada da
terk edilmemesi gerektigini ve bunun
dnemini géstermeyi amaclamaktadir.

Turkiye’de Terk Edilmis Koyler
Uzerine

TUrkiye'de bircok bdlgede sosyal
imkanlar, ekonomik sebepler, dogJal
afetler, baraj yapimi ile su altinda

kalma riski, mUbadele, yerlesimlerin
bosaltilmasi ile zorunlu gé¢ gibi
sebeplerle yerel halkin yerlerinden
ayrilmak zorunda kalmasi ile birlikte bazi
kody yerlesimleri yok olmakta, geleneksel
yasam ve 6zgln mimari yapi ve dokular
kaybolmaktadir.
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Terk edilmis kdyler ve bunlarin
korunmasi gerekKliligi Gzerine yapilmis
calismalar zorla kdy bosaltmalari
arastirmalari disinda Turkiye'de birkac
koy ile sinirli kalmistir. Yerlesmelerin
kaybolmasi problemi ile ilgili bir
calismanin yapilmamis olmasi
saptamasindan yola ¢ikarak kdylerin
derinlemesine arastirilmasi hedeflenmis
ve ‘Turkiye’nin iskadn Tarihinde Onemli
Bir Problem: Kaybolan Yerlesmeler’
isimli proje dnerilmistir. 2014’de
baslayan ve devam etmekte olan
TUBITAK Projesi’nde Konya, Manisa
ve Sivas illerinde kaybolan yerlesmeler
incelenmistir. XV-XVI yy. ’dan XX
yy. ortalarina kadar olan dénemi ele
almaktadir (Url1). Prof. Dr. Osman
GUmUscl ve proje ekibi, 6zellikle
TUrkiye’de bdyle bir problemin varligini
ilk ifade eden arastirmaci Suraiya
Faroghi’nin 1976 yilinda sundugu
‘Anadolu iskani ile Terk Edilmis Kdyler
Sorunu” baslikli bildirisi (Faroghi, 1976)
oldugunu ifade etmektedir (Url 1).

Terk edilen ve bosaltiimis kdylerle
ilgili olarak &zellikle Mugla Kayakoy
ile yapilmis arastirmalar ve koruma
eylem bicimleri literattrde fazlaca
yer almaktadir (Bozyigdit ve Tapur,
2010; Karaege, 2003; Saracg, 2001).
Ancak Ege Bolgesi’nde terk edilmis ve
yok olmaya yuz tutmus onlarca kdy
bulunmaktadir. Kaltlrd, dogasi, 6zgln
dokusu ile halen var olma muUcadelesi
veren tim kdy yerlesimlerine dikkat
cekilmesi ve koylerin konumu, tarihi,
cografyasi, sosyo-ekonomik durumu,
geleneksel 6zgln mimari dokusu, dogdal
ve kultlrel degerlerinin korunmasi
ve sUrdurulebilirligini saglayarak
gelecege tasinmasi noktasinda neler
yvapilabilecegdinin tartisiimasi gereklidir.
Yerlesimlerde ¢ok az sayida kalan
kisiler yer alsa bile onlarin sosyo-
ekonomik sartlarinin iyilestirilmesi, yok
olmaya baslayan kultdrdn, 6zgln kdy
dokularinin korunmasi adina kdylerin
terk edilmelerine dikkat cekmek énemli
gorulmektedir. Bu kdylerden biri de
izmirin Odemis ilcesinde bulunan
LUbbey yerlesimidir.

Terk Edilen Koy: Efeler Yatagi
Libbey Koyl

LUbbey, Bozdaglar Platosu Uzerinde
bulunan kuzey glney yonlU oluk sekilli
cukurluklardan Subatan ve Ayvacik
Yaylalarinin batisinda, Rahmanlar
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deresi vadisinde yer almaktadir. K¢k
Menderes Havzasi’nda yer alan ve 1982
vilina kadar sakinleriyle yasayan bu kody,
bir kislak olarak adlandirilirken, yasamini
kisin kdyde yazin kéye 8 km. mesafedeki
yaylada (Resim 1) strdUren kdylUler gé¢
edip mevsimlik olarak yerlesirken, daha
sonralari LUbbey Mahallesi’ni terk ederek
yvaylada (Camyayla) devamli bir yerlesim
olusturmuslardir (Basaranbilek, 2015, s.
7). Go6¢ nedenleri olarak yaylaya 1983’de
elektirigin geldigini, orada yapilan
konutlarin daha konforlu oldugunu

ve tarlalarinin orada bulundugunu
gazete roportajlarinda ifade etmekte
olanlar disinda, birka¢c hanesinde son
kalan yére sakinleri (Resim 2-3) yasam
mUcadelelerini strdtrmektedir (Url 2).
Eski adi Libbey olan Camyayla KéyU’'de
Odemis’te ismi degdistiriimis kdylerden
biri olmustur. Kdy isimleri ve kdylerin
baglh bulunduklari idari bélimleri
gOsteren calismalara Turkiye'de 1928
yilinda baslanmis, 7267 Sayili Kanun
kapsaminda yaklasik olarak 12.000

kdy ismi ic isleri Bakanhgi iller idaresi
Genel MUdurltgu tarafindan olusturulan
“Yabanci Adlari Degistirme Komisyonu”
tarafindan incelenerek Turkce isimlerle
degistirilmistir (T.C. i¢ isleri Bakanhgu,
1968, s. 129). Birbirlerine 8 km. uzaklikta
bulunan bu iki yerlesim yeri Camyayla
olarak gecse de eski yerlesim yeri yerel
halk arasinda halen LlUbbey olarak
aniimaktadir.

Yerlesimde yapilarin codu terk
edilmis ve yikilmak Uzere olmasina
ragmen topografyaya uyumlu lineer
yerlesimi, dogasiyla uyumlu 6zgln
dokusu ilgi cekmektedir (Resim 4,

5). LUbbey, basinda “Terk Edilmis

Kartal Yuvas!”, “Efe ve Zeybeklerin
Korunag!”, “Osmanl Déneminde Eskiya
Siginagi”, “Satilik Koéy”, “Hayalet Koy”
gibi isimlerle anilmaktadir. Ayrica
2012 yilinda Odemis yerel basininda
‘Bir Koyun Yaprak DOkim@’ olarak

nitelendirilip yerlesim Uzerinde
calismalar yapilmasi gerektidi 6nerisi
ile de dikkatleri cekmistir (Gorgln,
2012). Terk edilmislik damgasi ile
anilmasinin yaninda eskiya siginagi,
efe zeybeklerin korunak yeri olmasi
vurgusu tarihte efelerin, eskiyalarin
siginma yeri olarak kullaniimasindan
kaynaklanmaktadir. Bu kapsamda
hazirlanan yénetmenligini Ozer
Kesemen’in yaptigi “Lubbey’i
Bekleyenler” belgesel filmi izmir
BlyUksehir Belediyesi tarafindan
duzenlenen “Tarihe Saygi / Yerel
Koruma Odulleri” kapsaminda Tarihi
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Cevre ve Kultlr Varliklarini Koruma
Dalinda Katki Kategorisi édul almistir
(Url 3). LUubbey yerlesiminin tarihi ile ilgili
kesin ve yazili kaynaklara ulasilamamakta
olsa da ge¢cmisinin Helenistik Déneme
kadar dayandigina dair bazi énemli
bulgular s6z konusudur. Emekli tarihi

Bozdad'in etegindeki Uzimli Kéyl’nden
LUbbey yaylasina cikarken ‘Manastir’
denilen bir yer bulunur. Bu éren yerinin
Bizans déneminden kalma oldugunu
sdyleyebiliriz” (Url 4). Ayrica, Sardeis
ve Efes arasindaki erisim yolu Uzerinde,
Tmolos daglarinin glney etekleri
Gzerinde kurulu bulunan Hypaipa
LUbbey yerlesiminin ¢cok yakininda yer
almaktadir (Resim 6). Kalkan (2014)
“Ephesos-Hypaipa-Sardeis yolu Uzerine
yeni gdzlemler ve Pers Kral Yolu”

adli calismasinda C. Foss’ un (1978)
Sardeis’ten ¢ikip kuzeyden glineye,
KlcUk Menderes ovasina uzanan dag
yollarini ayrintili olarak inceledigini ve
Foss’un biri batida, LuUbbey Yaylasi, biri
de doguda Subatan Yaylasi Gzerinden
iki yolun indigini belirledigini ifade
etmektedir (Kalkan, 2014). “LUbbey’in
Restorasyonu ve Korunmasi Uzerine”
doktora tezi calismasina devam

eden ylUksek mimar Koray Gluler’in

E6COCUKLARIN ESKI KOY OKULUNUN
DUVARINA CiZDIGI RESIMLER VAR OLMA
MUCADELESINE BIR UMUT OLABILIR MI? YIKIK
VE TERK EDILMIS LUBBEYDE...??

6gretmeni Behic Galip Yavuz kéyln
tarihi ile ilgili olarak sunu aktarmistir:
“LUbbey yaylasinda Helenistik ddbnemden
kalma kalintilar bulundu. 1894°de yaylaya
gelen arastirmaci Karl Buresch, yérede
yapilacak arkeolojik bir arastirma ve
kazinin énemli bulgulari gin ytzine
cikaracagdini, Lubbey’in antik dénemde
bir yerlesim birimi oldugunu vurgulayan
en &énemli kanitlar antik mezarlar ve
yorede tarim calismalari sirasinda
rastlantiyla bulunan seramik kaplar, tas
yvazitlar, madeni sikkeler diger kanitlardir.

EGE MIMARLIK TEMMUZ 2016

arastirmasina gore, kdyde bazisindan
geriye yalnizca temel duvarlarin kaldigi,
toplam 131 adet yapi bulunmakta,
sadece 20’si yapisal olarak iyi durumda,
47 orta, 16’s1 kdtd durumda, kalanlarsa
yikintl durumunda oldugunu ifade
etmektedir(Url 5). Koruma Varliklarini

Koruma Kurulu’ndan alinan bilgilere gére

LUbbey tescilleme calismalari devam

etmektedir. Bu calismalar LUbbey tarihini

aydinlatmaya yeterli olmamakla birlikte,
6zgln dokusu Uzerinde ¢alismalarin
baslanmis olmasi Umit vericidir.

LUbbey’ de, kdy okulu harabe
halinde yeniden canlanmayi
beklemekte (Resim 7) ve kdéyln su
an tek tescilli yapisi camisidir (Resim
8). Yapilan inceleme gezisinde dikkat
ceken husus cografyayla butUnlesmis
6zgln mimari dokudur. Genellikle
tek veya iki kath olan yapilar dar ve
edimli tas sokak dokusuna uyumlu
olarak konumlanmis, herhangi blyUk
bir tasitin girmesine imkan vermemesi
ayni zamanda kdéyUn dogalligini
kaybetmemesini saglamaktadir. (Resim
9, 10) Harabeye dénlsen evlerdeki
terk edilmislik hissi mekan ve duygular
arasinda bir bagd yansitmaktadir.

Genel Degerlendirme ve
Oneriler

Tarihi-kalttrel varliklarin korunmasi
tartismasi Libbey gibi terk edilen
kodyler icinde yapilmali, kaderlerine
terk edilip yok olmasina sebep
olunmamalidir. Kalturel varliklar
korunurken ayni zamanda toplumsal
olarak var olan kesimin de ihtiyac¢larinin
saglanmasi, ekonomik, sosyal faydanin
da g6z énlinde bulundurulmasi
korumanin gerceklesebilirligini
arttiracaktir. Yani koruma ayni
zamanda surdurulebilir kullanim ile
mUumkundar.

Dogal ve kultdrel degerlere

sahip, 6zgln dokudaki kdylerin
kaybolmamasi ve kdylerde halen
yasamakta olanlarin sosyo-ekonomik
sartlarinin iyilestirilmesi adina sehir
planlama, arkeoloji ve mimarlik gibi
disiplinlerden olusan bir ekip ile kdy
tasarim rehberleri olusturulmalidir. imar
kanununa ek madde ile 2013 yilinda
‘Yerlesme ve yapilasma 6zellikleri,
mimari doku ve karakteri, gelisme
dlzey ve potansiyeli acisindan énem
arz eden kdylerde bu 6zellikleri

soL USTTE Hypaipa Antik Kenti ve
Yol Baglantilari (Resim 6)

SOLDA Eski kdy okulu (Resim 7)

LUbbey Koyu Cami (Resim 8)
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korumak, gelistirmek ve yasatmak
amaciyla muhtarlik katilimi ile ilgili
idarelerce koy tasarim rehberleri
hazirlanabilir’ ibaresi yer almaktadir.
(Urle).

LUbbey kdylUnln potansiyelleri,
Camyayla ile baglantisi gbz éniinde
bulunduruldugunda kdy tasarim rehberi
uygulamasi ile gbé¢ edenlerin yeniden
yikik evlerini canlandirmalarina umut
olacagi dustintlmektedir. Odemis
Belediyesi tarafindan surduarulebilir
kentlesme icin imar uygulamalarini
etkin bir sekilde strdirmek amaciyla
stratejik hedeflerinden biri olarak
ve kentsel gelismenin saglanmasi
ve yasam kalitesinin artirilmasi,
LUbbey’de kentsel sit sinirlarinin
belirlenerek koruma amaclh imar plani
hazirlatiimasini ve tamamlanmasini
saglamak (IBB isbirligi) gibi hedefleri
2015-2019 faaliyet ddnemi kapsamina
alinmistir (Odemis Belediyesi, 2014). Bu
olumlu bir gelisme olarak goérulebilir,
ancak bu slrecin bir an 6nce
hizlandirilmasi ve daha fazla yapinin
yikilmamasi icin acilen énlemlerin
alinmasi gereklidir (Resim 11). LUbbey
Ozelinde tescillenme calismalarinin
bitirilip restorasyonlarin baslatiimasi,
restore edilen bazi yapilarin sanat,
zanaat atolyelerine ddonlsmesi, doga
yUrQyusleri icin dinlenme noktasi
olarak oturup yeme-icme gibi temel
ihtiyaclarini giderebilecegdi yerler
olusturulmasi gereklidir. Libbey
yerlesiminde bulunan yikik kéy okulu
sanat okuluna doénusturllerek yeniden
canlanabilecegdi dustntlmektedir.
LUbbey’in antik yollarda yerinin
olabilecegdi bilgilerinden yol c¢ikilarak
derinlemesine bir arastirma yapilmasi,
Sardes- Efes arasinda bir kesif
glizergahi olusturularak Libbey’in
bu destinasyonlara dahil edilmesiyle
fotograf gezileri ve doga yUruyUsleri
icin dnemli bir nokta haline getirilmesi
Onerilebilecek faaliyetlerden biridir.
Son olarak; terk edilen koylerle ilgili
uygulanacak koruma eyleminin
gerceklesmesi icin asagidaki sorular
yanitlanmali ve buna gore bir strateji
izlenmelidir:
¢ Koyun tarihsel, kulttrel, sosyal ve
ekonomik degerler acisindan énemi
nedir?
¢ Koyun yeniden yasatilabilmesi
icin cevresi ve bolgesi icerisindeki
konumunun énemi nedir?

e Koyun var olan/yikilmis/yikilmakta
olan yapillariyla birlikte bGtunltgu ne
derece bozulmustur?

e Koyln sit alani ilan edilmesine
ihtiya¢c var midir?

¢ Yaplilarin ve kdylUn dokusunun
korunmasi icin hangi koruma
mUdahalelerine ihtiya¢c duyulmaktadir?
e« Koyl terk edenlerin terk edis
sebepleri ve olasi geri ddnUs niyetleri
nedir? Koylin mevcut mulkiyet
sahiplerinin yeniden kdye dénebilmesi
icin yapilabilecek tesvikler nelerdir?

e Koyln yapilarinin dokusuyla
birlikte korunarak strdtrutlebilirligini
saglayacak kirsal mirasi canlandiracak
dogal, sosyo kultUrel aktiviteler ve
fonksiyonlar 6nerilebilir?

*  Mevcut dokunun strdarulebilirligini
tehdit eden dogal afet kosullari nelerdir
ve ne tur &dnlemler alinabilir?

*  Koéyun korunmasi i¢cin hangi sivil
toplum, yerel yénetim, vakif, dernek,
egitim ve yayin kurum ve kuruluslari
destek verebilir? Fon destedi nereden
saglanabilir?

e Kamu-Universite isbirligi ile koy
tasarim rehberi olusturulabilir ve
uygulamasi yapilabilir mi? [1

Esra Kut, Ars. Gér., Dokuz Eylil Universitesi Mimarlik
Fakdltesi Sehir ve Bélge Planlama BSlimd

Neriman Yérir, Yrd. Dog. Dr., Dokuz Eylil Universitesi
Mimarlik Fakdiltesi Sehir ve Bélge Planlama B&limd
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USTTE LUbbey Sokaklarindan Géranumler (Resim 9, 10)

ALTTA Yikik ve Terk Edilmis Bir Evden (Resim 11)
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Cagdas Bir
Yerellik Arayis

DOGAL CEVRE ILE YAPILI CEVRE ARASINDA SUREGELEN GERILIME BIR
YANIT OLARAK T-EVi, UZERINDE BULUNDUGU DOGAL EGE PEYZAJINI
EZMEDEN, UYUM VE DUYARLILIK ICINDE ONA EKLEMLENIRKEN,
YAPININ YEREL YAPIM PRATIGI ICINDE VE CAGDAS BIR MIMARI DIL

ILE GERCEKLESTIRILMESINE ILISKIN BIR CABANIN URUNU OLARAK DA

ONE CIKIYOR
Didem Ozdel

YAPI ADI T-Evi
MIMAR Onur Teke

PROJE GRUBU Didem Ozdel, ilker &zdel [diStudio]

ISVEREN Ali Teke

DANISMANLAR diStudio, Hiiseyin Kocaman,

Emre Gonligir

yapiMcl Unal insaat

STATIK Onur Kutlukaya

MEKANIK Alternatif Isi

ELEKTRIK ibrahim Kiiciikkaraagag
iC MEKAN TASARIMI Onur Teke
PEYZAJ TASARIMI Anonim istanbul
INSAAT ALANI 192 m2

PROJE TARIHI 2009

YAPIM TARIHI 2013

FOTOGRAFLAR Onur Teke, diStudio,
Yergekim Architectural Photography
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. ge’nin kentsel yerlesime yakin
— t(m sahil kasabalarinda oldugu
b gibi Mordogan’da da yaplili
cevre agirlikh olarak ikincil
konutlarla bicimlenmis durumda. Yine
bircok sahil kasabasinda oldugu gibi
burada da Mordogan’a 6ézgl herhangi
bir ortak karakter, ya da mimari dilden
sdzetmek mUmkuin degil. Yapilasmanin
baslica belirleyicileri parsel bayuklUkleri,
TAKS/KAKS dederleri gibi imar
mevzuati tarafindan sekillenen insa
pratikleri haline geldigi zaman; yonelim,
topografya, iklim, bitki 6rtlst gibi
“yer”e iliskin veriler cok zaman ikinci
planda kaliyor.

T-Evi, tipik bir Ege sahil kasabasi
olan Mordogdan’in yaslandigi yamaclar
Uzerinde insa edilmis bir evdir. Yapinin
varlik nedeni, bu essiz doda parcasi
Uzerinde kendine yeten kirsal bir
yasam kuran, emekliliklerini kcUk
Olcekli bir ciftlik hayati icinde gecirmeyi
amaclamis olan kullanicilaridir. T-Evi’nin
tasarimi, dogal ¢evre ile yaplili cevre
arasinda sUregelen gerilime karsi bir
meydan okuma icerir. Vaziyet plani
kararlarindan en klcUk detaya kadar
tim tasarim slreci ; Ege peyzajinin
essiz glzellikteki bu parcasi Uzerine,
onu ezmeden uyum ve duyarlilikla
nasil yerlesilebilecegine ve bunun

cagdas bir mimari dil ile nasil hayata
gecirilebilecegine dair bir arastirmanin
Granddar. Zeytinligin dtzenli i1zgara
yerlesimi icine titizlikle yerlesen yapi,
hafif acik cati straktdrinin de katkisiyla
dogal cevre icinde adeta kaybolur,
goérinmez hale gelir.

Ev, strddrulebilir bir yasamin
parcasi haline gelmek ve pasif enetji
sistemlerinden maksimum dlzeyde
yararlanmak Uzere tasarlanmistir.

Her detayin yerel malzeme ve iscilik
kaynaklari ile gerceklestirilebilecek
bicimde kurgulanmasi da bu
sUrdarulebilirlik yaklasiminin bir
uzantisidir. Proje ve uygulama
sUreclerinin her asamasi; yapinin
standart malzemeler ve bunlarin
kolayca biraraya gelmelerini saglayan
basit ancak akilci detay ¢dzUmleri ile
gerceklestiriimesine yénelik calismalar
ile yaratalmastar.

diStudio’nun projeye “yerel mimari
ofis” olarak katilmasi, yapiya iliskin
bu tercih ve dusUlncelerin yapinin
kullanicilari ve Mimar Onur Teke
tarafindan somutlasmaya basladigi
déneme denk gelir. Mimarin meslek
yasamini italya’da, Renzo Piano
Building Workshop’ta strdtrtyor
olmasi ve yapinin yapilacagi donemde
RPBW’nin gerceklestirdigi Kimbell
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Sanat Mulzesi ek binasinin yapimindan
dolayi siklikla ABD’de bulunmasi
nedeniyle diStudio, projelendirme ve
resmi onay sulreclerine destek vermek
ve uygulama kontrollGgund yUritmek
amaciyla proje strecine katildu.
Tasarimin, 6ngorllen “yer”’e ait olma
durumunu ve ruhunu yitirmeden hayata
gecirilebilmesi icin benimsenmesi
gereken en temel tavir, TUrkiye'de,
Ozellikle de Mordogan gibi yapili cevresi
ikincil konutlarla bicimlenmis sahil
kasabalarinda yerlesmis projelendirme
ve yapim konvansiyonlarina teslim
olmadan surecin sinirlarini kontrollG

bir gercekegilik icinde zorlamak oldu.

Bu yonlyle tim slrecg, diStudio icin de
zorlu, keyifli ve essiz bir deneyim haline
geldi.

Batida sarp yamaclara sirtini
dayarken doguda denize ydnlenen
zeytinlik arazi icinde, yine Onur Teke
tarafindan yenilenerek kullanilir hale
getirilmis 40 m2’lik kdc¢lcUk bir tas
yapida yasamlarini sirdirmekte olan
ev sahipleriicin, bu “yer”’e catismadan

EGE MIMARLIK TEMMUZ 2016

Dy

F1

eklemlenecek yeni bir yasam alaninin
hayata gecirilmesine iliskin fikrin

ilk ifadesi, mimarin bugln tekrar
baktikca ilk karsilasmadaki kadar
etkileyici oldugunu disindigimuz
bir eskizidir. Mevcut sekiz olgun
zeytin adacinin tanimladidi 1zgara
dlUzenin adeta icine sizan, arasina
birbirine dik olarak yerlesen iki lineer
kitle ile bu kitlelerin kuzeydogu
kesisiminde seffaf cephesiyle
glindelik ana yasam alani olan
mutfak ve yemek bdlimini de
iceren bir “hayat”. iki katle, ortak bir
bicimsel tasarim diline sahiptir: Besik
catili lineer kutlelerin kisa kenarlari
mUmkdn oldugunca seffaf bir
bicimde ele alinirken, uzun kenarlar
Uzerinde klc¢Uk acikliklar bulunan
sagir brut beton perde duvarlar
olarak tasarlanmistir. Bu yaklasim,
kullanicilarin ktlelerinin icinden diger
tarafi goérebildikleri bir gecirgenlik
saglarken, ana cikis noktasi olan i¢c ve
dis mekanlar arasindaki sureklilik ve
akiskanhgi da destekler.

Projelendirme sUrecinden baslayarak
lineer kitlelerin uzun kenarlarini
olusturan bu brut beton duvarlarin
kendi basina ayakta duran karakterinin
korunmasi ana problemlerden birini
olusturuyordu. Lineer tasiyici duvarlara
yapisal bir cerceve kurmak amaciyla
kisa kenarlarda eklenecek kirisler,
olusturulmak istenen gecirgenlik etkisini
zayiflatabilirdi. insaat mdhendisi Onur
Kutlukaya ile paylastigimiz bu kaygilar
sonucunda yapisal sistem, zemin
Uzerinde tek basina duran doért brt
beton duvar olarak gerceklestirilebildi.
Cerceve sistemin gerektirdigi straktarel
baglantiyl zemin altinda devam eden
perde duvarlar sagladi. Bu temel
duvarlari arasinda topraga gémuld, yaz
ve kis aylarinda dogal olarak havalanan
ve iklimlenen bir bodrum olustu. Yapinin
yasam alanlarinin yer aldigi platformu
zeminden koparan, altinda yaz kis
devam eden bir hava sirkllasyonu
saglayarak pasif iklimlendirmeye
katkida bulunan bu bosluk; zeytin
ve zeytinyagdi isleyip depolayan;
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E6YAPININ STANDART MALZEMELER VE
BUNLARIN KOLAYCA BIRARAYA GELMELERIN/
SAGLAYAN BASIT ANCAK AKILCI DETAY
COZUMLERI ILE GERCEKLESTIRILMESINE
YONELIK CALISMALAR, BENIMSENEN
SURDURULEBILIRLIK YAKLASIMININ BIR
UZANTISIDIR 33
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salca, recel, pekmez, pestil gibi kendi
Urettikleri GrUnleri saklayan ev sahipleri
icin mUkemmel bir alan sagladi ve
buglin ¢cok etkin bicimde kullanihyor.
ileride hayata gecirilecek yagmur suyu
toplama ve kullanma sistemleri icin de
yeterli bir alan sagliyor.

Bu sekilde detaylanan yapisal sistemi,
Mordogan’da yerlesik bir mGteahhit
firma hayata gecirdi. Burada onlarin
alisageldigi konvansiyonel sisteme
iliskin deneyimler ile taleplerimiz

( 3,5 metre yUksekligi asan perde
duvarlarin tek seferde dékilmesi, tij
baglantilarinin tasarimci tarafindan
Olclleri belirlenen bir dizende
yapilmasi vb. ) arasinda dengeli bir
uzlasma saglandi. Yapinin bitirme
ylzeylerinin, bu ilk gerceklestirilen
perde duvarlar olacagini; kismi tamir,
siva, boya ve kaplama yapilmayacagini
kalip/beton ekibine anlatmak, bu
uzlasmadaki 6nemli asamalardan
biriydi. Neyse ki toprak altinda kalacak
imalatlar tamamlanmadan ekip de
iscilik konusunda yUksek bir duyarlilik
kazanmisti. Bir kalip/beton ekibi icin
de ilk kez bitirme yUlzeyi olarak kalacak
perde duvarlar insa edecek olmanin
heyecani onlarin motivasyonunu da
yUkseltmisti.

Brat beton duvarlarin dokusu da
yapl icin énemli ayrintilardan biri oldu.
Pastel rengiyle, kayalik topografyayla
butlnlesmesi amaclanan perde
duvarlarin ylzeyi icin mimar tarafindan
kaliplarin ahsap ylUzey dokusunu
tasiyacak bir uygulama énerilmisti. Ev
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sahiplerinin de yakindan tanidiklari,
Mordogan’da yerel bir ahsap ustasi olan
HUseyin Kocaman ile ilk karsilasmamiz
bu noktada oldu. Kaliplarda kullaniimak
Uzere yumusak dokulu kéknar agaci
satin alindi, ylzeyleri yakilarak agacin
damar ve budaklarinin rélyef seklinde
ortaya ¢cikmasi saglandi. Duvar
boyutlarina uygun bir modullasyonda
kaliplar hazirlandi. Bugln yapinin sarp
topografya icinde kaybolmasina katkida
bulunan briat beton UGzerindeki glclu
ahsap dokusu bu sekilde elde edilmis
oldu. Yapinin dis ylzeylerini olusturan
bu birbirine paralel duvarlarda isi
yalitimi, ic ylzeydeki yalitim katmani
ve bu katmanin da ic¢ tarafina 6rtlen
tugla duvarlar ile saglandi. Bu i¢ tugla
duvar ylzeyi, ayni zamanda su ve
elektrik tesisatina iliskin altyapiy! da
barindiriyor.

Yapinin ana cizgilerini tanimlayan
brit beton duvarlarin tamamlanmasi
sonrasinda uygulamaya gecen en
dnemli yapi elemani, kUtlelerin lineer
algisini da destekleyen 40 derece
egimli ve cift katmanl besik cati
oldu. Altta, paralel beton duvarlar
arasindaki acikligi gecen lamine ahsap
kirislerin tasidigl yalitim katmanlari
ile olusturulmus ve ondule ¢ati
levhalari ile bitirilmis konvansiyonel
bir cati uygulamasi gerceklestirildi.

Bu yUzeye paralel olarak, yaklasik 50
cm. Uzerinde ise bosluklu, gecirgen
bir ahsap konstriksiyon ortld katmani
uygulandi. iki catl katmani arasindaki
hava boslugu, alt catinin gln boyu
goblgelenmesini ve Ust ylzeyin
havalanmasini sadlayarak yapinin
pasif iklimlendirme sistemine katkida
bulunuyor. Ayni zamanda yuUksek
egimi ile, suyun isitilmasinda kullanilan

N R

YAPI TANITIM
Py e

i |
I

Bt Elerabon




§60NUR TEKE'NIN, BUYUK OLCEKLI
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glnes panellerinin ve elektrik Ureten
fotovoltaik panellerin entegre bicimde
monte edilebilecedi uygun bir ylzey
sagliyor.

Bu detayin uygulamasindaki en kritik
konulardan biri su yalitimi saglayan alt
catinin Uzerine Ust ¢atinin tasiyicilarinin
monte edilmesine iliskin detayin dogru
cdzllmesi ve yapidan kopuk duran Ust
catinin stabilitesinin saglanmasi oldu.
Bu detayda dogru kararin verilebilmesi
icin, 1/2 6lcede varan detay cizimlerinin
yanisira, 1/1 kismi bir maket de yapilarak
uygulama 6ncesinde tim detaylarin
dogru bicimde ¢6zUlmesi saglandi. Bu

EGE MIMARLIK TEMMUZ 2016

sUrecteki tim calismalarda Hiseyin
Kocaman da tasarim ekibinin bir parcasi
haline geldi.

Aslinda “kaba insaat” olarak
nitelendirilebilecek bu asama, T-Evi icin
kritik ®nemdeydi. Uygulayan ekipler icin
bircok “ilk” iceren bir sirecin minimum
dlzeyde hata ve sorunla tamamlanmasi
ve yapinin blyUk 6l¢clde tasarlandidi
bicimde hayata gecebilmis olmasi, proje
ve uygulama slreclerinde benimsenmis
tasarim yaklasimi sayesinde mimkdn
oldu.

Yapinin ilk eskizinden itibaren
6ngdrilen, mevcut zeytin agaclarini

referans alarak konumlanan birer
metrelik akslardan olusan modulasyon
sayesinde yapim sUreci kolaylasti ve
¢cOzllmesi gereken detay cesitliligi
asgari dlzeyde tutulabildi. Yapisal
sistemin ayni zamanda bitirme
ylzeylerini olusturuyor olmasi hem
gereksiz detay ¢cd6zUmlerinden
kacinma konusunda 6nemli katki
sadladi, hem de bitirme / kaplama
malzemesi kullanimina duyulan
gereksinimi ortadan kaldirdi. Yapinin
sUrdurulebilirligine yonelik bu tercih ve
kararlar, konvansiyonel uygulamalarin
disinda bir tasarimin, oldukca dlsuk bir
maliyetle uygulamaya gecebilmesini
sagladi.

Cevremizdeki bircok yapinin 1/50
Olcekli projeler ile uygulamaya gectigi
bir mimarlik / yapim ortaminda; bir
yaplyl gercek anlamda projelendirmenin
nasil bir stre¢ oldugunu T-Evi
projelendirme ve yapim slrecinde
deneyimlemis olduk. Onur Teke’nin ¢cok
kez tekrarladigi gibi; mimarin cizdigi
her detay, aslinda hem tasarim, hem de
uygulama slreci Uzerinde daha yUksek
bir kontrol saglamasini mimkun kilyor.
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Cevremizde karsilastigimiz bircok
yapl; mUteahhit veya yapi malzemesi
uygulamacisi firmalarin ¢ézlmlerine
birakilan onlarca detay iceriyor.
Mimarlar ¢cok zaman projelerinin
tasarlandidi bicimde uygulamaya
gecmemesinden yakinir. Mimarin
Peter Eisenman ve Renzo Piano
Building Workshop deneyimlerinde
cok daha buyUk olcekli projelerde
edinmis oldugu tasarimi detaylandirma
/ detaylari tasarlama aliskanhgi; bir
yapinin tasarim 6zUnU kaybetmeden
uygulamaya gecmesinin ne kadar ¢cok
emek istedigini hatirlatan bir ders
niteliginde. Detay cesitliligini kontrol
altinda tutan bir tasarim yaklasimi ve
tum detaylarin 1/1 dlgek duyarhhdinda
tasarimci tarafindan gelistirildigi bir
uygulama suUrecinin; iyi bir tasarimin
iyi bir yapi olarak hayata gecebilmesi
icin kacinilmaz oldugunu hatirlatan
bir 6rnek olarak da énemli olduguna
inaniyoruz. [1

Didem Ozdel, Y. Mimar, diStudio
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izmir Mimarlik
Sergisi ve Odiilleri
2014 Katalogu

YAYINEVI Mimarlar Odasi
izmir Subesi Yayinlari
YAYINA HAZIRLAYAN
Niliifer Cinarli Mutlu

YAYIN TARIHI Haziran 2016
ISBN 978-605-01-0682-4

Mimarlar Odasi izmir Subesi’nin, etkinlik alani olan Aydin, Manisa, izmir

ve Usak kentlerinde mimarlik eyleminin tanitilmasi, 6zendirilmesi,
odullendirilmesi; mimarhdin kamuoyu glindemine tasinmasi, mimarlik
Grunlerinin belgelenmesi ve Sube-Uye iliskilerinin glclendirilmesi amaciyla
2010 yilinda baslattigi, izmir Mimarlik Sergisi ve Odulleri programinin
dclncUsU tamamlanmistir. 2014 izmir Mimarlik Sergisi ve Odulleri'ne
basvuran 17 eser arasindan; 2 eser yalnizca sergi icin basvuruda bulunmus
olup, 15 eser 6dUl programina alinmaya hak kazanmistir. Basvuran eserler,
islevleri acisindan; konut ve yasam cevresi (6), ydnetim yapisi

(M), fabrika ve idari yapi (2), ofis (1), otel ve ¢cevre dlzenlemesi (2),

egitim yapilari ve cevresi (2), cami (1), mize (2) olmak Uzere ¢esitlilik
gbstermektedir.

Nazim Hikmet’in
Mimarhiga Bakisi

YAYINEVI YEM Yayin
YAZAR Cengiz Bektas
YAYIN TARIHI Haziran 2016
ISBN 9786054793556

Hem yazin hem de mimarlik ve tasarim alanindaki kisilerin &zellikle ilgisini
cekecek olan Nazim Hikmet’in Mimarliga Bakis’'nda Cengiz Bektas, mimarlidi
“mevcut sanayi-i nefisenin en mutekamili” olarak tanimlayan Nazim’a, bir
mimar ve bir ozan gdzlyle bakmayi deniyor...

Nazim Hikmet’in farkli yayinlarda, bambaska kosul, cografya ve
dénemlerdeki ifadelerini mercek altina alarak mimarlida iliskin dlstncelerini
ortaya koymayil amaclayan Bektas, sonucta ulastigi bulgulari sdéyle dzetliyor:
“Nazim Hikmet’'in hem yazin hem de mimarlik Gzerine yazdiklarinda temelde
celisirlik olmamasi dogaldir. Her iki alandaki kisilerin bundan 6gretiler
cikarmalari olasidir. Ama ¢alismamin sonucunda, i¢ erinciyle, Nazim
Hikmet’in bir bltln, her yaniyla tutarli bir sanat adami oldugu soylenebilir...
BUtlUn sanat dallarina oldugu gibi, mimarliga da dogru, ictenlikli, insana
yararlihgi acisindan baktigi da...

Nazim Hikmet, bltln gercek sanatgilar gibi gelecede hep inandi. Hep
aydinlanma icin savasti. insanhigindan, yasama coskusundan hic édin
vermeden... Tekil sevgiyi topluma yoéneltti... Sdyledigiyle ettigi birdi.
Sanatiyla yasami tam cakisiyordu. Yunus gibi, Pir Sultan gibi inandiginin
kavgasini verdi tUm yasaminda, iceride de disarida da...”

felsefevle

Gzoiirleson insan

EGE MIMARLIK TEMMUZ 2016

Felsefeyle
Ozgiirlesen Insan

YAYINEVI Demeter Sanat
Kultiir Yayinlari

YAZAR Nafi Cil

YAYIN TARIHI Temmuz 2016
ISBN 9786059676397

Turkiyemin aydin yaratici, dGstnUr, yazar, sanat ve bilim alanindaki ¢cok
yakindan tanidigim ve taniyamadigim degerli dostlarima.

Son vyillarda blyik bir kaosun icinde olan Ulkemiz bunalimla bas etmek
amaciyla, aklini ve dlstnebilme yetisini kullanmak, caddaslikla ve yerylzUyle
ilgili gelismelere acik olmak zorundadir.

Bu nedenle felsefeye, insan aklina ve sanata saygl duyan; FELSEFEYLE
OZGURLESEN INSAN adli kitabim Demeter Sanat Kultdr Yayinlari tarafindan
basildi ve butun kitapcilara dagitildu.

Cagdas mimarinin varhginda ylzyillar boyu stzdlmuUs, arinmis estetik
degerlerin, cagimizin degerleriyle bulusmasi ve Plastik Sanatlarin bir bGtin
icinde yapi sanatinda tinsellesmesi, yaratma etkinligimin amaci oldu.
Mimarlik sanatinda, estetik alanda, Resim, Heykel, Mimari i¢ icedir ve bir
bltindlr. Son on yillarda mimarinin glclt ve ylce etkisi unutuldu,Mimarlar
Odasi itibarsizlastirildl. Mimarlhk genelde is olarak ele alindi. Bu mimarinin
degersizlestirilmesine tepki gdsteren Mimarlar Odasinin mimariye hak ettigi
sayginligr kazandirmak icin verdigi mlcadeleyi destekliyorum.

Evrensel bir deger olan mimarlik sanatinin Plastik Sanatlarin ickin varliginda
bltlnselligini gerceklestirme sanati oldugunu bilmeliyiz. Mimarin da estetik
ilkelerle yaratma etkinligi icinde 6limsUz eserler gerceklestiren bir yaratici
insan oldugu hatirlanmalidir. FELSEFEYLE OZGURLESEN INSAN kitabim,
cagdas varolus felsefesinin etkinliginde mimar olmak istiyen 6grencilere ve
yaratici insan yetistiren Universitelere disln, sanat ve bilim alanlarinda ilham
kaynagdi olacak yaratici bir kitaptir.



	94kapak-conv
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9

