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BASYAZI

MMOB Mimarlar Odasli, 43.D6nem Genel

Kurulu 13-14 Nisan tarihlerinde Ankara'da

gerceklesti. Genel Kurul delegelerinin

oybirligiyle “iktidarin Meslek Odamiza ve
meslek alanimiza yénelik hukuka acikca aykiri
olan, anti-demokratik baski ve midahalelerinin
kinanmasi” karar altina alindi. 15 Nisan Pazar
glnl Genel Kurul delegelerinin katilimiyla Cevre
ve Sehircilik Bakanhgi'nin dninde yapilan
eylemde asagidaki talepler dile getirildi.
Ulkemizde son yillarda yeni yapilandirma
calismalarinda “cagdas, katilimci, ¢cok sesli
demokrasi”’nin alti ¢izilirken, diger taraftan
meslek alanimizda “anti-demokratik, orttll
otoriter anlayis”in alt yapi calismalari sistemli bir
sekilde strdUrtlmektedir.

21. yUzyilin cagdas toplum modelinde,
Ozellikle meslek érgltlerinin ve sivil toplum
orgutlerinin sorgulayici, elestirel, katilimci
rollerinin dnemi giderek artmaktadir. Boylesi bir
evrensel anlayista, Glkemizin de “mimarlik” gibi;
yerkirenin gelecegi acisindan gerek fiziki,
gerekse manevi degerler bakimindan yasamsal
sorumluluk Ustlenmis meslegdinin islevsel roll ve
onderligi engellenemez.

Bu olagdanlstlU kosullarda, Meslek Odalarrnin
aydinlatici, esitlikci, kamu yararini ve meslek
ahlakini vurgulayan sorumluluklari kritik bir &nem
tasimaktadir. Kentsel mekanin “rant degerleri”
Uzerinden degil, toplum yarari ve yasam kalitesi
Uzerinden degerlendirilmesi, meslek ahlakinin
sUrecteki ilkeselligi bu nedenlerle ylceltilmelidir.

Her alanda oldugu gibi, mimarhk alaninda da
cagdas, demokratik bir Turkiye icin mimarligin
meslek onuru, bilimsel sorumlulugu ve kamu
yarari 6nceligi ilkesi tim vatandaslarin katilimiyla
hakca savunulmali ve korunmalidir.

Bu dénemde, siyasal iktidar, Odalarin demokratik
ve mesleki haklarini kullanmasini engellemek icin
her yolu denemektedir. Bunun nedeni; Meslek
Odalarinin dogal kaynaklari, kamusal varliklari,
kentsel degerleri, bin yildir yasanan mahalleleri,
yerlesik kaltarleri, sosyal dokulari, kamusal
haklari ve demokrasiyi savunmalaridir.
Uygarlasma karsiti bu midahaleler karsisinda;
meslek ilkelerine baglihgimizdan ve mesleki
haklardan asla 6dUn vermeyecegdimiz gibi;
bunlarin givencesi olan Meslek Orguatimiiza
sonsuza kadar savunmaktaki kararliligimizdan da
vazgecmeyecediz. Basta meslektaslarimiz olmak
Uzere, bUtln duyarh kesimleri anti-demokratik
sUreclere kars! tavir almaya; bu cercevede;
AKP’nin “baskici politikalarina dur demeye” ve
iktidari; Meslek Odalarimizin yasanilir, adaletli,
toplum yararini gbézeten ve cevreye duyarl bir
mesleki calisma alanina saygl géstermeye
cagiriyoruz..."

YONETIM KURULU

EGE MIMARLIK NiSAN 2012
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Ozsaruhan Evi
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EGE MIMARLIK' TAN

ubemiz 41. Olagan Genel Kurulu 14 Ocak

2012 Cumartesi gint DESEM'de

gerceklesti. 40. ddénem komite ve

komisyonlarda yer alan Uyelerimiz 40.
dénem calismalarini, 2010-2012 déneminde
gerceklesen etkinlikleri ve hukuk calismalarini
aktardilar. Subemiz Genel Kurul'un yani sira
TMMOB 43. Olagan Genel Kurul ve Secimleri 13-
14-15 Nisan 2012 tarihinde gerceklestirildi.
Ankara'da dizenlenen ve Tlrkiye'nin doért bir
yanindan gelen mimar delegelerin ""Meslek
odalarina yoénelik yoketme politikalari
durdurulmalidir” kararini aldiklari toplantiya ait
detaylari sizlerle paylasiyoruz.

Gecmis mimarlik Usluplarinin, yapl
elemanlarinin, mimari parcalarinin eklektik bir
sekilde yapi cephelerinde kentsel mekana
yansitilmalarinin taklit ve kopyaciliktan &teye
gecemeyecegi lUzerine distndurduiklerinden yola
cikarak Hasan Topal tarafindan ele alinan
"Mimarlik Aracihg ile Eskiye Oykiinme" yazisini
sizlerle paylasiyoruz.

Bu sayimizin serbest makalesi " izmir Modern
Mimarlik Mirasindan Bir yildiz Kaydi: Ozsaruhan
Evi " Didem Akyol Altun ve Yasemin Sayar
tarafindan aktariliyor. Yapildigr dénemden
yikildigi stirece kadar izmir'deki en carpici
mimarlik Grinlerinden biri olan Ozsaruhan Evi'nin
mimari analizini, ic mekan ve teknik detaylar
Uzerinden sizlerle paylasiyoruz.

Erdal Onur Diktas editorliginde "Kamusal
Mekan Olasiliklari ile Kentsel Bosluk' isimli dosya
konusuna bu sayida yer veriyoruz.Bu baglamda,
Erdal Onur Diktas calismasi kentsel mekani
niteleyen kamusalligi irdelemekte, Deniz GUner
calismasi, performans ve edimsellik olarak
mimarligi sorgulamakta, Pelin Tan calismasi ise
mekanin kosulsuz deneyimi Gzerinden kamusal
mekan kullaniminin gecici ve kalicl yanlarina
y&nelik noktalara deginmektedir. Ozlem Senyol
ve Koray Velibeyoglu "Kentsel Kamusal
Bosluklarin Kullanim Olanaklarinin Gelistirilmesi:
Etkinlik Listesi Yontemi" yazisinda kentsel
kamusal bosluklarda gelistirilebilecek etkinliklerin
mekan, zaman ve organizasyon boyutlarinin
bUtUnlestirilerek ele alinmasi gerektigini
vurgularken, Emel Kayin "inciralti Boslugu icin
Ekolojik- Kentsel Bir Gelecek Modeli: Kentliler
icin Bir Kiyi1" yazisi ile inciralti kosullarini
gelistirebilecek bir modelden bahsetmektedir.
""Mimarlar Odasi ve Odalar Dava A¢cmasaydi
izmir Neler Yitirecekti" yazisi ise Hasan Topal
tarafindan dosya kapsaminda aktariliyor.

Onumuzdeki sayida Yenal Akgln
editérligunde " Cagdas Yapi Teknolojileri” isimli
bir dosya ile sizlerle bulusmayi hedefliyoruz.

Bir sonraki sayimizda bulusmak dilegiyle,
iyi okumalar...

YAYIN KOMITESIi
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ENGLISH SUMMARY

NEWs Policies for Professional
Assosications

At meeting which was held on 13-14
April with the participation of The
Chamber of Architects 43" Ordinary
General Assembly and its delegates,
condemnation of anti-democratic
repression and interventions which is
against to architectural profession was
decided by consensus.

NEWS 2011 The Chamber of
Architects 43" Ordinary
General Assembly and
Elections were Held

The Chamber of Architects 43"
Ordinary General Assembly and
elections were held on 13-14-15 April
2012 in Ankara with the participation of
the architects and the intense interest
of the delegates.

NEWS Izmir Branch of the
Chamber of Architects 41"
Ordinary General Assembly
and Elections were Held

Izmir Branch of the Chamber of
Architects 41" Ordinary General
Assembly was held on 14 January 2012
at DESEM. Contemporary Democratic
Group, headed by Hasan Topal won
the elections.

URBAN AGENDA Old Emulation
Through Architecture

Hasan Topal, Architect

The article mentions that using the old
architectural styles, structural elements
and decorative patterns on the
building facades and reflect them to
the urban space can not go beyond
imitation.

ARTICLE A “‘star’ was
disapperad from the heritage
of Modern Architecture in

Izmir: Ozsaruhan House

Yasemin Sayar, Assist. Prof. Dr. DEU Faculty of
Architecture Department of Architecture Field

Didem Akyol, Res. Assist. DEU Faculty of Architecture
Department of Architecture Field

EGE MIMARLIK NiSAN 2012

In the article, Ozsaruhan House which
was one of the most striking
architectural building in izmir at the
period it was built and destroyed, is
analyzed in terms of mass composition,
facade materials, relationship between
building and garden, plan space
organization and interior and technical
details.

IssUE Urban Space and Public
Space/Space

Erdal Onur Diktas, Dr. DEU Faculty of Architecture
Department of City and Regional Planning

Urban spaces which is extremely
important for the public use have
found a considerable range of values
in the area of urban land. The article
mentions that because of this value,
urban spaces have been both a cause
and environment for many struggles,
conflict and reconciliation.

IssUE Architecture as

Performance and Actuality
Deniz Guner, Assist. Prof. Dr. DEU Faculty of
Architecture Department of Architecture Field

The main intention of the study is to
lead the traces of “acres of
performative” that discourses
reference. The article also aims to
analyze the case of performance which
predicts that the structure wins its
reality by actions, gestures,
performances and actuality.

IssUE Unconditional
Experience of Space

Pelin Tan, Assist. Prof. Dr., Sociologist, Art Historian,
Kadir Has University-Department of Media
Researcher, MIT Art, Culture and Technology,
Architecture and Planning School

The ramparts in the city as a spatial
layer are kind of threshold. They
seperate us from the world on the one
hand and create another. The article
mentions that although the primary
role of the ramparts are divide, they
also create new connections and social
relationships with the other part of it.

IssUE Development of Usage
Possibilities of Urban and
Public Spaces: Event List
Method

Ozlem Senyol, City Planner, Bornova Municipality
Koray Velibeyoglu, Assist. Prof. Dr. Izmir Institute of
Technology Department of City and Regional Planning

Activities that can be performed in
public spaces need to be handled by
integrating space, time and
organizational aspects.The article
talking about the design of a checklist
of events generated by expert opinions
has enabled the assesment of basic
parameters which need to be included
in a successful event programming.

IssUE Eco-Urban Future
Model for Space Inciralti:
“A Coast for City Folk”

Emel Kayin, Assist. Prof. Dr. DEU Faculty of
Architecture Department of Architecture Field

The article refers to a model that
inciralti turns into an environment for
|zmir giving services based on
nature.The main intention of the study
is to explore the need of “series of
works based on nature” by offering “a
minimalist construction in harmony
with nature and small-medium sized
businesses system” within the
ecological model of urban future.

1IssUE What Would Izmir Lose
If The Chamber of Architects
and The Chambers did not
Prosecute

Hasan Topal, Architect, Chairman of the Izmir Branch
of the Chamber of Architects

If the Chamber of Architects did not
prosecute and cancel many projects,
|zmir would lose many architectural
values. Public areas would turn into
rant facilities, |lzmir we proud of would
lose its identity and become more
ordinary. The article describes that
acquisition of public and urban
spaces is provided with strict legal
struggles.

EGEMIMARLIK 81 2012/2
English Summary by Betul Ceylan
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HABERLER

Mimarlar Odasi izmir Subesi 41. Olagan Genel Kurulu ve

Sec¢imler Gergeklesti

MIMARLAR ODASI iZMIR SUBESI 41.

TARIHLERINDE YAPILDI

Mimarlar Odas! izmir Subesi 41. Olagan
Genel Kurulu 14 Ocak 2012 Cumartesi
gunlt DESEM'de gerceklesti. Subemiz
40. D6nem Yonetim Kurulu Baskani
Hasan Topal’in acilis konusmasi ve Bas-
kanlk Divani secimi ile baslayan Genel
Kurul'da daha sonra AKP izmir Milletve-
kili Rifat Sait, CHP izmir Milletvekili
Mehmet Ali Susam, CHP izmir Milletve-
kili Alaatiin Yuksel, CHP izmir Milletve-
kili Musa Cam ve Bornova Belediye
Baskani Okyay Sindir konusmalarini
gerceklestirdiler. Daha sonra Sube Yo6-
netim Kurulu ¢alisma raporunun okun-
masl, gérusilmesi ve hakkinda karar
alinmasi glndem maddesine gegcildi.
Subemiz 40. Dénem Yonetim Kurulu
Baskani Hasan Topal, “dinyada enerji
kaynaklarinin yeniden paylasildigi, bu
baglamda Akdeniz’e kiyisi olan az ge-
lismis Ulkelerde ydnetimlerin degistiril-
digi, sermayenin kent mekani Gzerinden
her tlarlG arac kullanilarak yeniden Ure-
tildigi, cok hizli ve adaletsiz gelisme ve
kalkinma politikalarinin yasama gegciril-
digi bir sUrecte iki yillik calisma doéne-
minin sonunda Genel Kurul'un gercek-
lestigine” degdindi. “Ulke kaynaklarinin
sUrdUrulebilirligini gbzeterek Ureten ve
istihdam yaratan ekonomi politikalari
yerine kentsel arazi rantina, 6zellestir-
me, orman statlsinl kaybetmis alanla-
rin satisindan elde edilecek kaynaklara
endekslenmis politikalarin kentlerimiz
ve yasam cevrelerimiz Uzerindeki olum-
suz etkileri giderek artmakta oldugunu”

belirtti. Topal konusmasina slrecler ve
politikalar Glkemiz ve kentimiz mimarlik
ortamini da etkilemekte, degistirmekte,
doénUstlirmektedir. Giderek bUyUk ser-
mayenin egemen oldugdu yapim faali-
yetleri kiicik mimarlik ofislerinin yasa-
mini strdUrmesini zorlastirmakta ve do-
naniml ofis érgltlenmelerine dogru bir
egilim yaratmaktadir Bu politikalarin,
mimarlik alanini da dogrudan etkileyen
yasal dizenlemelere dénlsmekte oldu-
gunu aktararak, bu strecte meslek oda-
larinin ve 6zellikle Mimarlar Odasrnin
rollne degindi. Topal, “calisma dbéne-
minde bir yandan merkezi ve yerel ka-
rar vericilerin mimarhga gereken duyar-
[Ihgr gdstermelerine ydnelik, mimarlik
yarismalarinin ¢ogaltilmasina dénidk ca-
balar slrerken, diger yandan bu ¢abayi
mekansal olarak strekli destekleyecek
ve kentimizdeki mimarlik kaltdrdndn
gelismesine katkida bulunacak bir “iz-
mir Mimarlik Merkezi” islevinin gercek-
lesmesi icin yogun c¢aba harcandigina”
degindi. 40. D&nem calismalarinin izle-
yenlerle paylasildigi tanitim filminin ar-
dindan Subemiz 40. Dénem Yonetim
Kurulu Sekreter Uyesi Niltifer Cinarl
Mutlu calisma raporunu dzetleyen bir
sunum yapti. Calisma raporunda yer
alan Mimarlar Odas! Kurum ici iliskiler,
40. D&nem Komite ve Komisyon Calis-
malarinda Gérev Alan Uyelerimiz, 40.
D&énem Calismalari, Strekli Mesleki Geli-
sim, 2010-2012 D6neminde Gercgeklesen
Etkinlikler, Hukuk Calismalari, Basinda

OLAGAN GENEL KURULU VE SECIMLER14-15 OCAK 2012

Mimarlar Odasi izmir Subesi, Basin
Aciklamalari, Valilik-Yerel Yonetimler
ve Diger Kurumlarla iliskiler, Raporlar
ile Mimarhgin ve Mimarlar Odasi’’nin Ka-
muoyuna Tanitilmasi, Mimarlar Odasi
izmir Subesi Uye Profili bélumlerini ay-
rintilariyla aktardi. Ayrica Sube Yoénetim
Kurulu adina Sayman Uye ilker Ozdel
“Mali Rapor” sunusunu gerceklestirdi.
Personel yapisi ve sayisi, gelirler ve gi-
derler Gzerine gerceklesen sunusta,
2010 ve 2012 yillarina ait gelirlerin ylz-
delik dilimleri, temsilciliklere dagilimi ve
Uye aidatlari ile giderlerin ylzdelik di-
limleri ve temsilciliklere gére dagilimi
aktarildi. Daha sonra Uyelerin 40. do-
nem c¢alismalari hakkinda goéruslerine
gecildi. Bu baglamda Sukri Kocagodz,
Ali Ekinci, Levent Gedizlioglu, Ahmet
Ulucaoglu, Harettin Canli, Ziyaettin Bil-
gin s6z aldi. Yapilan olumlu ve olumsuz
elestirileri yanitlamak UGzere Yénetim
Kurulu adina Hasan Topal s6z aldi. Yo-
netim Kurulu’nun ibra edilmesinin ar-
dindan yeni dénem calisma ilkelerinin
belirlenmesi icin Gyeler s6z aldi. Son
olarak Sube organlari ve Oda Genel Ku-
rulu delegasyonunu icin asil ve yedek
adaylar belirlenerek izleyenlere duyu-
ruldu. 15 Ocak 2012 Pazar gunU gercek-
lesen secimlerde Hasan Topal baskanli-
gindaki tek aday grup olan Cagdas De-
mokrat Mimarlar Grubu secimi kazandi.

YONETIM KURULU
Asil Uyeler

Hasan Topal Baskan
Hikmet Goékmen Baskan Yrd.
NilGfer Cinarli Mutlu Sekreter Uye
Hakan Kilincarslan Sayman Uye
Seref Aldemir Uye

Halil ibrahim Alpaslan  Uye

Serdar Uslubas Uye

Yedek Uyeler
Sebnem Ydcel
Noyan Umur Vural
Cenk Kocaman
Orhan Ersan

ilker Kahraman
Gonca Bilgili

Aras Kaynarca

EGE MIMARLIK NiSAN 2012
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HABERLER

Meslek Odalarina Yonelik Yoketme Politikalari Durdurulmahidir

TMMOB MIMARLAR ODASI MESLEK ONURU, BILIMSEL SORUMLULUGU VE KAMU YARARI ONCELIGI
ILKESINI SAVUNMAK AMACIYLA 15 NiSAN PAZAR GUNU CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI'NA YURUDU.

TMMOB Mimarlar Odasi, 43.D&nem
Genel Kurulu 13-14 Nisan tarihlerinde
delegeleriyle Ankara’da gerceklestirdigi
toplantisinda, “iktidarin Meslek
Odamiza ve meslek alanimiza yénelik
hukuka acikca aykiri olan, anti-
demokratik baski ve muidahalelerinin
kinanmasi” oybirligi ile karar altina
alinmistir.

Bu kapsamda AKP’nin izledigdi
“cagdisi politikalara dur demek”
amacilyla yapilan degerlendirmelerin
kamuoyumuzla paylasiimasi
éngéralmustiar. Ulkemizde son yillarda
yeni yapilandirma calismalarinda
“cagdas, katilimci, cok sesli
demokrasi”’nin alti cizilirken, diger
taraftan meslek alanimizda “anti-
demokratik, 6rtalU otoriter anlayis”in
alt yapi calismalari sistemli bir sekilde
sUrdUrdlmektedir. 21. ylzyilin cagdas
toplum modelinde, 6zellikle meslek
drgutlerinin ve sivil toplum érgUtlerinin
sorgulayicl, elestirel, katilimci rollerinin
dnemi giderek artmaktadir.

Boylesi bir evrensel anlayista,
Ulkemizin de “mimarlik” gibi; yerklrenin
gelecegdi acisindan gerek fiziki, gerekse

manevi degerler bakimindan yasamsal
sorumluluk Gstlenmis meslegdinin
islevsel roll ve 6nderligi engellenemez.

Gelismis Ulke egitim modellerinde,
kentlerin saglikli gelecegdi acisindan,
cevre bilincinin ilkéJrenim éncesinden
baslatilmasi gindemdeyken, “ileri
demokrasi” séylemini yogunlastiran
Ulkemizde meslek alaninda “otokratik”
bir anlayis siyasallasmaktadir. Bu
anlayisin, yerini geri dénldlemez
hasarlar yaratmadan bilimsel élcUtlere;
dogmatik tek tiplestirici anlayis ise
yverini elestirel, yerel degerlere, cevreye,
insan ve toplum haklarina duyarli
yaklasima birakmasini diliyoruz.

Bu olagdanuUstU kosullarda, Meslek
Odalarinin aydinlatici, esitlike¢i, kamu
yararini ve meslek ahlakini vurgulayan
sorumluluklari kritik bir 6nem
tasimaktadir. Kentsel mekanin “rant
degerleri” Gzerinden degdil, toplum
yarari ve yasam kalitesi Uzerinden
degerlendirilmesi, meslek ahlakinin
sUrecteki ilkeselligi bu nedenlerle
yUceltilmelidir. Her alanda oldugu gibi,
mimarlik alaninda da ¢cagdas,
demokratik bir TUrkiye i¢cin mimarhgin
meslek onuru, bilimsel sorumlulugu ve
kamu yarari dncelidi ilkesi tim
vatandaslarin katilimiyla hakca
savunulmali ve korunmalidir.

Bu dénemde, siyasal iktidar, Odalarin
demokratik ve mesleki haklarini

kullanmasini engellemek icin her yolu
denemektedir. Bunun nedeni; Meslek
Odalarinin dogal kaynaklari, kamusal

varliklari, kentsel degerleri, bin yildir
yasanan mahalleleri, yerlesik kultarleri,
sosyal dokulari, kamusal haklari ve
demokrasiyi savunmalaridir. Uygar Ulke
Ol¢ltleri ve demokrasi ile bagdasmayan,
hukuka, Anayasa’ya ve ilgili yasalara
acikca aykiri olan bu cagdisi anlayisin
UrdnU olan gelismeler; klresel sdémard,
rant ve cikar politikalarinin engelsiz
yasama gecirilmesi icin duyarl tim
kesimlerin ve toplumun sindirilmesi
anlamina gelmektedir. Uygarlasma karsiti
bu mudahaleler karsisinda; meslek
ilkelerine baghligimizdan ve mesleki
haklardan asla 6din vermeyecegimiz
gibi; bunlarin glvencesi olan Meslek
OrgutimUzyu sonsuza kadar savunmaktaki
kararhligimizdan da vazgecmeyecegdiz.

Bu baglamda, Mimarlar Odasi olarak
“rantcl ve otokratik” bir anlayisla KHK’lar
ve yeni ydnetmelik maddeleriyle, Meslek
Odalarinin “kamusal 6zerk” kimliklerini
yok sayan ve bunlara karsi organize bir
sekilde yUrutulen islevsizlestirme,
yetkisizlestirme ve yok etme politikalarini
siddetle kiniyoruz. Basta meslektaslarimiz
olmak UGzere, bGtlun duyarh kesimleri anti-
demokratik slreclere karsi tavir almaya;
bu cercevede; AKP’nin “baskici
politikalarina dur demeye” ve iktidari;
Meslek Odalarimizin yasanilir, adaletli,
toplum yararini gbzeten ve cevreye
duyarli bir mesleki calisma alanina saygi
gbstermeye cagiriyoruz...

Degerli kamuoyumuza saygl ile
duyurulur.
TMMOB Mimarlar Odasi 43. Dé6nem Delegeleri

TMMOB Mimarlar Odasi 43. Olagan Genel Kurulu ve
Secimleri Gergeklesti

Ulkemizin kékli demokratik meslek
Orgltl olan TMMOB Mimarlar Odasi
43.D6énem Genel Kurulu ve secimleri 13-
14-15 Nisan tarihlerinde mimar
delegelerin yogun ilgi ve katilimi ile
Ankara’da gerceklestirilmistir. Genel
Kurul sonrasi 942 delegenin katildigi
secimlere; tarihsel dneme sahip
kosullarla karsi karsiya oldugumuz

EGE MIMARLIK NiSAN 2012

dénemin niteliklerine uygun olarak,
“Dayanisma SUreci” listesi adinda tek
liste ile gidilmis ve yapilan se¢cim
sonucunda adaylar delegelerin blyuk
bir destegdini alarak secilmislerdir.
Secilen Merkez Yénetim Kurulu
19.04.2012 tarihinde yaptigi ilk
toplantisinda aldigi kararla gbrev
paylasimini gerceklestirmistir.

Genel Baskan: Eylp MUHCU

Genel Baskan Yrd.: GUven Arif SARGIN
Genel Sekreter: Necip MUTLU

Genel Sayman: Ali EKINCI

Uye: Esin HACIALIOGLU

Uye: Ahmet imran KARAMAN

Uye : Sabri KONAK
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KENT GUNDEM]

Mimarlik Araciligi ile Eskiye Oykiinme

GECMIS MIMARLIK USLUPLARININ, YAPI ELEMANLARININ DEKORATIF KALIPLARININ, MIMARI
PARCALARININ EKLEKTIK BIR SEKILDE YAPI CEPHELERINDE MIMARLIK OLARAK KENTSEL MEKANA
YANSITILMALARI ULKEMIZ VE KENTIMIZ MIMARLIGI ADINA BIR GERI GIDISIN YANSIMASIDIR

Kordon SGK Sosyal Tesisi Yeni Cephesi

Toplumsal yasamin her alanina dikte
edilen anlayislar, politika, egitim, ktltar,
sanat, estetik ve mimarlik alaninda da
eskiye 6zlem ve 6zentiyi toplumun
bilincaltina yerlestirmeye, eskiyi
egemen hale getirmeye calismaktadir.
Estetik algl ve bedeni dlzeyinin
gelismesi eskiye, eskiden olana
yoénlendirilmektedir.

Son glnlerde bir cok kentte,
Selcuklu mimarisini taklit eden Adliye
yapilari, Osmanli mimarisini kopya eden
Cami yapllari ve izmir'de Alsancak
Kordon’da Sosyal Glvenlik Kurumu
Sosyal Tesisi yapisi, 19. YUzyil sonunda
yaygin olarak kullanilan “neoklasik”
tarza dyklnen cepheleriyle topluma
mimarlik olarak sunuluyor.

Ylzlerce yil sonra, Selcuklu
déneminin anitsal tac kapilarini ve yapi
cephelerini kopya etmek, Osmanli
ddéneminin sanat, teknik ve estetik

anlayisi, yapl malzemesi ve yapl zanaati
ile gerceklestirilmis, dinya sanat ve
mimarlik tarihinde ézglnltkleriyle
saygin yerini almis olan camilerinin
kopyalarini yeniden yapmak ve 19.
yUzyil neoklasik mimari tarzinin
taklitleriyle yapi cephelerini
glnimuizde yeniden yapmak, Ulkemiz
ve kentimiz mimarligi adina bir geri
gidisin yansimasidir.

Gecmis mimarlik Gsluplarinin, yapi
elemanlarinin dekoratif kaliplarinin,
mimari parcalarinin eklektik bir sekilde
yapl! cephelerinde mimarlik olarak
kentsel mekana yansitilmalari,
taklitcilikten, kopyaciliktan déteye
gecmez. Gecmise, tarihe, mimarlik
mirasina duyarli, yaratici ve yenilikci bir
tasarim anlayisi yerine, taklitcilige,
gecmiste kullanilan mimari elemanlarin
yada yapilarin kopyalanmasina siginan
anlayislar , topluma, mimarliga ve kente

olumsuz 6rnekler olusturmaktadirlar.
Bu yapilanlar cagimiz, ginimuz
mimarligr degildir. Bu yapilarin topluma
mimarlik olarak sunulmasi ise kaygi
verici gelismelerdir.

Ulkemizin ve kentimizin sahip
oldugu, tarihsel, kalttrel, mimarhk
mirasimiz, yap! kGltarimuaz, mimari
birikimimiz, mimarlik adina bu
yapilanlari hak etmiyor.

Mimarlik; insanin yasam kalitesi icin
iyi bir cevre yaratmayi, sUrekli olarak
yeni ve 6zgln olani aramayi
amaclayan, yasanilan ¢caga, déneme
uygun, gdndn malzemesi, bilgisi ve
teknigi ile glincel gereksinimlere bu
baglamda yanit verebilen yapilari ve
kentsel mekani tasarlama ve yapma
sanatidir, bunu gerceklestirecek yapi
kUltGrimutz ve mimarlik birikimimiz
vardir.

Kordon’da Sosyal Glvenlik Kurumu
Sosyal Tesisi binasinin yeni cephesinde,
izmir'de 20. Yizyil baslarinda érnekleri
gorilen “Neoklasik Uslup” olarak
tanimlanan tarza dyklnerek, basik
kemerler, arkaik sttunlar, Fransiz
balkonlar vb. mimari elemanlarin
taklitlerini ginimuzde yeniden
uygulamak toplumda ¢cagdas mimarlik
algisini yaniltan ve dogru olmayan bir
ornektir.

Taklit ve kopya yerine, 6zellikle
kamu kurumlarinin ve yerel
yonetimlerin, kentlerde Ust dlizeyde
nitelikli bir mimarligi hedeflemeleri,
toplumda ¢agdas ve yaratici bir
mimarlik kaltrinin olusmasina katkida
bulunacak iyi tasarlanmis kamu yapilari
yapmayI basarmalari zorunludur.
Merkezi ve yerel karar vericiler kentsel
ve mekansal gelismede mimarlik
boyutunu daha fazla dikkate almali,
kentlilerde heyecan verici mimarlik
algisinin gelistirilmesi, kentlerde ve
yerlesme alanlarinda, gurur duyulacak
nitelikli mimarlik ve yapili cevre
olusturulmasi konusundaki
sorumluluklarini strekli hatirlamahdirlar.

Hasan Topal, Mimar

EGE MIMARLIK NiSAN 2012
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Izmir Modern Mimarlik Mirasindan Bir
Yildiz Kaydi: Ozsaruhan Evi (1953-2011)

TURKIYE'NIN MODERN MIMARLIK MIRASININ NITELIKLI
ORNEKLERINDEN OLAN OZSARUHAN EVIi, YAPILDIGI DONEMDEN
YIKILDIGI SURECE KADAR, IZMIR'DEKI EN CARPICI MIMARLIK
URUNLERINDEN BIRI OLMUSTUR

Yasemin Sayar, Didem Akyol Altun,

Ozsaruhan Evi'nin Yali caddesinden
genel gérinimu (Resim 1)

EGE MIMARLIK NiSAN 2012

umhuriyet D6nemi
‘ Modern Mimarlik Mirasi
ve Kayiplar...
Tlrkiye’de, modern mimarlk Grinlerinin
koruma alaninin bir parcasi olarak
degerlendirilmesi olduk¢a yeni bir
konudur. DUnyada 70’li yillar
sonrasinda farkindaligin artmasiyla
UNESCO, ICOMOS, DOCOMOMO,
Avrupa Konseyi, mAAN gibi kuruluslar,
modern mimarlik Grdnlerinin “kaltarel
miras” kapsaminda degerlendirilmesi,
korunmasi ve belgelenmesi
dogrultusunda calismaya
baslamislardir. TUrkiye’'de ise yasal
dizenlemelerin' yani sira 2002 yilindan
beri faaliyet gbsteren Docomomo-
Turkiye Ulusal Calisma Grubu’nun ve
Mimarlar Odasr’nin modern mimarlik
mirasinin korunmasi konusundaki
girisimleri sirmektedir. Ancak bu
konudaki pek cok calismada da
vurgulandidi gibi, Turkiye’'de ‘koruma’
s6z konusu oldugunda Cumbhuriyet
sonrasi déneme ait yapilar, mimari
mirasin en kolay, kaygisizca tahrip ve
yok edilen bélimuan
olusturmaktadirlar’. Bu noktada konut
yapilari, 6zel mulkiyet haklari nedeniyle
daha fazla risk altindadirlar. Mevcut
yasada, bu yapilarin korunmasi, koruma
OlcUtlerinin ve tescil gerekgelerinin
tanimlanmasi konusunda belirsizlikler
s6z konusudur®. Kaltar ve Tabiat
Varlklari Koruma YUksek Kurulu’nun
1999 vilindaki 662 no.lu ilke karari,
‘Cumhuriyet dénemi yapilarinin koruma
kurulu gbérist alinmadan yiktirilmamasi
icin gerekli d6nlemlerin alinmasr’
yonlnde bir madde icermekle birlikte,
bu ifadenin kronolojik ya da Uslupsal
olarak hangi dénemi tanimladigi

FOTOGRAFLAR Yasemin Sayar, Didem Akyol Altun

anlasilamamaktadir. Dolayisiyla yasal
bosluklar nedeniyle, Cumhuriyet
dénemi mimarlik Grdnlerinin énemli bir
boIUmMU “kaltlrel miras” olma
potansiyeli tartisilamadan ya da
korunmalari yoninde bir uzmanhk
kabulU bulundugu halde, konuya iliskin
yasal statl ya da toplumsal mutabakat
kurulamadigi icin yok olmus ve hizla
yok olmaya devam etmektedir.

1 Agustos 2011 tarihinde yikimi
gerceklesen Ozsaruhan Evi de
bunlardan biridir.

Ozsaruhan Evi, 2.12.2010 ginlU karar
ile Mimarlar Odasi izmir Subesi
tarafindan yapilan basvuru Uzerine,
izmir 1 Numaral Kiltdr ve Tabiat
Varliklarini Koruma Bolge Kurulu
tarafindan “ikinci Grup Korunmasi
Gerekli Tasinmaz Kultr Varlhigi” olarak
tescillenmistir. Ancak daha sonraki bir
tarihte Kurul’a sunulan raporlarin,
binanin tescile deder olmadidi savlari
sonucu yine ayni kurulun 16.06.201
gunll karari ile tescilden dustrilmus;
kararin iptali icin Mimarlar Odasi izmir
Subesi tarafindan acilan dava sUreci
tamamlanmadan yapinin yikimi
gerceklesmistir. Yikimi takiben davayla
iliskili olarak atanan bilirkisi heyeti,
yapinin “kent ve cevre kimligine
katkida bulunan, kultar varhdi niteligi”
dogrultusunda 2. grup korunmasi
gerekli tasinmaz kultdr varhidi oldugu
gobrlusine varmis; dava, mahkemenin
yUrGtmeyi durdurma karari ile
sonuclanmistir®.

TUrkiye'nin modern mimarlik
mirasinin nitelikli édrneklerinden biri olan
Ozsaruhan Evi, 1950'lerin konut
kGltaranUn bir temsilcisidir. Gerek
konumu gerekse kUtle estetigini kuran
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yalin modernist karakteri ile yapildigi
dénemden yikildigi sUrece kadar,
sadece Karsiyaka’da dedil izmir kenti
icindeki en carpict mimarhk
Grlnlerinden biri olmustur. Yapinin,
6zgln mimarisiyle begeni topladidi ve
kentlinin belledinde bir yer edindigi
bilinmektedir®.

1950 yilinda yapimina baslanarak
1953 yilinda tamamlanan Ozsaruhan
Evi, izmir Kérfezi’nin kiyl bandinda,
Karsiyaka’nin Bostanli’'ya baglandigi
boélgede, Yali Caddesi (Cemal GUrsel
Bulvar) ile 17786/1 Sokak’in
kesisimindeki kése parselde, izmir'in ilk
sanayicilerinden Metas Demir Celik
Fabrikasi'nin sahibi Rasit Ozsaruhan ve
ailesi icin tasarlanmistir. Bu dénemde
Karsiyaka kiyl bandi, kentin egitimli,
kaltarlh ve Batili bir yasam tarzini
benimsemis ailelerinin kdsklerinin ya da
erken modernist villalarinin yer aldigi
bir bélgedir. Ancak 60l yillarda yogun
gb6¢ hareketlerinin neden oldugu hizli
nifus artisiyla birlikte izmir'de oldugu
gibi Karsiyaka’da da kentsel mekani
etkileyen bUyUk bir donldsim slreci
baslamis; ayrik nizaml az katl mUstakil
konutlardan olusan doku asama asama
¢ok katl yeni apartmanlara
dénlUsmustar. 2000’li yillara
gelindiginde Ozsaruhan Konutu, Kiyi
hatti boyunca yikilmadan kalabilmis,
sinirli sayidaki mustakil konutlardan
biridir.

Ozsaruhan Evi'nin tasarimi ve
uygulamasi, mimarlk egitimini Amerika
Birlesik Devletleri’nde University of
Florida-Gainsville’de (UFL) 1943’te
tamamlayan Ziya Nebioglu’'na aittir.
izmir mimarhginin bicimlenmesinde
etkin bir rol alan Nebioglu, 50’li yillarda
kentin mimari cizgisine hakim olan,
siradanlik olgusunun disina ¢ikan
Urtnleri ile dikkat ceken bir isimdir®.
1950-60’l yillarda izmir'de Karsiyaka,
Alsancak, Goéztepe semtlerinde ve
Aydin’in S6ke ilcesinde ¢cok sayida
bahceli konut, az kath aile apartmani,
tatil kdyU, okul ve sinema binasi insa
etmistir. Nebioglu’nun mimari cizgisini
belirleyen ve onu dénemi icinde Uretim
yapan diger meslektaslarindan ayiran,
Amerika’da aldigr mimarlk egitimi ve
bu strecte 6zimsedigi yasam
kaltaradar. Mimarin uygulamalari
icindeki en &6zgun Urlnleri ise, estetik,
teknolojik ve mekansal boyutlariyla,
ddénemi icindeki GrlGnlerden farklilasan

Nebioglu Tatil Koyt ve Ozsaruhan
Villasrdir.

Ozsaruhan Villasi, Nebioglu
konutlari arasinda Amerikan
modernizminden en belirgin izleri
tasiyan yapidir. Elizabeth Nebioglu
15.09.2006 tarihinde yapilan bir
sdyleside, esinin koyu bir Frank Lloyd
Wright hayrani oldugunu belirtmistir.
Bu baglamda Ziya Nebioglu’nun genel
mimarlik Uretimi degerlendirildiginde
Wright’'in tasarim yaklasimini
benimseyerek i¢sellestirdigini,
Turkiye'nin toplumsal ve teknolojik
kosullarinda gelistirerek uyguladigini
sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu
dogrultuda Nebioglu’nun mimarisini
daha iyi kavrayabilmek ve Ozsaruhan
Evi'ndeki izleri okuyabilmek icin
oncelikle Wright’in mimarisine iliskin
kisa bir degerlendirme yapmak faydall
olacaktir.

MAKALE

birbirleriyle iliski icinde bir butln
olusturmasi; yapinin birbirine gecisen
alt bolimlerden olusan tek bir mekan
olarak algilanmasi ve bu bUtlnln icinde
yer aldigi ¢cevreye uyumlu olmasi
gerektigini savunmustur®. Nebioglu'nun
da mimari Uretimlerinde, formsal
yaklasimi, mekansal kurgusu, araziye
yerlesim kararlari ve peyzaji ile
Wright'in organik mimari fikrini
icsellestirdigi ve uyguladigi
gorulmektedir.

Wright, yukaridaki gorUslere
dayanan mimari cizgisini, Amerikan
kirsalinda gerceklestirdigi erken dénem
konut denemeleri olan Prairie Evleri ile
sekillendirmeye baslamis, olgunluk
dénemindeki daha kuclk konutlar olan
Usonian Evleri’nde de gelistirerek
sUrdUrmastir. Wright'in farkh yapi
tipolojilerindeki 6nemi yadsinamayacak
tasarimlarina karsin, kendine has

§607SARUHAN EVI, WRIGHT'IN ORGANIK
MIMARLIK FELSEFESINI OZUMSEMIS BIR
MIMARIN, KENDI OZGUN YORUMUNU
KATARAK, BIREBIR BENZERLIKLERE [HTIYAC
DUYMADAN VE TEKRARA DUSMEDEN
ORTAYA KOYDUGU OZGUN BIR MODERN
MIMARLIK URUNUDUR 93

Frank Lloyd Wright’in Mimari
Yaklasimi ve Ziya Nebioglu
Ziya Nebioglu’nun mimarisinde, Frank
Lloyd Wright’in tasarim anlayisinin
glcll etkileri gértlmektedir. 20.ylzyilin
ilk yillarinda Avrupa’da sanayilesme ve
teknoloji odakli modernist yénelimler
sUrerken, tasarim anlayisini Organik
Mimarlik kavrami altinda, “dogda ve
dogaya dénls” miti etrafinda
sekillendiren Wright, Tanyeli’'nin de
belirttigi gibi hem Amerikan mimarisi
hem de modern mimarlik tarihi icinde
farkh bir konuma sahiptir’. Wright’in
mimarisinde “doga”, sadece “disaris|”,
bulutlar, agaclar, firtinalar, yerylzl ve
Uzerindeki yasamdan ibaret degildir.
Malzemenin dogasina, planin dogasina,
esyanin dogasina, en dnemlisi insan
dogasina vurgu yapar ve “butunsellik”
kavrami tzerinde durur®. Bu dogrultuda
Wright, insan boyutlari ve
hareketleriyle bicimlenen mekéanlarin,

“s6z”Un0 ozellikle konutlariyla séyledigi
iddia edilebilir®. Benzer bir ctimleyi
Ziya Nebioglu icin de kurmak
mUmkundir. Mimarin izmir ve
artalaninda tasarladigi tek aile evleri,
Wright'in dogal ¢evreye uyum ve dogal
malzemeye saygl ilkelerini ve Amerikan
banliyd evi gelenegdini, gerek formsal
Ozellikleri gerekse sundugu yasam
kUltUrayle yeniden uyarladigi, dénemi
icin “farkli” konutlardir™.

Wright'in yalin ve net bir mimariye
sahip konutlarinda, Nebioglu
mimarligini da etkileyen en belirgin
o6zellik, ktlenin oranlariyla, genis
sacaklarla, yayvan kirma c¢atilarla,
dbéseme bantlariyla, doku ve malzeme
kullanimiyla vurgulanan yatay hatlardir.
Wright, evi topraga yakinlastirmak icin
zemine oturtur; kitle yUksekligini
belirlerken normal bir insan boyunu
temel alarak déseme yUksekligini
minimuma indirir ve yapi kitlesini

EGE MIMARLIK NiSAN 2012
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yatayda genisleterek yayginlastirir®.
Konut dogda icerisinde ise tabiatla
bUtlnlesmek Uzere olabildigince
zeminde yayilirken, tabiattan uzak
oldugu durumlarda cadde ya da sokak
hatti boyunca yatayda uzanmistir.
Bunun yani sira, dogayla butinlesme
fikrini destekleyecek sekilde,
malzemenin dogal doku ve renginin
yansitilmasina da énem vermistir.

Wright’in konutlarina plan
organizasyonu acisindan bakildiginda
doga ile bUtunlesme fikri, ic-dis mekan
birlikteliginin saglanmasi, genis
acikliklar ve serbest plan anlayisi ile
ifade bulmustur. Kendisinin “kutunun
parcalanmas!” olarak adlandirdidi®,
yatay ve dUsey prizmatik kltlelerin
kesisimlerini arastiran geometrik
denemeler cercevesinde, hem 6nem
verdigi yatay hatlari vurgulamaya
yonelik kUtle hareketlerini saglamis,
hem de daha akiskan bir ic mekan
kurgusu elde etmek istemistir.
Konutlarinda ic mekan olabildigince
duvarlardan arindirilmis, mekanlar arasi
boélimlenmeler, kltle hareketiyle elde
edilen nislerin yani sira gecirgen ya da
hareketli bollcUlerle saglanmistir.
Dikeyde bolimlenmis genis yatay
cephe acikliklari ve kdse pencereleri ise
dogal 1s1gin iceri maksimumda
alinmasini ve icerideki yasantinin disa
acilimini saglamaktadir.

Wright'in konutlarinda sémine
duvari, G¢lncl boyutta ifadelenen
onemli bir kltlesel eleman oldugu gibi
planimetrik olarak da evin merkezinde
yer alan ve mekansal organizasyonu
kuran temel 6Jedir. S&mine duvarinin
etrafinda baslayan hayat, bu merkezi
cekirdekten her yonde yayilarak disa
acilir. Genellikle, dogayi daha rahat ve
genis bir acidan seyretme amaci ile
servis mekanlarini zemin katta
toplayarak ana fonksiyonlari Ust katlara
yerlestirir. Cogunlukla giris hollerinde
bulunan merdiven, plan organizasyonu

EGE MIMARLIK NiSAN 2012

icin dnemli diger elemandir ve ana
mekanla iliskili olacak sekilde
konumlandirilr.

Ote yandan Wright, organik mimari
anlayisinin temelinde yer alan parca-
butln iliskisine bagl olarak tim mimari
elemanlari ve mobilyalari da yapiyla
bUtlncll olacak sekilde tasarlamistir.
Buna ek olarak, dis cephede ve i¢
mekanda renk uyumuna dnem vermis;
ozellikle kentsel konutlarinda, tabiatin
getirdigi canlilik ve zenginligin
yoklugunu telafi etmeye calisircasina,
asiriya kacmayan bir slsleme
anlayisiyla vitrayl pencereler,
aydinlatma elemanlari, desenli demir
korkuluklar, geometrik motifler
kullanmistir'. Ayrica gelisen
teknolojinin getirdigi yeni olanaklari
(désemeden ‘hypocaust’ yontemi ile
merkezi isitma, dolayll yapay
aydinlatma, beton duvar bloklari vb.)
konuta ustaca entegre etmenin yollarini
arastirmistir.

Wright'in mimarliga iliskin bu
duslnceleri, tUm meslek yasami
boyunca Nebioglu’nun mimari
yaklasiminin da ¢ikis noktasini
olusturmustur. Wright evlerine genel
karakterini veren yapi-doga iliskisi,
kUtle kompozisyonu (“kutunun
parcalanmasi” fikri, yatayda yayilma,
genis sacakli az egimli catilar, sébmine
duvari), ic-dis mekan birlikteligine
dayanan akiskan mekansal kurgu, dogal
malzeme kullanimi ve bltlncdl tasarim
anlayisi, izmirli mimarin tim eserlerinde
gdzlemlenir. Ozsaruhan Evi ise, Wright
etkilerinin &zellikle kltle estetigi
acisindan en carpici imgesel
referanslarla okundugu yapidir.

Ozsaruhan Konutu’nun Mimari
Degerlendirmesi

Ozsaruhan Evi, Wright'in organik
mimarlik felsefesini 6zUmsemis bir
mimarin, kendi ézgln yorumunu
katarak, birebir benzerliklere ihtiyac

duymadan ve tekrara dismeden ortaya
koydugu 6zgln bir modern mimarlik
aranudir. Ozsaruhan Evi'nde, Wright'in
Praire Evleri'nde ortaya koydugu ve
sonrasinda rafine ederek Usonian
Evleri'nde de strdlUrdigu mimari
¢izgisini olusturan temel karakteristik
Ozellikleri,- yatayda yayillma, genis
sacakli az egimli catilar, malzemenin
dogal dokusunun-renginin
vurgulanmasi, dogal cevreyle
butltnlesme kaygisi, serbest plan
anlayisi ve butlncul ic mekan
tasarimini-, belirgin bir sekilde
gdzlemlemek mimkindur. Ote yandan
organik mimarlik felsefesini
icsellestirerek ve butlin detaylariyla
dustnulerek butlncul bir anlayisla
tasarlanmis konutun 6zgln karakterinin
de altini cizmek gerekir.

Kiitle Kompozisyonu
Yalin ve net bir kiitle kompozisyonuna
sahip konutta, Wright'in mimarligina
oldugu kadar Nebioglu’nunkine de
damagasini vuran “uzun, alcak, yatay
cizgiyi vurgulamak” tutkusu ilk gdze
carpan Ozelliktir. Bu dogrultuda kitle
parcalanmasinin yatay hatlari
vurgulayacak bicimde, prizmatik
formlarin i¢ ice gecismeleri Gzerinden
kuruldugu gérilmektedir. Wright'in
tasarim anlayisini olusturan “kutunun
parcalanmasi” fikri bu yapi 6zelinde iki
temel 6ge Uzerinden okunmaktadir.
Bunlar;
* Biri evin merkezi bir bélgesinde yer
alarak genel ve 6zel mekanlarini ayiran,
digeri ise yapinin bitisini tutan ana
tasiyict duvarlarin dUsey vurgusu,
« Ozel mekanlarin yer aldigi sag
kanadin zeminden kopartilarak altinin
bosaltilmasiyla elde edilen yatay
kUtlenin ana disey duvarlara
saplanmasi ile elde edilen yatayhk
vurgusudur.

Kurgunun 6zUnU olusturan bu
yatay-dUlsey dengesini besleyen diger
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ana unsurlar ise bati glnesinin
kontrolUnU de saglayan yatayda
uzanan sacaklar ve yapinin bosaltildigi
bolgelerde kullanilan GclU kolon
dizileridir. Ote yandan &zellikle alt katta
daha basik tutulan kltle yUkseklikleri
yatayligi, malzeme ve doku farklliklari
ise dUseyligi desteklemektedir (Resim 1).
Dolu-bos iliskilerine bakildiginda
kUtle kompozisyondaki netlige benzer
bicimde acikliklar tercih edildigi
gdzlenmektedir. Ust katta, dn cephede
acilan genis yatay bosluklar dograma
kayitlariyla dUseyde parcalanmakta;
sag kanattaki yatma bolimlerinde
kullanilan bant pencereler zeminden
kopartilan kitlenin yatay karakterine
vurgu yapmaktadir. Zemin katta ise
daha masif bir etki yaratmak UGzere
acikhiklar kisith tutulmustur. Cephe
elemanlarindaki detaylarda da genel
dengenin gbdzetilmesi esas alinmistir.
Balkon korkuluklarinin, ahsap
panjurlarin, demir parmakliklarin, tas ve
ahsap cephe malzemesinin
dokusundaki yon degisimlerinin dahi,
yapinin yer aldiklari bélgesindeki etkiye
gobre yatay ya da dlsey hatlari
dengeleyecek sekilde kullanildiklari
gorilmektedir. Ozetle konutun ana
karakterini belirleyen yatay-disey

dengesi yapinin neredeyse her
bolgesinde sessizce, abartiya
kacmadan ancak blyUk bir ustalikla
yeniden kurulmaktadir.

KUtle bicimlenmesine imgesel
temelli bakildiginda, Ozsaruhan Evi’nin
Wright'in ilk donem konutlari icinde,
beyaz sivalari, az egimli genis sacakl
catilari, dograma kayitlari sinirl sayida
tutulmus net pencere acikliklari, lineer
kUtle kurgulari ve vurgulu yatay hatlari
ile daha yalin cizgiler tasiyan
konutlariyla (J.J.Walser Evi, 1903/
Robie Evi, 1906/ |.Roberts evi, 1908)
bicimsel benzerlikler tasididi
sdylenebilir. Ancak konutun, Wright’in
olgunluk déneminde gerceklestirdigi
konutlara (Kauffman- Selale Evi, 1935/
Taliesin East Evi, 1925/ Sturges Evi,
1939/ Pratt Evi, 1948/ Penfield Evi,
1955) verdigi referanslar daha guclidur.
Bu konutlarin ortak noktalari, zemin
katin Ust kat hizasindan geri ¢cekilmesi,
kUtlelerin altinin bosaltilmasi, tas duvar
ile sacaklarin “gecisme”ye dayali iliskisi,
iki ya da U¢ cepheyi birden dénerek
etrafi serbest birakilan sacaklar ve
zeminden tavana uzanan net cephe
acikhklaridir. Bu noktada, Wright’in
eserleri ile birebir bicimsel benzerlik ya
da form adaptasyonunun étesinde

soL USTTE Wright'in Ozsaruhan Evi ile benzerlik tasiyan konutlarindan -
siraslyla- Taliesin East, Kauffman, Penfield ve Robie Evleri (Resim 2)

ALTTA Arka Bahge (Resim 3)

MAKALE

yaplya genel karakterini veren kutle
kompozisyonunun 6zUnU kuran ilkelerin
icsellestirildigini vurgulamak gerekir®
(Resim 2).

Cephede Malzeme Kullanimi
Kutle estetigini belirginlestiren bir diger
unsur, cephelerde, yine Wright’'in
organik mimari anlayisina referans
veren dogal malzeme kullanimidir.
Wright, &zellikle kentsel alandaki
konutlarinda tas malzemeden cok
tuglayi tercih etmis; Ozsaruhan
Evi'ndekine benzer sekilde cephede
dogal tas, ahsap ve sivall beton
malzemenin birlikteligini ise kirsaldaki
konutlarinda siklikla kullanmistir.
Ozsaruhan Evi'nde cephedeki malzeme
secimleri 6ncelikle yol cephesi ve arka
cephe olarak, ardindan zemin kat ve
Ust kat ayrimini kuracak sekilde
yapilmistir. Yapinin kente ylz veren
‘prestij’ cephesinde, genis acikliklardan
arta kalan masif ylUzeylerde, ahsap ve
tas malzeme kullaniimistir. Ozel
mekanlarin baktigi ic bahceye doénik
kuzey cephesinin ise sivanarak
birakildigr gértlmektedir. Moduler bir
duzeni takip eden cephe acikliklarinin
cogunlukla cam oldugu, merdiven
boslugu ve servis mekanlarinda ise
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MAKALE

USTTE Merdiven HolU ve Cevresi (Resim 4)

ALTTA Yemek BolimU ve Mutfakla gorsel
iliski saglayan bolucu, seffaf dolap (Resim 5)

SAG USTTE SOmine duvari aracilidiyla ayrilan
ana salon ve dinlenme boélimua (Resim 6)

EGE MIMARLIK NiSAN 2012

dénemi icin bélgede yeni ve farkl bir
malzeme olan cam tuglanin kullanildigi
g6zlenmektedir. MUmkUn oldugunca az
miktarda dograma kaydi kullaniimis;
camlar tim acikliklarda iceriden
takilarak hem cepheye derinlik
kazandirilmis hem de panjura yer
birakilmistir. Tas dokunun ise sadece alt
katta ve kltleyi parcalayan disey
duvarlarda tercih edildigi
gorulmektedir. Bu kullanimlar Wright’in
Ozellikle Taliesin East Konutu (1925) ve
Selale Evi (1935) ile benzerlikler
tasimaktadir.

Detay elemanlari olan demir
korkuluklar, parmakliklar, celik baca
bitisleri ve dlseyde seperatdr, yatayda
sacak olarak kullanilan betonarme
gridlerin, yillar icinde yesil dokuyu da
iclerine alarak cephenin karakterine
katkli koymus olduklari gértlmektedir.
Bunlarin arasinda, bosaltiimis
betonarme gridler, Wright’'in da
yapilarinin cephelerinde ve
sacaklarinda kullandigi (Pope Leighley
Evi, 1939-sacakta kullanim/ Turkel Evi,
1955-cephede kullanim) bir sistemdir.
On cephede evin girisinin Ustindeki
sacagin zaman icinde yok oldugu,
bahceye bakan cephedeki sacagin ve
mutfak terasinin ceperlerindeki disey
boélucilerin korunmus olduklari
g6zlenmektedir.

Yapi-Bahge iliskisi

Yali Caddesi Uzerinde kdse bir parselde
yer alan yapl, genis bir bahce icinde
toprak kotu ile hemzemin olarak
tasarlanmis U bir plan semasina
sahiptir. Plan organizasyonunda,
yasama mekanlari ana yola acilan
gbvde kisminda, servis mekanlari ara
sokaga bakan sol kolda, yatma
mekanlari ise yan parsele bakan sag
kolda konumlandiriimistir.

Konut, yol tarafinda ana girise
yoénlendiren klc¢Uk bir prestij bahcesi ile
parti ve davetler icin kullanilan daha
genis bir arka bah¢e olmak Uzere parseli
ikiye ayiracak sekilde yerlestiriimistir.
Ancak zemin katin asimetrik bir dliizende
tas kapli kolonlar Gzerinde yUkseltilerek
bosaltiimasiyla, 6n ve arka bahce
arasinda mekéansal akis saglanmis, ayni
zamanda giris icin de tanimli bir ara
mekan olusturulmustur. Yaklasik 210 cm
yUksekligindeki bu basik mekanda, tas
malzeme ve yatay déseme pladinin
surekli etkisi, Gclt tas kolon dizimini icine
alan amorf formlu sts havuzunun
negatif kotla mekana kazandirdidi
derinlik hissi ile rahatlatilmistir.

Kutlenin girise hizmet verecek
sekilde zemin katinin bosaltilmasi,
Wright yapilarinda pek sik rastlanir bir
durum olmamasina ragmen girisi icin
daima taniml bir ara mekan kullandigi
gdzlenir. Bu dogrultuda, Ozsaruhan
Evi'nin kendine 6zgU girisi belki de en
fazla, deredeki su baskinlarindan
korumak icin yasama mekanlarinin
zeminden kopartilarak Ust kata
tasindigi Lloyd Lewis Konutu’nun
(1940) girisine benzetilebilir.
Dolayisiyla Nebioglu’nun konutun
girisinde olusturdugu bu c¢cok yonlU
mekansal kurgu, ginimuzde dahi
benzerine sik rastlanilmayan 6zgln bir
tasarim zenginligine sahiptir. Bu ara
mekandan ulasilan arka bahcge, U plan
semasinin olanak verdigi ic oylumla
baslamistir. Yapinin bahceyle nasil
butUnlestirilecegdine iliskin yaratici
ipuclari tastyan bu oylum, aksam
yemekleri ve davetleri icin kullanilan
arka bahceye gecis mekani
niteligindedir. Zemin katta alti
bosaltiimis sag kolda bahceye servis
veren bar, barbekUl, depo bolimlerinin
bulundugu yari acik mekan, sik aralikl
bir beton kolon dizisiyle yan parselden
izole edilirken, iki adet Gc¢lU kolon
dizisiyle ic oyluma akmaktadir. Ayrica
mutfak, kendi 6zel terasindan inen bir
servis merdiveniyle bu bdélgeye
baglanmistir. Bunun yani sira, sol
kanadin ucundaki terasin zemin
kotunda yer alan garaja araba girisi
sokaktan alinarak bahgeye
baglanmaktadir. Yapinin Ust kottaki
yasama mekanlari ve merdiven boslugu
da genis acikliklarla bah¢ceye hakim
olacak sekilde bu oylumun gliney
kanadina yerlestirilmistir (Resim 3).
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Kendi i¢ isleyisi icinde
degerlendirildiginde iyi tasarlanmis bir
yapli-bahce iliskisine sahip olmasina
ragmen, arsa-yapl oranlari acisindan
bakildiginda konutun adeta bulundugu
parsele sigmadigi, blyuk geldigi hissi
uyandiriyor oldugu gérilmektedir. Bu
durum, Wright’in sinirsiz bir doga
icinde yer alan konutlarina karsit olarak
kentsel bir doku icinde sinirh bir
parselde yer aliyor olmasindan ve
tasarim anlayisindaki yatayda yayiima
isteginin yapi-parsel arasinda yarattigi
gerilimden kaynaklanmaktadir.

Plan-Mekan Kurgusu

Asimetrik bir plan semasina sahip
konutun mekansal organizasyonu,
Wright'in da pek ¢ok yapisinda
denedigi (Robie evi, Penfield Evi, Lloyd
Evi) katlar arasi islevsel ayrima
dayanmaktadir. Zemin kat klcUk bir
girisin yani sira servis mekanlarina
ayrilmisken; Ust kat yatma ve yasama
mekanlarini icerir.

Eve, yukarida tanimlanan golgelikli
ara mekanin sol tarafindan girilir. Genis
bir giris hollinde konumlanan gérkemli
ahsap merdivenle Ust kata baglanan bu
kolda, zemin katta deniz cephesinde
glnldk bir yasama mekani, yan sokak
cephesinde ise kiler, tuvalet,
camasirhane ve (tl odasi ile hizmetli
odasli gibi servis mekanlari yer
almaktadir. Servis koridoru, garaj ve
servis merdiveninin konumlandigi
kuzey cephesinden ayri bir servis girisi
de almaktadir. Zemin katta sagd kolda
ise, yakin bir donemde yasama mekani
olarak kullanilmaya baslanan ancak
orjinalinde evin genelinden bagimsiz,
ayri bir girise sahip kalorifer dairesi
olarak tasarlanmis blyUk bir servis
mekani bulunmaktadir.

Ust kata baglantiyi saglayan
merdiven, acilandirilmis basamak
kesitleri, 6zel tasarlanmis piring
korkuluklariyla dikkat ¢ekici bir 6gedir
(Resim 4). Merdiven holUnln sol
kolunda mutfak ve gerektiginde
birbirinden strme kapilarla ayrilabilen
gerektiginde total bir mekan olarak
kullanilabilen misafirlerin agirlandigi
ana salon ile yemek bélimua yer
almaktadir (Resim 5). Sag kolda ise ev
sakinlerine ait 6zel yasama mekani ve
yatma birimlerine gecis bulunmaktadir.
iki alt bdlgeden olusan dzel yasama
mekaninin Ust kismi, merdivenin

yaninda yer alan, nota ve kus
figlUrleriyle bezenmis pirin¢ seperator
ile ana salonla gérsel olarak
baglanirken alt kismi disey sémine
duvari araciligiyla ayrilarak
Ozellesmektedir. Ana yola cephe veren
bu alt kisim televizyon izleme-
dinlenme-okuma islevlerine yénelik
olarak tefris edilmistir (Resim 6). Bu

MAKALE

farkliliklar tasir. Ancak yasama
mekanlarindaki bolgelemelere ragmen
Wright'in akiskan mekan anlayisinin
izlerini okumak mUmkundar.
Merdivenin sagdinda, arka bahceye
bakan yasama boélimuinden, kare ahsap
panolarla kapli duvar ylzeyinde yer
alan belli belirsiz bir kapidan, Ust katin
sag kolunda yer alan yatma birimlerine

£6KONUT, MOBILYA OLCEGINDEN YAPIYA VE
YAPI-DIS MEKAN BUTUNLUGUNE KADAR
BUTUNCUL BIR TASARIM ANLAYISININ

URUNUDUR3¥

dogrultuda birka¢ alt mekandan olusan
yasama alani, kapi ve duvarlarin
mUmkUdn oldugunca yok edilerek
mekansal akiskanhgin saglandigi, bir
yandan ana yola diger yandan konutun
kendi 6zel bahgesine, yani ‘i¢’in ‘dis’a
acildigr cok yonlu bir mekansal kurgu
tasimaktadir.

Sémine duvari, planin merkezinde
yer alan temel kurucu 6Je olmakla
birlikte, yukarida aciklanan kamusal-
O6zel boélgelemesini yapmak Uzere ana
salona dogru yénlendidi icin, yasama
alanina tam anlamiyla hakim bir odak
eleman konumunda degdildir. Bu
dogrultuda Wright'in, sémine duvarinin
merkezde yer aldigl ana bir yasama
alanindan patlayarak sacilan alt
mekanlardan olusan konutlarindan

gecilir (Resim 7). U plan semasinin
uzayan sag kanadini olusturan bu
bdlIimUn ana yola cephe veren alt
kisminda, kendi 6zel banyosu ile ev
sahiplerinin yatak odasi bulunmaktadir.
Ana holden arka bahce boyunca
uzayan koridora ise U¢ oda ve bir
banyo daha eklemlenir (Resim 8).

Ziya Nebioglu’nun yapilarinin
cizimlerini sematik dlzeyde
gerceklestirdigi ve blylk dlctde
uygulama esnasinda yerinde karar
alarak ve detay Ureterek ilerledigi
bilinmektedir®. Yikim éncesinde de
alinmis bir réldve olmadigindan,
konutun cizimlerine dair herhangi bir
belge bulunmamaktadir. Bu dogrultuda
Resim 9’da verilen kat planlari, kesit ve
cepheler, fotograflar Gzerinden dl¢cim

EGE MIMARLIK NiSAN 2012
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MAKALE

USTTE Merdiven holinden yasama birimlerine
dagilim ve yatma birimlerine gecis (Resim 7)

ALTTA Ebeveyn yatak odasl, banyosu ve
yatma birimlerine uzanan koridor (Resim 8)

SAG USTTE Zemin katve birinci kat Planlari
(Teknik ¢izim: Didem Akyol Altun,
renklendirme: Mete Gursoy) (Resim 9)

EGE MIMARLIK NiSAN 2012

alinarak cikartiimistir. Ozsaruhan
konutunun plan semasi, Wright’in da
praire evlerinden itibaren faydaci bir
anahtar gibi kullandidi moduler bir
1zgara Uzerine oturmaktadir. Bu
1zgaranin akslari, sadece strikturel
elemanlarda ve duvar hatlarinda degil;
sacak hizalarinda, doluluk ve
bosluklarda, yesil alan ve cicekliklerde
dahi sirmektedir.

ic Mekan ve Teknik Detaylar
Nebioglu’nun mimarligini anlaml kilan
bir diger nokta, onun her nesne ve
Olcegdi kapsayan butlncdl tasarim
anlayisidir. Mimar, mekani tim
detaylariyla kontrol etme istemiyle
tasarimlarini mobilya él¢cegdinden yapiya
ve yapl-dis mekan butinligine kadar
bu anlayis cercevesinde Uretmistir. Bu
baglamda Ozsaruhan Evi’nde duvar,
ddseme ve tavan ylzeylerinin bGtdncul
bir bicimde tasarlandigi, detay
elemanlarinin ve mobilyalarin ise blyuk
oranda mekan icin 6zel olarak Uretildigi
gorulmektedir. Sabit kitap raflari,
masalar, kapilar, pencereler ve tavan-
déseme-duvar ylzeylerinin giderek
konutun ayrilmaz birer parcasi haline
gelmesi, Wright’in konutlarinda en
basindan itibaren dikkati ceken ve
zamanla modern mimarlik anlayisina da
damgasini vuran bir durumdur.

Gerek yatma gerekse yasama
alanlarinda duvarlar, dolap raflarini,
mobilyalari ve aksesuarlari icerecek

sekilde tasarlanmislardir. Evin tim
depolama alanlari, duvar yUlzeyleriyle
entegre disUntlmuUstlr. Merdiven
sahanlidinda ve yatma birimlerinin
koridoru boyunca yer alan pencere alti
dolaplari, kiris altina yerlestirilen yatak
odasi ve mutfak dolaplari, séminenin
yanindaki kitaplik rafi ve yemek
odasinin duvarindaki ahsap nisler gibi
evin birer parcasi haline gelmislerdir.
Mutfak ve yemek bdlim arasindaki
gecis hattinda ise, dolap kendisi bir
duvara dénismustar. iki mekan
arasindaki camli dolap, hem gorsel
gecirgenligi saglamis, hem de cam
objelerin sergilendigi vitrini
olusturmustur. Ayrica kesitte zemin kat
ile Ust katin duvar akslarini 10 cm.
sasirtarak gerceklestirdigi hareket ile
duvarin i¢c boélimunde perde ve
kornisleri, dis bélimUnde stor
mekanizmasini saklayabilecedi bir
dlzenek gelistirmistir.

Depolama alanlari ve mobilyalar
disinda kalan ylzeyler de birer tasarim
elemani olarak ele alinmistir. Bunlarin
icinde en 6zellikli olani ise, yatma ve
yasama birimlerini baglayan bir kapiyi
da iceren, karelere bolinmus bir
ylUzeyde yatay ve dUsey cizgilerin
sasirtmall bir bicimde yer aldigi ahsap
bélucudur.

ic dekorasyonda adirlikl olarak
ahsap malzeme kullaniimistir. Yasama
mekanlarinda kizil kahve tonlarinda,
dilsey cizgilerin hissedilir oldugu ahsap
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kaplamalarin, mat ya da parlak
kullanimiyla salon ve yemek odasi
arasindaki farkhligin vurgulandigi
gorllmektedir. Perdeleri gizleyen ahsap
kutularda ve gecislerdeki bélUcu
elemanlarda da ayni malzeme
kullanilarak, yUzeyler ve mekanlar
arasindaki gecise ragmen butlncll
alginin korunmasi saglanmistir. Servis
mekénlarinda ve koridorlardaki
dolaplarda ise beyaz boyall ylzeylerin
yani sira, Gzerlerindeki havalandirma
bosluklari, kulplar ve dekoratif cizgilerle
yatay-dUsey hatlar tasiyan ahsap
dolaplarin tercih edildigi goértilmektedir.
Bir servis mekani olan camasirhanedeki
tezgahin, mutfaktaki firinin ya da banyo
mekanlarindaki sabit vitrifiye
elemanlarinin dahi ézel tasarim
olduklari gbze carpmaktadir (Resim 10).

Tavan yUzeylerinde, merdivenin
UstUnde kaset kirisler acikta
birakilirken, gecis mekanlarinda hasir
dokulu ahsap tavanlar, yatma ve
yasama mekanlarinda ise kartonpiyer
kullaniimistir. Yatak odasindaki
kartonpiyerlerde dans eden insan
figlrleri, yemek odasinda ise meyve
motifleri gibi mekana gére farkl
figUratif dizenlemeler yapilmistir. Bu
noktada motifli kartonpiyerler,
figUrlerle bezeli béltct elemanlar, arka
cephedeki demir parmakliklarla ayni
deseni tasiyan merdiven tirabzanlari
disunuldiginde, tasarimin tim yalin
tavrina karsin az da olsa sUslemeci bir
tavirdan s6z edilebilir. Ancak bu
nitelikteki birkac 6ge disinda
detaylardaki arayislarin geometrik
esasli oldugu goézlenmektedir. Bunun
en iyi 6rneklerinden biri giris
mekanindaki dairesel pencereleri olan
giris kapisi ile tavandaki aydinlatmalarin
geometrik uyumudur.

Ayrica Nebioglu’nun bu konutta
dénemi icin oldukc¢a yenilik¢i olan
cesitli teknik detaylar Urettidi de
bilinmektedir. Yapida yerden isitma
sistemi kullaniimis; alinan 6zel
havalandirma ve iklimlendirme
onlemleriyle, yazin sicagin, kisin ise
sogugun etkileri en aza indirilmistir.
Buna, 1.kattan bakildiginda giris katina
geleni gdsteren &zel dirbln sistemi ve
mutfaktan asagdi kata inen camasir sutu
gibi yenilikleri eklemek gerekir(Resim 11).
Nebioglu'nun yaratici detaylar Greten
bu tavrinin da Wright’la oldukc¢a
benzestigini sdéylemek mUmkundur.

Biitiinciil Tasarim Anlayisi ve
Ev’in Ruhu

Ozsaruhan evi, Ziya Nebioglu’nun tim
detaylariyla incelikle disindigu
bUtlncll tasarim anlayisinin Grantddr.
Wright’'in tasarim felsefesinin de
odagdinda yer alan ve insan-mekan
bUtinlGgUne vurgu yapan bu yaklasim,
kendisinin de organik mimarlik fikriyle
iliskilendirerek séyledigi su s6zlerde en
iyi ifadesini bulmaktadir:

“...(Organik mimari) ydontemde,
amacta, 6zelliklerde dogru olan ve
icinde yasayacak kisi icin dogru olan
bUtunlUk fikrini arar. Boylece o kisi onu
sever, yasar ve evi ile 6vinlr ve o evin
yvapilmis tek ev olduguna inanir.
Boylece organik mimari gdrevini
yapmis olur"””

Konutu, insanin merkezde oldugu
bir kavrayisla, adeta yasayan bir
organizma gibi gdren bu bakis acgisi,
Wright’'in pek cok yapisinda
kullanicisiyla bUtlnlesen tasarimlarla
sonuclamistir. Ozsaruhan Evi’'nin de
benzer bir niteligi tasidigi, sahibinin bu
ev icin "mutluluk kaynagim" dedigi
bilinmektedir®. Konut, cok uzun vyillar
boyunca yapisal elemanlarindan
mobilyalarina kadar insa edildigi 6zgln
karakterini bozmadan korunmus,

MAKALE

yaplilan az sayidaki degisiklik/ekleme
dahi orjinale uyumlu olarak yapilmistir.
Belki de, evin elli yili askin bir sGre
kullanicisi icin dnemini yitirmemesini
saglayan, Nebioglu’nun butidncdl
mimari tasarimiyla konuta kazandirdigi
‘ruh’tur.

Sonu¢

Sonuc olarak Ozsaruhan Evi'nin,
tasidigi tim bu niteliklerle korunmasi
gerekli 6zgln bir modern mimarlk
Grand oldugu aciktir. Emre Madran,
evrensel koruma sdylemi ve
arastirmalari paralelinde kullanilagelen
bazi deger tanimlarini uyarlayarak, bir
yapinin mimari miras sayilabilmesi icin
gereken 7 temel kriterden
bahsetmektedir’®: Toplumun sosyal,
ekonomik, kulttrel yasamini mekana
yansitmasi nedeniyle tasidigi belge
degeri, ddéneminin ozelliklerini
degismeden glinimuize devam ettirdigi
icin 6zgUnllik degeri, yapildigr dénemin
tasarim ve mimari anlayisini yansitmasi
acisindan mimari degeri, kent belleginin
bir parcasi olarak kimlik degeri, ani
degeri, toplumsal gereksinimleri
karsilayabilmesi acisindan islevsel ve
ekonomik degeri, cagdas toplumda
kendine bir yer bulabilmesinden

EGE MiMARLIK NiSAN 2012
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1-1 KESiTI

USTTE Kesit ve Cepheler
(Teknik ¢izim: Didem Akyol Altun,
renklendirme: Mete Gursoy) (Resim 9)

ALTTA Mutfak ve camasir sutu (Resim 10)

SAG USTTE DUrbun sistemi (Resim 11)

EGE MiMARLIK NiSAN 2012

kaynaklanan sureklilik degeri. Bu
kriterler cercevesinde
degerlendirildiginde Ozsaruhan Evi’nin:
* 1950’li yillarin Gst gelir grubunun
yasam bicimini ve konut taleplerini
yansitan somut bir érnek olmasi
acisindan temsiliyet degeri/belge
degeri,

* Bircok benzerine oranla ézgln
karakteri bozulmadan, herhangi bir
yapisal mUdahale gecirmemesinin
Otesinde icerisindeki esyalara kadar
yillar boyu korunabilmis olmasi
acisindan 6zgunlik degeri,

e Mimarinin ézgln tasarim dilini
yansitmasinin yani sira dinyaca kabul
gbérmus bir mimar olan F.L.Wright’a ve
organik mimari anlayisina referans
vermesi acisindan mimari deger,

+ Uretildigi dénemde sahildeki
modernist villalardan son ayakta kalan
konut olmasi, kiyi seridi icinde bir nefes
alma noktasi olmasi acisindan kimlik
degeri,

* [zmirli icin tasidigi 6nem ve kentsel
bellekte edindigi bilinen yeri dolayisiyla
ani degeri,

tasidigi gorilmektedir. Ancak
1.Agustos.2011 tarihinde dava slreci
sonuc¢lanmadan yikimi
gerceklestirilmistir.

Ozsaruhan Evi’nin sUrecini yasamis
ve yasamakta olan, modern mimarlik
mirasina ait bircok yapi s6z konusudur.
Modern mimarlik dénemi yapilarinin
“kUltdrel miras” kapsaminda
degerlendirilmesi konusundaki sorun,
bir yanda mevzuattaki yetersizliklerle
diger yanda ise toplumsal bilin¢

eksikligiyle iliskilidir. Bu noktada, 6zel
mulkiyet haklarinin devreye girdigi
konut yapilarinda, bGtin sucu
toplumsal bilin¢ eksikligine ve rant
arsizligina yuklemek yanlis olacaktir.
Zaman icinde kullanicisi icin islevsel ve
ekonomik degerini yitiren bir konut
yapisinin, ekonomik gerekgelerle elden
cikartilmasi Turkiye kosullarinda sik
rastlanan bir sonuctur. Koruma
kurullarinin bilimsel bir kuruldan
olusmayan bilirkisi raporlari
dogrultusunda tescil kararlarini
kaldirmalart mimkuin oldukca;
mevzuatta, yasal itiraz hakki
sonlanmadan yapinin yikilmasina engel
olan maddeler olmadikc¢a; 6zel mulk
sahiplerinin yiktirmamasi durumunda
ekonomik magduriyetlerini
giderebilecek devlet politikalari
gelistiriimedikce &zel bir mulkin
kapitalist dongl icinde yitip gitmesi
kacinilmaz olacaktir. Gecmiste benzer
sUreglerin sonunda, yikilan yapilarin
tekrar insasl s6z konusu olmussa da
boyle bir Gretimin ‘anlamliligr’ sorguya
aciktir. Ozsaruhan Evi’'nin yeniden insa
edilmesi, ne konutun i¢c mekanindaki
6zgln detaylari, ne 6zel mobilya
Uretimlerini, ne de yapinin ruhunu geri
getirecektir. Bu dogrultuda, yeniden
Uretilen konut ancak, yapinin 6zgin
gercekligini sinirh dizeyde temsil eden
bir replika olabilir.

Bu nedenle kilttrel kimligimizi
strdUrualebilmek icin yakin
gecmisimizdeki toplumsal ve mekansal
dénUsUimleri gelecek kusaklara varliklari
ile dogrudan aktaracak olan 20. yUzyil
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modern mimarlik mirasini korumanin
6nemini ve bir yapinin korunmasi icin
eski olmasinin gerekmedigini, 6ncelikle
bir devlet politikasi olarak benimsemek
ve toplumun her kademesine asilamak
gerekmektedir. 1

Yasemin Sayar, Yrd. Dog¢. Dr., DEU, Mimarlik Fakdltesi
Mimarhk Bélimd

Didem Akyol Altun, Aras. Gér. Dr.,
DEU, Mimarhk Fakdltesi Mimarlik B&lamd

DIPNOTLAR

1 TUrkiye’de koruma alaninin yasal temelini, 2004
tarihli 5226 sayili Yasa ile yeniden dlzenlenen 1983
tarihli, 2863 sayili Kulttr ve Tabiat Varliklarini Koruma
Yasas! olusturmaktadir.

2 Kayin, Emel, 2007, “Modern Bir Kurgu Olarak
Koruma Paradigmasinin DénldsimuU ve Modern
Mimarlik Mirasi, Mimarlik, 338 (Kasim-Aralik 2007),
s5.25-29; Madran, Emre. ve Alptekin A.H. (2011).
“Onsdz”. Cumhuriyetin Mimarlik Mirasi Sempozyum
Kitabli icinde (s5.9-10). (26-27 Subat 2009, Ankara)
Ankara: TMMOB Mimarlar Odas! Yayinlari, s.9.

3 Modern mimarlik mirasinin korunmasina iliskin yasal
surecler hakkinda detayl tartismalar icin bakiniz:
Madran, Emre, 2009, “Yasal DlUzenlemelerde
Cumhuriyet Dénemi Mimarhgdr”, Cumhuriyetin Mimarlk
Mirasi Sempozyum Kitabi i¢cinde (ss.129-132). (26-27
Subat 2009, Ankara) Ankara: TMMOB Mimarlar Odasi
Yayinlari; Kayin, Emel, 2008, “Turkiye Koruma
Tarihindeki Kirilmalar”, Mimarlk, 343 (Eylul-Ekim
2008) ve Omay Polat, Ebru, “Modern Mimarlk Mirasini
Onaylamak: Yasal Surec ve Tescil Kararlarina Bakis”,
2008, Mimarlik, 340 (Mart-Nisan 2008), s5.49-53;
Zeren Gulersoy, Nuran, 2009, “Cumhuriyet
D&énemi’'nde Planlama ve Mimari Miras iliskileri”,
Cumbhuriyetin Mimarlik Mirasi Sempozyum Kitabi icinde
(55.71-90). (26-27 Subat 2009, Ankara) Ankara:
TMMOB Mimarlar Odasi Yayinlari.

4 Bilirkisi raporu, Ozsaruhan Evi'nin 2863 sayili Koruma
Kanunu’nun 5226 sayili kanun ile degisik 6.maddesi b
bendinde tanimlanan “19.ylzyildan sonra yapilmis olup,
6nem ve 6zellikleri bakimindan Kultur ve Turizm

Bakanhgdrnca korunmalarinda gerek gortlen
tasinmazlar”; 1987 tarih 19660 sayili Korunmasi Gerekli
Tasinmaz Kultlr ve Tabiat Varliklarinin Tespit ve
Tescili Hakkinda Yénetmelik”in 4. Maddesi b bendinde
yer alan ayni ifade ve f bendinde yer alan “tek yapilar
icin, tasinmazin sanat degeri, mimari, tarihi, estetik,
mabhalli, arkeolojik degerler kapsami icinde; strukturel,
dekoratif, yapisal durum, malzeme, yapim teknolojisi,
sekil bakimindan 6zellikler arz etmesi” ifadeleri
kapsaminda degerlendirilebilecegdi; T.C. Kultur ve
Turizm Bakanligi Kulttr ve Tabiat Varliklarini Koruma
YUksek Kurulu’nun 1999 tarih ve 660 sayili Tasinmaz
Kultar Varliklarinin Gruplandirilmasr’'na iliskin ilke
kararinda tanimlanan “kent ve ¢evre kimligine katkida
bulunan, kulttr varligi niteligindeki” yapilardan biri
oldugu gérustne varilmistir. Raporda yapinin,
Cumbhuriyet Donemi mimarisinin modernist anlayisla
insa edilmis az sayidaki konutlarindan biri olmasi
acisindan, bir yandan ¢cagdaslarina diger yandan
kendinden sonraki kusaklara éncllik eden Frank Lloyd
Wright'in ilkelerini ortaya koyan organik mimarinin
etkilerini tasiyan Turkiye’deki 6zgln érneklerden biri
oldugunun anlasildigi belirtilmektedir (Mimarlar Odasi
izmir Subesi dava dosyasindan alinmistir).

5 Bu konutun kentte yasayan bir¢cok insanin
hafizasinda yer ettigini gézlemlemek mumkuin. Buna
sadece iki 6rnek olarak Sabah gazetesi yazari Erdal
Safak’in 17.11.2011 tarihli ve “Nostalji” baslikli yazisinda,
her éninden gectiginde uzun uzun seyrettidi
Ozsaruhan Evi'ni “glzelligiyle ve zarafetiyle insani
buyUleyen bir villa” olarak tanimlamasi; Cem
Karag6zIlU’'nin ise Karsiyaka Life Dergisi’nin Eylul 2011
sayisinda yer alan “Temmuz Sicadi ve Yikilan Ge¢cmis
(Ozsaruhan Evi)” baslikli yazisi verilebilir.

6 Sayar, Yasemin. (2011). “izmir'de Amerikan
Modernizminden izler: Ziya Nebioglu Mimarhgi (1948-
1975)”, Mimarlik, 359 (Mayis-Haziran 2011), Mimarlar
Odasi Yayinlari, Ankara

7 Tanyeli, Ugur. 1990, “Wright ve Toplumsal Ortami
Uzerine”, Arredamento-Dekorasyon, sayi:17, ss.100-104
8 Frank Lloyd Wright ve Ev. (Ed. N.Togay).
2002Modern Mimarhigin Onclleri Dizisi, 5, istanbul:
Boyut Yayin Grubu, s.20

9 Wright, Frank Lloyd. (2004). Eczacibasi Sanat
Ansiklopedisi icinde, cilt:3, s.

10 Frank Lloyd Wright ve Ev. (Ed. N.Togay).
2002Modern Mimarhgin Oncdleri Dizisi, 5, istanbul:
Boyut Yayin Grubu, s.7

11 Sayar, 2011, a.g.e.

12 Frank Lloyd Wright ve Ev. (Ed. N.Togay).
2002Modern Mimarligin Onculeri Dizisi, 5, istanbul:
Boyut Yayin Grubu, s.17

13 Stipe, Margo (2004). Frank Lloyd Wright, The
Interactive Portfolio. Philadelphia, London: Running
Press.

14 Stipe, a.g.e.

15 Wright’in konut mimarisine iliskin analizler, Storer,
William Allin, 1990, The Architecture of Frank Lloyd
Wright-A Complete Catalog, USA, MIT PRess;
Sergeant, John, 1984, Frank Lloyd Wright’s Usonian
Houses-Design for Moderate Cost One Single Family
Homes, NewYork, Watson-Guptill Pub.; Stipe, Margo
(2004). Frank Lloyd Wright, The Interactive Portfolio.
Philadelphia, London: Running Press. kaynaklarinda yer
alan yapi stogu incelenerek gelistirilmistir.

16 Elizabeth Nebioglu, 15.09.2006 tarihli soylesi

17 Meehan, Patrick J. (1995). Truth Against The World:
Frank Lloyd Wright Speaks for an Organic
Architecture, Washington DC: The Preservation Press.
1992, s.51

18 Safak, Erdal, 2011, “Nostalji”, Sabah Gazetesi, 17
Agdustos, (erisim: 18.10.2011),
http://www.sabah.com.tr/Yazarlar/safak/2011/08/17/
nostalji

19 Madran, Emre. (2006). “Modern Mimarlik Urinlerinin
Belgelenmesi ve Korunmasi Sireci icin Bazi Notlar”,
Mimarlik, 332 (Kasim-Aralik 2006), s5.20-22

EGE MIMARLIK NiSAN 2012






19
DOSYA

KENTSEL BOSLUK VE KAMUSAL MEKAN

eDiTOR Erdal Onur Diktas

KENTLESMENIN UZERINE YERLESILEN TOPRAKLARIN TOPLUMSAL,
POLITIK, EKONOMIK DEGERINI ARTIRAN BiR SUREC OLDUGU COK
ACIKTIR. KAMUSAL KULLANIM ICIN SON DERECE ONEM TASIYAN
KENTSEL BOSLUKLAR DA BU KENTSEL TOPRAK DEGER
YELPAZESINDE KAYDA DEGER BIR ALANDA YER BULMAKTA VE
SOZ KONUSU DEGERINDEN OTURU PEK COK MUCADELENIN,
CATISMANIN VE UZLASININ HEM NEDENI HEM DE ORTAMI
OLMAKTADIRLAR. BUNA BAGLI OLARAK KAMUSALLIGIN GORECE
OZGUR KOSULLARINDA TOPLUMSAL, POLITIK, EKONOMIK
OLASILIKLARIN KALICI YA DA GECICI OLARAK NASIL MEKANSAL
OLANAK BULDUGU, BIR BASKA DEVYISLE EDINILEN/KAZANILAN
KENTSEL KAMUSAL BOSLUK/MEKAN’IN GEREK KENDILIGINDEN
GEREK PLANLANARAK YA DA TASARLANARAK NASIL
GERCEKLESTIRILDIGI VE NASIL KULLANILDIGI DA OZEL BIR ONEM
TASIMAYA BASLAMAKTADIR. SOZ KONUSU BU ONEM, SURECLERI
KAVRAMAK, OLANAKLI OLCUDE BUNLARI BELIRLEMEK ICIN
ARASTIRMALARI, IRDELEMELERI DE GEREKLI HALE
GETIRMEKTEDIR.

EGE MIMARLIK'IN BU DOSYASINDA BU YONDE YAPILMIS
CALISMALAR BIR ARAYA GETIRILMEYE CALISILMISTIR. BU
BAGLAMDA, ERDAL ONUR DIKTAS'IN CALISMASI KENTSEL MEKANI
NITELEYEN KAMUSALLIGI (VE KAVRAM CIFTI OLAN OZEL'D
IRDELEMEKTE VE KENTSEL MEKANA OLAN ICERIKSEL VE BICIMSEL
KATKILARINA DEGINMEKTEDIR; DENIZ GUNER ILE PELIN TAN'IN
CALISMALARI KAMUSAL MEKAN'IN KULLANIMININ GECICI VE
KALICI YANLARINA YONELIK GEREK TEORIK GEREK PRATIK IKI UC
BOLGESINE ISARET ETMEKTEDIR; OZLEM SENYOL VE KORAY
VELIBEYOGLU'NUN CALISMASI KAMUSAL KENTSEL MEKANDA
GERCEKLESTIRILECEK ETKINLIKLERIN GENIS KATILIMLI OLARAK
PROGRAMLANMASINA YONELIKTIR; EMEL KAYIN’IN CALISMASI
|[ZMIR INCIRALTI BOLGESININ MEKANSAL, TOPLUMSAL, EKONOMIK
KOSULLARINI GELISTIRECEK BIR MODEL ICERMEKTEDIR; HASAN
TOPAL’IN MIMARLAR ODASI iZMIR SUBESI ADINA YAPTIGI CALISMA
ISE KAMUSAL KENTSEL MEKAN KAZANIMININ SIKI HUKUKSAL
MUCADELELER ILE GERCEKLESTIGINI BIZE HATIRLATMAKTADIR

EGE MIMARLIK NiSAN 2012
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DOSYA

Toplumsal ve Politik Bir Kip Olarak
Kamusal ve Kamusal Mekan/Bosluk

CELISKIN, BELIRSIZ ICERIGI NEDENIYLE KENTSEL MEKANI NITELEYEN
KAMUSALLIGIN IRDELENMESINDE VE KENTSEL MEKANA OLAN
ICERIKSEL VE BICIMSEL KATKILARINA DEGINILMESINDE YARAR

BULUNMAKTADIR

Erdal Onur Diktas

cizim Erdal Onur Diktas

EGE MIMARLIK NiSAN 2012

amusal kentsel mekanlar yalin
K olarak, ortak kullanima ac¢ikliklari

ile nitelenebilirler. Bu séylemin
varolus zemini kamusallik yUkleminin
getirdigi ortak kullanima, erisime acik
olma Uzerine olan ortuld uzlasmadir.
Ancak uzlasma baglaminin iceriginin
sorunsuz oldugunu séylemek kolay
degildir. Kamusalligin gdnderme yaptidi
toplumsal, politik, ekonomik alanlarin
tamami pratikte esitsizlikler
icermektedir ve ayni tlrden biyolojik
birer varlik olmanin asgari ortakhgi
disinda aralarinda neredeyse hicbir
ortaklik bulunmayan kiimelerden s6z
etmek olanaklidir. Bu baglamda
kUmelerin ortakhga katilimlarinin
dlzeylerinde kayda deger farklliklar
oldugu rahatlikla gorulebilir. Bu bir
bakima teorik olarak esdeger ortaklik
Uzerinden tanimlanan (gercekte
belirsiz) bir varolusun, pratikte
egemenlik iliskileri icinde yeniden
tanimlanmasi, kurulmasidir. Dolayisiyla
iliskilerin dinamikligi 6lctstinde ortaklik
dlzeyinde kaymalarin olabileceginin de
var sayilmasi gerekli hale gelmektedir.
Bu celiskin, belirsiz icerigi nedeniyle
kentsel mekani niteleyen kamusalhgin
irdelenmesinde ve kentsel mekana olan
iceriksel ve bicimsel katkilarina
deginilmesinde yarar gortlmektedir.

Mekan, Bosluk ve
Kamusal/Ozel Kavram Cifti
“Odanin asil gercegi duvarlar degil,
onlarin icerdigi bosluktur” Lao-Tzu
(Sennet, 1999, sf.29)

Lao-Tzu’nun ifadesi bosluk
kavraminin askin bir omnipotans olarak
kabul goéruldligu Asya kdkenli tarihsel

kavrayislardan birisine isaret
etmektedir. Varolusu strekli bir olus
halinde goren bir perspektif icin bu
oldukg¢a olagan bir durum olarak
goérllebilir. Olmus olan yani var bulunan
hala gelecege referansla, olacak olana
dénlsebilme ve onu donUstlrebilme
kapasitesine gobre
degerlendirilmektedir. Ancak burada
duvarlarin yani boslugun tanimlayicisi
unsurlarin éneminin gdz ardi edildigi de
sdylenebilir. Bu yolla tanimlanmamis,
bir baska deyisle uzayin timelliginden
koparilp tikel bir kimlige
bUrindiridlmemis bir boslugun mekan
olarak anlamli hale gelebilme olanagdi
verilmemekte gibidir. Oysa insanin
mekansallastirma cabalarinin temelinde
bu yatar: Mekan boslukta, sinirlandirma,
tanimlama araclari yoluyla yine
boslukla gelistirilmis bir farklilasma, bir
ayrismadir. Bir edim alani olarak mekan
orgltlenme praksisinde, negatif bir
kavram olan bosluktan cok,
olusturulmus, yapilmis bir sey olarak
pozitif mekandan s&z edilmesi ise bu
nedenle cok daha olagdan bir durum
olarak gérulebilir.

Ancak mekan, kentsellik gibi daha
kapsayicl toplumsal baglamlarda,
Ozellikle de kompleksite gibi,
olusumsallik gibi gercekligin olanca
dinamikligi icinde kavranilmasi gereken
zeminlerde irdelenmeye calisildiginda
mekanin “pozitifligi” daha ¢ok, sorun
Ureten bir nitelik olarak karsimiza
cikabilir. Bosluk ise olussallik
zemininde, bunyesindeki olasiliksallik
nedeniyle, daha belirsiz olmasina karsin
daha kullanisli bir kavram haline
gelebilir. Kavramin herhangi bir alanla
kati baglarinin olmamasi, karmasik bir
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gerceklikte baglayici bir metafor islevi
Ustlenebilme kapasitesini arttiran bir
niteliktir. Bu perspektife bagl
kalindiginda, kentsel mekanin
kamusallik (ve kavramsal cifti olan
6zel) gibi toplumsal bir ylkleme sahip
oldugu bir sorun alanina egilen bir
calismada, mekan yerine codu zaman
bosluk kavraminin kullanilmaya
calisiimasi daha uygun goérinmektedir.
Metaforun kullanishligr kamusallik
yUkleminin, toplumsal alanda 6zel
olanin iliskilendirildigi dogalligin
belirliligi karsisinda toplumsal olarak
Uretilmis bir belirsizlige, bosluga isaret
ettigi yonlindeki dnerme ile de
genisletilebilir.

orintlsy, unsurlar arasindaki
caprazlama pek cok bagd bulunmasi
nedeniyle daha cok yari-kafes bicimli
bir yaplya sahiptir. Bu perspektife gore,
kentlerin mekansal ve islevsel érintlsi
de dahil olmak Uzere yasanti, iki
boyutlu bir islevsel ayristirmanin
Otesinde, seylerin ve
anlamlandirmalarin ¢coklugu nedeniyle
son derece karmasik bir dokuya
sahiptir. Bu dokunun, deneyimleyen
6znelerde c¢ok farkli imgeler ile
karsimiza c¢ciktigi, bin dokuz ytz altmish
villarda gerek gésterge bilim (Barthes,
1997) gerek mekan bilim (Lynch, 1960;
Alexander, 1966) alanlarindaki kimi
analitik calismalarla ortaya konmustur.

E6EKENTSEL MEKANIN KAMUSALLIK (VE
KAVRAMSAL CIFTI OLAN OZEL) GIBI
TOPLUMSAL BIR YUKLEME SAHIP OLDUGU BIR
SORUN ALANINA EGILEN BIR CALISMADA,
MEKAN YERINE COGU ZAMAN BOSLUK
KAVRAMININ KULLANILMAYA CALISILMASI
DAHA UYGUN GORUNMEKTEDIR 33

Toplumsal érgltlenmenin
karmasikhgr ve cok katmanlhligi uzun
zamandir toplum bilimlerin toplumsal
varolusa dair vurgularindan birisidir
(Simmel, 2009). Ancak, bodylesi bir yapi
icinde de, islev olarak daha cok
belirginlesmis ya da asal duruma
getirilmis kimi unsurlar s6z konusu
bUtdnUn arka plandaki karmasik
isleyisine karsin, gérdnUrligld daha
yUksek bir araylz olarak karsimiza
¢ikarlar. Bu arayUz ister istemez az
boyutludur. Algi sinirlarinin icinde
kalmak durumundadir ve bu nedenle
tim katmansal derinligi ayni anda
verememektedir. Bu énerme, toplumsal
isleyisin ortami ve onun etkileyeni
mekéansal 6rgltlenme icin de gecerli
gibi gérinmektedir.

Tarihsel olarak, gbrme ve kavrama
biciminin sadelestirici operasyonel tavri
gercekligi cokluk agac¢ dallanmasi gibi
bir yapi icinde kavrama egiliminde
olmustur. Ne var ki bu algisal ve
kavrayissal tavir indirgeyicidir ve
varolan iliskisellikleri oldukg¢a sinirh
bicimde tanimlayabilme, aciklayabilme
kapasitesine sahiptir. Bir baska
perspektife gdreyse gercekligin iliskisel

Buna gdre mekansal olan da dahil
olmak Uzere karmasik ve olumsal bir
yapliya sahip bir gerceklik
bulunmaktadir. Ancak mekansal
planlama, tasarlama aygitlarinin ve
araclarinin soyutlama, ayristirma ile asal
ve yan islevleri aciga ¢ikarma, buna
bagl olarak da gerekli donati saglama
gibi bir gbérevi boylesi bir karmasiklik
ve olumsallik hic var olmamis gibi
sUrdirmek durumunda kaldigini da
sdylemek gerekir. Elbette bunun
valnizca zihinsel tasarima ait bir
sabitlenme durumu oldugunu sdylemek
yaniltici olabilir. CUnkU gerek teorik,
gerek pratik dizeyde ¢cok katmanli, cok
referansli, karmasik bir iliskisellik
mekansallasincaya dek basta mulkiyet
orintlsU de aralarinda olmak Uzere
pek cok direnc alani ile karsilasir. S6z
konusu direnc¢ ve strtinme slrecleri bir
indirgenise ister istemez yol acarlar.

Soyut bir mekansallastirma
sayllabilecek kavramsallastirma
sUrecleri de benzer bir durumla karsi
karsiyadir. OzgullUklerin bir kenara
birakildig ve tikel olana ulasilmaya
calisildigi bir strecte toplumsal ve
dogal unsurlarin gdsterdikleri direnc,
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zihinsel formun somut bir bicime
dénUsmesine, belirginlesmesine yol
acar. Bu slrecte soyutlama ile
ayristirilmis veya iliskilendirilmis seyler
simgesel iki karsit noktaya raptedilerek
diger seylerin arada kalan hattaki
noktalara tekabul edebilecegdi bir
kavramsal él¢cek de olusur.
Kamusal/ézel kavram cifti ile calismak
ve bunun toplumsal ve toplumsalin
hemzemin oldugu mekansal
orgutlenme ile iliskilendirmek de
benzer bir durumu icermektedir.

Kamusal/Ozel Kavram Cifti ve
Toplumsal, Politik Illgi
Kamusal/dzel kavram ciftinde gdrece
belirgin olan &zel, tarihsel olarak ug¢
noktasini Hiristiyanlik baglaminda tinsel
bir 6zglrlesme ile askin, tanrisal bir
hakikate tutunma biciminde bulmustur.
Birey ve tanri arasinda kurulmus,
dncesizlikten sonrasizliga uzanan bir
varolus ve bunun getirdigi yasanti
tasavvuru s6z konusudur (Geuss,
2007). Beri yanda ise daha maddi bir
zemin Uzerine tesis edilmis, biyolojik bir
varolus olarak insan/birey ve séz
konusu varolusu strdlrebilmesinin
kosulu olan aile gibi dogal iliski
baglamlari yer almaktadir. Burada 6zel
olanin dogal olana ickin bir durum
olarak yasantinin ic kismi bi¢ciminde
kavrandig gérilmektedir. Ozel olan,
biyolojik zorunluluklar bir baska deyisle
maddi zorunluluklar icinde bicimlenen
bir durumdur. S6z konusu bu
zorunluluklarin yasandigi ortam da
6zelin mekanidir.

Ekonomi alani da yasami madden
sUrdirebilmenin kosullarindan birisi
olarak 6zel alanin énemli bir parg¢asi
olmustur. Bu kavrayisin, &ézellikle 6zel
mulkiyetin dogal varolus hakikatine
baglh kilinarak temellendirildigi liberter
perspektifte u¢ noktaya vardirildigi
gorultr (Kymlicka, 2004). Gerek
aile/hane, gerek ekonomi yasamsal
sUreklilige dair “glvenin” olusmasina
bagl alanlar olarak karsimiza cikarlar.
Bu noktada ici gbrece daha kolay dolar
gibi gérlnen, belirgin bir cerceveden
s6z etmek olanaklidir. Bu cercevede
dogal belirlenim sUreclerinin 6ne
sUrudlmesi nedeniyle belirsizlik askiya
alinmakta gibidir.

Belirli, gUvenli ve i¢csel olan 6zel’in
karsiti kamusal ise dissal yani yabanci,
belirsiz, tekinsiz, glvensiz olana denk
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dismektedir (Sennett,1996). Kamusallik
bir anlamda 6zel olan icin havasi
emilmis, vakum bir bosluktur. Bu
nedenle s6zlere, eylemlere dikkat
etmenin, &zele ait unsurlarin zarar
gbébrmesini engelleyecek belirgin
mesafeler kurmanin gerekli oldugu, bu
amacla cesitli stratejilerin kullanilmak
durumunda kalindidi alandir’. Kentsel
alan tim bu tehdit unsurlarinin
fazlasiyla yer buldugu bir ortamdir. Bu
nedenle kentsel ortamda kamusal
vakum ¢ok daha yodun ve siddetli
hissedilir.

Kentsel ortamda toplumsal alandaki
Ozel alanlarin bir Ust kademesi
sayilabilecek, kendi iclerinde klc¢lk
capl kamusalliklara sahip 6zgul kilttrel
kimliklerin yan yana gelme olasiligi
yUksektir. Bu durum da mikro
kamusalliklarin bir ic ice yasantida yer
almasi anlamina gelmektedir.
Kimliklerin yalnizca kalttrel degil,
politik, ekonomik, cinsiyetsel pek ¢cok
tikellikler oldugu, bunlarin gerek
bireylerin gerek gruplarin blnyelerinde

karmasik bilesikler halinde var oldugu
ve kentlerin batln bu tikellik
coklugunun ortami oldugu
dlsunuldiginde kentsel kamusal
araligin/boslugun celiskin, belirsiz
olanin alani ve mekani oldugu daha
kolay sdylenebilir.

Bu bakis altinda kamusal bosluk,
farkli merkezleri olan toplumsal
varlklarin etki alanlarinin girisim i¢cinde
oldugu ancak hicbirinin tamamen etki
altina alamadigi ortak alanlar olarak
karsimiza cikar. Ara boslugun her hangi
bir toplumsal varlik tarafindan
tamamen ele gecirilmesi, o boslugu
gbdvdesi ile doldurmasi, varhgin
cekirdeginin oraya dogru genislemesi
anlamina gelebilir’. Bu bagdlamda
kamusal boslugun mekansal bir karsihgi
vardir. Coklukla kamu mulkiyetinin
islevsel olarak farklilasmis bir kipi
olarak karsimiza cikan kamusal
mekanlar kamu mulkiyetinin diger
islevleri ile 6zel mulkiyetin
maddelesmis, minerallesmis bir diger
deyisle yapilasmis bedenleri arasinda

E6KAMUSAL, DISSAL YANI YABANCI, BELIRSIZ,
TEKINSI[Z, GUVENSIZ OLANA DENK
DUSMEKTEDIR 39
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kalan bosluklardir. Bu bosluklar, maddi
olarak belirlenmis, tanimlanmis ve
mekan niteligi kazanmislardir.
Kamusallik Gzerindeki vurgunun
daha cok toplumsal alanda kaldigi ve
ortak yasantinin mekansal pratikle
iliskilendirildigi zeminin disinda,
mekansal olandan ¢ok iletisimsel olan
ve bilisim araclari Gzerinden isleyen
glincel sayilabilecek politik kamusal
alan kavramsallastirimi bulunmaktadir.
Jurgen Habermas’in, bir burjuva
hakikati olarak, 6zel ve kamu
arasindaki boslukta yer bulmaya
calisan ve sivil toplumun varlik alani
olarak timel yapiya eklemlenen alani
Ozellikle bin dokuz ylz altmislarda
alevlenen demokrasi tartismalarinin
d6nemli bir parcasi olarak
kavramlastirmasiyla kamusal alan
glndeme gelmistir. S6z konusu
kamusallik Habermas ve ona referansla
sorunu tartisan kisiler tarafindan daha
dnce dile getirildigi gibi politik bir
zemin Uzerine tesis edilmistir ve
kentsel yasam, toplumsallik ve
toplumsal mekanlar bakimindan soruna
yaklasan gorusler ile dogrudan bir bagdi
bulunmamaktadir. Bu nedenle politik
baglam ile toplumsallik temelli
mekansal érgltlenme alanlarindaki
kamusallik kavrayislarinin birbirlerinin
yerine gecmesinin olanakli
gérinmedidi iddia edilmektedir
(Ozbek, 2004,sf 39). Bu iddia politik
olanin mekansallik ile nitelenemeyecegdi
gorusine dayanmakta gibidir. Ancak
mekansalin politik olan tarafindan
nitelendigi durumlar s6z konusudur. Bir
baska deyisle mekan politik alanin
dogrudan parcasi haline gelir. Bu
durum mekanin toplumsal tim
etkinlikler icin labil bir ortam
olmasindan kaynaklanmaktadir.

Kamusalin Niteligi ve
Baglamsal Belirlenim

Sonug¢ olarak kamusal mekanlardaki
celiskilerin 6rtult kalmasi ya da aciga
cilkmasli baglaminda, kamusal toplumsal
ya da politik olana bagl gelisen fazlar
gibi gérinmektedir. Toplumsal faz bir
bakima, celiskilerin olabildigince &rtul
tutulmaya calisildigi bir kiptir. Buna
bagli olarak kamusal mekan ¢atismanin
ertelendigi, kulttrel ve dogal
gereksinimlerin rekreatif ya da yasami
sUrdirme baglaminda ekonomik
etkinlikler ile giderildigi bir mekan
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olarak belirmektedir (Resim 1).
Toplumsal, politik, ekonomik,
cinsiyetsel v.b. pek ¢ok esitsizligin,
celiskinin sdylemsel ve eylemsel olarak
belirginlestidi, aciga ciktigr anlarda ise
politik icerikli kamusal mekan
belirmektedir (Resim 2).

Buna gére, mekansal ve ilgili
toplumsal, politik faz iceriginin etkin
duruma gecmesinin, mekani
aracsallastiran kesimin niyetlerine ve
elbette gerceklestirebilme
kapasitelerine bagh oldugu séylenebilir.
Bunun yaninda bizzat mekani olusturan
unsurlar da dahil olmak Uzere,
toplumsal, politik, ekonomik ortamin
ilgili icerige olanak taniyacak bir
esneklige, gevseklige sahip olmasi da
gerekli gibidir. Bu durum potansiyel,
olasiliksal, belirsiz olana bir baska
deyisle bosluga referans vermenin
yaninda olasiliksal belirlenimi olanakli
kilacak toplumsal, politik, mekansal
dinamik straktlrin de masif degdil
gdzenekli olmasina isaret etmektedir. [1

Erdal Onur Diktas, Dr., DEU Mimarlik Fakdltesi,
Sehir ve Bélge Planlama Bélimu

DIiPNOTLAR

1 Bu stratejilerden birisi Antik yunan tiyatrosunda
koékUnU bulan persona yani tinlayan maskenin
kullanilmasidir. Boylece kamusal bdlge bireyin 6zel
alandaki degil kamusal olanin yani genel, ortak olanin
yukledigi bilgi ve bicimin goruldagu boélge olacaktir.
Bu sayede sUtrtinme ve ¢elisik olma hali en dustk
dlzeyde tutulacak ve ortamda var kalabilmenin
glivencesi tesis edilecektir.

Bu kamusal eylem bi¢ciminin belirgin bir bicimi on
sekizinci ylUz yil Avrupa insaninda goértlmasttr. “Dunya
bir sahnedir” ve kisi personasinin ardinda kamusal bir
aktor olarak sahnedeki yerini alir (Sennett, 1996).

2 Bu dusunce temelini “genel gorelilik kuram”i ile iliski
icindeki “alan kurami”’ndan alir.

“Madde ve bos uzay (yani, dolu olan ve bos olan),
Demokritus ve Newton atom anlayisina gére temelde
iki ayri kavramdir. Genel izafiyet Kurami’nda ise, s6z
konusu iki kavram artik birbirinden ayri olarak ifade
edilememektedir. Yani nerede kutlesel bir cisim varsa,
orada ayni zamanda bir de yercekimsel bir alan
olusacak ve bu yercekimsel kuvvetin belirisi de, s6z
konusu cismi ¢evreleyen uzayin egiklesmesi bigciminde
ortaya cikacaktir. Fakat burada s6zl edilen alanin,
uzayl doldurup, onu bu sekilde egdigi
dusuntlmemelidir. CankU bunlarin ikisi de aslinda
birbirinden ayrilmaz, yani alan, ayni zamanda egik
uzaydir!l...Einstein’in kuraminda madde, kendi
yercekimsel alanindan ayrilamaz ve yercekimsel alan
da uzaydan ayirt edilemez. Boylece madde ve uzay
birbirinden ayrilamamakta ve tek bir batinun birbirine
bagdh 6geleri olarak ifade edilmektedir.

Maddesel nesneler, kendi ¢evrelerindeki uzayin yapisini
etkilerken, cevre de maddesel nesneleri nemli dlclide
etkilemektedir. Fizik¢i ve filozof Ernst Mach’a gore,
maddesel bir nesnenin ataleti (yani nesnenin
hareketlendirilmeye karsi gosterdigi direnci),
maddenin i¢sel bir niteligi degil, yalnizca maddenin
evrenin kalan diger bolumleri ile girdigi etkilesimin bir
Olgusudur.” (Capra, 1991, sf. 294-5)

Alan kuraminin toplum bilimleri baglaminda grup
dinamikleri Gzerine uyarlanimini ise yirminci ytz vil
ortalarinda toplumbilimci Kurt Lewin gergeklestirmistir.
Bu perspektif sosyal psikolojide énemli bir kanal
olusturmustur.
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SOL ALTTA izmir Kordonboyu’nun bir
kamusal mekan olarak toplumsal fazdaki
kullanimi

(Kaynak http://i42.tinypic.com/5ov4es.jpg
03.03.2012 02:00) (Resim 1)

USTTE Izmir Kordonboyu’nun bir kamusal

mekan olarak politik fazdaki kullanimi
(Kaynak http://4.bp.blogspot.com/_
UBLVpI1sArSs/TRYxIp9c7DI/AAAAAAAABCY/zT
BDkxbINWA/s1600/cumhuriyetizmirO3ca3.jpg
03.03.2012 02:02)
(http://galeri.uludagsozluk.com/r/4-
aral%C4%B1k-izmir-cumhuriyet-mitingi-
200485/) (Resim 2)
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Performans ve Edimsellik Olarak

Mimarhk

PERFORMANS OLGUSU INSANIN CEVRESIYLE KURDUGU ILISKIDE
YAPILARI AKTIF AJANLAR OLARAK GORMEKTE, YAPILARIN
GERCEKLIKLERINI ANCAK EYLEMLER, JESTLER, PERFORMANSLAR VE
EDIMSELLIK YOLUYLA KAZANACAGINI ONGORMEKTEDIR

Deniz Giiner

Performans Sanati'nin éncdllerinden Yves
Klein'in Fontenay-aux-Roses'de Gentil-
Bernard Sokadi'nda gerceklestirdigi "Le Saut
dans le Vide" (Leap into the Void) adli
fotomontaj calismasi. (FOTOGRAF Harry Shunk)
(Resim 1)

EGE MIMARLIK NiSAN 2012

arkh disiplinlerin etkisiyle glincel
—mimarlik teori ve pratiginde
yasanan zihinsel ve epistemolojik
kaymanin, yani yapinin ne oldugundan
cok yapinin ne yaptigina odaklanan
sdylemlerin (shift from what the
building is to what it does)
(Leatherbarrow, 2005, 7) referans
aldiklari “performativ donim”in izlerini
strmeyi hedefleyen bu calisma, yapilari
tasarim ve insa slreclerinin sonucunda
olusan sabit nesneler ve mimarlhk
alaninin kendisini de bu statik nesneleri
Ureten eylem alani olarak tanimlamak
yerine, insanin ¢evresiyle kurdugu
iliskide yapilari aktif ajanlar olarak
gobren, yapilarin gercekliklerini ancak
eylemler, jestler (gestures),
performanslar ve edimsellik
(performativity) yoluyla kazanacagini
6ngodren performans olgusu Uzerinden
irdelemeyi amac¢lamaktadir. Bu
dogrultuda, performans olgusunun
birbiriyle ¢catisan muglak ve cogul
yapisina bakmak, giderek catallanan
glizergahlarina kisaca deginmek
yerinde olacaktir. Ancak, performans
olgusunu tanimlamaya, iceriksel
boslugunu doldurmaya ve sabitlemeye
calismak yerine, mimarlk alaninin bu
olguya neden ihtiya¢c duyduguna ve
onun nasill isledigine bakmak -bu
yazinin sinirh kapsami g6z énlne
alinarak- metnin ana izlegi olarak
belirlenmistir. Oncelikle mimarhk
disiplininin uzun zaman 6nce gecirdigi
yapisal dénlsime ve bunun sonucunda
her daim farkli alanlara bakmak ve
oralardan kavram, ydntem ve bakis
transfer etmek zorunda kalisini
irdeleyerek ise baslamakta yarar var.

“Dogruluk Rejimi”ni Yitiren
Mimarhk Epistemolojisi ve
Disiplinlerarasiligin Yiikselisi
Mimarlik tarihcisi Alberto Pérez-
GomezZ'in isaret ettigi gibi, Leon
Battista Alberti’nin 1452°de yazdidi ve
moderndncesi diinyanin en énemli
mimarlik calismalarindan biri olan De re
aedificatoria (On Building) adli tezi,
teori ile pratik arasinda olusmaya
baslayan ayrimi keskinlestiriyor ve
tasarim ile gercek yaplyi birbirinden
geriddnilemez bicimde ayiriyordu
(Pérez-Gdémez, 1983, 9). Bu kategorik
ayrim 15.yy’in ortasindan itibaren
mimarlik alanini ikili bir yaplya sokacak
ve teori pratikten, pratik de teoriden
beslenemedigi, kendini digeri Gzerinden
test edemedigi icin beslenecek farkl
kaynaklar bulmak zorunda kalacak ve
her ikisi de farkli glizergahlarda yol
almaya baslayacaklardir. Ugur
Tanyeli’nin de vurguladigi Uzere,
15.yy’daki bu ayrimdan baslayarak
mimarligin bilgi alani kendisini eskiden
oldugu gibi batUnltklG ve i¢ tutarhilig
olacak sekilde umutsuzca yeniden
kurmaya calisacaktir: “Kendi bilgi
alanimizdan daha saglam ve celiskisiz
oldugunu disindigimuz, ya da
sadece bizim sorunlarimizi
yasamadigini varsaydigimiz her bilgi
alani bizim gipta etmemize neden
oluyor. (...) Pek cok bilgi alanini
kiskandigimiz icin 6rnek almaya
calisiyor, bdéyle olunca da onun kimi ‘ise
yarar’ bilesenlerini, yéntemlerini,
paradigmalarini talan etmeye
kalkistyoruz. R6nesans’tan bu yana bir
tar entelektlel yagma yUrittidgimaz
kesin. (...) Mimarligin modern
vokabuleri ve dUstnsel aliskanliklari
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cercevesinde basvurulan pek ¢cok sey
baskasindan apartilmis entelektlel
araclardir” (Tanyeli, 2002, 184-187).
Mimari bilgi alaninin kendi kendini
Uretemeyerek “dogruluk rejimi”ni
yitirmesi ve diger alan ve disiplinlerden
bilgi transfer etmek zorunda kalmasi
nedeniyle yasanilan “mutlak bilgi”
bunaliminin yaklasik bes asirdir strtyor
olmasi, yasanan trajedinin derinligine
ve glnUmuzde de hala gecerli
olduguna isaret etmektedir.

Performans olgusunun mimarhk
alanina girisi, daha dogrusu mimarlik
kuraminda icerigi oldukca genis ve
muglak olan bu olguya baslayan ilgi
artisi, mimarligin bilgi alaninindaki bir
zihniyet kaymasina ve buna bagli
olarak olusan “kavramsal bosluk”a da
isaret etmektedir. Anthony Giddens’in
modernligin temel karakteristiklerinden
biri olarak ifade ettigi bu kavramsal
bosluk, Ugur Tanyeli’'ye gbére degdisim
ve yeni distinme imkanlarint mimkudn
kilan en dnemli araclardan biridir: “icine
ne doldurulacadi bilinememis gibi
gbdzlken kavramlarin o bosluklari
sayesinde, yerel aliskanlik ve
deneyimlerin var ettigi kisitlamalardan
kurtulmayi saglayarak, degisim
imkanlari Grettigini dtstnebiliriz”
(Tanyeli, 201, xi). Mimarligin bilgi
alanina daha 6nceden transfer edilmis
olan kavramlarin mevcut mekansal
durumlari ve pratikleri aciklamada
yetersiz kalislari, sdylemlerin
inandiriciliklarini ve ikna etme glgclerini
yitirmeleri, ideolojilerin
goérinarlUklerinin giderek artmasi
nedeniyle yeni arayislara giren mimarlik
entelijansiyasi aradigi verimli dislnsel
ortami performans kavraminda ve bu
kavramin 1990’larda toplum bilimleri ile
beseri bilimler alanlarinda yarattigi,
“performativ donim” olarak
adlandirilan zihinsel kaymada bulmus
gdzikmektedir'.

“S06z” eylediginde, “Mekan”
davrandiginda...

1950’lerde ingiliz kiltUrel antropolojist
Victor Turner tarafindan ortaya atilan
“performativ ddnim” kavrami, her
insani eylemin bir “gerceklestirme”
(performed) oldugunu ve bunun yani
sira, kendiligin (the self) kamusaldaki
temsilinin yer ve zamandan bagimsiz
olarak bu eylemler yoluyla olustugunu
savliyordu. Bu sayede de toplumu

tivatro ile 6zdeslestiren metaforik
anlayis yerini tim kaltara bir
performans olarak goéren anlayisa
birakiyor, dayatiimis toplumsal roller ve
hayat oyununun énceden belirlenmis
senaryosu yerine, ézglrce
gerceklestirilen disavurumlar ve
eylemin kendisi, yani dogaclama éne
cikiyordu. insanin eylemleri ile bu
eylemlerin icinde gerceklestigi baglam
arasindaki dolayimsiz iliskiyi dne
cikaran performativ dénim olgusu,
temsil bicimini sorunsallastirarak
glndeme tasiyor, dnceki anlayistan
farkli olarak gercekligin toplumsal
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gerektigini vurgulamistir. “Bir sey
sdylemenin, bir sey yapmak” oldugunu
iddia eden Austin’in “dile getirme”yi ve
“ifade”yi birer performatif eylem olarak
gdbrmesi, basta konusma ve jestler gibi
tekrar eden ifade bicimlerine
odaklanmasina neden olmustur. Ote
taraftan, insani yonlendirenin kod ve
sembollerin bilin¢li ve planli olarak
kullanilmasi degil, dans ve tiyatro gibi
bilgiyi sUrekli gerceklestiren eylem ve
olaylar oldugunu, yani temsili yerine
pratigin kendisinin esas oldugunu ileri
sUrmustUr. Bu noktada, hem yapmayi
hem de yapilan isi vurgulayan “anlati”

§6PERFORMANS OLGUSUNUN MIMARLIK
ALANINA GIRISI, DAHA DOGRUSU MIMARLIK
KURAMINDA ICERIGI OLDUKCA GENIS VE
MUGLAK OLAN BU OLGUYA BASLAYAN ILGI
ARTISI, MIMARLIGIN BILGI ALANININDAKI BIR
ZIHNIYET KAYMASINA VE BUNA BAGLI
OLARAK OLUSAN "KAVRAMSAL BOSLUK"A DA

ISARET ETMEKTEDIR 39

olarak nasil insa edildigine ve bu insa
sirasinda bireylerin nasil
davrandiklarina da odaklaniyordu. Bu
davranis bicimini belirleyen yapili cevre
de dodal olarak performans olgusunun
icerigini déonUstlrecekti. Performans
olgusu en genis anlamiyla, yani anlam
Ureten bedensel pratikler olarak ele
alindiginda bile mimarlik ile olan iliskisi
kolaylikla gérintr olmaktadir. Bu bakis
acisi dogrultusunda, devinen bedenler
ile bu devinimleri belirleyen,
yonlendiren, maniplle eden mekan ve
yapilar, kisacasi eylem ile onun
baglamini olusturan mimari ¢cevre
arasindaki iliski, birini digerinden ayri
distnemeyecek kadar birbirlerine
ickindir.

Performans olgusunun icerigini
zenginlestiren bir diger teorik katki ise,
anlamin Uretimi ve iletimine oldugu
kadar “anlati”sina (narrative) da
odaklanan dilbilimcilerden geldi. ingiliz
dil felsefecisi John Austin insan
dUslncesini gtindelik dili inceleyerek
analiz etmeye calismis ve gelistirdigi
sdz-eylem (speech-act) kuraminda, bir
ifadenin ayni zamanda bir eylemle
sergilendiginin gdzden kacirilmamasi

olgusu devreye girmekte, iletisim
ortaminin degdisen kosullarinda yani
sdylem alaninin tam da gbébeginde
konumlanarak, bilgi ve glc iliskisini
performans olgusunun icerisine
tasimaktadir. Yapisalcilardan farkli
olarak, postmodern dusUnUrlerin
gercekligi performans nosyonu ile
iliskili olarak ele almaya baslamalari da
bu glc iliskisini gérinUr kilma cabasi
nedeniyledir. Bu caba icerisindeki en
6nemli girisimlerden birisini felsefeci ve
feminist kuramci Judith Butler
gerceklestirmistir. Austin’in séz-eylem
kuramiyla ortaya koydugu gibi, insan
dil yoluyla eylemektedir. Farkina
varmasak da sdyledigimiz her bir cimle
bizi eyler ve ayni zamanda da o
eylemin “6znesi” kilar. Dil alanindaki bu
edimselligi (performativity) toplumsal
cinsiyet alanina tasiyan Butler'a gore
ise cinsiyet de performe edilerek, yani
eylenerek kazanilmaktadir. Edimselligin
tekrara dayali yapisi nedeniyle,
gbstergeler ve sdz eylemleri
araciligiyla, cinsel kimlik disil ya da eril
olarak belirlenmektedir. Butler’a gore
“toplumsal cinsiyet” (gender) kadar,
“cinsiyet” olgusunun kendisi de bir
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toplumsal insadir ve toplumun koydugu
davranis normlari icerisinde
gerceklestirilen, tekrar eden eylemler
yoluyla, yani edimsellikle
edinilmektedir.

Performans olgusunun kdulttrel ve
toplumsal baglami kadar, icinde
yveserdigi bu ortamlar ile arasindaki
gorinmez glg iliskisi de dikkat
cekicidir. “Gergeklestirilen” (performed)
her tUr siradan pratigin yani sira
glndelik hayatin enformel senaryolari
da performans olarak
degerlendirildiginden, bu siradan
eylemlerin ortik kalmis politik yanlari

bulusturmay! amac¢lamaktaydi. Bu
dogrultuda, happening olarak da
adlandirilan bir dizi sanat bicimi
izleyicilerin 6nlinde canli olarak icra
ediliyor, sahip olduklari gecicilik niteligi
nedeniyle klasik anlamdaki sanat
nesneleri gibi sergilenebilir veya alinip
satilabilir bir metaya
dénlsemediklerinden kapitalist
sistemin deger sisteminden
bagdimsizlasarak sanati 6zgur kilma
imkani saghyorlardi. Ote taraftan
performans sanati, sahne ve gdsteri
sanatlari gibi olaylari temsil etmek
yerine, oldugu sekliyle yani olayin

§6BERNARD TSCHUMI, 1970°LERIN BASINDAN
ITIBAREN YAZDIGI METINLER VE
GERCEKLESTIRDIGI BIR DIZI ETKINLIK ILE
MIMARLIGIN YUZYILLARDIR SUREGELEN
KONVANSIYONLARINI YERINDEN EDEREK,
MEKAN ANLAYISININ STATIK YAPISINI KIRAN
“OLAY” (EVENT) KAVRAMINI DEVREYE
SOKUYOR, MIMARLIGI! GECICILIK VE
ZAMANSALLIK UZERINDEN YENIDEN INSA

ETMEYE GIRISIYORDU 93

da gozler 6nlne serilmeye
calisiimaktadir. Bu kaygilarla bicimlenen
performans sanati, 1960’larin politize
olmus aktif sanat ortami icerisinde
sanati, kapitalist sistemin herseyi
metalastiran degerler sisteminden
Ozgulrlestirebilmek, halktan koparak
sergi ve muzelerin beyaz duvarlarinin
arasina sikismis sanati tekrar halkla

EGE MIMARLIK NiSAN 2012

kendisini sergilemeyi hedeflediginden,
her bir performans biriciklik niteligi
kazanmaktaydi. (Resim 1)

1960’lar, savas karsitl protestolar ve
bu politik durusun muzik festivalleri
gibi kitlesel eylemler ile de ifade
edildigi, kadinin toplumdaki
konumunun ve rolUnln sorgulanarak
Feminizm ve Toplumsal Cinsiyet
kuramlarinin temellerinin atildigi,
dgrenci olaylarinin tim dinyaya
vayildigi calkantili bir dénem olarak
gerek sanat alaninda gerekse
mimarhdin bilgi alaninda zihinsel
kaymalarin yasandigi bir déneme denk
gelmekteydi. Savas-sonrasi dénemin
himanist ve iyimser iklimi icinde farkli
sanat turleri ve ifade bicimlerinin
yayginlastigi, Gtopyalari
gerceklestirmeye yonelik her tur
zihinsel ve bedensel etkinligin
gorundrlik kazandigi dinamik bir
ortamda mimarlik alani da kullandigi
kavramlari, ydntemleri, bakis acilarini
sorgulayacak ve mutlak dogru pesinde
kosan pozitif bilimler yerine,

indeterminizmi, goreceliligi ve
baglamsalligi 6ne ¢ikaran sosyal
bilimlere ilgi gdstermeye baslayacaktir.
1968’de Paris’'teki OJrenci Olaylar’nin
yarattigi kdltUrel ve sosyal degisim
ortaminda mekansallasma, mekanin
sosyal Uretimi ve glndelik hayat
olgulari Gzerine calisan Fransiz
sosyolog ve dUstnlr Henri Lefebvre ile
gug, iktidar ve bilgi arasindaki coklu
iliskiyi disiplin ve denetim olgulari
Uzerinden irdeleyen dUisUnUr ve aktivist
Michel Foucault’'nun fikirleri mimarlik
ortaminda hizla yayilacak, gindemin
degdismesine neden olacaktir. 1968
Olaylari sirasinda Foucault ile birlikte
protestolarda aktif olarak yer alan
isvicre asilli mimar Bernard Tschumi,
1970’lerin basindan itibaren yazdigdi
metinler ve gerceklestirdigi bir dizi
etkinlik ile mimarhgin ytzyillardir
sUregelen konvansiyonlarini yerinden
ederek, mekan anlayisinin statik
yapisini kiran “olay” (event) kavramini
devreye sokuyor, mimarhgdi gecicilik ve
zamansallik Gzerinden yeniden insa
etmeye girisiyordu.

Olay, Uzanim, Giindelik Hayat
Foucault’'un dldsltncelerinin etkisi
altinda mimari kanonlari sorgulayan
Tschumi, bir yandan mimari form ve
icinde gerceklesen olaylar arasinda
sabit bir iliskinin olmadigini iddia
ediyor, diger yandan da Rus yénetmen
Sergei Eisenstein’in mekan, olay ve
hareketi kurgulamak icin kurguladigi
diyagramli yontemi’'ni (diagrammatic
method) sinemadan mimarlik ortamina
aktarmaya calisiyordu. Sinemanin,
ardisik sekanslardan olusan temsil
yéntemini, hareketin tasarimi icin
kullanmay! hedefleyen Tschumi,
mimarligi dinamik kilarak bir “olay”a
dénUstirdyordu. 1974 yilinda
gercgeklestirdigi manifesto niteligindeki
ilk mimari calismalarindan “Havai Fisek
Gobsterisi”’nde (Fireworks), bu zamansal
“olay”1 kagit Gzerinde tasarlamaya ve
temsil etmeye calisiyordu (Resim 2).
Zamansal bir etkinligin kagdit Gzerinde
naslil temsil edilecedi konusunda ise
zamansalligl blinyesinde barindiran
diger iki alandan destek aliyor ve
muzik ile dansin notasyon sistemini
mimarliga transfer ediyordu. 1976’da
ise “Senaryolar” (Screenplays) adli
hipotetik calismasinda Eisenstein’in
montaj teknigini mimarhga uyarlayan
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Tschumi, film sekanslarini
cisimlestirmeye (embodiment)
girisiyordu. Ancak, olay ve eylem
kavramlarini performans olgusundan
ziyade program olgusunu mimarhgin
glndemine sokmak icin kullaniyordu.
Tschumi programin organizasyonu ic¢in
-ki mekan, olay ve hareket
sistemlerinden olusuyordu- “olay
montaji” teknigini kullantyor ve bunu
bir bicim Uretme stratejisi olarak
gdriyordu. Uluslararasi bir yarismayi
kazanarak “olay mimarlid” fikrini ilk kez
1982-1988 yillari arasinda Paris’te
gerceklestirme firsati bulan Tschumi’'nin
Parc de la Villette adl sira disi park
tasarimini Fransiz yapisdkimcul
felsefeci Jacques Derrida, J.L. Austin’in
performativ sd6z-eylemleri ile
iliskilendiriyor, “olay mimarhgi”’nin
tanimlamaktan ¢ok gerceklestirme
Ozelligini 6nemsiyordu (performs rather
than describes). Derrida edimsel
(performative) ile mimarhdi iliskili
kiliyor ve bunu mekansal disariya
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vurmanin (spatial acting out) imkani
olarak gértyordu (Derrida, 1997, 333-
335).

Mimarligi ve mekani zamansallik
olgusu Uzerinden dUsinmenin
kanallarini acan Tschumi, havai fisek
gOsterisi calismasinda oldugu gibi
mekanin maddi olmayan olasiliklarini da
glndeme tasiyordu. Ondan yaklasik
yarim yUlzyil 6nce koreograf, heykeltras
ve tasarimci Oskar Schlemmer
Dessau’daki Bauhaus Okulu’nda
egitmenlik yaptigi dénemde
gerceklestirdigi “UclU Bale”
(Triadisches Ballett) adl dans
calismasinda insan bedenini yeni sanati
Uretecek bir ara¢ olarak goérlyor ve
mekani olusturmak icin kullaniyordu. Bu
amac¢ dogrultusunda danscilari
geometrik formlara doénlstlUrecek
bicimde kostimlerle baskalastirarak,
“Cita Dans!” (Slat Dance) adli
calismasinda oldugu gibi
performanscilari hareketli heykellere
doénustlrtyor, gerceklestirdikleri her bir
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SOL ALTTA Tschumi’nin Paris’'te
tasarladigi La Villette Parki’'nin agilisi
icin 199T7°de gerceklestirdigi havaifisek
gosterisinin diyagrami ve olayin
gerceklesmis hali (Tschumi, 1986, 268)
(Resim 2)

SOLDA, ALTTA Cedric Price’in 1961de
tasarladigi ancak uygulanma sansi
bulamayan ilk buyuk isi Eglence
Sarayi, farkli performans olanaklarina
ev sahipligi yapan bir tiyatro atolyesi
tasarimiydi. Cedric Price Archive,
Canadian Centre for Architecture
(CCA) (Resim 3, 4)

figlr ile mekanin icinde hareket eden
danscilar bedenlerinin uzanimlari
(extensions of the body) ile mekani
Uretiyorlardi. Yalnizca gdévdenin
hareketleri ile degil bu devingen
bedenler arasinda da formu ve
boyutlari her an degisen gecici
mekanlar olusmaktaydi. 20.yy’In mekan
kuramini derinden etkileyecek olan bu
devrimsel kavrayis, mekani
konvansiyonel bicimiyle statik ve
nesnel olarak gérmduyor, her an yeniden
insa ediliyor olusu ile devingen ve
Ozneye ait kiliyor, 6te taraftan da
mekani olay olgusuna bagiml kiliyordu.
Tipkl daha sonra Tschumi’nin de ifade
edecegi gibi, eger eylem yoksa mekan
da yoktu (there is no space without
event) (Tschumi, 1983, 87-95). Mekanin
sabit, dedismez ve maddi olarak
alimlanisini yerinden edecek olan bu
kavrayis, performans olgusunun
mimarliga sizmasinda déncl rol
oynayacak, ama aynl zamanda da
1980’lerden itibaren glindemi isgal
edecek olan beden-mekan sorunsalinin
tohumlarini da atmis olacakti. Mekan ile
beden ve hareket olgularini
iliskilendiren bu anlayis dogal olarak
mekani eylemlerle var edilen bir “olay”a
dénUstirmekteydi. Bu olaylar ve
dolayisiyla mekanlar zaman icinde
ortaya cikmakta, form degistirmekte
veya yok olmaktaydilar. Bu gecicilik
fikri, 1960’larin Gtopyac! aktivist
mimarlari tarafindan da siklikla
glndeme getirilecek, Archigram
grubundan Ron Herron’un 1964°de
tasarladigi “YurlGyen Kentler” (Walking
Cities) gibi fiktif projelerde yalnizca
mekanlarin degil kentlerin de hareket
ve eylem ile tanimlanabileceklerini
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gOsterecektir. Ayni grubun en vizyoner
Uyesi Cedric Price ise 1964’de Londra
icin tasarladigi ancak insa edilmeyen
“Eglence Saray!” (Fun Palace) adli
projesi sayesinde 20.yy’Iin en siradisi
yapllarindan birini tasarlama firsati
bulacaktir. Bu Eglence Saray! hareket
eden duvarlari, kayar bantlari, vinglerin
servis verdigi havada asili oditoryumu,

1960’larin sonu ve 1970’lerin basi
“glndelik hayat”in kesfedilisine taniklik
edecek, mimarlik alaninda Aldo Rossi
ve Robert Venturi’'nin 6nclliglnde
siradan, banal ve glndelik olani temel
alan kuramsal ve pratik calismalar
vayginllik kazanacak, Annales
Okulu’nun kurucularindan tarihgi
Fernand Braudel 1979’da Civilization

E6TASARIMCININ -YOK EDILEMEYECEK OLAN-
IKTIDARININ KISMEN YAMULTULMUS OLMASI,
DAHA ONCE GORULMEMIS BIR KATILIM
BICIMININ OLUSMASINI SAGLAR. BU ANLAYIS
DOGRULTUSUNDA MEKAN, UZERINDE CESITLI
PROGRAMLARA IMKAN VEREN BIR BOSLUK
OLARAK KURGULANMAKTADIR 37

ucu aclk celik cerceve strukturleri, sicak
hava duvarlari, buhar bariyerleri, yatay
ve dUseyde hareket eden hafif metal
perdeleri sayesinde, mekanin
konvansiyonel kapalilik hissini
parcaliyor, sahip oldugu teknik ve
mekanik altyapi sayesinde mimari
mekani hareketli kilip, konstriksiyonda
esneklik sagliyor, bicimsiz, coklu-islevli
ve “plan-siz” (Non-plan) bir yap! yapma
imkani sunuyordu®. Bir tersaneyi
andiran binada, kullanicilarin istekleri
dogrultusunda hareket eden vingler
sayesinde, prefabrik ddosemeleri ve
duvarlari da dahil olmak Uzere hareketli
rampalar, yUriyen merdivenler gibi tim
mimari elemanlari yer degdistirebilecek
nitelikte tasarlanmis olup, kalici bir
formu ve programi olmayan bu binanin
icindeki eyleme goére plan ve bi¢cim
kazanacagi 6ngdérilmuistir (Resim 3, 4
ve 5). Price, Eglence Sarayr’’'nda
dUstndigu ancak gerceklestiremedigi
plan-siz organizma anlayisini nihayet
gerceklestirme firsati buluyor ve
19717de Londra’da “Eylemler-Arasi
Merkez”ini (Inter-Action Center) insa
ediyordu. Kullanicilari aktive ederek
dénlsen Eylemler-Arasi Merkez,
performans olgusunu interaktivite
anlaminda mimarlik giindemine
tasityacaktir. Bernard Tschumi’nin de
ogrenciliginde ziyaret ederek
etkilendigi bu yapi, mimarlhkta sinir,
plan, islev gibi kanonlari altlst ederek,
eylem, gecicilik ve etkilesimi mimarhgin
basat kavramlari haline getirecektir.
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and Capitalism 15th 18th Century-Vol 1;
The Structures of Everyday Life adli
kitabini, felsefeci Michel de Certeau ise
1980’de L'Invention du Quotidien. Vol.
1, Arts de Faire (The Practice of
Everyday Life) adli ses getiren
calismasini yayimlayacaktir. De Certeau
glndelik hayat pratiklerini “strateji” ve
“taktik” gibi askeri manevralar ile
maclardaki oyun kurgusu icin kullanilan
kavram ikiligi Gzerinden aciklarken,
startejiyi kurumlar ve glc¢ odaklari ile
iliskilendirmekte, bu stratejilerin
belirledigi ortamda bireylerin ancak
cesitli taktikler gelistirerek eylemde
bulunabildiklerini iddia edecektir. Ona
gobre glundelik hayat bilin¢sizce
yapildigi ve strekli tekrar edildigi icin
diger pratiklerden ayrisir. Bu eylemler
anlam Uretmek Uzere bilincli olarak
yapilmadiklari i¢in henlz performans
olarak tanimlanamamalarina karsin De
Certeau tarafindan giindelik hayat
icindeki Uretici ve tUketici aktiviteleri
ifade etmeleri ve siradan insani
eylemleri gérindr kilmasi a¢isindan
6nemlidir. De Certeau’nun actigi kanal
1980’lerde 6zellikle de Marksist
cografyacilarin katkisi ile yeni ttr
haritalama tekniklerinin gelismesine,
gbérinmez glc ve iktidar bicimlerini
temsil edebilecek yeni ifade ve
performans kanallarinin olusmasina
neden olmustur (Nash, 2000,
653-664). Mekanin yalnizca goérinur
nesneler veya eylemlerle degil,
goérinmez glgcler ile de bicimlenebildidi

nihayet haritalanabilir ve temsil
edilebilir hale gelmistir. Bu
goérinir/gérinmez guc ve olasiliklarin
mekan Uzerindeki izleri tasarim alaninin
da ilgisini cekecek, bu débnemden sonra
tasarim fikrinin, yalnizca o andaki
eylemler ve durumlar ile bicimlenmesi
dedil, olasi eylemlere de imkan verecek
bir esneklige sahip olmasi
beklenecektir. Bu gizli kalmis
potansiyeller, mekanin Uzerinde
gerceklesebilecek performans ve eylem
olasiliklarini dikkate alan ve bunlarin
artirilmasini hedefleyen bir tasarim
anlayisinin olusmasina ve “kentsel
bosluk” olgusunun kentsel tasarim
arglmani olarak yerlesmesine neden
olacaktir. Konvansiyonel meydan ve
park tasarimlarinda oldugu gibi
tasarimcinin dayattigi dizende
oturmayi, dolasmayi, gdérmeyi, kisacasi
mekanin nasil deneyimlenecegdini dikte
eden anlayistan farkli olarak, c¢esitli
senaryolarin olusmasina imkan verecek
altyapilar ile donatiimis kentsel
bosluklar, zaman icinde dedisen
programlara ve sabit olmayan formlara
sahip olmalari nedeniyle ¢esitli mekan
Uretme ve gecici sahiplenme
pratiklerinin olusmasina imkan
vermektedir. Bu anlayis dogrultusunda
tasarimci, mekanin her noktasina
hikmeden, sonug¢ Urln odakli bir
tasarim faaliyeti sGrdUrmek yerine,
tasarim erkini dagitarak kullanicilarin da
bu kentsel “boslugu”
bicimlendirmelerine, donUstlirmelerine
ve yeniden-tasarlamalarina izin vermeyi
hedeflemektedir (Glner, 2009).
Tasarimcinin -yok edilemeyecek olan-
iktidarinin bu sekilde kismen
yamultulmus olmasi, daha énce
gorulmemis bir katilim biciminin de
olusmasini saglar. Bu anlayis
dogrultusunda mekan, lzerinde ¢esitli
programlara imkan veren bir bosluk
olarak kurgulanmaktadir. Kullanici ve
katilimcilar bu bosluk Gzerindeki
“eylem”leri ile o alani “mekan”
kilmaktadirlar (Glner, 2006). Bu acidan
bosluk, Gzerinde gerceklestirilen
eylemlerin coklugu dogrultusunda farkl
niteliklere birtnebilmektedir. izmirdeki
Kordon Kiyi DlUzenlemesi’nde oldugu
gibi bu pasif yesil bosluk, oturmak ve
glneslenmenin yani sira Uzerinde oyun
oynandigl zaman bir futbol sahasina,
panolar konuldugunda bir sergi
salonuna, sahne kuruldugunda ise bir
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konser veya sinema salonuna
dénUsebilmektedir. Kullanicilarin
performatif hareketleri ve sosyal
koreografileri bu bosluklarin gecici
olarak mekéansallik niteligi
kazanmalarina, gecici yer-insasi ve
egemenlik alani gibi mekansal
Uretimlerin olusmasina izin vermektedir.
Bu nedenle boslugun tasarimi mevcut
olana ve simdiye gbre dedil,
ongodrilemez olasilik ve imkanlara da
ev sahipligi yapacak bir esneklikle,
gelecegi de icinde potansiyel olarak
tasiyacak bir anlayisla tasarlanmaktadir.

GUnUmulzde mekanin performansi
klasik anlamdaki verimlilik ve
yararlihdin 6tesinde “olay”dan “olus”a
dogru genislemekte, Gzerinde/icinde
eyleyenler tarafindan var
edilen/bicimlendirilen pasif bir
konumdan, insanlari aktive eden,
gerektiginde tepki veren bir nitelige
dogru evrilmektedir. Dijital Gretim
caginda performans-tabanli tasarim
arayislari (performed-based design)
(Hensel, 2008, 48-53) performans
olgusuna, otonomluk, kendi kendine
orgutlenmek (self-organizing) ve
parametrik yazilimlarin sonucu olarak
optimizasyon (Thomsen, 2008, 320-
336) gibi yeni icerikler kazandirmakta,
mimarhgin bilgi alanini bir kez daha
dénUstirmek Gzere kavramin iceriginde
yeni bosluklar Uretmektedir. [1

Deniz Giner, Dog¢. Dr., DEU Mimarhk Fakdiltesi
Mimarlik B&Iimi

DIiPNOTLAR

1 Performativ Donim” olgusunu Judith Butler’'in
Feminist ve Queer kuramlari Gzerinden irdeleyen bir
calisma icin bkz. Jan Smitheram, “Spatial
Performativity/Spatial Performance”, Architectural
Theory Review, (2011), 16:1, s.55-69.

2 Cedric Price’in Eglence Sarayi projesinde
cisimlestirdigi ve Eylemler-Arasi Merkez projesinde
uygulama firsati buldugu “Plan-siz”lik (No-Plan)
onerisini, islevselciligin elestirisi olarak okuyan bir
calisma icin bkz. Cil, Ela ve GUner, Deniz (2011), “’Big¢im
islevi izler’ Mitosunun insasi ve Cézulisi” icinde Hakan
Anay, Ulkt Ozten (Der.) Bicim ve islev: Gunimuzde
Bicim ve islev Tartismasinin Neresindeyiz?, Eskisehir
Osmangazi Universitesi Yayinlari, Eskisehir, s. 67-95.
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USTTE Cedric Price’in 1961'de
tasarladigi ancak uygulanma sansi
bulamayan ilk buytk isi Eglence
Saray!, farkli performans olanaklarina
ev sahipligi yapan bir tiyatro atolyesi
tasarimiydi. Cedric Price Archive,
Canadian Centre for Architecture
(CCA) (Resim 5)
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Mekanin Kosulsuz Deneyimi

KENTTEKI BIR TUR ESIK VEYA HETEROTOPYA OLARAK SURLAR,
NE KADAR MEKANSAL KATMAN OLUSTURURLARSA, OZNENIN
(OZNELLIGIN) “OLUSMASI” OLASILIGI DA O KADAR ARTIYOR

Pelin Tan

(Sevgi Ortag, Bas Asadi Anit kitabindan, 2010)
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€ € ..surlarinicinde ve sur duvarlari
boyunca yer alan uzamin yeniden
mekansallasmasi her zaman, surlarin
dogasina ickindir” ( Grozs, 2008, s.14)

Diisman

Surlarla cevrili bir kentte; surlar her
zaman i¢ ve dis dlnyalari simgeler, bu
da insan yasami (medeniyet) ve doga
(vahsi yasam veya bir disman)
arasindaki ayrimdir. Eskiden, surlar, dis
dlinyada gecerli olmayan “yurttashigin”
ifadesiydi. Bu ifade, kent yasami ve
kentin disindaki kentsel 6rintinin
¢6zUnmesi arasindaki fark olarak
aciklanabilir. Diken’e gore, “kent surlarr’
iceriye ve disariya dair kurallari
belirleyen sinirdir: “...kent, ic-dis ayrimi
esasina dayanarak, ayni zamanda
hukukun veya kanunun da simgesi olan
surlar UstUne insa edilmistir. Aslinda,
kentin kdkeninin, hukuk ve hukuk
disinda kalanlar arasindaki ayrim
oldugu 6ne surultr” (Diken, & Lausten,
2005, s.8). Genellikle surlar bazen
kentin siniri veya romantik bir tarihi
unsur olarak degerlendirilir. Bu bakis
acisi da kent sakinlerinin, kentsel esigin
sundugu olasiliklari gérebilmesine
engel olur. Aslinda, ikircikli bir temele
dayanan bu aciklama, istanbul’'un eski
kent surlarina (tarihi yarimadada yer
alan) iliskin yeterince bilgi vermiyor ya
da surlarla ilgili glincel gercekligi
sunmuyor. Yine de, éznelliklerin, mekan
politikalarina gbére insasinin
incelenebilmesi icin can alici bir bakis
acisi sagliyor. Kentteki bir tir esik veya
heterotopya olarak surlar, ne kadar
mekansal katman olustururlarsa,
6znenin (6znelligin) “olusmasi” olasiligi
da o kadar artiyor. Surun “dis”iyla olan

3

iliski, duvarin her iki (dis - i¢) tarafi icin
de iceriye dogru derinlesen gindelik
yasam pratikleri yaratiyor. Grozs'un
ifade ettigi gibi sur, mekansallik olasihdi
yaratiyor: “Duvarin, bir i¢c ve disin
olasihgini kuran, ileriye dogru cikinti
yapan bolimdu, yasanabilir alan ile
dogal (kaotik) alani birbirinden
ayirarak, yerylzunun kendisini, sinirlari
olan bir mekana, bir barinada, bir eve
doénuUstlrerek, suru bicimlendirir. Bir
taraftan sur, bizi dinyadan ayirir ve 6te
tarafinda da, insa edilmis,
cercevelenmis baska bir diinya yaratir.
Birincil roll bdélmek olmasina ragmen
sur, diger taraftakilerle yeni baglantilar,
yeni iliskiler, kisiler arasinda yeni sosyal
iliskiler de saglar.” Kent surlarinin ici,
disinda parca parca eylemler, gindelik
pratikler ve surlari hakkindaki kisisel
anlatilara sahit oluyor; surun icinde
veya disinda ikamet etmenin yeni ve
edimsel anlamlarini izliyoruz. Yayilan
kentin izleri merkezden uzaklasiyor ve
yogun kentsel iliski, tarihi ge¢mis
Uzerinden, surlarin étesindeki kentsel
gercekliklerle bulusuyor. Bu anlamda
sur tamamen, birlikte var olan farkh
zamansal-mekansal alanlari bir araya
getiren bir esik olarak varligini
sUrdUrayor: surlardaki gecici barinaklar,
cocuklarin oynadigi yerler, kutsal
kisiliklerin gdmuldugu yerler (gecmisin
icinde kaybolmus ama bugln kent
sakinleri icin halad anlam ifade eden
gercekUstl anlatilar), kus evleri ve
bitpazari, bircok farkli kullanim bicimine
(kurutmak icin giyecek asmak) yonelik
olarak surun dogaclanmasi veya surun
dis duvarlari boyunca yapilan kent
tarimi. istanbul kent surlarina bir “yer”in
sundugu ihtimaller acisindan bakmak



31

mMUmkin madar? Kent heykelinin tarihi
mirasi olarak, buglnkU simgesel
anlaminin yani sira kent surlari, strekli
olarak olasi kentsel yerellikleri ifsa eden
parca parca gundelik hayat pratiklerini
kapsarlar.

Esik

Kentsel yerellikler, onlarla birlikte
varolan, baglh olduklari heterojen bir
gbdvde yaratir. Sur boyunda (surun her
iki tarafinda da) oturan ve yasayan
topluluklar, sakinler ve kentliler, surun
cevresinde ve surla birlikte kendi
uzamsal iliskileri ve etik degerlerini
olusturular. Birbiriyle baglantili ¢cesitli
uzamsal iliskiler, kentsel pratigin
zeminini olustururlar, bu da glncel bir
alanin kurulmasi demektir. Marjinal
mekanlari tanimlarken Peter Lang,
kentsel mekanlarin sinirinda ya da
arasinda varolan kentsel bodlgeleri,
sUrekli bir dontsim slrecinde olan
glncel alanlar olarak tanimlar: “Glncel
alanlar, insa edilmis kentin negatifini,
arada kalmis ve marjinal olan tarafini,
terkedilmis ya da dénlsUm geciren
mekanlarini olustururlar. Bunlar,
ortadan kaldirilmis hafiza mekanlari
[lieux de la mémoire], kentsel
sistemlerin bilingdisi bir bicimde
varolusu, organik ve organik olmayan,
dogdal ve yapay arasindaki ylUzlesme ve
etkilesim mekanlaridir (Lang, s.195).
Lang’in gorisuni takip edersek, kent
surlarindaki midahaleler ve yasama
pratikleri ayni zamanda kentin
dénlsimUnU de simgeler. Artik sur,
sadece tarihi bir olgu dedil, ayni
zamanda farkli cemaatlerin
geleneklerinin strddrtlmesi veya
bostancilik veya ge¢misten de 6dlng
alinmis anlamlarla surlara yeni anlamlar
kazandirilmasiyla, kent sakinleri
tarafindan yeniden Uretilen bir sanat
yapitidir.

GUncel alanlar, bir¢cok farkli sehirde,
kentin ceperinde ya da arada kalmis
boélgelerde, esik mekanlari olarak var
olurlar. Bu alanlara organik bir bicimde
dahil olmayi arastirmak ve bununla
ugrasmak, bu alanlarin uzamsal
direncine ve ayni 6lclde de Urettikleri
deneyimlere dahil olmayi gerektirir.
Bdylece birbirleriyle karsilasan sanatgi,
mimar ve kentbilimcilerin bu tirden
mekanlari deneyimlemesi, o yerin
dinamiklerinin etkin bir bicimde
kavranmasiyla mimkun olabilir. Lang’in

acikladigr gibi: “O yerle, bu tirden
cevrelere nasll girebilecegimize ve bu
alanlari nasil katedebilecedimize dair
bir duyarlikla etkilesime gecmek, onu
ayakta tutan dinamikleri anlamak
demektir” (Lang, s.198). Bununla
birlikte, halkin katiliminin kendiliginden
oldugu ve mekanin kdékten deneyiminin
zorunlu oldugu bu tlrden pratiklerde,
eski kent surlarinin cevresinde veya
yakininda yasayan Kisilerin,
topluluklarin, ortak uzamsal
deneyimlerin sonuclarini gésterme
sorumlulugunu dikkate alan anlatilarini
birlestiren bir konuma taniklik ediyoruz.
Olusmakta olan bir halkin/toplulugun
gelecegdine iliskin yeni bir alan pratigini
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denetiminin yani sira, gecici isgal,
haftasonu etkinlikleri ve bazi
geleneklerin sUrdUrdlmesi gibi bircok
kullanim bicimiyle bélge sakinleri
tarafindan muidahale edilen bazi
mekanlar bosaltilmistir. Sur ve sur
kenarlarindaki kayitdisi kullanim ve
yerel ydnetimlerin yaptirimlari
arasindaki cekismenin, belirli
yerelliklerin GrinU olarak goérulen
eylemler Uzerinde bir etkisi vardir.
Mekéan baglamindaki yerel ve yerellik
kavramlarina dair son yillarda farkli
bakis acilari vardir. Belirli mikro
Olcekteki drnekler gibi “yerel” de,
genellikle kUresel evrensellige karsit ikili
bir yapinin icinde konumlanan bir

6§60/ USMAKTA OLAN BIR HALKIN /
TOPLULUGUN GELECEGINE ILISKIN YEN/I BIR
ALAN PRATIGINI VAAT ETMEKTEN OTE ONU
YARATMAK: MEVCUT UZAMSAL PRATIKLER,
KENTSEL ESIGIN YENI BILGISINI INSA ETMEK
ADINA BIR POTANSIYEL TASIRII

vaat etmekten 6te onu yaratmak:
mevcut uzamsal pratikler, kentsel
esigin yeni bilgisini insa etmek adina bir
potansiyel tasir.

Yerellik

Kentsel mekanda esigin bilgisi nasil
Uretilir? Yerellik, uzamsal deneyim ve
ortaklik Gzerine temellenmis bir etik
talep eder. Kent surlari ¢cevresinde veya
yakininda bulunan topluluklar ve
konutlardan olusan biraya gelis hali,
kendine 6zgl bir bicimde bir¢cok
varolma bicimi barindirir ve bdylelikle
kentsel yerellikler olusur. “Yerellik” ya
da “yerel” kavrami, artik homojen bir
kUltdrel cografyaya atifta bulunmaz.
Bununla birlikte, “yerel” de sadece bir
yer'e génderme yapmaz. Ozellikle
kentsel alan baglaminda “yerel”in
kendisi bir eylem haline gelir ve mekan
politikalari, ekonomik déntstm, araclar
ve insani davranislarla birlikte
baglamsallasir. Kayitdisi ekonomi,
cinsiyet, etnik kimlik ve kulturler arasi
pratikler, yerel'i belirli ydntemlerle
yeniden Uretirler. Ornedin istanbul’'un
tarihi yarimadasindaki kentsel dénlsim
seyri, kent surlarina kadar uzanmistir.
Yerel belediyeye ait bolgelerin isletme

tanimdir. Bu durumda: “yerel, deneysel
olan haline geliyor, boylelikle herhangi
bir seyin somut hali yerel’dir”
(Robertson & Scholte, 2007, s.744).
Ozellikle de toplumlarin ekonomik ve
siyasi gerceklikleri yereldir; “yerel”
etkiler, kendi tarihi, modernizasyon
hareketi icindeki konumu ve
klresellesme etkisi altinda olusan
kUresel konumuyla yakindan ilgilenen
toplumlarin kendilerine 6zgU
durumlariyla iliskili tekil vakalar ve
orneklerdir. Bu durumda “yerel”,
“6zgUlluk”0 temsil eder. Dahasi,
klresellesmeye karsilik yerel olanin
tanimi, bilgi akisi ve kapitalizm gibi
klresellesme etkilerine karsi duran
ortak bir kimliktir ki bu kimligin rolG
“..klUresellesme slrecine karsi tarihsel
ve savunmaci bir tepki” (Robertson &
Scholte, 2007, s.744). gbstermektir.
Buna ek olarak Arjun Appadurai
“yerellik” (Appadurai, 1996) kavramini
“sayisal veya uzamsal olmaktan cok,
iliskisel ve baglamsal” olarak yeniden
kullanima aciyor. Ona goére kentler,
bircok yerellik katmanindan olusuyor.
Yerelligin, sosyal pratigin tahayyulu
oldugunu ileri strtyor: “Hayal glcinln
isleyisi insanlarin, bircok yerellik icinde
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(Sevgi Ortag, Bas Asagl Anit kitabindan, 2010)

veya bir¢cok unsurdan olusan ama
yekpare bir yerellik algisi icinde ikamet
etmelerini sagliyor. Bu algida,
birbirindan farkli bircok deneysel
mekan bir arada varoluyor.” Fakat
bence yine de, yerelligi, ulus-devletler
ve sdmurge sonrasl sosyal yapilarin
icindeki ulusdtesi aglara bagh toplumlar
Ustlne temellendiriyor. Diger
Onerdigim tanim ise yerelligin kesin
olarak, topluluga 6zgul bir sey olarak
degdil de, bir deneyim veya kentsel
alanda topluluklarin pratikleri olarak
tanimlanmasi. Rudiger Korff’a gére
yerellik metropol ¢cevresine ve &zellikle
de kiresellesme slrecine bir yanit veya
bunlarla basa ¢cikma girisimi olarak
gorulmelidir. Hi¢ kuskusuz mekana
bagdli olsa da ve belirli yerlere
gdbnderme yapsa da, cografi degil
dncelikle sosyal bir kategoridir' (Berner,
& Korff, 1994). Eski kent surlarinin
yakininda yasayan ve calisan yerellikler
ve kicuk etnik gruplar, acik bir bicimde
Roman cemaatler ya da kent tarimi
yapan kisilerle kolaylikla
deneyimleyebilecedimiz gibi, etik
degerlerle konukseverligin iliskisini
kendileri yaratiyorlar.

EGE MIMARLIK NiSAN 2012

Konukseverlik

Eski kent surlari, herhangi bir seye
(disman da dahil olmak Uzere) acik
veya davetkar, kdkten bir deneyimin
mekani olabilir miydi? Goértinen o ki,
birbirinden farkli bircok yerelligin ve
bunlara ilistirilmis asiri katmanlasmis
anlamlarin biraradalidiyla birlikte kent
surlari, herhangi bir ikamet pratiginin
mUmkUn oldugu bir konukseverlik
mekanidir. Hem yetkililerin hem de bu
mahallelerin sakinlerinin middahaleleri
sur boyunca gerceklesen glindelik
eylemleri bi¢cimlendirir; dahasi bu
durum, konukseverlik kosullarinin
birbiriyle celismesine neden olur.
Konukseverlik kosullari icinde yer alan
konuk ve evsahibi iliskisi de zithk
iceren, parca parca ve tekinsiz bir
sUrectir. Kentsel dontsim ve zorla
tahliye sireclerini kapsayan TOKI
mUdahaleleri, yerel ydnetimlerin girisimi
olan ylzme havuzu, buzpateni pistleri
gibi resmi binalar veya uyusturucu
satisi, bitpazari gibi kayitdisi olusumlar
surlarda, “esik pratikleri” olgusunu
yaratirlar. Topluluklarin cesitli mekansal
pratikleri ve surlarla iliskili anlatilar
UstUne temellenen kosulsuzluk, surlarda

ikamet etmek isteyen kisilerden kdkten
bir mekan deneyimi talep eder.

“Kokten deneyim” Derrida’nin
Konukseverlik olgusu Ustlne
temellenmis bir kavramdir. Bence,
mekanda “6teki” ile karsilasma ve
yer’in nostaljik muhafazakarlidi veya
aidiyet arasindaki ayrismaya
odaklaniyor. Mekan ve sonug olarak
mimari mekan, dznellikler icin genellikle
hiyerarsi ve otorite anlamina geliyor.
Mekanda “6teki” ile karsilasma, hem
mekan tasarimi hem de ényargill bir
mesafeyi de iceren mimarlik eylemi
tarafindan her zaman engellenir.
Avyrica, yer algimiz veya aidiyet
duygumuz nostaljinin anlaminin
genislemesiyle iliskilidir. Nostalji bizi,
mekanin siniri ve isleyisini tanimlamaya
iten bir tutuculugu da icinde
barindirabilir. Bu tlrden bir tutuculuk,
6znelligin “olagelme” hareketini
engeller ve sinirlarini kapatir.

Bu géristen bahsetmeden énce
Derrida’nin Konukseverlik olgusuna
bakmali ve Uzerinden gecmeliyiz.
“Konukseverlik® olgusuna gdre Derrida
arkadasligin kurallara bagl olmayan bir
tanimini kuramlastirmaya niyetleniyor:
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her iki taraf da, aralarindaki 6n yargi
mesafesini unutarak tum acikliklariyla
karsi karsiya gelmeli. Onun icin
konukseverlik; kendimizle ve
baskalariyla iliski kurma bicimimizdir.
Bulusma, ylUzlesme ve kendini bir
yabanciya agma eylemlerini iceren
“kosulsuz konukseverlik”in,
beklenmedik karsilasmayi tanimlayan
hicbir dnleme veya 6nkosula sahip
olmadigini éne slrer. Hicbir kosul
olmaksizin tamamen acik olma hali.
Burada, “kosulsuz” sifatl, beklenmedik
bir gelis’e atifta bulunur. Hicbir
aciklama yapmadan evinize gelen
davetsiz bir “yabanci”. Genellikle davet,
konukseverligin en temel énkosuludur.
Birini davet etmek, evsahipligi yapmak

(evsahibinde ickin olan) beklentisi ve
tanimi, bu goérisln insasiyla birlikte
yikilmistir. Konukseverligin insasinda ev
sahibi-konuk iliskisi, ev’e ve ardindan
da aidiyet ve mulkiyet olgusuna atifta
bulunur®. Kent surlarinda bir ikamet
sorunu vardir. Olasi bir yeni Kisiyi,
konugu, evimizin disindan olan, bizimle
ayni ortak aidiyet duygusunu
paylasmayan, o yer’e ait olmadidi
bilinen Kisiyi evlerimizde agirlariz.
Karsilasmanizdan 6nce, uzamsal bir
varlk, eder “yabanci’yla, dtekiyle zaten
iliski icindeyse, kosulsuz
konukseverligin kdkten bir deneyimiyle
yUzlesmek nasil mimkin olur? Eger
mekanin énlne gecilmisse, bu durumda
konuksever bir ortama atfedilen

66 KOSULSUZ KONUKSEVERLIK” KOKTEN BIR
DENEYIMDIR. DERRIDA’NIN BIiZE GOSTERDIGI
BU KOKTEN DENEYIMIN, BIiZIM ONYARGIL/
FIKIRLERIMIZI, “OTEKI”"NIN OLDUGU KADAR
“YABANCI”"NIN TANIMLARINI DA YIKMA
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ve bunun Ustlne temellenen bir
alisveris gerceklestirmek. Bununla
birlikte “kosulsuz konukseverlik”in en
can alici unsuru her kim olursa olsun,
bir “yabanci”yi kabul etmis olma riskini
Ustlenmektir. Baslangic¢ta, “yabanci’nin
evinize ne getirecedini asla
bilemezsiniz. Bu ylUzden “kosulsuz
konukseverlik” kdkten bir deneyimdir.
Derrida’nin bize gosterdigi bu kdkten
deneyimin, bizim 6nyargil fikirlerimizi,
“Oteki”’nin oldugu kadar “yabanci’nin
tanimlarini da yikma gulctne sahip
oldugunu dasiandyorum. Ozellikle de,
sur boyunca yer alan yerlesim ve
mUdahalelerde, hem etnik cemaatlerin
(Romanlar) kimligi ve eylemleri hem de
diger sakinlerin kayitdisi midahaleleri,
konuk-ev sahibi iliskisinin, rollerin
sUrekli yer degistirmesine dayanan
belirsiz kosullariyla mUcadele etmeye
yariyor. Kimin konuk, kimin ev sahibi
oldugu, bu kosullarda muglaklasiyor.
“Yabanci”, “yeni gelen”’le, “konuk”la
bagdastiriliyor. Bir yandan da, bir
yabancinin kimligi, kisiler surlari bir
konuk agirlama mekani olarak
degerlendirdikleri ve kullandiklari
sUrece gorindr olur. “Yabanci”’nin

6nyargill anlamlar, ev sahibinin
mUdahalesinden énce ¢coktan olusmus
demektir. Kent surlari, kendi simgesel
anlamini ¢coktan yaratmis olan tarihi bir
mirasin sunuldugu zemindir. Yine de
surlarin, parca parca kulttrel eylemleri,
kGimelenmis dini ve siyasi pratikleri
konuk etme roll, heterojen bir yerlesim
olma anlamini yeniden yaratir. Bir sinir
o6zelligi tasiyor gibi gériinse de sur,
herhangi bir mtdahaleye ve konuk
etmeye dayali beklenmedik kosullara
acik bir binanin acik yapisi olarak isler.
Surun her iki tarafi da aciktir ve i¢c
tasarimi labirentimsi bir yapi sunar.
Boylelikle fiziksel yapisindan dolayi sur,
kapall bir mimari yap! sunmaz.
Duzensiz bir mekansal organizasyonu
oldugundan, bircok heterojen yerellik,
sur boyunda ayni anda varolur.
Labirentimsi ic mekan tasarimi, belirsiz
kosullar yaratan yasama pratiklerininin
denetlenmesini zorlastirir. Yerel
yénetimlerin karsit ve yodun iliskileri ve
tarihsel mirasin bunaltici kimliginin
catisi altinda yerin sakinlerini, kayitdisi
mUdahaleleri, gayriresmi yerlesimleri,
evleri ve karsi-kulttrel topluluklari
agirlayan konuksever bir yer oldugu
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sUrece sur, kendi yerellik pratiklerini ve
boylelikle de kentsel esigini yaratir.
Bundan dolayi, konuk-evsahibi iliskisi
icinde kimin “disman” oldugu, her
zaman celiskili bir sorudur. Bu da bizi,
sur mekaninin kékten deneyimine
gotlren, kaynadi belirsiz bir kentsel
pratik yaratir.

Buglin, kent surlari cevresinde ve
yakinindaki mekansal pratikler, bircok
kosulsuz konukseverlik hallerinin
olusmasina neden olurlar. Duvar
boyunca yer alan kosulsuzluk pratidi,
istanbul’daki kentsel bilginin
tanimlanmis ve basmakaliplasmis
anlasiima bicimini asan bir kentsel bilgi
esiginin Uretimi adina bir imkan yaratir. [1

Pelin Tan, Yrd. Dog¢. Dr., Sosyolog, Sanat Tarih¢i,

Kadir Has Universitesi - Yeni Medya Blimdi
Arastirmaci, MIT Sanat, Kaltir ve Technology, Mimarlik
ve Planlama Okulu

(Bu makalenin bir versiyonu, sanatg¢i Sevgi Ortag’in
“Tepetaklak Anit / The Upsidedown Monument”, 2010
(Dutch Art Institute, Istanbul) yapitinda yer almaktadir.
Metin ingilizceden tirkceye Ozge Acikkol tarafindan
cevrilmistir; Ege Mimarlik’in bu sayisi icin yazar
tarafindan yeniden dizenlenmistir. )

DIPNOTLAR

1 "The city can be described as a kaleidoscope of
localities. | would define locality as a socio-spatial
clustering of interaction and as interdependency of
activities in an area without clear borders. A locality is
characterized on one hand by an openness of
interaction and social relations, and on the other by
an interdependency of activities taking place within
the locality.” s. 7, Korff, “City, space and Meaning:
Theoretical Perspectives of Urbanism”, working paper,
No.140, Southeast Asia Programme, Bielefeld 1990.

2 Konukseverlik, Hospitality kelimesinin tlrkc¢e cevirisi
olarak kullaniimistir. Zeynep Direk’in “baskalik
deneyimi’ (Yapi Kredi Yayinlari, Cogito Serisi, Istanbul
Mayis 2005) adli kitabinda yer alan Derrida ve Levinas
etik anlayislarinin karsilastirmalari ve analizine
odaklanan “Konukseverlik Duslncesi” baslikli bolumde
tariflenmis ve bu yazidaki ¢eviri esas alinmistir.

3 s.10, “baskalik deneyimi”, Zeynep Direk, Yapi Kredi
Yayinlari, Cogito Serisi, Istanbul Mayis 2005.
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Kentsel Kamusal Bosluklarin Kullanim

Olanaklarinin Gelistirilmesi:

Etkinlik Listesi YOntemi

KENTSEL KAMUSAL BOSLUKLARDA GELISTIRILEBILECEK
ETKINLIKLERIN MEKAN, ZAMAN, ORGANIZASYON BOYUTLARININ
BUTUNLESTIRILEREK ELE ALINMASI GEREKMEKTEDIR

&zlem Senyol, Koray Velibeyoglu

Yaya Yollar Park Rekreasyon Alanlan Caddeler Meydantar Ana Yollar

g Belediyeler

Baynksehir
Balediyelar

EN USTTE Calismanin kavramsal cercevesi

(Sekil 1
USTTE Yerel yonetimlerde agik kamusal
mekan icin hizmet goétirme dltzeni

(Tablo 1)

SAG USTTE Etkinlik organizasyonu yénetimi
(Sekil 2)
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amusal mekanlar farkli
zamanlarda farkl aktivite ve
etkinlikler icin kullanilmaktadir.

Aktiviteler zaman ve mekan icinde
akiskandir (Harvey, 1989) ve kentsel
tasarimcilar glnlik yasamda zamansal
ddénglyl ve kentsel bosluklarda
cisimlesen aktivitelerin akisini anlamaya
ihtivac duymaktadirlar. Kentsel
tasarimcilar ayrica aktivite tlrlerinin
farkli zaman periyotlarinda insanlari
nasil 6zendirdiginin ve de zaman-
mekan icinde gerceklesen aktivitelerin
birlikteligini basarmanin yollarini
aramaktadirlar.

Gehl ve Gemzoe (1996, 48)
mevsimsel farklarin kamusal mekan
kullaniminda ve aktivitelerin
cesitliliginde dnemli bir rol oynadigini
sdylerken, yaz mevsiminde insanlarla
kaynayan caddelerin ve meydanlarin
kisin neden tenhalastigini aciklamaya
calismistir. Kevin Lynch, aktivite
zamanlamasinin, aktivitenin
gerceklesecedi mekan kadar énemli
oldugunu, insanlarin ideal zaman
uzmanlasmasina dogru egiliminin
oldugunu ve bu egilimleri hafta sonu, is
saatleri, seyahatler seklinde érnekler
vererek anlatmaktadir. Pek ¢cok kamusal
mekanin belirli donemlerde
kullanildigini, ginln diger kalan
zamaninda ise uzunca bir stre bos
durmakta oldugunu belirtmistir
(Aktaran: Carmona vd. 2004, 193).
Jane Jacobs (1961, 162) ise ‘coskulu
cesitlilik’ Gretimi icin basarili bir
caddenin ancak insanlarin farkli
zamanlarda orada var olmasiyla
mUmkUn olabilecedini sdylemis,
aktivitelerin zamanlamasinda ydnetime
ihtivac duyuldugunu da eklemistir.

insan aktivite ve etkinliklerinin
mekani zamansal olarak kesen ve farkli
aktorlerce sekillendirilen bir dizlemde
olmasi kentsel mekan anlayisinin ve
tasariminin yalnizca U¢ boyutlu fiziksel
mekan konusu olarak degdil ayni
zamanda kamusal acik alanlarda farkli
etkinliklerin gerceklestirildigi, zaman ve
organizasyon Olc¢Utlerinin de oldugu bir
yap! olarak degerlendirilmesini zorunlu
kilmaktadir (Sekil 1). Mekan, zaman,
organizasyon boyutlarinin birlikte
degerlendirildigi bu calisma kentsel
kamusal bosluklarin kullanim
olanaklarinin gelistirilmesi ve
cogaltilmasi icin konusunda uzman
etkinlik organizatérl, kentsel tasarimcl
ve sanatcilarla bir etkinlik listesi
ydntemi gelistirmis ve sonuglarini
degerlendirmeye acmistir'.

Etkinlik Organizasyonu
Yonetimi

5216 sayili BuyUksehir Belediyesi
Kanunu’nda belirtildigi Gzere genclere,
yaslilara ve ¢cocuklara sosyal ve kulturel
konularda hizmet gétirme gorev ve
yetkisi BUyuksehir Belediyeleri’ne aittir.
Yasada kamusal acik alanlarda etkinlik
organizasyonlarinin dizenlenmesinde
yetkili ve gbérevli belediyeler seklinde
bir ifade gecmese de, hizmet gétirme
kapsaminda ele alindiginda ortak yetki
alani olmasindan kaynakl etkinlik
programlamasinda metropol kentlerde
ilce belediyeleri ve blUyUksehir
belediyeleri arasinda iletisim konusunda
sorunlar yasanabilmektedir (Tablo 1).
Dolayisiyla yukarida bahsedilen yasayla
beraber belediyelerin ortaklasa
calismasi ve etkinlik organizasyonlarinda
gobrev paylasimi yapmasl gerekmektedir.
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Kamusal acik mekanlarda
duzenlenecek etkinlik
organizasyonlarinda bu mekanlara
gotlrulecek hizmetin surekliliginin
saglanmasi icin yerel yénetimlerden
izin alinmasi ve etkinlik
organizasyonunda yerel ybnetimlerin
mUdahalesi ve destedi gerekli oldugu
cesitli konular icin organizatorlerin
talepte bulunmasi gerekmektedir.
BlyUksehir ve ilce belediyelerinde
¢esitli etkinlik organizasyonlari icin ilgili
birimleri tarafindan yillik strateji planlari
hazirlanmaktadir. Bu strateji planlari
kapsaminda etkinlik organizasyonlari
icin yilhlk ayrilacak butce, etkinlik

organizasyonlarinin basarisini arttirmak
icin mekan, zaman ve organizasyona
ait parametrelerin atlanmadan dikkatli
bir bicimde uygulanmasi énemlidir. Bu
amacla bir etkinlik kontroll listesi
olusturulmustur.

Etkinlik Kontrolii Listesi
‘Etkinlik KontrolU Listesi’ (Eventcheck)
dinyanin cesitli sehirlerindeki kentsel
kamusal mekanlarda, etkinlik tGru
acisindan farkli 6zellikleri tasiyan
organizasyonlarin incelenmesi
sonucunda olusturulmustur. Bu liste
etkinlik organizasyonlarinda yer alan
cesitli grup ve profesyonellerin

E6KENTSEL KAMUSAL BOSLUKLARDAKI
ETKINLIK ORGANIZASYONLARININ BASARISIN/
ARTIRMAK [CIN MEKAN, ZAMAN VE
ORGANIZASYONA AIT PARAMETRELERIN
ATLANMADAN DIKKATLI BIR BICIMDE
UYGULANMASI ONEMLIDIR 39

programiyla beraber olusturulmaktadir.
Bu kapsamda etkinlik organizasyonlari
icin yapilacak taleplerin bu program ve
bltceye uygun olmasi gerekmektedir.

Yerel ydnetimlerin uyguladiklari
yonergeler dogrultusunda belirlenmis
etkinlik yonetim prosedurleri
organizasyonlarin
gerceklestiriimesindeki farkliliktan
kaynakli iki ayri sekilde
gerceklesmektedir (Sekil 2). Bunlardan
birisi yerel yonetimlerin kendi etkinlik
programlari ¢cercevesinde belirledikleri
etkinlik organizasyonlarini yapmalari,
ikincisi ise ¢esitli sivil toplum
orgutlerinin, topluluk ve gruplarin,
Universitelerin ve organizasyon
firmalarinin talepleri dogrultusunda,
yerel ydnetimlerin programi disinda bu
gruplar tarafindan gerceklestirilen
etkinlik organizasyonunun yapilmasi
seklindedir. Birinci modelde etkinligin
organizasyon icerigindeki tim konulari
yverel yonetimler belirlerken, ikinci
modelde ise talepte bulunan sahis veya
gruplar kendileri belirlemekte ancak
yerel yonetimlerin genel olarak alanin
kullanimi, etkinligin konusu ve icerigi
gibi konularda kisitlama ve
yonlendirmeleri olmaktadir. Kentsel
kamusal bosluklardaki etkinlik

(organizatoérler, kentsel tasarimcilar ve
sanatcilar), bu organizasyonu
gerceklestirebilmek icin ihtiyaclarini ve
yeterlilik durumlarini él¢cebilmelerini ve
degerlendirebilmelerini saglamaya
yardimci bir rehber niteliginde
tasarlanmistir. ‘Etkinlik KontrolU Listesi’
sorulari ideal bir etkinlik organizasyonu
icin dUsUnUlmesi gereken tim 6nemli
parametreleri icermektedir.

TUrkiye'de yerel ydnetimlerin kulttr
politikalari, stratejileri, etkinlik
organizasyonlarindaki yénetim
sistemleri her kentte az veya cok
farklilik géstermektedir. Bu ¢calismada
yer alan érnekler istanbul ve izmir
Uzerine odaklanmistir. istanbul ézellikle
sanatsal ve kUltudrel etkinlikler acisindan
profesyonel ulusal ve uluslararasi
organizasyonlarin gerceklestiriimesiyle
ve bu sekilde blyuk kitlelerin cekim
merkezi olmasiyla éne cikmaktadir.
Ornegdin, istanbul’un 2010 yili Avrupa
Kultar Baskenti (AKB) unvanini almis
olmasi neticesinde istanbul Blyuksehir
Belediyesi yénetiminde istanbul 2010
AKB Ajansi kurulmus ve bu ajansin
destegiyle “istanbul Kultir Mirasi ve
Kultdr Ekonomisi Envanteri”
olusturulmustur. Bunun yani sira kentin
kamusal mekéanlarda cesitli etkinlik
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organizasyonlarini dizenli olarak
gerceklestiren sivil toplum érgutlerinin
de etkili bir yapilanmasinin bulunmasi
bu sehir icin 6nemli bir deger olarak
gorulmektedir. izmir ise etkinlik
organizasyonlari acisindan Istanbul
kadar aktif degildir. Ancak, Temmuz
20009 tarihinde Turkiye'de ilk kez izmir
BlyUksehir Belediyesi’'nin ev sahipligini
yaptigr ‘Kaltar Calistayl’ dizenlenmistir.
Bu calistay ile birlikte kentin kilttrel
varliklari ve bu varliklara ydnelik tema
ve politika alanlari netlestiriimeye
calisilmistir. izmir’in iklim kosullari
kamusal kentsel bosluklari
degerlendirmekte cok idealdir ve bu
anlamda kulturel etkinliklerin dort
duvar disinda distntlmesi anlaminda
dnemli bir potansiyele sahiptir.
‘Etkinlik KontrolU Listesi’ne veri
teskil edecek 6rnek alan calismalari
izmir ve istanbul’da cesitli uzman
katilimcilarla 2010 yilinin Subat ve Mart
aylari icerisinde, haftanin farkli gin ve
saatlerinde ylz ylze gérismeler
seklinde gerceklestirilmistir. Mulakat
katilimcilari etkinlik organizasyonlarinin
cesitli parcalarini olusturan,
organizator, sanatci ve kentsel
tasarimci seklinde U¢ ana kategoride
toplam yirmi uzmandan olusmaktadir.
istanbul drnedinde gérusilen sivil
toplum &érgltleri ‘Hangar Sanat’ ve
‘Sokak Bizim’ dernekleridir. Bu
dernekler sistemli, dtzenli bir sekilde
kentsel bosluklarda yerel halkin
destegdini alarak cesitli etkinlikler
gerceklestirmekte, katilimcilari kamusal
mekan aidiyetligi, sahipligi gibi sosyal
konularda bilinglendirmeye
calismaktadirlar. Felsefeleri ve
dUslUnceleri kapsaminda insanlarla

EGE MIMARLIK NiSAN 2012
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EN USTTE Sokak Bizim Dernedi tarafindan

gerceklestirilen‘Ayda Birglin Sokak Bizim Etkinligi’.

Sokakta boyama aktivitesinin gergeklestirilmesi.
(2009) Kuzguncuk - Yedigln (Bostan)
Sokagl/istanbul. (Resim 1)

USTTE Sokak Bizim Dernedi tarafindan

gerceklestirilen‘Ayda Birglin Sokak Bizim Etkinligi’.

Sokakta jimnastik aktivitesinin gergeklestiriimesi.
(2009) Kuzguncuk - Yedigln (Bostan)
Sokagi/istanbul. (Resim 2)

ALTTA Hangar Sanat Dernegi tarafindan
gerceklestirilen etkinlik.(2009) Ac¢ik hava sinema
aktivitesi. Beyoglu/istanbul. (Resim 3)

EN ALTTA Hangar Sanat Dernegi’nin 2009 etkinligi.

Konser aktivitesi. Beyoglu/istanbul. (Resim 4)
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paylasmanin yolu olarak yerel 6lcekte,
sokaklarda, caddelerde, meydanlarda
cesitli etkinlik turlerini iceren
organizasyonlar dlzenlemeyi
secmislerdir. Bu konuda da gerek yerel
halkin gerekse yerel ydonetimlerin
olumlu tepkilerinden yola ¢ikarak
basarili ve etkili olduklarini
belirtmektedirler (Resim 1, 2, 3 ve 4).
‘Etkinlik KontrolU Listesi’ toplamda
69 sorudan olusmaktadir (ayrinti icin
bkz. Senyol, 2010). Bu sorularin blyuk
bir bélimU dinya genelindeki etkinlik
organizasyonlari incelenerek
olusturulmus; (1) Spor ve turnuva
etkinlikleri, (2) Sanatsal ve kultUrel
etkinlikler, (3) Rekreasyonel etkinlikler,
(4) Edgitici ve bilimsel etkinlikler,
(5) Yarisma etkinlik tGr0 kategorilerine
gobre degerlendirilmistir. Listenin
icerigini olusturan G¢ ana bdélim Jan
Gehl’in (1996, 2001) altini ¢izdigi G¢
temel belirleyici soruya karsilik
gelmektedir:
* Ne kadar insan ve etkinligin kamusal
mekanlari kullandigdi (Mekan/Tasarim)
» Etkinliklerin ne kadar strdtgu
(Zaman/Programlama)
e Hangi etkinlik tdrlerinin
gelistirilebilecegidir
(Organizasyon/Y6énetim)

Mekan/Tasarim

ilk olarak ‘Mekan/Tasarim’ bdlimunde,
etkinlik organizasyonlari icin mekanin
kullaniminin, tasariminin ve fiziksel
kalitesinin yUkseltilmesi gibi konularda
uzman goruslerine basvurulmustur.
Buna gbre:

Etkinlik organizasyonlarinda
oncelikle alanin fiziksel kosullarina
uygun etkinlik ttra belirlenmeli daha
sonraki asamada ise etkinligin,
mekansal ihtiyaclarinin, mekanin
mevcut fiziksel kosullarina ve
olanaklarina, minimum mudahale ile
adaptasyonu saglanmalidir.

Alanin cevreleme 6zelliginin
gelistirilmesi ydnlinden, bazi etkinlik
organizasyonlari icin, ézellikle spor ve
turnuva etkinliklerinde, etkinlik
sinirlarinin standartlara uygun ve yaya
glivenligi saglanacak sekilde
belirlenmelidir.

Etkinlik alaninin, etkinlik
organizasyonlari icin fiziksel
konforunun ve goérselliginin

gelistirilmesi i¢in farkh iklimsel kosullara

gobre dustnulerek kalici dizenlemelerle

veya etkinlik sUresince kullanilacak
tasinabilir mobilyalarla yeniden
tasarlanmasi gerekmektedir. GUraltd
kirliligini ortadan kaldirici veya azaltici
dizenlemeler yapilmali ve 6nlemler
alinmalidir. Ayni zamanda alandaki
aydinlatma gibi mevcut altyapilar
etkinlik organizasyonlari distnUlerek
gbdzden gecirilmelidir.

Kamusal acik alanlarda yer alan
sokak mobilyalari gibi mevcut altyapi
Ogeleri cesitli etkinlik tarlerinin
ihtiyacina gére degdisebilecek ve
gelistirilebilecek esneklikte
tasarlanmalidir. Ayrica, alanda insanlar
ve etkinlikler icin minimum fiziksel
engel teskil edecek sekilde
konumlandirilmahdir.

Etkinlik alanin bUyUkligu etkinlik
tarG ve gerekli altyapi ve
dizenlemelerin varligi dikkate alinarak
gerceklestirilmelidir. Ozellikle spor
organizasyonlari gibi belirli standartlari
olan ve yogdun bir izleyici kitlesi icin
alana ihtiyac duyacak etkinlik
tUrlerinde bu secim daha da 6nem
kazanmaktadir.

Zaman/Programlama

ikinci olarak ‘Zaman/Programlama’
bolimuinde, etkinlik organizasyonlari
icin etkinlik sUrelerinde standartlasma,
etkin ve katilimci bir yillik etkinlik
programi, profesyonel danisma
kurulunun olusturulmasi ve
programlamayi etkileyen olumsuz
faktorlere karsi dnlemler gibi konularda
yol gosterici ¢cikarimlar elde edilmistir:

Yerel ydnetimlerin yillik bltcelerini
belirleyebilmesi ve etkinlik
organizasyonlari icin gerekli
prosedUrlerin zamaninda ve eksiksiz
yapilabilmesi acisindan etkinlik
programlari organizatdr gruplar
tarafindan 6nceden bildirilmelidir.
Etkinlik organizasyonlari i¢in yillik
etkinlik programlamalarinin, yilin ilk
aylarinda veya 6nceki yilin son
aylarinda yapilmasi énemlidir.
Uluslararasi etkinliklerde programlama
slresi daha uzun vadede
dustntlmelidir.

Ayni zamanda etkinlik
programlarinin icinde yer alacak
etkinlik turlerinin, sUrelerinin ve
katilimcilarin belirlenmesi gibi konular
dUstnildiginde yerel ydnetimlerde
gorevli ekibin, konularinda uzman
kisilerden olusmasi saglanmali ve/veya
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yerel ydénetimlerin ortaklasa
calisacaklari, sivil gruplardan olusacak
profesyonel bir danisma kurulu
olusturulmalidir.

Etkinlik programlamasini etkileyen
zamansal faktorlerin en 6nemlisi iklim
kosullaridir. Kentsel tasarim araclarinin
mekan dizenlemesinde kullanimiyla bu
durumun kisitlayicilari azaltilip, tarih ve
zaman dilimlerinin cesitliligi
arttinlmahdir.

Acik kamusal mekanlarin tasariminin
yerel ekonomik, sosyal ve kulturel
yasamla uyum icinde olmasi ve yerel
aidiyet duygusunun arttirilmasi icin
etkinlik organizasyonu icin belirlenen
alanin yakin cevresinde yasayan
insanlarin glnlUk temposu, talepleri,
tutumu ve yasam aliskanliklari g6z
6ninde bulundurularak etkinlik
programlamasi yapilmalidir.

nitelikte ‘Basvuru Formu’
olusturulmalidir.

Yerel yonetimlerde yil icinde farkli
etkinlik organizasyonlarina bltce
ayirabilecek, etkinlik cesidini ve sayisini
arttirabilecek, sivil toplum &rgutlerinin
ve sahislarinin etkinliklerine daha fazla
maddi destek saglayabilecek sekilde
yillik bUtce planlamasi yapilmahdir.
Ozellikle etkinlige katiimci olarak
belirlenecek sanatcilarin yerel
sanatcilardan olmasi, yerel kdltlrel
kaynaklarin degerlendirilmesi ve
desteklenmesi acisindan énemlidir.

Metropol kentlerde etkinlik
organizasyonlarinin planlanmasi ilce
belediyeleri ve blylUksehir belediyeleri
arasinda koordineli olarak yapilmalidir.
Bu sekilde yerel yénetimlerin yillik
bUtcelerinin paylasimi da daha dengeli
olacaktir.

§6B/IR KENTSEL BOSLUK OLARAK KENTSEL
KAMUSAL MEKANLARIN GUCU INSAN
AKTIVITELERI VE KENTSEL ETKINLIKLER ICIN
SUREKLI PROGRAMLANABILIR OLMASINDA

YATMAKTADIR 3

Organizasyon/Yonetim

Son olarak, ‘Organizasyon/Yd&énetim’
béliminde, etkinlik organizasyonlari
icin organizasyonlarin yénetimsel
yapisl, etkinlik rehberlerinin
olusturulmasi, bltce planlamasi,
sponsorluk ve géonulltlik sistemi gibi
konularda yol gosterici nitelikte
tavsiyeler ortaya cikmistir:

Mevcut etkinlik organizasyon
yapisinin iyilestirilmesi icin,
organizasyonun c¢esitli asamalarinda
devreye girerek yerel yonetimlere
destek, hatta cesitli konularda yetki
sahibi olabilecek sanatcilardan,
sporculardan, sivil toplum
orgutlerinden, gondllUlerden, 6zel
sektorden ve cesitli kurumlardan
kisilerden olusabilecek bir kurul
olusturulmalidir. Boylelikle bu aktérlerin
birlikte calisabilecedi, bilgi alisverisleri
gerceklestirebilecekleri daha verimli ve
etkin bir yapi kurulabilecektir.

Yerel ydnetimlerce olusturulacak
danisma kurulu ile beraber etkinlik
basvurularinda etkinlik tartne goére
farklilasan ve etkinlikler sirasinda
uyulmasi gereken ve yén gosterici

Etkinlik organizasyonlarinda yerel
aidiyet duygusunun gelismesini
destekleyecek génilltlik sistemi, kent
genelinde yerel ybnetimler ve sivil
toplum orgutleri ile beraber
olusturulmalidir.

Sonu¢
Bu calisma kentsel kamusal bosluklarda
gerceklestirilebilecek etkinliklerin
mekan, zaman, organizasyon
boyutlarinin batunlestirilerek ele
alinmasi gerektigi noktasindan konuya
yaklasmis ve uzman goéruUsleri
dogrultusunda olusturulan bir etkinlik
kontrol listesi tasarlamistir. Boylelikle
basarili bir etkinlik programlamasinda
yer almasi gereken temel
parametrelerin ilgili aktorlerce
degerlendirilmesine olanak tanimistir.
Kentsel tasarimcilarin kentsel kamusal
bosluklara yoénelik calismalarini
gerceklestirirken mekansal kalitenin
yani sira zaman ve organizasyon
konusu da dikkate almalari gerektigi
konusuna vurgu yapmistir.

Kamusal kullanim alanlari/kent
bosluklari kentlerin farkli dis etkenlerle
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mekansal, toplumsal, ekonomik
alanlarda degisiminin, dondsimunin
etkilerinin dnemli 6l¢ctde izlenebildigi
alanlardir. Bu etkiler &ézellikle kentsel
kamusal bosluklarda gerceklestirilen
insan davranislarinda, ¢esitli aktivite ve
etkinliklerdeki degisimlerde
izlenebilmektedir. Kentsel mekanlarin
gunimizin getirdigi dedisen ve
cesitlenen kullanim ihtiyaclarina ayak
uydurmaya calismasi giderek
zorlasmaktadir. Bu nedenle 6zellikle bu
dénUsimuUn en fazla izlerinin goéraldtgu
kamusal mekanlarin tasariminin daha
genis bir perspektiften ele alinmasi
gerekliligi ortaya cikmaktadir. Bir
kentsel bosluk olarak kentsel kamusal
mekanlarin glcl insan aktiviteleri ve
kentsel etkinlikler icin strekli
programlanabilir olmasinda
yatmaktadir. Bu alanlarin ‘etkinlik
yénetimi’ ile verimli hale getirilmesi,
kamusal kullanim degerinin artmasinda
da butnlestirici bir etken olacaktir. [1

Ozlem Senyol, Y.Sehir Plancisi, Bornova Belediyesi

Koray Velibeyodlu,* Yrd. Dog. Dr., [YTE Sehir ve Bélge
Planlama Bélimdu

DiPNOT

1 Bu makale “Senyol, Ozlem (2010) Exploring
Temporary Usage Opportunities Of Urban Public
Spaces For Event Organizations, Yuksek lisans tezi,
izmir Yuksek Teknoloji Enstittist, izmir” isimli calisma
temel alinarak hazirlanmistir.
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Inciralti Boslugu i¢cin Ekolojik-Kentsel Bir
Gelecek Modeli: “Kentliler icin Bir Kiy1”

YAZAR "KENTLILER ICIN BIR KIYI" BASLIKLI GELECEK MODELINDE,
"BOSLUGUN BELLEGININ OKUNABILECEGI" VE "KENTLILERIN DOGA
TEMELLI REKREATIF HIZMET ALABILECEKLERI" BIR INCIRALTI
TASARIMI UZERINE DUSUNUYOR

Emel Kayin

USTTE inciralti yesil boslugunun havadan
gorinimi (www.googlearth.com)

SAG USTTE Okaliptusli inciralti yolu

SAG ALTTA Inciralti'nda varligini stirdiren seralar
ve tarlalar

EGE MIMARLIK NiSAN 2012

€ € Bosluk bakisimin bi¢cimini aliyor.”
Hubert Reeves

insanin kendisini milyarlarca yillik bir
gelismenin sonunda yaratmis bulunan
kozmosun ¢ocugu olduguna ve bu
yUzden yildizlarla taslarin kardesi
sayllacagina inanan astrofizikgi
Reeves’in, insan-doga-evren iliskisini
sorguladigi kitaplarindan birine
“Bosluk Bakisimin Bi¢cimini Aliyor” adini
vermesinin altindaki cok boyutlu anlam
(Reeves, 2011), bosluklarin gelecek
icin dneminin kabullenilmeye
baslanildigi bir diinyada, her gecen glin
biraz daha kavranabilir hale
gelmektedir. Kentlerde var olan
bosluklarin “apartman-alisveris
merkezi-otel-is merkezi” gibi
tipolojilerin egemen oldugu ve sUrekli
daha da yUkselmeyi dneren bir
yaklasimla doldurulma talebinin
yarattigi yorgunluk, 21. ylzyilda
yvalnizca planlama ve sehir planlama
disiplinlerinin degdil, sosyal bilimlerin de
temel konulari arasindadir. Benzer
modellerin birbirini tekrar ettidi,
alternatif yasam alanlarinin yok edildigi
kentlerde ortaya cikan ve tekdlzeligin
yarattig “sikint1”, bina yogunlugunun
yarattigi “sikismislik-bogulma”, fazla
devinimin yarattigi “tiUkenmislik”,
tanidik kodlarin yenilenmelerle yok
olmasindan kaynaklanan
“yabancilasma” gibi hallerle
aciklanabilecek olgular, cadin insanini
giderek daha fazla zorlamaktadir.
TlUkenmeyen yapilasma talebinin en
glclli hedef noktalari bosluklardir.
Gelecegi politik, sosyolojik, felsefi
dlzlemde her gecen gln daha fazla
sorgulanan vahsi kapitalizm ile
kazanma hirsi, tiketme arzusu gibi

dinamikler, kentte var olan tim
bosluklari potansiyel bir yapilasma alani
olarak ele almakta, kentlilerin nefes
alabilecekleri yerler her ge¢cen gin
azalmaktadir.

izmir, kérfezinin cevresindeki uzun
kiyl bandi ve iliman Akdeniz ikliminin
yarattigi olanaklarin katkisiyla mimkun
olabilen kiyi yasantisi dolayisiyla hala
glzel bir kent olarak algilansa da,
gercekte dnemli agcmazlara sahiptir. 20.
yUzyilin ortasindan sonraki gelisme
sUreclerinde kent, tarihsel belledin
tahrip edilmesi, yapilasmadaki insan
Olcedi ve konut-sokak iliskisine bagli
gelisen yasamsal degerlerin yitirilerek
sikisik bir apartman dokusunun mekana
egemen olmasi, gé¢ paralelindeki
gecekondulasmanin ¢ok blyuk bir alani
kaplamasi, korfez ve kérfeze ulasan su
kaynaklari ile havanin kirletilmesi, yesil
dokunun kaybi, toplu ulasimin
yetersizligi, trafik yogunlugu, otopark
yoksunlugu, glrultd artisi, bina ve
kamusal mekan kalitesinin azalmasi
gibi ciddi sorunlarla karsilasmistir. Bu
sUrecin en carpicl yansimalarindan bir
bodIimU de kiyida gdzlenmektedir. Kent
1970’lerden sonraki slrecte, 18-19.
ylUzyihn ¢cok kaltdrld yapisini yansitan
tarihi kiy1 dokusunun yok edilerek
korfez cevresinin bitisik nizam
apartman duvariyla kaplanmasina
sahne olmakla kalmamis; denizin bir
kanalizasyona dénlismesini de
izlemistir. izmir’in kérfezindeki pis
kokuyla &zdeslestirildigi bu dénemde,
kentlilerin kiyiyla iliskisi zorunlu
bicimde zayiflamistir.

izmir’in sorunlarinin kronik hale
geldigi 1980 sonrasinda, kent icindeki
park, stadyum vb. kamusal bosluklarin
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yerel yénetimler tarafindan uygun
gorllen hizmet yapilariyla degisen
oranlarda doldurulmasinin yani sira,
Konak Meydani’na dev bir alisveris
merkezi, Kordonboyu’'na viyadukler
Uzerinde yUkselecedi icin “ayakli yol”
olarak adlandirilan hizli bir yolun
yapilmasi gibi girisimler ortaya ¢ikmis;
ayni evrede kent merkezindeki en
blylUk kamusal yesil boslugu olusturan

rekreatif potansiyelli bir kiy1” ve
“bosluktan anlam kazanan bir bellek
alani” olan inciralti icin “diinyada her
gecen gln daha da énem kazanan
ekolojik-rekreatif degerleri kentsel
sistemlere katabilecek alternatif bir
gelecek stratejisi” kurmak yerine, bu
yeri elestirisi yUzlerce kez yapilmis
bilindik “apartman-alisveris merkezi-
otel” kurgusuyla doldurmaya kalkismak,

E6HERKES ICIN ULASILABILIR SON KIYI” OLAN
INCIRALTI'NIN GELECEGI EKOLOJIK-
REKREATIF YAKLASIMLA KURULMALIDIR 3

KuUltUrpark’'ta da iri yapilar insa
edilmistir. Konak Meydanr'na alisveris
merkezi yapma girisimi bUyUk
mucadelelerle durdurulmus olsa da,
Bornova’dan gelen hizli yolu
viyadUklerle Kordonboyu’na indirerek
Konak-Uckuyular ekseninden Cesme
Otoyolu’na baglamayi! amaclayan kiyi
yolu dolgusu, 1990’lar boyunca
sUrdUrdlmustir. Kentliler, meslek
odalari ve sivil toplum érgutleri
tarafindan ortaya konulan tepkilerin
ardindan 156.000 m2’lik kiy1 dolgusu
1999 yilinda gbreve gelen Ahmet
Pristina yonetimi déneminde indirilmis,
dolgu alanda yesil bir kamusal bosluk
yaratilmistir. Yitirdikleri
Kordonboyu’nu degismis olarak
yeniden bulan kentliler, yesil kusakla
cevrelenmis temiz bir kérfez
cevresinde rekreasyon alanlari hayal
eden bu yonetimi, tipki onlara
Kulttrpark’t armagan eden Behcget Uz
yonetimi gibi ayricalikl bir yere
koymustur. Sikisik yapilasmadan
bunalan kentlilerin kendilerine “yesil
bosluklar-kamusal mekanlar” sunan
yerel yonetimlere takdir ettikleri
ayricalikli konum, hayatini dis mekanda
yasamak ve nefes almak isteyen bir
kentin kolektif belleginden varlk
bulmus 6nemli bir reflekstir.

Bir deniz kenti olan, tarihsel
gelisimini limanin varligina borclu
bulunan ve “mavi kérfez, yesil izmir”
gibi sifatlarla kimlik edinmeye calisan
izmir kentinin yesil alanlar ve deniz ile
20. yuzyil boyunca strdlrdtga gerilimli
birlikteliginin son &rnedini inciralti
olusturmaktadir. Kentin elinde kalan
“son mavi-yesil bosluk” olmanin
Otesinde, “herkes icin ulasilabilir

izmir kentinin 20. yUzyil tarihinde kiyi
ve bosluk ile yasadigi gerilimli iliskinin
glncel bir tekraridir.

inciralt’ndaki bUyuik bosluk, bélgede
bulunan tarim alanlari, kent ormani,
balikcilik aktivitesi, kus yasam alanlari
vb. unsurlar dolayisiyla dogal ve sosyo-
ekonomik degerler tasimanin yani sira,
kentin toplumsal tarihine ait cok
katmanl bir belledi saklamaktadir. Bu
bellek, "kentliler icin plaj”, “modern
yasam-modern mimarlik icin bir
referans noktas!”, "ciftciler icin tarim
alani”, "sporcular icin konaklama
mekan!”, "d6grenciler i¢cin barinak”, "sol
hareket icin kale", "sanatcilar icin
siginak”, "yoksullar ve giderek
yoksullasan orta sinif icin ulasilabilecek
en yakin deniz", “kuslar icin bir yasam
cografyasi” gibi kimliklerle
katmanlanmis ve glclU bir kamusallik
yansitan bir icerige sahiptir (Kayin,
2011, s.1-116). Bellek katmanlari,
yirminci ylUzyilin ortasindan bugline
uzanan sarsintili gelisme slrecinde
belirli oranda zedelenmis ve izlerin
kimisi gérinmez hale gelmis olsa da,
inciraltrndaki buyik boslugun varhgi
gecmisin ruhunu yasatmakta;
“rekreatif”, “sportif”’, “mimari”, “siyasi”,
“sanatsal”, “tarimsal-dogal” vb.
bellekler bir bicimde varligini
strdUrmektedir.

inciralt’nin izmir’'in modern plaj alani
ve sayfiyesi olarak yasadigi 1940°l,
1950’li, 1960’ yillara degdin uzanan
“rekreatif belledi” 1970’lerden sonraki
yapilasmalar ve kiyi dolgulariyla
zedelenmis olsa da, o déneme iliskin
belge, bilgi, anilar, bellegi
yasatmaktadir. Kentte Behget Uz
ddéneminde baslatilan bataklik kurutma

DOSYA
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USTTE Riza Askan tarafindan 1950'li yillarda
gerceklestirilen inciralti plaj diizenlemesi (Askan,
Riza, 1955, *“ inciralti Plaji (izmir)”, Arkitekt, Cilt:24,
Say1:279, s.10)

ALTTA 1950'li yillarda inciralti plaji ve iskeleden bir
gorinim (Cama Yazilan Tarih, 2007, Ed. F. Yilmaz,
izmir Ticaret Odasi Yayinlari, izmir, s. 127)

SAG ALTTA Sonradan yurda dénuUsturtlen
6. Uluslararasi Akdeniz Oyunlari konaklama tesisi

calismalari kapsamindaki okaliptUs
agaci dikme uygulamalari inciralt’nda
da varlik géstermis, yapilan islahlar
sonrasinda karayolu veya deniz yoluyla
ulasilan kiyi, kentin gunUbirlik denize
girme ihtiyacini karsilamistir. Dagtas’in
1941 tarihli “iktisadi Yurtyus” adl bir
yayina referansla kitabina koydugu

E6INCIRALTI'NIN ERKEN PLAJ
YAPILASMASINDA DOGA GOZETILMIS,
1970'LERDEN SONRA ISE OLCEK DEGISMEYE

BASLAMISTIR Y

EGE MIMARLIK NiSAN 2012

“Inciraltl Plaj Gazinosu. Meshur Mazarik
Orkestrasi. Plaj, deniz, temiz hava, icki,
servis, mizik, nese. idare eden Murat
Tlirkmenoglu.” konulu ilan (Dagtas,
2004, s.73-75), bircok izmirli’'nin
belleginde kiyi, tango, sarap gibi

imgelerle yasayan bir resmi
hatirlatmaktadir. 1945-1955 villari
arasinda Degirmendadi'ndan Konak
vapur iskelesine inerek inciralt'na
gidislerini hatirlayan Zeybekogdlu ise,
evden getirdikleri yiyeceklerle piknik
yapip yuzdukleri bir kiyiyi tasvir
etmektedir (Zeybekodlu, 2010). 1955
tarihli bir Arkitekt dergisi, izmir
Belediyesi imar Mudlri Riza Askan
tarafindan “ihya ve islahi”
gerceklestirilen inciralti plaj alaninin
otuz kilometrelik bir hat Gzerinde
gazino, bin kisilik soyunma kabini
Unitesi, plaj, altmis sekiz adet ve dort
tipten olusan konut, carsi, dikkanlar,
cocuk oyun parki ve otopark
barindiracak bicimde dlUzenlendidini ve
kullanima acildigini bildirmektedir
(Askan, 1955, 5.9-11). GUnimuze
ulasabilmis olsaydi, kentin “mimari
bellegi’nin “modern miras” bdéliminde
ele alinabilecek bu tesisin dnemli bir
bolima, devremdilk olarak kullanilan
Belediye Kamprdir. inciralt’nda, tek
katl ve basit programli evlerden olusan
Belediye Kampr'nin disinda, ¢adirli ve
sinema perdeli ESHOT Kampi, derme
catma bir kurguya sahip diger cadirli
kamplar ile boélgenin sonunda yine
cadirli bir kamp olan, ancak gazinosu
ve hizmet birimleri de bulunan
Astsubay Kampi bulunmaktadir.
inciralti tesislerini tasarlayan Riza
Askan’in “Gerek plaj, gerek evler tabiat
tesiri ve arazisinin manzara ve yesil
vasfini ihlal etmeden tertiplenmistir.”
seklindeki sdzleri “bodlgenin “tarimsal-
dogal bellegdi” konusunda 6nemli bir
vurgudur (Askan, 1955, s.9). Ayni
vurguyu 1953 tarihli kitabinda
inciralt’ndan “ziraat sahalari” olarak
sb6z eden Canpolat da yapmaktadir
(Canpolat, 1953, s.64). Erken dénem
yapilasmasi insan Ol¢cegini ve doganin
varhigini gbzetmis bir tasarim
anlayisiyla ve genis kamusal mekanlar
yaratilarak gerceklestirilmis; ancak bu
duyarlilik 1970’lerden sonra vyitirilmistir.

inciralt’nin kentin modern plaji
olarak kullanildigr dénemdeki kiyi
hayatina iliskin renkli kayitlar
aktarilmaktadir. Tek odali kamp
binalarinda, ¢cadirlarda sinirli kosullarda
kalinan, mayolarin kiralandigi ya da
dikildigi bir ddonemin yoksunluklari,
temiz bir denizin degerinin bilindigi
mutlu tatilleri gdlgeleyememistir
(Kayin, 2011, s.40-61). Tulunay,
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inciraltrnin bu déneminde bazi glnler
on vapur seferinin yapildigini, iskelede
atlama yarislarinin déizenlendigini,
bayramlarda vapurlarin stslendigini
aktarmakta, plaja deniz yolunun disinda
otobuslerle ya da Uckuyular'dan kalkan
minGbdUslerle ulasildigini ifade
etmektedir. il Ozel idaresi’nin sahibi
bulundugu inciralti plaji, dncelikle
Ahmet Eskin ve ortaklari tarafindan
isletilmis, 1967’de ise Balcova
Belediyesi Agamemnon Kaplicalari ile
birlikte inciralti plajini da kiralamis ve
tesisi tadil ettirerek Mehmet Elmasl
yonetiminde isletmeye baslamistir.
Anilardan ginimUze yansiyan
“Muzo’nun Balik¢r Lokantasi,
Menekler’in Firini, Berber Hikmet,
Lokantaci Recai, Saffet’in Kahvesi” gibi
klclUk &lcekli isletmelere iliskin kayitlar,
mekéan-insan iliskisindeki sicakhgin
ifadeleridir. Kamplari kullanma olanagdi
olmayanlarin mukavva ya da tahta
barakalardan “Cimbus Sokagdi, Kendi
Halinde Sokak, Ceribasi Sokagl” gibi
sokaklar kurarak kiyidan yararlanmalari
da kayitlar arasindadir (Tulunay, 1996,
5.28-34). inciralt’nin plaj kullanimiyla
Ozdeslesen “rekreatif belledi” sayisiz
izmirli’nin anilarinda kiyinin
hayatlarindan koparilmasina duyulan
derin hldzunle birlikte yasamaktadir.
1970’li yillarda tUm izmir kenti gibi
inciralti da dnemli dénistimlere sahne
olmus, belirgin hale gelen deniz kirliligi
plaj kullanimini ortadan kaldirmistir.
1971 yilinda izmir'de yapilan 6.
Uluslararasi Akdeniz Oyunlari icin
ihtiyac duyulan sporcu konaklama
tesisinin inciralt’ndaki Belediye
Kampr'nin yikimiyla elde edilmesi,
kentsel mekanin déntsimuinde dnemli
bir noktadir. Spor tesisleri merkezde
yer alirken konaklamanin inciralt’nda
gerceklesmesi “sportif bellek”
acisindan 6nemli bir kaydi olustursa
bile, yerleskenin ylUkselme egilimini
baslatmasi durumu, soru isaretleriyle
doludur. Ortada az kath sosyal
tesislerin bulundugu bir planlama icinde
yerlestirilen bes katl geometrik-
rasyonel konaklama yapilari, genis
bahcedeki yesil doku araciligiyla bir
miktar kamufle edilmeye calisiimistir.
Organizasyonun bitiminin ardindan
yverleske yurda cevrilmis, okaliptusl|U
inciralti yolunun baslangicindaki fakdlte
binalarinin katilimiyla bélgede bir
dgrenci hayati baslamistir. 1970’li

villarda bélgedeki yurt tesisleri yogun
olarak sol merkezli 6grenci
hareketlerine sahne olmus, yurdun
kapatiimasiyla bolgede direnis cadirlari
kurulmus ve 1980 yilinin Haziran ayinda
gerceklestirilen yurt baskininda alti
6grenci 6lmus ve cok sayida éJrenci
yaralanmistir. 1980’li yillarda da
inciraltrnin doga icinde yer alan
mUtevazi konutlarinda odaklanan
yorgun bir siyasi nGvenin varhgi
bilinmektedir (Demokrat Gazetesi,
1980; Devrimci 78’liler Federasyonu
Arsivi; isbilen, 2010; Pinar, 2010; Turgut,
2010; Kayin, 2011, s.62-74). Bu
kapsamdaki “siyasi bellek” izmir’in
renkli, ucucu yasantisinin icinde uzun
zaman unutulmus olsa da, ginimuzde
bu sltrec¢ yeniden hatirlanmaya
baslanmistir.

1980’lerin basinda inciralt’nin dogal
degerleri bir miktar érselenmis olsa da,
bu yerin “sakin kiy1” kimligi, 6Jrenciler,
ciftciler, balikcilar, gezinti amaciyla
buraya gelen kentliler, derme ¢catma
iskeleler, balikci barinaklari, kiictk
kahveler, balik lokantalari, kGcUk
kahveler vb. unsurlarla sGrmUstUr.
Rekreatif belledin iceriginin “plaj
aktivitesinden gezintiye”, siyasi bellegin
iceriginin “eylemlilikten siginma haline”
evrilmesinde 6rneklenebilecedi gibi
bellek katmanlari dénUserek ¢cogdalirken,
kiyinin bu dénemde fotograf, sinema,
edebiyat, tiyatro vb. alanlardaki
sanatcilar tarafindan yogun bicimde
kullanildigi ve belgelendigi goralur
(Kayin, 2011, s.75-87). Kiyinin yipranmis
yapisiyla bile sahip oldugu dinginlik ve
Cakalburnu Dalyanrndaki kus yasam
alani, balikcilar, sazliklar, tarim alanlari
vb. unsurlarin olusturdugu “dogal
bellek” sanat¢ilar tarafindan geregince
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algilanmis ve bu algi bir “sanatsal
bellek” olusmasina vesile olmustur.
1980Q’lerin ikinci yarisinda altyapisi
kurgulanan ve 1990’larda belirginlesen
bir dizi gelisme inciralt’nin dogdal ve
klltUrel degerleri Gzerinde ciddi
tahribatlar yaratirken, tim bellek
katmanlari da zedelenmistir. Bdlgeye
iliskin koruma kararlari ¢esitli
bicimlerde degistirilmis, inciralti ile
Balcova’yl ayiran otoyolun yapilmasi ve
otoyol ¢cevresinde alisveris merkezi vb.
yUksek-bUyUk yapilarin yer almasi,
kiyinin betonlanarak doldurulmasi,
inciralt’nda alisveris merkezi, eglence
tesisi, restoran vb. blyUk 6lcekli
binalarin yapimina izin verilmesi,
gbkdelen otel insasi, villa yapilasmalari,
eklektik bir mimarligin alanda
denetimsiz bicimde egemenlik kurmasi
gibi olgular ortaya cikmistir. S6z0
edilen gelismeler boslugu daha da
doldurmak yénltnde glclU bir talep
yaratmis, gdkdelenden apartmana,
otelden alisveris merkezine, kruvaziyer
limanindan Universite tesisine uzanan
bir dizi talebin olusturdugu baski
inciralt’ni zorlarken, meslek &rgttleri,
sivil toplum 6rgutleri, uzmanlar vb.
gruplar tarafindan karsi durulan bu
yonelim aday olunan EXPO’nun insa
alani olarak bu boélgenin secilmesiyle
yeni bir boyut kazanmistir. 2000’li
yillarin ortasinda kent ormaninin
kurulmasi, kuslarin yasadigi Cakalburnu
Dalyanrnin koruma sinirinin
belirlenmesi, tarihte kullaniimis bir kayik
modeli olan izmir kayiklarinin
canlandirilmasi, bir savas gemisinin
deniz mlzesine dénUstlrtlmesi gibi
dizenlemelerle kiyi canlandirilmis ve
inciralti daha cok orta ve yoksul gelir
duzeyindeki kentlilerin kullandigi bir
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rekreasyon alanina dénUstlrtlmus ise
de, kiyi Gzerindeki yogun yapilasma
talebi sirmektedir. Kentin boslugunu
koruyarak ginimuze ulasabilmis olan
son kiyisini olusturan inciralt’nin
gelecedi bu sorunlu talebi
somutlastirarak degdil, kent glindeminde
“Izmir kenti ve bélge halki icin yeni
cdzUmler olusturabilecek alternatif
modellerin” konusulmasina olanak
verecek bir ydontem ve gercek kentsel
mutabakatlarla kurulmalidir.
inciraltrnin ekolojinin blyik dnem
kazandigi bir dinyada yeni bir gelecek
kurmak icin bUyUk dnem tasiyan
“rekreatif, sportif, mimari, siyasi,
sanatsal, tarimsal-dogal” vb.
belleklerinin korunabilmesi, ancak
“bosluk” korundugunda mimkudn
olabilecektir. Bu 6ngéri boslugun ise
yaramaz bir yer olarak birakilmasi
anlamina gelmemektedir. Onun yerine
inciralt’nda “boslugun belleginin
okunabilir hale getirilecegdi” ve
“kentlilerin boslugu yesil-deniz
6zlemlerini gidermek igin
kullanabilecekleri” strdurulebilir
modellerle sagliklastirilmis bir
inciraltrndan s6z edilmektedir. Bdyle
bir strecin gelistirilebilmesi icin
kurgulanan “Kentliler icin Bir Kiy1”

baslikli gelecek modeli, inciralt’nin
sagliklastirilarak izmir kenti icin “doga
temelli rekreatif hizmet” verebilecek bir
ortama doénUstdrdlmesini
o6ngdrmektedir. Bu ekolojik-kentsel
gelecek modeli blnyesinde, “doga ile
uyumlu minimalist bir yapilasma ve
klcUk-orta 6lcekli isletmeler sistemi”
Onerilmekte ve dodayi kentsel
normlarda hizmet alarak yasama
olanagi verecek bir “doga isleri
dizisinin” hayata gecirilmesi
planlanmaktadir (Kayin, 2011, s.106-110;
Kayin, 2007, s.28-31). Kentlileri
Ozledikleri dogaya ve dogada Uretim
eylemlerine yakinlastirabilecek bu
projedeki en dnemli gereklilik, doda ve
kent acisindan “bUyUk”, yapilasma ve
isletme kurgusu acisindan ise “klUc¢cUk”
distnmektir. Alanda dogada verilecek
hizmetler icin gereken ve minimalist-
ekolojik ilkeler dahilinde tasarlanacak
klcUk destek yapilarinin disinda bir
yapilasma distntlmemekte; kiglk
Olcekli isletmelerin birlikteliklerinden
gulc aldiklari canh bir hayat
tasarlanmaktadir. Uygulamanin uzun
vadedeki basarisi alanda yapilasmanin
degil, doganin vurgulu olmasina ve bu
vurgunun estetik kalitelerle
glclendirilmesine baghdir. Bélgedeki

toprak yapisi ve su rejiminin
iyilestirilmesi icin gereken calismalar da
uzun vadeli olarak projelendirilecektir.
Model cercevesinde inciralti-
Bahcelerarasi bdlgesi doga temelli
rekreasyon hizmeti ile glclendirilirken,
konaklama, ticaret vb. islevli yeni, iri
yapilasmalarin halihazirda kotu
yapilasmis olan Balgcova'yi
sagliklastirmak Uzere bu bdlgeye
kaydirilmasi ve uzun vadede bu iki
bolgenin birlikte calismasi
distnulmektedir. Kentlilerin yanisira
Balcova’da konaklayan turistler de
doga temelli rekreasyon hizmeti veren
inciralt’ni kullanacaklar, giindtiz-gece
calismasi planlanan “ekolojik-kentsel
inciralti sistemi”, merkezdeki turistleri
de cezbedecektir.

“Kentliler icin Bir Kiy1” bashkli
ekolojik-kentsel gelecek modelinde,
yoérede kirsal kimligini tasimakta
zorlanan toprak aktiviteleri kensel
hizmetlerle desteklenecektir. Ornegin
cicek yetistirmekte olan bir aile, hala
cicek yetistirmeyi strdlrlrken, dodaya
uyumlu bicimde tasarlanacak klc¢uk
Olcekli tesisinde sarap da ikram
edebilecek, konuklar kendi elleriyle
kestikleri cicekler araciligiyla cicek
toplama &zlemlerini giderirlerken
isterlerse ciceklerle birlikte onlari icine
koyduklari sik hasir sepetleri de satin
alabileceklerdir. Koyun, keci, tavuk vb.
hayvanlar yetistirerek onlarin tGrlnlerini
satmakta olan bir aile ise, bu Uretimi
daha saglikh bicimde paketlenmis-
kutulanmis bir icerikte satisa sunarken
kentli ailelerin cocuklari burada st
sagmay! deneyimleyebileceklerdir.
Alanda kentteki tim farkli sosyo-
ekonomik kesimler icin hizmet-is
olanaklarinin yaratilmasi ve inciraltrnin
mekansal ayrilmalarin keskin normlarla
belirginlestigi bu dénemde cok ihtiyac
duyulan toplumsal karsilasmayi
saglamasi istenmektedir. Bu slreg,
dinyada ¢cok sayida 6rnegdi bulunan
blyUk kentsel dénlslim projelerinde
oldugu gibi yerel yénetim blnyesinde
koordine edilmeli, modelin yerel halk
tarafindan benimsenmesini saglamak
icin gereken teknik destek
mekanizmalari ve kicuk-orta &lgekli
isletmeler icin gereken finansal destek
mekanizmalari kurgulanmalidir. Dogru
bicimde modellenerek uygulandiginda
hem betonlasmis izmir’in icinde
bogulan kentlilere hem de alternatifi
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olmayan surdurdlebilir bir is sektérline
sahip olacak yerel toprak sahiplerine
kazanc saglayabilecek ve zamanla
turistlerin de ugrak yeri olacak bir
kentsel mekan 6neren bu gelecek
modelinin icinde yer alabilecek bazi
kurgular asagida siralanmaktadir:

* Kahvalti bahceleri, balik-et ve yerel
yemek lokantalari, balik-ekmek
sandallari vb. kullanimlar araciligiyla
hayat bulabilecek yeme-icme hizmeti,
¢ Ata binme, inek, koyun, keci, tavuk
vb. evcil hayvanlarla yakinlasma ve
Uretim bicimlerini tanima, kus
bahceleri ve dogada kus godzlem
Uniteleri dolayisiyla  kus tarlerini

tanima vb. kullanimlar araciligiyla hayat

bulabilecek hayvanlarla yakinlasma
hizmeti,

* Dogada kosu-yUrlyUs parkuru,
yUzme havuzu, jimnastik tesisi, yelken
tesisi vb. kullanimlar araciigiyla hayat
bulabilecek spor hizmeti,

e Kir dGgunl bahcgeleri, mtzikhol
bahceler, acikhava sinemasi-tiyatrosu,
dogdal galeri, dodada sanat atélyeleri
vb. kullanimlar araciligiyla hayat
bulabilecek eglence-kUltlr hizmeti,

¢ Gelistirilecek kent ormani araciligiyla
orman yurlyUsU ve adaclarla i¢ i¢ce bir
kiyida piknik vb. kullanimlar aracihigiyla
hayat bulacak dogada Ucretsiz zaman
gecirme hizmeti,

e Cocuklar ya da buyUkler icin
kurulabilecek cadir kamplari vb.
kullanimlar aracihidiyla hayat
bulabilecek konaklama hizmeti.

¢ Balikelilik, glndiz ve gece hizmet
verebilecek gezi tekneleri, sandal
kiralama vb. kullanimlar aracilidiyla
hayat bulabilecek denizle yakinlasma
hizmeti,

* Sezonluk kiralanabilecek hobi
bahceleri vb. kullanimlar aracihdiyla
toprakla iliskili Gretimleri deneyimleme
hizmeti, ziyaretcilerin satin alacaklari
cicekleri toplayacaklari ve bu arada
isterlerse kafe hizmeti alabilecekleri
seralar, narenciye-sebze bahgeleri vb.
kullanimlar aracihigiyla hayat
bulabilecek dogayla yakinlasma
hizmeti,

¢ Eski plaj, gazino, kamp, kahve vb.
tesislerin alanlari ile 6. Uluslarasi
Akdeniz Oyunlari konaklama tesisinin
ve siyasi tarihe konu olmus alanlarin
isaretlenmesi, Yenikale’nin, izmir
kayiklarinin varligina konu olan
sUreclerin bilgisinin mekana getirilmesi

DOSYA

§6B0OSI UK BAKISIMIZIN BICIMINI ALIYORSA,
EKOLOJIK-KENTSEL INCIRALTI MODEL]
GELECEGIN KENTINE BAKISIMIZI BELKI
DEGISTIREBILECEKTIR 3

vb. kullanimlar araciligiyla hayat
bulabilecek bellek mekanlari hizmeti,
* Denizin temizlendigdi bir gelecek
olasiligi paralelinde yurGttlecek
calismalar aracihidgiyla hayat bulabilecek
glnUbirlik denize girme hizmeti.
inciralti icin tasarlanan “Kentliler icin
Bir Kiy1” baslikli ekolojik-kentsel
modeldeki bosluklu isleviendirmeyi
cesitlendirmek ve gelistirmek
mUmkUndur. Fazlasiyla dolmus, yesilsiz
kalmis ve denizi oldugu halde denizden
uzaklasmis bir kent olan izmir’in son
kalan kiyi boslugunu doldurmadan
once “sUrdUrulebilir bir gelecek”, “yerel
halkin dahil olabilecegdi yeni ekonomik
dinamikler” ve “toplum icin farkli
kamusal mekanlar ve alternatif yasam
mekanlari yaratilmasi” konusunda kaygi
duyan bu ve benzeri 6neriler kent
glndeminde geregdince tartisiimalidir.
Bosluk bakisimizin bicimini aldigina
gobre, gelecede uyum saglamayi dert
edinen dlUnya kentlerinde simdiden
bircok érnedi olan ekolojik-kentsel
modellerin inciralti cesitlemesine bir
sans vermek, apartman, alisveris
merkezi, otel, ismerkezi vb. yapilarin
olusturdugu beton yiginaga bakmaya
kosullanmis g6zlerimizin bakma
bicimini belki biraz da olsa
degistirebilecektir. [1

Emel Kayin, Do¢.Dr.; DEU Mimarlik Fakdltesi
Mimarlik Bélimu

USTTE Kent ormani ve guncel kullanimlar

soL USTTE inciralti'nin dogal dokusunu
zedeleyen yUksek-eklektik yapilasmalar ve
her seye ragmen varhgini strdiren piknik
kullanimi

SOL ALTTA Balikci barinadi ve yerel halka
ait balik-ekmek iskeleleri
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Mimarlar Odasi ve TMMOB Odalari Dava
Acmasaydi izmir Neler Yitirecekti

MIMARLAR ODASI DAVA ACARAK ASAGIDA OZETLENEN PROJELERI
IPTAL ETTIRMEMIS OLSAYDI, IZMIR GURUR DUYDUGUMUZ KENT
KIMLIGINDEN BIRAZ DAHA UZAKLASMIS, DAHA SIRADAN BIR KENT

OLACAKTI

Hasan Topal

USTTE Ahmet Piristina Kent Arsivi ve MUlzesi
(Eski itfaiye binasi) (FoTosrRAF Cemal Emden)

SAG USTTE Kordonboyu kiyi dizenlemesi
(FOTOGRAF Cemal Emden)

SAG ALTTA 2000’li yillardaki diizenleme

sonrasinda Konak Meydani
(FOTOGRAF Cemal Emden)

EGE MiMARLIK NiSAN 2012

imarlar Odasi izmir Subesi,
izmir kent merkezi ve yakin
cevresinde, bUtinl gdzeten bir

planlama anlayisindan yoksun olarak
glndeme getirilen bir cok projeye
elestirilerde bulunmus, sonuc
alamayinca da projelerin yapimina
dayanak olusturan imar planlarini idare
Mahkemeleri’nde dava konusu yaparak
iptal ettirmistir. idare Mahkemeleri
tarafindan verilen iptal kararlari
gerekcelerinin tamaminda, bu projelerin
planlama ilkelerine, sehircilik bilimine ve
kamu yararina ac¢ik¢a aykiri olduklari
saptanmistir. Cogunlukla iptal edilen
projelerin sahipleri, yandaslari ve bu
projelerden kisisel ¢ikari bulunanlar
tarafindan, meslek odalarina dava
acmalari nedeniyle haksiz elestiriler ve
suclamalarda bulunulmakta, yargi
kararlarinin GstG ortulerek,
kamuoyunun algisi yonlendirilmektedir.
Mimarlar Odasi dava acarak, itiraz
ederek asagida 6zetlenen projeleri iptal
ettirmemis olsaydi, gerceklesecek
projelerle izmir bircok degerini
yitirecek, kamu alanlari birilerinin rant
tesislerine dénlsecek, gurur
duydudumuz izmir, kent kimliginden
biraz daha uzaklasmis, daha siradan
bir kent olacakti;
e 1990 h yillarda, Konak Meydanr'nda
80.000 m? (seksenbin m?) Galleria
adinda bir alisveris merkezi yapilacak,
bir anlamda Konak Meydani satilacak,
tarihi Kemeralti Carsisi rekabet glcinu
yitirecekti. Acilan dava sonucunda
Galleria imar plani iptal edildi, 2001
yilinda Konak Meydani dizenlenerek
bir kent meydani olarak kamusal
kullanima kazandirilmis oldu.

¢ Kordon'dan ve Pasaport'tan
(GUmrUk binalarinin bir bolimG de
yikilarak ) izmir - Cesme otoyolu kent
ici gecisi yapilacaktl. Kordon ve
Pasaport 2x3 izli hizli trafik yoluyla,
otoyolla denizden koparilmis olacakti.
Acilan dava sonunda kentin
merkezinden otoyol gecirilemed,i,
yaplilmis olan dolgu 2000 yilinda
kentsel acik alan - yesil alan ve yaya
alani olarak dlizenlendi.

» izmir Metrosu Bahribaba Parki'ndan
ylUzeye cikacak, viyadik olarak Konak
Meydani Uzerinden ve Fevzipasa
Bulvari Gzerinden gececek, Basmane
Gar binasinin c¢atisi yikilarak Gzerinden
gecirilecek Hilal viyadtugutne
baglanacakt!. itirazlar ve tartismalar
sonucunda, iki yil gecikmeyle metro
yeraltina alindi, kentin tarihi merkezi,
kentin meydani ve en 6nemli bulvari
viyadUk ve ayaklarindan olusacak cirkin
gdérinimden, gorsel kirlilikten
kurtariimis oldu.

«  Uckuyular'da eski troleybis
depolarinin bulundugu Belediye
arsasinda, kat karsiligi insaat
yoéntemiyle, alt katlari alisveris merkezi,
cep sinemasi ve Ustte ise 3 adet yUksek
katl konut blodu olan rant tesisi
yapilmis olacakti. itirazlar Gzerine proje
gerceklestirilemedi. 2002 yilinda
dlzenlenen mimari proje yarismasiyla
bu arsada, Ulkemizin en nitelikli konser
salonu olan Ahmed Adnan Saygun
Sanat Merkezi yapiimis kent kamusal ve
mimari bir deger kazanmis oldu.

e Erythrai ( lldiri ) Antik Kenti’nin
blyUk bdlimU, onaylanmis olan imar
plani ile arkeolojik alandan cikartiimis,
siradan yazlik kooperatif konutlari
yapilmasi amaclanmistir. Acilan dava



§6KONAK MEYDANINDA 80.000 M?
(SEKSENBIN M?) GALLERIA ADINDA BIR
ALISVERIS MERKEZI YAPILACAK, BIR
ANLAMDA KONAK MEYDANI SATILACAK,
TARIHI KEMERALTI CARSISI REKABET GUCUNU
YITIRECEKTI... 49

sonucunda, yazlik kooperatifin imar * Bayramyeri’nde eski Pazar yerinin
plani mahkeme tarafindan iptal edilmis, bulundugu arsa satilacak, yerine ticaret
Erythrai Antik kentinin yokedilmesi merkezi yapilacakt!. itirazlar sonucunda
Onlenmis, Antik kentin kaltGr mirasi satis iptal edildi. 2003 yilinda bu
olarak korunmasi saglanmis oldu. arsaya, Selahattin Akcicek Kultur

¢ Cankaya'da bulunan, Belediyeye ait Merkezi ve Nikah Salonu yapilarak

Eski itfaiye binasinin bulundugu alan alanin kamusal islevi strdtralda.
satilacak, itfaiye binasi yikilacak, yerine + Belediyeye ait olan Alsancak Eski
ticaret ve konut islevleri olan yUksek Havagazi Fabrikasi'nin donanimlari
kath yapi yapilacaktl. itirazlar sdkulerek, bulundugu alan satisa
sonucunda ve yapinin tescili saglanarak  cikarilmis, is ve alisveris merkezi

itfaiye binasinin yikilmasi ve arsasinin yapilmasi amaclanmisti. itirazlar

satisi dnlendi. 2003 yilinda Eski itfaiye sonunda ve fabrikanin EndUstri
binasinin restorasyonu yapilarak, arkeolojisi olarak tescili sonucunda
Ahmet Piristina Kent Arsivi - Mlzesi’'ne satilamadi. 2007 yilinda restorasyonu
donUstirdldd ve kent dnemli bir deger yapilarak kent gintimuUzdeki kamusal
kazanmis oldu. ktltUrel - sosyal alani kazanmis oldu.




662002 YILINDA DUZENLENEN MIMARI PROJE YARISMASIYLA,
UCKUYULAR'DA ESKI TROLEYBUS DEPOLARININ BULUNDUGU
BELEDIYE ARSASINDA ULKEMIZIN EN NITELIKLI KONSER SALONU
OLAN AHMED ADNAN SAYGUN SANAT MERKEZI YAPILMIS, KENT
KAMUSAL VE MIMARI BIR DEGER KAZANMIS OLDU 39
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¢ Balcova Teleferik yamaclarinda, 12
EylUl darbe déneminde ruhsatlandirilan
konutlarin her iki yaninda agdaclik
alanlar yapilasmaya acilacak, Teleferik
yamaclarinin yesil - dogal dokusu yok
edilecekti. Dava ag¢ilinca imar plani iptal
edildi, Teleferik yamaclari yapilasmadan
kurtuldu, kentin bu bolgedeki 6nemli
peyzajini olusturan orman ve adaclarin
korunmasi saglandi.
¢ Ciglide Mavisehir’in batisinda
bulunan sulak alanlar “ Ball Takas ”
yontemiyle takas edilerek yapilasmaya
acilacaktl. itirazlar sonunda imar
planlari iptal edildi, alan kus cennetinin
devami niteliginde olmasi nedeniyle
l.derece dogal sit alani olarak tescil
edildi. Birilerinin haksiz rant saglamasi
énlenmis oldu.
« Inciralti - Bahcelerarasi kesiminde
yaklasik 30 bin kisi nUfus icerecek
sekilde "ticaret ve konut” amach
yapilasma dngdren imar plani
onaylanmisti. itirazlar sonunda, alanin
l.derece dogdal sit olarak tescil
edilmesiyle plan gecersiz kalmistir.
izmir'de uzun yillar tartisilan bu
projelerin iptal ettirilmesi sonunda,

yerlerine yapilan kamusal nitelikli
dizenleme ve yapilarin kentin yararina
oldugunu kentlilerin bellegine
yerlestirmekte fayda goérilmektedir. [1

Hasan Topal, Mimar, Mimarlar Odasi [zmir Subesi
Yénetim Kurulu Baskani

* Yazi, Eyltl 2017°de yayimlanmis basin aciklamasidir.

soL USTTE Ahmed Adnan Saygun
Sanat Merkezi’'nden genel gériinim
(FOTOGRAF Cemal Emden)

SAGDA Havagazi Fabrikasi kafeterya ve
baca binasi (FOTOGRAF Cemal Emden)

ALTTA Balgova ve Teleferik yamaclari
(Mimarlar Odasi izmir Subesi Arsivi)
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YAYIN TANITIM

Cumbhuriyet’in Cumhuriyet Dénemi, dnceki dénemlerden ayrilan bir¢ok niteliginin yani sira,

Mimarhk Mirasi kentlesme ve mimarlik GrUnleri ile de cagdas bir yaklasim sergilemektedir.
Ancak, bu mirasin en kolay ve kaygisizca tahrip ve hatta yok edilen
bolUmUnlin, Cumhuriyet Donemi yapilari oldugu rahatca séylenebilir. Mimarlar
Odasi, Cumhuriyet dénemi mimarhginin arastirilmasina, degerlendirilmesine ve
korunmasina 6zel 6nem vermektedir. Bu baglamda “Cumhuriyet’in Mimarlik
Mirasi” konusu ulusal bir sempozyumla ele alinmis, tartisiimistir. Oda’nin bu

SEMPOZYUM

EAY'N:HQZ'RLAXI’_“:LIA:* g sempozyumdan beklentileri Trkiye’de 1920’lerden bu yana Uretilen mimarlik
mre Madran, 1 ptekin . o . -

VAYINEVI Mimarlar Odasi yapitlari ve cevrelerine koruma ve degerlendirme baglaminda tekrar bakmak;
Yayinlari onlarin cagdas yasam i¢inde yer almalarini saglamak; kullanilmakta olanlarin

YAYIN TARIHI 2011 o e . ..
0 bilimsel yontemlerle onarilmalari icin gerekli ilke ve araclari tanimlamak;

gelecedin mimarlik mirasinin éJeleri ve mimarlik kGltGrdnin bir dénemi olan
bu olguya iliskin yasal, yonetsel ve parasal strecleri gelistirmek olarak
benimsenmistir. Bu kitap sempozyum sonuclarinin kamuoyuna duyurulmasini

amacliyor.
Tiirkiye'de TUrkiye’de Mimarlhk 2011, Glkemizdeki mimarlik ortamini tim yonleriyle kisaca
. tanitan ve ayrintili bilgilere ulasilabilecek kaynaklari igeren bir el kitabi niteligi
Mimarlik L _ o .
. tasiyor. llki 2009 yilinda yayimlanan kitap, 2011 yili itibariyle glncellenerek
2011/Architecture Tirkce ve ingilizce olarak kamuoyuna sunuldu.
in Turkey 2011 “Anadolu’da Mimarlik Ortami ve Uretimi”ni ilk caglardan giinimuze
TR ornekleriyle dzetleyerek baslayan kitap, izleyen bélimde “Mimarlik Egitimi”ni
hem ulusal hem de uluslararasi boyuttaki gelismeleriyle, ilgili mevzuat, etkinlik,
kurum ve Universitelere iliskin bilgileriyle ele aliyor. “Mimarlik Orgttlenmesi”
béliminde Mimarlar Odasr'nin yapisi, isleyisi, calisma alanlari ve etkinlikleri
anlatilirken, bunlardan “Turkiye Mimarlhk Politikasi”’nin olusturulma sulreci ve
EDITORLER Biilend Tuna metni ayri bir bdlimde daha kapsamli olarak sunuluyor. “Mimarlar Odasi Uye
\Y{Aa;'l:lEaVrilMima"a' Odast Profili’nde mimarlarin cinsiyet, uyruk, yas, mezun olduklari okul vb. dzellikleri;
YAYIN TARIHI 2011 “Mimari Proje ve Yapi Profili’nde ise Mimarlar Odasi mesleki denetim kayitlari

ve TUIK kaynakl sayisal verilerle mimarlik faaliyetinin glincel durumu ortaya
konuyor. “Mimarlikla iliskili idari Yapilanma ve Kurumlar”, “Mimarlik Mesled;,
Mekan ve Yapl Mevzuatl” ve “KultUrel ve Dogal Degerlerin Korunmasi”
bolumleri; Glkemizde mimarhida iliskin mevzuatin yani sira kamusal, yerel, 6zel
mesleki kurum ve kuruluslara da ilgili olduklari alanlar ve gorevleri ile
olabildigince kapsaml bir sekilde deginerek ayrintili bilgilerine ulasilabilecek
kaynaklarini sunuyor. “Mimarlik Yayinciligr” béliminde ise sUreli ve sUresiz
vayin etkinlikleri tarihcesi ve Urlnleri ile 6zetleniyor. Kitabin sonunda ek
olarak, Bayindirlik ve iskdn Bakanligrnca her yilin basinda o yil icin teblig
edilen “Mimarhk ve MUhendislik Hizmet Bedellerinin Hesabinda Kullanilacak
2011 Yih Yapi Yaklasik Birim Maliyetleri” yer aliyor.

Pek cok degerli mimarin ortak ve génUllli katkisiyla olusturulan bu rehber
kitabin, her yil glincellenerek ingilizce-Tiirkce ayri dillerde yayimlanmasi ve
Turk mimarhginin yalnizca ulusal degil uluslararasi olarak da tanitilmasini
amacliyor.

EGE MIMARLIK NiSAN 2012
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