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Yayin Kosullari

*Gonderilecek yazilar 1600 kelimeyi gegcmemeli, Turkge
ve ingilizce 6zet icermelidir. «Gérsel malzeme, teknik
islemlere uygun orjinal fotograf, dia olabilir (Dijital
ortamda iletiliyor ise min. 20 cm. eninde, gercek 300
dpi ¢ozunUrltkte olmalidir). Cizimler, ktug¢ulduklerinde
okunabilir olmalidir. *Yazilarin her tarli sorumlulugu
yazarina aittir. *Yazi ve fotograflar icin kaynak
gosterilmesi zorunludur. *Yayin Komitesi’nin karari
yazara yazili olarak iletilir.
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BASYAZI

da Genel Kurulu 17-18-19 Nisan

tarihlerinde gerceklesti. Géreve secilen

Merkez Yénetim Kurulu’nun calisma
programinda belirtildigi gibi: “Nitelikli bir
mimarlik ortamini hedefleyen, saglikli bir
mesleki ve 6rgltsel yapillanmayi éngéren,
politika ve stratejileri belirleyerek gindem
olusturmamiz kag¢inilmazdir. Bu ¢alismalarin
gerekli uzlasi da saglanarak yeterli olgunluga
gelmesi temel ve 6ncelikli hedefimizdir.
Mimarlar Odasi, toplum hizmetinde bir meslek
Orgltd olarak mimarlarin haklarini korumak ve
kollamanin yani sira, toplumun saglhkl bir
yasam cevresine kavusmasini ilke edinmistir.
40. D6nem Merkez Yonetim Kurulumuz da ayni
anlayis icerisinde calismaya devam edecektir.”
Bu donem ana calisma akslari olarak belirlenen
Mimarligin Toplumsallasmasi, Mesleki Degisim
Sureci, Mimarhk Hakkinda Kanun, TUrkiye
Mimarlik Politikasi, AB-GATS SUrecinde
Mimarlik Mesledi, Mesleki Uygulama Politikalari
ve Standartlari, SUrekli Mesleki Gelisim Merkezi
ve diger calisma alanlarina aktif katilm ve katki
Sube Yonetim Kurulumuz tarafindan
saglanacaktir.

Yerel Secimler dncesi TMMOB KK olarak
“Kent Sorunlari Sempozyumu” dlzenliyoruz.
Kentin sorunlarini ve ¢6zUm onerilerini ele
alacak Sempozyumun sonugclari kenti
ybénetmeye talip olan adaylarla ve siyasi
partilerle paylasilacak.

Gecen yil bUyUk bir coskuyla ve katilimla
gerceklesen “Mimarlik Haftas!” bu yil 13-19 Ekim
tarihlerinde “Kentle Karsilasmalar” temasiyla
kutlanacak. Kent ve insan iliskileri, 6zellikle de
farkindaliklar Gzerine distnUlmesi amaclanan
haftada; kentle, kentliyle mimarlik ortaminin
bulusmasi da hedeflenmektedir.

24.07.2008 tarih ve 5793 sayill “Bazi Kanun
ve Kanun HUOkmUnde Kararnamelerde Dedisiklik
Yapilmasina Dair Kanun” ile, 27 adet Kanun ve
2 adet Kanun HUkmUnde Kararname’de
degisiklik yapilmistir. Bu dizenleme, Devlete ait
tim yapl, arsa ve arazilerin satisini ve amaci
disinda kullanimini hizlandirdigi gibi, satislarini
birka¢c kurum ve Kisinin inisiyatifine birakmistir.
Kamuya ait degerlerin satisini hizlandirmak ve
kolaylastirmak amaciyla yeni yasal
dlzenlemelere gidilmektedir. Kamunun
gbdzlinden kacirmaya da yoénelik olan bu
dlzenlemeler, birbiriyle ilgisi olmayan bircok
yasada yapilan degisiklikler, yasa teknigine de
aykiri bir bicimde “Torba Yasa” adi verilen tek
bir yasa ile gergeklestiriimektedir. Bu son
derece tehlikeli sire¢c Mimarlar Odasi tarafindan
yakindan izlenmekte ve hukuki boyuta
tasinmaktadir.

YONETIM KURULU
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SAGDA Gokdelen
FOTOGRAF Erdem Yildirim

ge Mimarlik Dergisi yayimlanmaya
— pasladigl 1991 yilindan beri grafik
tasarimini kendi blnyesinde
gerceklestirmekteydi. Bir sUredir tartisilan
derginin gidisati mevzusunun bir ayadi olan
derginin grafik tasarimi icin Yayin Komitemiz
tarafindan alinan profesyonel hizmet alimi
karari Uzerine yUrUtldlen sUre¢ sonunda, Ege
Mimarlik Dergisi’nin bu sayisinda Emre
Cikinoglu tarafindan tasarlanan yepyeni bir
konsept ile sizlere merhaba diyoruz.

Mimarlar Odasi izmir Subesi tarafindan her
vil bir dizi etkinlik dizenlenen Mimarlik
Haftasi’'nin bu seneki temasi “kentle karsilasma-
lar” olarak belirlendi. Karsilasma yaratabilme
yetisine sahip olan kentlerle “ne kadar
karsilasabiliyoruz ya da karsilasabiliyor muyuz
hatta karsilastigimiz kent ne kadar bizim” gibi
sorunsallari irdelemeyi amacladigimiz Mimarlik
Haftasi, 13 - 19 Ekim 2008 tarihleri arasinda,
gectigimiz yil da aktivite merkezi olarak secilen
Atatlrk Kaltdr Merkezi'nde kutlanacaktir.

TUm dUnyada bir bir sivrilmeye devam eden
yUksek yapilar, kentimizin bu degisim
slrecinden etkilenerek yUksek yapilar Gretme
ivmesini artirmasi Uzerine dergimizin bu
sayisinda dosya konusu olarak belirlendi. Yolda
yUrlrken karsimiza ¢ikiveren bu yapilar,
izmir'deki yer secimleri, tarihsel sirecte
varolma asamalari, teknolojik gelismeler ve
striktlrel ydnlerinin yani sira mimari séylemleri
ile Hasan Topal, Hasan Begec, GlUngodr Kaftanci,
Emre llgin, Halis Glnel ve Emre Arolat
tarafindan ele alindi.

Ege Mimarlik Dergisi’nin 65. sayisinda Datca
Yarimadasi’nin en karaktersitik konut tipi olan
tek mekanli yasama birimi Can Kaya ve Emre
Ergll tarafindan incelenmisti. Dergimizin bu
sayisinda makalenin devami olarak yayimlanan
“Datca Konut Mimarhdi lI”de ise tek mekanli
yasama biriminin baskin mimari elemani olan
bacali ocak Uzerinden konutun ic mekan
kurgusu incelenmektedir.

Hikmet Gokmen ve Tuba Cakiroglu
tarafindan hazirlanan “Profil” bdlimUmuizde ise
mimarlida istanbul’da aldigi egitim ile baslamis,
izmirde devam etmis, projeci ve yarismaci
mimar “Ersin P6gun”e yer verilmektedir.

Boran Ekinci Mimarlik tarafindan tasarlanan,
kullanicinin yapilan ise verdigi deder sayesinde
6dun verilmeden, keyifli bir calisma ortaminda
gerceklestirilen sansli bir proje olan Yalikavak
Evi, yapi tanitim boélimuinde “Bir Keyiftir Ev
Yapmak” ana bashgiyla ele alinmaktadir.

Bir sonraki sayimizda bulusmak dilegiyle...
lyi okumalar...

YAYIN KOMITESI







HABERLER

Di'mya Habitat Giinli 2008 “ahenkli kentler’ The World

Harmomouscmes

World Habitat Day
6 OCTOBER, 2008

UN-HABITAT

DUlnya Habitat GUnU’ndn arkasindaki
fikir kentlerimizin durumunu ve herkes
icin barinma hakkini duyurmak, ayni
zamanda dlnyaya insan habitatinin
gelecegdi hakkindaki sorumlulugunu
hatirlatmak.

BM 2008 vyili i¢in hizli kentlesmenin
sorunlari ve ¢evreye etkileri konusunda
farkindaligi artirmak, ¢cékintd
alanlarinin giderek blyUmesi ve
fakirligin kentsellesmesine dikkat
cekmek ve kentlerde daha iyi bir yasam
arayan Kisilerin sayisinin artmasi
amaciyla “ahenkli kentler” temasini
secti.

Bu yilki etkinlikler Angola’nin baskenti
Luanda’da gerceklestirilecek.
Angola’daki kutlamalar dinyaya yillar
sUren catismalarin ardindan, kentsel
altyapl, servisler ve yeni bir kentsel
dénlsUm stratejisiyle Glkenin ahenkli
kentler kurma yolunda nasil ilerledigini

HER YIL EKIM AYININ iLK
PAZARTESI GUNU BM
TARAFINDAN DUNYA HABITAT
GUNU OLARAK KUTLANIYOR.
BU SENENIN TEMASI “AHENKLI
KENTLER” OLARAK BELIRLENDI

goOsterecek. DUnya Habitat GUnu
mesajinin desteklenmesi icin 3-7
Kasim’da Cin’in Nanjing kentinde
yapilacak olan Dlinya Kent Forumu’nun
dordUncUsinde de “ahenkli kentler”
konusu ele alinacak.

insanlk tarihinde ilk defa ntfusun
yarisinin kentlerde yasadigi bu
dénemde elverisli barinma ihtiyaci ve
su, saglik kosullari, elektrik, glvenli
sokaklar vb. gibi temel hizmetler,
ozellikle gelisen Ulkelerde her
zamankinden daha énemli bir hale
geldi. Cevre ve iklim Uzerinde en bUyUk
etkiyi kentlerin yarattigi da hesaba
katilinca zayif ydnetim yapilanmalarinin
bedelini en cok kent ve ¢cevresinde
yasayanlarin é6dedigi sdylenebilir. Bu
baglamda kentsel kirliligi azaltacak
cevreye duyarl enerji verimliligi
teknolojilerinin dinya capinda
yayllmasi acil énem tasiyor.

Neopor Academy, 21 EKim’de YEM’de

BASF, NEOPOR’U, YEM ISBIRLIGI iLE DUZENLEYECEGI “NEOPOR
ACADEMY” ETKINLIGI ILE TANITACAK

0000

¢ . Neopor®

¢. Innovation in Insulation

21 Ekim’de YEM'in Fulya tesislerinde
gerceklestirilecek olan Neopor
Academy’de BASF, katilimcilara
binalarda enerji verimliligi konusundaki
son gelismeler ve BASF’In bu alanda
sundugu ¢cdzumlerle ilgili bilgi
aktaracak. Enerjiyi verimli kullanmak,
dldnyamizin artan enerji ve kaynak
ihtiyacini karsilamanin en etkili yolu...
Surduralebilir bir gelecek ig¢in insanlhigin
kuskusuz ilk olarak enerji verimliligine
ve kaynaklarin korunmasina yoénelik
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yenilik¢i ¢cézUmler gelistirmesi
gerekiyor. Bu noktada kimya
sirketlerine de blyUk is dUstyor.
Dulnyanin en blyUk kimya sirketi
konumundaki BASF, olduk¢a uzun bir
sUredir bu iki soruna yonelik ¢6zim
arayislarina odaklanmis durumda. Kendi
rolU icerisinde BASF, dlUnya Uzerindeki
onlarca Uretim merkezinde eneriji
verimli Uretim teknolojileri kullanmanin
yani sira, herkesin enerjiyi daha verimli
kullanabilmesini saglayacak ¢éztUmler
gelistiriyor ve Uretiyor. BASF, 21
Ekim’de Yapi-EndUstri Merkezi’nde
gerceklestirilecek Neopor Academy’de,
Neopor’un yani sira binalarin kalite ve
verimliligine katki saglayan diger
Uranleri hakkinda da bilgi verecek.

Architecture Festival

BARSELONA
22-24 EKIM
World 2008
Architecture
Festival

Uluslararasi medya grubu Emap, butin
dinyadan mimarlari projeleriyle
katilmak tGzere WAF Dulnya Mimarlik
Festivali Odulleri'ne davet ediyor.
Oduller (WAF Awards), uluslararasi
mimarlik camiasinin islerini,
sorumluluklarini, esin kaynaklarini
degerlendiren en kapsamli program.
Odagini 6dul programinin olusturdugu
Festival, 22-24 Ekim 2008 gUnleri
arasinda ispanya’nin Barselona
kentinde Uluslararasi Kongre
Merkezi’'nde (CCIB - Centre
Convencions Internacional Barcelona)
gerceklesecek.

2008 Diinya
Mimarhk Gunu

“DAHA GUZEL BIR GELECEGIN
MIMARI COCUKLAR OLSUN”

dbe the Architect

2008 DUnya Mimarlik GUnud, 6 Ekim
2008, Pazartesi tarihinde kutlanacak.
UIA Torino Genel Kurulu (3-6 Temmuz)
karari uyarinca bu yil bu 6zel gln
Giancarlo lus’a adanacak. Tema, lus’un
sdzlerini yazdigi sarkiyl anmak amaciyla
“Daha Gulzel Bir Gelecegin Mimari
Cocuklar Olsun” olarak belirlendi.

2008 Dulnya Mimarhk GUnG kutlamalari
bu mesaji yaymanin araci olarak
dusundltyor.
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Mimarlar Odasi
Biiyiik Odiilii
Sahibi SevKki
Vanlryir Kaybettik

1992 YILI ULUSAL MIMARLIK
SERGISI “BUYUK ODULU SAHIBI
SEVKI VANLI'Yl 28 TEMMUZ
2008 PAZARTESI GUNU
KAYBETTIK

1992 yil Ulusal Mimarlik Sergisi "BlyUk
Sinan Odulu" sahibi Sevki Vanlryi, 28
Temmuz 2008 Pazartesi gunu
kaybettik. 1926 yilinda Konya’da dogan
Sevki Vanli, Floransa Universitesi
Mimarlik Fakultesi'nden doktora
dlzeyinde mezun oldu. Calismalarindan
6tlrt Mimarlar Odasi tarafindan
ddullendirilen ilk mimarlardan oldu.
1950'li yillarda Forum dergisinde
yazmaya basladi, elli yilda ylzlerce kisa
yazl ve bes kitap yayimladi. 1969-1975
yillari arasinda Turkiye'deki ilk uydu-
kent denemesi olan OR-AN'I baslatti.
1977'de Yaprak yayinlari tarafindan
"Proje Uygulama- Mimarhk Calismalari”
kitabl, 2002'de Mimarlar Dernegi 1927
tarafindan "DUsUnceler ve Tasarimlar”
kitabr yayimlandi. 1986'da, mimarlik
egitiminin okul sonrasi sUregittigi
inancina hizmet amaciyla kendi adina
bir Mimarlk Vakfi kurdu. 2006'da
"Mimariden Konusmak, Bilinmek
istenmeyen 20. Yizyil Turk Mimarhg,
Elestirel Bakisi " kitabini yayimladi.
100’G askin projesi bulunan Vanli,
bircok yarismada 6dul almis ve juri
Uyeligi de yapmistir.

HABERLER

Mimarlik Haftasi 2008 “kentle karsilasma-lar”

’8
13 14 15 16 17 18 19 EKI 0

13 Ekim Pazartesi

Saat 17.00: 30 ve 50. yilini dolduran
Uyelere Plaket ve Fotograf
Yarismas! Odul Téreni

Saat 18.15 : Tematik sunus- Zehra Ersoy

Saat 18.30: Mimarlik Kokteyli (AKM)

14 Ekim Sali

Saat 10.00: Atdlye Calismalari
* Tasarim Yontemleri
Atolyesi - Resit Soley
* Mlzik Mimarhk Atdlyesi:
Ses-Mekan Burkay Pasin,
Ruken Gileryiiz
Saat 10.30: Mimarlar Yapilarini
_—" Gezdiriyor - Adnan Saygun
14.00 Kultlr Merkezi
Tevfik Tozkoparan
Saat 16.30: Tematik Sunus - ihsan Bilgin
Saat 18.30: Panel: Viyana-Chicago
Metropol ve Mimarlk
Glinkut Akin, ihsan Bilgin,
Tansel Korkmaz,
Nevzat Sayin

15 Ekim Carsamba

Saat 10.00: Atélye Calismalari
* Eski ve Yeni - Kentteki
Degisimler ve insanlar
Ahmet igdirligil
* Karsilasmalar: Dans ve
Mimarlik - Zehra Ersoy-
Gorkem Dizdar

Saat 10.00:Gezi: Kent Mimarlik
Haritas’nin Rotasinda
“Alsancak” - Emel Kayin

Saat 18.30: Soylesi: “Bir Mimar ve
Uygulamalari” Philippe Rahm

SUBEMIZ TARAFINDAN HER YIL
DUZENLENEN MIMARLIK HAFTASI

BU YIL “KENTLE KARSILASMA-LAR”

TEMASIYLA 13-19 EKIM 2008
TARIHLERI ARASINDA
KUTLANACAK

16 EKim Persembe

Saat 10.00: Ahmet Tercan Atolyesi
Saat 10.30: Mimarlar Yapilarini Gezdiriyor
_—"The Port Residence
14.00 Emre Karcioglu
Saat 16.30: SOylesi: “ Bir Mimar ve
Uygulamalari” Tamer
Basbug - Hasan Ozbay
Saat 18.30: Sdylesi: “ Bir Mimar ve
Uygulamalari”Ted Cullinan

17 Ekim Cuma

Saat 10.00: Atdlye Calismalari
« Ahmet Ozgiiner Atdlyesi
* Kenti Kavramak : Kiyidan
ve iceriden Okumalar
Emel Kayin

Saat 10.30: Mimarlar Yapilarini Gezdiriyor
Eski Merkez Bankasi Binasi

14.00 Restorasyonu

Ozgoérkey Grubu
Butik Otel insaati
Derya Akdurak

Saat 16.30: Soylesi: “ Bir Mimar ve
Uygulamalari” Can Cinici

Saat 18.30: Soylesi: “ izmir Projelerim”
Emre Arolat

18 Ekim Cumartesi

Saat 10.00: Cocuk ve Mimarlik Atdlyesi
Hikmet Gékmen

Saat 11.00: Kentte Mekan Bulmacasi
Okan Yilmaz

Saat 20.00: Kapanis Konseri-Sibel Kose

19 Ekim Pazar

Afrodisyas Gezisi - Cengiz Bektas

Sergiler

Ulusal Mimarlik Sergisi
VIYANACHICAGO Metropol ve Mimarlik
Fotograf Yarismasi

Fotograf Yarismasi

TH&Idil Mimarlik Sergisi

Ataturk Kultur Merkezi
Resim Heykel Miizesi/ Konak
Konak Metro Istasyonu
Gundogdu Meydani/Kordon
Ataturk Kultur Merkezi

EGE MIMARLIK EKIM 2008
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YUKSEK YAPILAR

EDITOR Hasan Topal, Erdal Onur Diktas

INSANIN MEKANI BICIMLENDIRMESI
DIGER PEK COK KONUDA OLDUGU
GIBI KATI BIR GEREKIRLIK
ILISKISINDEN COK OLUMSALLIGA
DAYANIR. BAZEN KACINILMAZMIS
GIBI SUNULAN COK NESNEL
ILISKILENDIRMELER, BAZEN ISE
DUYGUSAL OLDUGU PEK BELL]
SEMBOLIK ILGILER MEKANSAL
PRATIGI SURUKLER. NEDEN NE
OLURSA OLSUN OZELLIKLE
KENTSEL MEKANDA BINA-PARSEL
BUYUKLUKLERININ ORANINDA BINA
BUYUKLUGU LEHINE OLAN ARTIS
ILGILI KENTSEL YASANTIDA
OLUMLU-OLUMSUZ PEK COK YUKUN
OLUSUMUNA DA NEDEN OLUR.
DOSYADA YER ALAN METINLER,
YUKSEK YAPILAR KONUSUNU AZ
ONCE DILE GETIRILEN
“SURUKLEYICI ETKILER”
BAGLAMINDA FARKLI
NOKTALARDAN KAVRAYAN, SUNAN
CALISMALAR. YAZARLAR HASAN
TOPAL, HASAN BEGEC, GONGOR
KAFTANCI, EMRE ILGIN, HALIS
GUNEL VE EMRE AROLAT GEREK
KURESEL GEREK IZMIR KENTI
OLCEGINDE YUKSEK YAPILARIN
MAKRO VE MIKRO TARIHINDEN
KESITLER VERDILER, YUKSEK YAPI
MIMARLIGININ TEKNIK, TOPLUMSAL,
EKONOMIK YUZLERINI IRDELEDILER
VE YORUMLADIRLAR.



Yuksek Yapilar,
Izmir’de Yiiksek Yapilarin Yer Secimi

DOSYA

YUKSEK YAPILARIN MIMARLIK ALANINDA DA ONEMLI YANSIMALAR
BULAN, TASARIM SURECLERI, TEKNOLOJI KULLANIMI VE YAPI
MALZEMELERINDEKI YENILIKLER ILE KENDI ARALARINDAKI YARIS
TARTISMALARLA BIRLIKTE SURECEKTIR

Hasan Topal roToGrAFLAR Tuba Cakiroglu

o ndUstri Devrimi sonrasi, Uretim
= ve uluslararasi ticaretteki

b OlaganUstl artis, basta Amerika
Birlesik Devletleri olmak Gzere pek cok
Ulkede blUylk sermaye birikimlerinin
olusmasini saglamistir.

19. yUzyil sonrasinda, yapisal ¢elik
Uretimi ile birlikte, cam, asansér ve
diger yapl malzemeleri ve yapi
teknolojilerindeki gelismeler ve
muUhendislik alanindaki ilerlemelerin,
sermaye birikimine sahip gruplarin,
sirketlerin ve ailelerin tutkulari ile
bulusmasi sonunda 6ncelikle ABD’nin
Newyork ve Chicago kentlerinde ilk
yUksek yapilarin yapilmaya basladigi
bilinmektedir.

Kent merkezlerinde arsalarin az ve
pahali olmasinin yani sira ylksek
yapilarin yapimindaki en énemli
etkenin, sermaye sahiplerinin glg,
prestij ve simgesel, anitsal yapilar
yapma istedinden kaynaklandidi ifade
edilmekte bircok arastirma ve
yorumda.

Ozetle aktarilan gelisme,
glnimuizde de hemen butldn dinya
kentlerinde (Uzakdogu ve Glney Asya
kentlerinde daha yogun olmak Uzere)
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bir gbkdelenler yarisi seklinde
sirmekte.

Ulkemiz kentleri de 1960’larda
Ankara Kizilay’da Emek is Merkezi ile
baslayan yUksek yapi
uygulamalarindan, klresel iliskilere
bagl olarak son yillarda olduk¢a hizli
sekilde etkilenmekte.

Izmir'de Yiiksek Yapilar
Klresellesme sUrecinin, neo liberal
politikalarla birlikte, kentlerin mekansal
gelismesinde belirleyici etkileri
izlenmektedir. izmir'de 1980’lerde dnce
turizm tesvik arayislari ile baslayan
sUreg, otopark yapimini tesvik amaciyla
da gUinumuzdeki yUksek yapi
uygulamalarini ortaya cikarmistir.

Turizm tesvik yatirimlari kapsaminda
1989 yilinda Hilton Oteli, 1990 yilinda
Ege Palas Oteli, 2000 yilinda Crowne
Plaza Oteli yapilari ile is merkezleri
kapsaminda 1998 vilinda Heris Tower,
2003 yilinda Punta Residence, 2007
yilinda Glurel Plaza ve insaatlari halen
sirmekte olan Aksoy Plaza, Kordon
Kule ve The Port Residence yapilari
otopark tesviki karari cercevesinde insa
edilmektedir.

izmirdeki yiiksek yapilarin yerlesimi
1 Hilton Oteli (1989)

2 Ege Palas Oteli (1990)

3 Heris Tower (1998)

4 Punta Residence (2003)

5 Gurel Plaza (2007)

6 Aksoy Plaza

7 Kordon Kule

8 The Port Residence

EGE MIMARLIK EKIM 2008
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USTTE Alsancak (Punta) bolgesinde yapimi
tamamlanan Punta Residence ve insa
asamalari devam eden Aksoy Plaza, Kordon
Kule ve The Port Residence

ALTTA Hilton Oteli

SAG USTTE Akdeniz ve ismet Kaptan
mahallelerinde yer alan Hilton Oteli, Gurel
Plaza ve Heris Tower - Alsancak (Punta)
bolgesinde yer alan Ege Palas Oteli
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Otopark tesvik uygulamasi; izmir
BUyuksehir Belediye Meclisi’nin
01.12.1994 tarihli 05/257 sayili karariyla
gerceklestiriimekte. Meclis kararinda:
“Imar plani ve imar mevzuatina uygun
olarak parselinde mevcut imar hakkini
otopark yapmak amaci ile artirmak
isteyen parsel sahibi avan proje ile ilce
belediye meclisine imar plani degisikligi
icin mdracaatta bulunacaktir. Meclis
karari ile birlikte otopark katlarina ait
avan proje de onanacaktir.

Parselin 6nceden kazanmis oldugu
yapilasma hakkina ve gabarisine sadece
otopark yapilmak kosulu ile ilave insaat
hakki verilir.

Yapilacak yapinin yénetmelige gbre
hesaplanan otopark sayisi parsel
blnyesinde ¢ézdldlikten sonra,
cevrenin yararlanmasi icin yapilacak
ilave otopark sayisi, konut yapilarinda
Snceki zorunlu sayinin en az (¢ kati,
ticari yapilarda énceki zorunlu sayinin
en az bir kati olacaktir.”

Meclis kararinda belirtilen kosullari
saglayan parsellerin ilgilileri, plan
degisikligi strecini tamamladiktan
sonra, izmir Yiksek Yapilar Yénetmeligi
uyarinca mimari ve diger projelerini
yUksek yapilar inceleme kuruluna
sunmaktadir. Mimarlar Odasi
temsilcisinin de yer aldigi ve diger
odalarin temsilcileri ve ilgili
Belediyelerin imar birimlerinden olusan
inceleme kurulunun uygun goérusu
alindiktan sonra, ilgili ilce belediyesince
insaat ruhsati dizenlenmektedir.
Onceki yillarda yapilmis olan Hilton ve
Ege Palas disindaki yUksek yapilar
belirtilen bu streci tamamlayarak insa
edilmektedirler.
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izmir'de Yiiksek Yapilarin Yer
Se¢imi

Yiksek yapi kapsamina giren ve
yukarida belirtilmis olan gerek turizm-
otel yapilarinin, gerekse is merkezlerinin
tamami parsel dlcedinde hazirlanan imar
plani degisiklikleriyle, bir baska ifadeyle
parsele 6zel ayricalikli imar planlariyla
yapilmaktadir.

Parselin sahip oldugu alansal
bUyUkligun disinda, yapildiklari cevreye
getirecedi etkileri, yogunluk, ulasim,
altyapi, zemin sorunlari ve isik -
goblgeleme vb. verileri etid edilmeden,
plan degisiklikleri karara baglanmakta.

Yiksek yapilarin, kent imar
planlarinda, merkezi is alani karari
bulunan Konak - Alsancak kesiminde,
Akdeniz ve ismet Kaptan mahalleleri ile
Alsancak (Punta) mahallelerinde
yogdunlastigi izlenmekte. (Crowne Plaza
Oteli inciraltrnda, cevresi tarim alani
olarak belirlenmis bolgededir)
Bayraklrda sinirli yUiksek yapi gelismesi
gerceklesmektedir.

izmir'de yiksek yapilarda, Bayrakli
disindakilerin hemen tamaminda, imar
plani kararlarindan gelen ve diger
Ulkelerdeki 6rneklerde sik gérilmeyen
bir ortak 6zellik, bitisik nizam yUksek
yapilar olmalari.

imar planinda tanimlanmis olan yapi
haklari ilk 7-8 katta arsanin tamamini
kaplayacak sekilde ve bitisik nizamda
kullanildiktan sonra, kare ya da kareye
yakin formda ve plan degdisikligi 6ncesi
imar planinda tanimlanan yapi alani
haklarini 12-16 katta kullanarak insa
edilmektedir. Zemin problemleri, drenaj,
izolasyon sorunlari nedeniyle ¢ok sayida
bodrum katI yapilamamaktadir. Toplam



kat sayilari 22 ile 32 arasinda
degismekte, imar adasinin tamamini
iceren orneklerinde ayni bicimde
yapilastigr gortlmektedir.

Yapimi tamamlanmis ve yapimlari
henlz sGrmekte olan érneklerin, parsel
bUyUklUkleri farkli olsa da, imar plani
kosullari benzer degerleri 6ngdrdtgu
icin ve yapim teknolojisine bagli olarak
olusan formlari, benzer silGetler
olusturmakta kent gérinimuinde. Diger
Ulkelerde yapilmis ve yapilmakta olan
daha yUksek orneklerle
kiyaslanamayacak ortalama
yUkseklikleri, tasarim kararlari ve bir
anlamda aynilasan tipleri ile, mimarlik
yayinlarina da yansiyamamaktalar.

Ayrica, yapildiklari arsalarin
bulundugu cadde, sokak genisliklerinin
ve diger planlama verilerinin plan
degdisiklikleri sirasinda énemsenmedigi
izlenmekte 6rneklere bakildiginda.

izmir'de yiksek yapilar konusunda
bir baska ilgin¢ gelisme de, kentin
bitln alanlarinin, bir bélgeleme kaygisi
tasinmadan yuksek yap! alani olarak
goérilmis olmasi bu kapsamda Buca’da,
Balcova’da, Konak’ta, Karsiyaka’'da,
Bayraklrda yUksek yapilar bulunmakta.
Amerika ve Avrupa kentlerinde yUksek
yapilarin belirli bélgelerde bulunduklari,
yapildiklari, kentlerin her bélgesine
sacaklanmadiklari goértlmekte. Diger
yandan izmir kent planlarinda Turan,
Bayrakli, Salhane, Liman arkasi bolge
merkezi is alani olarak tanimlanmis,
imar parseli bayukltkleri, yol genislikleri
ve yogunluk degerleri yUksek yapilarin
yapilmasina olanak saglayacak sekilde
belirlenmistir. Ancak toplu ulasim,
erisim ve diger kentsel sistemler tam

anlamiyla gelistirilemediginden
tanimlanan bélgede beklenen
gelismeler sinirli olabilmektedir. Buna
karsin Konak - Alsancak bélgesinde
parsel dlcedindeki yliksek yapi
taleplerinin giindemde oldugdu basina
yansitilmakta farkli zamanlarda.

Ozellikle Alsancak (Punta)
bolgesinde yapimi tamamlanan iki
yUksek yapinin (Ege Palas ve Punta
Residence) bulundugu sokaklarda trafik
sorunlarinin arttigi, yapimi stren diger
Uc otoparkli yUksek yapinin
tamamlanmasi ile bu sorunun daha da
blyUyecegdi gbzlenmekte.

izmir'de yapilmasi planlanan ya da
yapilmis olan yUksek yapilardan UgU
dava konusu olmus, her lUclnde de
imar planlari yargi karariyla iptal
edilmistir. (Basmane Dulnya Ticaret
Merkezi, Ege Palas, Crowne Plaza -
Ozdilek) Her ¢ davada da bilirkisi
raporlarina dayanan yargi kararinda,
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yorumlarin yapilabilmesi olanaklidir. Bu
gelisme sonucunda, kentlesme
stirecimizin ve izmir'deki yiksek yapi
uygulamalarinin, imar kanunu icerigi
olan kamu yarari kavrami karsisinda,
yasalliklari uzun zaman tartisma konusu
olacaktir.

Sonug¢ Yerine:

Kentlesme slrecinde, klresel - neo
liberal politikalarin ve sermaye
birikimlerinin kent mekanina yansiyan
uygulamalarindan olan yUksek yapilar,
simgesellik, glc, prestij vb.
gergeklikleriyle ginimzin ve
gelecegdin kacinilmaz kentsel - mimari
gelismeleridir.

Yiksek yapilarin mimarlik alaninda
da 6nemli yansimalar bulan, tasarim
sUrecleri, teknoloji kullanimi ve yapi
malzemelerindeki yenilikler ile kendi
aralarindaki yaris tartismalarla birlikte
sUrecektir.

£6. YUKSEK YAPILAR, SIMGESELLIK, GUC,
PRESTIJ VB. GERCEKLIKLERIYLE GUNUMUZUN

VE GELECEGIN KACINILMAZ GELISMELERIDIR 39

dava konusu yUksek yapilarin imar
planlarinin parsel dlceginde yapilmis
olmasi, imar haklarinda ayricalik ve
yogunluk artisi yapildidi, cevreleriyle
etld edilmeden plan karari
olusturuldugu ve bir plan bUtinligtunde
ele alinmadan planlanmis olmalari,
planlama ilkelerine, sehircilik kurallarina
ve kamu yararina aykiri bulunmuslardir.
Dava konusu edilmemis olan diger
yUksek yapilar icin de benzer

Ulkemizde ve kentimizde her tirli
kentsel gelismenin, bir planlama
bUtunltgu icinde, esitlikei, kentin
degerlerine sayglli, kentsel alt yapiyi
zorlayan degdil gelistiren bir politika
olarak benimsenmesi ile duyarllikla
planlanmis kent bolgelerinde yapilacak
yUksek yapilar, basarili tasarim ve
uygulamalarla kente deger ve zenginlik
kazandiracaktir. [1

Hasan Topal, Mimar
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Yukseklik, Yuksek Olma ve

Yuksek Yapilarin Gelisimi

ICIN YUKSELEN OLUM TANRILARI, INSAN OLCEGINE UYGUN
OLMAYAN YAPILAR, INSAN HAYATINI TEHDIT EDEN IBLIS,
AMERIKAN KAPITALIZMININ TOTEMI, PARA KAZANMA MAKINESI...

Hasan Bege¢

Babil Kulesi, Pieter Brueghel (1563)

EGE MIMARLIK EKIM 2008

imarhk hic kusku yok insanhgin
M icadi; yapilarin yasam igin var

olduklari da bir gercek; oysa ilk
yaplyl yapan insanin kim oldugunu
kesin olarak bilmiyoruz. inanisa gére
Adem cennetten kovuldugunda
yagmur yagiyordu ve 6rtlnecek bir
seyi yoktu. Yagmurdan korunmak icin
ellerini basinin Gzerine koydu. Yemek
ve barinmak gibi yasam kosullarinin
zorlamasi karsisinda, kendisini kot
hava sartlarindan korumasi gerekti.
Yemek ve barinmak insan ic¢in
gerekliydi. Olasilikla Adem elleriyle bir
dam yapmis ve yasamini nasil
sUrdUrecegdini disinmusti. Kendisini
yagmurdan ve glnesten koruyacak bir
barinak yapmasinin geregini anlamisti.
Bu gereksinmeden yola ¢ikarak c¢ali
cirpidan bir barinak yaptigi veya bir
magdaraya sigindigi disunulebilir.
Gercekten bdyle olmussa ilk evi yapan
insan Adem’dir diyebiliriz.

ilk insandan itibaren insanoglu, tarih
boyunca &énce hayatta kalabilmek,
sonra yasami strdurebilmek, daha
sonra daha iyi bir yasam sUrdUrebilmek
icin, sosyal yapilarina ekonomik ve
teknolojik gelismelerine ve deger
yargilarina gore farkl bircok yapi
tipinde yapilar yapti, yapmakta da.
Gerci insanlarin korunmak ve

barinmak amaciyla olusturduklari
yapilarin ¢cok uzun yillar yatay olarak
gelistigi bilinmekte, ancak yine de
yUkseklik, yiksek olma insan icin her
dénemde farkli anlamlar ifade etmis,
etmekte de, ayrica blyUk boyutlu
nesnelere, bunlarin arasindan yUksek,
ozellikle insan yapisi olan yUksek
nesnelere farkli duygu ve dldslncelerle
bakildig1 da gercek.

GOk ile yer arasindaki iletisimin ayin
hatasi gibi bir nedenle koptudu ve
tanrilarin gdégun dibine cekildiklerinin
dUsinildigi bir dbnemde insanlar; gok
ile iletisimin kuruldugu yerde olmak,
yani bir anlamda tanrisal konuma
gelebilmek icin evlerini, tapinaklarini,
saraylarini ve yasadiklari yerleri evrenin
merkezi olarak kabul edip, evlerin orta
direklerini, bacalari, agaclari, dallari
gbge yukselis; gdge yUkselisi de
kurtulusun ve 6limstzIGgun semboll
olarak gérmuslerdir.

M.O. 600°de Babil’'de yasayan ve
Tevrat’a gdére Nuh Peygamber’in
torunlari olan ve yer ile g6gu birbirine
baglayan kutsal bir agacin varhgina
inanan insanlarin gdékyUzlne, tanri
katina ulasmak icin yaptiklari “Babil
Kulesi”; ululasmanin, tanriya ulasmanin
yUkselmek, yukariya yonelmek ile
olacagi dislncesinin ilk érnedi olarak
kabul edilebilir. insanoglunun bu amaci
tanrinin hi¢c de hosuna gitmemis ve
kulenin yapimini engellemek icin
kulenin yapiminda calisanlarin her
birine farkh bir dil vermis, bdylece
insanlar birbirlerinin dilini anlamaz
olmuslar ve kulenin yapimini
sUrdUremeyip isi birakmislar.

Cevredeki diger yapilardan
yUkseklikleri ile ayrilan, islevleri ylUksek
olmalarini gerektiren, cevre icinde
kitlesel etki yaratan ve dlseyde
cizgisel bir obje olarak algilanan;
yUksekligi, yap! tabanini olusturan
boyutlarini ¢ok ¢cok asan (narin) bu tar
yapilara, hemen hemen her dénemde
ve her yerlesme biriminde farkli
islevlere yénelik olarak (piramitler,
ziguratlar, kuleler vb.) bircok yapi
tipinde rastlamak mumkaun.
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italya’da Toskana Boélgesi’ndeki San
Gimignano Kasabasi’'nda 12.yy.’da
glcslz ailelerin evlerinin kule biciminde
yUkseldigini gorebiliriz. Burada disman
aileler birbirlerine saldirdiklarinda savas
6nce evlerin zemin katlarinda olurmus.
Zemin katlardaki savasi kaybeden aile
bir Ust kata cikip savasi burada
sUrdlrdrmUs. Savasl kaybedenlerin
evleri de korunma amacli olarak kule
biciminde yUkselmis gitmis.

Yine ayni Ulkede ayni dénemde bu
sefer Bologna’da Porta Ravegnana
Meydanrnda bulunan yUkseklikleri 97 m
ve 48 m olan Asinelli&Garisenda
Kuleleri de koruma ve gozetleme
amacl yapilmislar. Alcak olan
Garisenda Kulesi ayrica italya’nin ikinci
egik kulesidir.

1889 yilinda Fransiz ihtilali'nin 100.
yilinda Paris Sergisi icin Gustave Eiffel
tarafindan sergi sonrasinda yikilmak
Uzere insa edilen “Eiffel Kulesi” yapimi
sirasinda bUyuk bir zevksizlik Grind
olarak nitelendirilmistir. Onceleri
matematiksel analizlerle elde

O ddénemde dlnyanin her yerinde
yasanan kdyden kente gog,
beraberinde nifus yogunludu ve arsa
spekllasyonu, ekonomiklik ve optimum
arsa kullaniminin saglanmasi gerekliligi
gibi nedenler de dUsey gelismenin tek
¢6zUm olarak goérilmesini saglayan
diger yardimci unsurlar oldu.

Onceleri “sokaktaki adamin ticari
amagcla sdémuartlmesi icin ylikselen d8lim
tanrilar”, “insan élcedine uygun
olmayan yapilar”, “insan hayatini tehdit
eden iblis”, “amerikan kapitalizminin
totemi”, “para kazanma makinesi”,
olarak daha sonralari ise “cesaret”,
“atilganlik”, “maharet” ve “deha” olarak
nitelendirilen ylksek yapilar; bina
sahiplerinin, glglerini ve prestijlerini
yansitmak icin kullandiklari bir mimari
yapl tipi olarak goértlmeye baslandi.
“Benim binam yeryUzinldn en yUksegi
olacak adimin Ustlne baska ad gérmek
istemem?” anlayisi sehir siluetlerinde
izlenen kat kat yUkselme yarisinin
baslangici oldu. Yarista her inch bir

gurur kaynagdi olarak gorulUyordu.

66..DAHA SONRALARI ISE CESARET,
ATILGANLIK, MAHARET VE DEHA OLARAK
NITELENDIRILEN YUKSEK YAPILAR 33

edilebilecek narinligi ve estetik
anlayisini simgeleyen bir heykel olarak
gobrulen, daha da ileri gidilip “ici bos bir
demir dikilitasin ululanmasi olarak
nitelenen bu yapl; daha sonra yapim
teknolojisinin eskimesi ile tarihi bir
kimlik ve bulundugu sehrin semboll
olma &zelliklerini kazanmistir.

Denilebilir ki kayith mimarlik tarihi
icindeki ilk yUksek yap! 6rnekleri,
cogunlukla cesitli isleve sahip kule tipi
yapilardir. Sonralari 6zellikle 19.yy.’In
son ¢eyreginde yasanan teknolojik
gelismeler bilinen anlamdaki yUksek
yapllarin baslangici olmustur. Sadece
celigin Uretilip, cercevelerin
olusturulmasi yUksek yapi yapmak icin
yeterli degdildi elbette, asansor ve
hidroforun icadi, yangina karsi
korumadaki yenilikler ve havalandirma
tekniklerindeki gelismeler insanin
6zUndeki glclUlik, 6zglr ve egemen
olma gudulerinin daha ylksek yaparak
disa vurulmasinda yardimci olmaya
baslamisti artik...

Bu arada halen sirmekte olan bu
yarisin Amerika Birlesik Devletleri’nde,
Ozellikle o donemde celik endUstrisinin
merkezi konumunda olan Chicago’da
basladigini hatirlatmakta yarar var. 1871
yilinda Chicago merkezindeki blyuk
yangin sonrasinda kent merkezindeki
arsa fiyatlarinin artmasi; yeni yapl
teknolojisi ve de yapim tekniklerini
gelistirme yollarinin aranmasina neden
olmustur. Bu baglamda William Le
Baron Jenney, Louis Sullivan, Dankmar
Adler, Daniel H. Burnham ve Martin
Roche’un énciliginde “Chicago
Okulu” adiyla yeni bir ekol dogmus ve
celik iskelet sistem gelistirilerek ilk
yUksek yapilar yapilmistir.

1885 yilinda Chicago’da William Le
Baron Jenney tarafindan yapilan
“Home Insurance” Binasi, “Council on
Tall Buildings and Urban Habitat”
tarafindan dinyanin ilk yUksek binasi
olarak kabul edilmis, tescillenmistir.
Ancak 1931 yilinda yerine daha
yiksedini yapmak icin yikilmistir. Tlk
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celik cerceve yapim sistemi ile yapilimis
bina olma 6zelligine sahip olan bu yapi
cevredeki diger yapilardan yukseklik
olarak belirgin bir sekilde ayrilmamasi
ve kltle en-boy-yUkseklik oranlarinin az
olmasi nedenleri ile gercek bir yluksek
yapl! olarak algilanmamistir.

Daha sonra yapilan yapilar ile
birlikte binalarin hem yutkseklikleri hem
de taban alani ile yUkseklik arasindaki
fark (narinlik) artmaya baslamistir.

1880-1900 vyillari arasinda yapilan
cerceve sistemli yUksek yapilar, yUksek
yapi gelisiminin ilk devresi ve Chicago
Okulu dénemi yapilari olarak
adlandirilir. CinkU asansérin icadi ve
kullanilmaya baslanmasi bu dénemde
olmustur. Bu dénemde Chicago
gorulmemis bir hizla yeniden insa
edilmistir. Bu ddénemdeki ylksek
yapilarin kltle bicimlenme &zellikleri;
XIX.yy.’da dinya mimarhginda hakim
olan gecmis Usluplarin gdérsel olarak
yeniden canlandirilmasi anlayisi
bicimindedir. Ayrica 6zellikle oran ve
straktlrel katle bicimi, anlatim araci
olarak kullaniimistir.

1900’1U yillarin basindan itibaren
Sullivan ge¢cmisin bicimsel 6zelliklerini
ve bezemelerini kullanmak yerine
yUksek yapilari farkh bir mimari dille
ifade etmeye baslamistir. Sullivan dorik
kolondan etkilenerek bu tdr yapilari,
binanin giris bAlIUMUNU olusturan bir
taban kismi, dUsey hareketi simgeleyen
bir gdvdesi ve 6zgln bir cati tasarimi
ile baslik kismindan olusmak Uzere Uc¢
ana bélimde ele almistir. Sullivan’in
olusturdugu vertikalizm ilkesi XX.yy.'In
ilk ceyreginde yapilan yUksek yapilarin
cogunda uygulanmistir.

YUkseklik yarisinda en blylk ve en
yUksek olma duygusu ile 1900-1930
yillari arasinda Amerika’da bina
yukseklikleri hizla artmis ve Chicago’da
baslayan yaris sonrasinda New York’un
Manhattan Yarimadasi’'nda ¢cok hizli
gelisme gostererek bu iki sehir arasinda
devam etmistir.

Yarista 1908 yilinda Singer firmasi
tarafindan yaptirilan ve firma ile ayni
adi tasiyan 187 m yUksekligindeki yapl,
1909 vilinda yapilan 213 m
yuUksekligindeki Metropolitan Tower
Binasi, 1913 yilinda yapilan 229 m
yUksekligindeki Woolworth Binasi ilk
yarismacilardi.

Yaris, Birinci DlUnya Savasi yillari ve
bunu takip eden ekonomik durgunluk
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yUzUnden bir sGre duraksamis ancak
1920’li yillardan itibaren kaldigi yerden
devam etmistir.

Yaris o kadar ciddiydi ki projeler ve
projelerin yUkseklikleri gizleniyordu.
1928-1930 vyillari arasinda New York’ta
yapilan 77 katli Chrysler Binasi mimari
William Van Allen tarafindan énce 308
m olarak tasarlanmis ancak Allen; eski
yardimcisi H. Craig Severence’nin 309
m yUksekliginde bir proje tasarladigini
6grenince kendi binasinin yUksekligini
mizrak bicimli kule ilavesi ile 319 m’ye
yUkseltmistir. Yapildigi zaman yalniz
rekor yUksekligi ile degil, cagdas bicim
ve malzemelerle gerceklestirilen “Art-
Deco” bezemeleriyle de dikkat ceken
bu yapi ¢cok kisa bir stre icin (bir yil) en
yUksek olma unvanini elinde tutabilmis
ve unvanini 1931 yilinda tamamlanan
Empire State Binasi’'na devretmistir.
Empire State Binasi oldukca uzun
sayllabilecek bir stre yarisin liderligini
codu kati bos, kullanicisiz olmakla
beraber elinde bulundurmustur.

1880-1900 vyillari arasindaki ilk devre
ve sonrasinda 1930 yilina kadar olan
dénem icin kltle bicimlenme 6zellikleri
acisindan arayislar dénemi de
denilebilir. YUksek yapilar kendine 6zgl
bicimlenme &zelliklerini aramislar ancak
her &neri birer arketip olamamistir.

E6TARIHI DEGERLERINE DAHA BAGLI OLAN
AVRUPA, YUKSEK YAPILASMAY! KENT
MERKEZI DISINDA ONGORMUSTUR 33
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1930-1960 vyillari arasindaki
dénemde de yukseklik yarisi, dncesinde
oldugu gibi yine Chicago ve New York
sehirlerinde yogun bicimde strmUstar.
Bu dénemde yapilan yUksek yapilarin
cogunlugunu toplu konutlar ve biro
binalari olusturmaktadir. Blro
fonksiyonlarindaki degdisim, yeni mekan
kullanim dlzenlerinin gelismesi 6zellikle
de serbest bliro mekan dizeninin
benimsenmesi ile birlikte genis
mekanlara ihtiya¢ duyulmus ve bunun
sonucunda da genis acikliklarin
gecilmesine imkan saglayan struktur
malzemeleri (yUksek mukavemetli celik,
ongerilmeli betonarme) gelismistir.
Cephe striktdrinde kullanilan
malzemelerin de hafifletilmesi
saglanmistir. 1931-1947 yillari arasinda

New York’'ta yapilan Rockefeller
Center, Lever Binasi ve Seagram
Binalari bu dénemin en bilinen
ornekleridir.

Avyrica bu dénemde yasanan bUyUk
ekonomik kriz ve ardindan ikinci Dinya
Savasi yillari yUkseklik yarisinda yeni bir
duraksamaya neden olmustur. Bu
duraklama déneminde, dnceleri
“sokaktaki adamin ticari amacla
sdémuUrdlmesi icin ylkselen 8lum
tanrilar” oldugunu sdyleyen ve insan
yasamini tehdit eden iblise benzeten
Frank Lloyd Wright, 1956 yilinda
Chicago’da gol kenarinda yer alacak
528 kath 1 mil (1609 m) yUksekliginde
bir yUiksek yapi 6nermistir. GUnimuz
teknolojisi ile bile yapilmasi
distnilmeyen bir ylkseklik de olan bu
yapl, Utopik bir calisma olarak kalmistir.
Ancak Wright, ayni yil yUksek yapi
yapma hevesinin somut gdstergesi olan
Price Tower binasini yapmistir.

Bu dénemde yUksek yapilarda
uygulanan taban, gdvde, baslik
seklindeki bicimlenme 6zelligi tamamen
terk edilmis, yerine zeminden c¢atiya
kadar ayni geometrik bicime sahip
cam-celikten olusan saf bicimler ve
tablali-podyumlu prizma bigcimleri
kullanilmaya baslanmistir. Prizma
mimarisi diye de adlandirilan bu akimda
Mies van Der Rohe’nin blylk roli
olmustur.

1960-1975 yillari arasinda prizma
mimarisi kullaniimakla birlikte yeni
bicimsel arayislara da baslaniimistir.
Ozellikle 1950-1960 arasinda prizma
mimarisinin hemen hemen tim dinya
sehirlerinde yayginlasarak uygulanmasi
o devirdeki sehirlerin yUiksek yapi
bicimlenmesi acisindan birbirlerinin
kopyalari ile dolmasina neden olmustur.

Yasanilan duraklama dénemleri, yeni
gelisen teknolojiler, malzemeler ve
onlarin etkileri ile devam eden yaris da
unvani Chrysler Binasi’ndan alan
Empire State Binasi bu unvani yaklasik
40 yil sonra 1968 yilinda Chicago’da
yapilan John Hancock Binasina o da
kisa sUre sonra 1972 yilinda New
York’'ta yapilan World Trade Center
Binasina, o da 1974 yilinda yine
Chicago’da yapilan Sears Binasina
devretti. 1970’li yillarin ilk yarisi yarisin
hizlandigi, unvanin kisa surelerle el
degistirdigi bir dénemdi.

Baslangicindan itibaren uzun yillar
Amerika’ da izlenen yUksek yapilarin



gelisimi; Amerika disinda ¢ok ge¢
baslamis ve yavas sirmuUstir. Ancak
ikinci Dinya Savasi sonrasinda 6zellikle
de 1960’ yillardan sonra Avrupa’da
30-50 kath yapilar yapilmaya
baslanmistir. Bu kitadaki ilk érnekler,
italya’daki Pireli, Galfa ve Velasca
Binalar:; ingiltere’deki Vickers Binasi
Almanya’daki Mannesmann Hochhaus
Binasi ve Fransa’daki Montparnasse
Binasr’dir. Bu yasl kitada
yenidUnyadaki gibi asiri bir yUkseklik
yarisi yasanmamistir. Avrupa sehirleri
yUksek yapilasmaya sicak bakmamislar,
(ancak ikinci DUnya Savasi sirasinda
tarihi dokusu bozulan basta Frankfurt
gibi bazi sehirlerde ylksek yapilar
yogun olarak gértlmektedir) yapilan
orneklere tepki gdstermislerdir. Bu
tepkilerin en dikkat cekeni ise Paris’te,
tarihi kent merkezinde 1969-1972 yillari
arasinda yapilan 229 m yuksekligindeki
Montparnasse binasina gdsterilen
tepkidir. Eiffel kulesinin yapimi
sirasinda bu kuleye karsi ¢ikan
Fransa’nin énde gelen dusUnUrlerinden
biri olan Guy De Maupassant’in
sonrasinda sUrekli bu kulenin

restoraninda gérlilmesine karsilik olarak

“Paris’in bu kuleyi gérmedigim tek yeri
burasi” seklindeki yergi iceren
cevabinin benzerini Fransizlar, Paris’in
merkezinde yUkselen bu yapl icin
kullanmakta ve de Paris’in en glzel
manzarasinin bu binanin tepesinden
goérindiguni sdylemektedirler. CUnkU
yalnizca buradan bu ylksek bina Paris
manzarasina girmemektedir.

Tarihi degerlerine “yUksek yapl
yapma” tutkusundan daha fazla bagh
olan Avrupalilar kent merkezleri
disindaki alanlarda (Paris’teki La
Defense bolgesi gibi) ylksek
yapilasmaya izin vermislerdir.

Avrupa’da 6zellikle son yillarda
basta Londra, Barselona, Stockholm,
Moskova gibi sehirlerde yUkseklik yarisi
icinde olmasa bile yeni yUksek yapilar
yapilmaktadir. Barselona’da Jean
Nouvel'in yaptigi Agbar Binasi (144 m),
Malmo&’de Santiago Calatrava’nin
yvaptigl Turning Torso (190 m) ve
Moskova’da halen Avrupa’nin en
yUksek yapisi konumundaki Triumph-
Palace (254 m) yapilari 6rnek verilebilir.

YUksek yapilarin, Avrupa’daki
gelismesine es zamanl olarak
Ulkemizde de glindeme geldigini
sdyleyebiliriz. 1970’lerin ortalarina

soL USTTE Empire State 1931/ New York

SOL ALTTA Seagram Binasl 1968 / New York

USTTE WTC 1972 / New York
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kadar daha ihtiyath davranilarak 25 kati
gecmeyen yapllar yapilmis, 1985
yilindan sonra ise ylksek yapi
yapiminda artis gérilmastar. Ulkemizde
Ankara’daki Ulus is Hani, Emek is Hani
(73 m) ve is Bankasi Genel Mudurltk
Binasi (90 m) ilk 6rneklerdir. 1987
yilinda Mersin’de Cengiz Bektas
tarafindan tasarlanan Mertim (Mersin
Gokdeleni) yapisi uzun yillar Glkemizde
unvani elinde bulundurmustur.

20.yy.’In sonlarinda yarisin hizlandigi
Ulkemizde &zellikle istanbul’da bircok
yUksek yap! yapilmistir. Bunlar arasinda
Sabanci Grubuna ait olan Akbank ikiz

(509 m) binasi almistir. Halen yUkseklik
yarisinin en ylUksegdinde bu bina
bulunmaktadir.

Alisiimisin cok ¢cok Ustliinde
yUksekliklere sahip olan bu yapilar icin
Amerika’da “High-rise”, “Tall Building”
ve “Skyscraper” Fransa’da “Gratte
Ciel”, Almanya’da “Hochhaus”
Ulkemizde de “Gdkdelen” terimleri
kullaniimistir. Yiksek yapi ile gdkdelen
arasinda sayisal ayrimin yapilmasi ¢ok
zor olmasina karsin Amerika’da
6nceleri, ylksek yapi doneminin
baslangicinda yigma yapi sinirini
belirten 6 katl asan yaplilar i¢cin high-

66YUKSEK YAPI YARISININ AMERIKA DA
BASLADIGI BIR GERCEK... GUNUMUZDE UZAK
VE ORTA DOGU ULKELERINDE DEVAM ETTIG/
DE GERCEK... DAHA DA YUKSEKLERE
TASINACAGI DA BIR GERCEK... 43

Kuleleri (158 m), Tekstilkent Plaza 1 (168
m), Sisli Plaza (177 m) ve halen unvani
elinde bulunduran is Bankasi Kule 1 (181
m) yapilari yaristaki son dénem
orneklerdir.

20.yy.'In sonlari ve 6zellikle 21.yy. In
baslangicl ile beraber yUkseklik yarisi
Amerika disinda Uzak Dogu Ulkelerinde
basta Hong Kong, Japonya, G. Kore,
Singapur, Malezya olmak Uzere
Avustralya ve Orta Dogu Ulkelerinde
hizla yayilmistir. Son yillarda
Sanghay’daki yUksek yapilariyla Cin’de
bu yarisa katilmis bulunmaktadir. 1968
vilinda Tokyo’da yapilan Shinjuku Mitsu
(230 m) Binasl, 1988 yilinda Hong
Kong’da I.M.Pei tarafindan tasarlanan
Bank of China (367 m) Binasi, Kenzo
Tange’nin tasarladigi Tokyo City Hall
Complex (Tokyo Belediye Merkezi 243
m) Binasi Uzak Dogu’daki ilk érnekler
olarak goérulebilir.

19.yy.'In sonunda Amerika’'da
baslayan “yUkseklik yarisi” ve
“dtnyanin en yUksek binasl” unvani ilk
kez 20. yy.'In sonunda Amerika disina
cikmistir. 1998 yilinda Cesar Pelli
tarafindan tasarlanan Malezya Kuala
Lumpur’daki Petronas ikiz Kuleleri (452
m), unvani kisa slreligine de olsa 1999-
2004 yillarr arasinda elinde
bulundurmustur. Unvani sonrasinda
Tayvan, Taipei’de yapilan Taipei 101
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rise terimi kullanilmis sonralari 23m-
150m arasindaki yUkseklige sahip
yapilar i¢cin bu terim kullaniimistir.
Amerika’da 150 m‘nin Gzerindeki
yUkseklikler i¢cin “Skyscraper”
(gb6kdelen) terimi kullanilmaktadir.

Daha yUksek daha da yUksek olan
yvapildik¢a bu tir yapilari tanimlamak
icin yeni terimlere de gereksinim
duyulmaktadir. “Council on Tall
Buildings and Urban Habitat”
tarafindan 300 m’nin (1000 feet)
Uzerindeki yapilar i¢cin “Super-Tall”
terimi kullanilmaktadir. Skyscraper
Mizesi’nin kabullne goére ise 80 kati ve
380 m yuUksekligi asan yapilar icin ayni
terim kullanilmaktadir.

Mimarlar her zaman daha yUksek
olani tasarlamayi duslerken, iletisim
teknolojisindeki gelismeler 20.yy. In
sonunda etkilerini toplumun her
alaninda hissettirmis ve endUstri
cagindan bilgi cadina gecilmistir. Bu
yenicagd da; bilgi ve bilisim, sermayenin
o6nlne gecmis, is-eylem bicimini
degdistirmis buna bagdli olarak da
calisilan yerin kékten degdismesine
neden olmustur. Denilebilir ki yenicag,
bUro olarak tasarlanan yUksek yapi
gereksinmesini tamamen ortadan
kaldirmistir. Ger¢i baslangicindan
itibaren yapilan yUksek yapilarin hemen
hemen hicbiri sadece islevsel

gereksinme sonucu yapilmamasina
ragmen yine de is yapisinin
gereksinmesi olan beyaz yakalilar
olarak adlandirilan blro calisanlarini
ayni is ortaminda barindirarak bir arada
calismalarini saglamak ve calisanlari bir
hiyerarsi icinde denetlemek
gereksinmelerini karsilamistir. EndUstri
caginin 6zelligi insanlari ise tasima
yetenegdiydi. Oysa bilgi caginin ézelligi
isi insanlara tasima yetenegdidir. Artik
blro calisanlarinin kent merkezlerindeki
yUksek yapilarda topluca bulunmalarina
gerek kalmamistir. Bu fikir ve
dUslnceler neticesinde firmalar, daha
kolay ulasilabilen, kent icindeki ¢esitli
problemlerden uzak banliyélerde
yerlesmeyi tercih etmektedirler. Buna
ornek olarak Chrysler firmasinin
merkezinin New York’'taki 4nlU
gbdkdeleninden cikip Detroit’te yesil
icinde az kath bir yapiya ve
Amerika’nin en ylUksek binasi olan
Sears Binasi’'nin sahibi Sears firmasinin
da bu binadan ¢ikip Chicago’nun uzak
banliyélerinden birine tasinmis olmasini
verebiliriz.

Yapildiklari bélgelerde ntfus-trafik
yogunlugu, zeminde oturmalar, sehrin
altyapisini zorlama, rGzgar ve
cevrelerindeki yapilarin glneslerini
calma gibi ¢esitli sorunlari da
beraberlerinde getiren ylksek yapilar
icin “Bilgi cadi yukseklik yarisini
durdurabilir mi?” sorusu akla gelebilir.
YUkseklik ile yiksek olma arasinda
sUrekli iliski kuran insanoglu icin hayir
cevabini rahatlikla verebiliriz. Hatta
yarisin 21.yy. In basindan itibaren yeni
kitalarda yeni yeni Ulkelerde daha da
hizlandigini séyleyebiliriz. Oyle ki halen
yapim asamasinda olan bircok aday
yarismaci var.

Amerika’da unvani geri almak icin
tasarlanan ancak yapim asamasinda
gecilen iki proje bulunmakta, bunlardan
ilki 11 EylGl 2001 saldirilari sonucunda
yikilan World Trade Center’in yerine
tasarlanan, 2011 yilinda tamamlanmasi
dustnulen ve 1776 feet (540 m)
yUksekligi ile Amerika’nin kurulus yilini
sembolize edecek olan Freedom Tower
Binasi, digeri de Chicago’da Santiago
Calatrava tarafindan tasarlanan 2010
yvilinda tamamlanacak olan eski adiyla
Fordham Burgusu, yeni adiyla Chicago
Spire (609 m) Binasl. Bu iki érnekten
Amerika’nin yarisin disinda kalmak
istemedigini anlayabiliriz.
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Dubai’de yapimi sirmekte olan ve
2009 yilinda tamamlanacadi belirtilen
Burj Dubai Binasli, Subat 2008 itibariyle
605 m yUkseklige ulasmis durumda ve
tamamlandiginda 818 m’lik ylksekligi
ile unvanin yeni sahibi olacak
gorunuyor.

Sanghay’da 2015-2020 vyillari
arasinda tamamlanmasi planlanan
Bionic Tower projesi 1228 m’lik rekor
yUkseklige sahip olacak. Hizli nGfus
artisi icinde olan ve yeterli yapi alani
olmayan Sanghay icin yUksek
yapilasma bir gereksinim olarak
go6rinmekte.

Bunlar yakin gelecekte, birkac on yil
icinde tamamlanacak yUksek yapilar.
Tamamlandiklarinda da ddnyanin en
yUksek binalari listesinde su an icin ilk
on sirada bulunan yapilardan sadece ilk
sirada bulunani yeni listede kendisine
dokuzuncu sirada yer bulabilecek.
21.yy.In ilk baslari yarisin yeniden
hizlandigi bir donem olarak anilacak.

YUkseklik, yiksekte olma ve ylksek
yapl yarisinin Amerika’da basladigi
gercek... GUnUmUzde Uzak ve Orta
Dodu Ulkelerinde devam ettigi de
gercek*... Daha da yUkseklere
tasinacadi da bir gercek...[1

Hasan Begeg, Yrd. Dog. Dr. D.E.U. Mimarlik Fakdltesi
Mimarlik Bélim

* 2007 yilinda tamamlanan en yUksek on yapi
(yukseklikleri 250 m’nin Gzerinde olan) listesinde
Amerika’dan 1 yapl, Rusya’dan 1 yapi ve Uzak ve Orta
Dogdu Ulkelerinden 8 yapi bulunmaktadir. (Council on
Tall Buildings and Urban Habitat Journal 2008-1 s:17)
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Turning Torso 2005 / Malmé

DUNYANIN EN YUKSEK BINALARI LISTESI
(iLK ON YAPI - HAZIRAN 2008 iTiBARIYLE)

DUNYANIN EN YUKSEK BINALARI LISTESI

(iLK ON YAPI - 2015 iTiBARIYLE)

DOSYA

Yiikseklik Yiikseklik
Sira Bina Adi / Sehir Yil Sira Bina Adi/ $ehir Yil
m T m T

1 |Taipei 101  Taipei 2004 500 1670 1 | Burj Dubai/ Dubai 2009 818  |2600
2 |Petronas Tower 1/ Kuala Lumpur 1998 [452 [1483 2 |Chicago Spire / Chicago 2010|609 2000
3 |Petronas Tower 2/ Kuala Lumpur 1998 152 1483 3 | Makkah Royal Clock Tower / Makkah 2010 577 1893
, 4 | China 117 Tower / Tianjin 2013 570 |1870

4 | Sears Tower / Chicago 1974 442 1451
- — - 5 |Doha Gonvention Center Tower / Doha 2012|551 [1808

5 |Jin Mao Building / Shanghai 1999|421 |1381
6 |World Trade Center One (Freedom Tower) /| 2011 541 1776

6 |Two International Finance Center / Hong Kong | 2003|415 (1362

New York

7 |CITIC Plaza/ Guangzhou 1996 391 1283 7 |Pentominium Tower / Dubai — |516 1693
8 |Shun Hing Square / Shenzhen 1996|384 |1260 8 |Busan Lotte Tower / Busan 2015 510 |1674
9 |Empire State Bullding / New York 1931 381 1250 9 |Taipei 101/ Taipei 2004 |509 (1670
10 |Central Plaza / Hong Keng 1992|374 1227 10 |Burj Al Alam / Dubai 2011 501 | 1644
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Yuksek Yapilar

YONTEMLERININ DE YARDIMIYLA, YUKSEK YAPILARIN ESTETIK

ACIDAN EN UST DUZEYLERE ULASABILECEKLERI SAVIMIN
NEDENLERI ILE ILGILIDIR

Glingor Kaftanci
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USTTE Ispanyol mimar Calatrava
tarafindan tasarlanan “Chicago
Ruhu”, 600 m.’nin biraz Gstlne
ulasacaktir. Michigan GolU’ne
dokulen Chicago Nehri’nin agzina
yakin konumda yer alacaktir.
Burkulmus Kule Michigan Golu ile
Park Du Sable‘in birlestigi yere
giden iki ge¢it sayesinde
cevresiyle buttnlesmektedir.

SAGDA Frank Lloyd Wright
tarafindan tasarlanan ‘Bir Millik
Kule’ ve SOM tarafindan
projelendirilen ‘Burj Dudai Tower’

EGE MIMARLIK EKIM 2008

A

ge Mimarlik dergimizin bu sayisi,
— \(iksek yapilarla ilgili, yetkin
b arkadaslarimizin bilimsel
disUncelerini, baska bir deyisle
dogrulugunu yadsimanin zor oldugu
savlari icerecektir. Ben bir mimar olarak
konunun daha ¢ok duygusal
boyutlarina deginmek, bu nedenle
olabilecek tersi gorlslere saygimi
pesinen bildirmek, eder gerceklesirse,
boylesi dislincelerin ve elestirilerin
yararli olacagina inandigimi vurgulamak
istiyorum.

Yarim yUlzyildan fazla bir stre
izmir'de uygulamaci bir mimar olarak
calistim. Bircok kez yineledigim gibi,
bana gére izmir; mimarlik acisindan,
TUrkiye Olceginde, bir tasra kenti
demektir. Cogu zaman &lculeri blUyuk
yapilari izmirli mimarlarin tasarlayip
gerceklestirmesi olanagi istanbul ve
Ankarall mimarlara kiyasla, kisith
olmustur. Ben de klUc¢Uk yapilar ve
Ozellikle konut yapilari ile ugrastim ve
bu durumdan olaganUtstld mutlu oldum.
Bu mutlulugumun iki nedeni var:

Birincisi bizim yaptigimiz yapilarda
programi kesinlestirme asamasindan
kullanim dénemine kadar yapit ile ilgili
kararlardaki yetkimi kesintisiz
kullanabilme olanagim olmustur.
Firmamizin tasarim ve proje ile birlikte
tim insaat gorevlerini yUklenen bir
sistemle calismis olmasi, yapilarimizi
bUtln detaylari ile, istedigimiz gibi
gerceklestirebilmemizi saglamistir.
Sonug olarak yapiya daha ¢cok sahip
olarak, daha dogru ve yararl mimarlhk
eylemi yaptigimiza inanmis, cogu kez
basarili ve mutlu olmustuk. Ozellikle
apartman yapilarimizin sahibi, muellifi
uygulayicisi ve sorumlusu kendimizdik.

ikinci olarak, buyuk yapi tasarimi dis
gobrsel degerlerin basariya ulasmasi
yoénlinden beni hep korkutmustur.
BlyUk yapilarda kullanici ya da
yatirrmcinin midahaleleri daha etkili
olabilecektir. Bu veya baska nedenlerle
iri kitlelerin dis gorsel degerlerinde
basariya ulasanlari, benim &élculerimle
oldukca azdir. Ornedin izmir Adalet
Sarayl projelerine biz basladik, Bakanlik
yetkililerinin tUm islevleri tek bir kitle
icinde ¢6zUmUndeki diretmesi
karsisinda avan proje asamasindan
sonra vazgectik.

Kisacas! kli¢cUk yap! yapmaktan
dodan mutlulugumun tek istisnasi
yUksek yapilarla ilgili olmustur. Boyle
bir olanak bulamamis olmami, meslek
yasantimin en bUyUk eksikligi olarak
kabul ediyorum. BUtln dinyada
yayginlasan, bilgisayar yardimiyla
teknik ve statik sorunlarinin ¢cézimu ile
gittikce olaganUstU olcllere ulasan
yUksek yapilar karsisinda muthis
heyecanlaniyorum. Manhatten’da, La
defans’da, Dubai’de, yabanci Ulkelerin
blyUk kentlerindeki yUksek yapili
mahallelerde dolasmaktan blyUk zevk
aliyorum. Ozenli bir yiksek yapi, bence
muhtesem bir yontu ile kiyaslanabilir ve
o tadi verir. Onlarin bir arada olusu
uygarlikta ulastigimiz boyutlari
animsatir, insan olma gururumuzu
artirir. Kuskusuz bu duygularim, ézenli,
6zgln, cevresiyle uyumlu ve basarili
tum mimarlik eserleri icin gecerli ise de,
yUksek yapilarin ylregimde ayri bir yeri
olmustur.

Anlattiklarim, kisisel duygularimla
birlikte, ic gd6zlem yéntemlerinin de
yardimiyla, yuksek yapilarin estetik
acidan en Ust dlzeylere ulasabilecekleri



savimin nedenleri ile ilgilidir. Kuskusuz
bu dUstncelerim 6zneldir. Ancak,
deneyimlerim, bir sanat olgusu olarak,
mimarlik eylemi icinde ¢znel dlslnce
ve duygulardan giderek, yararli ve
olumlu sonuclara ulasmanin olanakli
olabilecegine de inanmami
saglamaktadir.

Her seyden dnce yatay ve dlsey
boyutlari arasindaki oranlar, ylksek
yapilarin “glzel” olabilmelerindeki
nedenlerin basinda gelmektedir. BUtUn
mimarlik tarihi boyunca ve dinyanin
her yerinde, “kule” seklindeki yapilara
cok sik rastlanmaktadir. Kule yapmanin
yalnizca islevsel gerekliliklere bagli
olmadigi da aciktir. Ve kule yapilar
teknolojinin gelisimine parelel olarak,
yUksekliklerini artirmaya devam
etmisler, etmektedirler. Su anda
birkacinin fotograflarini alabildigim yeni
gbkdelen tasarimlarinin olaganustu
coklugu mimarlarin ilgisinin de
gbstergesidir. Basit bir yaris gibi
gbérldnen bu tercihlerin altinda mimari
endiselerin agdirlikh olduguna
inanmaktayim. Bircok mimarin, teknik
olanaklari olmadidi halde, Utopya
olarak da boyle tasarimlar gelistirmis
olmalari, bu inancimi dogrulamaktadir.
Ornegdin, Frank Lloyt Wrigt’in Gnld
gbkdelen projesi (Mile High
Skyscraper) o ginin mimarlarini
olaganuUstu etkilemis olmall. Yillarca
sonra Dubai’de su anda yapilmakta
olan SOM’nin “Burj Dubai” gékdeleninin
Wrigt’in tasarimini ne kadar andirdigi
gbdzlenebilir.

YUksek yapilar karsisindaki
heyecanima, mimarlida yeni olanaklar
ve glzellikler katacagina olan inancima,
Ulkemizdeki mimarlarin da bUyuUk
cogunlugunun katilacagini saniyorum.
Ancak kentlerimize, &zellikle tarihi
cevreye, 6zellikle de istanbul’a
verdidi/verecegdi zararlar, olumsuzluklar
konusundaki fikirlerimde ¢cok yalniz
kalacagimi hissediyorum. Bu yazimin
asil amaci da bu aykiri olarak
nitelenebilecek dislncelerimi
aciklamaktir.

BUtln dlinyada, ama daha cok
Ulkemizde kentler son ylzyilda
olaganUstlU blyuduler. Devam eden bu
sUrecin ana nedeni demografik blylime
ise de ona paralel olarak Gretim
sUrecindeki degisimler, gelisimler,
¢esitlenmeler blylime olgusunun
nedenleridir. Bu sosyal olaylari

b ip

’

e 3

e B

oy

L C———
R =

e

§6HER SEYDEN ONCE YATAY VE DUSEY
BOYUTLARI ARASINDAKI ORANLAR,
YUKSEK YAPILARIN “GUZEL”
OLABILMELERINDEKI NEDENLERIN
BASINDA GELMEKTEDIR 3

EGE MIMARLIK EKIM 2008
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USTTE Aedas mimarlik isligi tarafindan
tasarlanan Empire Island Tower’da
limitleri zorlamadan 230 m.'ye
ulasmak hedeflenmistir.

SAGDA Yesilde Caddesi kiyisinda yer
alan niteliksiz yapilar

EGE MIMARLIK EKIM 2008

durdurmak, degistirmek kanimca
olanaksizdir ve mimarlikla iliskili ise de
onun yetki ve konusu disindadir.
Ornedin 6nemli ve yararli olabilecek
ntfus planlamasinin, Glkemizde
konusulmaktan 6te hicbir zaman ciddi
olarak uygulanamamis olmasinda
mimarlarin sucundan s6z edilemez.

Baska nedenlerin yani sira, 6zellikle
bu gelisim ve degisimler yeni yapilara
gereksinim yaratmaktadir. Kentlerin
saglikl gelisimi ve bUyUmesi icin her tar
duslnce, ¢c6zUm Onerisi ve eylemlerin
karar arifesinde yap! gereksiniminin
niceliksel boyutu ciddi olarak dikkate
alinmalidir. Diger taraftan istisnasiz tim
yapilar dogay! degistirmek bir anlamda
tahrip etmek anlamina gelecektir.
Duyarli her mimarin bu tahribata karsi
olacagina eminim. Doganin en cémert
oldugu 6gesi, hava ve uzay boslugu
olarak kabul edilirse, dogayi en az
zedeleyecek yapi seklinin ylksek
yapilar oldugu sdylenebilir. O halde
yUksek yapilar hizli blyUimek zorunda
olan tim kentler icin (&zellikle istanbul
icin) pesinen karsi durulmasi degil, tam
tersi, 6zendirilmesi gereken bir
yvapilasma seklidir. YUksek yapida
yasayanlarin doda ile iliskilerinin
kesilmesi gibi savlari ise ciddi
bulmuyorum. Buna karsin Glkemizde,
dzellikle istanbul’da dylesine ahlaksizca
imar yolsuzluklari, en olumsuz yerlere
en cirkin gokdelen dnerileri ile
karsilasabiliyoruz ki, kentini korumak
isteyen bircok mimari cileden
clkarmaya yetiyor. Bu olgularin
mimarlar arasinda toptan bir yUksek
yvapl karsithgina déntstiguni
gbézlemliyorum.

Asil tartisma konusu, yUksek
yapilarin yapili ve tarihi cevreye
olumsuz etkileri acisindan olmalidir ve
olmaktadir. Tarihi cevrede yeni
yapilarin uyum sorununun farkli yonleri
olabilir. Ornegin kent silletine etkisi en
dnemli tartisma konularindan birisidir.
Bu noktada abartili bir statUkoculugun
genel gorUs olarak benimsendigini
sanityorum. Tarihi yapil cevreye
eklenecek ylksek yapilarin yaratacagdi
goérsel olumsuzluklar konusu kuskusuz
tartisilamaz. Ornegin, tanri korusun
istanbul’da tarihi yarimadada yapilacak
bir gdkdelenin camilerden olusan silleti
ezecek, bozacak varligini kimse
savunamaz. Ama onun disinda
istanbul’da eskiden bos olan

Mecidiyekody, Ayazagda dolaylarinda
buglin yUksek yapilarla dolan bélgenin
istanbul silUetini bozdu savina kesinlikle
katiimiyorum. Kuskusuz bu yapilar
mevcut kent silGetini degistirmistir.
Eger benim gibi, her tarlt yUksek
yaplya pesinen karsi degilseniz, bu
degdisimi sadece zorunlu degdil, olumlu
olarak da nitelendirebilirsiniz. Bu savim
sadece istanbul icin degil, gelisen,
blyUyen butldn blyuk kentler icin
gecerlidir. Yer secimi, yogunlugu dogru
saptanmis, &zenli ve basarili mimarhk
UrUnlerinden olusan yUksek yapil
bolgeler, kentlerin gorsel dederlerine
uygarca olumlu katkida bulunabilirler.
Kentlerin silUetlerinin hep aynen
kalmasini istemek ve 6zlemek bana
gobre cag disi bir muhafazakarlktir ve
aslinda mimkuUn de degdildir. Bu
nedenle mimarlar olarak gékdelenler
karsisinda ancak yer secimi ve mimari
niteligi acisindan degerlendirmede
bulunmali ve elestirmeliyiz.

YUksek yapilarin, klresel sermayenin
bir gl¢c gosterisi olarak, 6zellikle az
gelismis Ulkelerde yayginlastigini, bu
durumun olagdanlstt olumsuzlugunu
belirten gérislere sikca rastlamaktayiz.
Amsterdam, Kopenhag vb. gibi
Avrupa’nin ekonomik ve sosyal
gelisimini bize kiyasla ¢oktan
tamamlamis kentlerde neden
gbdkdelenler yok da, Abu Dabi, Jakarta,
Mumbai de olaganlstl yaygin,
savlarinin, yukarda soyledigim gibi,
demografik ve sosyal degdisim ve
gelisimi dikkate almadan yapildigini
saniyorum. Bu yazinin amaci konunun
bu yoénu ile ilgili olmasa da, boyle bir
yaklasim sonucu yUksek yapilarin
gobrsel degerlerine karsi pesin
saldirilarin tam karsisinda oldugumu
vurgulamak isterim.

Son olarak bizim kentimize, izmir’e
dontk bir 6zlemimi dile getirmek
istiyvorum. Havaalanindan sehre gelirken
Yesildere Caddesi’nde sagda dogru
baktiginizda gdrecegdiniz niteliksiz
yapilarin iki yUz bine ulastigi séyleniyor.
TOKI’nin cirkin yapilari bile yilda birkac
bini gecmemekte. BUtln bu alanin
yetmis yil dnce Le Corbusier’nin
6nerdigi gibi ¢cok yuksek yapilara
déndstirilebildigini hayal edersek,
acaba o gérintl simdikinden daha mi
kotl olurdu? Giderek, dogru planlama
ve Ozenle yapilacak, her turlt teknolojik
gelisim olanaklarini iceren, aralarinda
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yeterli yesil alanlari olan, bu yUksek
konut yapilarinda oturanlar, eski
yasantilarina kiyasla, mutsuz mu
olacaklardir? Olumlu kentsel
doéntstman, yillarin ihmali ile
olaganuUstU niteliksiz bolgelerin, ylUksek
konut yaplilari ile gerceklesecegine
inaniyor ve izmir'imizin kurtulusu icin
bunu umut ediyorum. [1

GuUngér Kaftanci, Y.Mdah. Mimar

§6BUTUN BU ALANIN YETMIS YIL ONCE LE CORBUSIER’NIN
ONERDIGI GIBI COK YUKSEK YAPILARA DONUSTURULEBILDIGIN/
HAYAL EDERSEK, ACABA O GORUNTU SIMDIKINDEN DAHA Ml KOTU
OLURDU? 33

EGE MIMARLIK EKIM 2008
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Yuksek Binalarda Yanal Kuvvetlere
Karsi Strukturel Yaklasimlar

GECMISTE TASIYICI ELEMANLAR DUSEY YUKLER TEMEL ALINARAK
TASARLANIRKEN, GUNUMUZDE RUZGAR VE DEPREM KAYNAKLI
YANAL YUKLER OZELLIKLE YUKSEK YAPILARDA TEMEL TASARIM

GIRDISI HALINE GELMISTIR

H. Emre llgin, M. Halis Giinel

rken 20. ylzyil yapilarinda

e {3siyICl elemanlar temel olarak
b dUisey yUKkleri tasimak amaciyla
tasarlanirken ginimuzde tasiyici
sistemlerdeki gelismeler ve ylksek
dayanimli malzemeler sayesinde bina
yUksekliginin artmasi ve agirliginin
giderek azalmasi ile rGzgar ve deprem
kaynakli yanal yUklerin birincil ytkler
haline geldigi ve &zellikle yluksek
binalar1 6nculllerine nazaran daha fazla
tehdit etmeye basladigi gértlmektedir.
Bunun sonucu olarak striaktar
mUhendisleri icin yUksek binalarin,
gerek deprem gerekse rlzgar kaynakli
yanal yuklere karsi dayanimi, yeni
tasiyici sistemlerin tasariminda temel
girdi haline gelmistir.

Bilgisayar teknolojisindeki
gelismeler, modern malzemeler ve
yenilik¢i striktlrel tasarim yaklasimlari
sayesinde, ylksek bina tasiyici
sistemleri, ilk gdkdelen olarak kabul
edilen Home Insurance Binasi’'nin
geleneksel ¢cerceve sisteminin cok
Otesine gecerek William Le Baron
Jenney zamaninda asla hayal
edilemeyecek bir noktaya gelmis ve
glnimuzde, yatay kesme duvarli
cerceve sistemin kullanildigi Taipei 101
gibi 500 m’yi asan binalarin yapimina
olanak verecek bir dlzeye ulasmistir.

EEYAPILARIN YUKSEKLIGI ARTTIKCA TASIYICI
SISTEM SECENEKLERI AZALIR 39

Yapilarin yUksekligi arttikca tasiyici
sistem secenekleri azalir. Alcak
yapilarda tasiyici sistem secenegi
fazlayken yapilar ylkseklik sinirlarini

EGE MIMARLIK EKIM 2008

zorladik¢a taslyicl sistem alternatifleri
de kisith hale gelir. Dolayisiyla, yuksek
yapilarda mimari tasarim ve tasiyici

sistem tasarimi birlikte ele alinmalidir.

Temel olarak, Ug¢ bina tipi vardir:
celik, betonarme ve kompozit binalar.
Yiksek dayanim-agirlik oranindaki
Gstunligu, montaj ve uygulama
kolayhgi, santiyeye tasinma
ekonomikligi, farkli dayanim secenekleri
ve kesit secimlerinde sundugu genis
yelpazesi sayesinde, 90’li yillarin
sonuna kadar “en ylksek” Gnvanini
almis binalarin hepsinin tasiyici sistemi
celik olarak tasarlanmistir. Yenilikgi
tasiyici sistemler ve modern tasarim
yéntemleri, yangindan ve paslanmadan
korunma sistemlerindeki gelismeler,
fabrikasyon ve montaj tekniklerindeki
yenilikler sonucunda c¢elik, her cesit
yUksek bina tasiyici sistemi icin
kullanilabilir hale gelmistir.

Beton, tasiyici sistem malzemesi
olarak ¢cok erken zamanlardan beri
bilinmesine ragmen, betonarmenin
pratik anlamda kullanimi, ancak 1867’de
gerceklesebilmistir (Ali ve Armstrong,
1995). Betonarmenin bulunusu, betonun
yap! endustrisindeki 6nemini ve
kullanimini bUyUk 6l¢ctde arttirmistir.
Her formda dokulebilmesi ve yangina
dayanimli dogal yapisi sayesinde,
mimarlar ve mUhendisler, betonarmeyi
farkh ve zarif bina formlarini Gretmek
icin kullanmislardir. Bunlarin yani sira,
celik yapiyla karsilastirildiginda,
betonarme yapl, yUksek binalarda sik¢ca
karsilasilan sorunlardan biri olan ve
bina kullanicilari tarafindan hissedilen
rlzgar kaynakli salinim hareketini dogal
yapisi geregi daha iyi sénimler.
GUNnUmUz yap! endUstrisinde, tasarim
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yoéntemlerinde ve yapim
teknolojilerindeki yeniliklerle birlikte,
betonarmenin, yUksek yapl! insasindaki
roll daha da artmistir. Ayrica, the
Petronas Towers (Kuala Lumpur, 1998)
ve the Jin Mao Building’de (Shanghai,
1998) kullanilan yUksek dayanimli beton
ve One Shell Plaza’da (Texas, 1971)
kullanilan tasiyici hafif beton sayesinde,
tastyici elemanlarin kesit alanlari
azaltilmis ve daha az celik donati
kullanimina imkan saglanmistir (Ali,
2000D.

1969 yilina kadar birbirinden
badimsiz olarak evrimlesen betonarme
ve celik taslyici sistemler, yine ayni yil,
Dr. Fazlur Khan tarafindan tasarlanan
ve taslyicl sistem olarak betonarme
destekli ¢celik iskelet olarak tanimlanan
20 kath kompozit bir binada bir araya
getirilmistir (Taranath, 1998).

Binalar yalniz ¢celik ya da yalniz
beton kullanilarak yapilamayacadi icin
tum yUksek binalar kompozit olarak
dustnulebilir. Celik donati kullanimi
beton bir binayl kompozit bir bina
yaparken yine ayni sekilde, bUukimlU
celik Gstlne uygulanan betonarme
doéseme kullanimi ¢elik bir binayi
kompozit bir bina haline getirebilir;
ancak bu makalede, betonarme kiris,
kolon ve perde duvarlari olan binalar
betonarme (ya da beton) binalar, yine
ayni sekilde, celik kiris, kolon ve
caprazlari olan binalar ise c¢elik binalar
sinifina dahil edilmistir. Diger bir
deyisle, déseme harig, kolon, kiris ve
kesme duvar elemanlari bina tipinde
belirleyici rol oynar. Bu elemanlarin
hepsinin ¢elik veya betonarme olmasi
halinde s6zkonusu bina sirasiyla ¢elik
ya da betonarme olarak kabul edilir.
Ote yandan, yukarida deginilen
elemanlarda birbirinden farkl
malzemeler kullanilmasi halinde ise
bina kompozit olarak adlandirilir.

Yiiksek Bina Tasiyici
Sistemleri

Bu makalede, konuyla ilgili literatUrde
yeralan calismalar (Beedle ve Rice, 1995;
Fintel, 1974; Gaylord ve Gaylord, 1979;
Khan ve Rankie, 1980; Schueller, 1977;
Smith ve Coull, 1991; Taranath, 1998)
dikkate alinarak celik, betonarme ve
kompozit ylksek binalarin tasiyici
sistemleri icin asagidaki siniflandirma
Onerisi yapilmistir: (GUnel ve llgin, 2007)
1. Rijit cerceve sistemler

2. Kesme duvarli cerceve sistemler
2.1 Caprazli cerceve sistemler
2.2 Bosluklu/bosluksuz perde
duvarli cerceve sistemler

3. Yatay kesme duvarli ¢cerceve

sistemler

4. Tubduler sistemler
4.1 Cerceve-tlp sistemler
4.2 Kafes-tlp sistemler
4.3 Demet-tUp sistemler

Rijit cerceve sistemler

Rijit cerceve sistemlerden, yUksek bina
tasariminda, gerek yanal gerekse dlUsey
yUklere dayanim amaciyla uzun
zamandir yararlaniimaktadir. Rijit
cerceveleme, birbirine baglanan kolon
ve kirislerin yUk etkisi altinda,
aralarindaki acinin dedismeyecek bir
konumda tutulabilmesi prensibi Gzerine
kurulmustur. Dolayisiyla, dogal
monolitik davranisindan 6tirQ,
betonarme, bu sistem icin ideal bir
malzemedir. Celik binalar icin ise rijit
cerceveleme, kolon ve kiris
birlesimlerinin takviye edilerek
saglamlastirilmasi sonucunda elde
edilir.

Rijit cerceve igin strikttrel dayanim,
kolon ve kirislerin kesit boyutlariyla
dogru orantili, uzunluklari ve kolon
araligi ile ters orantilidir. Bu sistemde,
kolonlar mimari planlamayi en az
kisitlayacagl konumda yerlestirilir.
Sonuc olarak, etkin bir cerceve
davranisi elde etmek icin, sik araliklarla
yerlestirilmis kolonlar ve bunlari
birbirine baglayan derin Kirisler gerekir.

Cok narin yapilar haric 30 kata
kadar olan binalarda, rijit cerceve
sistemi binanin yanal yUklere karsi
dayanimi icin yeterlidir. 30 kat Uzeri
binalarda, bu sistem, rlizgar ve deprem
kaynakli yanal salinim hareketine karsi
cogu zaman yeterli rijitligi gdsteremez
(Taranath, 1998). New York’taki 21 katl,
celik tasiyicili Lever House (1952), rijit
cerceve sisteminin kullanildigi
binalardandir. Bunlarin yani sira, rijit
cerceve sistemlerde, kose kolonlarinin
normalden ¢cok buyUk kullaniimasi ile
“mega kolonlu sistemler” olarak bilinen
ve 100 katin Ustlnde binalarin yapimina
olanak taniyan tasarimlar yapilmaktadir.

Kesme duvarli ¢cerceve
sistemler

Rijit cerceve sistemler, 30 kat
Ustlindeki yUksek binalar icin

ALTTA Lever House,
New York, USA, 1952
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SOLDA Empire State Building, New York,
USA, 1931

|

ALTTAThe Petronas Tower, Kuala Lumpur,
“ “ ~ Malaysia, 1998

SAG USTTE Caprazl cerceve tipleri
SAG UST ORTADA Caprazli cerceve sistemler

SAG ALT ORTADA Yatay kesme duvarlari ve
kusaklar

SAG ALTTA Betonarme kafes-tlp sistem

§6CAPRAZLI CERCEVE SISTEMIN
KULLANILDIGI YAPILAR ARASINDA 102
KATLI EMPIRE STATE BINASI YER ALIRKEN,
PETRONAS TOWERS'DA PERDE DUVARLI
CERCEVE SISTEM KULLANILMISTIR 33
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kolonlarda meydana gelen egdilmenin
blyUk deformasyonlara neden
olmasindan dolayi yanal yukler
karsisinda yeterli etkinligi gdsteremez
(Taranath, 1998). Bu durumda, kesme
duvarlar kullanilarak binanin toplam
rijitligi arttirilabilir ve ortaya ¢ikan
sistem de “kesme duvarl cerceve
sistem” olarak adlandirilir. Bu sistemler,
caprazli cerceve sistem ve
bosluklu/bosluksuz perde duvarli
sistem olarak ikiye ayrilabilir. Kesme
duvarli cerceve sistemler, yanal yukler
altinda rijit cerceve sisteminden daha
dayanikl olup 30 kat Ustlndeki yluksek
binalarda etkin olarak kullanilabilir ve
100 kat Uzeri 6rneklerine de rastlanir.

Caprazli cergeve sistemler

Caprazli cerceve sistemler, cogunlukla
celik veya kompozit elemanlardan
olusur. Yanal yuklere karsi oldukc¢a
etkili ve ayni zamanda ekonomik olan
bu sistemler, ilave capraz elemanlar
sayesinde rijit cerceve sistemin
etkinligini arttirarak kolon ve
kirislerdeki egilmeyi blytk dlctde
azaltir. Struktlrel davranis olarak dusey
konsol bir kafes gibi davranan bu
sistemler, temel olarak kolonlardan,
kirislerden ve ¢apraz destek
elemanlarindan olusur.

Mimari ve striktlrel 6zelligine bagli
olarak caprazli ¢cerceve sistemler, 4 ana
grupta toplanabilir: X caprazlama,
diyagonal caprazlama, K ¢caprazlama ve
gbdglsleme. Asansor, merdiven ve
servis saftlarinin cevresindeki duvarlar,
caprazlarin yerlestirilebilecedi en uygun
yerler olup caprazlarin konumu,
genellikle mekanin aciklik ihtiyacina
gore belirlenir.

Tarihsel olarak, caprazli cerceve
sistemi, zamaninda “en yUksek”
Unvanini almis bir¢cok binada
kullaniimistir. Bu binalar arasinda, New
York’taki 77 kath Chrysler Building
(1930) ve 102 katli Empire State
Building (1931) yer alir. Bunlarin yani
sira, New York’ta Mis van Der Rohe
tarafindan tasarlanan Seagram
Building de (1959) caprazli cerceve
sistemine 6rnek go&sterilebilir.

Bosluklu/bosluksuz perde duvarl
¢cergeve sistemler

Bosluklu/bosluksuz perde duvarli
cerceve sistemler, cogunlukla
betonarme elemanlardan olusur. Dlsey
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konsol kirisler olarak da tanimlanabilen
perde duvarlar, rGzgar ve deprem
kaynakll yanal yUklere karsi tasarlanan
elemanlardir. Daha rijit ve gulclU bir
yap! olusturmak amaciyla perde
duvarlar, genellikle asansdr ya da servis
cekirdeklerinde, cerceve sistemlerin bir
parcasi olarak tasarlanir. Bu elemanlar;
dogrusal, edrisel, dairesel veya oval

E6BINALAR YALNIZ CELIK YA DA YALNIZ
BETON YAPILAMAYACAGI! [CIN TUM YUKSEK
BINALAR KOMPOZIT OLARAK

DUSUNULEBILIR Y

olmak Uzere c¢esitli formlardadir. Bu
sisteme 6rnek olarak New York’'taki 68
katli Metropolitan Tower (1987)
verilebilir. Bunun yani sira, 1998 yili
itibariyle diinyanin en ylksek binasi
Unvanini almis olan Malezya’daki 88
katli the Petronas Towers’da (1998)
kullanilan perde duvarli sistem,
betonarme yapi tipi icin glzel bir
ornektir.

Yatay kesme duvarli ¢cerceve
sistemler

Yatay kesme duvarli cerceve sistemler,
kesme duvarli cerceve sistemlere, dis
kolonlarla ¢ekirdegdi birbirine baglayan
en az bir kat derinliginde yatay capraz
veya perde duvarlarin eklenmesiyle
gelistirilmistir. Bu sistemin iyilestirilmesi
amaciyla dis kolonlarin da birbirine
yatay kesme duvar derinligindeki
kusaklarla baglanmasi mimkindur.
Yanal yUkler altinda, ¢cekirdekle dis
kolonlarin yatay kesme duvarlarla
baglanarak ¢cekirdegdin takviye edilmesi,
yanal 6telenmeyi 6nemli dlclde azaltir.

Yatay kesme duvarlar ve kusaklar,
yanal yUklere karsi yeterli etkinligi
saglamak amaciyla en az 1, genellikle 2
kat derinliginde ve bina yUksekligi
boyunca en az bir seviyede tasarlanir.
Yatay kesme duvarlar, normal katlarda
kullanima engel teskil etmemesi
amacilyla genellikle tesisat katlarina
yerlestirilir.

Yatay kesme duvarli sistemlerle 100
kat UGzeri yUksekliklere ulasilabilir.
Shanghai’daki 88 katli the Jin Mao
Building (1999) ve 101 kath ve kompozit
tasiyici sistemli “dinyanin en yUksek
binasi” Gnvanina sahip Taipei 101

(2004), yatay kesme duvarli cerceve
sistemin kullanildigi UnlU binalardandir.

Tubiler sistemler

Tubduller sistem, Fazlur Khan tarafindan
1960’ yillarin basinda gelistirilen bir
sistem olup yerden konsol olarak
ylkselen bir kolona benzetilebilir. ilk
kez Chicago’da 43 katli DeWitt-
Chestnut Apartment Building’de (1961)
kullaniimistir. TUbuler sistemlerle 100
kat Uzeri yUksekliklere ulasilabilir.

TUbuler sistemde dista olusturulan
tUp, yanal yUklerin tamamini
karsilayacak sekilde tasarlanir. icte
cekirdegin sadece dlsey yukleri
tasidig kabul edilir. Cekirdek yerine ice
ikinci bir tlp ilavesi ile icte dlUsey
yUklerin yani sira yanal yuklerin de
tasinmasiyla sistemin rijitligi
arttirilabilir.

Struktarel etkinliginin yani sira,
tUbuler sistemde, yanal yUklerin
tamamini tasiyan dis cerceve
sayesinde, ¢cekirdekte tasiyicl eleman
boyutlarinin azaltilmasiyla bina net
kullanim alani artar.

Cergeve-tiip sistemler
Cerceve-tlp sistemler, “geleneksel
cerceve sistemlerin evrimi” olarak
tanimlanabilir. Bu sistemler, kesme
duvarli cerceve sistemin ¢ok ylksek
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binalar icin yetersiz kalmasi sebebiyle
bir alternatif haline gelmistir. Cerceve-
tUp sistemin belirgin 6zelligi,
birbirlerine derin cevre kirislerle
(spandrel beam) baglanan sik aralikli
cephe kolonlarinin olmasidir. Bu
sistemde dista olusturulan tlp, delikli
bir kesme duvar gérinimuindedir.

Cerceve-tlp davranisi, normal kolon
araliginin (5-6 m) altindaki degerler
kullanilarak elde edilir. Ornegin, World
Trade Center Twin Towers'da (1972)
kolon akslari arasindaki aciklik 1.02
m'ye ve kolonlar arasindaki net aciklik
ise 0.70 m'ye kadar duser.
Sik aralikli yerlestirilmis cephe kolonlari,
bina icerisinden gérulen dis manzaray!
panaromik olmaktan uzaklastirir. Bina
girisinde yeralan kamusal lobi mekanina
gecerken, kolon sikligr yizinden
yasanabilecek erisim zorluklarina karsi,
derin aktarma kirisleri ya da New
York’'taki World Trade Center Twin
Towers’da (1972) oldugu gibi
branslasan kolonlar kullanmak ¢6zim
olabilir.

Betonarme taslyici sisteme sahip
DeWitt-Chestnut Apartment Building

£6\WORLD TRADE CENTER TWIN TOWERS'DA
CERCEVE TUP SISTEM KULLANILIRKEN,
JOHN HANCOCK CENTER'DA KAFES TUP
SISTEM UYGULANMISTIR 39
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(1961) cerceve-tlp sisteminin ilk
ornegidir. New York’taki 110 kath ve
celik tasiyici sisteme sahip World Trade
Center Twin Towers (1972) ve Standart
Oil Building’de de bu sistem
kullaniimistir.

Kafes-tiip sistemler

Cergeve-tlibin dis ylzeyine birden
fazla kat yUksekliginde diyagonal
destek elemanlarinin eklenmesiyle
kafes-tlp sistemler elde edilir. Bdylece
straktarel rijitlik ve etkinlik arttirilarak
cerceve-tUple karsilastirildiginda daha
genis kolon araliklarina olanak saglanir.
Ornegin, kolon akslari arasindaki aciklik,
CitiCorp Center'da (1977) 11.50 m
(Tarahath, 1998) ve John Hancock
Center'da (1969) yaklasik olarak 15.25
m'ye (Schueller, 1977) kadar c¢ikar. Celik
binalarda, bina ylzeyinde birden fazla
kat yUksekliginde celik diyagonaller

veya caprazlar kullanilirken betonarme
binalarda, pencere acikliklari bina
ylUzeyinde birkac kat yUksekliginde
diyagonal olusturacak sekilde
caprazlama olarak betonarme perde
duvarlarla doldurulur.

Dikey kolonlar yerine iki ydnde ve
sik araliklarla yerlestirilmis diyagonaller
kullanmak da kafes-tUp davranisi
saglamasina ragmen giydirme
cephelerde ortaya c¢cikan detay
sorunlarini da beraberinde getirdidi icin
yaygin olarak kullaniimaz.

Kafes-tUp sisteminin ilk uygulamasi
celik bir binada yapilmistir. Unla
striktlr mihendisi Fazlur Khan, kafes-
tUp fikrinin gelistiricisi olup bunu ilk kez
100 katli John Hancock Center’da
(1969) uygulamistir. New York’taki 50
katl 780 Third Avenue Building (1985),
kafes-tlUp sistemin kullanildidi ilk
betonarme binadir. Hong Kong’daki 72
katl kompozit tasiyicili Bank of China
Tower (1990) ve Chicago’daki 58 katl
betonarme tasiyicili Onterie Center da
(1986) bu sistemin kullanildigr Gnla
binalardandir.



Demet-tiip sistemler

Bina yUksekligi ve kat alani arttik¢a,
straktdrel etkinligin arttirilmasi
amaciyla, genis kolon araliklarina
olanak taniyan demet-tlp sistemi tercih
edilebilir. Ornegin, kolon akslari
arasindaki aciklik, Sears Tower’'da
(1974) yaklasik olarak 4.60 m'dir
(Schueller, 1977).

Demet-tlp sistemi, tekli tiplerin
birlestirilmesi sonucu ortaya cikan
tipler kimesi olup striuktudrel
etkinlikten 6dUin verilmeksizin tlplerin
istenen yUksekliklerde
sonlandirilmasiyla farkli boyutlarda plan
konfiglrasyonlarina imkan verir. Bu
Ozellik, kat planlarinda farkli bicim ve
boyutlarda geri cekmelere de olanak
saglar.

Demet-tlp sistemde, cerceve-tlp,
kafes-tlp ya da her ikisi birlikte
kullanilabilir. ModUler karakteristigi
sebebiyle genis bir uygulama alanina
sahiptir. TUpler bircok sekilde
duzenlenerek farkh formlar
olusturulabilir. Chicago’daki 57 katli
betonarme tasiyici sisteme sahip the
One Magnificent Mile Building (1983)
ve 108 katl ¢elik tasiyici sisteme sahip
Sears Tower (1974) demet-tlp
sisteminin kullanildigi Gnlu
binalardandir. [1
H. Emre llgin, Y. Mimar, ODTU Mim. Fak. Mim. B&l.
M. Halis Ginel, Ogr. Gér., ODTU Mim. Fak. Mim. Bél.
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SEARS TOWER DEMET TUP SISTEMININ
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Ne Zamana Kadar En Yuksek?

TAIPEIi 101 2008 ITIBARIYLE DUNYANIN EN YUKSEK YAPISI
UNVANINA SAHIP... BURJ DUBAI UZUN BIR SURE DUNYANIN EN
YUKSEK YAPISI UNVANINA SAHIP OLACAK GIBI GORUNUYOR...
YAZIDA BU IKI YUKSEK YAPIYA MIMARI VE STRUKTUREL
YONLERIYLE KISACA YER VERILIYOR

H. Emre llgin, M. Halis Giinel

RESMi ADI Burj Dubai

YERi Dubai, B.A.E

KULLANIM Karma (Otel, konut, ofis, alisveris merkezi)
STRUKTUREL YUKSEKLIK / KAT ADEDI 818 m / 162
DURUMU inga asamasinda

BiTIS TARIHI (BEKLENEN) 2009

MiMARI Skidmore, Owings & Merrill (SOM)

STRUKTUR Bill Baker (SOM)

YUKLENICI Samsung E&C

MUSTERI EMAAR Properties PJSC

STRUKTUREL SISTEM Yatay kesme duvarl ¢cergceve sistem
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urj Dubai Striiktiirel
3 Bilgiler

Bina her ne kadar Sears
Tower’'in demet-tlp formunu animsatsa
da, ttbduler bir striktlre sahip degdildir.
Temel karakterini altigen merkezi
cekirdek ve cevresindeki tUcli kanat
yapilanmadan alan binada, C60 ve C80
siniflari arasinda degisen yuksek
dayanimli beton kullaniimistir. Her biri
diger ikisini destekleyici nitelikte olan
kanatlar, binanin alt kisminda, merkezi
cekirdekten 60 m ¢ikma yaparak her
seferinde 9 m daralan 27 ¢cekmeyle
sarmal bir sekilde bina tepesine ulasir.

Bina tepesinde, dlsey ve yanal
yUklere dayanim saglayan diyagonal
capraz elemanlardan olusan celik bir
striktlr yer alir. Burulmaya karsi
dayanim saglayan 60 cm kalinhgindaki
perde duvarlardan olusan altigen
betonarme cekirdek, rizgar kaynakli
kesme kuvvetleri ve momentler
karsisinda bir kirisin gdévde ve bashigi
gibi davranan kanat perdeleri ve cekic
basli koridor perdeleri tarafindan
desteklenir. Mekanik katlarda ve 5
seviyede bulunan yatay kesme
duvarlar, cogu 1,9 m capa sahip olan
cevre kolonlarin yapinin ¢cekirdegdiyle
beraber calismasini saglayarak yatay
yUklere karsi dayanimi artirir.

Ug kolonlari

Altigen gekirdek
. perdeleri

Cekigbagh
koridor
perdeleri

Kirigsiz déseme

Burj Dubai Mimari Bilgiler
‘Anit’, ‘mUcevher’ ve ‘ikon’ kelimeriyle
betimlenen yapl, hizla gelisen diinyada
Dubai’nin refah vaat eden, dinamik ve
parlayan yUzinin somut bir simgesidir.
Tasarimda, ¢ol cicedi formundan ilham
alinan ve 280,000 m’ toplam alana
sahip Burj Dubai, lU¢ eksenli geometriye
sahip organik formuyla Dubai siluetinde
sarmal olarak yUkselmektedir.

Geleneksel islami formlar ve
karmasik geometriler tasarimi daha da
zenginlestirir. Yapinin ¢ eksenli “Y”
formlu plan-kesitinin sahip oldugu
Ustunltklerden biri, optimal plan
derinligi - bina ¢evresi oranina sahip,
azami dlzeyde dis manzaraya olanak
taniyan ideal bir planlama saglamasi,
digeri ise payandali cekirdek
(butressed core) olarak adlandirilan
strakttrel konsepte olanak tanimasidir.
Bunlarin yani sira, bina plan-kesitinin
yUkseldikce azalmasi yaklasimi, strekli
olarak artan bir ivmeyle gége
yUkseliyormus gibi gérinen kulenin
basddndiricl yuksekligini daha da
vurgularken binadaki cekmeler, rizgar
akisini sasirtip organize olmasini
engelleyerek rlizgar kaynakl yUkleri
azaltmasi sebebiyle ekonomik bir
striktdre imkan verir.

soL USTTE Burj Dubai (yapim asamasinda)
SOLDA Burj Dubai taslyici sistem aksonometrigi

SAG USTTE SIRASIYLA Burj Dubai otel kat plani, Tapei
101 strukturel sistem plani, Tapei 101 TMD yerlesimi

SAGDA Tapei 101
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Taipei 101 Striiktiirel Bilgiler
Taslyici sisteminin ana karakterini, C 70
beton dolgulu kutu kesitli 16 ¢elik
kolona sahip ¢aprazli ¢gerceve sistemli
merkezi ¢ekirdek ve C 70 beton
dolgulu, alt katlarda boyutlari 2.4x3
metreye ulasan kutu kesitli ¢celik
kolonlar ile bunlari birbirine baglayan
ve her 8. ve 10. katlar arasinda ve
mekanik tesisat, depo ya da tahliye
amacli kullanilan mekanlarda yer alan 2
kat derinliginde 11 seviyede ¢elik yatay
kesme duvarlarin olusturdugu yapinin,
striktirel sistem tasariminda, 100 vyillik
dénls perivodunda (yerden 10 m
ylksekte) 156 km/saat hiza
ulasabilecedi tahmin edilen tayfun ve
deprem kaynakli yanal yUklere dayanim
temel girdi olarak alinmistir.

Yanal salinimi, ytksekliginin 1/200
oranina kadar sinirlandirilan binanin
koselerinde, rizgar etkisini azaltmak
amacilyla testere dis olarak tabir edilen
2.5 m genislikte ¢centikler olusturulmus
ve 87-92. katlar arasina yerlestirilmis
726 ton agirhginda 5.5 m caph ¢elik
klre seklindeki 6zel sdbnlimleyici sistem
(Tuned Mass Damper) kullaniimistir.

RESMi ADI Taipei 101

YERI Taipei, Taiwan

KULLANIM Karma (ofis, alisveris merkezi, gézlem yeri)
STR. YUKSEKLIK / KAT ADEDI 509m / 101+5 bodrum kat
DURUMU Kullanimda

BITiS TARIHI 2004

MIMARI C.Y. Lee&Partners

STRUKTUR Evergreen Consulting Engineering Inc. ve
Thornton-Tomasetti Engineers

YUKLENICI Samsung Engineering & Construction
MUSTERI Taipei City Government

STRUKTUREL SISTEM Yatay kesme duvarl ¢cergceve sistem
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Taipei 101 Mimari Bilgiler

Bir sehri dénUstlirmek icin secgkin,
ikonik bir yapi yeterlidir. Tipki Empire
State Binas’’nin New York'u, Eiffel
Kulesi’nin Paris’i dénUtstlirmesi gibi
Taipei 101 BinasI da cesaretle ortaya
konulan mihendislik mahareti
sayesinde Taipei'ye bekledidi rekabet
glclnU kazandirarak kenti klresel
areneya tasimistir. Tasarimiyla bambu
ve pagoda formlara gdndermeler
yapan ve toplam 357,819 m’ brit kat
alanina sahip yapl, 25 katli kesik piramit
sekilli bir tabana oturan 8 adet 8 katli
modulden olusan straktiri (Cin
inanisina gére 8 rakami zenginligi
simgeler) ve kabaca 63.5 x 63.5 m kare
plan-kesitli tabaniyla Taipei siluetinde,
kentin parlayan ticari yGzinU
simgelercesine DUnya’nin en yuksek
binasi Gnvaniyla ytkselir. [1

H. Emre llgin, Y. Mimar, ODTU Mim. Fak. Mim. Bél.

M. Halis Giinel, Ogr. Gér., ODTU Mim. Fak. Mim. Bél.
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Mavisehir Folkart Yapi Konut Projesi

BIR PARSELDE TEK DEFAYA OZGU BIR BICIMDE VAROLAN BIR
ANLAMDA BIRICIKLESEN VE KENDI KISISEL “AURASINDAN”

BESLENME DURUMUNDA OLMASINA KARSIN YAKIN CEVREDEKI
YAPISAL ORUNTUDEN TAMAMEN KOPMAYAN YALIN BIR YAPI...

Emre Arolat

MIMARI PROJE EAA-Emre Arolat Architects
PROJE EKiBi Emre Arolat, Gonca Pasolar, Sezer
Bahtiyar, Rifat Yilmaz, Miray Basaran, Nesime Onel,
Zeki Samer, Beril Serbes, Fatmagiil Kenanoglu,
Olcay Ozten

PROJE YERI izmir, Cigli Belediyesi

PROJE TARIHIi 2007 - 2008

TOPLAM INSAAT ALANI 8980 m?

ISVEREN Folkart Yapi A.S.

STATIK PROJE Nu Miihendislik

MEKANIK PROJE Beta Teknik

ELEKTRIK PROJE HB Teknik

MAKET Atélye 77
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olkart Yap! A.S.’ne ait Mavisehir
—Blogu, son ddénemde cilginca bir
hizla yapilasan ve kentsel
tasarim kararlarinin kosulladigi bir
durum olarak yUksek konut
yapilarindan olusan bir kontekstte
tasarlandi. Yakininda bulunan ve
birbirini tekrar eden yapilardan olusan
“kapall site” -gated community-
viginlarinin aksine, bir parselde tek
defaya 6zgU bir bicimde varolan, bir
anlamda biriciklesen ve kendi kisisel
“aurasindan” beslenme durumunda
olmasina karsin yakin cevredeki yapisal
orintiden tamamen kopmayan yalin
bir yapi, bu tasarimin ana hedefi oldu.

Farkl tipte iki daire ile dlsey
sirkUlasyon Unitesinin olusturdugu
parcall bir dis kitlesellik, yapinin dis
plastisitesini olusturan ana unsur olarak
ortaya ciktl. Bu U¢ ana elemanin
olusturdugu kompozisyon, farkli
tekstUrel yapilar ve ylzey
artiktlasyonlari ile vurgulandi. Dogal
tas ve yansitici olmayan, renksiz, i1si
kontrolli cam, asal ylzey malzemeleri
olarak tasarlandi. Bu kararlarin, yapinin
uzak ve yakin algilarinda Ust kotlara
dogru bir tar hafiflik olusturmasi ve
yapinin dis yUzeyinin zaman i¢cinde
bakim gerektirmeksizin varhigini
strdUrmesi hedeflendi.

Yapinin ana planimetrik kurgusu,
dUzenli bir tasiyici 1zgara Uzerinden
gelistirildi. Tipki G¢clncl boyutta aranan
yalinlik iddiasinda oldugu gibi, plan
dlzeninde de sade ve rasyonel bir
kanal etkin oldu. Yine tipki yapinin dis
algisinda belirginlesen gdzeneklilik
6zelligi gibi, ic dizenlemede de
galeriler aracihgi ile bosluklarin
olusturuldugu bir sistem, dubleks

dairelerin ana kurgusunda énemli bir
karar olarak ortaya cikti. Bu dairelerin
hem giris bélimlerinde, hem de ana
yasam alanlarinda olusturulan galeriler,
daire kullaniminda yarattigi gérsel
akiskanlikla zengin i¢ hacimler
olusturdu. Tek katli dairelerde
benimsenen dogrusal -lineer-
planimetri, ayni tasiyici sistemle farkli ic
bolinmelerine olanak taniyarak esnek
bir kullanim bicimini sagladi.

Dubleks daireler yapinin tim
yUksekligi boyunca devam ederken, tek
katl daireler belirli bir kattan itibaren
yerini icinde kapali yidzme havuzunun
da bulundugu bir sosyal kullanim
alanina birakti. ilginc manzara
olanaklari ile, hem bu alanin hem de
Uzerinde konumlanan cati bahcesinin,
yoéredeki rekreasyon olasiliklarina farkh
bir alternatif olusturacagi 6ngordlda.

Yapinin arazi Uzerindeki
konumlanma bicimi, birka¢ 6lcttln bir
araya gelmesi ile olusan potansiyeller
ve yapilanma kosullarinin tanimladigi
kisitlarla ortaya c¢ikti. Bunlar icinde en
belirgin bir bicimde devreye girenler,
manzara ve peyzaj 6geleri oldular. Her
dairenin manzara olanaklarindan azami
Olclde yararlanmasi ve yapinin oturum
alani disinda kalan bosluklarin artiktle
edilmis tarifli islevsel alanlara
dénlsmesi, bu dncelemenin ana
katmanlari oldular. Peyzajin basat
unsuru olan ana yol yonindeki yansima
havuzunun, bir yandan yUksek kitlenin
toprakla kurdugu iliskiyi
sorunsallastirmasi 6te yandan gerek
Olcedinin gerekse aydinlatma
tasariminin sundugu olanaklar ile,
yapinin dis ylUzeyinde ilging algi
deneyimleri olusturmasi éngdraldd.



Kitlenin arka bolimuUnde ise
kullanicilarin yararlanabilecekleri bir
yUzme havuzu ve onun ¢evresinde
dlzenlenen yesil alanlar, bu bolgenin

kisa stirede otoparka dontisme §6DAR VE [ZBE HALLERIN AKSINE, OLABILDIGINCE

tehlikesini ortadan kaldiran peyzaj . .

Ogeleri olarak tasarlandi. FERAH VE /SL EVSEL HACIMLER... 33
TUm tesisat hacimleri, diger servis

birimleri ve otopark gereksinimleri, ana

yoldan kolaylikla ulasilabilen bir rampa

ile girilip ¢cikilabilen bodrum katta

¢c6dzUlda. Bu alanlarin alisildik

yapilardaki dar ve izbe hallerinin aksine,

olabildigince ferah ve islevsel hacimler

olmasi hedeflendi.
Folkart Mavisehir Blogu’nun, izmir’in

cagdas mimarlik platformu tGzerinde

6zgln bir yere konumlanmasi ve

cevresinde olusturdugu etkilerle

kentsel bellek icinde olumlu bir izlenim

birakmasi, tasarimin her asamasinda

kontrol edilen hedefler olarak belirdi. [1

Emre Arolat, Y.Mimar
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ARASTIRMA

Datca Konut Mimarhgi Il

EGE MIMARLIK DERGISININ 65. SAYISINDA YARIMADANIN EN
KARAKTERISTIK KONUT TIPI OLAN TEK MEKANLI YASAMA BIRIMI
INCELENMISTI. BU MAKALEDE ISE TEK MEKANLI YASAMA BIRIMININ
BASKIN MIMARI ELEMANI OLAN BACALI OCAK UZERINDEN
KONUTUN IC MEKAN KURGUSU INCELENMISTIR

Can Kaya, Emre Ergiil

USTTE Tek mekanl yasama
biriminin en énemli elemani ocak

(Sekil 1)

SAG USTTE Duvarla buttnlesik ocak
(Sekil 2)

SAG ORTADA Bacanin icten
gorunisu (Sekil 3)

SAG ALTTA Ocagdin buyuklugunu

belirlemede esas alinan oélculer
(Sekil 4)

EGE MIMARLIK EKIM 2008

atca Konut Mimarligi
D arastirmasinin Ege Mimarlk

Dergisi’nin 65. sayisinda
yayimlanan ilk ayadinda, yarimadanin
en karakteristik konut tipi olan “tek
mekanli yasama birimi” incelenmisti.
Calismanin ikinci ayagdi niteligindeki bu
makalede ise tek mekanl yasama
biriminin baskin mimari elemani olan
bacall ocak Gzerinden konutun i¢
mekan kurgusu incelenmistir. Tek
mekanl birimlerin en énemli elemani
hi¢c kuskusuz, gindelik yasantinin
cevresinde 6rgutlendigi ocaklardir. Bu
nedenle fiziksel blUyUkligu ve mekanin
boyutlariyla kurdugu iliski dGnemlidir
(Sekil 1). Bu ¢alisma kapsaminda
ocaklar blyukltklerine ve konumlarina
go6re olmak Uzere iki ana gruba
ayrilmistir. Ancak bu siniflandirmayi
yapabilmek icin, daha 6nce de
bahsedildigi gibi Cesme Mahallesi ve
Yaka Koy’'de bulunan toplam 52 adet
konutun réldvelerini almak gerekmistir.
Bunlarin 35 adedi Cesme
Mahallesi’nden, 17 adedi ise Yaka
Koéyt’nden alinmistir. inceleme, réldvesi
alinan binalarda bulunan toplam 82
adet ocagdl kapsamaktadir.

Ocak, mekan icinde oldugu kadar
gunlik yasam icinde de pek cok
aktivitenin merkezi konumundaki bir
elemandir. Bu acidan da 6zellikle ev ile
esanlamli olarak kullaniimaktadir ve
yasama mekanini tanimlayan en énemli
eleman oldugu soéylenebilir (Sekil 2).

Boyutlar ve Oranlar

Calisma alaninda, cogunlukla mekanin
kenarlarinda ve duvarin orta ekseninde
konumlanan ocaklarla karsilasiimistir.
Buna karsin bélgede ¢ok az sayida

olmakla birlikte kdselerde konumlanmis
ocak ornekleri de vardir. Ocaklar i¢
cephede 10-15 cm. ¢ikinti yapan
kemerli bir agiza sahiptir. Genelde kisa
kenarda ve iki pencere arasinda yer
alirlar. Bunun disinda duvardaki tek
pencerenin yaninda veya penceresiz
duvar Uzerinde konumlanan &rnekleri
de mevcuttur. Bacalar genellikle dis
cepheden 15-20 cm. kadar ¢cikma yapar
ve catlyl 60-90 cm. kadar gecerek
sonlanir. iki pencere arasinda yer alan
ocaklar, dis cephede ¢ikintl yapan
bacalariyla birlikte tek mekanli yasama
birimine cephe karakteristigini
kazandirirlar. Baca hem ic hem de dis
mekanda genisleyip daralmadan ayni
hizada en Ust noktaya kadar cikar.
Buna karsin ocagdin icine bakan
duvarlari, agiz kismindan baslayarak
bacanin en Ust noktasina kadar daralir
ve en Ust noktada yaklasik 35/35 cm.
Olclstinde bir baca adzi olusturur (Sekil
3). Ocagin buyUuklugu ile kastedilen,
ocagdin mekanin icine bakan ve
duvardan c¢ikinti yapmis olan
cephesinin genislik ve yUkseklik
OlcUsudur (Sekil 4). 82 adet ocaktan 71
adedinin dlc¢uleri alinmis, diger 11 adet
ocagin bulundugdu evlerin i¢
mekanlarina girilemedigdi icin genislik ve
yUkseklikleri hakkinda bilgi
edinilememistir’.

Ocak olculerinin siniflandirildigi
tabloda genislik ve yUkseklik acisindan
orta deger olarak kabul edilen &l¢cl
araligi 135-150 cm.’dir. Bu deger,
ocaklarin blyUklik ve genislik
Olculerinin en fazla oranda olctldigu
araliktir’. Her ocak, genisligine ve
yUksekligine gbre ayri ayri
degerlendirmeye alinmistir. Her iki
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degerde de ortalama 6l¢clinin altinda
kalanlar “kt¢Uk ocaklar”, Gzerine
cikanlar ise “bUyUk ocaklar” olarak
nitelendirilmistir. Olculeri 135-150 cm.
araliginda kalanlar ise “orta
bUyUklikteki ocaklar” olarak
adlandiriimistir. Bu U¢ kategori icinde
ele alindiktan sonra toplam icindeki
oranlari belirlenmistir.

Tablolarda “W” ocak genisliklerini, “H”
ise yUksekliklerini gbstermektedir
(Tablo 1-2). Tablolar incelendiginde,
genislikleri acisindan, K¢k Ocak 16
adet ve %22.53 oraninda, Orta
BlyUklUkte Ocak 39 adet ve %54,94
oraninda, BlyUk Ocak ise 16 adet ve
%22,53 oraninda oldugu goridlmustar.
YUkseklikleri agisindan ise, Kl¢lik Ocak
28 adet ve %39,40 oraninda, Orta
BUyuUklUkte Ocak 36 adet ve %50,70
oraninda, BUyUk Ocak 7 Adet ve %9,90
oranindadir. Sonuc olarak standart bir
ocak Ol¢clstnin olmadigl, aksine ocagdin
bUyUklGgunin konumlandigi duvarin ve
pencerelerin dlclslne gdre ayarlandigi
sdylenebilir.

Konum
Ocagin konumu ile ilgili siniflandirma,
bu elemanin, mekani olusturan diger
mimari elemanlarla nasil bir iliski
kurdugunu anlamak acisindan
onemlidir. Ocak buyUkltkleri ile ilgili
tabloda él¢ileri alinamadigi icin yer
verilememis olan 11 adet ocak konum
ile ilgili tablolara dahil edilmistir (Sekil
5). Ana yasama mekani cogunlukla iki
alt mekandan olusmaktadir. Birincisi,
ocagdin da yeraldigi oturma, yeme ve
yatma eylemlerini barindiran ve hizmet
edilen kisimdir. Digeri ise ocadin
karsisinda, kisa kenarda bulunan dolap
ve &nlndeki servis alani ile tanimlanan
ve hizmet eden kisimdir. Girisin
konumu bu mekansal érgltlenmeyi
belirlemesi acisindan dnemlidir. Servis
ve yasam alani arasindaki fiziksel
farklilasmayi belirginlestirmek amaciyla
kimi evlerde dolabin énU giris kapisi
genisliginde sikistirilmis toprak iken,
ocagdin ve oturmanin bulundugu alan
kilimle kaplanmistir. Bu kisim bazi
orneklerde servis alanindan 8-12 cm.
yUksekliktedir ve ahsapla ddésenmistir.
Mekani algilama yéninden girisin
konumu oldukc¢a énemlidir.

Girise gore ocaklarin konumunu
gobsteren tablo incelendiginde, girisin
karsisinda konumlanan ocaklar (D), 19

ARASTIRMA

adet ve %23,17 oraninda, giristen W A&\ ~
dolayl olarak ulasilan ocaklar (ID), 63
adet ve %76,83 oranindadir (Tablo 3-
4). Orneklerin hic birinde girisin
bulundugu duvarda veya bu duvara
yakin konumlanmis ocak
bulunmamaktadir. Sonug¢ olarak,
endirekt ocak oraninin fazla olmasindan
dolayi, yore sakinlerinin ana yasama
birimlerini, servis ve yasama alani
olarak ayirma egiliminde olduklari
sdylenebilir. Bu 6zellik elbette ki,
Osmanli evi basodasinin sekialti-
sekiUstl ayrimi ile iliskilendirilebilir.
Ancak bu calismada
iliskilendirmelerden cok mevcut
durumun saptanmasi énemsenmistir.
Ocaklar plan dizenindeki yerine gore
uzun ve kisa kenar Uzerinde olmak
Uzere 2 grupta siniflandiriimistir.
Genelde de kisa kenar ve iki pencere
arasinda konumlanmislardir.
Siniflandirmada tek kdése ocak érnedi
olan Cesme Mahallesi 23 numarali evin
“B” kodlu ocagdi kisa kenarda
konumlanan ocak grubuna dahil
edilmistir. Uzun kenar Uzerinde
konumlanan ocaklar “LW?”, kisa kenarda
konumlanan ocaklar ise “SW” olarak
kisaltiimistir. Ocaklarin plandaki
konumuna gore siniflandirildigr tabloya
gore, uzun kenarda konumlanan
ocaklar, 15 adet ve %18,30 oraninda,
kisa kenarda konumlanan ocaklar ise 67
adet ve %81,70 oranindadir. Cikan
sonuca goére kisa kenarda konumlanan
ocaklarin orani oldukc¢a fazladir. Bu

§60CAK,GUNLUK YASAM ICINDE PEK
COK AKTIVITENIN MERKEZI
KONUMUNDAKI BIR ELEMANDIR 33
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oran kisa kenarda ocak yapmanin genel
bir tercih oldugunu dUstndUtrtmektedir.
Uzun kenarda konumlanan ocaklarin
bulundugu evler Cesme Mahallesinde 2,
4,7,8,9,10, 14,15, 16, 19, 26, 29 ve 33
numarali evlerdir. Yaka Ko&y’de ise tek
6rnege 3 ana birimden olusmus 2
numarali evin bir hanesinde
rastlanmistir.

Orneklerin incelenmesine Cesme
Mahallesi 2 numarali ev ile baslanacak
olursa, ocagdin kisa kenarda
konumlanamayisi, muhtemelen evin
bulundugu arazinin egiminden
kaynaklanmaktadir. Bu evde ocak
yapilabilecek uygun tek duvar
glneydogdu yénlne cephe veren uzun
: ; kenardir. Diger duvarlarin blyuk kismi
As PO T——_ edimden dolayi toprak altindadir.
Cesme Mahallesi 4 numarall evde “B”
ile kodlanmis ocagdin bulundugu
mekanin kisa kenari oldukca dardir. Bu
mekanda yer alan ocagdin kisa kenara
yapilmasi durumunda her iki yaninda
yeterli alan kalmayacaktir. Olasilikla
bundan dolayi, ocak uzun kenarda insa
edilmistir. Cesme Mahallesi 7 (Mehmet
Bilgili Evi) ve 33 (AJa Evi) numarali
evlerin ocak buyuklUkleri ve ocak
yapim sistemleri, diger evlerdeki
ocaklarla aynidir. Fakat bu konutlar
plan ve cephe tipolojisi acisindan

Ocaklarin konumu (Sekil 5)

Tablo 1 OCAK BUYUKLUKLERI (CESME MAHALLESI) Tablo 2 OCAK BUYUKLUKLERI (YAKA KOYU)
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Tablo 3 GIRISE GORE OCAKLARIN KONUMU (CESME MAHALLESI) Tablo 4 GIRISE GORE OCAKLARIN KONUMU (YAKA KOYU)
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bolgedeki konut tiplerinden farkl
oldugu icin siniflandirmada ac¢isindan
anlamli degdildir. Cesme Mahallesi 8, 9,
10, 15, 19 numarali 6rneklerin uzun
kenarda konumlanan ocaklari
incelendiginde ise bu yapilarin
timUndn kisa kenarlarina bitisik baska
yapilar oldugu gérualir. Belki de bu
nedenle bu kenara ocak yapilmasi
mUmkdn olmamistir. Sadece 8 numarali
evin vaziyet plani incelendiginde uzun
kenarda bulunan ocagdin arkasinda
bitisik bir yapi oldugu goérulur. Fakat bu
yapinin sonradan yapildigi anlasiimistir.
16 numarall evde ise tabloda “C” olarak
kodlanmis ocagin bulundugu mekanin
cok saglikl bir ayirim yapilamamis olsa
da, yerinde yapilan gdzlemler
sonucunda aslinda “A” olarak
kodlanmis ocagdin bulundugu mekanin
bir parcasi oldugu ddstntlmektedir. Bu
acidan bakildiginda ocak kisa kenarda
konumlanmis bir ocaktir. Ayrica
tabloda “B” olarak kodlanmis olan
ocagdin bulundugu mekanin iki kenar
OlclsU birbirine olduk¢a yakindir. Bu
ocagdin arkasina yapilmis olan bolim
sonradan eklenmistir. Cesme Mahallesi
14 numarali evde ise uzun kenarda
konumlanan ocagdin bulundugdu
mekanin diger duvarlari 281 cm. ve 277
cm.’dir. Oldukg¢a kisa sayilabilecek bu
Olcllere sahip duvarlarda konumlanan
ocagdin her iki yanina pencere de

acilacadi dustnultrse bu dlcllerin
yeterli olmayacadi aciktir. Ayrica bu
mekanin giris 6ncesi mekani ile
arasinda bulunan duvarin sonradan
yapilmis oldugunu dustndlren izler
vardir. Rél6ve ve fotograflar
incelendiginde giris édncesi mekanin
kapisinin tek mekanl konutun asil giris
kapisi oldugu varsayilabilir. Ayrica, 164
cm. genisligindeki kisa duvarin
uzunlugu, 281 cm. uzunlugundaki ana
birimin kisa kenari ile toplanirsa, her iki
mekani ayiran duvarin kalnhgi ile
beraber toplam uzunluk yaklasik 495
cm.’ dir. Béylece bu mekan 495 / 354
cm. ebatlarinda ve bir ana birim icin
ideale yakin &l¢llere sahip bir mekan
olacaktir. Bu da iki mekani ayiran
duvarin sonradan yapilmis olmasi
ihtimalini glc¢lendirmektedir. Cesme
Mahallesi 26 numarali dérnekle ilgili
6ngdéride bulunmak ise cok daha
zordur. Ro6l6ve ve fotograflar, tek
mekan gibi algilanan bu birimin, yikilmis
duvar izinden de anlasilacagi Gzere iKi
mekandan olustugunu gdstermektedir.
“A” ile kodlanmis zemin katta yer alan
ocak, olasilikla 6nceden hanay
béliminde bulunan ve servis islevi
goéren bir ocak idi. Yére sakinleri
zorunda kalmadiklari stirece uzun kenar
Uzerine ocak yapmamislardir. Evlerin
genelde genis araziler icinde
konumlandigi, daginik bir yapilasmaya

66YORE SAKINLER]
ZORUNDA
KALMADIKLARI
SURECE MEKANIN
UZUN KENARI
UZERINE OCAK
YAPMAMISLARDIR 33
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sahip ve bitisik nizam pek fazla yapinin
bulunmadidi Yaka Koéyl’'nde uzun kenar
Uzerinde yalnizca 1 adet 6rnek vardir.
Bu 6rnek de bitisik nizamda yapilmis
bir eve aittir. Oyle gértnlyor ki, kisa
kenar Uzerinde ve yanina iki pencere
acilmis bacali ocak insa etmek genel bir
tercihtir.

E6KISA KENARDA KONUMLANAN [KI PENCERE

yapilmis oldugu da tahmin edilebilir.
Ocak ve pencere iliskisinin durumu, kisa
kenarda insa edilen ocaklar gibi, yore
sakinlerinin tercihlerini anlatabilir.

Tablolarda iki pencere arasinda yer
alan ocaklar “2W” kisaltmasi, tek
pencere yaninda yer alan ocaklar “TW”
kisaltmasli, yaninda pencere

VE BU PENCERELER ARASINDA YER ALAN
BACA, CALISMA BOLGESINDEKI GELENEKSEL
KONUTLARIN CEPHE KARAKTERISTIGIDIR 33

Ocak-Pencere iliskisi

Ocagdin pencerelerle iliskisi dGnemlidir.
Hemen hemen timu kisa kenarda
konumlanan ocagdin her iki yaninda
veya kimi zaman bir yaninda pencere
bulunur (Sekil 6). Yaninda pencere
bulunan ocaklarin orantilarina bakarak
ve bunu ocadin yaninda tek pencere
olan ya da pencere bulunmayan
orneklerin sayisi ile karsilastirarak bir
sonuc c¢ikarilabilir. Ayrica ocadin
yaninda pencere bulunmayan
orneklerin hangi kosullar altinda

bulunmayan ocaklar ise “NW”
kisaltmasi altinda gruplanmistir (Tablo
5-6).

Buna gore, iki pencere arasinda
konumlanan ocaklar 55 adet ve %67.07
oraninda, tek pencere yaninda
konumlanan ocaklar 13 adet ve %15,86
oraninda, yaninda pencere bulunmayan
ocaklar ise 14 adet ve %17,07
oranindadir. iki pencere arasinda yer
alan ocaklar yUksek bir orana sahiptir.
Ancak bu oran tek basina yore
sakinlerinin ocak yaninda pencere

Tablo 5 PENCEREYE GORE OCAKLARIN KONUMU (CESME MAHALLESI)

NO| HOUSE PLANS OF NO| HOUSE PLANS OF
| | cesmpostricy | |*™W]"™|"W | cpsme msTricT

premp = Alg ‘IL S I ,‘;_
1 I 10 1 +
B B+

W[ IW([NW|

|| CESME DISTRICT

yapmak gibi bir egilime sahip
olduklarini géstermez. Bu nedenle,
yaninda tek pencere olan veya pencere
bulunmayan ocak érnekleri de detayli
olarak incelenecektir.

Cesme Mahallesi’nde 4, 6, 8,17, 19,
20, 22, 23, numarali érnekler, Yaka
Kéyl’'nde ise 3, 6, 8, 11, 12 numarali
evlerin ocaklari tek pencere yaninda
konumlanmistir. Bunlardan Cesme
Mahallesi’nde bulunan 19, 20, 23
numarali evler ve Yaka KéyU’nden 3 ve
12 numarali ev disindakilerin hepsi
servis hizmeti veren mekanlar icinde
konumlanan ocaklardir. Cesme
Mahallesi’nden 20 numarali evin zemin
katinda konumlanan ocagin servis
amacl kullanilip kullaniimadigi hakkinda
net bir bilgi edinilememistir. Bunun
yaninda Cesme Mahallesi 23 numarali
evin, “B” harfi ile kodlanan kése ocagdi
sonradan yapilmistir ve bir yaninda da
bir nis bulunmaktadir. Yaka KéyU’'nde
ise 3 numarali evin, “A” ile kodlanmis
mekaninin yasama amacl mi, yoksa
servis amacli mi kullanildigi cok net
olarak anlasilamamistir. Cesme
Mahallesi’nden 19 numarali evde ve
Yaka KéyU 12 numarali evde
konumlanan ocaklar tek mekanl

Tablo 6 PENCEREYE GORE OCAKLARIN KONUMU (YAKA KOYU)

NO| HOUSE PLANS OF NO| HOUSE PLANS OF

SME DISTRICT
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yasama birimlerinde yer alan
ocaklardir. Ve bu ocaklarin her ikisinde
de bir tarafta nis ve diger tarafta bir
pencere vardir. Cesme mahallesi 6, 8,
22 ve Yaka Koy 6 numarali evlerin
servis mekanlarinda konumlanan
ocaklarin timunin yaninda bir nis ve
bir pencere vardir. Cesme Mahallesi 4
numarali evin servis mekaninda
konumlanan ve “B” harfiyle kodlanmis
ocagdin ise bir yaninda pencere diger
yaninda lavabo olarak kullanilan bir
bolim bulunmaktadir. Cesme Mahallesi
9, 23, 28 numarali ve Yaka Koyl 5, 7, 9,
10, 17 numarali evlerde ocaklarin
yaninda pencere bulunmamaktadir.
Bunlardan, yaninda pencere olmayan
ocaklarin bulundugu mekanlar, Yaka
KoéyU 9 numarali ev harig, servis amacli
kullanilan mekanlardir. Cesme Mahallesi
9 numarall evin servis mekaninda
bulunan “A” kodlu ocagdin tek tarafinda
nis vardir. 23 ve 28 nolu evlerin “A”
kodlu ocaklarinin her iki tarafinda da
nis vardir. Bunlar disinda kalan Yaka
Koyl 7, 9, 10 numarall evlerin servis
mekanlarindaki ocaklarin her iki
tarafindaki nislerin boyutlari 30/30
cm.’dir. Yaka KéyU 17 numarall evde
bulunan “A” kodlu servis mekaninda
konumlanan ocagin konumlandigi
duvar 207 cm. olarak 6lctlmustar. Bu
boyut ocagin yanina nis acilabilmesine
olanak vermemis olmalidir.

Cesme Mahallesi 10 ve 29 numarall
konut 6rneklerinde de goraldugu gibi,

ocak uzun kenarda konumlanmis olsa
bile yanina iki pencere acilma kurali
uygulanmaktadir. Bununla birlikte,
Cesme Mahallesi 19 ve Yaka Koyl 12
numarall 6rneklerde oldugdu gibi ocadin
yaninda bir nis ve bir pencere olmak
Uzere her iki yanda mutlaka iki adet
bosluk yaratma egilimi oldugu
g6zlemlenmistir. Ana birim icinde yer
alan ocaklar géz énlne alindiginda,
Cesme Mahallesi 19 ve Yaka Koyl 12
numarali evler disinda tek mekanli
yasam biriminde bulunan ocaklarin
tUmUndn iki yaninda pencere
konumlanmaktadir. E§ger ocaklar servis
amacli olarak kullanilan mekanlarda yer
aliyorsa, bu ocaklarin yaninda pencere
olmasi beklenen bolimlerin, genelde
pencere oranina yakin veya daha klg¢uk
Olcllerde bir veya iki adet nis yapilarak
degerlendirildigi géralmustir.

Son S6z

Calisma bolgesinde yerlesim dokusunu
olusturan ana birimler, servis ve
yasama alani olarak iki bélime
ayrilmistir. Sedirler, nisler ve
pencerelerin bulundugu ocagdin
6nlUndeki alan yasama alani olarak,
ocagdin tam karsisindaki yUkluk ve kimi
zaman hamamhgi barindiran bolim ise
servis alani olarak tanimlanabilir. Kimi
evlerde bu iki bolim kot farki veya
farkli déseme malzemeleri ile
ayrilmistir. Ocaklara bUyuklik agisindan
bakildiginda, 135-150 cm. araligi hem

Pencere ve ocak iliskileri (Sekil 6)

genislik hem de yUkseklik acisindan
normal olarak kabul edilmistir.
Ocaklarin, yUksekligine gére %50, 70’i
bu kategoridedir. Ana birimlerin
ortalama yuUksekligi 270-300 cm.
arasindadir. Bu acidan, Ana birimin
genel tavan yuksekligi ile ocak
yUksekligi arasinda yaklasik 1/2‘lik bir
oranti vardir. Calisma bdlgesindeki
geleneksel konutlara cephe
karakteristigini, kisa kenarda
konumlanan iki pencere ve bu
pencereler arasinda yer alan baca
vermektedir. Karakteristik cephe
gérinUmund olusturan pencere ve
ocagdin kisa kenarda konumlanmasi ise
genel bir egilimdir. [1

Can Kaya, [zmir Yiksek Teknoloji Enstitisii Doktora
Ogrencisi

Y. Do¢. Dr. Emre Ergdil, [zmir Ekonomi Universitesi

Ogretim Uyesi

1. Cesme Mahallesi’'nden 16 ve 25 numarali evlere, 20
numarall evin alt katina, 17 ve 5 numarali evlere ve
Yaka Koy 2 numarali evin ikincil mekanlarina
girilemedidi icin bu evler icinde yeralan ocaklarin
olculeri ainamamistir. Bunun yaninda Cesme
Mahallesi’ndeki 3 nolu (ahir) ve 34 nolu (okul) binalarin
ocaklari yoktur. Yaka KoéyU’'nde ise yalnizca 8 numarali
evin i¢ine girilemediginden ocak olg¢uleri ilgili tabloda
belirtilememistir.

2. Genislikleri agisindan %54,94 ve yukseklikleri
acisindan %50,70 oraninda ocak 135-150 cm.
araliginda dlgulmustar.

EGE MIMARLIK EKIM 2008
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MIMARLIGA

ISTANBUL'DA ALDIGI EGITIM ILE BASLAMIS, IZMIR’'DE

DEVAM ETMIS, PROJECI VE YARISMACI MIMAR ERSIN POGUN ILE
GERCEKLESTIRILEN SOYLESIDEN ELDE EDILMISTIR

Hikmet Gokmen, Tuba Cakiroglu

SAGDA izmir-Bornova’da Pégun Evi (2004)

EGE MIMARLIK EKIM 2008

Hikmet G6kmen - Yasam
|—| oykiinizii ¢ok kisa olarak

anlatabilir misiniz?
Ersin P&giin - 1944 izmir dogumluyum.
izmir Duatepe ilkokulundan sonra yine
jzmir'de Saint Joseph Ortaokulu’nu (o
zaman sadece ‘ortaokul’ béIUmMU vardi)
bitirdim. Egitimime istanbul
Galatasaray Lisesi’nde devam ettim.
1964-1965 egitim yilinda Fransa’da
mUhendislik 6n lisans egitimi aldim.
Yurda doénlp 1965-1970 vyillari arasinda
iTU Mim. Fak.’de egitim gérerek Yuk.
MUh. Mimar diplomasi aldim. 1971-1972
yillari arasinda askerlik hizmetimi
tamamladim. 1973’te ilk bUGromu actim.
Yine ayni yil esim Sakire (Nisli) ile
evlendim.

H.G. - Neden mimarlik egitimi,
mimarlik egitimine karar vermenizde
neler etkili oldu?

E.P. - Lise vyillari basinda mUhendislik ya
da fizik egitimi almak
dlslUncesindeydim. Fransa’ya da bu
dlslnce ile secilmis olarak gittim. Ama
bu deneyim, yani Fransa’daki egitimim
sirasinda ‘mimarlik egitimi’ almamin
daha uygun olacagini disinur oldum.
Savyilarla, teorilerle, hipotezlerle
ugrasmak hostu ama her sey soyuttu,
kavramsaldi... Oysa mimarlik
dustnceden gercede ddnlsebilirdi.
Tabii o zaman mimarligin alternatifler,
c6zlmler, cizimler, karasizliklar iceren
yapisi oldugu hakkinda bir bilgim
yoktu. Ben onu da mUhendislik
kategorisinde bir meslek dali olarak
dUstntyordum. Kisacasi, demek ki bu
konuda hemen hi¢ fikrim yokmus. Daha
sonralari secim nedenini
dislindigimde ¢cok da dnemi olmayan

bir gbézlemin bu secimde rolU oldugunu
belirledim. Yasamin tesadUflerle i¢ ice
oldugunu vurgulamak icin bu
gbézlemime kisaca degineyim: Lise
yillarim hep yatililikla, hem de
‘daimi’sinden, gecti. Yatakhanenin
pencereleri Beyoglu'nun yan
sokaklarindan birine yonelikti.
Binalardan birinde Mimarlik Ofisi
oldugunu distndigum bir isyeri hep
dikkatimi cekiyordu. Bu ofisin isiklari
sanki hic sénmez, strekli bir devinim,
coskulu bir ¢calisma temposu, heyecanli
bir streklilik, bitmeyen bir strec
yasaniyordu adeta. Koca binada mesai
saatinden sonra 1s1g1 sbnmeyen tek
blroydu orasi. Beni farkina varmadan
hayli etkilemis olmali. Ben de bazen
kendimi izleyen degil, onlardan biri gibi
hissederdim. Sik sik uykusuz
sabahladiklarina tanik oluyordum.
Sonradan anladim ki meger mimarin
ortak kaderini paylasirlarmis. Yatakhane
penceresinden izledigim bu tablodan,
calisanlarin ¢coskusu, azmi, bitmeyen
enerjileri ile zevkli ve dnemli bir seyler
Uretildigini anliyabiliyordum. Bu nasil
bir meslek olmaliydi? isin gizemli bir
romantizm icerdigine inanmistim
diyebilirim. Bu insanlar herkesin
eglenip, uyudugu saatlerde bu kadar
uzun bir slre, boyle bir 6zveri ile
calisabiliyorlardi. Galiba bu anilar
Fransa’da “flash back”lerle aklimi celdi.
Diyebilirim ki bu duygularla egitimimi
alip ben de mimar olmustum.

Tuba Cakiroglu - Mimarlik egitimi
sonrasinda, dislediginiz gizemli
romantizm ortamini bulabildiniz mi?
E.P.- Tabii is hayati, serbest calisma
kosullar degisikti. Pek dyle yatakhane
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penceresinden gérindigu kadar
romantik bir ortamda yUrimuyordu
isler. Ama olsundu. Secimi bir kez
yaptiktan sonra donls yok, yilmadan
calismak zorundaydik. Bugln yeni
mezun mimarlarin bizden daha cetin
kosullarla bogusmak zorunda kaldiklari
kesin. Bizim dénemlerin tipik 6zelligi,
hemen her mimar icin, bu belki de biraz
izmire 6zel diyebiliriz, meslek
hayatlarinin basinda ikircikli bir
yaklasim sergilenmesiydi. Sadece proje
yapmaktansa insaata islerine de
girismek dustntlirdd. Simdilerde bu is
biraz daha mimarlik lehine ayrismis
gibi... One cikmak isteyen muteahhitler,
mimarin kapisini calmanin gerekliligini
kavramis durumda. Su anda ne
orandadir bilmiyorum ama gecmise
gobre hayli yikselmis olmasi gerek.
Giderek daha da yUkselecegi
anlasiimakta.

H.G. - Egitim bitti, is hayati1 baslad. is
hayatina nasil ve nerede basladiniz?
Bize biraz ilk isinizden bahseder
misiniz?

E.P. - Ben mezuniyetimi takiben hemen
calismaya basladim. ilk isim Bornova
yolu Uzerinde Mobil’e ait bir benzin
istasyonu beraberinde insa edilen
Mercedes bakim istasyonunda santiye
sefligi idi. Ben hep proje - tasarim isleri
yapmayi planlarken, nasil oldugunu
anlayamadan santiye sefligi ile mimarhk
mesledine adim atmis oldum. Bu isi
sevdigimi sdyleyemem. Gergi isin
basinda santiyede calismakla insaata
dair, dolayisi ile mimarlikla direkt ilgili
olan, bircok konuda bilgilenilmis
olunuyor. Neticede bir yil kadar
(askerlige gidinceye kadar) bu isi
sUrdlirdim. Askerlik déntsi (1973
sonu) agabeyim mimar Akin P63Un ile
mimarlik blromuzu actik. Mimar olarak
insanin, en azindan benim, ayaklarinin
yere basmasi vakit aliyor. Bdro ac¢inca
is gelir, hatta secici olabiliriz diye
dUstnUyordum. Birader daha gercekgi
davranip insaata yonelmek istiyordu.
Ben ise direndigimden, daha basinda
yollarimiz ayrildi. O tarihlerde
mUteahhitlik blUyUk sermaye
gerektirmiyordu. Uygun bir insaat alani
bulmak yeterli olurdu. Bir middet
yvalniz ¢alistim. Sonra mimar Salih Pekin
geldi. Bir mtddet birlikte calistik. Mart
1974’te talihsiz bir gelisme nedeniyle
Salih bir middet blUrodan uzak kaldi.

Bir ka¢c ay sonra mimar Erbil Coskuner
askerden dondu. Bu kez blroda onunla
birlikte calismaya basladik. is bulmak
icin referans edinmeye calisiyorduk. Bu
gaye ile Ege U. Fen Fak. Deniz
Biyolojisi icin Urla iskelesi’nde
laboratuar binasi projesini disuk bir
bedelle Ustlendik. 1975 yaz basinda
Salih tekrar aramiza katildi. Uc kisi cok
iyi bir ekip olmustuk. Ama yarisma icin
ortaklari ikna edemiyordum. O dénem
izmir'den yarismaya girmek kimsenin
aklina gelmezdi. Yarisma icin ekip
kurmak kimsenin aklina yatmazdi. Bu
konudaki yalnizhdgimi asamadim. Bir
muddet sonra anlasmazlik ve ayrilik
oldu. Blroyu 1975 sonuna kadar yalniz
idare ettim.

H.G. - Sonraki mimarlik yasaminiz
nasil devam etti?

E.P - 1976’da bir miteahhitlik
denemesine giristik. iki ortak (ins. MUh.
Rasin Alca ile) Alsancak Plevne Bulvari
No:12’de apartman insaatina basladik.
Kisa bir stre Nisli Mimarlk blrosunda
calistim. 1978’den 1980 yili sonlarina
kadar proje ve yarisma isleri ile
ugrasmay! strdtrdim. Ama bu
dénemde yarisma konusunda pes
ettigimi itiraf etmeliyim. Bu is yapilacak
ise Ankara’da yapilmaliydi diye dtstndr
oldum. Bu nedenle yeni yilda Ankara’ya
yerlesmeyi planlamaya basladim. Ama
yeni yila girmeden esim Sakire
P6JUN’UN dogentlik calismalari icin
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ABD’ye gitmeye karar verdik. iki
cocugumuzla birlikte iki yilhdina yeni
dinyaya goctuk.

H.G. - Amerika’daki glinler, mimarhk
adina nasil geg¢ti?

E.P. - Amerika’da mimari aktivite ile
ilgili beklentilerimde umdugumu
bulamadim. DUsUk yogunlukta bir
mesleki deneyim dénemi gecirdim.
Bununla beraber bu dénem hem
mesleki hem de dinya goérisu
acisindan yasamimda énemli bir donim
noktasi olusturdu. Malzeme, teknik
kullanim dlzeyi, mimari anlayis, sanat
ve estetik yaklasim farki, kendi
Ulkemdeki mesleki faaliyetimi her
adimda sorgulamam geregini
duyumsatiyordu.

T.C. - iki yil sonunda Tiirkiye’ye
déndiiniiz ve izmir'de yeniden
mimarlik...

E.P. - 1982 sonunda Ulkemize geri
dénduik. 1984 sonuna kadar Nisli
Mimarlik Blrosu’nda ortak mimar
olarak (Fahri Nisli, Esref Todulga ile
birlikte) calistim. Resmi ve 6zel sektdre
cesitli projeler hazirladik. 1985’te tekrar
kendi bUromu kurdum ve proje islerine
giristim. O tarihte TUrkiye’'de turizmde
patlama yasaniyordu. Blrolar sahil
kesimlerinde pitrak gibi yUkselen
otellere proje yetistiriyordu. Biz de
blroda calisan mimar arkadaslarla
birlikte, 6zellikle Marmaris bélgesinde,

E6EMIMARLIGIN GiZLI BIR ROMANTIZM
ICERDIGINE INANMISTIM... 39
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USTTE izmir-Karapinar, Pinar Evleri
(1998)

SAG USTTE Marmaris, "Sunrise” Otel
(1990)

SAG ALTTA izmir Konak Belediyesi

Yesilyurt Spor Kompleksi Mimari
Proje Yarismasi (2003)
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degisik caplarda oteller planlama firsati
bulduk. islerde, hicbir devirde
gérmedigim bir bolluk vardi. Bu
bereketli dénem 1990’lara kadar strdu.
Bu dénemden sonra 1998 yilina kadar
proje islerinin yanina insaat isleri de
eklendi.

H.G. - Bildigimiz kadariyla her ne
kadar izmir’de bu is olmaz deseniz de
mimari proje yarisma deneyimleriniz
var. Bu siire¢ nasil basladi? Sizin i¢in
yarismalar ve yarisma ortami ne ifade
etmektedir?

E.P - Bu tarihten sonra yine yeni bir
déneme girdik. Kizim Ylksel P6gun
iTU’yU bitirip mimar oldu. izmir IYTE’ye,
mastir yapmak Uzere, asistan olarak
girdi. YUksel’in cevresinde yarismalara
merakli asistan arkadaslari oldugunu
gorayordum. Ozellikle Kivilcim Duruk
cok istekli ve hirshi geng¢ bir mimar
olarak beni de atesledi ve yirmi yildir
kapadigim yarisma defterini yeniden
acarak biraktigim yerden tekrar yola
koyulduk. Kivilcim-Volkan Duruk-Can
Aysan (End. Tasarimci) Yiksel ve ben
olmak Gzere uyumlu bir ekip olustu.
Hemen hemen girdigimiz her
yarismadan sonug¢ alabiliyorduk. Ancak
maalesef bir stre keyifle calistiktan
sonra cesitli sebeblerle ekip dagildi.
Simdilerde yine iyi bir ekibimiz var.
izmir de artik eskiye gére cok farkl.
Merakli gencler yetisti. Bu gelisme
mimarlik adina ¢cok memnuniyet verici.
Ortami glncellestirerek zenginlestiren
bir ugrasi. Meslek icin essiz bir

motivasyon aracl. Yarismalar hem kendi
sUrecleri icinde, hem de sonrasinda salt
meslekle ilgili dedisik cesitli boyutta
acilim ve tartismalari da giindeme
getirmektedir. Burada énemli olan
herhalde calismalari 6zgUr bir
yaklasimla sUrdirebilmek ve rasyonel,
6zgln UrlUnler elde edebilmektir.
Fonksiyon esas alinarak hem araziye ve
¢evresine yeni bir boyut katmak hem
de butunlesebilmek... Yarismalarda
tanik oldugumuz degisik ¢céztmler,
mimarligin ne mene yogdrulabilir
olanaklar icerdigine dair somut deliller
gibidir. Bana gore atilimci ruhu olan
mimarin zaman ve olanak yaratip bu
deneyimi yasamas! mesleki bir
zorunluluk gibidir. Bu olay tartismasiz
ortak calismanin ve ortak Gretmenin
kutsal anlamini 6zimsemek; kendini
yinelemek yerine, gelisim icinde
yenileyip, tazelenmek ve entelektlel
aktivitemizi yogun bir dlizeyde
meslege ydneltebilmek potansiyeli
tasimaktadir. Tabii yarisma tekdlze,
sUrgit bir dizende yUrtttlemez. Biraz
dikkat edilecek husus degisik
zamanlarda degdisik sosyal ve zihinsel
faaliyetlerimizi mesleki eksenden
ayrilmadan, uzaklasmadan
strdurebilmek.

T.C. - Yarismaci, projeci ve izmirli bir
mimar olarak yapilasmis ¢evredeki
degisimler hakkinda, bilhassa izmir
6zelinde neler diisiiniiyorsunuz? Neler
yapilabilirdi?

E. P. - Mimarlk sadece yarismalardan
ibaret degdil elbette. Meslekte eskidikce,
insan bircok seyi mimari kapsamda
algilayip, degerlendiriyor. Ozellikle
yakin ¢cevremizi ve kentimizi strekli
mimarlik stizgecinden gecirdigimi fark
edebiliyorum. Ozel olarak izmir'e
bakarsak kentin sUrekli degistigni,
sistigini izleyebiliyoruz. Uzilerek,
hemen her konuda yetersiz, dlzensiz,
hatta sagliksiz bir ortamda yasadigimizi
sdyleyebiliriz. Genelde Ulkemizin
buglnkU zor ve UzUcl sartlari daha
bastan Umitlerimizi kirtyor. Bu faktorleri
burada saymanin yeri yok. Bunlar
biliniyor. Arap sacina dénmus sacma
sapan, cogu kez ahlaki olmayan iliskiler
yumagi icinde, adeta sarhos
denebilecek bir ortamda, olabilecek
olumlu hamleler de guUrulltiye gidiyor.
Bunlara bir de blUyuk kentlere yapilan
g6¢ dalgalari ekleniyor. Mevcuda
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yetisemezken, mevcuttan cok daha
fazla hizmet bekleyen yeni yeni kentsel
alanlar olusuyor. Bir de bunlarin
kentlerin hazirliksiz, plansiz ve alt
yapisiz alanlarinda kendilerine zemin
buluyor olmalari olanaklar olussa bile
on yillarca onarilamayacak
olumsuzluklara neden olusturuyorlar.
Benim cocuklugumdan beri izmir
plansiz, programsiz bir santiye gibidir.
Hic¢ bir sey bitmez, bitirilemez.
Sorunsuz, kalici, kent belleginde yer
edecek bir yapilanma yok gibidir.
Kentin bilimsel, uzun erimli, cagdas bir
Ongord ile imar edildigini sdyleyebilir
miyiz? Elli yilhik bir imar faaliyetinden
sonra, sizce netice tim ciplaklidi ile
siritmiyor mu? Merkez kenti imar diye
yikarak, bir daha asla geri gelmeyecek
tarihi mirasi elimizle yok ettik. Bizler
saglikli ve mimari miras niteligindeki
yapilarimizi yerle bir edip, yerine ucube
apartmanlar, ishanlari dikerken; eloglu
yikilmis, yakilmis yok edilmis yapilarinin
bolUk porcik kalintilarindan, hatta
kUllerinden mimari mirasini bir yandan
yeniden ayagda kaldirirken, bir yandan
da yeni alanlarini bilincli, 6ngdéralt ve
disiplinli bir yaklasimla
gelistirebilmislerdir. Bunlar el birligi ve
durGstlUkle calisarak nelerin
yvapilabilecegdini gdstermesi bakimindan
cok 6nemli 6rneklerdir. Batimizda bu
kadar olumlu kent 6rnekleri varken,
kentimizi olusturmakta ne kadar
sorumsuz davrandigimiz gercegdini
ancak gorebiliyoruz. Daha da GzUcU
olani mademki bu boyutta bir yikim
olacakti, bari altyapiyi, sokaklari,
caddeleri, meydanlari vs. tim kent
enstrimanlari cagdas dlcek ve
fonksiyonlarla donatabilseydik.
Anlasilacagdi gibi yukarida ‘eloglu’ ile
kast edilen Almanlar gercekten
acimasiz bir sekilde haritadan (6zellikle
bazi kentler) silinmis, yok edilmis
kentlerini planl, disiplinli, gelistirilmis
kent kultUrlerinden taviz vermeksizin,
bizimle de ayni donemde basladiklari
imar hareketi ile ayaga kaldirirlarken;
biz elimizde mevcut olan degerleri bir
an bile tereddtt etmeden yok ettik. Bu
ornekler icimizi burup, yluzimuazUu
kizartmakta. Ylksek sesle kendimizle
yUzlesmek zorundayiz. Belki bunun
bize bir dlctde katkisi olabilir. isin asli
kent kultirinden ve kentsel
kurumlardan o kadar yoksunuz Ki,
kentlerimiz adeta sahipsiz... Durum
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boylesine somutlasmisken gerekli
dersleri ¢cikarip, bundan sonrasina
Umitle bakabilecedimiz sdylenebilir mi?
Bu durumu ekonomik gelismislige
baglamak, kendimizi avutmaktan éte
bir anlam tasimaz. Yine de kent icin
yvapilabilecek bir seyler, kurtaracak
¢c6zlmler Uzerinde calisilabilir. Kenti
kent gibi yasanabilir kilmak icin, cagdas
kurumlar, bilincli kentliler kazanabilmek
icin basta mimarlarin kollari sivamasi,
Ozveri ile calisma gerekliligi vardir.
izmir’in imar macerasi bdyle. Ben ve
bizim nesil bu maceranin gébegdinde
yer aldik. Kendi adima her asamada
meslek etigine ve imar kurumlarina
saygill davrandigimi soéyleyebilirim.
Netice olarak, biz imardan nasibimizi
alirken, kent de bizim mimarimizden
nasibini () aldi diyebilirim.

T.C. - Egitiminizi istanbul’da almis
olmanizin size ve mimari bakis ag¢iniza
olan katkilari nelerdir?

E.P. - Ben egitimimi istanbul’da aldim.
Bu kentin Turkiye 6l¢cedinde, mimari
birikim ve cesitlilik bakimindan zengin
olmasinin egitime de katkisi oldugunu
distndyorum. Gergi 1950’lerden
baslamak Uzere en blylk yozlasma ve
yikim bu kentte yasandi. Yine de
imparotorlugun baskenti olarak bazi
izleri sirmek, mimari mirasi yasamak
mUumkUndu. Kuralsizlik, sermaye ve

H.G. - Mesleki ¢alismalariniz
yogunluklu olarak hangi tipolojiler
lizerineydi?

E.P. - Bizim bUlronun belli konularda
proje yapma ltksU hic olmadi.
Bulabildigimiz her konuda, haddimiz
olarak ya da olmayarak,
yapabildigimizin en iyisini, en
dogrusunu tasarlamada calistik. Bunlar
bazen resmi, bazen &zel kurumlar icin
olabiliyordu. Bazi érnekleri resimlerle
sizlere sunmaya c¢alistim. Bir de
yarismalar var tabii...

E6YARISMA; ORTAMI GUNCELLESTIREREK
ZENGINLESTIREN BIR UGRASI, MESLEK ICIN
ESSIZ BIR MOTIVASYON ARAC/ 33

EGE MIMARLIK EKIM 2008
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E6EGITIM
YILLARIMDA,
SIMDILERDE
MIMARIDE COK
GUNCEL OLAN
KONSEPT BOYUTU
TASARIMLARA HIC
YANSIMAZD] 33

USTTE TESKOMB Mimari Proje Yarismasi (2000)

SAG ALTTA Dalaman Uluslararasi Havalimani
Yeni Dis Hatlar Terminali Yarismasi (1999)

ALTTA Seramik g¢alismasi, Simart Sergisi’nden
(2008)
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tasradan alinan go¢ akisinin yarattigi
imar hareketliligi kenti dontstlrlp
tUketirken nUfusunu da kat be kat
artirdi. Neticede istanbul, 83renci icin
hem iyi hem kétl érneklerle bezenmis
bir kent olup ¢ikti. Bizim egitim
yillarimizda iTU’de Alman ekold hala
isliyordu. Simdilerde degdismis
olabilecedini tahmin ediyorum.
Rasyonel ve didaktik ¢izgide bir egitim
aldik. Okulda fonksiyon agirlikl,
geleneksel dizayn anlayisina baglh
tasarimlar hazirlardik. Daha fazlasi da
beklenmezdi. O zamanki iletisim
olanaklari bugline gére hic yok gibiydi.
Verilen klasik egitimin yani sira ele
gecirebildigimiz mimari dergi ve
kitaplardan glncel mimariyi izlemeye
calisirdik. Simdilerde mimaride ¢ok
glincel olan konsept boyutu tasarimlara
hic yansimazdi. Bir diger farklilik, egitim
sik stk boykot ve isgallerle kesintiye
ugrardi. Verimli, keyifli olabilecekken
karisik, sikintili ve endiseli bir yUksek
egitim dénemi yasadik.

T.C. - Mimarlik, tasarimin yani sira
isveren, para, imar mevzuatlari,
biirokrasi gibi verilerle isleyen bir
meslek...

E.P. - Mimar icin en keyifli is, anlayisli,
uyumlu ve saygill bir isverenle
calisabilmektir. Tabii bu codu kez nasip
olmaz: isin kaderi sermayeye direkt
bagl olmasiyla daha basindan bellidir.

Proje ve insaat slrecinde isveren -
mimar iliskilerinin dtzeyi haliyle cok
dnem arz eder. Bunu mimari Granin
yararina iyi manipUle edebilen mimar
bence iyi, basarili bir mimardir.
Projesiyle, blrokrasisiyle, ydnetmelikler
vs. ile ugrasan mimara isverenin
anlayisli davranmasi hem kendi hem de
kamu yararinadir.

H.G. - Su anda Tiirkiye’deki mimarhgin
diinya iizerindeki yeri hakkinda neler
disilinliyorsunuz? Mimarligin bugiinii
icin neler séyleyebilirsiniz?

E.P. - Bugln Ulkemiz tium kurumlari ile
batiya bagdimli. Mimari de ayni sekilde.
iletisimin bu kadar hizlanip
cesitlenmesi, dinyada olan bitenin,
aninda calisma masamiza ulasabiliyor
olmasi, stphesiz etkilesimi de
yogunlastiriyor. Sanal ortamda her sey
ele avuca sigar hale geliyor. Her sey
gibi mimarlk da tUketim aracina
dénlsmuUs bulunuyor. Bu ic¢ ice
gecmislikte Ulkelerin 6zgln
mimarisinden s6z etmenin haddime
distdgunld sanmiyorum. DUnyayi biraz
dolassaniz sermayenin nasil tekdlze bir
yasam dayattigini gorebilirsiniz.
Klresellesmeden mimari de fazlasi ile
nasibini aliyor. Bu bas dénduricl ilesim
- etkilesimin merkezine bir de
bilgisayar yerlesmis durumda. Artik agir
toplarin 6zgln mimarisi yok ya da yok
olmak UGzere... Onun yerine her tlrden
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teknik olanaklarla donanmis, sonra da
parlatilarak piyasaya sUrdlmuts mimarlar
ya da burolar var. Bu arada teknolojik
yeniliklerin ve malzemelerin
cesitlenmesi de olaya yeni boyutlar
yepyeni acllimlar katarak meslekte
eskiyenleri sasirtmaya devam ediyor.
Ben pes etmek niyetinde degilim.
Mimari konular, projeler, yarismalar
benim icin vazgecilmez ugrasilar olarak
yasamdaki degerli yerlerini koruyorlar.
Bir yarisma ilani gérsem
heyecanlanirim. Gireyim veya
girmeyeyim sunulan projeleri, sonugclari
merak eder, izlerim. Zaman zaman
kentimizin mimarlik fakultelerindeki
6grenci calismalari degerlendirmelerine
cagrili olarak katillyorum. Yarismalarda
jari Gyeligi yaptigim oluyor.

T.C. - Yarismalarin mimarligin
gelisimine katkida bulunmasi, énciiliik
etmesi bakimindan miihim bir yeri var.
Bircok yarismaya katilmis, édiil almis
ve jiiri Gyeliginde bulunmus bir mimar
olarak yarismalar konusunda 6zellikle
genclere soylemek istediginiz bir
seyler var mi?

E.P. - Yaklasik kirk yildir mimarlikla i¢
iceyim. Proje, tasarim isleri benim igin
hep &n planda oldu. Yarismalari da bu
alanda citanin yukseltilmesi olarak
algihyorum. Gen¢ mimarlara da sicagi
sicagina yarismalarla ilgilenmelerini
Oneririm. Yarismalarin uzun erimli
calismalar oldugunu bilmek ve
yvilmamak gerekir. Ekmek parasini salt
yarismadan cikarmak oldukc¢a zor bir
istir.

H.G. - Gen¢ meslektaslarimiza
mimarlik meslegi ile ilgili neler
sOylemek istersiniz?

E.P. - Gen¢ meslektaslara sabirli
olmalarini, bikmadan is kosturmalarini,
mesleki ¢abalarini inatla strdtrmelerini
Oneririm; 6zveri ve azimle calismay!
bastan benimsemelerinde fayda var.
Yapilan isi sevmek, inancli ve saygili
olmak isin yakunQ hayli hafifletecektir.
Bizim nesil T-cetvelli ve gdnyeli ¢calisan
klasik mimar tiplerdir. Tasarimlarimin
rasyonellik sinirlari icinde
farklilasmasina daima 6zen gdstermeye
calistim. Fonksiyonel olgunlugu hep én
planda tuttum. Calismalarimda bunlarin
izleri kolayca gérulir. DUzgln bir
tasarim yalin, uyumlu sade ve
ekonomik malzeme ve tekniklerle

desteklenebilirse netice tatmin edici
oluyor.

T.C. - Glinlimiizde mimarlik alaninda
yapilan driinler oldukg¢a fazla. Her
seyin egitim icerisinde yer almasini
dogru buluyor musunuz?

E.P. - Son zamanlarda mimariye yeni
yeni boyutlar ekleniyor. Dergiler vs.
orneklerle dolu. Bu tur yenilikler, avant
garde yaklasimlar tuketimi tetikliyor ve
birilerine para ve Un sagliyor. Bazen bu
calismalarin ne kadar mimarlik diye
sorgulanmasi gerekiyor diye
dustntyorum. Bu tlr mimari zipirhiklari,
zorlama simarikliklari érnek almamizin,
egitime sokmamizin yanhs oldugunu
dustntyorum. Bunlarin marjinal
bolgede tutulmalari ve eglencelik
olarak izlenmeleri herhalde daha dogru
olur.

T.C. - Birka¢ ay 6nce “Caydanliklar
Saksi Oldu” Seramik Sergisi’nde
katilimci sanatgilar arasindaydiniz. Bu
ve bunun gibi mimarlk digi faaliyetler
olarak neler var hayatinizda?

E.P. - Mimarlik disi faaliyetlere gelince:
Pek sosyal bir tip oldugumu
sdyleyemem. Dolayisiyla yasantim
kendime donik olarak sGrmekte...
Firsat buldukc¢a ailecek denize cikariz.
Spor yapmay! (tenis, kayak, ylizme),

PROFIL

kitap okumayi severim. Son zamanlarda
esimle Alman diline merak sardik. Firsat
buldukca gezmek, yeni kentler, yeni
mekanlar ve yeni yeni yasamlar
tanimaya calisiriz. Bu kis esimle birlikte
seramik kurslarina devam ettik.
Hocamiz seramik sanatcisi Sayin Yildiz
Sima o6nderliginde acilan sergiye bizim
de mutevazi bir katkimiz oldu. Devam
etmeyi distnlyoruz. Camur
yogurmakla stres atiyorsunuz. Fazladan
ortaya bir seyler de cikiyor.

H.G. - Ege Mimarlik Dergisi’ni nasil
buluyorsunuz? Derdgi ile ilgili
onerileriniz var mi?

E.P. - ‘Ege Mimarlik’ Dergisi’nin yillardir
yayin hayatini sGrdlrmesinden ¢ok
memnunum. Mahalli bir yayini
yUrdtmek hic kolay olmasa gerek.
Yillarin birikimi ile belli bir cizgiye
ulasildigini distndyorum. Ozverili
calismalarinizin bundan bdyle devam
edecegdini mit ediyorum. Elimizden
geldigince katkida bulunmayi da bir
gobrev saydigimi belirtmek istiyorum.
GoOstermis oldugunuz ilgiye tesekkdr
ediyorum.

H.G., T.C. - Bizler de ¢cok tesekkUr
ederiz. 1

Yrd. Dog. Dr. Hikmet Gékmen, DEU Mim. Fak. Mim. Bél.
Tuba Cakiroglu, Mimar

E6GENC MESLEKTASLARA SABIRLI
OLMALARINI, MESLEKI CABALARINI INATLA
SURDURMELERINI ONERIRIM 33

.
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YAPI TANITIM

Bir Keyiftir
Fv Yapmak

KULLANICININ YAPILAN ISI BIR ESER OLARAK GORMESI VE HER

SEYI LAYIKIYLA YERINE GETIRMEYE CALISMASI SAYESINDE RAHAT
VE KEYIFLI BIR CALISMA ORTAMINDA GERCEKLESTIRILMIS SANSLI
BIR PROJE: YALIKAVAK EVi

Tuba Cakiroglu

MIMAR Boran Ekinci

MiMARI TASARIM BORAN EKiNCi MiIMARLIK LTD. STi.
YARDIMCI MIMARLAR Haluk Kuvvetli, Yeliz Tekin Cimen
iC MIMARI Merve Késematoglu Interiors

YUKLENICI FIRMA Oktay insaat Turizm A.S.

YER Yalikavak / Bodrum

PROJE TiPi Konut

PROJE TASARIM TARIHI 2006

INSAAT BITIS TARIHi 2008

INSAAT ALANI 540 m?

STATIK PROJE Detay insaat Ltd. Sti.

ELEKTRIK PROJE Ulus Elektrik

MEKANIK PROJE Tayga Miih.

USTTE Zemin kat
kotundaki terastan
manzaraya bakis

SAGDA Yalikavak Evi'nin
manzaraya bakan yuzu

EGE MIMARLIK EKIM 2008

FOTOGRAFLAR Sinan Akyurtlakh

evre verileri bazi projelerde
daha &6zgur kilabilir mimari. Tek
ev projeleri de mimarin ézgurlik
alaninin daha genis oldugu ve
bu sayede bircok mimar icin daha
keyiflik islerin ortaya cikabilmesine
olanak saglayan projeler grubunda yer
alir. Daha c¢cok toplu konutlar Ureten
Boran Ekinci, Yalikavak Evi érnegdi
Uzerinden tek evin heyecanini; “tek ev
konusunda bence de 6zgdrlik alani
daha genis. Clinkt burada sinirlar
kalkiyor, tek kisiye bir sey yaptiginiz
icin standarda gitmeniz gerekmiyor. Bu
proje lzerinde calisirken, hemen bu
heyecani kurguladik: Yapi iki kdtleden
olusuyor; birinin sacagi var, digerinin
Ustd bahce, biri tas kapli, 6teki ahsap,
yerin altinda ikinci bir tas kaplama”
sdzleriyle dile getiriyor. Deneysel,
eglenceli ve uzlasmaya dayali bir
tasarim sUreci sonucunda olusan bu
evin heyecani énce kullaniclya sonra da
bizlere ulasiyor.
ic mimar Merve Késtemoglu’nun
kullaniclyr Boran Ekinci’ye
yénlendirmesiyle baslayan Yalikavak
Evi proje slrecinde, Kostemoglu’'nun,
kullanicinin ve Ekinci’nin pozitif
duruslari projenin her asamasina
yansiyor, keyifli bir is cikiyor ortaya. Bir
uzlasma ortaminda gelisen proje ve

insaat asamalarinda ne kullanici
mimarin istemedigi bir seyi diretiyor, ne
de mimar kullanicinin arzu etmeyecedi
bir seyi yapiyor.

Yogdun kent yasamindan ayrilip
Bodrum’da kendilerine yeni bir yasam
bicimi kuran bir ¢ift icin tasarlanan
Yalikavak Evi’'ni bu denli keyifli kilan en
blyUk etkenlerden birisi belki de
kullanici profili. Hayatini iki sene
teknede idame ettirebilecek kadar
radikal bir kisilige sahip olan kullanici,
6zenli ve bilimsel bir calisma disiplinine
de sahip ayni zamanda. Ekinci,
kullanicinin tasarim slrecine katilimiyla
ilgili dUstncelerini sdéyle acikliyor:
“Mimara basvurmadan énce kafalarda
bir takim seyler olusuyor ama biz
buray gérdidgimdizde, gelin séyle bir
sey yapalim diyerek, onlarin isteklerini
baska bir sekilde yorumladik ve onlar
da bunu gére gbre sevdiler.” Proje
sUrecinde kullanicinin roltne iliskin de
sunlari ekliyor: “Bir sekilde sirecte var
olmalari, onlarin ileriki hayatlariyla ilgili
bir takim kararlari ve belki kabulleri
getiriyor beraberinde. Buradaki yasami
belirli élctde tarifliyor ve
zenginlestiriyoruz; kullanici ise, proje
esnasinda bunu gérdnce artik bu
zorlama bir sire¢c degil, merak edilen,
hevesle beklenen, kabul edilen bir siire¢
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oluyor.” Ozellikle konut tasarimda én
plana ¢ikan tasarimcinin ne derece
mUdahil olmasi meselesinde Wright’in
yatak odasi icin tasarladigi terligi
yasama biriminde kullanan musterisine
“ben onlari burasi i¢in tasarlamadim”
deyisi Uzerine Ekinci: “Terligini de
tasarlamak konusu abartili ama mdsteri
mimardan mekana uygun terlik
tasarlamasini isterse mimar buna da
cevap verir. Ev sahibinin majoritesi ile
alakali bir mevzuya déndsdr.

Mc idahaleniz aslinda mdsteriye gére
olur. Ne kadar sizin tasarladiginiz, ne
kadar musterinin kabullendigi ve dogru
olan daha ¢cok musteriye badli

Vaziyet Plani

soL USTTE Merdiven detayi

SOLDA Bodrum kat
kotundaki teras

SAGDA Giris cephesinden
detay

olmasidir” diyerek kullanicinin rolindn
dnemine bir kez daha deginiyor.
Bodrum Yalikavak’ ta bulunan yap,
edimi, manzarasi ve diger ¢evre verileri
ile oldukca nitelikli, tasarim icin oldukca
glclU veriler sunan bir topografyada
konumlaniyor. Yapinin ana tasarim
kriterini topografyasi olusturuyor ve
oldukc¢a egimli bir alanda bulunan yapi,
araziye uyumlu ve manzaraya hakim
olacak sekilde tasarlaniyor. Alanda
yapilan teraslamalarla yapinin bir
bolumU gdomulerek yesil bir cati 6rtlsu
olusturuluyor. Yapi tasariminda,
malzeme kullaniminda, katlelerin ve
yap! bilesenlerinin biraya gelislerinde,

gitsanin

| arsa simin rd
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farklilasmalar, tekrarlar arasindaki
iliskiler 6zglrce kuruluyor. Arazi
verilerinin projeyi sekillendirmesi
baglaminda acik - yari acik - kapall
alan kurgusu 6n plana ¢ikiyor. Dért
mevsim kullanilacak olan evde, hayatin
bUyUk bir kisminin gececedi 6ngdrilen
yasama biriminin énindeki terasin

YAPI TANITIM

tasarimina, kapall alan icerisinde yer Kesit 1-1 SRt ! 5 E

alan mekanlar kadar kiymet veriliyor.
Yalikavak Evi'nin bulundugu arsa iki
ayri parselden olusuyor ve bunlardan
kiictk olaninda 80m?lik giris ve
yardimci evi; bUyUk olan 5 donimluk
parselde de 400 m?lik kullanim alani
olan esas konut konumlaniyor. Parc¢ali

W OoONOGOUANWND-=

£6._NE KADAR SIZIN

Banyo

Lavabo TASARLADIGINIZ NE KADAR

Teras

Yazme Havuzy MUSTERININ KABULLENDIGI... 39

EGE MIMARLIK EKIM 2008
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Yalikavak Evi'nin
giris cephesi

FETASARIM OLARAK COK
SEVDIGIMIZ EVLER TASARLADIK,
AMA BU EV INSAAT ASAMASIYLA
BIRLIKTE EN SEVDIGIMIZ TEK EV
DIYEBILIRIM INSA EDILMIS
YAPILARIMIZ ARASINDA. BIZIM
ICIN COK KIYMETL /|39

Zemin Kat Plani

EGE MIMARLIK EKIM 2008

bir plan semasina sahip olan yapinin
yatma ve yasama birimleri iki ayri kol
olarak giris bélimuUunde birbirine
baglaniyor. Kullanicidan &én verileri
aldiktan sonra elde edilen sema
Uzerinde kullanici ve mimarin ortak
yUrGttukleri bir sre¢c sonunda ortaya
cikan Yalikavak Evi, ilk etapta iki ayri
kUtle ve havadar bir koridor olarak
tasarlanirken, sonrasinda kullanicinin
istekleri Gzerine bu bdlim kapatilip
giris bolIUMUNUG olusturuyor. Yalikavak
Evi 6zelinde Boran Ekinci Mimarhk
tarafindan denenen ilkler arasinda;
yeraltinda kalan yerlerin Gstinl yesil
yapmanin 6tesinde yesil bir cati
yapmak, dograma sisteminde ahsap ve
aliminyumu kombine etmek, tas
kaplamasinda, sacaklarda degisik
sistemler denemek yer aliyor.



“Tasarim olarak cok sevdidimiz
evler tasarladik, ama bu ev insaat
asamasiyla birlikte en sevdigimiz tek ev
diyebilirim insa edilmis yapilarimiz
arasinda. Bizim icin ¢cok kiymetli”
diyerek Yalikavak Evi’nin Boran Ekinci
Mimarlik Blrosu’ndaki yerini aktaran
Ekinci’nin bu sekilde disiinmesine
sebep; elde edilen sonucun tatmin
ediciligi kadar daha énce vurgulandigi
gibi yasanan strec de ayni zamanda. [

Tuba Cakiroglu, Mimar

Yazi, Boran Ekinci ile Yalikavak Evi Gzerine yapilan
sdylesiden derlenmistir.
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Giris Holu
Yasama

Hobi Alani
Mutfak

Yatak Odasi
Banyo

Lavabo

Teras

YUzme Havuzu
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YAYIN TANITIM

Mehmet Nail Bey’in Derledigi

m;i:f:mm Kartpostallarla Balkan Savasi
allarla
g (1912-1913)
(1912-1913)

TUR / CINS Tarih

YAZAR Giiney Ding

YAYINEVi Yapi Kredi Yayinlari
ISBN 978-975-08-1441-9
BASKI TARIHI Haziran 2008

Olympic Architecture:

e
ﬁ'\f?ﬁ“‘ /.’f Beijing 2008

5 Lt 5
b
50
- EDITOR China Architecture Building Press
YAYINEVi Birkhauser

ISBN 9783764388348
BASKI TARIHI Temmuz 2008

Osmanlrnin tek basina giristigi son savas. Aci bir yenilgi, onur
kirici bir baris antlasmasi. Bu hengamede tutsak dlisen genc bir
Osmanli subayinin Sofya’daki tutsaklik glnlerinde topladidi
kartpostallarla olusturdugu albUm. Bu aci savasa Bulgar
devletinin bakis acisini yansitan ve Turk koamuoyunca bugline
kadar hi¢ bilinmeyen kartpostallar kitapta butlincul bir belgeselin
kareleri olarak degerlendiriliyor, yorumlaniyor. 20. ylzyil basinda
yasanan ve Birinci DUnya Savasi’nin klcUk capl bir provasi
sayllan Balkan Savasi ilk kez bu denli ilging bir gorsellikle Turk
okurunun karsisina ¢ikiyor. Savasi yakindan izleyen gazeteci
yazarlarin tanikliklari da kitaba ayri bir deger katiyor.

Olympic Architecture, Pekin’de 29. Olimpiyat Oyunlar’nin
gerceklesecedi mekanlar Uzerine oldukca detayli bir calismayi
kapsiyor. ilk kisminda Chinese Academy of Engineering Uyesi ve
akademisyeni Ma Guoxin tarafindan kaleme alinmis genel bir
tanitim yazisinin yer aldigi kitabin ikinci kisminda ise 15 yeni, 14
yeniden insa edilmis ve 6 gecici yapinin detayl aciklamalarina
yer verilmis.

Guoxin Ma, “Bir DlUnya, Bir Rlya” baslkl giris yazisinda, bu dev
projelerin konseptleri ve programatik standartlarini irdeleyerek,
binalarin kiltUrel gecmisi ve idealleri nasil sembolize ettidine; en
son mimari bicimler ve teknolojik olanaklarla Cin gelenegdi ve
Olimpiyat ruhunu nasil yansittigina isik tutuyor.

DENEYLER

Deneyler
Architecture.Experiments

architecture . EXPERI 5

TUR / CINS Mimarhk

YAYINEVi Yapi Endiistri Merkezi
ISBN 9944757136

BASKI TARIHI Temmuz 2008

Prof. Dr. K. Ferhan Yurekli, Prof. Dr. HUlya YUrekli ve Esin YUrekli,
mimarlik disiplinini "bir entelektlel enerji alani” olarak géren ve
hayatlarini bu anlayisla stirdtrmus ¢ mimar. "Deneyler /
architecture. EXPERIMENTS" adiyla iki dilde yayimlanan kitapta,
bu mimarin 1962-2007 vyillari arasinda gerceklestirdikleri projeler
bltlin boyutlariyla yer aliyor.

Projeler kitapta, cizimler, maketler, eskizler ve gerceklesmis
projelerin fotograflari ile birlikte gdsteriliyor. Bunlarla birlikte yer
alan, nerede, hangi amacla, nelere dikkat edilerek yapildigini
iceren metinler de, projelerin ayrintilandirilmasi bakimindan
dnemli. Ornedin bir binanin arsa konumu, barindiracadi yasam
bicimleri, cevreyle uyumu gibi 6zellikler, mimari proje tasariminin
komplike yapisi hakkinda ipuclari veriyor.

Afrodisyas

TUR / CINS Mimarhk
YAYINEVi Arkeoloji ve Sanat
ISBN 978-605-396-021-8
BASKI TARIHI Agustos 2008

EGE MIMARLIK EKIM 2008

Afrodisyas, cok dikkatli bir kazi yapilarak, kent yasaminin
sUrdigl zamanlardaki gérinimU ortaya cikarilan yerlerden biri
olmustur. Bu basari, 1961 yilinda yeniden yapilandirma
calismalarini titizlikle baslatan ve halen de cabalarinin devami icin
destek fonlari aramayi sUrdlren TUrk arkeologu Kenan Erim’'e
aittir. Kendisinin is aski, Ask Tanricasi Afrodit’e adanan bir sehir
icin uygun dlsse gerek. Cevrede bulunan canak ¢comlek, Bronz
cagda burada yasayanlar oldugunun kaniti olurken, sehrin
Afrodisyas adini alisinin M.O. 6.yUzyilda oldugu géralir.
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