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| Basyazi

Sube Genel Kurulumuz ve segimler 11-12 Subat 2006 tarihle-
rinde gerceklesti. 14-15-16 Nisan tarihlerinde Oda Genel Ku-
rulu gerceklesecek. Gegtigimiz iki yillik calisma déneminde
meslek ortamimizi diizenleyen calismalar 6n plana ¢ikmis olup
bunun yanisira iilkemizde ve diinyada 6nemli siyasi, ekonomik
gelismeler yasanmis ve bu gelismeler meslegimize yansimistir.

Avrupa Birligi tam tiyelik stirecinde uyum yasalari icinde yer
alan hizmetlerin serbest dolagimi kapsaminda giindeme gelen
"mesleki yeterlilikler" konusunda 6nemli gelismeler olmustur.
AB Parlementosu ve Komisyonu'nun "Mesleki Yeterliliklerin
Taninmasina iliskin Direktifi" 7 Eyliil 2005 tarihli Avrupa Birli-
gi Resmi Gazetesi'nde yayimlandi. Buna paralel olarak tilke-
mizde de gerekli yasal diizenlemeler yapilacak olup, Mimarlar
Odas! olarak AB Sekreterligi basta olmak tizere gerekli kurum-
larla iliskiye gecilerek, Oda raporlari sunulmustur. Bu direktif-
le egitimin stiresi ve mimarligin uygulama kosullari diizenlene-
cektir.

Meslegimizle ilgili yasal diizenlemeler bu dénemde Odamiz
gindeminde yer almistir. "Mimarlik Hakkinda Kanun" ve "Ttir-
kiye Mimarlik Politikasi" calismalari stirduriilmektedir.

Bu donemde mimarligin uygulama alanlari ile ilgili meslegimi-
zi tehdit edici diizeyde gelismeler yasanmistir. Mimarlar Oda-
st Olagandstii Genel Kurulu'nda kabul edilerek yurirltge ko-
nan SMM Yonetmeligi, Genel Merkez tarafindan Resmi Gaze-
te’de yayimlanmak tizere TMMOB'ye gonderilmistir. TMMOB
Yonetim Kurulu, Yonetmelikte yer alan meslegin uygulama
alanlarini yetkisi olmadigi halde degistirerek Resmi Gazete'de
yayimlatmigtir. Bu kararin iptali i¢in Mimarlar Odasi
TMMOB'ye dava agmis olup dava devam etmektedir. Meslegi-
mizin eylem alanlarina iliskin miidahaleler cesitli platformlar-
da siirdiirilmekte olup bu konu 6niimiizdeki donemde de
onemli micadele alanlari icinde yer alacaktir.

Sube Yonetim Kurulumuz meslek ve kent giindemine iliskin
konularda giindemine alarak calisma programini olusturmus-
tur. Uyelerimizin katki ve katilimini bekliyoruz.

YONETIM KURULU

g Mimaria

Dergimizin bu sayisinda yapili ¢evremizi bicimlendiren kent ici
cok katli konutlar ele aliniyor. Editor Seniz Cikis tarafindan ha-
zirlanan dosyada Sengiil Oymen Giir, Yasemin Sayar, Diirrin
Stier, Ebru Cubukgu, Sevgi Akdeniz Girginer, Hikmet Sivri Gok-
men, Belgin Terim makaleleriyle yer aldilar.

Salih Zeki Pekin, Stikri Kocagoz, Nafi Cil, Aytekin Yazici, Ah-
met Sayar, Metin Kozlu, Hiiseyin Egeli kent icinde gerceklestir-
dikleri cok katli konutlara yaklagim bicimlerini érnekleriyle ak-
tardilar.

Bu sayimizda yayimlanan dosya disi bagimsiz bir makale Emel
Kayin'in “Déniisiim Stirecindeki Alsancak icin Oneriler” tema-
sinda ele aldigi yazisi kent merkezinde yasanan doniistim ir-
deliyor.

izmir'de bulunan apartmanlari irdeledigimiz bu sayimizin ilgi-
nizi cekecegini umuyoruz.

Gelecek sayimizda “Karsiyaka”yr ele alacagiz. Kentimizin bu
onemli bolgesini genis kapsamli yansitmaya calisacagimiz bir
dosya ile karsinizda olacagz.

YAYIN KOMITESI
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38. 0lagan Sube Genel Kurulu ve Secimler 11-12 Subat 2006‘da Gerceklesti

Sube Genel Kurulumuz 11 Subat 2006 tarihinde Dokuz Eyliil
Universitesi Desem Salonunda yapildi. Gectigimiz iki yilin de-
gerlendirilmesi yapildi, yeni donem calisma ilkeleri goristildii.
12 Subat Pazar giint gerceklesen segimlerde ontimtizdeki iki
yillik siirecte gorev yapacak olan Sube Yonetim Kurulu, Sube
Sorugturma ve Uzlastirma Kurulu, Sube Denetleme Kurulu,
Sube Meclisi tiyeleri secildiler.

Yonetim Kurulu

Bagkan : Tamer Bagbug

Baskan Yard.  : Alev Agri
Sekreter Uye : Niltifer Cinarh
Sayman Uye  : Necdet Ulema
Uye : Hikmet Gokmen
Uye : Arif Alptiirk

Uye : Boygar Ozlen

Sorusturma ve Uzlagtirma Kurulu
1.Perihan Utan

2.Mehmet Agri

3.Mahmut Ayan

Yedek Uyeler
1.Harun Gurhan
2.Seref Aldemir
3.Nazife Tasdemirel

Yedek Uyeler

Ebru Diktas

Selin Zagpus

ilker Ozdel

Hakan Kilingarslan
Seckin Kutucu

Ali Okan Yilmaz
Mehmet Serhat Akbay

Denetleme Kurulu
1.5.Leyla Kuterdem
2.Murat Oran

3.Kadri Uygar Candemir

Yedek Uyeler
1.Aysun Tarakgl
2.Erdal Onur Diktas
3.Gonca Bilgili

Zaha Hadid izmir'de

Mimarlar Odasi izmir Subesi ve izfag'in ortak girisimiyle
diinyaca iinlii mimar Zaha Hadid, 31 Mart Cuma giinii
Ismet Inonii Kiiltiir Merkezi’'nde bir konferans verecek.

Zaha Hadid

1950 yilinda Bagdat'ta dogan Zaha Hadid, mi-
marlik egitimini Londra’daki Architectural As-
sociation’da tamamladi. Tasarim, uygulama,
egitim ve arastirma calismalarini eszamanli
siirdiiren Zaha Hadid, 1977'de Office of the ¥
Metropolitan Architecture’a ortak oldu.

Harvard Universitesi Tasarim Yiiksek Oku-
lu'nda Kenzo Tange Kiirsisii’niin ve Chicago’daki lllinois Universitesi Mi-

marlik Okulu’nda Sullivan Kiirsiisi'niin baskanhgini yapti. New York'ta
Columbia Universitesi’nde Masters Studio’da Misafir Profesér olarak dersler verdi. 2004 yilinda New Haven, Connecticut'taki Ya-
le Universitesi’nde ve Eero Saarinen Mimari Tasarim Misafir Profesorii olarak calisan Hadid, halen Viyana’daki Uygulamali Sanat-

lar Universitesi’'nde ders veriyor.

Phaeno Bilim Merkezi'nin Acilisi, Wolfsburg, Almanya

Zaha Hadid, Vitra itfaiye Merkezi, Londra’daki Millenium Kubbesi, Roma Cagdas Sanat Ulusal Merkezi, Taiwan Guggenheim M-
zesi, Napoli Hizli Tren istasyonu ve Leipzig'deki BMW Merkez Fabrikasi projeleriyle de taniniyor.

Pritzker Odiillii Mimar: 2004te mimarligin nobeli sayilan Pritzker diiliinii alan Zaha Hadid, bu ¢diilii alan ilk kadin mimar tn-
vanina da sahip oldu. Pritzker Mimarlik Odiili’nii alan arasinda Frank O.Gehry, Luis Barragan, Kenzo Tange, Aldo Rossi, Renzo

Piano, Rem Koolhaas gibi mimarlar da bulunuyor.
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Yasasin Kentler Yarigmasi 2 (Celebration of Cities)

UIA Bagkani Jaime Lerner, Uluslararasi Yasasin Kentler Yarig-
masi (Celebration of Cities)'in ilki icin yaptigi aciklamada ‘kent-
sel akupunktur temasindan yola ¢ikarak biitiin mimarlar ve mi-
marlik 6grencilerini cagdas kentlerin karsilastigi dengesizlikler
ve ayrismalar igin farkli operasyon olanaklari ortaya ¢ikartma-
ya cagirmisti. Kent tzerine pek gok farkl calisma ve tartisma
alanlarinin yaratilabileceginin bilinciyle sekillenen Yasasin
Kentler Yarismasi ile saglanan diyalogu devam ettirebilmek icin
bu sene 2.si acilan yarismanin temalari demokratik kentler ya-
ratmak icin bir duyarlilik saglamayi hedefliyor. Bitiin diinya
kentlilerine daha iyi bir yasam standardi énermelerini de barin-
diracak olan bu temalar cercevesinden 3. milenyum icin yeni
bir ‘hiimanist’ yaklagim gelistirilmesi amaclanyor. ilk yarisma-
da belirlenen dort senaryoya; tarihi sehirler, banliyo kentleri,
urkdtiict habitat - ¢evre ve kent geperleri, eklenen yeni oner-
melerle kentlerimizi dontstiirmek icin zengin bir distince ze-
mini olusturulacak. Bu senenin temalari ise kentlerimizi cazip,
cekici ve devingen kilmak...

Kenti cazip kilmak ve herkese kucak acabilmesini saglamak;
hem gecici hem de kalici olanaklar sunabilen ve kentliye stirek-
li firsatlar yaratan bir ortam olusturabilmek... Ayni zamanda da
eglence, giivenlik, servis ve erisebilirlik bakimindan herkese
kucak agabilen bir kimlik yaratmak...

Kenti hareketlendirmek — devingen kilmak; kent ici dolagim ve
ulagimi edilgen ve aktif bir duruma getirmek, yaya yollari, park
yerleri, kent ici sirkiilasyonu, ulagim alternatifleri gelistirmek ve
yeni modeller tretmek...

Yarigma Jiirisi

Yarismanin degerlendirilmesi ulusal ve uluslararasi olmak tize-
re 2 asamadan olusacak. Buttin etaplari internet tizerinden yi-
riitilecek olan yarisma her etaplarda yarismacit kimliklerinin
gizliligi esasi dikkate alinarak yiirttilecek. Pdf. formatinda in-
ternet tizerinden gonderilecek yarisma dokiimanlari bir ana bil-
gisayarda toplandiktan sonra buradan UIA tiye iilkelerin temsil-
ciliklerine iletilecek. Her tiye dlkenin olusturdugu ulusal jiri
degerlendirmesinden gecen projeler buradan uluslararas jtiri-
nin degerlendirmesi icin ana merkeze gonderilecek. Yasasin
Kentler 2 yarismasi UIA'y1 temsilen CNAPPC (Consiglio Nazi-
onale Architetti, Pianificatori, Paesaggisti e Conservatori), UIA
italya kesimi ve L’ARCA Dergisi tarafindan yiiriittilmektedir.

Uluslararasi Jiiri Uyeleri:

Gaetan Siew
Jaime Lerner
Jordi Farrando
Donald G. Hackl
Louise Cox
Martin Drahovski

(UIA Bagkani)

(Onceki Donem Bagkani)
(Genel Sekreter)

(Sayman)

(1. Bagkan Yardimcisi , 4. Bélge)
(

2. Bagkan Yardimcisi, 2. Bolge)

Giancarlo lus (Bagkan Yardimcisi, 1. Bolge)

Mauricio Rivero Borrell  (Baskan Yardimcisi, 3. Bolge)

Seif Abou Alnaga (Baskan Yardimcisi, 5. Bolge)

Wolf Tochtermann (Uluslararasi Yarigmalar Programi Yoneticisi)
Tarek Naga (Misir)

Her UIA Ulusal Kesiminin olusturacagi ulusal jiiri profesyonel
ve ogrenci kategorilerinin her biri icin:

20 oneri gonderildiginde 3 proje

30 oneri gonderildiginde 4 proje

40 6neri gonderildiginde 5 proje

40 tzeri oneri gonderilmesi halinde ise 6 proje secerek ulus-
lararasi juri degerlendirmesi icin gonderecektir.

Odiiller

Uluslararasi jiiri 20 profesyonel ve 20 6grenci projesine toplam
20 000 Euro (en az) 6dul verecek.

Uluslararasi juri degerlendirmesi sonucunda verilecek odiiller:

Profesyonel kategori icin 1. 6diil : 5 000 Euro

Ogrenci kategorisi icin 1. 6diil : 5 000 Euro

Ayni zamanda Uluslararasi jiiri tarafindan secilecek her UIA
Bolgesi birincilerinin égrenci ve profesyonel kategorilerinin her
birine 1000 Euro verilecek (her biri 1000 Euro’dan toplam 10
odiil).

Buyuk 6dilu kazanan proje ve bolge birinciligini kazanan pro-
jenin cakismasi halinde 1000 Euro’luk 6dal bolge ikincisine ve-
rilecek. Battin odiil alan projelerin temsilcileri 2008 yilinda To-
rino’da diizenlenecek olan UIA Diinya Mimarlik Kongresine
davet edilecek.

Katilim Sartlan

Yarismaya sadece UIA dyesi olan Glkelerin mimarlari ve mi-
marlik ogrencileri katilabilir. Profesyonel kategori icin katilim-
cilarin bulunduklari lkenin UIA Ulusal Kesimi tarafindan tani-
nan mimar kimlikleri gerekmektedir.

Ogrenci kategorisi icin de katilimcilardan bulunduklari tilkenin
UIA Ulusal Kesimi tarafindan tanian bir mimarlik okulunda
ogrenci olmalari gerekmektedir.

Yarigmaya kayit proje teslimiyle ayni zamanda internet tizerin-
den yapilacaktir. Katilim tcreti profesyoneller icin 80 Euro, 68-
renciler icin ise 20 Euro dur. Katilim dicretleri internet tzerin-
den katilim formu doldurulurken kredi karti (VISA — AMEX,
Mastercard) ile yapilacaktir.

Yarisma dokiimanlari, kendi tlkelerinin dili yaninda ingilizce
ya da Fransizca terciimeleri olmasi sartiyla teslim edilebilir.
Proje dokiimanlari Pdf formatinda teslim edilmelidir. Teslim
icin gereken teknik bilgiler www.celebcities2.org adresinden
temin edilebilinir.
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Bilgi icin

Yarismanin XXII UIA istanbul Kongresi'ndeki tanitimi

: 3-7 Temmuz 2005

UIA Tiirkiye Ulusal Kesimi Yarisma Sekretaryast

Yarigmanin ilani

: 1 Subat 2006

Derin inan, Mimarlar Odasi Genel Merkezi

Yarisma Dokiimanlarinin Internet Sitesinde Yayinlanmas

: 6 Mart 2006

e-mail: derin@mo.org.tr

internet tizerinden kayit ve proje tesliminin baglama tarihi

internet tizerinden kayit ve proje tesliminin bitis tarihi

: 19 Nisan 2006 (12:00 GMT)
: 27 Nisan 2006 (16:00 GMT)

Ulusal jtiri degerlendirmelerinin CNAPPC (ana merkeze) teslimi

Uluslararasi Juri degerlendirmesinin baglama tarihi

Uluslararasi Jiri degerlendirmesinin bitis tarihi

(

(
12 Mayis 2006 (14:00 GMT)
: 22 Mayis 2006 (12:00 GMT)
: 5 Haziran2006 (12:00 GMT)

Yarisma sonuglarinin internet adresinden agiklanmasi

: Haziran 2006

10. Aga Han Mimarlik Odiilleri

Aga Han Vakfi 10. Aga Han Mimarlik Odllerine bagvurmak icin pro-
je kriterlerini ve yeni dénem yonetim komitesini acikladi. 2005 yilin-
dan 2007 yilina kadar 3 yillik bir dénemi kapsayacak olan Aga Han
Mimarlik Odiilleri’nin organizasyonunu ve ana jiiri iyelerini Aga Han
yonetim komitesi belirleyecek. Her dénem projeler icin katihm kosul-
larini, odiiller icin tematik yaklasim ve oncelikleri belirlemede ve ge-
lecek donemler icin planlar yapmakta olan yonetim komitesinin bu
dénem icin secilen tyeleri: Prof. Omar Akbar (Bauhaus Dessau Kuru-
mu Yonetim Kurulu Baskani, Dessau), Jacques Herzog (Herzog& de
Meron Mimarlik Birosu ortagi, Basel), Glenn Lowry (New York Mo-
dern Sanatlar Miizesi yoneticisi), Prof. Mohsen Mostafavi (Cornell Uni-
versitesi dekani, Ithaca), Prof. Farshid Moussavi (Foreign Office Archi-
tects, FOA mimarlik biirosu ortagl, Londra ve Harvard Universitesi
yiiksek lisans tasarim boliimii profesérii), Prof. Hani Rashid (Asympto-
te Architecture mimarlik biirosu ortagi, New York ve Columbia Uni-
versitesi yiiksek lisans planlama ve koruma bélimii profesorii), Prof
Modjtaba Sadria (Chuo Universitesi Kiiltiirler-aras iliskiler ve Dogu
Asya Calismalari bolimu profesorii, Tokyo), Billie Tsien (Tod Williams
Billie Tsien Architects mimarlik birosu ortagl, New York)'dan olus-
makta. Aga Han Odillerinin genel sekreteri ise Dr. Suha Ozkan.

Odiiller:

Aga Han Odiillerinde bu seneki toplam &dilii 500.000$ (mimarlik
dtnyasinin en biytk odili). Bu odil bagimsiz jiri tyelerinin secece-
gi projeler arasinda dagitilacak. Bugtine kadar 92 projenin 6dil aldig
Aga Han Odiilleri 1977 yilindan beri siiregelen yarisma sayesinde bi-
tiin diinyadan genis bir katilimla gergeklestirilmektedir.

Katilim Sartlan:

Aga Han Odiilleri’ne katilim icin kesin belirleyici bir kistas aranma-
maktadir. Katilan projeler herhangi bir yerde, konumda ve degisik

AGA HAN ODULLERI TAKVIMI
Proje Aday Gésterme ve Proje Katilim Basvuru Tarihi

: Nisan 2005 - 15 Eylil 2006

: Haziran 2005 - 15 Ekim 2006
: Ocak 2007

: Subat — Nisan 2007

: Haziran 2007

: 2007 Sonbahari

Proje Dokiimanlarinin Teslim Tarihi

1. Jiiri Degerlendirmesi

Projelerin Yerinde Degerlendirilmesi
2. Jiiri degerlendirmesi

Odiillerin Aciklanmasi ve Odiil Toreni

fonksiyonlar barindirabiliyor olabilirler. Tek istenen kri-
ter projelerin tamaminin ya da bir béliimiiniin Miislii-
man kesimler tarafindan kullaniimasi ya da onlar igin ta-
sarlanmig olmasi gerekmektedir. Ayrica katilmak isteyen
projelerin 1 Ocak 1994 - 31 Aralik 2005 yillarr arasinda
yapilmig olmasi ve bu donem iginde en az bir yildir kul-
lanihyor olmasi gerekmektedir.

Aga Han Odillerine katilim aday gsterme yoluyla ger-
ceklesecektir. Aga Han Odlleri ayni zamanda aday
gosterme igin atadig kisiler cergevesinden genis ve giz-
li bir bilgi agr olusturarak pek cok proje énerisi almakta-
dir. Bunun yaninda bireysel ya da kurumsal basvurular
internet tizerinden www.akdn.org adresinden yapilabil-
mektedir. Katihm degerlendirmeleri ve bunlarin dokii-
mantasyonu 2006 yilinda siirecektir. Odiillerin belirtil-
mesinde Ana Jiiri'nin kararlari ve internet tizerinden pro-
je degerlendirmelerinin izlenmesi ise 2007 yilinda ola-
caktir.

Teslim Tarihi :15.10.2006

Aga Han Odiilleri ve Aga Han Vakfi aktiviteleri
hakkinda daha fazla bilgi icin:

The Aga Khan Award for Architecture

Adres: P.O. Box 2049, 1211 Cenevre 2, isvigre
Tel: (41 22) 909 7292

e-mail: akaa@akdn.org www.akdn.org
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Seniz Cikis, Yrd. Dog. Dr.
IYTE Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Bolimii

Editorden

Hepimiz bir birey ya da mimar olarak konut konusunda celis-
kili durumlarla karsilasmisizdir. Ornegin, yasadigi cevreden
memnun olmayan siradan bir kullanici, en iyiyi yaratma ¢aba-
sinda olan idealist bir tasarimei, konutun toplumsal éneminin
bilincinde olan bir entelekttel, imar mevzuatindan muzdarip
bir uygulamaci, beton yiginlarindan sikayetci olan bir vatan-
das... Tum bunlar, bir birey ya da bir meslek adami olarak sik-
ca karsilastigimiz durumlar. Yani hem ¢oztiimin hem de soru-
nun bir pargasi olarak bu agmazlari deneyimlemek durumunda
kaliyoruz. Konutla ilgili, sorunlarimiz onun yalnizca degisen
barinma oriintlerinin, kullanici talep ve beklentilerinin ve in-
sai ya da tasarimsal yaklagimlarin disa vuruldugu bir alan olma-
yisindan kaynaklanir. Konut tiim bunlarin yani sira kamu otori-
tesinin empoze edildigi, tzerinde rant beklentileri olusturulan
ve bireyin var olmaya calistigi bir alan olarak karsimiza cikiyor.
Bir baska deyisle konut kerhen varilmis uzlagmalarin, arakesi-
tinde bicimlenen bir yapi tirt. O arakesitin 6zel kosullarinda
mimar olarak bizler hem kendimize bigtigimiz oncti roliint
hem de bu senaryonun icinde bize bigilen rolleri bir arada go-
tirmeye cabalayip duruyoruz.

Konut tipolojileri arasinda belki de en kisitlayicisi kent ici cok
katl konutlar. Bu yapr tiirtintin Gretim stireclerinde mimarin ro-
It o denli kisitlayicr olsa gerek ki kimi istisnai durumlar haric
gtincel mimarlik alaninda gérmezden gelinir. Cogu zaman der-
gilerde kitaplarda hatta meslekdaslarimizla sohbetlerimiz de bi-
le yer almaz. Oysa yapi stogunun agirlikli olarak ¢ok katli, kent
ici konutlardan olustugu dustintilecek olursa hig kuskusuz tize-
rinde distinmemiz, anlamaya calismamiz ve deneyimlerimizi
paylasmamiz gereken bir alan. Modernizmin mimara ytkledigi
ve mimarin da bir meslek adami olarak memnuniyetle tistlendi-
gi ideolojik rollere ters dustiyor olmasi bu alani g6z ardi edisi-
mizin belki de en 6nemli sebebi. Ciinkii modern dtinyada bir
mimar, mesleki kimligini mevcut uzlagilarin tekrar tretilmesi
tizerinden degil farklihginin vurgulanmasi tzerinden kurgula-
mak durumundadir. Oysa konut hele de kent ici ¢ok katli ko-
nut, bu anlamda 6zgrliklerin kisitlandigi, mimarin kendi fark-
lihgini ortaya koymakta giicliik gektigi bir yapi tipi. Ayni za-
manda, en hayati, hergtin yiizlesmekte oldugumuz ve hic bir
zaman da kacip kurtulamayacagimiz bir yap tipi...

Ege Mimarlik Dergisinin bu sayisini kent ici cok katli konutlara
ayirmamizin gerekgeleri kisaca bunlar. Bu sayi, adi bilinir mi-
marlarin yaptigi gosterisli apartmanlarin oldugu kadar kiyida
kenarda kalmis, yapsatci ve kiictik orta muteahhit eliyle yapti-
rilmis olan apartmanlarin da  toplumsal ve bireysel yasamimi-
21 etkiledigi, topyekiin bir uzlaginin trtinii oldugu ve bunlardan
da buytk dersler ¢ikarmamiz gerektigi inanciyla olusturuldu.
Yapilanlari kisir ctimlelerle elestirmek yerine, onlardan dersler
cikarmak, beklenti ve uzlasilari anlamak, bir parcasi oldugu-
muz biitiinii ve onun icinde yiiklendigimiz rolii kavramak tize-
rimize diisen en 6nemli gorev. Bu da yeni diinya diizeninde mi-
marin yeni roltinii abartmadan, mesleki sévenizmden uzak du-
rarak mtimkan olabilir ancak.

Dosyamizda yer alan yazilarin btytk bir cogunlugu bu goriis-
ler dogrultusunda secildi. Belgin Terim'e ait gorsel agirlikl ve
‘izmir'de Cok Katli Konutlara Diinden Bugtine Bir Bakis’ adli
calisma, izmir kentinde insa edilmis, cogumuzun bildigi ve ni-
telikli olarak tanimladigi yapilardan olusmaktadir. Sengiil Oy-
men Gir'tin hazirladigi ‘Konuta Dair” adli makale modernles-
me sonrasi gelistirdigimiz konut tasarim ve tretim pratiklerimi-
zi elegtirel ve ayni zamanda yapici bir dille irdelemektedir. Ar-
di sira gelen, Diirrin Stier ve Yasemin Sayar’in ortaklasa hazir-
ladiklari yazida kent ici cok katl konut deneyiminin alternatifi
olarak nitelendirdikleri Emlak Kredi Konutlarinin gerceklesme
stirecleri, bu stireclerin tarihsel kosullarini incelemiglerdir. Ebru
Cubukeu ‘Toplu Konut ve Kent Merkezi Konut Yerlesimlerinde
Kullanici Memnuniyeti” adli yazisinda s6z konusu konut tipolo-
jilerini mercek altina alirken ayni zamanda niteliksel ve nicelik-
sel bir degerlendirmeye tabi tutmustur. izmir'de konut deneyi-
mi olan degerli meslektaslarimizin bireysel gortslerini aktardi-
gimiz derleme ben ve Hikmet Sivri Gokmen tarafindan olustu-
ruldu. Hikmet Sivri Gokmen ayni zamanda ‘Konutta Cocuk Var
mi2" adli yazisi ile konut tasariminda ihmal edilegelen Gnemli
bir kullanici grubuna yani cocuklara deginmektedir.

Dergimizin 57. sayisini ayirdigimiz ‘Kent ici Cok Katli Konutlar’
adli dosyanin konu hakkinda diisiinmemize ve yeni pozisyon-
lar almamiza aracilik etmesi dileklerimle...
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Konuta Dair...

Modernlesmede Ceviri Sorunu ve Cagdas Konutumuz

Modernlesme durumunda cok sayida insan giinliik yasamin baslica rutinlerini kiiresellesmis toplumsal
iliski diizeninin belirledigi yerinden oynatilmis kurumsal pratiklerin kosullarinda siirdiriir. Her uyani-
sinda yeni ve tedirgin edici bir deneyim evrenine siiriiklenen "modern insan", toplumsal yasami gele-
negin normlarindan koparmak ve zamani mekandan bagimsizlagtirmak tizere bilgi tireten acimasiz bir
sistemin direngsiz bir parcasi olmaya kosullanir. Bu devinimde ‘Modern Bati’ 6zgtin ulusal kimligin zo-
runlu kosulu olan tarihinden kopmadan kendini yeniden ve yeniden tanimlarken gevre tlkelerinden sa-
yilan bizler neden bunu basaramadik?

Wohnpark am Berlin Muzesi



EGEMIMARLIK
2006/2 - 57

Wohnpark am Berlin Muzesi

Varligi diinyada 6zdeksel varolug bicimleriyle taniriz. Bireylerin
de uluslarin da varolusu zamansaldir. Zamansalligin kaniti ise
tarih ve yasanmigliklardir. S6zIG, yazili ve cografyasal-kentsel
tarih uluslarin kimlik baglamidir. Biz Modernlesirken 6ylesine
yaktik-yiktik - kentsel tarihi ki artik varolusumuz sorgulanabilir
hale geldi. Biz gercekten var miydik? Neden Roma, Prag, St. Pe-
tersburg, Amsterdam ve bir ¢ok tarihi Avrupa kenti Modernles-
me karsisinda kuvvetle direnebildiler de istanbul, izmir, Bursa,
Edirne, Trabzon, Antakya gibi tarihi yerlesmelerimiz direneme-
di? Cunki biz ciddi bir ceviri hatasi yaptik!!! Modernlesmeyi
yanlhs cevirdik.

Konusulan dillerde bir dilden digerine ceviri yaparken kaginil-
maz bir bicimde degisen baglama gére yorum yapariz. lyi, dog-
ru ve glizel bir geviri icin bunu yapmak zorundayizdir da. Bag-
lam hakkinda en ufak bir fikri olmayan Alta Vista programinda-
ki giltincliige isaret eden Eco bu programda yaptigi bir ceviriyi
ornek verir (2003; 5.10):

Shakespeare’in galismalari (Tiirkge) The Works of Shakespeare (ing.)
Gli implanti di Sakespeare (italyanca) The plants of Shakespeare (ing.
Shakespeare’in bitkileri (Tiirkce) '

Gorildugu gibi, baglami, yani cografya ve kiiltiri goz ardi
eden aktarmalarda "calisma" "bitki" olur cikar. Ust-yapisal dil-
lerde de kavramlarla dustinmek yerine dillerin sembolleriyle
dustinme aliskanlhigimizdan vazgegmedikce ancak anadilimizin
izin verdigi kadar anlariz. Ust-yapisal bir dil olan mimari dili, ve
ozellikle Modern Mimarinin dilini de boyle anladik! Geleneksel
dile bir tiirlii ceviremeyince eskiyi atip Moderni aldik

Bu, kendi icinde tutarli ama topografyasi, iklimi, anilari ve sim-
geleri olmayan, sunaklari talan edilmis, topragi alttan alinmis-
tste katilmig, savaglar sonrasinin caresiz niifuslarini zorla ev sa-

hibi yapmis dilin, aslinda kiresellesmenin, hizla aynilasmanin
sinsi fisiltist oldugunu kavrayamadik. Mimarlik hizmetlerinin sa-
natgi birolardan anonim mimar kadrolarin eline gecmesi, 6zel-
likle konutun 1 yerine 1000 yapiliyor olmasi, konut bélgelerini
diger hizmet alanlarindan daha kapsamli bir bicimde etkiledi.
Uretim adedi oyle biiyiidii ve dyle nemli oldu ki konutun es-
kisi yenisi értismez oldu; konuta dair minik seyler ise hepten
unutuldu gitti.

Cunkd; dilden dile ceviride daha ¢ok kayip, pek az kazanim
olur. Anlam esdegerligi aramak yerine yazarin birakmak istedi-
gi etkiyi kavrayip onu saglayacak s6z dizinleri bulmak en dog-
rusudur. Bunu yaparken cevirmen bir pasaji tamamen yeniden
yazmak zorunda kalabilir (Eco, 2003). Genel olarak Modernles-
me ve Modern Mimari bizim igin yeniden yazilmasi gereken,
anlam esdegerligi saglanamamis karmagik metinlerdir. Ulkemi-
zin cagdas konutu da bu metnin yeniden yazilmasi gereken gok
onemli bir paragrafidir.

Topraga oturmus ve dogayla yakin temasta olan, simetri degeri
yiiksek, yani bir orta mekandan diger odalara rahatca gegilebi-
len; dagihim degeri yiiksek, yani 6n bahge, arka bahce veya se-
ra kapisi oldugu icin etrafinda dolanarak yasanabilen; ailedeki
ktictik cocuklara oyun imkani, yashlara dogayla ugrasma, gu-
neslenme, dinlenme, sabah gazetesi okuma gibi hos imkanlar
sunan, camagirlarin giinesle kurutuldugu, 1s1 kaybi az, kisin az
enerjiyle kolay isinan, yazin giines isisini ice distine diistine
alan ekolojik konutlardan, oldukga hizl bir bicimde Kubist, Pu-
rist, basit dikdortgen kutulara gectik. "Modern" konut iilkemize
medya yoluyla sizdi. Kente sanayi iscisi gibi gociip statii degis-
tiren kirsal kesimden dolayi bizim de daha hizli ilerleyen konut
tretim bicimlerine gegmemiz zorunlu gibi gériniiyordu. Ama
Alta Vista tarzinda gerceklesen bu cevirilerde aslinda Bati’da
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uygulanan Modern konutlarin-6zellikle Avrupali 6ncti Modern
mimarlar, Marcel Breuer, Guiseppe Terragani konutlari ve José
Luis Sert'in kaleme aldig "Can Our Cities survive?" konulu Cl-
AM yayininda basilan konut plan, gériints ve fotograflari var su
anda aklimda-ince dustintlmisltgi hicbir zaman bizdeki pro-
jelerde yer almadi. Bir avug ciddi Modern mimarimizi tenzih
ederim ama bizim Modern konutlarda portmantosuyla, ayna-
siyla, ayakkabr dolabiyla sik bir bicimde orgttlenmis antreleri-
miz hig olmadi. Eski ytkltikler gittigi gibi, yerine camasir-havlu
nisleri, sokak gerecleri igin 6zellesmis mahaller, cesitli depolar,
kilerler, faydali merdiven altlari, duvara monte olup geceleri
acilan gocuk ranzalari, lavabo alti dolaplari, duvar nisleri, pen-
cere alti nigleri, kapi tstt raflar bize hi¢ gelmedi....Evlerimiz
diipediiz duvar, hentiz boyanmamis tuval oldu. Ceviri, anlami-
ni Bati'da birakti ve bize ¢iplak ev-ev olmayan- olarak geldi. Ev,
ev olmaktan ¢iktigr icin bir yasam 6ngoriisii de yoktu dogal ola-
rak. Ya da vardi: hig yasam.

Ceviride Neleri Nasil Kaybettik?

Gelenek deger yukltidar, tarihi elemeden ge¢mis konut tipolo-
jilerinin bir rasyonalitesi vardir. 2 ‘Mustakil, bahceli, saglikl, fe-
rah, sakin, dogal ve giizel malzemeden yapilmis, simgesellik
barindiran, hos cati értiistine sahip konutlardan, planli ve rahat

IIIIIIIIIIIITIIIIII'.

CECCEEL TR

BBR Wohn hauser Gropius Bloklari

olduguna inanilan , banyo ve tuvaletleri diizenli sanilan (!), tek-
nik olarak giivenilir oldugu dtstindlen (!!1), genis salonlu ve ba-
kimli konutlara” yoneldik (Gir, 2000; s.144) . Eski ve yeninin
olumlu yanlarini értiistiiren konutlara gecemedik (Sekil 1).

Geleneksel konutlarimizi ‘eski, plansiz (yeni yasam aliskanhk-
lariyla bagdasmayan), sik sik doseme, tavan, cati ve dograma
onarimlari gerektiren, hasarat sorunlari olan, temizligi ve sitil-
masi glic olan, ses geciren (eskimis ahsap kaplamanin tikirtisi),
koku sorunu olan (koylerde ahir olarak kullanilan bodrum kat-
larda), giines almayan (kentsel dokuda etrafi beton aglarla 6ril-
mis olanlarda)’ binalar olarak yorumladik (a.g.y; s.144). Diger
yandan yeni evleri, "komsulasma tretmeyen, bahcesiz, kiigiik-
sikigik, 1st dengesi kotd, hichir simgesel degeri olmayan" bina-
lar olarak elestirdik (a.g.y; s.144). Eski geleneksel evlerimizle
yeni Uretilen konutlarimizin olumlu ézelliklerini bir arada ¢o-
zen melez tipler tretemedigimiz gibi her ikisinin de olumsuz
ozelliklerini bertaraf edemedik (sekil 2). Eskileri onarmaya gu-
ctimtiz yetmedi, yenileri ise elestiriler dogrultusunda gelistire-
medik. Ocoyle duyarsiz seyirci gibi baktik durduk yillarca.

Sadece evin "miistakil" olma durumuna ara ¢éztimler getirdik
ve bagimiza yeni isler gikardik. Nasil tek bagimiza taksi tutma-
nin glicligi iginde kamu ulagimina alternatif olan "dolmus" fik-
rini yarattiysak, "kat mulkiyeti" fikrini yarattik. Apartmanlarin

Sekil 2. Eski ve yeni konutlarin olumsuz 6zellikleri 6nlenemedi

Sekil 1. Eski ve yeni konutlarin olumlu ézellikleri 6rttismedi
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zemin katinda hem herkese ait olan hem de kimseye ait olma-
yan yesil bantlar, dolmuslar kadar bile ise yaramadi. Komguyu
cagirmadan et-mangal yapilir mi? Yapilmaz. Komsuyu ¢agir-
mazsan koku komsuya takilir mi? Takilir. Zemin kati dolayla-
yan bantta cocuklar oyun oynamaya kalkarsa zemin kattaki ai-
leler kizar mi? Kizar. Bu kosullarda o incecik yesil zar-yesilse
tabii-ne ise yarar?

Gelenegin yasam 6ngortst biitiinciildiir. Mahallenin gelenek-
sel ev sahibi vardir. Bttn sosyal iliskileri baglatan, diizenleyen
ve denetleyen eski mahalle sakinleridir. Bu insanlar mahallenin
cesitli donatilarindan ¢ok daha 6nemli bir toplumsal isleve sa-
hiptir. Yeni tasinan kiractya yapilacak ilk toplu ziyareti onlar ta-
sarlarlar, bunun adina "Hos geldinize gitmek" derler (Giir ve
Enon, 1990). Adi ister "sosyal konut" olsun, ister TOKi konutla-
ri olsun, kent eteklerindeki apartmanlasmada tiim bloklar yak-
lagik ayni zamanda inga ve iskan edildigi icin mahallenin "es-
kisi" (buna sivil inisiyatif de diyebilirsiniz!) yoktur, bu nedenle
yeni yerlesmelerde eski komsulagma aliskanliklarinin strdriil-
mesi olanaksiz hale gelir. Kimseye ait olmayan ve kimsenin de
ait olmadigr yeni yerlesmelerde yasayan herkes artik kimsesiz-
dir.

Aslinda semtlerin konutlardan ¢ok daha 6nemli oldugu varsa-
yimi toplumlarda halen degismemistir. Konut cevresiyle yasar.
Ama bu giin semt kavrami sosyal statii gostergeleriyle tanimlan-
makta; ‘iyi komsu=parali komsu’ anlamina gelmektedir. Paral
komsularin oldugu pahali ve homojen semtlerin Gretilmesine
tilkemizde de tanik olduk ve ne yazik ki bunlarin da iyi yasa-
madigini gozlemleme firsati bulduk. Ama bu noktada temkinli
olmaliyiz. Nostaljik ve romantik bir bigimde civil civil komsu-
luk birimleri beklentisi icinde cevreye bakip da bunlari sapta-
yamayinca vahlanmak da dogru olmayabilir. Ciinkii; dayanis-
madan ¢ok mahremiyetine agir diiskiin niifuslarla da karsi kar-

Rittrsfrasse Nord Anayola baglantisi

stya olabiliriz (Michelson, 1970). ‘Cennetsehirler, Giilbahgesi-
sehirler, Korukoyler” gibi cekici adlarla pazarlanan bu yeni ve
cok ltks yerlesmelerde yasayan niifuslar hentiz tilkemiz konut
aragtirmalari arasinda yerlerini almamistir.

Ama ne olursa olsun, biz nitelikli kentlere ilgi duyanlar hem bu
bicakla boliinmiis kentsel cografya anlayigina karstyiz, hem de
nitelikli kentsel yasami, insanin saglikli yasama hakki, sosyal-
lesme hakki, estetik hakki olarak yorumlariz. Bu da iyi toplum-
sal ortam (komsu), iyi fiziksel olanaklar, dogru cevresel kosul-
lar ve estetik mekanlar anlamina gelir. Evet, estetik de bir insan
hakkidir... Boylesi ortam 6zelliklerini, fiziksel olanaklari ve
cevresel kosullari saglayan kentsel mekanlarda iyi yasam ‘ken-
diliginden” saglanir. Cocuk oynar ve sosyallesir, yetiskinin gtin-
Itk ritmi kolaylagir, yasl endiselerinden arinir. ‘Kendiliginden-
lik bagarili ortamlarin rutinlerinin adidir. Kentsel hareketlilik ve
kiracilik ne yazik ki ‘gecicilik’ kavrami ile birlikte ‘sahiplenil-
memislik’ duygusunu besler ve niteligi asagi cekerler. Eger top-
lumsal yasami giivence altina alan bazi hizmetler ve fiziksel
kurgularla yerlesmelerimizi donatmazsak, isletme ve bakim
modelleri gelistiremezsek, bir yandan ¢agin gerekleriyle basa
cikabilen, diger yandan ‘mahallenin cemiyet oldugu giinleri’
cagristiran kentleri yakalamamiz zor gibi gériintr bana.

Modernlesmenin San(r)ilari...

Diger yandan, Modernlesme ile ilgili ceviri otesi hatalar da var-
di. Modernlesmenin Batili mimarlari 6zgiin metni kaleme alir-
ken insan evrenselleri olarak salt birincil insan gereksinmeleri-
ni diisiindler: yeme-igme, cogalma, gtivenlik vb. Fin vernakii-
lerinden esinlenen Alvar Aalto bu konudaki tek istisnadir. He-
terotopik tasarimlariyla vernakiiler tipolojilerdeki geleneksel
ruhu ve akli tasarimlarina mayalayan Aalto’da islev, toplumsal
bellegi ve anilari kapsayan derin bir anlam tagir. Onun disinda
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kalan Modern Mimarinin tiim éncti mimarlari tarih ve gelenege
karsi tez tiretme gabalari icinde tasarimlarini stirdirmiis, kendi
idyosinkretik degerlerini topluma ve konuta dayatmiglardir. Ev
halki bilardo oynamasa da F. LI. Wright'in konutlarinda bodrum
"mus" gibi ele alinan tiim zemin kat ¢oziimlerinde bir bilardo
salonu bulunurdu! (Gill, 1987). ise bakin!!!

insan evrenselleri salt birincil gereksinmeler degildir. Annelik-
babalik davranisi, disler kurmak, riiyalar gérmek, isten kaytar-
ma arzusu duymak, olmak istemek, dogayi koklamak, ci-
menlere serilip-uzanip yatmak, suya degmek, gittim-gordiim-
kanitim var demek, keza, Heideggerci varolusun tarifi olan ‘yer-
yiizinde "yer" tutmak, bir evin sahibi olma yoluyla kendini ne-
silden nesle strdiirmek” bir insanlik evrenselidir. Konutlandir-
ma ve konut ¢oziimleri bu saydigimiz, ve sayamadigimiz, insan
ruhunu ilgilendiren evrenselleri kavrayana dek konut arastirma-
lari 6Gnemini koruyacak, ve bu, arkaik ve zamani olmayan ev-
rensellerin irdelenmesi konut, sokak, semt, kent bittnlGgi icin-
de daima aranacaktir.

Bizim San(r)ilarimiz...

Bu eksik yorumlara ve hatali cevirilere eslik eden bazi ciddi ye-
rel yanilgilanmiz da oldu ve bunlar halen de biyiik él¢tide sir-
mektedir:

"Bati Ne Yapsa Dogrudur=Akademik Goriis"

1828'de Alman Heinrich Hiibsch’tin mimarlik tarihinde ilk kez
baslattigi "Hangi tarzda insa etmeliyiz?" sorusu artan kiireselles-
me etkisiyle yaniti her zaman yeniden tarif edilmesi gereken bir
soru olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Benjamin (2003) ulusal tarz-
larin Modern Mimarinin ve Uluslararasi Modern Mimari Done-
min etkisiyle donisime ugramak durumunda kaldigini ve ulu-
sal tarzlarin bu guclii distince ve sanat akimlarinin igiginda her
zaman yeniden tanimlanmasi gerektigini ifade eder. Gereklilik
midir emin degilim ama uluslararasi dtstinceler her zaman ulus
devletlere olanak ortami yaratirlar. Eger kaltir icin ve kiiltir
adina gerekli goriliirse bu olanaklar degerlendirilebilirler. Ben-
jamin’in atladigi, Modernlesmenin son duragi Kirsellesme ise
miltivalent (cok, karmasik ve celiskili degerlere sahip) ve ma-
sum olmayan bir kavramdir. Ekonomik diizlemde diinya capin-
da kapitalist sistemin hegemonyasini imler, siyasi dizlemde
uluslararasi diizenlemelerle ulus-devlet kavramini baskilar, net-
worklesmis bilgi ve iletisim olanaklariyla teknolojik ortami be-
lirler ve kontrol eder, ve son olarak, diisiincede giderek artan
bir bicimde homojenlesen, tiiketici odakli bir yasam ve distin-
ce bicimine yonelir. Archigram’in Gnlt "Yiriyen Kent" ve
"Aninda Kent" projeleriyle ve Superstudio’nun "Strekli anit"
ttopyalariyla gorsellik kazanan, McLuhan'in tinlii "Kiiresel Koy"
kinamasi ile 1960'larda tepki cekmeye baglayan Kiirsellesme
bu giintin elestirisinde ¢ok 6nemli bir kavramdir (Ockman,
2003).

Erken Cumhuriyet Doneminin bir an dnce Modernlesme kaygi-
siyla yasanan yillarinda Modern Mimariyi pek az mimarimiz
tepkiyle karsiladi. Bunlar daha ¢ok yabanci mimarlara kaybedi-
len islere karsi tepkilerdi, ama devsirilen tarzi da bir 6lgiide
kapstyordu tabii. Tepki koyanlar biiytik olasilikla ‘agirt milliyet-
cilikle” suclandilar,® hep bayle olur... Aydinlar arasinda "muas-
sir medeniyetler seviyesini" yakalamak Osmanli'nin unutturul-
masini da ima ederek Bati'yi sorgu-sualsiz ithal etmek anlami-
na geliyordu. O yillarda kiresellesmenin tehditlerinin Modern-
lesmede tohumlandigi pek de anlasilamamusti. Teroriin bile ki-
resellestigi icinde bulundugumuz yillarda en azindan bazi Tiirk
aydinlarinin gozliiklerini yeniledigi gozlemlenmektedir. Bu iyi.
Ama Batililasmanin erken yillarinda akademik yasamda "Bati
ne yapsa dogrudur" akademik gortisti hakim gorustii. Sonugta
konut gibi 6zdenci ve yukarida az-cok betimlenen insan evren-
sellerine dayali olmasi gereken, gecerli dogal, kiiltiirel ve top-
lumsal paradigmalari olan insan barinagi tiim anlamindan so-
yutlanarak paketlenip tlkemize tasindi.

1980’lerde cevre istismari ve kiilttrel tek-bicimlilik kavramlari-
na 6nemli bir karsi durus yine Bati kokenli bir mimarlik tarihgi-
si olan Frampton’dan geldi (Frampton, 1980): Elestirel Bélgeci-
lik. Paul Ricoeur, 1955 yilinda yayimladigi "Evrensel uygarlik
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ve ulusal kltrler" konulu denemesinde "evrensellesme" kura-
mini kiyastya yermisti. Onun goruslerine kosut olarak Framp-
ton, kiresel Modernlesmenin gittikce artan bir giicle gelenek-
sel, tarima dayali, endojen kaltiirleri hizla yok ettigini savundu
ve ‘1940'larda baslayip gliniimiize dek stren yeni Bolgeci Mi-
marlik, kiiresel kapitalizmin evrensellesen teknolojik normlari-
ni fark etmek, etkilerini frenlemek ve bunlarin neden oldugu
"yersizlik" kavramini tersine cevirmek amaci tagiyan bir akim-
dir’ seklinde Bolgeciligi tanimlad. Elestirel bolgecilik dogasi iti-
bariyla diyalektik olup celiskilidir.

Modernlesmeyi hem kabul eder ve hem de ona karsi savasir.
Eggener, bu haliyle bu akimin, aslinda Frampton bir mesafe
koymak istese de, Postmodernizme yakin bir akim oldugunu
ifade eder ve Frampton’in bu baglik altinda cesitli diinya tlke-
lerini tek bir mimar isiginda anlatmasini elestirir. Eggener’e go-
re bir ulusalci Barragdn koca bir Meksika'yi aciklamaya yetmez,
dolayisiyla Frampton’un farkina varmadan savundugu ulusal
mimarilerdir ki bu tarzlar 6zge "yer" yaratmanin elverisli bir yo-
lu degildir (Frampton, 2002).

Uzun sozln kisasi, elestirel mimarligin elestirisi, ulusal diller
degil yere 6zgii dillerin aragtiriimasi ve yaratilmasinin savunul-
masidir. Benim zaten ¢ok 6nceden ifade etmis oldugum (Giir,
1996) ve Eggener’in dizelttigi sekliyle Elestirel Bolgecilik, kiire-
sellesmeye karsi kiilttrel cesitliligi korumaya cok elverisli bir
durustur. Akademik goriisti bu anlamda elestirel olmaya cagir-
maliyiz.

"Konut Tasarliyorum=Uygulamacinin Goriisii"

Akademik sinavi asan Modern konut uygulamada kolayca yer
buldu. 1970lerin yapsatcilari elinde, kullaniciyt "en ekonomik,
en kullanigh" olduguna inandirarak ve "betonarmenin kolayligi-

Dip Notlar:

na" siginarak fiziksel cevrede kendine genis bir yer acti. Ozgiin
konut arastirmalari hem gecikti hem de uygulamaciya zamanin-
da ulasamadi. Aragtirmalar geleneksel bolge konutlarinin sap-
tanmast konusunda yogunlagstilar, bunlarin ne ise yarayabilece-
gi konusunda soylemleri yoktu. Benim sinkretik (geleneksel ko-
nut ile modern konutun iyi yonlerini birlestirmeye yonelik)
onermelerle dolu aragtirmamin bile tarihi 1993'tiir. Kitabim ise
2000 tarihlidir. Gozlemlerimizde gec kalmadik ama bizi des-
tekleyecek yayinci bulmamiz zaman aldi. Bilimsel ortamlarda
sunulan konutla ilgili bildirilerin hemen hepsi mevcut yerles-
melerin ve konutlarin incelenmesine yoneldiler. Gelebilecek
elestiriden cekinerek oneri yapma inisiyatifini kullanamayan bir
akademik birikim ne ise yarar? Ulkemizde akademik ve kuram-
sal birikim mimari gorts olusturmaktan uzak durdu. Bolca ce-
viri yazdik...Bu nedenlerle lkenin konut tasarlamayan, onun
yerine fotokopi yapan uygulamacilarini, ve siyasilerle dirsek te-
masina girmekten cekindigimiz icin biz yokken yapilmis (!!!)
konut politikalarini yermeye de hakkimiz ¢ok yok.

"Ulusa Ev Yapiyoruz=Siyasi Goriis"

Akademik cevreler konut konusunda bir goris olusturamayip
uygulamalari denetleyemeyince siyasiler "olan en iyisidir" sek-
linde bir yorum cikararak konutta nitel degerlerden cok nicel
degerlere yoneldiler. Hazir sorgulayanlari da yokken bir iki tist-
leniciyi zengin etmek ugruna Ulkeyi yukseltip, boyayip
duruyorlar. TOKI elinde bir fotokopi dosyasi ile il il dolasip
nereden geldigi belli olmayan bir akarla il toraklarini kapatip
sefertaslari tretmeyi siirdirtyor. Hicbir akademisyen de, bik-
kinlik ve yilginlik olabilir nedeni, "dur-sus!", "n’apiyorsun?"
demiyor. Zaten desek ne olacak? [1

1Turkge ceviriler yazara aittir.

2 Frampton'un (1980) "Rasyonalistler" seklinde aktardig, aralarinda Rossi, Grassi, Krierler gibi mimarlarin da bulundugu kalabalik bir grup mimar da aynen benim gibi diistintr

3 Isimler uydurmadir.

4 Heinrich Hubsch, Im Welchem Style Sollen Wir Bauen? (Karsruhe, 1928)( Wolfgang Herrmann'in editorliglinde basilan In What Style Shall we build? The German Debate on Architectural Style,

Santa Monica, Calif.: Getty Center, 1992 konulu calismada Ingilizce ¢evirisi mevcuttur.)

5 Omegin B. O. Celal (Mimar Dergisi, say! 5, 1933; s.163) yabanci mimarlara karsi kendi haklarinin 8nceligini savunmustur. Mimar Behget ve Bedrettin Beyler, Selguklu ve Osmanli Mimarisinin artik
bir deger ifade etmedigini, Turk ruhunun daha sade ve basit oldugunu ve cagdaslasmadan 6diin verilemeyecegini soylemislerdir (Mimar Dergisi, Sayi 9, 1933, s.XX). Bu anlamda Mimar Kemalettin ve
Vedat Tek beylerden daha yenilikci olduklari agiktir. Ama ne yazik ki séziinii ettikleri Tirk ruhunun mimari dili konusunda pek fazla agiklama yapamamiglardir.
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Izmir'de Alternatif Bir Konut Alanu:
Karsiyaka Emlak Bankasi Uygulamalari

Apartmanlar, Turkiye kentlerinde konut gereksiniminin karsi-
landig1 basat yapilasma bicimidir. Kékenleri 1930lu yillara ka-
dar giden apartman blogu tipi, ilk uygulandigi donemde de ti-
cari bir yatirim driint olan ancak bugtinden farkli olarak genel-
likle tek kisiye ait, kiralanmak amaciyla yapilan yapilardi. Ba-
gimsiz ve tekil milkiyet altindaki bu yapilar toplum géziinde
sahibi ile 6zdeslesmis, prestij unsurlariydi. Meslek cevrelerinde
de tasarim, teknik ve tretim agilarindan heyecan verici yapitlar-
di(Balamir,1994). Ancak daha sonraki yillarda kent nifusunda-
ki artis buna kargin imarli arsa sunumunun sinirl kalmasi gibi
nedenlerle, tim kentlerde arsa fiyatlari cok yiikselmis, tek par-
sel tizerinde konut yapma olanagr azalmistir. 1965 yilinda cika-
rilan Kat Miilkiyeti Kanunu ile bir parsel tizerinde birden fazla
kisinin bir araya gelerek gerceklestirdikleri "apartmanlar'da bir
kat sahibi olunmasi bu soruna bir ¢oziim olarak gelismistir(Te-
keli,1998). Tiirkiye'nin sosyal binyesi tarafindan tretilmis, k-
clik tretime dayali bir organizasyon olan "yap-satgi sunum me-
kanizmasi" olarak adlandirilan bu model ile apartman yapilari-
nin coklu miilkiyete dayali Gretimi ve anonimlesmesi sonucu
bir dnceki dénem 6zelligi kaybedilerek niteliksiz bir yapr stogu
uretimine yol agilmistir. Nitekim 1950’lerden 1980’ lerin ortasi-
na kadar tretilen konutlarin yarisi bu mekanizma ile tretilmis-
tir.

1980 sonrasina konut tretimi acisindan bakildiginda ise, kent-
lesmenin ilk yillarinda ortaya ¢ikan konut sunum bicimlerinin
yerini yeni konut sunum bigimlerine biraktig goriiliir. Bu do-
nemde Turkiye konut sektoriinde yap-sat tarzi kiictk tireticilige
dayanan konut sunum bigimi hakim sunum tarzi olma 6zelligi-
ni yitirmis, bunun yerini daha biytk ve diizenli kent parcalari-
nin gelistirilmesini gerekli kilan toplu konut-kooperatiflesme bi-
¢imi almistir(Givenc&lsik, 1999). Kentlerin birer birer yapilarin
eklenmesiyle biyime biciminden, kente buytk parcalar eklen-
mesiyle biiyime bicimine gecilmistir. 1990’larda kentlerin
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imarli kesimlerinde insa edilen her tg¢ konuttan biri kooperatif-
ler eliyle gerceklestirilmistir. Bu durumda temel rolii oynayan
da 1984 yilinda kurulan Toplu Konut idaresinin sagladigi kredi
olanaklaridir. Kooperatiflerin konut tretiminden aldiklari payin
artmasl, kentlerin biyiime stirecleri tizerinde de 6nemli 6lctide
etkili olmustur. Olceklerinden étiirii daha biiyik alan gerektiren
kooperatif girisimleri, cogunlukla kent cevresindeki ucuz arsa-
lari tercih etmis ve boylelikle de kentlerin desantralizasyon sii-
recini hizlandirmigtir(Giiveng&lsik, 1999). Bu donemde gozle-
nen diger bir egilim, Ust ve Ust-orta siniflarin kendi 6zel alanla-
rini kurmaya baglamalaridir. Bunun Gg temel bicimde -kent di-
sinda bahgeli villalar, kent icinde yada kentin ceperlerinde yiik-
sek kath gosterisli siteler- gelistigi goriilmektedir. Kisaca 6zetle-
necek olursa, giiniimiizde kentlerin genel gérintisting, kent
merkezlerinde parselasyon sistemi icinde gelisen yap-satg
apartman bloklarinin, ceperinde de gecekondular ile koopera-
tifler ve/veya kamu-ozel girisimciler tarafindan dretilen, farkl
nitelikteki toplu konut 6beklerinin belirledigi gozlenebilir. Bu
baglamda Emlak Bankas: Ttirkiye’de konut sunum siirecinin her
asamasinda, kent ici ve kent ceperinde tirettigi konut alanlari ile
onct rol yiklenen mekanizmalarindan biridir. Bu yazida da, te-
kil yap-satci Gretimin pahali konut arzina alternatif olarak olu-
san toplu konut sunum bigiminin, yukarida sozii edilen doni-
stim strecini sergileyen ve Emlak Bankasi tarafindan kentsel-
mimari 6lcekte farkli yaklagimlarla tretilmis, Karsiyaka-Bostan-
Ii uygulamalari calisma alani olarak secilmistir. Oncelikle Em-
lak Bankasi’nin kurumsal yapisi ve gelisimi incelenecek buna
bagl olarak, calisma alanindaki konut sunum bicimleri kullani-
cr ozellikleri, mekan organizasyonu ve cevreyle etkilesimi agi-
larindan tartisilacaktir.

Emlak Bankasi'nin Kurumsal Yapisi ve Geligimi
2001 yilinda tasfiye edilen Tiirkiye Emlak Bankasi, ingaat teseb-

biislerini desteklemek, gerekli kredileri saglamak ve yetim hak-
larini korumak amaciyla 1926 tarihinde "Emlak ve Eytam Ban-
kasi" adi altinda kurulmustur. 1946 tarihinde dénemin kosulla-
ri paralelinde bankanin kurumsal yapisi ve adi degistirilmis, ye-
ni olusum Tirkiye Emlak ve Kredi Bankasi olarak 1988 yilina
kadar konut sahibi olmak isteyen bireylere, kooperatiflere konut
kredisi vererek, konut tiretim ve satisi yaparak hizmet vermistir.
Kurum tarihi icinde 1988 yili onemli kirllma noktalarindan biri-
dir. 1980'li yillar Tiirkiye'de ekonominin biyiik capli degisim-
ler gerektirdigi bir yeniden yapilanma donemidir. Bankacilik
sektoriintin de uluslararasi rekabet kurallarina gére yeniden ya-
pilandirildigr bu ortamda Ocak 1988'te yayimlanan bir kararna-
me ile Tirkiye Emlak ve Kredi Bankasi ile Anadolu Bankasi
T.AS. birlestirilerek, Ttirkiye Emlak Bankasi Anonim Sirketi ku-
rulmugtur. Kararname ekinde yayimlanan ana statii ile Emlak
Bankasi "dis ticaret ve konut alanlarinda bir sektér bankasi" ola-
rak tanimlanmis, bu iki alan bankanin esas faaliyet alanlari ola-
rak belirlenmistir.

Toplu konut sunumu Emlak Bankasi’'nin uzun yillardir bilgi ve
deneyim sahibi oldugu bir tretim alanidir. 80'li yillar daha 6n-
ce de belirtildigi gibi, birbirinden kopuk kiictk kent parcalari-
nin kictik tireticiler/yap-satcilar eliyle imara agildigi kentsel ge-
lisme tarzinin geride kaldigi, bunun yerine kentsel gelismeyi bir
biitiin olarak géren, konut cevresinin altyapisiyla birlikte tretil-
mesi esasina dayanan ve gorece daha biiyiik kent parcalarinin
imara acilmasini gerektiren toplu konut tiiri gelismelerin hakim
olmaya basladigi yeni bir donemdir. Bu dénemde Emlak Ban-
kasi, 6zellikle istanbul, Ankara ve izmir gibi biiyiik kentlerde,
kentsel gelismeyi yonlendirici projelere onciiliik ederek kentle-
rin disa yayilma/desentralizasyon strecini hizlandirmigtir. Ban-
ka yonetimince her tiirlii alt yapisi sosyal, kiiltirel, ticari gerek-
sinimlerin saglandig, icinde yasayanlarin kendilerini cagdas bir
diinyanin parcasi olarak hissettikleri, gelismis bir cevre ile seh-
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rin bir parcasi olan prestij alanlarinin yaratiimasi amaclanmis-
tir. "Sosyal konut" tiretimi amaci terk edilerek, farkl gelir grup-
larina hizmet eden "ticari konut" yapimina yonelinmistir (G-
veng, Isik, 1999). Yazida ele alinan Karsiyaka-Bostanli toplu
konut uygulamalari da Emlak Bankasi'nin sosyal konut treti-
minden ticari konut iretimine gegisini birarada sergileyen o6r-
neklem alanlarindan biridir.

Emlak Bankasi Karstyaka-Bostanl Toplu Konut
Uygulamalari

Tiirkiye Emlak Bankasi’'nin izmir'deki toplu konut uygulamala-
ri Kargtyaka - Bostanl'da yogunluk kazanmaktadir. Eski Gediz
deltasi tizerinde yer alan, 1955 yilinda Hazine ve izmir Beledi-
yesi’nden satin alinmig olan uygulama alani azmaklarla yaril-
mig, yari bataklik goriniimiindeydi. 1969 yilinda baglayan
alandaki yapilasma calismalari dokuz etap halinde —Bostanli
Konutlari, Atakent Konutlari, Mavisehir Konutlari- giintimiize
kadar devam etmistir.

1. Emlak Bankasi Bostanli Konutlari

1969-1984 yillari arasinda gergeklestirilen ilk bes etap Emlak
Bankasi Bostanli Konutlarini olusturmaktadir. 1972 yilinda in-
saat faaliyetleri baglayan l.etapta, 150 konut ve 6 dikkan biri-
mini iceren 2 ve 4 katli 18 blok yer almaktadir. Konvansiyonel
sistemle insa edilen konutlar 3 odalidir ve soba ile isitilmakta-
dir. 115.300 m2 lik arsa alaninin ytizde 44'( ingaat alani, yiiz-
de 56'si yesil alan olarak degerlendirilmistir. 1977 yilinda in-
saat calismalarina baglanan Il.etap, 5 katli 27 ve 12 kath 13
bloktan olusmaktadir. Yildiz bloklarin birinde kullanilan pre-

- fabrike sistem disinda, ingaatlar konvansiyonel sistemle yapil-

migstir. 1.149 konut ve 36 ditkkan yer aldigi yerlesimde zemin
katlar genellikle ticari kullanima ayrilmistir. Kullanilan arsa ala-
ni 130.300 m2 dir. 5 kath 10 bloktan olusan 200 konutluk II.
etap uygulamalarina 1981 yili Ocak ayinda baglanmis, 1982
yili Ocak ayinda tamamlanmustir. insaatlar konvansiyonel sis-
temle yapilmis kullanilan arsa alani da 34.100 m2dir. IV.etap
insaatlari igin ayrilan alan, belediye tarafindan yesil alan olarak
kamulagtiriimig, ortak sosyal ve kltiirel tesisler yapilarak kulla-
nima agiimistir. 1982 yilinda baglanan V.etap insaatlari, 2 fark-
i tipte 5 katli 17 blokta projelendirilen 372 konut ve 10 duk-
kanli bir carsiyr kapsamaktadir. insaatlar konvansiyonel sistem-
le yapilmigtir. Kullanilan arsa alani 66.00 m2 dir. Konutlarin ti-
miniin net alani 100 m2 nin altindadir.

2. Emlak Bankasi Atakent Konutlari

1986 yilinda baslayan Vl.etap-Atakent uygulamasi 170 hektar
arazi lzerinde 28 blokta yer alan 1072 konut ve 61 diikkani
kapsamaktadir. Daha énceki uygulamalarin parselasyona daya-
[ mevcut kentsel dokunun devami niteligindeki yaklagimindan
farkli olarak, ice doniik, kente sirtini veren bittinctl bir plan-
lama anlayisi ile tasarlanmistir. Atakent uygulamasinda Emlak
Bankasi’nin toplumun degisen ihtiyaclarinin ve beklentilerinin
karsilanmasi dogrultusunda konut yapim politikasindaki degi-
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siklikleri gormek mimkdindiir. Altyapi, cevre diizenlenme, ko-
nut standardini yiikseltici mahal listesi degisikleri ile birlikte
sosyal ve kiilturel tesisler, ticari alanlar konut projesinin iginde
biitiintin parcalar olarak degerlendirilmistir. Bu biitiinctl plan-
lama icinde tig farkli konut bolgesi olugturulmustur. Egrisel li-
neer bir hat tanimlayarak alanin kentle sinirini ¢izen ve farkli
biiytklerde konut tipleri sunan ¢ok katli (9-14 kath) bloklar, de-
nize parelel konumlandiriimis az kath (5 katli) ve dubleks da-
ireler de iceren tekil bloklar, genis su kanallarinin cevresinde
yer alan iki katli sira ev 6zelliginde villalar. Bu proje kapsamin-
da cevre diizenlemesi ve peyzaj calismalarina ayri bir 6nem
verilmistir. Su kanallari ve goletlerin yanisira iki adet siis havu-
zu, 2000 m2 lik 800 kisinin kullanabilecegi yiizme havuzu,
1500 kisilik anfi tiyatro, G¢ adet tenis kortu ve tenis kuliibi site
icinde yer alan sosyal tesislerdir. Ayrica Atakent konutlarinda
konut yapiminin basladigr giinden itibaren kullanilan konvansi-
yonel yapim yontemlerinden vazgecilerek kismen endiistriles-
mis bir yapim sistemi olan tiinel kalip kullanimina gecilmistir.
insaatlar 1989 yilinin ilk yarisi icinde tamamlanmistir. Bu yer-
lesim bolgesinin kurulmasindan sonra ceperinde yer alan, alt
gelir grubuna hitap eden mevcut doku, rant saglamaya donuk
bir yon almis liiks yap-sat mimarisi ¢rnekleri goriilmeye basla-
mistir(Ozcelik,1998).

3.Emlak Bankasi Mavisehir Konutlari

1992 yilinda baslayan, son ti¢ etabin olusturdugu Cigli-Mavise-
hir konutlarinin yer aldigr 270 hektar buyukligiindeki yerlesim
alani; doguda Atakent toplu konutlari, batida eski Gediz nehri
yatagi, kuzeydoguda, Semikler'de izmir Biiyiiksehir Belediye-
since gelistirilmis bulunan Gecekondu Islah imar Plani kapsa-
minda bulunan gecekondu alani ile cevrelenmekte, giineyde
izmir Korfezi ic kesimine kiyr olusturmaktadir. Banka tarafindan
yapilan bu etap konutlari izmir Korfezi'nin kuzeybatisina dog-
ru yayilarak Bostanli’'nin Cigli ile birlesmesini saglamustir.

Yerlesim alaninin retim strecindeki etaplamaya bagli olarak,
konutlarin tiplesmesinde ve konumlanmasinda farkli 6zellikler
yansitan (¢ bolgeden olustugu gozlenmektedir. 1. bolgede yer
alan, agir kiitle etkili dikdortgen prizmasi seklindeki sosyal ko-
nut tiplerini animsatan bloklar denize dik olarak yerlestirilmis-
tir. Yerlesme alaninin geneline bakildiginda planlamanin bu se-
kilde yapilmasi, tim dairelerin deniz manzarasini gorebilmesi-
ni ve denizden gelen esintinin kesilmeden devam etmesini sag-
lamigtir. Ancak bloklar arasinda birakilan yesil alanlar yeterli
bosluk etkisi verememektedir. Cok katli bloklarin arasinda dub-
leks villalar yer almaktadir. Bu durum ytiksek bloklarin arasin-
da villalarin ezildigi hissini uyandirmakta, gérsel olarak mahre-
miyetlerini zedelenmektedir. 2. bolgede bahgeli dubleks villa-
lar yerine, cok kath bloklarda dubleks daireler planlanmistir.
1.bolgeden farkli olarak blok tasarimlarinda kiitle etkisi cok da-
ha hareketlidir. Cephelere gikma ve ¢ekmelerle dinamizm ka-
zandirilmigtir. 3. bélge konutlari ise, deniz kiyisinda konumla-
nan, biyikltkleri, tasarim yaklagimlari ve hitap ettikleri kulla-
nict kesimi ile digerlerinden farklilasan, birbirine paralel olarak

konumlandirilmis, tripleks bahceli sira ev tipinde villalardan
olusmaktadir. Yerlesim alaninin planlanmasinda farkl aile mo-
dellerinin taleplerini karsilayabilmek amaciyla, 57 ile 413 m2
arasinda degisen farkl plan tiplerinde konutlar yapilmistir. Béy-
lelikle ayni yerlesim alaninda yasli, 6grenci, bekar veya cok ¢o-
cuklu ailelerin bir arada yasayabilmesi saglanmistir. Ayrica, si-
te alani icerisinde Karsiyaka icin bir alt merkez olma 6zelligi ta-
styabilecek alisveris merkezi-EGS Park-, ve spor merkezi de yer
almaktadir. Tasarim alaninin giivenligi ve mahalli idare acisin-
dan gereksinimi diistintlerek PTT binasi ile Muhtarlik yapilmig-
tir. Uretim bicimi olarak bu uygulamada da kismen endiistriles-
mis yapim yontemlerinden biri olan, cok sayida ve hizl treti-
mi talep edilen toplu konut cevrelerinde tercih edilen, tiinel ka-
lip yontemi kullaniimistir.

Emlak Bankasi Bostanli-Atakent-Mavisehir Konut
Alanlarinin Karsilastirmali Degerlendirmesi

Emlak Bankasi'nin 1969 yilindan giiniimiize degin sundugu ko-
nut alanlar her donemde kullanicilar tarafindan tercih edilen
yasam alanlari olmustur. Bununla birlikte, tercih nedenlerinin
bankanin kurumsal dontisiimiine paralel bir degisim gosterdigi
soylenebilir. Kurumun sosyal konut arzini kargiladigi ilk do-

Fotograf: BerklAIt|n|§|k
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nemlerde bu yerlesimlerin 6ncelikli tercih nedeni konut sahibi
olmak iken giinimiizde prestij unsuru 6n plana gikmigtir. Ayri-
ca kent icinde yeniden yapilanmalarla yogunluklarin artmasi,
trafik baskisinin yiikselmesi, hava kirliligi gibi cevre kosullari-
nin giderek bozulmasi nedenler ile kullanicilar yeni yasam
alanlari olarak bu tir sitelere egilim gostermektedirler. Calis-
manin bu béliimiinde, Emlak Bankasi tarafindan dokuz etapta
uretilen Karstyaka-Bostanli uygulamalari, yerlesim bicimi, tre-
tim yontemi farkliliklari ve bu cercevede ortaya ¢ikan mekan-
sal iliskiler ve sosyal yansimalari baglaminda karsilastirmali
olarak degerlendilecektir.

Yerlesim Bigimi

insa edildigi donemde kentin ceperinde, bataklik 6zelligi gos-
teren bir arazide konumlanan ilk beg etabin yerlesim organizas-
yonu, kentsel parselasyon mantigina benzer sekilde olusturul-
mus, yapi adalari icerisinde konumlanan bagimsiz bloklar dii-
zenindedir. Bu konut alanin, imar planinin éngérdigi bina-
(6n bahce)-kaldinm-tagit yolu dizgesi icinde genellikle bitisik
nizamli, yap-sat¢i mekanizma eliyle olusturulmus konut doku-
sundan ayrilan temel 6zelligi, yapi oturma alani ile yesil alan
oraninin farklihgi ve bu baglamda yesilin icinde ytzer nitelik-
te, tagit yollarindan bagimsiz bloklardan olusmasidir. Bu 6zel-
lik kent ici konut alanlarinin sahip olmadigi ortak yesil alan
kullanimi avantajini beraberinde getirmektedir.

Atakent uygulamasi ise, yukarida da belirtildigi gibi, Emlak
Bankasi'nin bu bolgedeki diger uygulamalarindan farkli olarak
biittincl bir planlama anlayiginin Griintidur. Kiiltirel ve rekre-
atif faaliyetlerin icinde yer aldigi, merkezde konumlanan yesil
alan ilk bes etaba kiyasla daha aktif olarak kullanilmakta, tim
site icin bir cekim merkezi olugturmaktadir. Bu anlamda sosyal
agidan bir araya getirici bir nitelik tagidigi soylenebilir. Ayrica
yesil alanin merkezde konumlanmasi, cok katli bloklardan olu-
san yerlesimin kiitlesel etkisinin hafifletiimesine katki vermek-
tedir.

Mavisehir konut alani ise, islevsel ayrismaya ve farkli konut tip-
lerine gore yogunlasmaya dayali bolgeleme anlayisi ile plan-
lanmigtir. Denize dik ytksek bloklarin yer aldigi 1. bolgede,
bloklarin birbirlerine paralel ve yakin konumlandiriimasi yesil
alan kullanimini pasifize etmistir. 2. bolgede ise yesil alanin
merkeze alindigi planlamasiyla bosluk etkisinin daha giiclt ve
daha aktif bir yesil alan kullanimi oldugu gozlenir. ~ Ancak
2004 yilinda yapilan bir anket calismasinda site sakinleri; yo-
gun yapilasma, olumsuz siluet etkisi, oryantasyon zorluklari,
bloklarin manzara yonelimi, sitenin denizle baglantisinin ko-
puk olmasi, kiyi kullaniminin saglanamamasi, monoton cevre
diizeni nedenleri ile sitenin fiziksel planlamasindan hosnut ol-
madiklarini ifade etmislerdir(Sayar,Stier 2004). Rant amaci ile
imar planinin sagladigi yogunluklarin timantin kullanilmas ile
estetik degerlerden uzak beton yigini perspektifler kazanilmig-
tir.
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Uretim Bicimi

Emlak Bankasi Karsiyaka-Bostanli uygulamalarinda ilk bes etap
disinda ekonomik, hizli ve seri bir tGretim modeli olan kismen
endiistrilesmis bir yontemi, tinel kalibi kullanmistir. ilk bes
etap ise konvansiyonel yontemle dretilmistir. Bu yontemin
tagtyici sistem tzerinde belirleyiciliginin olmamasi nedeniyle,
kullanicr zaman icinde degisen ihtiyaclarina gore mekansal or-
ganizasyona miidahale edebilmektedir. Ayrica bu etabin yap-
satct mekanizma ile Gretilen kent ici konutlarin mimari dili ile
benzerligi kentsel dokunun stirekliligini saglamaktadir.

Atakent ve Mavisehir uygulamalarinda kullanilan tiinel kalip
yonteminde ise yapim sirecinin konvansiyonel yonteme gore
cok daha kisa olmasi nedeniyle, is giicii ve paranin uzun stire
bagli kalmamasi ve yatinmin ¢abuk amortismani saglanir. An-
cak, tiinel kalip yontemi mimari planlamaya kisitlamalar getir-
mektedir. Uretimde standardizasyon ve tiplesme bu yéntem ile
tasarimin temel ilkelerindendir. Cephe diizeninde ve mekan
boyutlarinda tip tekrarinin getirdigi monotonluk etkisi cogu kez
bu yaklagimla tretilen cevrelerin rahatsiz edici 6zelliklerinden
biridir. Yukarida belirtilen ankete (2004) yanit verenler arasin-
da sitenin mimari anlayisini "dogu blogu sosyal konutlarina"
benzeten ifadeler yer almistir. Ancak yine ayni sistemle tretilen
Atakent uygulamasinda kentsel ve mimari 6lgekli planlama
kararlari sonucunda bu monotonluk etkisinin kirildigr , estetik
agidan daha olumlu ozellikler tasidigi soylenebilir. Ayrica,
tinel kalip ile olusturulan mekan kurgularinda duvarlarin
tagtyict olma 6zelligi nedeniyle mekanin degisebilirligi/esnek-
ligi kisithdir. Standart kalip 6lctlerinden gelen sinirlamalar fark-
I biyiikluklerdeki konut tiplerinin oda sayilarina gore belirlen-
mesine neden olmaktadir. Bu durumda, biiyiik konut tipi (dort
odali tip) ile kiigiik konut tipinde (iki odali tip) ayni boyutlarda

Kaynaklar:

yasama mekaninin-salonun yer almasi gibi mekanin islevsel-
ligini zorlayicr sorunlar ile karsi karsiya kalinmaktadir.

Sosyal iliskiler

Planlama ve mimari kararlardan kaynaklanan fiziksel ortamin
etkileri sosyal iligkilere de yansimaktadir. Bloklar yiikseldikce
komsuluk iliskilerinin de zayifladigi gozlenmektedir. Ayrica
bloklarin plan 6zellikleri de sosyal iliskiler acisindan belirleyici
olmaktadir. ilk bes etaba ait Bostanli bloklarinin bir bolimiinde
disey sirkiilasyon elemanin/merdivenin galerili bir kova seklin-
de tasarlanmasi katlar arasinda gorsel bagin kurulmasini ve
yapinin bir biitiin olarak algilanmasini saglamistir. Mavisehir
konutlarinda ise bloklarda dusey sirkiilasyonun kapali bir cekir-
dek icinde ¢oziilmesi, her katin kendi icinde sinirli kaldigr ve
ustste yigildigr bir sonucu ortaya ¢ikarmistir. Bu baglamda
Mavisehir'de komsuluk iliskilerinin daha gok asinalik ile sinirli
kaldigi, seyrek ve kopuk oldugu, Bostanli konutlarinda ise
geleneksel komsuluk iliskilerinin siirdtriildiigii goriilmektedir.

Sonug olarak, Emlak Bankasi'nin Karstyaka Bostanli'da 1969
yilinda beri sundugu konut alanlari, konut edinmenin yani sira
cesitli nedenlerle kent ici konutlarina tercih edilen yasam alan-
lart olmuslardir. Ancak bu dokuz etap uygulamasi birbiriyle
karsilastinldiginda Emlak Bankasinin sosyal konuttan ticari
konut Uretimine gecis politikasina bagh olarak Grettigi yasam
alanlarinin da olumlu ve olumsuz boyutlarda farklilastigi soy-
lenebilir. Alt yapi olanaklari, servis imkanlari, kilttrel ve rek-
reatif faaliyetler, ortak yasam alanlari gibi kent igi konut alan-
larinin eksik kaldigi yonleri vaad etmesine ragmen planlama
kararlarina bagli olarak gerceklestirilen yapi yogunlugu, blok
ytikseklikleri, yesil alan kullanimi ve estetik degerleri ile her
noktada yeterli olamamuglardir. [1

Balamir, M., (1994), ‘Kira Evinden Kat Evlerine Apartmanlasma: Bir Ziyniyet Doniisim Tarihcesinden Kesitler', Mimarlik 260, ss:29-33

Bilgin, .(2002), "Tiirkiye'de Toplu Konut Uretimi ve Mimarlik’, www.arkitera.com/forum
Giveng,M.&lsik,0.(1999), Emlak Bankasi 1926-1998, Istanbul.

Ozgelik,A.(1998), izmir'deki Toplu Konutlarin Tiirkiye Emlak Bankasi Uygulamalarinda irdelenmesi, DEUFBE Yiiksek Lisans Tezi, izmir.
Sayar Y., Siier D., (2004) 'Kiiresellesme Sirecinde Konut Alanlarinin Olusumu ve Kentsel Mekana Etkileri, Izmir-Cigli Ornegi’, Mimarlik 319, ss:76-81
Tekeli,1.(1998), ‘Tiirkiye'de Cumhuriyet Déneminde Kentsel Gelisme ve Kent Planlamast’, 75 Yilda Degisen Kent ve Mimarlik, Tirkiye Is Bankasi ve Tarih Vakfi, Istanbul, ss:1-24
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DEU Sehir ve Bélge Planlama B8limii
Sevgi Akdeniz Girginer, Mimar
DEU Sehir ve Blge Planlama Bolimi

Toplu Konut ve Kent Merkezi Konut
Yerlesimlerinde Kullanici Memnuniyeti

Amac

Bati literattiriinde ‘insan-konut iligkisi” cogunlukla barinma yeri olarak gortilmek-
le birlikte oncelikle ekonomik, daha sonra fiziksel saglik ve toplumsal planlama
yonleriyle ele alinmistir. Bu bakis acisi, konutun kullanicr ihtiyaglarini ve beklen-
tilerini karsilayip kargilayamadigini g6z ardi etmektedir. 19601 yillarda cevre psi-
kologlarinin katkisi ile insan-mekan iliskisini anlamada kullanici memnuniyetinin
belirlenmesinin énemi vurgulanmaya baslamistir (Tognoloi, 1987; Weidmann ve
Anderson, 1985; Bilgin, 1990). Béylece, konut tizerine yapilan aragtirmalarda;
kullanici memnuniyeti g6z 6niine alinarak mahremiyet, yogunluk, komsuluk (Pu-
lat, 1995), algisal degerler (imamoglu, 1995), kullanim dzellikleri ve kolayliklari
(Dulgeroglu, 1994, 1995), haz alma, memnuniyet, ferahlik ve dizen (Aydinli,
1995) gibi dlctitler de kullaniimaya baglanmistir.

Kentlerimizde yasal konut arzinin bir bolima, niifus artisina paralel olarak, kent
ceperlerindeki toplu konut gelisimleriyle saglanmaktadir. Kentsel alanlardaki bu
yeni gelismelerin kentlerin toplumsal ve mekansal yapisi tizerindeki etkileri siklik-
la tartisilmistir. Ancak kent ceperindeki toplu konut kullanicisinin konutlarindan
ve mahallelerinden memnuniyeti, nadiren bir arastirma konusu olmustur. Buna
ragmen kent ceperlerinde toplu konut yerlesimleri benzer sekillerde gelisimlerini
stirdirmektedir. Hizla yayginlasan toplu konut gelisimleri sehir ici geleneksel ko-
nut tipine bir alternatiftir ve bu iki konut tipinde ev ve mahalle planlari biiyiik 61-
ctide farklilik gostermektedir. Yeni ve farkl bir konut ile mahalle planini benimse-
yen bu alternatif konut gelisimleri geleneksel konut tipi ile karsilastirildiginda da-
ha yasanabilir cevreler sunabiliyor mu? Bu calisma kent ¢eperindeki toplu konut-
larda ve kent merkezinde oturanlarin konut ve mahallelerini kullanici memnuni-
yeti acgisindan degerlendirmelerini karsilastirmayr amaclamigtir. Bir baska deyisle
bu calisma toplu konutlarin kent merkezindeki geleneksel yerlesmelere gére kul-
lanicilarin ihtiyaglarini ne 6lgtide karsiladigr sorusuna cevap aramaktadir. Bu ko-
nuda yapilan bir aragtirma toplu konutlarda yasayan insanlarin yasadiklari yerle-
sim cevresiyle ilgili doyumlarinin genel olarak farkli yerlesim cevrelerinde yasa-
yanlardan ¢ok farkli olmadigini bulmugtur (Gokten, 1991). Bu arastirma Gokten
(1991) calismasini 13 yil sonra izmir ézelinde tekrar ederek sonuclarin gecerliligi-
ni test edebilecektir.
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Fotograf: Berk Altinisik

Figur 1. Toplu Konut yerlesim alanina érnek calisma bélgesi EVKA 2, izmir

Yontem

Bu calisma kapsaminda ev ve mahalle planlarinin kullanicilar
iizerinde yarattigi duygular inceleyebilmek icin izmir'de orta
gelir' grubuna hitap eden iki farkli yerlesim alani secilmistir.

Toplu konut bolgesi olarak secilen Evka-2 yerlesimi iki katli
mustakil konutlari igermektedir (Figtir 1). Sehir merkezindeki
calisma bolgesi olarak secilen Hatay semtindeki konutlar ise 7-
8 katli apartman katlarindan olugmaktadir (Figtr 2). Secilen top-
lu konut yerlesimi ile kent merkezindeki ¢alisma bolgesinin fi-
ziksel 6zellikleri bazi farklilar gostermektedir. Ornegin, Evka-2
toplu konut yerlesimi, Hatay semtine oranla daha az kath ko-
nutlara ve daha planli bir cevre yapisina sahip oldugundan, ko-
nut kullanicisina daha yesil bir fiziksel cevre ve gorsel kirlilik,
otopark sorunu vb. sorunlardan uzak bir yasam alani sunmak-
tadir Hatay semti ise; Tirkiye kent merkezlerinde neredeyse
standartlasmis olan sorunlara sahip bir yasam cevresidir.

iki konut bélgesinde secilen kisilerle anket hakkinda kisa bir
bilgi verildikten sonra ankete katilmalari istenmistir. Evka-2 ve
Hatay semtinde 20'ser kisi toplamda 40 kisi ankete katilmistir.
Anket sorulart dort béliimden olusmaktadir: (1) katilimcinin
ozellikleri (yas, cinsiyet, egitim durumu, meslek, gelir diizeyi,
hane halki biyukligi), (2) mekanin ekonomik degeri ve fizik-
sel ozellikleri (kira araligi, oda sayisi, kapi / pencere dograma-
larinda degisiklik yapilip yapilmadigi, mekan ayirma / birlestir-
me tadilatlarinin yapilip yapilmadigi ve i1sitma gibi teknik dona-
ti tadilatlarinin yapilip yapiimadigy), (3) konutun ve mahallenin
tercih nedenleri ve (4) katiimcilarin - mekan memnuniyetleri
(konut ve mahallenin diizen, yonlendiricilik, estetik, aidiyet
duygusu, arkadaslik, giivenlik ve genel duygusal doyum agila-
rindan degerlendirilmeleri).

graf: Berk Altinisik
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Yapilan anket sonucunda her iki konut bolgesinde katilimcilar
yas, cinsiyet, egitim durumu ve hane halki buyukltgi 6zellikle-
ri acisindan benzer 6zellikler gostermislerdir (Tablo 1). Gortisi-
len toplam 40 kisi esit sayida kadin ve erkekten olusmakta, ge-
nellikle orta yas ve Gstti bir grubu temsil etmektedir. Katilimci-
larin cogu iiniversite mezunudur ve konutlarinda cekirdek aile
olarak yasamaktadirlar. Ortalama hane halki buyukltgu tg kisi
olarak tespit edilmistir. iki konut bolgesinde katilimcilar meslek
grubu ve gelir diizeyi acisindan kucuk farkhliklar gostermekte-
dir. Evka-2 konut bolgesinde katilimeilarin cogu serbest is ko-
lunda (%55) calisirken, Hatay semtinde katiimcilarin gogu me-
mur (%90) olarak calismaktadir. Her iki konut bélgesinde de
katihmcilar genellikle orta gelir diizeyini temsil etmektedir. An-
cak kiigiik bir farklilikla, Evka-2'deki katiimcilarin cogunun
(%60) ayhk geliri 500-1000YTL arasinda iken Hatay semtinde-
ki katilimcilarin daha az bir béliimiiniin aylik geliri bu diizey-
dedir (%30).

Toplu konutlar ve sehir ici yerlesimdeki geleneksel apartman ti-
pi konutlar, mekanin ekonomik degeri ve fiziksel 6zellikleri aci-
sindan karsilastirildiginda ekonomik deger agisindan benzerlik
gosterirken bazi fiziksel 6zellikler agisindan farkhiliklar goster-
mektedir. Ankete katilanlarin kira bilgileri ve emlakcilarin bol-
gelerde belirledigi

kira degerleri benzerdir ve aylik 300-350 YTL arasinda degis-
mektedir. Her iki konut tipinde de ortalama oda sayisi benzer-
dir. Evka-2 toplu konutlarinda anket yapilan tiim konutlar 4
odali (3 oda 1 salon) plana sahipken Hatay semtinde ankete ka-
tilanlarin evlerinde oda sayilari ortalama 3.35 (SD = 0.67)'dir.

Ankette konutun fiziksel 6zelliklerini degerlendirmek amaciyla
konutu olusturan yapi bilesenlerinin kalitesi ve malzemesini
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belirlemeye yonelik sorular sorulmustur. Katiimci-
lara konutlarinda (1) kapi/pencere dogramalarinin
degisimi, (2) mekan ayirma/ birlestirme tadilati, (3)
teknik donati tadilatlarindan (isitma vb.) hangileri-
ni yaptiklari sorulmustur. Sonuglar Evka-2'de otu-
ranlarin %90'inin, Hatay semtinde oturanlarin ise
%70'ninin bu degisikliklerden en az birini yaptik-
larini gostermistir. Evka-2'de oturanlarin %15'i bu
degisikliklerin Gclinii birden yaparken Hatay'da
oturanlarin hicbiri bu tic degisikligi bir arada yap-
madiklarini belirtmislerdir. Bu sonuglar Tirkiye'de
orta gelir grubuna yonelik yapilan toplu konutlar-
da yapi kalitesine ¢ok 6zen gosterilmemesine kar-
sin sehir ici konutlarda nispeten daha kaliteli yapi
bilesenlerinin kullanildigina isaret edebilir.

Katilimcilarin toplu konutu veya kent merkezi ko-
nutu tercih etme sebeplerini arastirmak amaciyla
(1) konutlarina hangi yilda tagindiklari ve (2) bu
yerlesim bolgesinde yasamayi neden tercih ettikle-
ri sorulmustur. Her iki semtte de katilimcilar ko-
nutlara uzun stire 6nce (ortalama 13-17 yil 6nce)
taginmuglardir (Evka-2 Ortalama = 1992.3, SD =
4.36; Hatay Ortalama = 1987.5, SD = 13.8). Ev-
ka-2'de oturanlarin cogu bolgeye tasinma kararla-
rinda kooperatif kararlarinin (%55), geri kalanlar
ise is yerine yakinlik, konut fiyatlari gibi nedenle-
rin etkili oldugunu belirtmektedir. Hatay'da otu-
ranlarin ¢ogu bolgeye taginma kararlarinda semtin
merkezi konumunun (%50), geri kalanlar ise is ye-
rine yakinlik, aileye yakinlik gibi nedenlerin etkili
oldugunu belirtmektedir.

Son olarak toplu konutlarda ve kent merkezindeki
konutlarda kullanici memnuniyetini belirlemek
amactyla katilimcilarin konutlarini ve semtlerini
alti farkli kategoride degerlendirmeleri istenmistir:
(1) genel doyum/memnuniyet, (2) giivenlik, (3)ar-
kadasglik, (4) aidiyet duygusu, (5) estetik ve (6) dii-
zen. Sonuclar toplu konutlarda oturanlarin kent
merkezinde oturanlara oranla mahallelerinden ve
konutlarindan genel olarak daha memnun olduk-
larini gostermistir (Figiir 3). Toplu konutta oturan-
lar kent merkezinde oturanlara oranla mahalleleri-
ni ve konutlarini daha giivenli bulduklarini, ma-
hallelerinde ve apartmanlarinda daha ¢ok arkada-
sa sahip olduklarini, mahallelerine ve konutlarina
kendilerini daha cok ait hissettiklerini, mahallele-
rinin ve konut planlarinin daha diizenli (yonlendi-
rici) oldugunu, mahallerini daha estetik ve glzel
bulduklarini belirtmislerdir. Toplu konut ve kent
merkezi konutlarda kullanici memnuniyeti farkla-
r1; konuttan ve mahalleden genel memnuniyet (ko-
nut F=5.38,df =1, p < 0.05; mahalle F = 21.99,
df =1, p < 0.01), konutun ve mahallenin giiveni-
lirliligi (konut F = 7.14, df = 1, p < 0.05; mahalle

Evka-2 Hatay Toplam
(n = 20) (n =20) (n = 40)
- Kadin = %55 Kadin = %35 Kadin = %45
Cinsiyet
Y Erkek = %45 Erkek = %55 Erkek = %55
15-19 = %0 15-19 = %0 15-19 = %0
20-24 = %0 20-24 = %0 20-24 = %0
Yas Grubu 25-29 = %5 25-29 = %10 25-29 = %7.5
30-34 = %10 30-34 = %10 30-34 = %10
35-44 = %25 35-44 = %40 35-44 = %32.5
45+ = %60 45+ = %40 45+ = %50
st ilkogretim = %20 iIkogretim = %5 ilkogretim = %12.5
Dg,f m Lise = %25 Lise = %35 Lise = %30
uzeyl Universite = %55 Universite = %60 Universite = %57.5
Meslek Ev hanimi = %25 Ev hanimi = %0 Ev hanimi = %12.5
Memur = %20 Memur = %90 Memur = %55
Grubu
Serbest = %55 Serbest = %10 Serbest = %32.5
. 0-500 = %5 0-500 = %5 0-500 = %5
Aylik Gelir | '500-1000 = %60 500-1000 = %30 500-1000 = %45
Diizeyi 1000-2000 = %35 1000-2000 = %45 1000-2000 = %40
(YTL) 2000+ = %0 2000+ = %40 2000+ = %10
anf H.avl.lf' Ortalama = 3.25 Ortalama = 3.15 Ortalama = 3.20
Bilyiikdugii Standart Sapma = 1.02  Standart Sapma = 0.67  Standart Sapma = 0.85
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Tablo 2. Toplu Konut ve Sehir ici konutlarda kullanict memnuniyeti karsilastirmasi
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Figlr 2. Kent Merkezi yerlesim alanina érnek calisma bolgesi Hatay, izmir

F=19.53,df =1, p < 0.01), konutun ve mahallenin arkadaslik  dugu gibi geleneksel yasam alanlari ile karsilagtirildiginda daha
kurmayr destekleyici bir yapi sunmasi (konut F = 25.60, df =1, giivenli yagam alanlari, arkadaglik ve komsuluk iliskilerini daha
p < 0.01; mahalle F = 43.94, df =1, p < 0.01), apartmanin ve  giiclendirecek sosyal etkilesim alanlari, mekana ait olma duy-
mahallenin aidiyet duygusu uyandirmasi (apartman F = 4.18, df  gusunu destekleyecek diizenli planlarla daha estetik cevreler
=1,p <0.05; mahalle F = 10.00, df = 1, p < 0.01), apartma-  sundugu gézlemlenmektedir.

nin ve mahallenin estetigi (apartman F = 12.84, df =1, p < gy calisma izmir sehir merkezinde ve izmir kentinde eski bir
0.01; mahalle F =11.79, df =1, p <0.01), konulanndaista- o1, konut alaninda yapilmistir, sonuclarin farkli sehir ici ko-
tistiksel olarak kanitlanmistr. nutlarda ve yeni toplu konut gelisimleri (cok katl) tizerinde de
M . gecerliligi ancak yeni calismalarla test edilebilir. Ayrica bu ca-
Degerlendirme lisma sadece orta gelir grubunu hedef almistir, gelecekte treti-
Kent ceperlerindeki toplu konutlarda ve kent merkezindeki ge-  lecek yeni calismalar benzer metotlari kullanarak arastirmayi
leneksel apartman tipi konutlarin kullanicilar tarafindan kulla- daha farkli sosyal - ekonomik diizeye sahip gruplar iizerinde
nimlarinin kargilagtinlmasini amaglayan bu calisma sonucunda  tekrarlayabilir. Bu calismada kullanici memnuniyetini 6lgmek
toplanan veriden elde edilen sonuglar toplu konutlarda kullani-icin 6 kriter belirlenmistir daha sonraki calismalar bu kriterleri
c1 memnuniyet diizeyinin, sehir merkezi konutlara oranla daha  gelistirebilir ve daha genis kullanici gruplar tizerinde test ede-
ytiksek oldugunu gostermektedir. Anket sonuglarina gore kent  hjlir. [1
ceperlerinde gelisen toplu konut bolgeleri sehir merkezindeki
geleneksel apartman dokusuna alternatif bir yasam alani sun-

Dij ]

" Izmir'de konut olgusunda, st gelir gruplarina yonelik arastirmalar yapilmasina karsin, bu calismalar toplu konut ve sehir ici konut olarak karsilastiriimamis olup, ayr ayri ele alinmistir. Ayrica orta gelir
grubuna iliskin farkli konut tipleri Gizerinde bir arastirma yapilmamis oldugundan, bu arastirmadaki kisilerin orta gelir grubundan olmasi amaglanmistir.
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DEU Mimarlik Fakiiltesi

Konutta “Cocuk” Var mi?

Konut, ¢ocugun sosyallesmesinin bagladigi yerdir. Konut, aile
bireylerinin yasamlarinin buytk bolimint gecirdigi, etken ve
edilgen her tirlii etkinligi istedikleri zamanda sirdiirebilmeleri-
ne olanak taniyan bir ortamdir. Cocuklarin sosyal ve kiilttrel
gelisimi, yetiskinlerin huzuru ve topluma katkisi bu cevredeki
fiziksel ve sosyal ortamla yakindan ilgilidir. Cocuklarin gelisme-
si ve toplumsallasmasi sadece bir sosyal cevrede degil; ayni za-
manda bir fiziksel cevrede olusmaktadir.

Kentlerde yasamak giin gectikge zorlagmaktadir. Bu yasam ¢o-
cuklar icin bir cok mekansal sorunu da beraberinde getirmekte-
dir. Cunkii, kentlerimizde cocugun gelisimi icin gerekli olan
mekansal kosullar hic gelismemistir. Kentler artan niifus baskisi
altinda denetimden yoksun bir sekilde bicimlenmektedir. Kent-
lerin bicimlenmesinde 6nemli bir yeri olan konut olgusu, bu
gtine kadar bir cok yonden tartisilip degerlendirilmesine rag-
men, ne yazik ki cocuk kullanici agisindan ¢ok az calismaya
konu olmustur. Kullanici planlama asamasinda asla ortada yok-
tur. Cocugun cevresini planlamadan énce bir kullanicr tipi ola-
rak cocugu ve onun yasantisini tanimak; onlarin mekansal bek-
lentilerini ve isteklerini bilmek gerekir. Cocuga gore yapilan ta-
sarimlarda saglanmasi gereken bir 6zellik; sadece cocugun ge-
lismesinin belli bir kesitindeki gereksinmelere cevap vermesi
degil, gereksinmelere paralel olarak degisebilmesi olmalidir.
Konut ve yakin cevresi gelismekte olan bir cocuk icin yasadigi
en 6nemli ortamlardan biridir. Cocuklarin fiziksel, duygusal, bi-
lissel, sosyal ve kulttirel gelisimleri bu cevrelerde olusur.

Giinimuzde ailelerin cocuga verdigi 6nem ve deger géz 6niine
alindiginda; konunun toplumsal, psikolojik ve pedagojik boyut-
larinin yani sira, cocuklarin mekansal gereksinmelerinin ve is-
teklerinin belirlenmesi gerekir. Bugiin biytik kentlerimizin co-
gunda; farkli sosyo-ekonomik diizeylerdeki insanlar, cok farkli
fiziksel cevrelerde — apartman, gecekondu, toplu konutlar, liiks

siteler, vb. - yagamaktadirlar. Bu cevrelerin bir cogu cocuklari
ve onlarin gereksinmelerini g6z ardi ederek tasarlanmakta ve
insa edilmektedir. Bu ortamlar, bireylere kim olduklari ve bu
toplum hakkinda cesitli mesajlar verirler. Zamanla, birey, tasar-
lanmig ortam ile kendisini 6zdeslestirerek belirli bir kimlik ka-
zanir.

Cocugun davraniglarinin cocugun icinde bulundugu psiko-sos-
yal ortam ve mekan tarafindan belirlendigi cesitli aragtirmalarla
kanitlanmistir. Cocuklarin fiziksel gevreleri genellikle biyukler
tarafindan tasarlanir, hatta bazen hig tasarlanmaz, rastlantiyla
cocuk o cevreyi kullanir. Cocuklar kendi fiziksel cevrelerinin
tasarimina katilamazlar, nasil bir cevrede yagamak istediklerini
belirtemezler. Tim ¢evresel nesnelerin seciminde kontrol yetis-
kinlerdedir. Konut ve yakin cevresi, tasarimci ve planlamaci ta-
rafindan tasarlanir, cocuklarin oyuncaklarinin timi ebeveynle-
ri tarafindan segilir. Cocuklarin odalarinin ve oyun alanlarinin
dtizenlenmesinde se¢im haklari ya ¢ok azdir ya da hig yoktur.
Cocuk icin tasarlanmig cevreler, yetiskinlerin diinyaya bakig
agisindan algilanmakta ve bir tiirlii gocuk gibi olamamaktadir.
Oysa, cocuklarin cevre algisi ve kullanimi yetiskinlerden farkli-
dir.

Aile yasaminin merkezi olan konut, cocuk yetistirmek icin en
uygun ortam olarak dustntliir. Konutta aileye saglanan davra-
nig serbestligi, ebeveynlerin cocuklarini kendi degerlerine gore
yetistirmelerine olanak saglar, ve ayrica aile bireylerinin dogal
davranmasina ve birbirlerine kargi duygularini belirtmelerine
olanak tanir (Sebba ve Churchman, 1986, 8). Bengtsson’a gore
cocuklu bir aile icin ideal konut, icle dis arasinda sinir olmadan
yaratilandir. Cocuk birinden digerine serbestce hareket ederek
eylem alanini genisletir ve boylece kendine giiven duygusu ge-
lisir. (Bengtsson, 1970, 13). Parke'ye (1978) gore konut; cocu-
gun sosyal ve hilissel gelisimini aldigi ilk ortamdir. Cocuklar
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yalnizca ebeveynlerinin olmadigi; kardeglerinin, arkadaglarinin,
akranlarinin, akrabalarinin ve diger yetiskinlerin bulundugu
karmasik bir cevrede yasarlar. Tiim bu bireyler cocugun gelisi-
minde énemli uyarici bir rol oynar.

Konutlar yetiskin merkezlidir ve gocuklari ikinci plana itmekte-
dir. Onlari tek basina ya da kardesleriyle yatacaklari, oynaya-
caklari ve ders calisacaklari bir kseden yoksun birakmakta ya
da evde arkadaslariyla oynama olanagini yok etmektedir. Bir
baska deyisle apartman yasami, cocugun oyununu sinirlamig ve
kisitlamigtir. Oysa oyun sirasinda cocuklar fiziksel, duygusal,
bilissel, sosyal ve kiiltirel olarak gelismektedirler. Oyun bir ltiks
degil hayati 6grenmektir. Hicbir etkinlik oyun kadar zenginlik
ve deneyim saglamaz. Oyun icin dogal bir icgtdiiye sahip olan
cocuklar, olanak oldugu siirece her tirlt ortamda oynarlar. Co-
cuk i¢in cok 6nemli bir eylem olan oyun ¢ocuklara sunlari su-
nar : fiziksel gelisim icin olanaklar, duygusal doygunluk, bece-
rileri deneme ve iyilestirme, kendi yeteneklerini deneme, dene-
yimlerle yetiskin rollerini 6grenme, sosyal 6grenme (almak ka-
dar vermeyi de 6grenmek), konusmaya dayali sosyal becerileri-
ni gelistirmek, yaraticr diisiince ve sinirsiz hayal (Churchman,
A., 1980, 107). Bu listeden de anlagilacagr gibi ayricasiz tim
cocuklarin yas, kiltiir, sosyal yapi, ekonomik kosullar hatta fi-
ziksel ve zihinsel yetileri ne olursa olsun, oyuna gereksinmele-
ri vardir.

GiinimUiztin yasama tarzi olan apartmanlarda cocuk yetistirme-
nin giicliigii ortadir. Konutlarda, ¢ocuklara yonelik kosullar g6z
ardi edilmekte, oyun oynayacagi, merakini giderecegi, deneyler
yapabilecegi firsatlar yaratilmamaktadir. Apartmanlarda yasa-
yan cocuklarin dis diinya ile iliskisi de ¢ok zayiftir. Oyun oyna-
yacak alan bulamamak, cocuklari evde oturarak ev i¢i oyunla-
rina, televizyon seyretmeye, bilgisayar, vb. oyunlari oynamaya
yoneltmekte, bu durum da cocugun gelisiminde bazi sorunla-
ra neden olmaktadir.

Kentlerimizde cocuklar icin zengin deneyim alani olan sokak-
lar da kaybolmustur. Cok yakin zamana kadar ¢ocuklar sokak-
ta oynayabiliyor ve yasami kentle bittinleserek sokakta ogrene-
biliyordu. Ancak, trafigin artmasi, sokaklari, cocuklarin giiven-
le birakilabilecegi bir yer olmaktan ¢ikarmistir. Yerini ok katl
bloklara birakan bahceli evler de giderek yok olmus, oyun ola-
naklari saglayan bos arsalar da hizla azalmistir. Boylece ¢ocuk-
larin emin ve 6zgur bir ortamda birlikte olma olanaklari giderek
kaybolmustur. Bu nedenlerle, evlerinin icinde kalan, yagitlariy-
la etkilesim olanaklar kisitlanan cocuklarin gelisiminde ve dav-
ranislarinda bazi aksamalarin gorilmesi kacinilmaz hale gel-
mistir. Bu ortamlarda olmak, dis diinyayla ilgili genis bilgi ka-
zanmay! saglar ve Piaget'in deyimiyle cocuklar daha az bencil
olurlar.

Cocuk icin ev islevsel bir barinak olmaktan cok eglenceli ve ke-
yifli bir yerdir. Gunitimiizde cocuklar yasadiklari konutlarda
kargilagtiklart mekansal sorunlarla acaba hala ayni duygular
paylasabiliyorlar mi? "Cocuktur fark etmez" demek artik yanls
bir diistincedir. Kisilik gelisiminde énemli bir yeri olan ¢ocuk-
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luk yillarina ilgi giin gectikce artmakta; Bati tilkelerinde bu ko-
nu tizerinde yogun calismalar siirdiiriilmektedir. Ulkemizde co-
cuga yonelik arastirmalar, genellikle sosyal bilimciler tarafin-
dan yuratilmis; konunun sosyal, ekonomik, politik ve psikolo-
jik boyutlarr incelenirken; fiziksel ¢evre boyutu bu diizeyde ele
alinmamustir.

Cocuklarin saglikli bir ortamda yasamlarini siirdtirecekleri ve
biyiyiip gelisecekleri fiziksel cevrenin niteligi biyik 6nem ta-
simaktadir. Bu konuya hem Birlesmis Milletler Cocuk Haklari-
na Dair Sozlesmede hem de Anayasamizda vurgu yapilmakta-
dir. Giinlimuzde Turkiye'nin de taraf tlkeler arasinda yer aldig
Sézlesme uyarinca gocuga taninan temel haklarin basinda ya-
sama ve gelisme hakki devletin glivencesi altindadir. Anayasa-
mizin 17. maddesi uyarinca da herkes yasama, varligini koru-
ma ve gelisme hakkina sahiptir. Cocugun saglikli ve giivenli bir
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Evde tek basina

Oyun oynanacak baska yerler

cevrede, herhangi bir ayrima ugramadan, insanca yasabilece-
gi bir kentte gelismek en temel hakkidir (Kintay, 2001, 316).
Ayrica ayni bildirgede cocuklarin egitim (Md. 28), saghk (Md.
24) ve oyun oynama, spor yapma, dinlenme, rekreasyon (Md.
31) vb. haklarindan bahsedilmektedir. Ancak, gintimizde
kentlerde yasayan cocuklarin yasadiklari ortamlarda bu hak-
lara ne kadar sahip olduklar tizerinde dtstintilmesi gerekmek-
tedir. Bildirge, cocugun fiziksel, duygusal, bilissel, sosyal ve
kltiirel yonden saglikli gelisimi icin elverisli bir ortamda yagsa-
ma ve egitsel amaclara uygun oyun ve eglence olanaklarina
sahip olma haklarini vurgulamakta ve bu konularda éncelikle
anne-babalari ve gerektiginde kamuyu sorumlu géstermekte-
dir.

Cocuklarin konut ve yakin cevresindeki alan kullanimlari ve
mekansal gereksinmelerine yonelik sorunlari ti¢ farkh mekan-
sal ortamda ele almakta yarar vardir. Bunlar ic mekan, konut
birimindeki cocuklara yonelik mekanlarla (cocuk odasi), co-
cuklarin kullandiklari diger mekanlari yansitmaktadir. Ara me-
kan konut blogundaki konut-komsu daire iliskisiyle, cocugun
dis mekanla baglantisini saglayan merdivenler, asansorler, gi-
risler ve koridorlar gibi gecis mekanlaridir. Dis mekan ise, ko-
nut yakin cevresinde cocugun kullanimina yonelik olan acik
mekanlardir. Bu mekanlarda karsilagilan sorunlari ortaya koy-
mak bir gerekliliktir. Sorunlar iyice belirlenmedikge, tizerinde
dustinmek de bir o kadar zorlagsmaktadir. Cocugun saglikli ge-
lismesi ve topluma olumlu bir birey olarak katilmasini sagla-
mak agisindan, ¢ocuklarin ic mekan, ara mekan ve dis mekan-
daki mekansal gereksinmelerine sosyo-ekonomik ve sosyo-
ktltirel diizey ayrnimi yapmadan, ¢ocugu dikkate alarak bak-
mak gerekir.

ic Mekanlar

e Konutlarda yetiskin gereksinmeleri ile cocuk gereksinmeleri
bircok noktada celismektedir. Saglkl yetiskinin, fiziksel 6zel-
likleri en 6nemli 6lcit olmaktadir. Ailelerin, cocuklarin gerek-
sinmelerine yeterince 6nem vermemesi ya da konutun mekan-
sal olarak aile icin yetersiz kalmasi gibi nedenlerden dolayr da
gereksinmeler arasinda 6nemli celiskiler meydana gelmekte-
dir.

¢ Konut icinde ¢ocuk 6zerk, bireysel bir alan olan ve ebeveyn-
ler tarafindan bagimsizligi taninan bir odaya gereksinim du-
yar. Cocuk odalari konutlardaki en kiictik odadir. Bu oda ¢o-
cugun gereksinmelerini karsilayacak nitelik ve nicelikte degil-
dir ve cocuklara oyun igin minimum bir alan sunar. Cok ¢o-
cuklu ailelerde, bu odalar mahremiyeti olan bireysel alanlar-
dan ¢ok, asiri kalabalik yatak odalarina déntsmektedir. Ayri
bir cocuk odasi aile icin en kolay vazgegilebilir bir mekan ve
en kolay ertelenen istemdir.

e Cocuklar genellikle odalarini birisiyle paylasmaktadirlar. Ba-
zen giindelik oturma odasi olarak kullanilan cocuk odasi ba-
zen de anneler tarafindan farkli amaglarla (Gitti yapmak, dikis
dikmek, yatil konuk agirlamak) da kullaniimaktadir.
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¢ Cocuklar zamanlarinin ¢ogunu evde kendi odalarinda ya da
salon/oturma odasinda gegirmektedirler. Konut icinde ¢ocukla-
rin oynamasina, ders calismasina, arkadaslariyla birlikte olma-
sina olanak saglayacak mekanlar ya ¢ok azdir ya da hic yoktur.
Aileler cocuklarin gurdiltult oyunlari evde oynamalarini yasak-
lamaktadirlar. Ayrica, cocuklarin evde giirtiltiili oyunlar oyna-
malari, komsular arasinda da bazi sorunlara neden olmaktadir.

¢ Apartmanlarda st katlarda yagayan hem annelerin, hem de
cocuklarin cesitli sikayetleri vardir. Annelere gore, st katlarda
yasamak, cocugun oynadigi dis mekanla gorsel ve isitsel iliski-
nin yok olmasina neden olmaktadir. Cocuklarda st katlarda
yasamayi sakincali gormektedirler. Asansorle ya da merdivenle
inip cikmak tehlikeli ve zordur. Ayrica balkondan ve pencere-
den disme korkusu da 6nemli bir etmendir.

e Konut tipinin cocugun bedensel ve sosyal gelisiminde 6nem-
li rol oynadigi cesitli aragtirmalarla saptanmistir. Cocuk icin bir-
cok yonden sakincalari olan ¢ok katl apartmanlar, cocugun ge-
lisimini de olumsuz yonde etkilemektedir. Apartmanlarda yasa-
yan cocuklar stirekli bir yetiskin denetiminde olduklari icin, ar-
kadas seciminde ve oyunlara katilmakta cok cekingen davran-
maktadirlar. Apartman yasami ¢ocuklarin sosyal iliskilerini ki-
sitlamaktadir.

Ara Mekanlar

o ic mekan ile dis mekan arasindaki baglantiy1 saglayan, apart-
man girigleri, koridorlar, merdivenler ve asansérlerde cocukla-
ra yonelik hicbir diizenleme yoktur. Bu mekanlarda ¢ocuk kul-
lanicinin varligi hi¢ g6z 6ntine alinmamigtir.

o Ozellikle apartmanlarda asansor ve merdivenin cocuk tara-
findan kullanilmasi, aileler arasinda bazi korkulara (asansoriin
bozulmasi, elektriklerin kesilmesi, cocuklarin saldiriya ugrama-
s, ..) neden olmaktadir. Bu korkulardan otiirii de aileler cocuk-
larinin asansort ya da merdiveni kullanmasina izin vermemek-
tedirler.

¢ Cocuklar 6zellikle kis aylarinda apartman girislerinde, mer-
divenlerde oyun oynamakta, asansorii de oyun amaciyla kul-
lanmaktadirlar. Bu kullanim komsular arasinda sorunlar yarat-
maktadir. Cocuklarin giristeki cesitli diizenlemelere, posta ku-
tularina ve ayrica bisiklet gibi tekerlekli oyun araclarini inip ¢i-
kartirken asansorlere ve merdivenlere zarar vermeleri, oyun oy-
narken apartman girislerini kirletmeleri komsulari rahatsiz et-
mektedir.

Kaynaklar :

¢ Konut i¢inde ve diginda herhangi bir oyun olanagi olmama-
s1, cocuklarin merdivenlerde, apartman girislerinde ve asansor-
lerde oynamasina yol agcmakta, ses yalitiminin yetersizligi ne-
deniyle de apartmanda oturanlar rahatsiz olmaktadirlar.

Dis Mekanlar

¢ Kentte yasayan cocuklarin oyununun yalnizca oyun alanlari
ile sinirl olduguna inanmak biiyiik bir yanhstir. Yasam ve diin-
ya hakkinda bir seyler 6grenmek konusundaki meraklarini gi-
dermek igin cocuklar her yerdedirler. Hizla artan trafik hareke-
ti, diinyanin her yerinde, kent sokaklarina tehlike getirmis ve
yeni sorunlar ortaya cikmistir. Kentlerimizde karsilagilan en
énemli sorun da, cocuklar icin 6zel oyun alanlarinin saglana-
mamasidir.

¢ Konutlarin yakin cevresinde cocuk oyun alani olmadigi gibi,
bos arsalarda kalmamigtir; tek oyun alani apartmanlarin 6nii ve
caddelerdir. Konut yakin cevresinde, cocugun kendi bagina ve-
ya arkadaslariyla oynayabilecegi mekanlar yaratmak onemlidir.

Sonug

Yukarida siralanan sorunlar belki de hepimizin bildigi hatta ya-
sadigi sorunlardir. Giin gectikce kentlerde acik alan kullanim-
lar azalan ¢ocuklar, zamanlarinin ¢ogunu evde bilgisayar ve
televizyon kargisinda gecirmektedir. Akranlari ve yetiskinlerle
olan sosyal iletisimi azalmakta ve cocuk cok fazla bireyselles-
mektedir. Kent sokaklarinda artan olaylar — trafik kazalari, kap-
kag, cocuk kagirma, uyusturucu kullanimi - da gocuklarin dig
mekan kullanimini azaltmigtir. Kentlerimizde cocuklarin kulla-
nimina yonelik mekanlara — oyun ve spor alanlari, kitiiphane-
ler, cocuk ve genclik merkezleri, vb. - rastlamak da mimkin
degildir. Olanlarin bir kismi ya yeterli degildir ya da bunlara
ulasan gocuk sayisi cok azdir. Ev ile okul arasina sikisan cocuk,
oysa cevrenin gelecekteki belirleyicisidir. Cocukluk yillarina
donik anilarimiza baktigimizda, bunlarin icinde dig mekan kul-
laniminin ne kadar cok yer aldigini hepimiz bilmekteyiz. Sim-
diki cocuklar icin durum nedir? Bunun yanitini hepimiz biliyo-
ruz. Peki, bu dogrultu da biz tasarimcilar, ayni zamanda
ebeveynler ya da yetiskinler olarak neler yapiyoruz? diye ken-
dimize soruyor muyuz. Galiba simdi sormak ve diisinmek
zamani. Karar alma mekanizmalarinda "cocuk haklarina"
duyarli yaklagimlari olusturabilmek icin, karar verme siirecine
cocuklarr da katmanin artik zamani. [1

* Bengtsson, A. (1970) Environmental Planning for Children’s Play, Praeger, New York.

¢ Christensen, P. and M. O'Brien (eds.) (2000) Children in the City: Home, Neighborhood and Community, London: Falmer Press,

¢ Churchman, A. (1980) "Children in Urban Environments: Israeli Experience’, Existics, n. 281, pp. 105-109.

* Komut, E. M. (der) (1996) Digerleri‘nin Konut Sorunlan, Habitat Il On Konferansi, TMMOB Mimarlar Odasi Yayni, Ankara.

* Kiintay E (2001) "Cocuk Dostu Kentler' 21.Yiizyll Karsisinda Kent ve Insan, Yayina Hazirlayan: Firdevs Giimiisoglu, $5.315-321,Baglam Yayinlari, istanbul, 2001

¢ Onur, B. (2005) Turkiye'de Cocuklugun Tarihi, Cocuklugun Sosyo-KUltlrel Tarihine Giris, Imge Kitabevi Yayinlari, Ankara.

* Parke, R. D. (1978) "Children’s Home Environments: Social and Cognitive Effects’, Children and Environment, eds. By Altman; | and J. F. Wohlwill, pp. 33-81, Plenum Press, New York.

¢ Sebba, R. And A. Churchman (1983) "The Uniqueness of Home" Architecture and Comportement/ Architecture and Behavior, vol.3, n.1, pp. 7-24.

* Sivri, H. (1993) Fiziksel ve Mekansal Cevrenin Cocuk Davranisina ve Gelisimine Etkileri- Cocuk igin Olusturulacak Cevrelerde Tasarim Verilerinin Saptanmasi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, DEU. FBE.,
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Seniz Cikis, Yrd. Doc. Dr.

IYTE Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik B&Itimi
Hikmet Sivri Gokmen, Yrd. Doc. Dr.
DEU Mimarlik Fakilltesi

Kent ici ¢ok kath konut'lar meslek pratigimizin ve yapi stogumuzun 6énemli bir bolimunu
olusturdugu halde irdelemeyi ihmal ettigimiz bir konu. Bu nedenle dergimizin bu bolimi
meslek hayatini agirhkl olarak izmir'de yiriitmis degerli meslektaslarimizin bilgi ve deneyim-
lerini paylasmak amaci ile olusturuldu. Bu sayede, izmir kentine 6zel konut Gretim ve tasarim
deneyimlerini, yasa ve yonetmelikler gergevesinde karsilastiklari sorunlari, mimar ve kullanici
iliskilerini anlatabilecekleri bir platform olusturmayi amacladik.

Salih Zeki Pekin, Mimar

Konut Gretiminde olusan yasal cerceveyi, tasarim stireglerini,
kullanict ve mimar arasi iliskileri tasarim ve ingai deneyimimi
bir kag sayfada anlatmak oldukca zor. Bu kapsamda bir proje-
min gerceklesme stirecini anlatmakla yetinmeyi yegliyorum.

izmir, Hatay Semtinde, inonii Caddesi iizerinde Tiirkiye is Ban-
kasi A.S. Mensuplari Emekli Sandigi Vakfi'na ait toplam 7 par-
selden olusan 8900 m* arsa tizerinde, yiirtirltkteki imar duru-
muna uygun olarak proje yapilmasi isi Sandik tarafindan bize
verildiginde yil M.S.1983 dii. imar durumu, inénii Caddesi
tizerinde yer alan yan yana 5 parsel tizerinde bitisik diizende
9’ar kath, parselin arka cephesinde 170. sokak tizerinde yer
alan 4 parsel tizerinde de bitisik diizende 4’er katl konut blok-
lari (apartman) yapilmasina izin veriyordu. Dogrusu, inonii
Caddesi’nin 1970'lerden buyana hizla sekillenmis 9'ar katli bi-
tisik olarak insa edilmis yapilarla "Cin Seddi"ne benzer goriin-

tiisiine bir tas daha ilave etmeye gonliimiiz razi degildi. Ustelik
arazi yapisi da sert kayalik ve %30 egime sahipti. Benzerleri gi-
bi biiytik ve zor bir kaya kazisindan sonra kayalara arka cephe-
lerinden 5’er kat gémiilmiis konutlar planlamak zorunda kal-
mak da can sikicryd. ilk etiitlerimizden sonra bu zorluk ve de-
zavantajlar mal sahibine anlattigimizda, endiselerimiz anlayis-
la karsilandi. Gerekli stire tanindi ve imar planinda degisiklik
yapmak zere girisime basladik.

Belediye Planlama Miidurligi'ni ikna etmek ve gerekli forma-
liteleri tamamlamak, Belediye Meclislerinden kararlarin ¢ikma-
sint beklemek 19 ayimizi aldi. Sonucta 1985 yili sonunda, iné-
nii Caddesi +63.00 m kabul edilerek, 105.00 m rakimini geg-
memek ve eski imar durumuna gore hesaplanan ingaat alanini
asmamak kosulu ile imar durumu elde edildi. Bir bakima ama-
cimiza ulagsmistik. Arsa tizerinde fazla hafriyat yapmadan, cev-
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re yapilarin imar plan kararlarindan kaynaklanan tekdiize blok
gortinimunin kentin fiziki olusumuna olumsuz etkisini bir yer-
de kirabilecek, kente daha degisik siluette bir yapi kazandirabi-
lecektik. Ayrica, tiinel kalip gibi ileri bir teknolojinin kademeli
bir yapida da uygulanabilecegi ¢rnegini verecektik.

Bir konu daha gtindemimizdeydi. Bir konut blok icerisinde aile
ferdi yoniinden degisik buyukltikte olmasina karsin, (6rn: yeni
evli cocuksuz cift ya da yash kari koca) ayni gelir gurubunda,
ayni kiltiir yapisindaki ayni sosyal cevreye sahip ailelere, tek
tip (6rn: 3 oda + Salon) konut sunulmasinin sancilarini hisset-
meye baglayan bir topluma dontismekteydik. Kentlesmenin ge-
tirdigi buytk ailelerin pargalanmasi ve ¢ekirdek ailelerin ba-
gimsizlagmasi stirecinde, ayni konut blogunda, degisik aile bii-
yiikltklerinin gereksinimine gore, farkh buytklukte konut bi-
rimlerinin yer almasi gerektigine de inaniyorduk. Bunu tasarla-
yabilecektik.

Bina kitlesini, inonii caddesinden itibaren kademelenerek 14
kat yiikselen ve 170.sokaga dogru 5 kat kademelenerek alcalan

Fotoaraf: Berk Altinisik

iki kanat blok ve bu iki kanadi dikine bolen orta bloktan mey-
dana gelen "H" formunda olusturduk. Kademelenerek yiikselen
2 kanat blokun arasindaki 30.00 m genisligindeki alan, yine
kademelenerek ytikselen i¢ bahgeler, amfi cocuk oyun alani
olarak diizenlendi. Dikine orta blokun zemin kati olabildigin-
ce bosaltilarak seffaflastirildi ve 6n ve arka bahgelerin gorsel
bitinlesmesi saglanmaya calisildi. Arka bahgede, 170.sokak-
tan ulagilan 1600 m?* kapali otopark Uzerinde tenis kortlari
planlandi.

Dilatasyonlarla 7 ayri blok olarak tasarlanan yapinin tamamin-
da 6.20 m ve 3.10 m olmak iizere 2 boyutta tagiyici aks kullan-
dik. Kademelenerek yiikselen bloklarin 6n cepheleri 6.00 m lik
iki acikliga bolinmus ve yarim tiinel kaliplar her defasinda 3
aks x 3.10 m bir béliimde kullanildi. Bu derinlikten sonra, ya-
rnim tinel kaliplar 6.00 m ve 2.90 m acikliklarda diistintldi ve
bloklarin yan cephelerinden sokiilecek sekilde tasarlandi. Orta
blokta da ayni kaliplar blokun 6n ve arka cephelerinden soki-
lebilmektedir. Dis cepheler 1si yalitimli prefabrike panellerle
kapatiimasi ongorildu. Kat ytkseklikleri 2.85 m olarak tagiyici
perdeler 20 cm, déseme kalinliklari ise 16 cm olarak tasarlan-
mistir. Indnii Caddesi izerinde 6.00 m cepheli, asma katli 8 is-
yeri planlandi ve imar hattindan 5.00 m yerine 9.00-13.00 m
geri cekilerek Caddenin bu bolimii yaya dolagimi icin genisle-
tildi. Isyerlerinin arasina tasarlanan merdiven ile caddeden ic
bahceye ulasilabilmektedir. Arazinin egimine gére degisik ka-
demelerde 7 bina girisi ve 7 diizey ulagim cekirdegi ile tim
katlara merdiven ve asansor ulagimi saglanmistir.

Yapida 96 m? ile 172 m? kullanma alaninda degisen 90 adet
konut planlandi. Bu konutlardan bazilari dubleks olarak di-
zenlendi. Kademeli bolimlerde konutlar 3 yonden, diger ko-
numdaki konutlar ise binanin iki yontinden cephesi olacak se-
kilde tasarlandi. Toplam 8 degisik biiyiikliikte kullanma alanin-
da 18 degisik tipte konut planlandi. Konut planlamalari, tiinel
kalipla gerceklestirilen tastyici striiktiirde degisiklik gerektirme-
yecek sekilde i¢ bolme duvarlarinin ve B.A. perdelerdeki kapi
yerlerinin degistirilmesi ile farkllagtirildi.

Sonugta 1983 yilinda baslayan proje ¢alismalarimiz 1988 yi-
linda 120 pafta mimari, 180 pafta statik, 60 pafta elektrik, 80
pafta tesisat projesi cizildikten sonra tamamlandi. Proje bede-
linin %50'sini de isin bitiminde aldik. Esas degerinden gegen
yillarla gok yitirmis bakiye ticretimizi, isin basindaki anlayisini
biyik olcude degistirmis ve sozlesme hikiimlerini ok katli
uygulamaya sokmus mal sahibinin baskisi sonucu, mimarin en
dogal hakki olduguna inandigimiz isin muelliflik hakkindan
vazgectigimizi soylemek zorunda kalarak tahsil edebildik. in-
saatin mesleki kontrolliigiint bir bagka mimar yariitti. Sandik
insaat Mudrligti btinyesinde "memur mimar" olarak calisan
bu meslektagimin "meslek ahlak ilkelerine" aykiri bir davranig
sergilemis olmasi hem bizi Gizdt, hem de sorgulanmasi gere-
ken bir davranis olarak ortaya ¢ikti. [1



Siikrii Kocagoz, Mimar

Kat miilkiyeti yasasi tiim iilkede oldugu gibi izmir'de de biiyiik
degisikliklere neden oldu. Yasadan énce varlikli kisiler biitiin
yapiy birikimleri ile finanse eder ve yapimini bir mimar araci-
lig1 ile gerceklestirirdi. Bu stirecte yapilan yapilarin ingaat kali-
tesi ve mimarlik degeri yiiksek olan yapilardir. Levantenler ile
bu kentte baslamis olan, becerikli ustalarla konut yapma gele-
negi, kat mulkiyeti yasasinin cikisina kadar stirdti ve bu gére-
nek nedeni ile yine bu kentte tilkenin diger kentlerine gére cok
daha fazla mimar "yap-sat" miiteahhitligi yapti. Ctinkii arsa sa-
hiplerinin talebi bu gorenek dogrultusunda olugtu. Mimarlar
miiteahhitlesirken insaat kalitesi gelenegini ve mimari niteligi
sistemin kurallari icinde yasatmaga da gayret gosterdiler. Tipki
Avrupa Mimarlik pratiginde oldugu gibi "mal sahibi vekili" ola-
rak (bazen satilmamis dairelerin miistakbel sahipleri adina) bi-
nay! yaptiranlar oldu.

Bu nedenle izmir'de mimarlarin yaptig binalar iilke genelin-
den cok daha "farkli" oldu. lyi de oldu.

Kat Miilkiyat Kanunu’nun kabul edilmesinin ardindan, konut
treten mimarlarin yapi tretimindeki payi cok azaldi. "Yap-sat"
miteahhitligi salt ticari faaliyet olarak yasalarda yer aldig1 igin
hichir mesleki ehliyet de aranmadi. Yap-sat mteahhitligi tica-
ri bir faaliyet olarak kabul edildigi icin hic bir mesleki uygula-
ma yetkisi aranmadi.

Bunlar carpik yapilasma baglaminda tekrar tekrar yazilip, ko-

nusulan seyler. Biz mimarlarin bu olumsuzluk denizindeki
damlalari da énemlidir bence. Pek cok meslektasimiz bu olum-
suz baglam icinde oldukca ciddi triinler verdi. Yillarca her bir
dairenin sahibi ile ona 6zel villa yaparcasina ilgilendik. Mesle-
gimizin bagat amaci olan insan mutlulugunu saglayacak hiz-
meti onlara sunmak icin cabaladik durduk.

Benim bu iligkilerden en 6nemli kazancim biiyiik dostluklar ol-
mustur. Hayatta alinabilecek en biiytik 6d(il, insanlarin tasarla-
diginiz mekanlarda mutlu olduklarini séylemeleri.

Konut insanlarin yasamla en biiyiik bagidir diye dustintiyorum.
Kullanicisi belli olan islerimde onlarin isteklerini anlamak ve
gerceklestirmek icin cok ciddi cabalar harcadim. Kullanicisi
belli olmayanlari miimkiin oldugunca esnek tutmaya calistim.
Sahibi yapim asamasinda belli olanlari ise, yapim stireci el ver-
digince, gereksinimlerine uydurmaya calistim. Apartmanlarda
ayni daire icin 3 oda, 4 oda, 2 oda ¢oziimlerini daha tasarim
sirasinda hazirlamigimdir. Bazen ayni kitle icinde cok degisik
biiyikliiklerde konutlar tasarladim.

Toplu konut furyasinin basladigi bu giinlerde kent ici apartman
mimarisindeki pek cok olumlu seyin ihmal edildigini goriiyo-
rum. (Halbuki o apartman mimarisi ki ne cok elestirilmistir.)
Son zamanlarda yapilan bu konutlarin niteliksizligin cuvaldizi-
ni biraz da kendimize batiracagim. Elbet sehir plancilarinin pa-
yini sakli tutarak. [1
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Nafi Cil, Mimar

Asagidaki bu ilkeler dogrultusunda gerceklesen projelerimden
biri bu sayfada resimlerini gordgtiniiz Caglayan Sitesi. Kanim-
ca felsefesi olan mimari tasarimlarin disinda yer alan mimari-
lerin, gelip gecici moda akimlardan ve de moda dustincelerden
etkilendigini gosterir. Bu tip tasarimlar kentlerin tinsel degerler
icinde gelismelerini engeller. Ayrica; yaratma etkinligi icinde
yer almayan, kente, insana saygisiz bu cirkinlikler o sehri ya-
sanmaz kilar. Bir mimar ve ressam olarak bu egilimlerin karsi-
sinda yer aliyor ve bu egilimleri, biitinltgu goz ardi ettigi ge-
rekcesiyle yetersiz buluyorum Ciinki mimari yaratma; biyolo-
jik, ontolojik ve estetik bir ilke olan coklukta birlik-biittnltk il-
kesine dayali bir edimdir. Bu nedenle zorlamaya calismalar-
dan, moda akimlardan ve is kavramlarindan ilkece farkli bir et-
kinliktir. Yaratmanin 6zgtirliik icindeki bir istence bagh olarak
gerceklesebilir olmasi onun 6n sartidir.

Mimarlik sanatinda; her tiirlii sanat anlayisinin gecerliligini stir-
durdigu giintimiizde, uluslar arasi alanda belirgin olarak gorii-
len bircok akimlar ve egilimler vardir.

Bu egilimler kimi zaman Rasyonel Mimari kavrami icinde yer
alirlar ve Rasyonel Mimari, ancak dustinsel ilgiler diizeyinde,
salt soyut bir sanat olarak kendine 6zgii varligini elde eder. O;
duyumlardan kagan duyusal tasarlamalar yerine, distince sii-
reclerini soyut kompozisyon 6geleri olarak kullanan bir mate-
matik sanati olur. Bu sanatin kosullari icinde yer alan harmoni;
sayl, 6lcu, oran, denge, simetri, ritm gibi kavramlari soyut alan-
da kullanir. Rasyonel Mimari, duyusal sogukluk ve katilik 6rne-
gi olarak ortaya cikar.

Cagdas teknolojinin ve endustrinin verilerinden yararlanarak
yenilikler getirmeyi amaglayan Mimari Sanatlar da bu yenilik-
leri rasyonel ilkelerle sunarlar.

Bu anlayista gerceklesen yapilarin sonuglarina bakildiginda ye-
nilik pesinde kosan mimarinin tinsel ve estetik degerleri goz ar-
di ettigi gordlir. Teknolojik ve endiistriyel cabalar stirekli degis-
kenlik i¢inde oldugundan, onlarin getirdigi yenilikler kalici ola-
maz, cabuk eskir ve kokli tinsel degerlerin gozden kagmasina
ve de yozlasmanin yayginlagsmasina yol acar.

Mimarlik Sanatinin yurdumuzdaki goriintistine bakildiginda,
bir yanda evrensel mimari akimlarin uzantilari, éte yanda bu
akimlara kars tepki olarak ortaya ¢ikan gelenege dayal ulusal
mimari olusturma girisimlerinin yer aldig gortilmektedir.

‘Ulusal Mimari” girisiminin yandagi olan mimarlar, gagdaslkla
gelenekler arasinda bag kurma diistincesi icindedirler. Cagdas
verilerle yoreselligin ya da gelenegin uyumunu saglamak tutar-
I gibi goziikmektedir. Oysa geleneksel mimari giiniimiizde bi-
cimsel bir diizeyde dykiinmecilik icinde ortaya cikar.

‘Sanatta evrensellige yoresellik ve ulusallikla ulagilacagi” anla-

yisi gibi eskiden gelen yanlis bir inancin bu girisimlerde etkili
oldugunu ve bu egilimlerin Bati kompleksine karsi bir kompan-
sation girisimi ve kolay yandas bulma alani olarak da ortaya
ciktigini gorebiliriz.

Postmodernist egilimler ve de yoresellik, ulusallik gibi kavram-
lara degin degerlerin sanat yapitlarina yansimasini amaglayan
‘Ulusal Mimari” girisimleri, buttin gabalarini insan varligindaki
"bireysellik-toplumsallik" ikileminin toplumsallik boyutunda
yogunlagtirirlar,

Mimarlik sanati bittnlestirmeyi ve bitinltigi zorunlu kilar. Ka-
nimca buradaki evrensel olusa onun bittinligiint kurmak ere-
gi ile katilma bilinci cagimizi ve yasamimizi tayin eden nitelik-
li mimarhktir. Ctinkii mimarlik, uygarlik tarihinin gostergesidir.
Cagin ya da caglarin ruhudur. Mimarlik, "yaratma eylemi" ile
insanin 8liime karsi onurlu direnisidir. [1
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Aytekin Yazici, Mimar

ilk caglardan beri, insan denen varligin énde gelen ihtiya-
c1, bir barinak oldugu icin, oncelikli olarak buna ¢6zim
aramis ve ilk barinak (konut) bizzat kullanici tarafindan ya-
pilmistir.Bu sebeple, her insanin, kendi yasayacagi bu ba-
rinagin nasil olmasi gerektigi konusunda genlerine islenmis
olan;

Iyi veya kotii
Gelismis veya ilkel
Samimi veya gostermelik bir fikri, muhakkak vardir.

Konumuz "Konut" oldugu zaman, kullanicr ile mimar iligki-
lerinin temelinde bu ana fikir yatar. Bu diirtii ile ortaya ¢i-
kabilecek anlasmazliklarin boyutu, toplumun gelismislik
seviyesi ile ters orantilidir. izmir'de de bu iliskinin (iilkemi-
zin tamamina kiyasla daha iyi oldugu bilinse de) cok iyi ol-
dugu séylenemez.Hatta bu iliskinin, 60l yillara gére daha
geriledigi ve cirkinlestigini séylemek yanlis olmaz.

1960-1990 arasinda kullanici istekleri mimarlik prensipleri
ile catismadigi ve mimarin saygin bir meslek erbabi olarak
kabul edildigi icin tretilen konutlara dikkatle bakildiginda,
simdikilere kiyasla daha 6zenli ve cagdas oldugu goriile-
cektir. Sonralari biytk sehirlere dogru baslayan gog, her
konuda oldugu gibi, konut tasarimi ve yapiminda da btytk
bir yozlasmaya sebep olmustur. Bunun pek cok nedeni
vardir ve her biri ayri bir inceleme ve makale konusudur
ama galiba en onemlisi sehre gocle gelen niifusun taleple-
ridir. Bu kullanicr tipi, ya bagini sokacag bir ev ya da cebi-
ne koyup geldigi parayla konut ticareti yapmak istemekte-
dir. Her iki gurubunda mimarlik ile ¢cozim arayacagi este-
tik sosyal teknik bir kaygisi yoktur.

Konut Gretimi bu sartlar altinda devam etmektedir ve bu-
giin konut planlamasi ve dretilmesi stirecinde konut reti-
cisi ve kullanicisinin mimar gereksinimi, ingaat ruhsati al-
makla sinirhdir. Bu meslegimiz adina sonderece onur kiri-
¢t bir durumdur. Bizler bu durumla miicadele etmek mec-
buriyetindeyiz. Bu miicadeleyi tek basimiza yiiritmemiz
mimkiin olmadigina gore Odamizin catisi altinda toplan-
mamiz gerekmektedir. [1

Fotograf: Berk Altinisik
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Ahmet Sayar, Mimar

Lisans tsti cahismami tamamladigim AA School” un slogani
‘Design with Buity, Build in Truth” dur. Bu ‘glizeli tasarla, dog-
ruyu yap” anlamini tasir. Kanimca mimar olarak bizler, bu ilke
dogrultusunda calisirsak ortaya ¢ikan riin hem tasarimi hem de
kalitesiyle fark edilecek, takdir toplayacak ve kullanicilarini da
memnun edecektir.

Mimar olarak hepimizin mevcut olana (konut, isyeri, eglence
merkezi vb.) daha iyi alternatifler hayal etmek ve tiretmek gibi
cok onemli bir misyonumuz vardir. Ben, sehir icinde son dere-
ce kati imar kisitlamalarr gercevesinde calismak durumunda ol-
sak bile, bu misyonun bilincinde olarak ¢alismamiz ve tretme-
miz gerektigini diistintyorum. Yaptigimiz konutlarda kati ve tek
duize bir tekrardan kacinmaya galigsiyorum. Benim icin her yeni
proje tizerinde tekrar disiintltip gelistirilmesi, gerek tasarim ge-
rekse yapi fizigi olarak yeri ve konumuna gore ele alinmasi ge-
reken bir calismadir. Ozellikle kent ici apartman projelerinde
mimari proje asla sadece bir ruhsat eki olarak gorilmemeli ve
bu amacla hazirlanmamalidir.

Mevcut imar planlari, yonetmelikler ve arsanin ranti, tasarimi ve
yaratici denemeleri her ne kadar dar bir alanda sinirlandirsa da,
bunlar yoluyla yapmamiz gereken hep bize dikte ettiriliyor olsa
da, ben calismalarimda bu faktorleri de gz 6niine alarak, plan
coziimlemesinde optimizasyon, renk ve malzeme kullanimi ile
kiitle artikiilasyonunu ve oranlarini iyi kontrol ederek giizeli ve
dogruyu yapmaya calisiyorum. Ayni zamanda diger miihendis
arkadaslarimiz ile es zamanli yaptigimiz ¢alismalar ile mihen-
dislik projelerinin de mimariye tam uyumunu saglamaya calisi-
yoruz. Bu organizasyonu yapmak ve sorunlara proje asamasin-
da miidehale etmek, mimar olarak bizim sorumlulugumuzdur.

Kullanicilar agisindan olaya bakilinca, arsanin yeri, bu cevrenin
sosyo-ekonomik diizeyi ve egitim durumu potansiyel kullanici
(miisteri) portféyiinG belirliyor. Bu cevre ve miisteri portfoy bi-
nanin kalitesini, standartlarini ve mimarisini etkiliyor. Dolayisiy-
la ise baglamadan 6nce yerine ve hatta sokagina gére bu stan-
dartlar belirlemeniz sart. Bu dogal olarak hem maliyetleri, hem
de triiniin degerini dogru tahmin etmenize neden oluyor.

Kent icinde, son zamanlarda arsalarin cok degerlenmesi ile kul-
lanicilar binanin standartlarina ve mimarisine daha cok énem
vermeye basladilar. Yeni teknoloji Griinii yapr malzemeleri ve
cesitlilik hem beklentileri, hem de standartlari ytkseltti. Farkli
bir apartmanda yasamak, cevrede fark edilmek, insanlar icin bir
ayricaligr ifade ediyor. Ancak bence apartmanlarda yasayanla-
rin hala ortak alanlara karsi ilgileri, paylagim duygulari ve ortak
yasam bilinci tam olarak olusmadi. Kendi evlerinin bir pargas
oldugu apartmanlarinin da, evin ici gibi bakima ihtiyaci oldugu-
nu, ortak alanlarin ve cephelerin de temiz ve uzun émiirlii ol-
masi icin dizenli bakimlarinin yapilmasi gerektigini ve bunun
da bir maliyeti oldugunu bilmeleri ve Gnemsemeleri gerektigini
digtintiyorum. [1
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Metin Kozlu, Mimar

Giinimuz kentlerinde artan konut ihtiyacina cevap verme sii-
recinde, makro ve mikro 6lcekte toplumun her bireyinin tzeri-
ne diisen onemli roller mevcuttur. Bu stiregte yapilanlar sonug
olarak kenti, dolayisiyla bireyi etkileyeceginden, her kademede
aktorlerin tzerlerine dusen rolleri en iyi bigimde yerine getir-
melerini beklemek sanirim yanlis olmaz.

Mimar ise bu siirecte gorevini en iyi sekilde yerine getirmesi
gereken bir bas aktor olarak karsimiza ¢ikar. Farkh kullanici is-
teklerine cevap vermenin yaninda fonksiyonel, estetik, ve nite-
likli projelerin yapilmasi hem de bunlarin en iyi sekilde uygu-
lanmasi 6zen isteyen zor bir asamalar zinciridir. Bu asamalar-
da mimar, en aktif rolii tistlenmelidir. Prosediir olarak da mi-
mara mesleki kontrolltk yetkisi verilerek bu yasallagtirilmistir.
Fakat Izmir'de olsun diger kentlerimiz de olsun artan konut ta-
lebini karsilamak artik bir yarig halini almigtir. Bu yarista amag
mimari bir "eser" yapmaktan ote konut gereksinimini bir an 6n-
ce karsilamaya doniismustir. Fonksiyonellik ve estetik ikinci
plana atilmis kullaniciya da yapilanin dogru oldugu benimse-
tilmek istenmistir. Boylece siradan, tekdiize, cevresiyle ve
kentle baglantisi bulunmayan planlarin ve projelerin yapilmasi
ve bunlarin uygulanmasi kentlerimizi anlamsiz beton yiginlari
haline getirmistir.

Bu durumun gencinden yashsina toplumun her bireyini rahat-
siz ettigi ve boyle devam etmesi ile de ileride ciddi sikintilari
doguracag kesindir. Peki ya bunun oniine nasil gegmeliyiz?
Konutlarimizi, gevremizi kentlerimizi nasil daha giizel yapabi-
liriz? Bu sorunun cevabi sanirnm plancisindan ustasina mima-
rindan kullanicisina kadar herkesin bilinglenmesi ve duyarli ol-
masi yoluyla olacaktir. [1
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Hiiseyin Egeli, Mimar

En son kent ici konut calismami 1996 yilinda gerceklestirdim.O
tarihten sonra, kent disinda villa ya da konut sitesi ingaatlarina yo-
neldim.Bunun asagida siralayacagim tiirlti nedenleri var.

Her seyden once, kent ici arsalar neredeyse tikendi. Son kalan
birkac parsel ise sorunlu mal sahiplerinin elinde. Bu kisilerin co-
gunun normalin tizerinde rant beklentileri var. Bu durumda kat
karsilig1 ingaat biz mimarlar ya da mtahitler icin karl bir is ala-
ni degil.

Kent icinde konut yapmanin bir diger zorlugu, belediyeden kay-
naklaniyor.Bu bolgelerde belediyelerin, denetim ve yaptirnimlari o
kadar yogun ki olagan is akisi ve yogunlugu bas edilmez hale ge-
liyor.

isler uzuyor, maliyetler artiyor ve biirokrasi karsisinda ezilmeye
basliyorsunuz.Sonuncusunu 10 yil 6nce gerceklestirmis oldugum
cok katli kent ici konutlarin hepsin de temel bir anlayisim olmus-
tur. Bu konutlarin hepsinde de hem cephe hem de plan kurgusun-
da tek diizelikten bir baska degisle kat ve planlarin bir birinin ar-
di sira tekrar etmesinden kacinmaya calistim. Monotonlugu kir-
may! dubleks konutlar tasarlayarak, cati aralarini degerlendirerek
saglamaya calistm.Yaptigim tim apartmanlarda farkli baytklik
ve plana sahip konutlar tasarladim.

Benim igin bir diger farklilasma alani cephede kullanilan malze-
me se¢imi oldu. Tasarladigim cephelerde farkli, zaman zaman ali-
silmadik malzemeler kullanmaya calisim.Ornegin emprenye ah-
sap dogal tas ve aligiimadik renklerin kullanimina yoneldim.

Bunlarin yani sira, yaptigim dairelerin cogunda gercekten calisan,
2. katta olsa bile titmeyen somineler yaptim.Tasarladigim kimi
apartmanlarda ortak kullanima acik havuz tasarladim. Ornegin
koémarluklerin bulundugu arka bahcelerde onlarin yerine havuz
olmasi dogrusu cok mantikli geldi bana.

Kent icinde insaat yapmanin kendine 6zgii sorunlari var.Oregin
insaat asamasinda karsilagtigimiz zorluklar eski binanin yikilmasi
ile baghyor.Yikim islerinin ok 6zel 6nlemler alinip giivenlik sag-
landiktan sonra baslatilmasi gerekli. izmir de ozellikle Alsancak
gibi taban suyu seviyesinin oldukca dustik oldugu bolgelerde
bodrumlar ve bu bodrumlarin su yalitimi tizerinde ézellikle durul-
masi gereken bir diger sorun. Bu sorun bitisik nizam apartman-
larla daha da vahim bir hal aliyor. Bu tiir durumlarda bohcalama
da yapamadigimiz icin degisik izolasyon yontemlerine yoneldik.
Ornegin betona enjeksiyon ile gerceklestirilen, izolasyon sistem-
leri uyguladik.Bu tarz uygulamalarinin izmir'deki ilk 6rnegini sa-
ninm biz gerceklestirdik.Kisaca ingaatlarimizda yeni ¢ikan mal-
zeme ve teknolojileri cesaretle kullanmaya 6zen gosterdik.

Tasarim ve ingaatini birlikte yirGttigtimtz konutlarin sayisi cok
fazla degil belki de ama hepside bir ¢ok arayigin tirtinii.Cogu Al-
sancak semtinde yer aliyor.Alsancak’taki Manolya, Evin, Kardes-
ler apartmani, Kahramanlardaki Boztok ve Refika hanim apart-
manlari Goztepe'deki Zeki Egeli apartmanlari bunlar arasinda ak-
hma ilk gelenler... [1

Fotograf: Berk Altinisik

Fotograf: Berk Altinisik
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Belgin Terim, Y. Mimar
IYTE Mimarlik Fakilltesi, Mimarlik BSIimdi

Izmir'de Cok Kath Konutlara Diinden Bugiine Bir Bakis

Cogu kentte oldugu gibi izmir'de de yapi stogunun biiyiik bir
bolimi ¢ok katli konutlardan baska bir deyisle apartmanlardan
olusur. Ancak bu konuyu irdeleyen calismalara mimarlik yazi-
ninda sik rastlanmamaktadir. Bu durum kismen nitelikli olarak
tanimlayabilecegimiz orneklerin yetersizliginden, kismen de
s6z konusu yapi tipinin mimari kimligimizi yansitabilecegini

Anadolu Apartmani, 1905, Mithatpasa Cad., 76 Sok. No: 907, Goztepe

dustinmeyisimizden kaynaklanmaktadir. Oysa meslek pratigi-
mizin 6nemli bir bolimini olusturan ¢ok katli konutlarin tar-
tismaya agilmasi, yapilanlarin paylasiimasi biiyiik katkilar sag-
layacaktir. Bu diistince ile kaleme alinan bu yazi 19001t yil-
larin bagindan itibaren kentimizde uygulanmig olan nitelikli
apartman 6rneklerini bir araya getirmeyi hedeflemistir.

izmir'de cok katli konutun gecmisine ba-
kildiginda;19.yitizyil sonu, 20. yiizyil ba-
sinda bahce icindeki 2-3 katli mastakil
evlerin yerini yavas yavas 4-5 katli, bir-
den cok aileyi barindiran apartmanlarin
almaya basladigi gortilmektedir. O do-
nemden glntimize kalmis tek ornek
Anadolu apartmanidir. Goztepe'de gii-
niimizde yikilmig olan eski Agikhava si-
nemasinin (Goziimoglu Acikhava) ya-
ninda yer alan dort kath blok Misirli bir
tiiccar tarafindan yaptirilmaya baglan-
mis, daha sonra mal sahibi Mustafa Ra-
gip Devres tarafindan 1905 yilinda biti-
rilmistir. Daha sonra 4 katl yapiya ek bir
cati kati da eklenmistir. iki es bloktan
olugan apartman toplam on alti daireden
olugmaktadir, yapinin temel ve zemin
katr yigma sistem ile olusturulmustur.

Fotograf: Berk Altinisik
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1950’lere kadar tek tiik apartman tipine déniisen konut ya-
pilar;, 1950'lerde betonarme teknolojisinin gelismesi ve
cok katlr aile apartmanlarina ilginin artmast ile hizlanmistir.
Mimarlar arasi rekabetin ytiksek oldugu bu donemde yapi-
lan aile apartmanlari, 4-5 kath, eski bahceli evlerin parsel-
lerine, bahce alanini da igine alacak biytkliikte planlan-
mis, ve milkiyeti tek kisiye ait yapilardi. Apartman sahibi
diger daireleri kiralamakta idi. Donem apartmanlarindan
Akad Aptartmani Vasif Cinar Bulvar’nda halen varligini
stirdiiren ve seffaf gtines kiricilari ile doneminin ok ileri-
sinde bir yapidir. 1955 yapimi apartmanin mimari Emin
Canpolat, kat adedi 5'tir. Daha sonra tizerine bir kat daha
eklenmigtir. Apartmanin zemin katinin Gst katlardan tas
kaplama cephesi ile farklilastirlmast donemin énemli 6zel-
liklerindendir.

Ulusal mimari stilden evrensel modern ve soyut bir mima-
riye gecisin keskin cizgisinin fark edildigi dénemden verile-
bilecek bir bagka 6nemli érnek ise Mimar Melih Pekel’in
kendi icin tasarladigi ve hala varislerinin dairelerinin bu-
lundugu Pekel, Melih apartmanidir. 1956 yilinda tamamla-
nan yapi cati kati haric 5 kath bir yapidir. Ters cati kullanil-
mis genis teraslar ile cevrelenen cati kati adeta yapinin tize-
rinde ayri bir kat gibi binadan ayrismaktadir, tipki yine tas
kaplama cephesi ile ayrisan zemin kat gibi. Dénemin ev-
rensel modern gériisiinde yer alan Le Corbusier'nin ortaya
koydugu, yapiyr zemin gévde cati olarak ti¢ bolim olarak
tasarlama fikrinin izmir'deki mimari izleri 50'li ve 60'l1 yil-
larda bu sekilde kendini gostermektedir.

1960’lara gelindiginde Kat Miilkiyeti Kanunu (1965) ve de-
vaminda gelen cesitli yonetmelik degisiklikleri ile milkiyet
durumunda ve kat adetlerinde artis gortilmektedir. Bu ka-
nuna gore, apartman yapisi artik tek kisinin yaptirdigi ve sa-
hiplendigi bir yapr olmaktan ¢ikip tim daire sahiplerinin
milkiyetlerinin oldugu bir bina olmaya baglamistir. Ayrica
kent igindeki parsellerin, artan talepler dogrultusunda de-
gerlerinin artmasi, kat adetlerindeki artisa sebep olmustur.

1962 yilinda Mimar Emin Balin tarafindan Kordon'da yapil-
mis olan Eginli Apartmani 8 katli bir yapidir. izmir'de sahil
boyunca uzanan bitisik nizamli yapi tipinin ilk 6rneklerin-
den olan apartman, bilindik plan semas ile diger apartma-
n yapilarina 6rnek tegkil etmistir. Balin, Cevahir Apartma-
ni'nda kullandigi dairesel kitle formu yerine, egrisel bal-
konlar tasarlamigtir. Tadilat projesi ile genis balkonlarr da-
ha sonra kicultiilerek, ic mekanlara dahil edilmistir. Diiz-
glin geometrisine karsin egrilerle siislenen cephesi, mozaik
kapli dairesel kolonu ile déneminin izmir'i icin tipik bir
apartman morfolojisine sahiptir.

Akad Apartmani, 1955
Mimar: Emin Canpolat

Vasif Cinar Bulvari, No:5,
Alsancak

Pekel Melih Apartmani,
1956, Mimar: Melih Pekel

Kizilay Cad., No: 6,
Alsancak
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Eginli Apartmani, 1962,
Mimar: Emin Balin

Ataturk Caddesi,
No0:286, Alsancak
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Fotograf: Berk Altinisik

Fuar (Alber Kohen)
Apartmani, 1965,
Mimar: Fahri Nisli

Sair Esref Bulvari,
No: 37, Alsancak

Atav Apartmani, 1970,
Mimar: Sadi Tugay

Cumhuriyet Bulvari,
No: 2, Alsancak

Gurel Apartmani, 1986,
Mimar: Emine Disli

1379 Sokak, No: 29, Alsancak

1965 yilinda dénemin onemli isimlerinden Mimar Fahri
Nisli tarafindan yapilan Fuar (Alber Kohen) apartmani
bahsettigimiz kat artigini gérdiigiimiiz cati kati harig 7
kath bir yapidir. Apartman gevresindeki diger yapilara
gore yiiksek olmasi ve evrensel mimari ile uyum goster-
mesi nedeni ile dénemin en carpici konut yapilarindan-
dir. Ik yapildigi hali ile yine zemin, gévde ve terash cati
katinin birbirinden ayristigi yapi, orijinalinde bulunan
stirme gines kircilari, farkli cephe geometrisi ve kitle
hareketleri ile donemin tek mimarlik dergisi Arkitekt'e iz-
mir'den girmis ilk konut yapisidir. Bu yapi, izmir apart-
man tipolojisinin oncti 6rneklerindendir.

1970'lere gelindiginde artik yasa ve yonetmeliklerin

fAL / daha ¢ok konut tiretmek adina degisikliklere ugradigi, ve

basmakalip plan tiplerinin artigi bir donem baglamistir.

Ayni yil yapimi tamamlanmis olan Atav Apartmani, yine
yiiksek kat adedi (9 kat) ile 6ne ¢ikan, gesitli 6zellikleri
ile de dénemin diger yapilarindan donem yapilarindan
farkhlasan 6nemli bir 6rnektir. Alsancak’ta Cumhuriyet
Bulvari iizerinde bulunan apartman yapisinin mimari Sa-
di Tugay'dir. Cephede kiitlesel biitiinligin oldugu, ze-
min katta daha 6nceleri vurgulanan farklilasmanin goril-
medigi ilk 6rneklerdendir. Zemin katin gorsel ve fiziksel
transparan goriintiisii ortadan kalkmistir. Apartman ya-
muk bir parsele oturtulmus her katta iki dairenin bulun-
dugu bir yapidir. Dairelerinin birinin dubleks olmasi ve
bunun cephedeki kot farklari ve bantlar ile de ifade edil-
mesi yapiyr doneminde 6ncii kilan 6nemli bir ozelliktir.
Yapiyi cepecevre saran beyaz bantlar ve 6n cephede kul-
lanilan renk butinlugt yapmin modern ¢izgisini vur-
gulamaktadir.

1970’li ve 80'li yillarda iretilen apartman yapilari birbir-
leri ile mekansal organizasyon, kiitle ve cephe tasarimi
anlayisinda ortak 6zellikler sergilemektedir. 1986 yilinda
insa edilen Giirel Apartmani bu donemde yapilan siradi-
st orneklerden biridir. Mimar Emine Disli tarafindan ta-
sarlanan yapi, diinyada 6zellikle 1970’lerde kendini gos-
teren briitalist mimari akimin izmir'deki dreklerinden-
dir. Alsancak, Giil Sokak’ta yer alan bitisik nizam 7 kat-
|1 apartman yapisi, izmir'in genis cam cepheli, balkon ve
teras gibi yari acik ve acik mekanlardan olusan yerlesik
apartman cephe tipolojisini reddederek, dolu cepheleri
ile digerlerinden ayrismaktadir. Brdtalist anlayisin bu ya-
pida kendini ifade etmesi, manzaraya ve disartya kapali
yatak odasi duvarlarinin kitlede vurgulanmasi ile ger-
ceklesmistir. Plan semasinda, donem ozelliklerinin ak-
sine, genis bir giris boslugu, camasir odasi ile bununla
baglantili ayri bir servis girisi, ve minimum dolasim alan-
lar1 tasarlanmustir.
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1990’ yillara gelindiginde konut tasarimlarinda mimari ta-
sarimin onemi tekrar anlagilmaya baglanmistir. Bu dénem-
de yapilan kent ici cok katl konut yapilarinda farkhiligr ile
one cikan bir ormekte Ozgorkey Apartmanidir. Mimar
Omer Demirciftci tarafindan tasarlanan apartman dénemin
yap-sat usulii tasarlanmis gok katli konut yapilarindan fark-
li bir bigimde siparis edilmistir. 1993 yilinda tamamlanan
yapt iki ayr dubleks daireden olusmaktadir. Ozel miilk ola-
rak tasarlanan yapinin zemin katinda bir giris holii ve bek-
leme salonu da bulunmaktadir. Bu yapida tipik koridor dii-
zeninden beslenen ayni katta diizenlenmis i¢c mekanlar ye-
rine farkli kotlarda birlesen odalar, galeri bosluklari ile zen-
ginlestirilmis ic mekanlar diizenlenmistir. Cephesinde mo-
dern yalin cizgilerin hakim oldugu yapr Alsancak 1388 so-
kakta bulunmaktadir.

1993 yilinda yapilan bir diger dikkat cekici ok kath konut
blogu ise Veniis apartmanidir. Mimar Erbil Coskuner ve
Sedef Tuncag tarafindan tasarlanan yapi, Mustafa Kemal
Sahil Bulvari tizerinde yer alan zemin kat haric 7 katli konut
blogu, kot farki kullanilarak sahil tarafinda iki kat ytksek-
liginde olusturulmus cam giydirme cephe ile giydirilmis bir
magaza tzerinde yiikselmistir. Konut blogunun ilk 4 katinda
simetrik iki adet dairenin bulundugu apartmanin 6 ve 7inci
katlari tam katta ¢oziilmiis birer daire seklindedir. Yapiyi
donemi iginde farkli ve 6nemli kilan 6zelligi ise plan orga-
nizasyonundaki farkliliktan cok malzeme secimi ve renk
kullanimi ile farkhlasan cephesi, diger sahil bulvari apart-
manlarindan degisik bir sekilde tasarlanmis genis sacakh
cati yapisi ve sahil cephesindeki egri balkonlaridir. Ventis
apartmani, izmir'de 1970'li yillardan sonra egri yiizeylerin
tekrar kullanilmaya bagslandigi ilk cok katli kent ici konut
yapilarindandir.

Yine 1993 yilinda yapimi tamamlanmis olan iris apartmani
izmir'de siire gelen cok katli konut yapi geleneginin tipik bir
ornegini olusturmasi acisindan ele alinmigtir. Mimar Hakan
Esen tarafindan Alsancak'ta tasarlanmis olan 8 kath konut
yapisi zemin kati diikkan, Gst katlari tipik planlanmig konut,
bol cam cepheli ahsap panjurlu cephe yapisi ile modern
apartman geleneginin tipik bir 6rnegidir.

Ozgérkey Apartmani, 1993,

Mimar: Omer Demirgiftgi

1388 Sokak, No:7, Alsancak

Venuls Apartmani, 1993,
Mimarlar: Erbil Coskuner
ve Sedef Tungag

Mithatpasa Caddesi,
No: 790, Kugukyah

iris Apartmani, 1993,
Mimar: Hakan Esen

1383 Sokak,
No: 13, Alsancak




EGEMIMARLIK|
2006/2 - 57

X
v
c

=

<
~
o
9]

o

&
©
°

5

o

¥
p

r’

Sirri Bey Apartmani, 1994, Mimar: Merih Dénmez Alsancak’ta 1994 te tamamlanm|§
Talatpasa Bulvari, No: 11, Alsancak

olan 8 katli Sirri Bey apartmani da
cephe tasarim arayisi ve sagakli catisi
ile Tzmir cok katli konutlarr arasinda
farkli bir 6rnektir. Mimar Merih Don-

L]

I T

mez tarafindan tasarlanmis Sirri Bey
L 1 JJ | L Apartmani’da renkli tasarlanmig cep-

he diizeni ve genis sacakli catisi ile
diger apartman yapilarindan ayrisan

il : 3 E iii. bir goriintti gizmektedir.

|

Boyali Apartmani, 1995, Mimar: Hiiseyin Terzioglu Alsancak 1381 sokak tizerindeki bir

1381 Sokak, No: 4, Alsancak

parselde bulunan Boyali Apartmani
da dar sokaktan algilanmasi giic bir
bina olmasina karsin cephe etkisi ile
postmodern ogeler tagiyan bazi do-
nem apartmanlarina 6rnek olugturma-
st agisindan onem tagimaktadir. Tek

katta tek daire olarak planlanmig ay-
rik nizam apartman yapisi konut alan-
larindaki genisleme talebini dikkate
alan 6zenli tasarimi ile de 6rnek teskil
etmektedir. 7 kath yapinin mimari
Hiiseyin Terzioglu'dur.

Manolya Apartmani
Mimar: Siikrii Kocagoz

Alsancak
(yapimi sirmekte)

Su an yapimi stiren yapilardan bahsetmek gerekir ise kent ici
cok katli konutun ilging drneklerinden biri dile getirilebilir.

Alsancak bolgesinde yapimi tamamlanmak tizere olan Mimar
Stikrii Kocagdz'tin tasarladigi cok katli konut yapisi da bagka bir
cok kath konut yapisinin yikildigr parsel tGizerinde yiikselmekte-
dir. Apartman, yerinde daha 6nce bulunan yapidan sadece iki
kat fazla kat adedine sahiptir. Kent ici parsellerin neredeyse ti-
kendigi gtiniimiizde liks konut talebi de géz 6niine alinarak es-
ki yapilarin yerine yenileri tasarlanmaya baglanmustir. Yapi sa-
cakli catisi, diisey giines kirici cephe elemanlari ve renk ile ha-
reketlendirilmistir. Bu tiir orneklerden izmir'deki cok kath ko-
nut yapi stokunun yenilenme strecine girmeye basladigi goril-
mektedir. Yeni apartmanlarin cephelerinde daha ¢ok renk kul-
lanildigr ve farkli malzemelerin bir arada kullanimi ile gesitlilik
yaratildigi gozlenebilir.
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Giintimtizde kent ici cok katli konut dretiminde azalma
gozlenmektedir. Kent icindeki konut stoku maksimum kat ade-
dine gore bicimlendiginden, yikilarak dontstiriilebilecek yapi
veya bos parsel sayisi azalmistir. 1990lardaki liiks konut
talebinin, kent merkezindeki sinirli alanlar ile karsilanamamasi
nedeniyle ¢ok katli konut Gretimi kent geperlerine kaymustir.
Ozellikle, ltks konut talebinin yogunlastigi Bostanli, Bornova
ve Narlidere semtlerinde, nitelikli apartmanlara ve benzer
bloklarin ayni alan icinde tasarlandigi, cok katli konut siteler-
ine rastlanmaktadir. Yeni apartmanlarin yapildigi Narlidere’de,
cevrenin dontstimii hentiz tamamlanmadigr icin, cok kath
konut siteleri gtvenlik sistemleri ile korunmaktadir. Bu tip
yapilasmanin ilk érneklerinden olan Caglayan Sitesi 9 katli ti¢
bloktan olusur. Mimar Nafi Cil'in 1995'te tasarladig site, egri
yiizeyler iceren kitle tasarimi disinda, cevre diizenlemesi ile
de nitelikli bir tasarim 6rnegidir. Yalin beyaz cepheleri ve bant
balkon tasarimlari ile, izmir'deki tipik apartman cephe
tasarimlarinin cagdas bir uygulamasi olarak degerlendirilebilir.

Bu calisma sonucunda kentimizde tretilen ¢ok katli konut yapi-
lar hakkinda elde edilen saptamalar kisaca sunlardir; izmir'de
apartmanlasma, tek evlerin yikildigi parsellerin dontstiirilmesi
ile olustugu icin yogun bir kent dokusu olusmasina neden ol-
mustur. Ani kararlar ile déntistiirtlen parseller, ada bazinda tek-
rar planlanmamistir ve kent icinde otopark, gecit ve yesil alan
azhg gibi sorunlar ortaya cikmistir.

Plan tiplerinin degerlendirilmesi sonucu elde edilen saptamalar;

e 1950'li ve 1960'li yillarda tasarlanan konutlarda ortalama
dort oda bulunmaktadir. Apartman girisleri ve daire girisleri ge-
nis tutulan konutlarin, teras ve balkon boyutlari da sonraki do-
nemlere kiyasla genistir.

¢ 1960’larin sonu ve 1970'li yillarda ti¢ oda-bir salon olarak ad-
landirlan konutlar ragbet gormeye baglamistir. Bir odasi isikliga
bakan tipik bitisik nizam apartman tipi ile daha ¢ok daire ice-
ren kat tipleri olusmaya baslamistir. 1970’lerin sonlarinda apart-
man girisleri ve apartman merdivenleri daralmaya baglamis,
100-120 m? net alanli daireler planlanmaya baglanmigtir. Cama-
sir makinesi teknolojisinin evlere girmesi banyo adedini azalt-
mistir. Cekirdek aile yasaminin yayginlastig) izmir konutlari kii-
ctilmeye baglamigtir. Bu kiigiilmenin baska bir nedeni de kiigiik
parsellerde maksimum sayida daire tasarlama cabasidir.

¢ 1980'li yillarda yapilan apartman planlarinda ise 1970’lerin

Caglayan Sitesi, 1995,
Mimar: Nafi Cil

Vural Caddesi,
Ilica Mevkii, Narlidere

sonunda gortilen konutlarda ve apartman ortak alanlarindaki
kiictilme artarak devam etmistir. Plansal benzerliklerin arttigs,
tip projelerin uygulandigi donemde cephe tasarimlarinda da ba-
sitlesme goriinmektedir.

* 1990’ yillarda diisiik m*li konutlarin yetersizligi ve liks ko-
nut taleplerinin bas gostermesi ile kent ¢eperlerinde daha biytk
parseller ve alanlar ¢ok katli konut uygulamalarina yer olustur-
maya baslamistir. Yine dort odali ¢oztimler tercih edilmeye bas-
lanmis, ayrik nizam yapilasmanin uygulandigr yeni alanlarda
dort cepheli aydinlik konut uygulamalari yapilmigtir.

¢ 2000'li yillara geldigimizde Turkiye ekonomisindeki toparlan-
ma ile konut talebindeki artis izmir'de de kendini gostermis
1990’larda baslayan daha buyik m*li (130-200 m?) ¢ok katli
konut uygulamalari artarak ve plansal olarak biiyiiyerek uygu-
lanmaya devam etmektedir.

Apartman giriglerinin tekrar tasarimlarinda farkli malzeme renk
ve kiitle arayislarinin biytdigi planlarda, konutlarda da oda
m?lerinde biiyiime gorilmektedir.

Kent ici kavraminin deforme oldugu, kent sinirlariin sekil de-
gistirdigi bugtin, kent merkezi olarak tanimladigimiz Konak, Al-
sancak gibi bolgelerde ise 20 kat ve (izeri yeni konut bloklari-
nin yiikselmeye basladigi goriilmektedir, tipki Tarkiye'deki
diger benzer biiytik kent 6rneklerinde gorildigi gibi. [1

Not:Bu calismadaki apartman 6rnekleri sayi ile sinirli kalmis, incelenen bazi apartmanlara yer verilememistir.

1) izmir Kent Rehberi 2005, Editor: Deniz Giiner, izmir Mimarlar Odasi, Izmir, 2005

2) *Kiiresellesme Stirecinde Konut Alanlaninin Olusumu ve Kentsel Mekana Etkileri: IZMIR-CIGLI ORNEGI', Yrd. Dog. Dr. Yasemin Sayar (DEU, Mimarlik), Yrd. Dog. Dr. Diirin Stier (DEU, Mimarlik),

Mimarlik 319 -Kentsel Mekan-, Mimarlar Odasi Eyltil-Ekim 2004.

3) "Yeni Tasarlanacak Apartman Tipi Konutlar igin Planlama Kriterlerinin Belirlenmesi (izmir Ozelinde Bu Kriterlerin Tespiti)* , Osman Baran Uyan, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Fen Bilimleri

Enstittisti, Mimarlik Ana Bilim Dall, Bina Bilgisi Yiksek Lisans Tezi, Kasim 2004
4) lzmir Mimarlar Odast Arsivi

5) Izmir Konak Belediyesi imar Miidiirliigii Arsivi

6) Arkitekt dergisi
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Emel Kayin, Yrd. Dog. Dr.
DEU Mimarlik Fakiltesi, Mimarlik BSIim(i

Déniisiim Siirecindeki Alsancak icin Oneriler

Déniisiimiin sadece tarihi bolgelerin ya da gecekondu alanlari-
nin bir sorunu olmadigi, ayni zamanda modern kent merkezle-
rini de ilgilendiren bir sorun oldugu gercegiyle yizlesmek, ge-
lecek zamanlar igin kacinilmaz gériinmektedir. Tuketim meka-
nizmalarinin irkiltici bir hizda isledigi, en kiiciik objeden yeni
yerlesim alanlarina kadar herseyin hizla piyasaya stirtldugu bir
cagda fiziksel eskimesi heniiz gerceklesmemis mekanlarin bile
demode statiistine girmesi, terkedilmeyi ve ¢okiintiiyt hizlan-
dirmaktadir. Cagin gelisim hizi igerisinde kendisini yenileye-
meyen, giincellestiremeyen ya da iyilegtiremeyen her bélgenin
bir zaman sonra déniistim tartismasinin konusu olacagini 6ne
siirmek, hic de radikal bir iddia olmayacaktir. Ulkemizde 20.
yiizyilin ortasindan sonra yaganan kentlesmenin, kentli bireyin
mekana iliskin "saglik, huzur, given” vb. temelli ihtiyaclarini
geri plana atarak, yogunluk arttirmayi 6ne ¢ikaran bir tutum iz-
lemesi ve stireg icinde "kentsel mekani iyilestirmeye calismak”
yerine "yogunlugu daha da arttirmak icin mekani u¢ boyutlar-
da zorlamasi” giiniimiizde modern merkezlerde ciddi sorunla-
rin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Sorunlarin karmagiklag-
g1 ve ¢ozim icin uzun vadeli calismalarin gerektigi noktalar-
da ise terkedilme ve ¢ékiintii baslamaktadir.

Kiiresel dlcekte ve ilke diizeyinde tanimlanan bu olgularin iz-
mir'deki en carpici gostergelerinden biri de Alsancak bélgesi-
dir. Izmir kenti "Kemeralti Kentsel-Arkeolojik Siti, Giircesme,
Uzundere, Limontepe gibi ceper yerlesimler ve Liman Arkasi
Bolgesi” gibi alanlar Gizerinden kiiltirel miras ya da gecekondu
temelli doniistim olgularini tartisirken, pek de hazirlikli olmadi-
g1 bir sekilde "modern merkez Alsancak’in déniisimi” sorunu
ile yiizytize gelmistir. "Modern kent semasi- yapilari-yasantisi”
ile sundugu stattiye bagh olarak, Erken Cumhuriyet dénemin-
den beri izmir'in kekli ailelerini tarihi bolgelerden kendisine

ceken Alsancak, giiniimiizde yasadigi sorunlar ytzinden Nar-
lidere, Zeytinalani gibi uzak merkezlere goc vermektedir. Eger
miidahale edilmezse, tarihi bolgelerin terkedilme sonucu yasa-
dig1 gecis donemi sorunlari ve ¢okiintt, Alsancak’da da simdi-
kinden daha giiclt bir bicimde yasanacaktir. Bu makale, déni-
stim strecindeki Alsancak’in kimligini, karakteristiklerini, tarih-
sel gecmisi ile iligkilendirerek ¢oziimlemeyi, bolgenin iyilesti-
rilmesi konusunda gtindemde olan onerileri tartismayi ve fark-
I kesimlerin kentsel mekan tizerindeki haklarini dikkate alan
oneriler gelistirmeyi deneyecektir.

Alsancak igin Sinir Tarifleri ve Bélgenin Mekansal-
Yasamsal Karakteristikleri

Alsancak’in dontistimi tartismasinda 6ncelikle ele alinmasi ge-
reken konular, Alsancak’in "neresi oldugu” ve "nasil bir yer ol-
dugu”dur. Yere iligkin ilk sorunun yaniti Alsancak’in idari sinir-
larinin Gtesinde kent halkinin imgelemindeki sinirlarini kapsa-
maktadir. Kimlige iliskin olan ikinci sorunun yaniti ise, bolge-
nin gecmisinden evrilerek gelen ve “Alsancak’i Alsancak ya-
pan” karakteristiklerin neler olduguna iliskindir. Alsancak’in
gelecegi konusundaki oneriler ancak "yer” ve "kimlik” konu-
sundaki bu belirlemelerin ardindan gelistirilebilecektir.

Alsancak’in "neresi oldugu” sorusunun kapsaminda ilk vurgula-
nabilecek olan, "Alsancak” taniminin, igerisinde kilttir — eglen-
ce - ticaret - konut islevlerinin bulustugu, kentin en renkli, ha-
reketli gekim merkezlerinden biri olan ve giinimizde cesitli
sorunlariyla giindeme gelen Alsancak Mahallesi’nden cok daha
genis bir alani kapsadigidir. izmir Buiyiiksehir Belediyesi tara-
findan hazirlanan kent rehberindeki haritalarda Alsancak Ma-
hallesi'nin sinirlari, kentin Cumhuriyet 6ncesi yapilanmasini
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barindiran tarihi sokaklarla, gegmisten bugtine en yogun arter-
lerden birini olusturan Kibris Sehitleri Caddesi'ni kapsayan alan
sinirlart icerisinde tariflenmektedir (izmir Sehir Rehberi, 1998,
5.63). Kent halkinin imgeleminde ise kentin prestij mekani Al-
sancak, "Pasaport-Alsancak Gari-Kultiirpark” arasinda kalan ve
"Alsancak, Kiiltiir, ismet Kaptan, Akdeniz, Mimar Sinan” Mahal-
leleri’nin sinirlarina giren alanlar olarak belirginlesmektedir. Bu
algi, 6zel bir kurulus tarafindan hazirlanan bir kent rehberinde
de izlenebilmektedir. "Mintika” ve "semt” tariflerine yer verilen
bu rehberde Alsancak Mintikasi "Akdeniz, Alsancak, Cinarl,
Ege, Ismet Kaptan, Kahramanlar, Kiiltiir, Umurbey, Mimar Si-
nan, 27 Mayis” Mahalleleri olarak belirlenmektedir (Guide To
izmir-izmir Rehberi, 1992, 5.202-203, 211-212). Bu sinir tanim-
lamalari su nedenle biiyiik 6nem tagimaktadir. ifade edilen sinir
tamimlamalari, Alsancak’in déntstimi tartisihrken biittnltk
icinde ele alinmasi gereken alanin kapsamini isaret etmektedir.

Alsancak’in "nasil bir yer oldugu” tartismasinda ise, 6ncelikle
bolgenin tarihsel stirecte evrilerek bicimlenen karakteristikleri
ve bunlarin kentlilerin imgelemindeki yeri belirlenmelidir. Bol-
gedeki yasantiya ve mekana iligkin tarihsel temelli karakteristik-
ler su sekilde saptanabilmektedir:

-Statii: Bolge gecmisinden bugiine degin mekansal ve yagamsal
parametreler agisindan yiiksek prestijli bir mekan olarak algi-
lanmaktadir.

-Islevler: Ticaret, is, eglence, kiltiir, konut aktiviteleri bélgede
gecmisten bugtine icice gegmektedir.
o Onemli bir ticaret ve is merkezidir.

e Kentin eglence ve kiilttrel yasantisinda belirgin bir rol tstlen-
mektedir.

e Yiiksek stattisti ve merkezin sundugu olanaklar dolayisiyla ko-
nut alani olarak tercih edilmektedir.

-Sosyal Ortinti: Farkli sosyal kesimlerin biraraya geldigi, cok
kimlikli bir sosyal oriintiiye sahiptir.

Yukarida siralanan karakteristikler, gegmisten bugtine bazi do-
niisiimler gecirmekle birlikte, Alsancak’da varliklarini dominant
bicimde strdiirmekte ve herbiri digerini etkileyerek bolgenin
kent biitiintindeki 6znel imgesini ya da kimligini yaratmaktadir.
Bu noktada 6ncelikle vurgulanmasi gereken, Alsancak’in sahip
oldugu yuksek stattiyii biyiik oranda, mekandaki "hareketli sos-
yo-kiiltiirel yaganti”ya ve "modern-6nci yapilanmalar”a borglu
oldugudur.

Bolgenin Cumhuriyet 6ncesi mekansal ve sosyal yapilanmas,
liman faktoriine paralel bicimde karmasgik ve hareketli bir 6riin-
tii gostermektedir. izmir'in 17. ylizyilda baslayan ve 19. yiizyil-
da tiimiyle belirginlesen ticari yiikselisi paralelinde gelisen
kozmopolit sosyal doku, varligini bu bolgede, Avrupa kokenli
tiiccarlar ve gayrimislim azinliklarla ortaya koymustur. Tarihsel
kaynaklar ve mekansal izler, her etnik toplulugun kendi mahal-
lesinde, kendi inanc, gelenek ve tercihleri dogrultusunda yasa-
dig1 bir kentsel yapilanma icinde, Turkler ve Museviler'in ken-
tin yukari kisimlarina, Frenkler'in kiyr bandina, Ermeniler’in
Basmahane ve Kahramanlar'a, Rumlarin da Alsancak Gari ile

Ermeni Mahallesi arasinda kalan alana yerlestiklerini ortaya
koymaktadir (Bruyn, 1725, 5.83-84, 108-110; Pockocke, 1773,
5.19; Georgiades, 1885, 5.93). Ozellikle bu donem kentinde dis
ticareti ve buna bagl kapitali ellerinde bulunduran Avrupah
tiiccarlar, Glkelerindeki yasam bicimini ve yapi tiirlerini yasa-
diklar bolgeye tastyarak yiiksek statiilti bir mekan yaratmiglar-
dir. Bir bagka deyisle Osmanli imparatorlugu’nda 18 yiizyila te-
mellenen, ancak varligini 19. ytizyilda somutlastiran "modern”
unsurlar, izmir'de kiy bolgesinde ortaya cikmistir.

/!!.

Fotograf: Berk Altinisik

Alsancak’da yogun ytiksek yapi dokusu

Alsancak bolgesi, Osmanli déneminde cok kimlikli-cok kiltiir-
[t bir yapr sergilemektedir. Etnik bolgesel ayrilmalar, ticaret —
konut - eglence - kiiltiir islevlerinin kentsel mekandaki birlikte-
ligini ve yogunlugu getirmistir. Bolgenin en yogun arteri olan
ve bir bolimi sonraki Mesudiye - Kibris Sehitleri Caddesi'ne
karsilik gelebilecek konumdaki Frenk Sokag), italyanca, Fran-
sizca, ingilizce, Hollanda dilleriyle konusulan, farkli mezhep-
lerden rahiplerin dolastigi, cesitli ulusal bayramlarin kutlandigs,
biitiin glin ve gece acik kabarelerde yenilip icilip dansedilen
"yabanci tilke gortiniimiinde” bir sokak olarak tanimlanmakta-
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dir (Tournefort, 1717, 5.374-375). 19. yiizyilda Izmir ticaretinin
disa eklemlenmesi belirgin hale gelirken, yasantidaki ve me-
kandaki gelismeler de bunu izlemis, kiyi-liman bélgesinin sta-
tiisti artmistir. 1856/da izmir-Aydin demiryolu ve 1867'de rih-
tim icin verilen imtiyazlarla (Rougon, 1892, 5.145-149; Georgi-
ades, 1885, s.154-163) girisilen biiyiik imar hareketinin yanisi-
ra, gelisen kentin iletisim, yonetim ve hizmet ihtiyaclarini kar-
stlayacak yeni yapilarin insasi, kentsel mekani donistirmastr.
Rihtimin yapilmasiyla birlikte, eskiden kiigiik sahil yolu Marina
ile sinirlanan kiyr yasantisi genislemis, eglence ve kiiltir aktivi-
teleri, ticaret ve hizmet aktiviteleri ile birlikte Kordonboyu’nda
yerlerini almigtir. Bu donemde Frenk Sokagi da denizin doldu-
rulmasi ile elde edilen verhaneler ve cevresinde genislemis,
Frenk Carsisi olarak anilan Bati tarzi ticari merkez olusmustur.

Rihtimin ingastyla birlikte, kiyi boyunca uzanan kafeler, biraha-
neler, kultpler, tiyatrolar, oteller, eglence ve kiiltiir hayatinda
yerlerini almis ve hareketlilik degisen oranlarda tim bolgeye

Gazi ilkégretim Okulu

yayilmigtir. Costi, Eden, Alhambra, Corinne, Posseidon kafeleri,
Strasbourg, Viennoise birahaneleri, Euterpe, Cammarano, Eksa-
risteron, Paradisos tiyatrolari, Theatre des Quais, Theatre du Jar-
din de I'Eden tiyatro-kafeleri, Sporting Kuliip, donem kaynak-
larinda adr gecen tesislerden bazilaridir. Kaynaklarda, Fransiz,
italyan, Yunan opera-operet kumpanyalarinin kente gelip gitti-
ginden, kafelerde cesitli dillerden sarkilar soylendiginden, Paris
kafe gosterilerinin ardindan ilk gosterilerin buralarda sunuldu-
gundan, limanda donanma bulundugu zaman balolar diizen-
lendiginden sozedilmektedir (Cuinet, 1894, s.464-465, 467-
468; Akgura, 1985, s.4-5; Sevingli, 1994, 5.15-16). Dini bay-

ramlarda ellerinde gimis buhurdanliklar ve ikonalar tastyan
papazlar esliginde ilahiler soyleyen Rumlar, "Mardi Gras” sira-
sinda miizisyenlerin eslik ettigi maskeli bir topluluk olarak do-
lasan Katolikler, yabanci milletlerin ulusal bayramlari sirasinda
stislenen Frenk Sokagi ve Rihtim, diizenlenen renkli davetler,
metinlerde karsilasilan yasamsal ve mekansal tasvirlerdir (Cu-
inet, 1894, 5.465-466; Housepian Dobkin, 1988, s.105; Politis,
1994, 5.71, 288 ). Isgal yillarina iliskin anlatilarda bile, bolge-
deki eglence hayatinin canli oldugu, Kraemer Palas Oteli’'nde
dansh partilerin diizenlendigi, yabanci opera topluluklarinin
kente gelip gittigi, bazi tiyatrolarin calismayi strdiirdiigii ve ka-
felerde iyi giyimli kisilerin oturdugu gibi, notlar aktarilmaktadir
(Housepian Dobkin, 1988, 5.107; Toprak, 1992, s.234). Bolge-
deki renkli sosyal yasam ve mekan, 1922 yangini ile gticlii bir
kinlmaya ugrasa da, kent kisa stirede toparlanmis ve yeni bir
cizgi Uzerinde gelisimini stirdtirmstir.

1922 yangini, Alsancak bélgesinin Cumhuriyet dncesini belge-
leyen yapi stogunun énemli bir bolimini enkaz haline getir-
mis olsa da, izmir, bu enkaz tizerinde Cumhuriyet ideolojisine
paralel "yeni-modern" bir kentsel mekan kurmayi ve ayni dog-
rultuda bir yasanti yaratmayi basarabilmistir. Danger-Prost pla-
ninin 6nermeleri dogrultusunda gelisen "isinsal bulvarlar-mey-
danlar" semasi, yeni kentsel oruntiyi belirlerken, "modern”
konutlar da yeni yagam biciminin mekanlarini olugturmustur.
Az katli, ama her dairesinde farkli ailelerin oturdugu "kiibik ev-
ler” apartmanlarin 6nciilleri olarak degerlendirilebilir. Kamusal
yapilarda "ulusal dil arayiglan" kadar "modernist tislubun yansi-
malar" da mevcuttur. 1936'da agilan Kltiirpark ise, cagdas bir
kentin ihtiyacr olan yesil alani saglamanin yanisira, biinyesinde
barindirdigi sosyo-kiiltiirel donanimlarla modern yasam bigimi-
ni kentlilere benimsetmeyi hedefleyen bir mekan konumunda-
dir. Bu dénemde Alsancak bolgesi 19. yiizyila gore daha sakin
ve tanimli bir yapi gostermekte olsa da, eglence-kiiltur aktivite-
leri bu alandaki varligini stirdirmiistir. Belediye Sehir Gazino-
su, alafranga miizik dinlenebilen Ziihre Gazinosu, dansetmek
olanagi bulunan Yildiz ve Turkuvaz barlari ile izmir Palas Ote-
[i'nin dansingi, bolgedeki eglence mekanlari olarak éne cikar-
ken; Birinci Kordon’daki Tayyare Sinemasi ise, sahip oldugu
sahne diizeni dolayisiyla, gerektiginde operet ve varyete temsil-
lerine olanak saglayan bir tesis olarak adini duyurmaktadir (iz-
mir Rehberi, 1934, 5.215). izmir Enternasyonal Fuari ve Kiiltiir-
parki icerisinde gelisen kiltiir ve eglence aktiviteleri de, niteli-
gi degiserek de olsa, Cumhuriyet Dénemi boyunca varligini
stirdiirmistiir.

Erken Cumhuriyet Donemi’'nde "disik yogunluklu” ve "mo-
dern” donanimlara sahip bir bolge olarak nitelenebilecek Al-
sancak’in gelisimi yiizyil ortasindan sonra yon degistirmis; bir
taraftan Biytik Efes Oteli gibi uluslararasi stilde tasarlanan ve
kentin modernlesme iddiasini gticlii bir sekilde somutlagtiran
yapilar insa edilirken, cok kath yapilasma da artmistir. Ozellik-
le 1965 tarihli Kat Mulkiyeti Kanunu'nun ardindan apartmanlar
cogalmis ve 1980 sonrasinda az katli modern konutlarin son
ornekleri de yokedilmistir. Sekiz katli apartmanlarin bir set
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olusturacak bicimde kiyiyi kapladiklari bu stirecte, alt yapi, ula-
sim, otopark, korfezin kirlenmesi gibi sorunlar ortaya cikmis;
1990’1 yillarda ulasim sorununu ¢ézmek igin, 19. yiizyil rihti-
mini yokederek deniz dolgusu tizerinde genis-hizli yol yapma
dustincesi ortaya atilmigtir. Biiytk tepki toplayan tasari, uygula-
maya baglandiktan sonra durdurulmus ve 2000 yilinda dolgu
alan tzerinde rekreatif - kamusal bir alan diizenlemesi gercek-
lestirilmistir. Glntimizde yeme-icme, eglence aktivitesi kiyi
bolgesi ve ona acilan tarihi sokaklar tizerinde yogunlasirken,
Kibris Sehitleri Caddesi ve iliskili arterlerde, eglenceye kiiltiirel
aktiviteler katilmakta, degisen oranlardaki aligveris de yogun-
lasmayi arttirmaktadir.

Alsancak’in Déniisiimiine Yonelik Oneriler

Alsancak, su an itibariyla hem "doniistirtict mekansal gelisme-
lere" hem de "icerigi tum farkli sosyal kesimlerin ihtiyaglarini
kapsayacak bicimde kurgulanmis bir sosyo-ekonomik / sosyo-
kultiirel projeye" ihtiyac duymaktadir. Déniisiimiin alt yapisi,
kentsel mekanin gecmisten bugtine evrilerek gelen karakteris-
tikleri Gzerinden kurulmalidir. "Alsancak’t Alsancak” yapan ka-
rakteristikleri yoketmek yerine, bu karakteristiklerin vurgulu ha-
le getirilmesi, sagliklastirimasi ve caga uyumlanmasi gerek-
mektedir. Mekan ve insan tizerinde ayrintili analizler paralelin-
de ve interdisipliner katkilarla hazirlanmasi gereken bir déni-
stim stratejisini ilgilendirebilecek bazi oneriler asagida sunul-
maktadir.

1.Alsancak klttr, eglence ve aligveris aktivitelerinin odaklan-
digi bir merkez olmasi itibariyla, yalnizca burada yasayanlarin
degil, farkli bolgelerde yasayan kentlilerin de yogun ilgi alanin-
da olan bir kentsel mekandir. Alsancak’ta ge¢misten bugtine
varhgini sirdiiren bu kimlik korunmali ve bélgedeki kiilttir-eg-
lence aktivitesi sagliklastirilarak gelistirilmelidir.

Son donemde kiiltiir ve eglence aktivitelerini barindiran hemen
her metropol merkezinde karsilagilabilen marjinal gruplar ile
diger gruplar arasindaki catismalarin artmasi paralelinde, Al-
sancak’in kimligini radikal bicimde degistirebilecek oneriler
glindeme gelmeye baslamistir. Bu kapsamda ortaya atilan go-
riiglerden biri, daha ziyade Kordonboyu ile tarihi sokaklara ya-
yilan eglence sektoriiniin Alsancak’dan taginmasi ve marjinal
gruplarin buradan gonderilmesidir. Eglence sektoriintn tasin-
masi 6nerilen alanlar arasinda geleneksel carsi Kemeralti’'nin da
adi gecmektedir. Bolge halkinin bir kismi tarafindan kolay bir
¢6ziim olarak benimsenen bu dustince, icerisinde mekansal
kimlik dejenerasyonu, kentli haklarinin ihlali gibi ciddi tehlike-
lerle, yeni ¢oztiimstizliikleri barindirmaktadir. Bu noktada 6nce-
likle ifade edilmesi gereken, bir metropol merkezinin rahatsiz-
lik duyulan herseyin disariya atilip, kent digi konut sitelerine
6zgl bir sterilizasyonun saglanabilecegi bir alan olmadigidir.
Metropol merkezleri, farkli gruplarin birarada yer aldigi, tizerin-
de her kesimin haklari bulunan, anlasmalarin ve catismalarin
yasandigi, dinamik, karmasik, asla diizensiz degil, ama kaotik
yerlerdir. Bu yerleri bir cekim merkezi haline getiren de, kendi-
lerine 6zgii yapilanmalaridir. Ustelik metropollerin karmagik ve

kozmopolit 6riintlisti, cogu kere sanatsal-kiiltirel tiretimlerin
gerceklestigi ve onlari besleyen ortamlarin hayat buldugu yer-
lerdir. Merkezin cazip olanaklarinin, konut siteleri 6lcegindeki
bir sterilizasyon ile biitiinlesmesini istemek, aslinda paradoksal
bir taleptir.

Sokaklara yayilan yeme, i¢me, eglenme aktiviteleri ile mekan-
daki hareketliligi, gecmisten bugtine énemli bir karakteristik
olarak biinyesinde barindiran Alsancak’dan bu islevlerin tasin-
masli, bolgenin kimligini zedeleyecegi gibi; tasinmasi istenen
aktiviteler Kemeralti'nin geleneksel yapisi ile de uyum saglama-
yacaktir. Ege-Akdeniz cografyasinda yer alan bir kentteki kiyi-
liman bolgesinin tarih icinde evrilerek gelisen yasamsal formla-
rinin, bolgeden sert miidahalelerle koparilmasinin kentsel me-
kanin icini bosaltacagi aciktir. Boyle bir uygulamada yasanti-
daki renkliligin kaybolmasinin yanisira, eglence sektoriiniin
yerlestigi tarihi yapilarin bosaltiimasindan dogacak yeni sorun-
larin ortaya ¢ikmasi sézkonusu olacaktir. Konut olarak kullani-

Seving Pastanesi karsisindaki son kentsel bosluk; Fransiz hastanesi ve
Sapel-Lojman binasi

mi artik tercih edilmeyen tarihi yapilarin, ani bir bosaltma du-
rumunda, hem yikilma tehlikesiyle karsilasmasi, hem de yasa
dist aktiviteleri cekmesi olasidir. Mekant bosaltmay diistinmek
yerine, eglence yerlerinin calisma saatlari ve galisma bigimleri
konusunda oneriler ya da guriiltiiye yonelik fiziksel tedbirler
gelistirmek daha dogrudur. Marjinallerin génderilmesi diistin-
cesi ise, bu ytizyilda asla dile getirilmemesi gereken hak ihlal-
lerini kapsamaktadir. Bir bolgede sorun yaratan gruplar varsa,
onlari bagka bir bolgeye yonlendirmeyi distinmek yerine, so-
runlarin kokenine inen stratejiler tiretmek gibi daha zor, ancak
daha kalicr ¢oztimler tzerinde cahgiimahdir. "Farkl gruplar
arasinda birbirlerinin yasamsal tercihlerine karsi hosgéri gelis-
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tirmek, evsizler icin barinak olusturmak, yasadigi sektorlerde
calisanlar icin rehabilitasyon ve is edindirme programlari hazir-
lamak, glivenligi arttirarak yasayanlarin zarar gormesini engel-
lemek” bu tiir stratejilerin bagliklarindan bazilari olabilir.

2. Alsancak’in yasadigi sorunlarin en 6nemli nedenleri arasin-
da, mekanin fiziksel olarak yipranmasi gelmektedir. Mekanin
iyilestirilmesi, yalnizca "tarihi binalar" degil, "yeni binalar"i ve
"kentsel bogluklar"i kapsayici bir stireci icermek durumundadir.
Opysa Alsancak’da, 20. ytzyihn baytk bir bolimiinde, tarihi
yapilar yikilmaya birakilmis, yeni yapilarin uygar bir kente ya-
rasan bakim ve iyilestirmeleri sozkonusu olmamis, kentsel bos-
luklar ise araliksiz yokedilmistir.

1930’lardan kubik ev, Nebahat Dolman yasl barindirma merkezi

Ozellikle 20. yiizyilin ortasindan sonra, Alsancak’da coziimler,
"zor ama uzun vadede nitelikli sonuclar getirebilecek éneriler"
tizerinden degil, "kolay ama uzun vadede sorun getirmesi kag-
nilmaz oneriler" tizerinden gelistirilmistir. Ornegin Kat Milki-
yeti Kanunu’nun ciktigi 1965'den sonra kentin konut ihtiyacini
karsilamak icin alternatif alanlar aramak ve belki de bugtin
kent ceperlerindeki dontisiim sorununun bu kadar kronik hale
gelmesini 6nleyebilecek yeni merkezler olusturmak  yerine; Al-
sancak’da Cumhuriyet 6ncesi ve Erken Cumhuriyet Donemi
mekansal birikimi yokedilmistir. Yikilan tarihin yerine insa edi-
len ve kentsel mekani soluksuz birakan yiiksek bloklar ise, ula-
sim, otopark, yesil alan, hizmet vb. ihtiyaclar acisindan bugtin
icinde bulunulan ¢6ztimstizIGgtin ve bunun sonucu olan terke-
dilmenin alt yapisini hazirlamigtir. Bir diger 6rnek, yogunlasan
yapilasma sonucunda artan kanalizasyon sorununun, kolay yol-
dan atiklarin korfeze verilmesi ile ¢ozilmesi yizinden uzun

vadede denizin yitirilmesi ve yeniden kazanilabilmesi icin bu-
yiik cabalar gosterilmesinin gerekmesidir. Neredeyse tim kent-
liler bu sonuclardan yakindiklari halde, ge¢misten ders alina-
mamis ve kolay ¢c6ziim onerilerinden vazgecilmemistir. Oyle ki
cok yakin bir gecmiste, bu kentte ve kentin en modern yeri olan
Alsancak’da, ulagim sorununu ¢ozebilmek icin gelistirilen ¢6-
zim, toplu ulagima agirlik vermek ya da cevresel ulagim aglari
tizerinde o6neriler gelistirmek degil; yalnizca "Alsancak’t Alsan-
cak yapan" degil, "izmir’i izmir yapan" en 6nemli unsurlarindan
biri olan "Kordonboyu"nu yokedip yerine kentlilerin denizle
iliskilerini kesecek genis-ytksek-hizli bir yolun yapilmasidir.
Bu girisim simdilik buytk cabalarla gegistirilmis olsa da, halen
kentte dile getirilebilmekte ve basinda yer bulabilmektedir. Al-
sancak’a iliskin en giincel kolay ¢oziim onerilerinden biri de,
hastane ihtiyacina iliskindir. Bélgenin yogunlasan saglik ihtiya-
cini karsilayabilmek konusunda gelistirilen 6neri, bu islev igin
Alsancak Mahallesi'ni cevreleyen ve makalenin birinci bolu-
minde "Alsancak Mintikasi" olarak belirlenen alanlarda sakin-
kolay hizmet alinabilir yeni bir yer arastirmak yerine; kentliler
icin Seving Pastanesi ile 6zdeslesen bir toplanma noktasini teg-
kil eden, eglence-kiiltiir aksinin baslangicini olusturan, rekre-
atif temsiliyeti giicli  bir alanda yiiksek bir hastane blogu insa
edilmesidir. Ustelik bu bina Alsancak’da Cumhuriyet'in erken
modern kentinden geride kalan son iki anitsal binadan biri-
sini yikarak ve bolgede nadiren kalmis olan kentsel bosluklar-
dan birini daha yokederek yapilacaktir. Henliz uygulanma fir-
sati bulamamis olan bu 6nerinin gergeklestirilmesi durumunda,
kentsel mekanin yeni yogunluklarla ytiklenecek olmasinin yani-
sira, "Alsancak’in - ge¢misinden bugtine tasidigi kimlikleri vur-
gulayarak doniisturiilebilmesine yonelik bir baglangi¢" firsatini
icinde barindiran bir alanin kaybedilmesi de sézkonusu ola-
caktir.

Alsancak, kentin yalnizca "18. ve 19. ytzyillardaki modern yu-
z(i" degil, ayni zamanda "Erken Cumhuriyet dénemindeki mo-
dern yuizii" olarak goriilmelidir. Cumhuriyet ideolojisinin me-
kansal temsili olarak Alsancak mintikasini kapsayan alanlarda
sekillenen modern kentin izleri, 20. ytzyilin ortasindan itiba-
ren yokedilmistir ve geride kalan sinirli iz de yokedilmeye cali-
siimaktadir. Kentsel 6lcekte caddeler, sokaklar ve "Kilttrpark-
Fuar" ile temsil edilebilecek Cumhuriyet'in erken modern ruhu,
yapisal 6lcekte "Gazi ilkokulu" ile "18. yiizyil Fransiz Hastane-
si parselinde yer alan ve bir sapel ile bittinlesen lojman bina-
si" ve "Nebahat Dolman Yagli Barinma Merkezi" gibi sinirli ya-
pilar ile somutlanmaktadir.

Yukarida agiklanan ve "modernlesme" tizerinden kurulan kim-
likler dolayistyla, kentliler icin halen 6nemli bir merkezi olustu-
ran ve Seving Pastanesi ile simgelesen meydan ile cevresi, Al-
sancak icin kurgulanabilecek bir dontstim hareketi icin son de-
rece 6nemli bir noktay! teskil etmektedir. Bu alan "Cumhuriyet
oncesi izmir'i ile Cumhuriyet'in erken modern izmir'i arasinda
bir kesisme noktasi"dir. icinde bulundugu karmasa dolayisiyla
meydanlasamayan bu alan, bir tarafindan Kibris Sehitleri Cad-
desi ve cevresindeki 18-19. yiizyil konutlarini barindiran tarihi
sokaklara, diger yandan ise Kiiltirpark’a uzanan modern bul-
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varlara gecis vermekte; ayrica iliskilendigi bulvarin bir ucunda
Alsancak Gar ve demiryolu tniteleri, diger ucunda ise kentin
mimarlik sertiveninde bir kirilma noktasini temsil eden Biiytk
Efes Oteli ile Cumhuriyet Meydani yer almaktadir. Kent ve ya-
santisinda boylesine 6zel bir konum Ustlenen bir alan icin, ts-
telik de Alsancak’in dontstim sorunu ile yiizlesmenin  kaginil-
maz oldugu bir dénemde, ortaya atilabilecek en yaratici diistin-
ce, bu alana cephe veren bir parselde yeni-yiiksek bir hastane
blogu insa etmek mi olmalidir? Elbette hi¢ kimse hastane inga-
sina karsi degildir. Ancak izmir kenti, ozellikle de Alsancak, ko-
nut ihtiyacr icin Cumhuriyet 6ncesi ve Erken Cumhuriyet done-
mi sivil dokusunu yoketmesinin, kanalizasyon ihtiyacini korfez-
den karsilamasinin, ulasim ihtiyaci igin ise 19. ytzyil Kor-
don’unu yoketmeye kalkmasinin bedellerini 6demistir ve halen
de 6demektedir. Yikip yapmaya dayali anlayis, ceperde kamu-
sal arazi yaratmanin daha kolay oldugu yillarda bile, hastane is-
levini tagimay! ve 18. ytizyil -Erken Cumhuriyet Donemi arasin-
da olusan mekani koruyarak dénusttirmeyi diisinmemis; onun
yerine, mevcut yapilarin bir bélimiin yikarak yerine ok katli
bir blok getirmistir. Simdi, ihtiyac bir kez daha kargilanamadig
icin, Cumhuriyet'in erken modern izmir'i ile 18. yiizyilin 6yki-
lerini buttinlestiren sapel - lojman binasinin yikilmasi gerek-
mektedir. Peki sira bir stire sonra 18. ylizyil hastanesine mi ge-
lecektir?  Kent, ihtiyaclarini, kiltirel birikimini ve dogal po-
tansiyellerini yoketmeden karsilamasi gerektigini artik kabul-
lenmek durumundadir. Aksi takdirde ~Alsancak’in da, bagka
merkezlerin de terkedilme ve ¢okiintii tehlikesiyle yiizytize gel-
meleri kaginilmaz olacaktir. Ne kadar paradoksaldir ki, Cum-
huriyet donemi boyunca yokedilmeye ugrasilan kiiltirel ve do-
gal potansiyellerden geride kalanlar, hem kentsel mekan icin
farkli dykiler barindirdiklari, hem de dustk yogunluklar ile
mekani rahatlattiklar icin, bu bolgelerin yeni degerler tstlen-
melerinde biiyiik 6nem tasiyacaktir. Alsancak icin bu kapsam-
daki son kentsel siginaklar, koruma altindaki sokaklar ile Cum-
huriyet'in erken modern izmir'inden giiniimiize ulasan birkac
yapi, Kordonboyu ve Kltiirpark ile sinirlidir.

Alsancak’in dontisim projesi, koruma altindaki tarihi sokakla-
rin sadece yiizeysel degil kapsamli uygulamalarla sagliklastiril-
masi ve Cumhuriyet'in erken modern kentinden geride kalan-
larin mekanda okunabilir hale getirilmesi calismalarinin yani-
sira; yeni ama fiziksel olarak yipranmig binalarin iyilestirilmesi-
ne yonelik calismalari da kapsamalidir. Pek cok dontisiim uy-
gulamasinin radikal kararlari icermesi kaginilmazdir. Kentsel
mekana yeni bir soluk getirebilecek ¢agdas yapilanmalarin te-
sis edilebilecegi alanlarin neresi olabilecegi konusu tzerinde
calismalar yapilmali, Alsancak Mahallesi'nin tikanikhgini asa-
bilmek icin, bazi hizmetlerin uzun vadede Alsancak Mintikas
kapsamindaki kalan arka bolgelerde yaratilacak kamusal alan-
lara taginmasi olasiligr distintlmelidir. Bu mintika igerisinde,
Kahramanlar-Sehitler Caddesi-Ege Mahallesi ticgenindeki arka
bolgelerde orneklenebilecegi gibi, bir bolimi hentiz gevsek bir
oriintti gosteren kentsel mekanlar bulunmaktadir.

Seving Pastanesi ile simgelesen meydan ve cevresi, Alsancak’in
dontistim calismalari icin bir baslangic olusturma potansiyelini

tasimaktadir. Gazi Ilkokulu, Fransiz Hastanesi parselindeki sa-
pel-lojman blogu ve Nebahat Dolman Yagli Barinma Merke-
zi'ni kapsayan aks, Cumhuriyet'in erken modern izmir'ini tem-
sil eden bir "mimari park" olarak diizenlenmek suretiyle vurgu-
lu hale getirilmeli; hastanenin yogunlastiriimasi yerine, bu isle-
vin uzun vadede Alsancak Mintikasi ¢eperlerinde belirlenecek
yeni merkeze agamali bicimde taginmasi planlanmalidir. One-
tilen mimari park kapsamindaki yapilar, izmir mimarliginin o
déneminde varolan "ulusalci" ve "modernist" Gsluplardan
yansimalari 6rneklemektedir. 1934 tarihli ve dénemin 6nemli
mimarlarindan Necmettin Emre tarafindan projelendirilen Ga-
zi llkokulu, "streamlined moderne" olarak adlandirilan egilimi
ifade ederken; 1930’lara tarihlenen Nebahat Dolman Yagli Ba-
rinma Merkezi "kiibik ev" modelinin yerel bir denemesini olus-
turmakta, Fransiz Hastanesi bahgesinde yer alan ve 1940 6nce-
si kadastral paftalarda gorilen sapel-lojman blogu ise, donemin
kamu yapilarindaki genel egilimler ile yer yer "ulusalci dykiin-
meler" yansitmaktadir.

Dontstimiin - ilk asamasinda hastane islevi mevcut yiksek
blokla sinirlandirilarak, "18. ytizyil Fransiz Hastanesi ve onun-
la iliskili sapel -lojman binasi ile Gazi ilkokulu"nu kapsayan ve
kentin "18. yiizyildan Erken Cumhuriyet'e uzanan modernles-
me oykstini yansitan" mekansal olusum, Alsancak’a yeni bir
soluk getirecek kiilttirel-rekreatif kullanima aciimalidir. Gazi il-
kokulu salonunu kentsel kullanima agmak bu kapsamdaki
onemli bir harekettir. Uzun vadede ise, hastane iglevinin ti-
miiyle tasinmasi gerceklestirilerek bu alanda " izmir kentinin
kltiirel birikimini korudugunu ve Cumhuriyet ruhunu unutma-
digini temsil edebilecek cagdas bir mekan" yaratilmalidir. Bu
mekan, "tarihsel olan"in dogru ve yaratici miidahalelerle ele
alindiginda "cagdas hale" getirilebilecegini ortaya koyabilecek
tasarim yaklagimlariyla olugturulmalidir. Kibris Sehitleri Cadde-
si ise, tarihi ve yeni yapilariyla birlikte ele alinarak sagliklagtiril-
mali, bazi parsellerde yenileme uygulamasina girisilmelidir. Bu
arter (zerine verlestirilecek bilgilendirme panolariyla Eski
Frenk Carsisi'na referanslar verilmeli, kentin tarihinde "Dogu-
Bati, geleneksel-modern" gibi kimliklerle somutlanan ikili mer-
kez olusumu kentlilere hatirlatiimalidir. Tarihi sokaklardaki kiil-
tir ve eglence aktivitesi saglklastirilarak gelistirilmeli, yapilar-
daki onarimlar kapsamli hale getirilmelidir. Ozetle Alsancak,
kentsel mekanda yiizyillardir stirdiirdigii modern-6ncti konu-
munu, tarihe ait olanin korunmasi ve cagdas mimarhgin gelis-
tirilmesi yontndeki calismalarla stirdirmelidir.

Bolgedeki asirt yogunlasmanin getirdigi mevcut sorunlar
¢oziimlenemezken, yeni yogunlasmalar yaratmak yerine, kent-
sel bosluklar tizerinde calisilmalidir. Bogluk kavrami, yalnizca
yaptlasmamis parseller anlaminda degil, az katli-bahceli
yapilagmalarin bulundugu distik yogunluklu parselleri de kap-
sayacak bir icerikle kullanilmaktadir. Alsancak mintikasinda
son donemde sayilari artan ve gabarisi mevcut dokunun ki
katindan fazla olan yiiksek bloklarin, belirli bir kentsel strate-
jinin parcasini teskil etmemesi, tzerinde Gnemle durulmas
gereken bir hususdur. Bu yapilar, nefes almaya ihtiyag duyan
Alsancak’i daha da sikisik hale getirmenin 6tesinde, kentsel
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silueti radikal bir bicimde donustiirmektedir. Buttn kiyi kentleri
gibi izmir kenti de, deniz cephesine sahip oldugundan, yapisal
ayricaliklar, kentsel silueti - Kordonboyu'nu ilgilendirmek-
tedir. Yapilasmanin az kath oldugu dénemde de, sekiz kath ol-
dugu donemde de, arka plandaki tepelerin belirledigi kentsel
topografya ile buttinlesen yatay kiyr yapilasmasi, artik rastgele
yiikselen yeni bloklarin gabarisinin tepelerin tizerine ¢ikmasi
sonucunda dontismekte ve iki katl bir gorinime kavusmak-
tadir. izmir kentinde, elbette simdikinden daha yiiksek binalar
yapilabilecektir ve yapiimalidir. Ancak bu yapilarin konumlari,
hem "kentsel siluetin déniisiimiine iliskin" tartismalar, hem de
yiiksek yapilasmanin kent biitiininde nerede olabilecegine"
iliskin mutabakatlar sonucunda belirlenmelidir. Bu kapsam-
daki gelismelerin, Liman Arkasi bolgesi icin gelistirilen
stratejilerle iliskisi kurulmalidir.

En az yarnim yiizyila dayanan ve gelecegi gozetmemis olan uy-
gulamalar yuziinden sorunlar yumag haline getirilmis bir kent-
sel merkezi iyilestirmenin, buytk bedellerinin olacagr aciktir.
Cok sayida farkli yasam biciminin ve ¢ikar mekanizmasinin bir-
likte yer aldigi merkezdeki dontstim strecinin destekleyicileri
oldugu kadar, karsi cikanlari da olacaktir. Ancak metropol mer-
kezlerinde gerceklestirilen etkili doniisim ¢alismalarinin
neredeyse tiimiintin, mekan tizerinde uzun soluklu galismalari
ve kolay sonug alinamadigi icin de cesaret gerektiren kararlari
icerdigi unutulmamalidir. Tim toplumsal ve kentsel tarihler
gibi, izmir'in tarihi de, gelecek "bugiin" oldugu zaman, kent
icin dogru tiretimler yapmis olanlari, 6tekilerinden ayiracaktir.

Sonug

Yakin gecmiste sadece Basmane’nin, Kadifekale'nin, Giirces-
me'nin, Uzundere’nin sorunu gibi goriilen "dontstim" sorunu

Kaynaklar

ile modern kent merkezi Alsancak’in da karsilagmasi, gerek
Cumhuriyet dénemi icerisindeki kentsel gelismelere yonelik bir
Ozelestiriyi gerceklestirmek, gerekse tiim kentin gelecekteki
gelisimi icin saglikli vizyonlar retebilmek icin bir firsat olarak
degerlendirilmelidir. Bir zamanlar Alsancak’in modern apart-
manlarinda oturmak icin tarihi bolgeyi bosaltarak yerlerini gog-
le gelenlere birakan kentliler, simdi de onlara cagin yasam
bicimini sundugu vaadiyle giindemde olan kent disi konut
sitelerine yonlenmektedir. Terkedis, tiketim odakli bu tir
dayatmalarin yanisira, yiiksek rant talebiyle zorlanmig bir
mekanin sagliksiz 6rintiist icinde yasanamadigi icin de gercek-
lesmekte, bosluklar marjinaller tarafindan doldurulmakta ve
stire¢ icinde geride kalanlar da gidise zorlanmaktadir. Peki suc-
lu kimdir? Yksek statii vaatlariyla sunulan yeni yasam model-
lerine dahil olabilmek icin bolgeyi terkedip kent disi konut
alanlarina gidenler mi? Onlarin biraktiklari bosluklari dolduran
marjinaller mi? En az yarim yiizyildir bu kentsel mekani yasan-
maz hale getiren ve terkedilmenin alt yapisini hazirlayan
sorunlu yapilasma icin kararlar alan kent yoneticileri mi? Bir
metropolde, hele de bir metropol merkezinde, herkes suclu ve
herkes haklidir. Ancak Alsancak’in basina gelenler icin suclu
aramak yerine, gelecek tasarilarina ve bu bélgede yasananlar
tizerinden kentin basina gelebilecekler tzerine yogunlagil-
malidir. Alsancak gercekten ¢oktiigiinde, bu bolgenin kent
bitininde stlendigi rolden dolayi, ¢cokmis olan sadece bir
bolge degil, kentin ta kendisi olacaktir. Déntistim stirecindeki
Alsancak icin gelistirilecek olan sosyo-kiiltirel ve mekansal
stratejilerin, yasanti ve mekanda iyilestirmeler saglamasi gerek-
tigi kadar, kiresel olcekteki dinamiklerle bicimlenen ve kent
merkezinin igini bosaltmaya yonelik dayatmalar getiren tiike-
tim mekanizmalari ile rekabet edebilecek giicte ve tutarlilikta
olmasi gerektigi unutulmamalidir. [1
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