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| Basyazi

Sayin Ahmet Pirigtina’min Ardindan

Izmir'in cagdas, demokrat, katiimci belediye baskanini
yitirdik. Yitirdigimiz salt bir belediye baskani degildi kus-
kusuz... Mimarlara, mimarliga saygili, kent kultarina,
kentlilik bilicini olusturmada mimari mirasa duyarli, cag-
das mimarlik Urlnlerinin yapili ¢evrenin olusumundaki
onemini bilen aydin bir yerel yoneticiyi yitirdik.

Kentin planlama sureclerinde birlikte calistigimiz, ortak
akla, uzmanhga inanan, hukukun UstUnligutini, kamu ya-
rarini savunan bir siyasetciyi kaybettik. Mimarlar Oda-
si'nin kente dair onerilerine kulak veren, Kordonyolu’'na
karsi ¢cikan meslek odalarinin onerileri ve hukukun talebi
dogrultusunda Kordon’u 6rnek bir kiyi dizenlemesi ola-
rak gergeklestiren, Alsancak Liman Arkasi Boélgesi'nin
planlamasini uluslararasi fikir yarismasina acan, yarisma
sonrasi gerceklestirilen planlama toplantilarina meslek
odalarini da g¢agiran, katilimci bir planlama anlayisini
kente kazandiran cagdas bir yoneticiyi yitirdik.

Mimarlar Odasi'nin dlzenledigi “Degisen Kentler-Degi-
sen Izmir” panelini basindan sonuna burokratlariyla bir-
likte izleyerek, onerileri, gorusleri dikkatle not alan, ken-
tin gelecek vizyonuna dair her ¢alismada yer alan baska-
ni yitirdik.

Kamu yapilarinin ve kamusal alanlarin mimarlar tarafin-
dan tasarlanmasi gerektiginin bilincinde olan, duzenle-
nen alanlarin, projelerin tasarimci mimarlarinin adiyla
anilmasina 6zen gosteren, mimarhgin kentin bicimlenme-
sindeki 6nemini bilen, bu bilgisini kente donlstlirmeye
calisan, yerel yonetimin gundemindeki meydan, acgik alan
tasarimi, sosyal hizmet binalari vb. projeleri mimarlik ya-
rismalariyla elde etmek Uzere birlikte calistigimiz bir ay-
dini yitirdik.

Mimarlar Odasi’nin énerisiyle Eski itfaiye Binasi’'ni ilke-
nin ilk Kent MUlzesi’ne donusturen, kent kultarind, kent-
lilik bilincini olusturmak, yayginlastirmak amaciyla ger-
cek bir belgesel nitelikte kent kitapligl olusturan, kamu-
sal alanlarda sergiler acarak kentin gecmisini, tarihini
kentliye anlatan ¢agdas bir anlayisin temsilcisini yitirdik.

Mimarligl topluma anlatma c¢abamizda hazirladigimiz
afislerin ulasim araglari, kamu yapilari, otobls duraklari
aracihglyla kentliye aktarma cabamizda yanimizda olan,
Izmir mimarlik bellegini belgeleme calismalarimizin ilkini
olusturan “mimarlk haritasi”’nin hazirlik ve basiminda
destegini esirgemeyen, “mimarlik rehberi”ni birlikte ger-
ceklestirme sozunu veren kultir adamini yitirdik.

Ve en Onemlisi bir dostumuzu yitirdik... "Ne zaman sizin
Onerinizi dikkate almadan bir is yapsam basim agridi” di-
yen, diyebilen. Bizi genel kurullarimizda, kutlamalarimiz-
da yalniz birakmayan dostumuzu... Onu tanidigimiz igin,
birlikte bu kentde ilk kez meslek odasi ve yerel yonetimin
birlikte Uretebilecegini yasadigimiz igin, onerilerimizin bir
yerel yOneticinin ¢alisma programina yansiyabilecegini bi-
ze yasattigl icin sansliyiz. Onu 6zleyecegiz...

MIIMARLAR ODASI iZMIR SUBESI YONETIM KURULU

Egemimarlik’tan

Ege Mimarlik 50. Sayisina Ulasti

1991 yilinda yayin hayatina baslayan Ege Mimarlik eliniz-
deki sayi ile 50. sayisina ulasti. Ege Mimarlik’a katkilar
icin 14 yil boyunca goérev yapmis tum Yayin Komitesi Uye-
lerine, Sube Yonetimlerine, yazarlarimiza ve okuyucula-
rimiza tesekkur ediyoruz. Bu surekliligin saglanmasinda
derginin 24. sayisindan itibaren Oda butgesinden bir
kaynak kullanmadan yayinlanmasini saglayan Yapi En-
dUstri Merkezi'nin payl da blyuk kuskusuz. Baslangicin-
dan bugune Ege Mimarlik’in Yayin Komitesi'nde cesitli
dénemlerde 53 Uye gorev yapmis, katki sunmus; bu
sayida 18 Mart 2003’de gergeklesen tim yayin komite-
si Uyelerinin davet edildigi Ege Mimarlik’in gelisimini
konu alan bir toplantinin bant ¢c6zUmu de yer aliyor.

Yayin Komitemiz bir suredir hem derginin ge¢misini de-
gerlendirmek hem de gelecegine isik tutmak amaciyla,
toplantilarinda bu kapsamdaki konulari da 6nemli bir giin-
dem olarak ele aldi. Derginin ilerideki sayfalarinda okuyu-
cularimizin ve yayin Komitesi Uyelerimizin Ege MimarlKk’i
gecmisi ve gelecek vizyonuyla degerlendiren gorusleri bu-
lacaksiniz.

Ege Mimarlik hakkindaki degerlendirmeler dikkate alindi-
ginda; derginin yerel/bolgesel kaynaklari daha etkin kul-
lanan, bolgemizdeki nitelikli mimari ve kentsel uygula-
malara daha genis yer veren, konu sec¢imi ve grafik tasa-
rimiyla daha genis bir okuyucu profiline ulasabilecek bir
yaplya kavusmasi en 0ne cikan konular olmaktadir. lleri-
ki sayilara yonelik olarak bu yondeki ¢alismalarimiz arta-
rak slrecek.

Derginin bu sayisinda; Mimarlar Odasi'nin “9. Ulusal Mi-
marlik Sergisi ve Oddlleri” programinda Mimarliga Katki
Dali Basari Odulu alan, baslangicindan bugline dergimiz-
de yayin komitesi Uyeligi yapan Gurhan Tumer “profil” bo-
lGmuande konugumuz oluyor. Ayrica; 3 Mayis 2004’te Su-
bemizin davetiyle Izmir'de bir konferans veren Malezyali
mimar Ken Yeang ile “Bio-iklimsel Mimarlik Uzerine...” bir
soylesiyi; 68renci sayfalarini ve “Turkiye Ekonomi Banka-
sI Bolge MUdurlugi Binasi” ile “Konak Meydani ve Cevre-
si DUzenleme Projesi” uygulamalaini birer elestiri yazisi
esliginde okuyacaksiniz.

Uzun yillar birlikte olmak dilegiyle, iyi okumalar...

YAYIN KOMITESI



lzmir Biiyiiksehir Belediye
Baskani Anmet Piristina’y
Kaybettik

2004 Y1l Yeni Y1l Kokteyli

Izmir’in cagdas, demok-
rat, katihmci, mimarl-
ga, mimarlara, kente
saygil, birlikte calisti-
gimiz, urettigimiz, cok
degerli dostumuz, Izmir
Buyuksehir Belediye
Baskani Ahmet Piristi-
na’nin Izmir icin yaptik-
larini unutmayacagz.

Buyuksehir Belediye
Baskanhg suresince;
planh, saghkh bir kent,
standartlan ve estetik
degeri yuksek kentsel
mekanlarin olusturul-
masi, cagdas kent kiil-
turu ve kentlilik bilinci-
nin gelistirilmesi muca-
delesini orgutlu yapilar-
la birlikte kalicilastiran,
hukukun ustunlugiini,
kamu yaranni, dirust
belediyecilik anlayisini
savunarak hayata geci-
ren Piristina’nin ilke ve
programlarinin kesinti-
siz uygulanmasi icin ca-
lisacagz.

Kordon
Diizenlemesi

izmir Liman
Bolgesi icin
Kentsel
Tasarim
Uluslararasi
Fikir
Yarigmasi

lzmir Kent
Arsivi ve Miizesi

Adnan Saygun
Sanat Merkezi

Tarihi Binalarin
Dokularin
Yenilenmesi




9. ULUSAL MIMARLIK SERGISI VE ODULLERI 2004 SONUGLANDI

[X. Ulusal Mimarlik Sergisi’ne katilan eserler 2-4 Nisan tarihle-
ri arasinda Secici Kurul’un incelemesine sunularak, 2004 6diil-
leri belirlendi. Sergi, 12 Nisan Pazartesi giini Ankara Cankaya
Cagdas Sanatlar Galerisi'nde acildi. Acilista gerceklesen 6diil
toreninde odaller sahiplerine verildi.

Bu yil Ulusal Sergi’'ye 349 mimar ve firma, 177 eser (toplam
195 pano) ile katildi. Sergiye katilan eserler arasindan, yapi ve
proje dallarinda 28 Odiil Adayi belirlendi.

Bu yilki sergiye katilimin sayica coklugu géz oniine alinarak,
pano sayisi sinirl tutulabilecek gezici sergiler icin bir seckinin
belirlenmesine karar verilmis, 6dil ve 6dil adaylarinn yanisira

22 eser daha sinirli sergiler kapsamina alinmigtir.

MIMARLIGA KATKI DALI ODULLERI

BUYUK ODUL
(Sinan Odiilii)

Basari Odiilii

Behruz Ginici

Meslek yasami boyunca
urettigi proje ve yapilarla
egitim, meslek ve kiilttir or-
tamini ¢ok boyutlu olarak
etkileyisi; tasarim ve yasam
kalitesine yonelik degerlerin
toplum kiiltiirii icinde yi-
celtilmesi  dogrultusunda
onct calismalari; ve mesle-
gin toplumsal kabul ve say-
ginlik kazanmasinda stirek-
lilik gosteren cabalari nede-
niyle, tim yasamini mimar-
liga adamis olmakla taninip,
meslek ortaminda ‘usta mi-
mar’ olarak bilinen BEH-
RUZ CiNiCi'ye oybirligi ile
verilmistir.

Giirhan Tiimer

Egitimci kisiliginin yanisira,
gerek 6zgiin aragtirmaya da-
yali yaymlari gerekse mi-
marligin alternatif durumla-
rina ve olagan disi boyutla-
rina yonelik deneme tarzin-
daki yazilarr ile mimarhk or-
tamina sagladigi ¢ok boyut-
lu katki; ve mimarligin farkli
kurumsal ortamlarina yone-
lik olarak verdigi gontillti ve
kesintisiz destek nedeniyle,
Dokuz Eylil Universitesi
Mimarlik Bolimi ogretim
iiyesi Prof. Dr. GURHAN
TUMER'e oybirligi ile veril-
mistir

IX. Ulusal Mimarlik Sergisi ve Odiilleri Secici Kurulu
Nejat ERSIN (Baskan),

Zeynep AHUNBAY,

Ziya TANALI,

C. Abdi GUZER,

Tevfik TOZKOPARAN

IX. Ulusal Mimarlik Sergisi ve Odiilleri Komitesi
Aydan BALAMIR (Bagkan),

Oguz BULHAZ,

Nurcin CELIK,

Ciineyt AKBULUT

Sekreter: Bayar CIMEN
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Basar1 Odiilii

0DTU Mimarlik Boliimii
Yaz Uygulamalari Programi: 1958-2003

Mimarlk egitiminde ‘yapi staji” deneyimini, lisans programi
icinde zorunlu yaz uygulamalariyla kazandirmaya yonelik 6z-
gtin bir uygulama olusu; 1958 yilindan beri kirsal yerlesimler-
de vyirittlen uygulamalarla kurumsallasarak strdiirtltst, ve
gelistirilmis yapi-mekan tretimleri ile mimarhk kiltiirtintin ye-
rel ortamlarla bulusmasina yonelik katkilari nedeniyle ODTU
MIMARLIK BOLUMU YAZ UYGULAMALARI PROGRAMI'na
oybirligi ile verilmistir.

Jiiri Ozel Odiilii
Ankara Alman-Kiiltiir/Goethe Enstitiisii

Mimarlik ve kentle ilgili uluslararasi sergilerin; soylesi, panel,
sempozyum ve atolye calismalarinin diizenlenip yayinlarinin
yapilmasina onciilik ederek, mimarlik kiltiri ve meslegi icin
bir etkinlik odagi ve kiiltiirler arasi bir képri gorevinde bulunan
ANKARA ALMAN KULTUR MERKEZi / GOETHE ENSTITU-
SU’ne verilmesine oybirligi ile karar vermistir.



YAPI DALI ODULLERI

YAPI DALI Odiilii

Semra Uygur ve Ozcan Uygur'un o
TED ANKARA KOLEJI YUMRUBEL YERLESKESI, LISE

YAPI DALI Odiilii

Kaya Arikoglu'nun MERSIN DENIZ TiCARET ODASI

YAPI DALI Odiilii

Kenan Giiveng ve Giilnur Ozdaglar Giiveng'in
FETHIYE KULTUR MERKEZI

YAPI DALI Koruma- Yagatma Ba§ar| Odiilii

KA-BA Eski Eserler Koruma ve b‘egerlen(iirme Mimarlik Ltd. calismasi olan
URGUP SARICA KiLiSE KORUMA ONARIM VE SERGILEME PROJESI

YAPI DALI ‘Yasam Cevresi’ Basari Odulu
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Boran Ekinci'nin FETHIYE ECE MARINA

YAPI DALI Onarim Ozel Odiilii

F. Feyza Cansever’in SADULLAH PASA YALISI ONARIM PROJESI

PROJE DALI ODULLERI
Basar1 Odiilii

Emre Arolat ve Gezin Evren’in
TUNUS MAHDIYYA’DA OTEL VE
KONUT

Basari Odiilii
Erdal Sorgucu’nun ABANT IZZET BAYSAL UNIVERSITESI
SOSYAL AKTIVITE MERKEZI

“Fikir Sunumu” Odiilii
Giilseren Kayin Oker'in HICBIRYER PROJELERI

“Fikir Sunumu” Odiilii
Ozgiir Kemal Zaimoglu'nun
UTOPIK MiMARi TASARIM, OTEL BiNASI
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Kivilaim KESKINER, Mimar

Bir Genel Kurul Daha Bitti...

Her zamanki gibi basladi Genel Kurul,
39. olmasi fark etmiyordu. Yine delegeler
asagida sohbetteydi, salon bombostu,
acilis konusmalari, gtindem maddeleri ve
hatta gerekliligi aylardir tiim toplantilar-
da tartisilan yonetmelikler kimsenin
umurunda degildi. Secim pazarliklari
Genel Kurul'dan gok énce baslamis, de-
vam etmekte, eskiler kimlerin yan yana
dolastigini izlemekte, merak eden genc-
lere ipuclari vermekteydi.

Ogleden sonra bu Genel Kurul'a kadar
hic yasanmamus bir sekilde ilk liste cikti
ortaya. Izmir Subesi olarak iizerinde tam
bir fikir birligi icinde oldugumuz tyemi-
zin de icinde yer aldigi listenin, genel
egilimin aksine ilk giinden duyurulmasi
cok radikal, iyi niyetli bir tutumdu bizle-
re gore, ¢linkii cumartesi rahatlayacak,
yonetmelikler tartisilacakti. Ancak durum
hi¢ de tahmin ettigimiz gibi olmadi. Her
zaman, her seyi bombalama egiliminde
olanlar hemen bir formil gelistirip, her-
kesin yemege gittigi ve salonun bombos
oldugu bir saatte (bu bilindigi halde ne-
den izmir beklemiyor? Uc-bes kisiydik
iceride), bir onerge vererek ve “usul hak-
kinda” sorgulamasiyla konuyu ertesi gi-
ne devrederek, cumartesi giintiniin nere-
deyse tamamini “MYK secimlerinde ge-
nel kurulun iradesinin yok sayildig1” sa-
vina istinaden rezerve ettiler ve bizler,
“demokrasi dersi almaya muhtag zavalli
delegeler” olarak saat tce kadar "tahki-
yeler" dinledik. Hic kimse goriindiigi gi-
bi degildi, etik bir kenara atilmisti.
“Eskimek” demek istiyorum, yaslandigi-
mi kabul etmek zor geliyor. Fark ettim ki
bu defa, meslekte epeyce zaman gegir-
misim; bizim kusak artik deneyimlerin-
den yararlanilir hale gelmis. insan eski-
dikce satir aralarini okumaya basliyor; bu
konuda becerisi arttikca da kirleniyor; bir
o kadar da kirletmek durumunda kalyor.
Gengleri kirletti bizim kusak bu genel ku-
rulda. Onlarin ideallerini, idollerini, mes-

lege ve orglite duyduklari inanci zedele-
dik.

Mecburduk, yaptigimiz isten vicdan aza-
bi duysak da, tipki oncekilerin bizlere
ogrettigi gibi "Aslinda soylemek istedigi
su", "Verilen sozlere inanma", "Cumartesi
saat bes olmadan hichir sey belli olmaz"
gibi kliseleri bizler de kullanarak genc
meslektaslarimizi egittik, allahtan haklhli-
gimiz ortaya ¢ikti da bize olan gtivenleri
artti.  Eski baskanlarimizin, sekreterleri-
mizin, Mimarlar Odasi’'nin  izmir'li du-
ayenlerinin aramizda olmamalari bizi
tizdi, aslinda eksiklikleri bizleri zorladi,
gecerli mazeretleri oldugundan eminim,
ama bir daha onlar olmadan Ankara'ya
gitmek de istemiyorum.

“Diin diindiir, bugtin bugtindtr” tavrina
alismistik; ama “Bugtin saat iki bucuktur,
bugiin saat bestir", bu genel kurulda 6g-
rendigimiz bir gercek oldu, saat beste or-
taya cikan liste bizleri bile sasirtt. Iktidar
hirsi sadece bizim tilkemizde mi olmaya-
cak beraberlikleri mesru hale getiriyor di-
ye dustindik hepimiz. Daha birkag saat
once Mersin Subesi’nden bir arkadagimi-
zin kiirsiide “Biz kirk kisiyiz birbirimizi
biliriz” soziinti alkislamistik; hala bilme-
diklerimizin oldugunu anladik; 6grenme-
nin yas yokmus.

Cumartesi saat besten sekize kadar da
Genel Kurul gercekte yapmasi gerekeni
yapmaya nihayet firsat buldu; yonetme-
likleri tartisip onayladi. Yine bombala-
maya cahsanlar vardi, ancak komisyon-
lar cok iyi calismisti ve bir 6nceki giin
stitten agzi yananlar salondaydi da, Ge-
nel Kurul hisranla sonuglanmadi.
Listeler ortaya cikinca genel kurullarda
genellikle bir rahatlama yasanir; insanlar
ertesi gtinti bekler; o gece, eglence gece-
sidir. Bu defa da ayni beklentiyle otele
dondiik. Bizleri tim kapali kapilar arka-
sinda, merdiven altlarinda olup bitenden
haberdar etme aliskanligina sahip oldugu
icin hem gtivenimizi, hem de saygimizi

kazanan sube baskanimiz ve sekreteri-
miz bir toplanti talep ettiler. Gercek ama-
ct oylarin yanlis kullanilmasini engelle-
mek olan soylemleri, "Herkes nasil oy
atacagini bilir" sozleri ile kesildiginde or-
tam maalesef ltizumsuz bir gerginlik ici-
ne siriiklendi, cogumuzun tadi kagti ve
odalarimiza cekildik.

Sabah Genel Merkez'e gitmeden once
otele tictincti bir liste ulagmisti. Yonetim
Kurulu adaylarr arasinda izmir temsilcisi-
nin de bulundugu bu yeni listede Onur
Kurulu temsilcimize yer verilmemisti ve
Oktay Ekinci'nin listesiyle ayni renkteydi.
Bir gece dnce sube baskanimizin uyanla-
rinin ne kadar hakl oldugunu kanitlayan
bu provokasyon listesi, oy atmaya girer-
ken elimize verilen ile karsilastirildiginda
izmir delegasyonunu kizdirabilecek olan
eksikligin telafi edildigini ve onur kurulu
temsilcilimizin listeye ilave edildigini go-
rerek, o ana kadar oy atmayanlara duru-
mu anlatmaya calistik. Disari ¢iktigimiz-
da ayni liste renk degistirmis, dagitiliyor-
du. Durumu daha ahlakli buldugumuzu
listeyi verenlere soyleyerek merdivenler-
den inerken listenin tctincii defa degise-
rek tekamiil ettigini, Oktay Ekinci'nin lis-
tenin basina eklendigini fark edince
“pes” dedik.

Yola ¢iktik. Kula'ya kadar sonuglar kesin-
lik kazanamadi. Provakatorler basarili ol-
mus, ortaligr karistirmiglardi. Son ana ka-
dar durum belli olmad, liste uzun siire
iki bagkanlr gibi gortindu, ciddi kaygilar
tasidik. Sonuglar belli olunca herkes na-
sil oy kullandigini itiraf etti. Cok sevdi-
gim geng bir meslektagimin yorumu he-
pimizin kalbinden gecendi aslinda: “Ben
secimlerde davrandigim gibi yaptim, yi-
ne CHP'ye oy verir gibi oy kullandim”.
Secilenlere basarilar diler, bizlere layik
olmalarini dileriz. Bir dahaki genel kuru-

la.... [
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| Profil

Hikmet GOKMEN, Yrd. Doc. Dr.
DEU Mimarlik Fakiltesi, Mimarlik Bolim

Uzun siiredir ara verdigimiz profil
sayfalarimizin 50. sayidaki
konugu, Mimarlar Odasi’nin “IX.
Ulusal Mimarhik Sergisi ve
Odiilleri” programinda Mimarhga
Katki Dali Basari Odiilii alan
Giirhan Tiimer. izmir’deki
mimarlik egitimine yogun emek
veren Giirhan Tiimer, 1991
yilindan bugiine Ege Mimarlik
Dergisi’nde aktif olarak gorev

yapiyor

Giirhan Tiimer ile Soylesi

Hikmet Gokmen: Sizinle cok farkli ortamlarda birlikte olduk.
Hocam oldunuz, fakiiltede bircok seyi 6grendigim mesai arka-
dagim oldunuz, cesitli sempozyum organizasyonlarinda, Ege
Mimarlik Dergisi’'nde birlikte calistik. Sizi uzun yillardan beri,
1977'den bu yana tanidigim icin, Yayin Kurulu’nda Profil ola-
rak sizin secilmeniz ve bu soylesiyi benim yapacak olmam be-
ni cok mutlu etti. Sizin son aldiginiz 6dl, kisisel olarak beni
cok duygulandirdi. Onun paralelinde sizinle boyle bir soylesi
yapmak benim icin ¢ok keyif verici bir olay.

Giirhan Tiimer: Tegekkiir ederim.

H.G.: Oncelikle, cok kisa olarak bize 6zgecmisinizi aktarabilir
misiniz?
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G.T.: izmir'de dogdum. Hem de, izmir'in bundan 5000 yil 6n-
ce kuruldugu yerde, Bayrakli'da. ilkokulu Bayrakli ilkoku-
lu'nda, ortaokulu Saint Joseph Fransiz Koleji'nde okudum. O
zamanlar izmir'de Fransizca egitim veren lise olmadigi icin, Is-
tanbul’a gittim. Daha sonra da, I.T.U Mimarlik Fakiiltesi'nden
mezun oldum.

H.G.: Anlattiklarinizi tarihleyebilir misiniz?

G.T.: 1961'de, lise ikinci siniftayken, kazandigim bir bursla,
AFS bursuyla Amerika Birlesik Devletleri’ne gittim. Orada, Illi-
nois Eyaleti'nde, Chicago yakinlarindaki Libertyville High
School’a devam ettim. Baoylece, lise diplomami Saint Jo-
seph’den degil, High School’dan aldim. Mimarlik Fakiiltesi'ne
1963 yilinda girdim. 1970'de mezun oldum ve izmir'e don-
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diim. O tarihlerde izmir'de mimarlik egitimi yalnizca Buca’daki ~ H.G.: Felsefe okumak istemenizin bunda bir etkisi olabilir mi?
ozel yiiksek okulda yapiliyordu. Orada da ders verdim ama,
kadrom Ege Universitesi'ne bagli Miithendislik Fakiiltesi'ndeydi.
O fakiiltede asistanken, Fransiz Hiikimeti'nin verdigi bir bursla,
1 yil boyunca Paris'te Vincennes Universitesi'ne devam ettim.

G.T.: Sanirim evet, etkisi vardi.

H.G.: Yine biraz 6grencilik yillariniza donelim mi? Nasil bir 6g-
renciydiniz?

G.T.: 5 yillik okulu 2 yillik uzatmayla 7 yilda bitirdim. 1 yariyil
projeden "caktim", ondan sonra 3 yariyil proje teslim etmedim.
Ve o siire boyunca, biiytik bir 6zgiirliik icinde yasadim, istan-
bul’u bol bol gezdim, bol bol kitap okudum. Bu yasam bicimi
benim icin ¢ok verimli oldu. O donemde edindigim bilgileri da-
ha sonralari kullandim. Ornegin, Kafka'nin mekanla iliskilerini
inceledigim kitabimin kokenleri o yillara kadar uzanir.

H.G.: Paris'te akademik calismalar yapma olanaginiz oldu mu?

G.T.: Orada derslere 6grenci olarak girdim. Sonra, o derslerin
birkaci burada doktora dersi olarak kabul edildi. Fransa’dan iz-
mir'e dondiigimde, Devlet Miihendislik ve Mimarlik Akademi-
si kurulmustu. Oraya gectim. Doktorami 1976 yilinda, Giizel
Sanatlar Fakaiiltesi’nde yaptim. 12 Eyliil darbesinden sonra kuru-
lan Dokuz Eyliil Universitesi’ne bagl Miihendislik-Mimarlik Fa-
kultesi’nde calistim. Bizim fakiltemiz, yani Mimarlik Fakiiltesi
daha genc bir okul.

H.G.: Size cok sorulan bir soruyu sormak istiyorum. Bunu sik sik
derslerde siz de tartisiyorsunuz. En azindan ben dgrencilik yil-
larimdan oyle hatirliyorum. Sizce mimarlik nedir?

H.G.: Anladigim kadariyla, akademik yasaminiz 1970’de baglad. o , y ,
G.T.: Benim bir ilkem var: Mimarligi tanimlamayi reddediyo-

rum. Bir toplantida bu soruyu soran kisiye, "Bilmiyorum" yaniti-
ni verdim. Salondakiler biraz sasirdilar. Kuskusuz, mimarligin

G.T.: Evet 6yle. Diplomami 1970 yazinda aldim, ayni yilin son-
baharinda asistan oldum.
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H.G.: Meslek olarak mimarligi secmenizdeki etken neydi? bircok tanimi var. Onegin, "Mimarlik bina yapma, mekan dii-
zenleme sanatidir" diyebiliriz. Daha sofistike tanimlar da var.

Ornegin Le Corbusier'ninki. Ama ben bunlarin hic birini yeterli
bulmuyorum. Onun icin de, mimarligi tanimlamamay1 yegliyo-
rum. Boylesi daha gizemli oluyor.

G.T.: Bilincli bir secim yapmadim. O siralarda bir akrabamiz,
mimarlik okuyordu. Ailem onu ¢ok begeniyordu. O yiizden, be-
nim de mimar olmami istediler. Bense, Amerika’dan génderdi-
gim mektuplarda, Paris'te, Sorbonne Universitesi'nde felsefe
okumak istedigimi sdyltiyordum. Ama biliyorsun, "Felsefe karin  H.G.: Meslek hayatinizin tamamini egitim ortaminda gegirdiniz.
doyurmaz" denilir. Ben de iste o engele takildim. Ister istemez,  Bu yillari bize anlatabilir misiniz? izmir'de mimarlik egitimi na-
Teknik Universite’nin sinavina girdim ve kazandim. Gordigiin  sildi? 70'li yillardan bu yana, hayatinizi etkileyen, yani kinlma
gibi, oldukca sik rastlanan bir meslek secme oykiist. noktalari diyebileceginiz anlar oldu mu?

H.G.: iTU’deki okul ortaminin daha sonraki meslek hayatiniza ~ G.T.: Daha 6nce de soyledigim gibi, 70’li yillarin basinda, iz-
herhangi bir katkisi oldu mu? Yolunuzu se¢menizde, egitimci  mir'de mimarlik egitimi yalnizca bir 6zel okulda veriliyordu. Bu
olmanizda bu ortam sizi nasil etkiledi? okulun diizeyi fena degildi. Bir béliimii istanbul’dan gelen de-
G.T.: Bu dogrultuda, okul ortamindan cok, kisilik yapimin, icgii- ~ neyimli hocalar vardi. Ama bir yandan da, tiniversitede mimar-
diilerimin etkili oldugunu diistiniiyorum. Oyle saniyorum ki,  lik egitimi verilebilmesi icin calismalar siiriiyordu. Genelde bir
"disarida", "piyasada" basarili olamayacagimi hissettim. Saga so-  oturmamighk vardi. Biz asistanlara yol gésterecek hocalarimizin
la is bagvurusu pek yapmadim. Getirilen énerileri ya dogrudan,  sayisi son derece azdi. Bir siire, insaat miihendisligi ogrencileri-
elimin tersiyle ittim ya da miilakatlarda basarili olmamak icin  ne teknik resim dersi verdim. Béyle bir sey beni asla mutlu ede-
elimden geleni ardima koymadim. Biirolar, santiyeler beni pek — mezdi ve etmedi. Benim mimarliktan bekledigim bu degildi.
fazla cekmiyordu. Ben mimarligin daha cok kuramsal, diistinsel yonleri tizerinde
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yogunlasmak istiyordum. Bu olanagi kismen de olsa elde etti-
gim zamanin akademik yasantimda bir kirilma noktasi olustur-
dugunu soyleyebilirim.

H.G.: Su anki mimarlik egitimi ortamini bir parca degerlendi-
rebilir misiniz?

G.T.: "Eskiden her sey, bu arada mimarlik egitimi de daha iyiy-
di, daha dogru bir bicimde yapiliyordu" diyenlere cok fazla ka-
tilmiyorum. Bence tipki bugtin oldugu gibi, diin de iyi hocalar,
iyi ogrenciler ve koti hocalar, kot 6grenciler vardi. Bugtin
Turkiye'de mimarlik egitimi, gerektiginden cok daha fazla yay-
gin. O nedenle, okullar, icinde bulunduklari cevreye bagl ola-
rak, biiyiik degisiklikler gosteriyorlar. Ogrencilerimiz acisin-
dan kétiimser degilim. lyi 6grencilerimiz var. Benim gozlemi-
me gore, kéti olarak niteledigimiz ogrencilerin cogunlugu, mi-
marliga yatkin olmadigi icin o durumda oluyor. Bu aksaklik,
giris sinavlarinda yapilacak degisikliklerle bir miktar diizeltile-
bilir.

H.G.: Mimarlik egitimi programlarinda bir degisiklik yapilma-
s1 s6z konusu olsa, sizce ne tiir degisiklikler yapiimali? Bu ko-
nuda neler distintiyorsunuz?

G.T.: Bizimki de dahil olmak tzere, mimarlik okullarinin co-
gunlugu, "tasarimci mimar" yetistiriyor. Dolayisiyla, mimarli-
gin felsefesi, cesitli kuramsal yaklasimlar oldukca eksik kahyor.
Mimarlik egitiminin bu yonlerinin daha gticlendirilmesi gerek-
tigine inaniyorum. Bu eksiklik, yiiksek lisans egitiminde karsi-
miza apacik bir bicimde cikiyor. Ogrenciler, ele aldiklari ko-
nuyu, felsefi, kuramsal bir cerceveye oturtmakta cok zorlani-
yorlar.

H.G.: Cok farkli bakis acilari var. Mimarligin sadece bir tasa-
rim isi olduguna inanan bir grup var; bir de, sadece tasarim ol-
maz, bunun baska seylerle desteklenmesi gerekir diyenler var.

G.T.: Ben ikincilerdenim.
H.G.: Sizce tasarim egitimi nasil bir egitim?
G.T.: Cok zor, nev-i sahsina miinhasir bir egitim. Bunu en be-

lirgin bicimde birinci siniflara baktigimizda gortyoruz. Ben o
siniflara cok uzun yillar, yaklasik 15 yil kadar girdim. Cocuk-
lara hep soyle diyordum: "Bizim cebimizde recete yok. Size
sordugumuz sorularin yaniti tek degil. Her hocaniz baska bir
agidan yaklasabilir'". Bu durum cocuklari ¢ok tedirgin ediyor-
du, onlarin biytk bir korkuya kapilmalarina neden oluyordu.
Ama ne yapahm ki, isin dogasi boyle.

H.G.: Biraz egitimin disina cikalim. Sizin icin énemli ya da il-
ginc olan anilariniz mutlaka vardir. Belki bunlar yine egitimle
iliskilidir. Ornegin bir sinav aniniz olabilir, ya da égrencilerle
birlikte yasadiginiz olaylar. Bunlarin birkagini bizimle payla-
sir misiniz?

G.T.: u an aklima gelen bir tanesini anlatayim: Asistanlik do-
nemimde, bir sinavda gézct olarak bulunuyordum. Ogrenci-
lerden biri, "Abi, geri cekil de biraz kopya cekelim" dedi.

H.G.: Cekildiniz mi?

G.T.: Hayir. Cok kizdim. "Ne demek istiyorsun?" diye tersle-
dim.

H.G.: Simdi boyle bir durumla karsi karsiya kalsaniz ne yapar-
siniz?

G.T.: Simdi boyle bir durumla karsilasacagimi sanmiyorum.
Ama karsilagsaydim, her halde kizmazdim, giltimserdim.

H.G.: Turkiye'deki mimarlik ortamini degerlendirir misiniz? Si-
zin rahatlikla tizerine makale ya da kitap yazabileceginiz bir
konu. Tirkiye'de nasil bir mimarlik ortami var? Nelerden etki-
leniliyor?

G.T.: Bir yontiyle, Turkiye’de mimarlik cok kétii bir durumda
degil. Bati'dakilerden hic de asagi kalmayan basarili mimarla-
rimiz var. Ama her seye karsin, diinya mimarliginda belirleyi-
ci degiliz. izleyiciligimiz, hatta taklitciligimiz agir basiyor. Ay-
rica, avangardimiz yok. Belli takintilarimiz var. Biraz tutucu-
yuz. Teknolojide geriyiz. Oysa Bati rahat durmuyor, stirekli ye-
ni arayislara giriyor. Bu durum, hem uygulama alani, hem de
kuramsal alan icin gecerli. Ve bu, en azindan Tanzimat'tan be-
ri boyle. Evet, tilkemizde dogru diizgiin yapilar var. Ama, diin-
ya capindaki bir siralamada, bunlarin kag tanesinin nerede yer
alabilecegi tartigilabilir. Bu tartismadan gikacak sonucun pek
lehimize olacagini sanmiyorum.

H.G.: Bir izmirli olarak, izmir'deki mimarlik ortamina da biraz
deginelim mi? Izmir Tirkiye'nin neresinde?

G.T.: izmir Tiirkiye'nin ticiincii biyiik kenti ama, bircok alan-
da oldugu gibi, mimarlik alaninda da, istanbul’un, Ankara’nin
cok gerisinde. izmir, Tiirkiye’nin mimarlk giindeminde agir
basmiyor. Son 10 yilin, son 20 yilin en 6nemli yapilari arasin-
da, izmir'den 6rnekler gostermek cok kolay degil.

H.G.: Deneyimli bir egitimci olarak, meslektaslarimiza, mesle-
ki ortamin iyiye gitmesi icin neler yapmalarini énerirsiniz?
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G.T.: Bildigin gibi, bu sorunun klasik yaniti, "Cok calismak"tir.
Ayrica, giindemi izlemek ve meslek etigini her zaman goz
oniinde bulundurmak.

H.G.: Su anda Egemimarlik Dergisi’nin 50. sayisi hazirlaniyor.
Zaman icinde Yayin Kurulu’nda degisiklikler olmasina ragmen,
siz tim kurullarda yer almigsiniz. Yani derginin gecmisini en
iyi bilen kisilerden birisiniz. Geriye doniip baktiginizda, Ege-
mimarlik nasil bir siirecten gecti?

G.T.: Egemimarlik, profesyonel bir kurum tarafindan, amatérce
heyecan duyan bir grup araciligiyla ¢ikarihyor. Boyle bir der-
giyi 50 sayi stirdiirmek kolay is degil. Ama bu basarildi. Egemi-
marlik, bir kararliligin, bir 6zverinin Griini. Bence Mimarlar
Odasi izmir Subesi’nin en uzun soluklu basarilarindan biri bu
dergi. icerigine gelince: Derginin adini hak ettirecek yerel ca-
lismalarin daha yogunlastiriimasi gerektigini dtstintyorum.

H.G.: Bu dogrultuda somut 6nerileriniz var mi¢ Gergi siz yayin
kurulundasiniz. Ama boyle bir ortamla tim tyelerimize bunu
duyurabiliriz.

G.T.: Ege Bolgesi’'ndeki mimari cesitliligin dikkatle taranmasi,
bolgedeki yerlesmelerde yer alan mimari mirasin 6ne ¢ikaril-
masl, tanitilmasi degerlendirilmesi gerekiyor. Ne var ki, boyle
genis kapsamli bir calisma icin kadromuz yeterli degil. Piyasa-
da calisan gen¢ meslektaslarimiz bu tiir girisimlere pek sicak
bakmuyorlar. Yalniz ara sira projelerini gonderdikleri oluyor.
Ama bunlarin sayisi oldukca az. Sonra bir de, burada ayrintila-
rina pek fazla girmek istemedigim bir nitelik sorunu var.

H.G.: Egitim disinda, meslegin hangi alanlarinda calismalarini-
z1 sirdtrdiintiz?

G.T.: Agirlikli olarak, mimarligin, diger disiplinlerle iliskilerine
ilgi duyuyorum. Ozellikle, cogunlugun, ézellikle iilkemizde,

pek fazla dikkate almadigi kavramlari, kuramlari mimarlikla
iliskilendirmeye calistyorum. Siradan olmayan seyleri ariyo-
rum. Mimarliga uzak gibi goriinen alanlara kayiyorum. Onlar-
la mimarligi bagdastirmaya calisiyorum. Ornegin, "Tevrat ve
Mimarlik" baghkli bir makalem var. Orada, bu kutsal kitabi bir
mimar olarak okumayi ve deyim yerindeyse, Tevrat'taki mima-
ri 0geleri ortaya ¢ikarmayi denedim.

H.G.: Meslekle ilgili yayinlanmis makalelerinizin disinda 8-10
tane de kitabiniz var. Bunlarin disinda neler yaparsiniz?

G.T.: Evet, kitaplarim var. Bunlarin bir bolimt mimarlikla ilgi-
li degil. Aralarinda romanlar, éykiler, denemeler var. Ayrica
cesitli sanat dergilerinde, kiltiir dergilerinde yayinlanmis yazi-
larim da var. Hobilerim yok; bahceyle ugrasmam, koleksiyon
yapmam. Eskiden cok gezerdim. Simdilerde, evde masamin
basinda oturup calismayi yegliyorum.

H.G.: Son aldiginiz 6diil, "Meslege Katki Oduli", sizi taniyan
kisiler olarak, bizleri de son derece gururlandirdi. Peki siz bu
odalt nasil degerlendiriyorsunuz?

G.T.: Kuskusuz mutlu oldum. Daha 6te bir sey séylemem dog-
ru degil.

H.G.: Yasaminizda sizi etkileyen mimarlar, yazarlar ya da me-
kanlar oldu mu? Bircok yazar icin bazi mekanlar onemlidir. O
mekanlar onlarin yasantilarinin bir parcasidir. Orada yazi yaz-
mak, orada cay igmek gibi. Sizi boyle etkileyen mekanlar oldu
mu?

G.T.: Mutlaka olmustur. Ormegin Dogan Kuban ve istanbul be-
ni cok etkilemistir. Ama yine de, daha genis bir agidan bakildi-
ginda, olmazsa olmazlarim yok. Mekana ¢ok bagiml degilim.
Herhangi bir yerde calisabilirim.

H.G.: istanbul sizi hala etkiliyor mu?

G.T.: Elbette. istanbul Dergisi'ne yazilar yazarak hasret gider-
meye calistyorum.

H.G.: Biitiin bunlarin ve mimarligin disinda, yasantinizda sizi
neler mutlu ediyor? O seyler olmasaydi, ya da hayatinizdan
onlari cikarttiginizda ne olurdu?

G.T.: Nerede olursam, ne yaparsam mutlu olurum diyen bir tip
degilim. Ama yine de, mutlulugu cok degisik seylerde aramiyo-
rum. Okumakla, yazmakla ic ice olmak yetiyor bana.

H.G.: 100. sayida da birlikte olmak dilegiyle, s6ylesi icin tesek-
kir ederim.

G.T.: Ben de ayni seyi diliyorum ve tesekkiir ediyorum. [
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Ege Mimarlik dergisi,
1991 yilinda yayin
hayatina basladi.
Derginin ilk sayisinda
Sube Yonetim
Kurulu’nun imzasiyla
yayinlanan “Baslarken”
yazisi, Ege Mimarlik’in
baslangicindaki
diisiinceleri hatirlatiyor
ve derginin gelisimini
degerlendirirken cogu
bugiin de gecerli olan
ana fikirleri vurguluyor.

Baslarken

Uzunca bir siiredir hazirliklarini stirdirdiigimiiz “EGE MIMARLIK”in 1. sayi-
sini sunmanin seving ve gururunu yasamaktayiz.

EGE MIMARLIK bélgesel bir dergi olarak yayin hayatina baslamaktadir.
Amacimiz subemize bagl Marmaris, Bodrum, Aydin, Denizli, Manisa, Usak,
Mugla, Akhisar, Fethiye, Kusadasi, Odemis, Nazilli, Turgutlu, Salihli, Milas,
Bergama, Menemen birimlerimizde yasanan kentsel, cevresel, sosyal, kilti-
rel sorunlarin mesleki acidan tartismaya acilmasi; énerilerin ortaya koyuldu-
gu bir platformu yaratmasi; diinyadaki mesleki ve meslekle ilgili teknolojik
gelismelerin Gyelerimize aktarilmasi; meslektaslar arasinda iletisimin saglan-
masidir.

EGE MIMARLIK biilten, dosya, s. makale, olay, forum, yapi tanitimi, 6grenci
sayfasi, sanat, kilttr bolimlerinden olusacaktir.

Biilten boltimiinde; subenin, temsilciliklerin etkinliklerinin haber ve duyuru-
larina,

Dosya bhéliimiinde; bir konu ele alinarak tiim yonleri ile irdeleyecek yazilara,
S. makale bolimiinde; degisik konularda tiyelerimizin gorislerine,

Olay boliimiinde; bolgemizdeki glincel ve en 6nemli bir olay ya da etkinlik
hakkinda bilgilendirme ve degerlendirmelere,

Forum boliminde; tiyelerimizin bir konu tizerinde degisik goruslerine,

Yapi tanitimi bolimiinde; bolgemizdeki tyelerimizin yapitlarinin tanitilma-
sina,

Ogrenci sayfasi boliimiinde; D.E. Universitesi Mimarlik Boliimii dgrencileri-
nin calismalarina,

Sanat ve kiiltir bolimiinde ise meslektaslarin sanatlarinin ve degisik sanat
dallaryla, kendilerinin tanitilmasi, bélgemizde yapilan sanat ve kiltir etkin-
liklerine yer verilecektir.

“EGE MIMARLIK” Bélgemizde Odamizin yiriittigii politikalarin Odamiz
tiyelerine ve topluma aktariimasi; tiim halkimizi etkileyen imar yasasi, oto-
park yonetmeligi, gokdelenler, dogal ve tarihi cevrenin yagmalanmasi vb. ko-
nularda tiyelerimize ve topluma ulasmanin bir aracr olacaktir.

“EGE MIMARLIK” hic kusku yok ki merkez yayin organi “MIMARLIK” dergi-
sinin bir parcasidir. Bu baglamda Odamizin merkezi politikalarinin da anla-
tildig1 ve o politikalar dogrultusunda biittine iliskin demokrasi ve meslek mii-
cadelesinin de yer alacag bir platform olacaktir.

ilk sayisinin Ocak 91 ayinda cikariimasi planlanmis ve bu plana kosut olarak
istanbul'da bir basimevi ile derginin reklam karsiligi basilmasi biciminde bir
anlasma imzalanma asamasina gelmisken, o giinlerde patlak veren “Korfez
Savasl” nedeniyle firma reklam gelirlerindeki azalmayi 6ne sirerek anlasma-
dan vazgecmistir. Ulke ekonomisinin de olumsuz yonde etkilendigi kriz siire-
since yeni bir basimevi aranmis, sonunda derginin izmir'de basilmasina karar
verilmis ve derginin finansini saglamak tzere reklamlarin tarafimizdan top-
lanmasina baglanmistir. Yukarida agiklamaya calistigimiz nedenlerden 6tird
iki aylik bir gecikme ile sizlerle birlikteyiz.

Mimarlar Odasi izmir Subesi Yonetim Kurulu olarak, biiytik bir ézveri ile ca-
lisarak dergiyi yayina hazirlayan yayin kurulunun tiim tyelerini kutluyor, der-
ginin etkinliginin artmasi icin katki koyacak tim meslektaslarimiza simdiden
tesekkiir ediyoruz.

Saygilarimizla,

TMMOB

Mimarlar Odasi izmir Subesi
Yonetim Kurulu
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iIk Damla Miirekkep

Tevfik TOZKOPARAN, wmimar

"Stirgtilii hesap cetveli gibi soguk, trafigin
hiikiim stirdiigii modern kentte belki va-
roglar ve pitoresk gortinimlii rahatlatici
meydanlar kaybolmus kasaba hayati ge¢-
misinin anilarini yeniden canlandirabilir.
Uzamsal yonden dramatik olan bu ani-
lar, zevksizlikten ve faydaciliktan arinmis
daha iyi bir gelecek yaratmak icin gerek-
li esini verebilir bize."

Carl Schorke

1. Yillar 6ncesinde, soluk bir aksam (ize-
ri uzunca bir masanin etrafinda toplasan
bir avug insan, kentli olabilme, kente
karsi bir kac soz soyleme hakkini elde
edebilme, kusaklar arasi siirdiiriilebilir ve
sandik kurtlarina yem olmayacak papiriis
sonrasi baski yetenegine haiz bir belge
pesinde kosmayi kararlastirirlar.

2. Kimisi tarih merakhsidir, kimisi teori,
kimisi pratik, kimisi de aritmetik. Var
olan ile var olabileceklerin kardeslik ta-
nimlamasini yaparlar. Sertiven baslata-
caklardir, harflerden kelimelere, kelime-
lerden ctimlelere, ctimlelerden sayfalara,
sayfalardan metinlere. Toplasan veya
toplamasan bir avuc belki bir avuctan da
fazla kentli, belleklerindeki bilgileri der-
leyip toplarlar. Bir amag ugruna hepsi

birbirinden hevesli hepsi birbirinden is-
tekli. Kisisel cikarlardan arinmis, uzak
dagin arkasindaki toplumsal uzlasmaya
varabilmek icin bir sertiven birlikteligine
ctkmayr arzularlar.

3. Kente gelince; erdemin ve etik deger-
lerin yontine esmezmis riizgarlar. Deniz
de meltemine kismis, meltem de
kentliyi izmts. Masanin etrafindakiler
bilmez olmus denizlerin kentlilere kis-
kiin durusun nedenini. Zaman akip git-
mekteymis. Giinler aylari, aylar yillari,
yillar kentleri kovalamis. Tarih bugtinlere
kisktin bugtinler de tarihten hep tzgiin
olmus. Dereler akmaz, cicekler acmaz
olmus. Evler ve apartmanlar birlik olup
kenti yikmaya baslamis.

4. Yillarin yorgunlugu vurmus tim so-
kaklara, sokaklardan binalara, binalar-
dan kara golgeli teraslara. Kentin her ma-
hallesine, deresine, cayirina, ¢imenine,
tasina topragina hiizniin yumagina...

5. Giinlerden o giin tipki diger htiztnli
gtinlerden bir giin. Giin 15181 agarirken,
soluk bir masanin etrafinda bir avug insan
beklesirken aniden bir damla miirekkep
duser kagida ve sonrasi kagittan bir kayik
olur acilir farkli sehrin limanlarina...

Damla
Zaman, dolmakalemin kustugu
miirekkep damlasinda bicim alir.
Islak, aldigi 1sikla canli, gegip
gittigi kurumasindan belli.
Etkisine gelince, kapladig ilk,
kesin alanin etrafinda, neden
sonra kagidin dokusunun emip
Yaydigi bir hale belirir ya,
bellek herseyi biraz tutar
biraz biyiittir.

Enis Batur, “Kanat Hareketleri”

6. Simdilerde; dagarciklarimizdaki diis
peteklerimiz bellek arilari ile doldurulur-
ken, kalemler ile kagitlar raks eder olmus
tarih sahnesindeki toplumsal yasamin
cagdas perdesinde. Bir pupa yelkene do-
niistince arsivlerdeki bilgiler ve belgeler
kagittan kayik bir yelkenli olmus acilmis
engin denizlere.

7. Soluk bir aksamin alacakaranhginda,
uzaklardan bir geminin feneri korfezden
belirdiginde, aklima gelir yillar 6ncesin-
de bir masanin etrafina toplanan bir avug
insan ve onlarin disledigi gibi, bu derin
sulardaki (isik) fener hi¢ sénmemeli... [1
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Ege Mimarlik’i Neden Onemsemeliyiz?

iIker OZDEL, Mimar

Bir dergi icin, hele bir mimarlik dergisi
icin 50. saytya ulasmak, Ttirkiye gibi bir
stireksizlikler tilkesinde kiigiimsenmeme-
si gereken bir basari. Kaldi ki Ege Mimar-
ik bu 50 sayiya ulasirken 13 yil gibi
uzun bir zamani da ardinda birakiyor. Bu
basariyr degerlendirmeden 6nce, belki
bir parca konunun cevresinde dolanarak,
Ege Mimarlik'in icinde bulundugu ortami
tanimlamak gerekiyor.

izmir'in giincel mimarlig1 tizerine yapi-
lan tartisma ve degerlendirmelerde, Is-
tanbul-Ankara ekseninin 6tesinde bir s6z
soylemek zor, neredeyse olanaksizdir.
Turkiye'nin Gglinct biytk kenti olma
hali, izmirli icin asamadig1 iki kent oldu-
gunun vurgusudur aslinda; sermayenin
besledigi Istanbul ve biirokrasinin isledi-
gi Ankara. Istanbullu mimarin isvereni
“parali”dir, Ankarali mimar ise isini dev-
letten alir. Oysa izmirli mimar “tagra” mi-
maridir ve bunun olumlu yanlarindan
olabildigince yararlanmaya caligir.

Turkiye'nin Ggiinct buyik kenti olma-
nin, her alanda tiirlii avantajlara sahip
bir durum olacag dustintilse de, profes-
yonel yasam icinde bunun o kadar da
onemli olmadigini gordlir. Aksine bu
tictinciiltk, izmirli icin kacan firsatlarin,
bulunamayan “isveren”in ve yapilama-
yan “is"in sorumlusudur. izmir disinda-
kilerin de benzer sorunlarla karsilastigl,
istanbul ve Ankara'nin bambaska dertle-
rinin oldugu gercegi ise her nasilsa go-
zardi edilir. Aslinda “bir biyiik baha-
ne”dir izmir'de olmak.

Bu dyle bir bahanedir ki, isinizi daha iyi
yapmanizi bile gereksiz kilar. Bir “is"in
Izmir élceginde iyi olmasi yeterlidir, da-
ha fazlasi aranmaz. Bunun agsildigi du-
rumlarda bile, yapilan “is”in ortaya cika-
rilmasi icin 6zel bir caba gosterilmesi ge-
rekir. Digerleriyle boy 6lgiistilecek ulusal
yarisma ortamlarina bile girmekten kaci-
nilir. Ote yandan “Genc Tiirk Mimarlari”
“Istanbul Begslisi”, “9+1” gibi kurmaca
gruplasmalarda yer alan bittin isimlerin
istanbul-Ankara ekseninde olusu, izmir
mimarlk ortaminin bu “mimarlik”lari
“oteki” olarak tanimlamasi icin yeterlidir.

Bu ortam iginde Ege Mimarlik'in yapmis
oldugu en 6nemli is, “oteki” olarak kur-
gulanmis olanin bir parcasi haline gele-

bilmis olmasidir. Her ne kadar kentsel
ve/veya bolgesel bir dergi olarak yola
ctkmis da olsa, dert edindigi konular her-
hangi bir ulusal derginin isledigi konular-
dan farkh degildir aslinda. Hatta kimi za-
man ulusal dergilerin bile heniiz giinde-
minde olmayan dosya konularini ele alir.
Bunu yaparken konu hakkinda gorisleri-
ne yer verilen isimlerin 6zellikle izmir di-
sindan secilmesi, hentiz giindeme getiril-
memis bir konunun ele alinmasinda sa-
hip olunan profesyonel tutumun bir gos-
tergesidir. Yerel sorunlarin giindeme gel-
digi durumlarda ise, benzer bicimde ko-
nunun daha genis bir cerceveye oturtul-
masina calisilir.

Diger yandan dergi Mimarlar Odasi iz-
mir Subesi tarafindan yayimlanmakla bir-
likte, bir oda dergisinde olabilecegi du-
stintilen 6zelliklerin pek azina sahiptir.
Subeden Uyelere iletilecek her tiirlt du-
yuru ve etkinlik haberlerinin, halihazirda
biltenler araciligiyla detayl bir sekilde
aktariliyor olusu, dergi iginde bu konula-
rin daha ytzeysel islenmesini ve bu se-
kilde derginin icerik yogunlugunun ko-
runmasini saglar.

Meslek odalari tarafindan yayimlanan
dergilerde goriilen bir bagka tipik 6zellik,
yonetimde olagelen degisikliklere paralel
olarak dergide de kokli bir takim degi-
sikliklerin yapilmasidir. Bu degisiklikler
bicimsel -kapak ve sayfa diizeni, boyut,
grafik- olabilecegi gibi, icerige iliskin de
-konularin ele alinigi, dagilimi- olabilir.
Dolayisiyla yonetim degisiklikleri sonra-
sinda derginin degisenlerinden ve degis-
mezlerinden bahsetmek neredeyse kagi-
nilmazdir. Oysa Ege Mimarlik, 13 yillik
gecmisinde yasadigi tim yénetim ve ya-
yin kurulu degisikliklerinden, kendine
6zgli durusunu ve yerelden ulusala dog-
ru yon verdigi cizgisini koruyarak -daha-
st her degisiklik ile birlikte bunu gelistire-
rek- ¢tkmayi basarmustir. Bugtin derginin
basim ve dagitiminin Istanbul'da yapili-
yor olmasi bile bu konuda gosterilen ca-
banin ne denli ciddi oldugunun bir gos-
tergesidir.

Elinizde tuttugunuz bu dergi izmirli olan,
ama hedeflerini ortaya koyarken izmitli
oldugunu cok basarili bir bicimde unuta-
bilmis bir yayin. O nedenle, Ege Mimar-
lik't onemsemeliyiz.

50 sayi stresince yayimladigi projeleri,
strdirdtigii tartismalari, actigi dosya ko-
nularini bir yana birakin, duymak isteye-
ne soyleyecek hala cok seyi var bu der-
ginin. [1

Siireklilik
Sedat ACAR, Yapi Endustri Merkezi

Mimarlar Odasi izmir Subesi'yle, Ege Mi-
marlik Dergisi’nin YEM tarafindan yayin-
lanmasi konusunda ilk gortismeler, 1996
yilinda gerceklestirdigimiz Yapi izmir Fu-
ari’'nda baslamisti. Karsimizda muhatap
olarak Hasan Topal ve Niltfer Cinarli
vardi.

Yayin sozlesmesi 1997 yilinin Agustos
ayinda yapildi ve Ekim, Kasim, Aralik sa-
yist olan 24’(incii sayr YEM tarafindan
basilan ilk sayi oldu. Gerek icerik gerek-
se teknik konularla ilgili olarak muhata-
bimiz Nilifer Cinarli idi.

1997'den 2004’e geldik. Bu stire icinde
27 sayi yayinladik ve hala muhatabimiz
Niltfer Cinarlr.

Tiirkiye gibi kisir yayin ortamli ve hele de
stireksizligin hakim oldugu bir lkede,
sektorel, tstelik de bolgesel bir derginin
50. sayisina ulasmasinda en 6nemli fak-
tor, kuskusuz Mimarlar Odasi izmir Su-
besi'nin gosterdigi istikrarli yonetim anla-
yisidir.

Genel Merkez'in yayin organi Mimarlik
Dergisi de YEM organizasyonu ile basilip
dagitihyor. Mimarlik Dergisi'nin yayini
ile ilgili en 6nemli sorunlardan biri, her
genel kuruldan sonra yayin kurulunun ve
derginin sorumlularinin degismesi ol-
mustur.

Izmir'de ise 1996 yilindan bu yana yéne-
tim kurulu degisse de, derginin sorumlu-
lart degismiyor.

Ote yandan, Ege Mimalik dergisi, bélge-
sel bir yayin olsa da ulusal alanda kabul
gormds bir dergidir.

Gerek kentlesme, kent kalttrd, yapih
cevre, mimarlik egitimi ve koruma tema-
I icerigiyle gerekse de 3.500'lik tirajiyla
diger mimarlik dergileri icinde 6nemli bir
yere sahiptir.

Turkiye'de sektorel dergiler icin 3.500 tiraj
hi¢ de kiiciimsenemeyecek bir sayidir. [1
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Nevzat SAY'N, Mimar

Ege Mimarlik’in 47. sayisi elimde, 48
ve 49 da cikmis olmali; egitim agirlikh
ozel bir say1. Cogu zaman bu ve benze-
ri bir 6zel konuyla yayinlaniyor. Dogru-
su iyi de oluyor. Dergi elime gectiginde
her zaman okuyacak, ilgi duyacak ve
onemseyecek birseyler buldugumu soy-
lemeliyim.

Bu sayr ve hemen her sayi icin gecerli
oldugunu dtistindtgiim énemli bir nok-
ta var: yayin koordinatorii ya da editorii
diyebilecegimiz bir iradenin eksikligi.
Yazi isleri midirt veya yayin sekreteri-
nin varhigina ragmen bu konum bos go-
rindyor.

Niltifer Cinarli’nin olagantist enerjisi ve
iyi niyeti bu noktadaki eksikligi gidermi-
yor, tam tersine ortaya cikariyor.

lyi konular bulunuyor. lyi isimler yaziyor
ama derginin her sayida en énemli olan
ve sirastyla 6nemli olan konulari birbiri-
ne karisiyor. Gorsel malzemenin kullani-
mi okunaksiz, envanter calismasi gibi.
Cizimler ve fotograflarin biraradahgi bi-
raz “cocukca”.

Bir 6rnek: “Yer, Baglam: izmir Temali
Mimari Stiidyo Calismalarindaki Arayis-
lar” calismasinda yer’e dair en énemli
malzeme harita, hava fotografi, cevre
fotograflari olmasi gerekirken ya yok ya
da okunamayacak kadar kiciik. Metnin
icinde "Kemeralti'nin 6zgiin mekansal
ortnttsa" gibi ctimleler var ama goriin-
ti yok.

Diger, 6rnek: "Mimari Tasarim Sirecinin
Problematikleri" makalesinde 1. ve 2.
Ornek projelerin fotograflari kenar siisii
gibi. Oysa her iki projede de iyi seyler
gorulebilirmis gibi bir hisse kapihyor in-
san. Son ornek: “Stiidyo Hocaliginin 14
Altin Kurall”, saka gibi. Belki de bu ytiz-
den cizimler “fazla sevimli”.

Bu ornekleri uzatabilirim. Ama kisa kesi-
yorum. Derdim 50. sayisini yapan Ege
Mimarlik icin ictenlikle bir-iki elestiri.
Ve bir oneri:  Arredamento Mimarlik'ta
(2004/05, s:118) yayinlanan “izmir'de
Cumbhuriyet Donemi Yapr Stogu” (Yase-
min Sayar, Rengin Zengel) yazisindan
yola cikarak her sayida bu konuda bir
bolim olsa ne iyi olur diye dustintyo-
rum. izmir hala bu tiir 6rnekleri barindi-
riyor. Ve bu drneklerden 6grenilecek cok
sey var.

Sonug: Ege Mimarlik iyi ki var. Daha iyi
olmanin potansiyel enerjisini de tasiyor.

Biraz ittirerek kinetik enerjiye dontisttirt-
lebilir. [1

“Ege Mimarlik Dergisi 50.
sayisina uIa§m|% bile; ‘nice
sayilara’ dilegiyle tebrik
ederim...”

Asli OZBAY, Mimar

Mimarlar Odasi’'nin izmir Subesi, oda ile
iliskilendigim giinlerden bu yana kendi-
mi hep yakin hissettigim; reel meslek
gtindemlerini oncelikli tutan politikalari,
deneyimli ve giileryiizli kadrolari ve gi-
derek kent diizeyinde de etkin olan yak-
lasimlariyla basarili buldugum yerlerden
biridir. Mimarhk burada sevilen, kolla-
nan, gindem edilmeye calisilan bir alan-
dir. Oda genelinde bir tiirlii saglanama-
yan “istikrarli yonetim” anlayisinin hi-
kiim siirdiigti izmir'de bu performansin,
kanimca tutarli ve basarili sonuclarindan
biri Ege Mimarlik'tir. 14 yildir, 6ncelikle
duzenli olarak ¢ikmayr hedef edinmis,
yerel kalmaya ozenli icerigiyle onemli
bir belgelik olusturmus, bolgedeki nite-
likli yapilari-projeleri tanitmaktan cekin-
memis, agirlikla yerel akademik potansi-
yeli dergiye yonlendirmeyi basarmis ve
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bu deneyimi sirasinda bircok mimarin
“birarada tartigip Urettigi” bir yayin komi-
tesi calismasini da strekli kilmistir. Bu
vesileyle mimarlik ortami da yeni yete-
nekler tanimis, kazanmustir. Ortaya gikan
dergi sayilarindan bagimsiz olarak deger-
lendirildiginde, sadece bu siirec bile cok
degerli bir deneyimdir.

Bir dergi hazirlanirken ne zahmetlerin
yasandigini, baskidan sonra derginin ge-
nel gortintiistine heyecanla bakip hatala-
ri aradiktan; nihayet yayini soyle bir ok-
sadiktan sonra, raftaki yerine huzurla
yerlestirmek gtizel bir duygudur.

Belirli zaman araliklarinda geriye doniip,
artik yillik ciltlere doniisen sayilarin orta-
ma vyararli oldugu duygusunu yasamak
da ¢ok giizeldir.

50. Sayida bu duygulari yasamayi hake-
den tiim arkadaglarimi ve meslekdaslari-
mi ictenlikle kutluyorum. [1

Ege Mimarhk Ellinci Sayisina
Ulasmis...

Ustl'Jn ALSAC, Dog. Dr.,

Bir siiredir Kibris'daki bir tiniversitede
calisigim icin burada oturuyoruz. Bir
raslanti, yaz tatillerinden birinde kisa bir
siire icin Istanbul’daki evimizdeyken te-
lefon caldi. Actigimda da nazik bir ses
Ege Mimarlik dergisinden aradiklarini,
dergide benim 1992-93 Abdi ipekci de-
neme vyarismasinda birincilik odaltng
kazanan “Kamburun Sirtindaki Bicak”
baslikli yazima yer vermeyi dustindukle-
rini, buna izin verip vermeyecegimi, eger
verirsem onda degisiklik yapmak isteyip
istemeyecegimi sordu.

Bu tur inceliklere alisik olmadigimiz icin
hem sasirdim, hem de yazimin yaklasik
bes yil kadar sonra bile yeniden yayinlan-

EGEMIMARLIK
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maya deger bulunmasi hosuma gitti. Ege
Mimarlik dergisini daha 6nce de gormiis,
bir iki sayisini almistim ama onu diizenli
izleme olanagim olmamisti. Onunla ilk
dogrudan iliskim onu yayinlayan arka-
daglarimin beni aramasiyla baslad.

Bir stire sonra Enis Kortan'in hazirladig
“Mimarlikta 50 Kusagr Antolojisi” adli ki-
tabin bana diistindrdiiklerini uzunca bir
yazi bicimine getirip kimi 6teki mimarlik
dergileriyle birlikte Ege Mimarlik’a da
gonderdim. iclerinden yalniz oradaki ar-
kadaslarim yazimi aldiklarini ve onu ya-
yinlamayi dustindiiklerini bildirdiler. Bu
da alistk olmadigimiz uygarca bir davra-
nisti. Dergiler hem ilgi gormediklerinden
yakinirlar hem de nezaketen bile olsa
kendilerine gonderilen yazilar icin tesek-
kir etmeyi, onlari yayinlanmaya deger
bulup bulmadiklarini soylemeyi gozardi
ederler. Ben de bunun tizerine oteki der-
gilere yazimi geri gektigimi bildirdim, ya-
zim Ege Mimarlik’da yayinlandi.

Bitiin bunlar aracihgiyla bu ince ve uy-
garca davraniglarin arkasinda sayin Nili-
fer Cinarli’nin oldugunu 6grendim. On-
dan sonra da elim degdikce Ege Mimar-
lik'a cesitli konulari ele alan yazilar gén-
dermeyi sirdirdiim, oradaki arkadasla-
rnm da yayinlamaya deger bulduklarina
derginin sayfalarinda yer verdiler. KarsI-
likli bu iliskinin bugtin de strdtgtnt be-
lirtmenin benim icin gercekten onur veri-
ci bir mutluluk oldugunu séyleyebilirim.

Dogal olarak bu iliski benim Ege Mimar-
lik't stirekli bir bicimde izlememe de yol
acti. Onceleri agirlikli olarak yerel konu-
larin 6nde gelecegi yolundaki izlenimin
yanlis oldugunu, onlara oldugu kadar ev-
rensel konulara da yer verdigini, bu ikisi
arasinda belli bir denge saglamaya calis-
tigini gordim. Bilimsel-akademik calis-
malarin yani sira uygulamalari da goz ar-
di etmiyordu. Mimarhigin degisik, daha
eglenceli yanlarini ele alan yazilara, hat-
ta mimarlik digi konulara bile yer verdigi-
ni, boylece gercekten sicak, okumasi ke-
yifli bir ugras dergisi olma yolunda yiirii-
digiini gozledim.

Arada sirada da olsa aklina gelen bir ko-
nuyu yazi bicimine getirmeye calisan bi-
ri icin bundan daha gtizel bir ortam ola-
bilir mi?

Ege Mimarlik bu sayisiyla 50. sayiya ula-
styormus. Biraz daha yagli olsam hay Al-
lah, zaman nasil da gecmis falan gibi bir
seyler soylerdim belki. Bir dergi icin, hele
bu tlkemizde yayinlanan bir mimarlik
dergisiyse, ellinci sayiya ulasmak kolay
degil. Bunun arkasinda ne denli yorucu,
yipratici bir calismanin oldugunu cok iyi
biliyorum. Béylesine bir strekliligin sag-
lanmasi yogun bir bilgi ve deneyim biriki-
mine bagli. Ege Mimarlik bir ise diistince
ve gonil kondugu zaman hangi noktalara
gelinebileceginin en glizel drneklerinden
birini olusturuyor bana gore.

Tum igtenligimle ona emegi gecen her-
kesi kutlayarak onun mimarlk ortamina
katkilarinin stirmesini diliyorum. Nice
ellinci sayilarda gene birlikte olalim. [1

Ege Mimarlk 30 igin...
Ahmet EYUCE, Prof. Dr.

Yeni bir dergi ¢ikarmanin ne kadar zor
oldugu biliniyor. Cikmakta olan dergiyi
yasatmak ve uzun soluklu hale getirmek
ise daha da zor. Mimarlik dergileri ol-
dukca dustik tirajlari ile hayli savasim
vermek ya da baska alanlara yonelmek
zorunda kalabiliyor.

Ege Mimarlik dergisi kisa omurlii olma
sorununu sanirim agti. Simdiki hedef ¢ok
uzun soluklu hatta kalici olmak olmali.
Derginin, ¢iktigi ilk sayidan bu yana, en
onemli 6zelligi hichir donemde igerik fa-
kirligi cekmemesidir. Her say1 6zenle se-
cilmis dosya konusu ve dopdolu bir ice-
rikle yayinlanmistir.

Dergiler icin olumlu bir nitelik olan okun-
duktan sonra bir kenara atilamama ya da
mutlaka saklanma, eksik sayilarin tamam-
lanmasi 6zelligi Ege Mimarlik icin gecer-
lidir. Bir diger konu ise derginin diger su-
be dergilerine 6ncii olmasi, pesisira diger
subelerin de dergileriyle yayin yasamina
baslamalaridir.

ilk elli sayr tamamlandi, yayin kurulu ve
tim emegi gecenlerin ellerine saglk.
Bundan sonraki elli sayi icin derginin for-
mati bir yenilemeye tabi tutulabilir, yeni
bir sayfa tasarim ve diger grafik olanakla-
rin devreye sokulmasi ile Ege Mimarlk
daha da zenginlestirilebilir.

Tim emegi gecenlere sonsuz saygilar.

En Giizel Ege Mimarlik,
Heniiz Yayinlanmamis Olandir
Belgin YILDIRIM, virer

Ege Mimarlik, Mimarlar Odasi orgitlen-
mesi icerisinde, Mimarlik'tan sonraki ilk
yayinlardan biri olmasi bakimindan cok
onemli bir yer tutmaktadir.

1990-1991 doneminde yonetimde bulu-
nan izmir Subesi Yonetim Kurulu'nun al-
mis oldugu kararla;

* Meslekle ilgili tlke sorunlarini yakin-
dan izlemek,

o Mesleki gelismeleri Gyelerine aktar-
mak,

¢ Giinceli yakalamak,

¢ Toplumsal muhalefeti benimsemek,

¢ Bolge butiintindeki gelismeleri yansit-
mak gibi ilkelerle yayinlanmaya baslani-
lan ve Bilten - Forum - Olay - Dosya -
Ogrencilerden - Yapi Tanitimi - Kiiltir
Sanat - Okurlardan boltimlerinden olu-
san Ege Mimarlik'm ilk Yayin Kurulu'nda
yer almak, bir “ilk”in kararlarina katil-
mak, bir dustinceyi gerceklige doniistiir-
mek fikri ve eylemi benim icin cok
onemli bir seydi ve boyle bir calismanin
icinde olmaktan cok mutluyum.

Bir orglitlenme icin yayin organinin; or-
tak bir dil, bir iletisim araci, kisilerin d-
stincelerini, eserlerini, elestirilerini rahat-
ca yayinlayabilecegi, orgittyle iliskisinin
yasal zorunluluktan dogan bir birliktelik
yerine; kendisini ait hissedecegi ve ken-
disini ifade edebilecegi, bunun digerince
de onemsendigi, katildikca benimseye-
cegi gonullt bir birliktelige dontstirecek
bir arag oldugu diistincesindeyim. Bu ka-
tilimi saglayamayan bir sube yonetiminin
de kendisine daha elestirel gozle bakma-
st ve orgtiiyle iliskisini iyi degerlendir-
mesi gerektigini diistiiniiyorum.

Dilegim, daha ¢ok okunan, kendisini sii-
rekli yenileyen, yenilikleri okurlarina su-
nan ve onlarin katilimini saglayabilen,
sadece yayin kurulunun degil daha cok
mimarin Grind bir yayin. [1
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Durrin SUER, Yrd. Doc. Dr.
Hikmet GOKMEN, Yrd. Doc. Dr.
DEU Mimarlik Fakultesi Mimarlik BolGmi

BiR"den KIRKDOKUZ'a
EGE MiMARLIK

Bolgesel bir dergi olarak 1991 yilinda yayin hayatina baslayan
ve on (¢ yildir kesintisiz yayinlanan Ege Mimarlik 50. sayisina
ulasti. Meslek orgiitti yayini olarak merkez tarafindan hazirla-
nan Mimarlik dergisinin yaninda, Ege Mimarlik yerel kimligi ile
bir sube yayini olarak “ilk"tir. Bu 6zelligi daha sonra bagka su-
be yayinlarinin olusmasina da 6rnek olusturmustur. Birinci sa-
yida yer alan “Baslarken” yazisinda belirtildigi gibi derginin
amact, izmir Subesi’ne bagl birimlerin bulundugu yerlesmeler-
de yasanan kentsel, cevresel, sosyal, kiilttrel sorunlarin mesle-
ki acidan tartismaya acilmasi, onerilerin ortaya koyuldugu bir
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Tablo-1: Ege Mimarlik'in yayinlanmis sayilari icindeki dergi bélumleri
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platformun yaratilmasi, diinyadaki mesleki ve meslekle ilgili
teknolojik gelismelerin tyelere aktarilmasi, meslektaslar arasin-
da iletisimin saglanmasi olarak belirlenmistir. Bu yazida dergi-
nin yayina baslangicindan bugtine degin gecen sirecte kurgu-
sunun ve iceriginin gelisimi, dergide yer alan konularin yogun-
lastig1 alanlarin tespiti hedeflenmektedir. Bu baglamda, Ege Mi-
marlik’'in dosya, serbest makale, forum, olay, séylesi, 6grenci-
lerden, yapi tanitimi, kiilttir-sanat bolimlerinden olusan ilk sa-
yidaki kurgusu, stirec icinde tlkenin ve meslegin giindemine
bagl olarak teknoloji, elestiri, koruma, ekoloji gibi boltimlerin

eklenmesi ile gelismistir. Derginin cesitlenen ve gelisen bu de-
gisimi Tablo-1'de izlenmektedir.

Dergide yayinlanan yazilar ele alindiginda islenen konularin
yogunlugu: Ege ve izmir'de Mimarlik / Dosya / Egitim / Profil /
Koruma / Yapi Teknolojisi / Yarismalar / Yapi-Proje Tanitimi /
Yapi Elestirisi / Kiltiir-Sanat / Dinya’da Mimarlik / Forum /
Olay gibi ana basliklarda toplanmaktadir.

Yerel dergi kimligi ile Ege Mimarlik'ta yayinlanan yazilarin ana
konusu Ege Bélgesi ve izmir kenti iizerinde yogunlasmaktadir.
Kent Giindemi / izmir'de Mimarlik / izmir'de Zaman Mekan /

. s
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Ege’de Konut / izmir'de Kiiltiir Merkezleri / Ege‘de Zaman Me-
kan / Kent Bellegi basliklari bu odaklanmay1 yansitan 6zel bo-
[imler olarak dergide yer almiglardir.

Bir konuyu farkli yonleriyle irdeleyen “Dosya” derginin ilk sa-
yisindan itibaren ve en fazla yer alan bolimiidiir. 49 sayida 38
dosya hazirlanmistir (Tablo-2). Baslangicta Yayin Kurulu tara-
findan ele alinan dosya konulari 6zellikle son dénemlerde,
Giirhan Tiimer, Ozen Eyiice, Emel Kayin, Hikmet Gokmen,
Diirrin Ster, Yasemin Sayar, Zehra Ersoy, Seniz Cikis, Gokhan
Kutlu, Erdal Onur Diktas, Ebru Ttirkdamar Diktas gibi konu ile
ilgili farkl kisilerin editorltgiinde hazirlanmustir.

Dosya konulari iceriklerine gore gruplandiginda,

o izmir Gzerine; izmir'de Mimarlik / Nerede Benim Kentim
(Kemeralti) / izmir'de Mimarhk Egitimi / izmir ve Tiyatro / Plan-
lama ve Izmir / Ticaret ve izmir / izmir Biitiiniinde Narlidere ve
Inciralti / izmir'de Endiistri Yapilari / izmir Konak Meydani /
Degisen Kentler — Degisen izmir / izmir'in Tarihsel Kent Me-
kanlari icin Yeni Vizyonlar basliklari altinda 11 dosya hazir-
lanmustir.

e Tarihi cevre ve koruma Uzerine ele alinan 4 dosya; Nerede
Benim Kentim (Kemeralti) / Miihiirlenen Zaman / Korumacilik
Aykiri Séylemler - Aykin Uygulamalar / izmir'in Tarihsel Kent
Mekanlari icin Yeni Vizyonlar'dir.

e Konut konusu; Ege’ de konut / Konut / Frej Apartmani Oykii-
sti / Kiyilar: Turizm, Ikinci Konut ve Mimarlik / Mimarlar ve Ko-
nutlari olarak 4 dosyada ele alinmustir.

* Kent Planlama / Planlamada 1935-1950 Donemi - izmir / iz-
mir Bitiiniinde Narlidere ve inciralt basliklarindaki 3 dosyada
planlama ve kent sorunlari irdelenmistir.

e Mimarlik mesleginin uygulama alanlari ve ilgili disiplinlerle
iliskileri; Mimarligin Eylem Alanlari / Uluslararasi Mimarlarin
Turkiye'de Proje Uygulama Sirecleri / Degisen Mimarlik Pra-
tigi / Yerel Yonetimler dosyalarinda degerlendirilmistir.

o izmir'de Mimarhk Egitimi / Egitim / Mimarlik Egitiminde Ta-
sarim Sttidyolarina Farkli Yaklasimlar baslklarindaki 3 dosya
izmir'deki mimarlik egitiminin gelisim siirecini ve egitimdeki
yeni egilimleri ele alinmistir.

* Yapi ve yapim teknolojilerini konu alan 3 dosya hazirlanmis-
tir. Mimarlikta Celik ve Cam Kullanimi / Aydinlatma / Bina Ka-
bugunda Cagdas Degisimler basliklarindaki bu dosyalar cagdas
malzemelerin ve teknolojilerin kullanimini farkl 6rnekler tize-
rinden tartismaktadir.

* Yapi inceleme olarak; Cami / Konut / Meydanlar / Degisen
Tuketim Aliskanliklari ve Mekanlari: Alisveris Merkezleri bas-
liklr dosyalar ele alinmustir. Bu dosyalar icerdikleri yapilara yo-
nelik, tarih, tasarim, teknoloji ¢calismalarindan olusmaktadir.

o Mimarlk Tarihi kapsaminda olusturulan dosyalar; Mimar-
likta 1950 Kusagi / Cumhuriyet Dénemi Tirkiye Mimarli-
gi'dir.

 Mimar Sinan / Murat Erdim ve Mustafa Uz icin Anma / Su-
yun Ote Yani: Yunanistan dosyalarinda 6zel konular ile Marji-

SAYI DOSYA KONULARI
1 lzmir de Mimarlik -1991
? Mimar Sinan - 1991
3 Keont Plantama -1991
4 Nerede Benim Kentim (Kemeralti) 1992
§ Miihiirlenen Zaman (Koruma) - 1952
: Murat Erdim ve Mustala Uz igin Anma - 1992
B
N Mimarh@in Eviam Alanlar - 1993
10 fzmir de Mimarlik Egitimi -1993
1 fzmir ve Tiyatro - 1993
12 Yerel Yonetimler -1904
13 Ege'da Konut - 1994
1 Planlamada 1935-1950 Donemi-lzmir -1995
15 lzmir'de Ticaret - 1995
16 lzmir BUtininde Narlidera ve [zmir -1995
17
18
19 Frej Apartmam Oykilsi - 1996
70 Cami - 1996
Pl Efjitim -19896
5% Korumacihik: Aylon Soylemiber-Aykin
Uygulamalar - 1997
23
24 Kiyikar; Turizm, Ikinci Konut ve Mimarhk -1997
25 Suyun e Yan: Yunanistan -1998
26
ki) Mimarhk'ta 1950 Kugad: -1998
28 Konut -1998
29
30 Cumhuryet Dénemi Tirklye Mimarli§ -1999
n Izmiir'de Endiistri Yapilari -1999
a2 Mimarkar ve Konutlar -1999
33
M Meydantar - 2000
15 lzmir Konak Meydam - 2000
Uluslararasi Mimarhk Uyguiamalan Yabanc
16 Mimariann gl}rhﬁle'ﬂfz 2536& Uygulama
fregleri
av Mimarhikta Gelik ve Cam Kullamimi - 2001
k] Dedisen Mimarbk Pratigi - 2001
39 Aydinlatma - 2001
a0 Degisen Tiketim Aliskanhklan ve Mekanlar:
M Algveris Markezler - 2001
42 Degisen Kentler - Degisen lzmir - 2002
& lzmir'in Tarihsel Kent Mekanlan Igin
Yeni Vizyonlar - 2002
o Dafisen Bina Kabugu ve Gajdag
Dedisimler - 2002
a5 Marjinal Mekanlar - 2003
46
Mimarlk Egjitiminde Tasanm Stidyotanna
o Farkli Yaklagimiar - 2003
a8 Yerel / Kiresel: Kiiresel Pazarda Yereli Yeniden
Distinmek - 2003
45

Tablo-2: Ege Mimarlik'ta ele alinan dosya konulari
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nal Mekanlar / Yerel-Kiiresel Pazarda Yereli Yeniden Dustin-
mek dosyalarinda da kavramsal icerikli konular ele alinmistir.

Mimarlik 6grencilerinin de dergiyi tanimalari, izlemeleri ama-
ciyla egitime yonelik konu ve riinlerin yayinda yer almasi he-
deflenmistir. Bu baglamda kentte bulunan mimarlik okullarinda
yapilan 6grenci calismalari, 6grencilerin egitim (izerine goriis-
leri, 6grencilerin organize ettigi Bulusma / Atélye / Yaz Okulu /
TMOB gibi aktivitelerin duyurulmasi ve degerlendirilmesine
iliskin yazilar hem ogrenciler/mimar adaylari hem de konu ile
ilgili kisiler tarafindan ele alinarak yayilanmistir. Bu tiir yazilar
aracihg ile meslegin pratik alani icinde bulunan mimarlarla mi-
marlik egitimi arasinda koprii olusturulmustur.

izmir'deki yapili cevrenin olusumuna katki koyan mimarlarla,
Hikmet Sivri Gokmen tarafindan yapilan soylesiler Profil basli-
g1 altinda yer almaktadir. Derginin 20. sayisindan itibaren bas-
layan bu boltimde, sirasiyla Fahri Nisli, Faruk San, Reha Aysay,
Ergun Unaran, Cavit Olcer, Bedri Kokten, Melih Pekel, Giingor
Kaftanci, Harbi Hotan, Dogan Tuna’nin kisisel ve mesleki ya-
samlari, mimari yaklagimlari, mimarlik ortami Gizerine deger-
lendirmeleri aktarilmistir.

Yapi Teknolojisi / Teknoloji Malzeme / Yapim Teknolojisi /
Deprem boltimleri altinda yapr malzemeleri ve kullanimi, yali-
tim, cephe sistemleri ve yapim yontemleri konularina deginen
yazilar yer almistir. 1999 Marmara depreminin ardindan Ege
Mimarlik bazi sayilarinda Deprem bashgi altinda bir bélim
olusturarak konuyu gtindemde tutmustur.

Mimarlik ortaminda tarihi cevre bilincini olusturmak amaciyla
yapilan eylemler/calismalar paralelinde, derginin iceriginde de
Koruma / Restorasyon / R6love Analiz / Yenileme / Bellegimiz-
den / Gecmisin Izinde béliimlerinde izmir (Mithatpaga Endustri
Meslek Lisesi Rolovesi, Kemeralti Ali Paga Meydani Diizenle-
mesi vb.) ve Ege Bolgesi'nde (Aydin Cemal Bey Hamami, Usak
Yortk Evi Rolovesi, Cesme Belediyesi Restorasyonu vb.) yapil-
mis galismalara yer verilmistir.

Yapi ve Proje Tanitimi boliimlerinde, cogunlugu izmir ve yakin
cevresinde uygulanmis ya da projelendirilmis, cesitli islevlerde-
ki yeni ve yenilenmis 6rnekler tanitilmistir. Ayrica, Yapi Elestiri
boltimiinde yayin kurulu Gyelerinden Ahmet Eyiice, Giirhan
Tumer, Burak Altinigik, Erdal Onur Diktas tarafindan bazi 6r-
nekler ele alinmustir.

Mimarlik alaninda proje elde etme yéntemlerinden biri de ya-
rismalardir. Bu dogrultuda izmir kenti ve Ege Bélgesindeki pro-
jeler icin diizenlenen ulusal ve uluslararasi yarismalara dergide
yer verilmistir. Yarisma boliminde, Aydin Belediye Sarayi ve
Cevre Duizenlemesi Mimari Proje Yarismasi, Karsiyaka Ziibey-
de Hanim Kltiir ve Sanat Merkezi, Taris Genel Mudurltk Hiz-
met Binasi, Dalaman Havalimani Dis Hatlar Terminali Proje
Yarismasi, izmir Adnan Saygun Sanat Merkezi Sinirli Cagrili Mi-
mari Proje Yarismasi, izmir Liman Bélgesi icin Kentsel Tasarim
Uluslararas Fikir Yarismasi, izmir Konak Belediyesi Yesilyurt
Spor Kompleksi Mimari Proje Yarismasi yayinlanmistir.

Yayin kurulu Gyesi Sevgi Molva tarafindan diizenlenen Kiiltir-
Sanat bolimiinde ise resim, karikatiir, edebiyat gibi alanlarda

da etkinlik gosteren mimarlarin (Bedri Kokten, Nafi Cil, Giirhan
Tiimer, Tufan Arkayin, Eray Ozbek, Ayse Tatari, Deniz Dokgéz,
Harbi Hotan, Giiven incirlioglu, Kamuran Cizer, Ahmet Bilgin)
yani sira, farkli alanlardaki sanatgilarin (Giiven Zeyrek, Bingil
Basarir, Adem Geng, Namik Arkun, Yavuz Seckin, Diindar Cen-
giz, Cuma Ocakli, Nafia Calimlioglu, Yiiksel Uslay, Sevim Ci-
zer, Mehmet Kostumoglu, Aysegiil Oneren, Aynur Okay, Ali
Yaldir, Mehmet Eroglu, Serdar Leblebici, Necmettin Ozlii, Ugur
Belger, Metin Cakmakgi) yasamlari ve calismalari tanitilmustir.

Diinya mimarhginin gtindeminde yer alan EXPO 2000 / Hanno-
ver Fuari / Any Time gibi uluslararasi bulusmalar ve Frank Lloyd
Wright, Alvar Alto gibi mimarlik tarihinde yer tutan énemli mi-
marlarin tasarim yaklagimlari, eserleri dergi kapsaminda ele
alinmigtir.

Ege Mimarlik, Odanin merkezi politikalari dogrultusunda de-
mokrasi ve mesleki miicadelenin yer aldigi bir platform olmus-
tur. Bu baglamda Olay ve Forum bélimlerinde; bolgedeki gtin-
cel ve énemli olaylar ya da etkinliklere —Kiiltiirpark, Karsiyaka
insan Haklari Parki, Pamukkale, Kemeralti, Foca, Konak Gale-
ria, KIT arsalarinin satisi, izmir Hafif Rayh Sistem, Kordon Yolu,
Yapi Denetimi, Deprem Yonetmeligi gibi- yonelik bilgilendir-
me ve degerlendirmelerle birlikte, cesitli konu veya konular
tizerinde degisik goriislere yer verilmistir. Bu bolimlerde ele
alinan konular, Okurlardan / Gorts / Okur Mektubu / Haberler
/ Basindan / Guincel / Ttirkiye'nin Giindemi bagliklari altindaki
haber ve yorumlarla da desteklenmistir.

Mimar ve farkl disiplinlerdeki uzmanlarin degisik konulardaki
gorsleri Serbest Makale, sube ve temsilcilik etkinlikleri de Biil-
ten boliimiinde yayinlanmistir. Bir Mimar / Séylesi / Kapaga ilis-
kin / Felsefe / inceleme / Arastirma / Deneme / Tartisma / Kentsel
Cevre Sorunlari / Bir Konu / Ekoloji / Gezi / Sozliik / Panel / Bir
Baska Mimarlik / Yayin Tanitim / Mimarlik ve Yasam / Kentsel Ta-
sarim / Yapi Tipolojisi gibi dergide stirekliligi bulunmayan bo-
limlerde de gindemde yer tutan konular veya bazi spesifik ca-
lismalar yayinlanmustir.

Yukaridaki saptamalar sonucunda, derginin baslangicta hedef-
lendigi dogrultuda bolge ve kentteki mesleki konulari 6n plan-
da tutan yerel kimligini stirdiirdiigt soylenebilir. Bunun yanin-
da dergi tlke ve dinya giindemini de icerigine tasimaktadir.
Ozellikle son dénemlerde yayinlanan serbest makale ve dosya-
lar, kiiresel baglamda tartisilan kuramsal konulari yerel 6rnek-
ler Gzerinden isleyerek ele almaktadir. Derginin bu kurgusu ve
kimligi, onun hem yereli arastiran / belgeleyen yontinii, hem de
ulusal platformda giinceli izleyen / tartisan / sorgulayan yapisi-
ni yansitmaktadir. [1



EGEMIMARLIK
2004/2 - 50

Emel KAYIN, vrd. Doc. Dr.
DEU, Mimarlik Fakdiltesi, Mimarlik B&limii

Ulusal Mimarlik Dergilerinde Farklilagan Yaklagimlap

ve Ege Mimarhk Dergisi

Konularindaki gelismeleri seri halde genis bir platforma ileten
ve cagimizda nitelikleri itibariyla pek cok secenek sunan ulu-
sal mimarlik dergileri, gecmisten bugtine icerik ve bicim acl-
sindan btiyiik degisimler gecirmistir. Mimarlik dergilerinin de-
gisim streci “yayin” ile “meslek alani” arasinda "ortami etkile-
mek / ortamdan etkilenmek” anlaminda tariflenebilecek karsi-
liklr ve strekli bir iliskiye isaret etmektedir. Bu kapsamda mi-
marlik dergileri donemlerinin yayincilik alanindaki yaklagimla-
rinin Gtesinde, icinde yer aldiklari mimarlik ortaminin egilim-
lerini yansitan belgeler durumundadir. Ancak bir mimarlik der-
gisinin kimliginin olusmasinda yayin ya da mimarlik ortamlari-
nin genelinden kaynaklanan veriler kadar, dergilerin kapsamli
tartismalarla belirlenen 6znel yaklasimlari da 6nemli bir faktor
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir derginin “vizyon” olarak da
adlandirilabilecek 6znel yaklagimi, meslek ortami icerisinde
belirli bir durusu ifade ettigi gibi, onu mevcut sireli yayinlar
icerisinde ozellestirebilecek karakteristikleri de icermektedir.
Boyle bir cerceveden ulusal mimarlik dergilerine bakildiginda,
gecmisin ve glinimiiziin dergileri arasinda farklar gozlendigi
gibi, meslek odasi dergileri ile 6tekiler arasinda ya da merkez-
de cikarilan dergiler ile bolgesel dergiler arasinda da bazi fark-
lar gozlenmektedir. Bu makale, Arkitekt, Mimarlik, Yapi, Arre-
damento Mimarlik, XXI, Ege Mimarlik dergileri araciligiyla so6-
zii edilen farkhlasmayi ortaya koymayi ve Ege Mimarlik dergi-
sinin vizyonunu, icerik ve bicim araciligiyla kendisini disa vu-
ran bir olgu olarak, irdelemeyi amaclamaktadir.

Gegmisin ve Giiniimiiziin Farklihig:
Arkitekt Dergisi Ornegi

Yukarida sunulan cerceve icerisinde oncelikle gecmisin siireli
yayinlar ile giiniimtzdekiler arasindaki farki gosteren bir or-
nek olarak Arkitekt dergisi tizerinde durulacaktir. Z. Sayar'in
1931'de A. Mortas ve A.Z. Kozanoglu ile “Mimar” adiyla ya-
yinlamaya basladigi ve kisa bir stire sonra “Arkitekt” adini alan
dergi, tilkemizde ¢ok uzun yillar mimarlik camiasinin sesi ol-
ma islevini strdiirmtstr. Derginin bazi sayilarini 6rnek olarak
incelemek, cagdas sireli yayinlarla farkini ortaya koyabilmek
agisindan yararli olacaktir. Mimar dergisinin birinci sayisinda,
yayinin cikis amaci, ahsik oldugumuz bicimde editorin basya-
7151 icerisinde degil, Alisanzade Sedat Hakki'nin “istanbul ve
Sehircilik” yazisinin kapsaminda belirtilmektedir. Bu yazi, Is-
tanbul’'un “ntfus azalmasi, kentin ekonomik giictinii kaybet-

mesi, yanginlar nedeniyle ortaya cikan harabiyet, eski yapila-
rin korunmasi” gibi sorunlarindan séz ettikten ve istanbul’un
imarini olumlu-olumsuz boyutlariyla tartistiktan sonra derginin
ctkis amacini asagidaki ctimlelerle agiklamaktadir (Mimar Ali-
sanzade Sedat Hakki, 1931, s.1-4.):

“Istanbul ahalisi sehircilik hususunda eski ve yeniyi dogru tef-
rik edemiyor. Mevcut eski evlere karsi ecnebi kaldi; frenklerin
evlerini anlamadan taklit etti. istanbul ahalisini bu hususta ten-
vir edecek kimdir? Ttirk’tin mimariceki en temiz hassa ve zevk-
lerini yeniden asilayacak kimdir?

Mimar. En mukaddes vazifesi budur ve vatana karsi borcu bu-
dur. Insa etmek ve iyi insa etmek. Ve insa ederken sehre kars
mesuliyetini unutmamak. Zira her insaat ne kadar kictik olur-
sa olsun sehrin ingaatinin tesekkdiliinde bir unsurdur. Bunu ya-
pi sahibine de iyice anlatmak lazimdir.

Memleketin gayri bedii suretle imar edilmemesine ¢alismak,
mimarimizin yiikselmesi icin miicadele etmek, bu ugurda ¢a-
lismak isteyen mimar ve insaat mihendisi arkadaslari birbiri-
ne ve memlekete karsi tanitmak ve mesailerini birlestirmek,
mimar ile yapi sahiplerinin yekdigerine karsi vaziyetlerini tes-
pit etmek, memlekette mimara ve sanata karsi daha cok hir-
met ve itimat uyandirmak gaye ve vazifesile bu mecmuamizi
cikariyoruz.

Bu hususta bir hizmet gorebilirsek bahtiyariz.

Bu niishamiz belki arkadaslarimizi tatmin etmeyecek. Fakat
mecmuamiz gittikce tekemmiil etmeye calisacagiz."

Mimar dergisinin vizyonunu ortaya koyan bu yazida iki 6nem-
li husus dikkat cekmektedir. Birinci husus, Mimar dergisinin
mimarliga ve kente iliskin cesitli hedeflerinin yanisira, vatana
karsi borcunu 6demek, ulusa mimari zevkler asilamak, memle-
kette mimara ve sanata karsi daha ¢ok hiirmet ve itimat uyan-
dirmak gibi uluscu amaclar tistlenmis olmasidir. ikincisi de, ya-
z1 okundugunda, bu derginin daha ziyade istanbul kenti icin
cikarildigr gibi bir izlenimin dogmasidir. Zaten ilerideki sayi-
larda da, mimarlik eyleminin merkezi sayilabilecek istanbul
kentinin dergi kapsaminda 6zel bir yer tuttugu goriilecektir.

1931/1 sayili Mimar dergisinde, yayinin cikis amacinin da
aciklandigi istanbul konulu yazinin ardindan, Mimar Sirri
Arif'in bir projesi “Bekir Bey'in Evi” bashgiyla tanitilmakta, Mi-
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mar Zeki Selah’in “Insaatta Standart” adli bir makalesi verilmek-
te, Mimar Arif Hikmet'in lokanta projesi sunulmakta, Mimar
Sevki'nin Tirk mimarisini konu alan basliksiz yazisi, “Binanin
icinde Mimar” baslikl bir baska yazi, Mimar Aptullah Ziya'nin
apartman dizaynlarindan 6rnekler, Giizel Sanatlar Birligi Mi-
mari Katibi Mimar O.Faruk Galip’in “Birlik ve Mecmua”, Mi-
mar Macaroglu Sami’nin “Proje ve Mimar” konulu yazilari, Ma-
cit Riistii’niin Istanbul Lisesi sinema binasinin tanitimi, “Giizel
Sanatlar Akademisi Mimari Subesinde Talebe Nasil Calistyor?”
konulu bir yazi ardarda siralanmaktadir. Daha sonra mimar ad-
resleri, mimarlik kanunu, sirketlerin ve derginin kendi reklam-
lari, Ttrk Giizel Sanatlar Birligi Mimari Subesi Gyelerinin isim
ve adresleri verilmektedir (Mimar, 1931, s.1-34). Siyah-beyaz
olan dergide calismalar degisik bir diizende kompoze edilmis-
tir. Ornegin ayni sayfanin alt ve st bélimlerinde birbiriyle ice-
rik acisindan iliskili olmayan yazilar yer alabilmistir. Kuramsal
makalelerle bina tanitim yazilari fazlasiyla icice gecmistir. M-
ellifi belirtiimeyen veya bagshgi verilmeyen bir iki calisma var-
dir. Derginin baska sayilarinda, bazi yazilarin bir iki sayfasinin
on kisimlarda, geri kalaninin arkalarda verildigi goriilmektedir.
Sayilar yillik bir cildin parcalari olarak diistiniilmiis ve buna go-
re numaralandinlmistir. Ornegin ayni yil icerisindeki birinci sa-
yi 34. sayfa ile bitiyorsa, ikinci sayi 35. sayfa ile baglamaktadir.

Mimar dergisinin 1931/6. sayisinda A.l.A. Tiirkiye muhabiri ve
Asari Atika Muzesi mimari oldugu belirtilen Macit Risti'niin
“Memleketimizin meslek inkilabini bizi tanimayan diinya ale-
mine tanitacak cok gtizel bir firsatin dogdugunu meslek arka-
daslarima bildirmekle memnunum” ctimleleriyle baslayan il-
ging bir yazisi ile karsilagilmaktadir. Bu makale “Revue Interna-
tionale d’Architecture (R.I.A)” adli uluslararasi bir mimarlik der-
gisinin ¢ikarilmasinin amaglandigini meslek camiasina heye-
canla duyurmaktadir. Yazidan, 1930 yilinda Peste’de yapilan
12. Uluslararasi Mimarlar Kongresi'nde alinan bir kararla, bu
derginin 1933’de Amerika’da yapilacak olan kongreye kadar
her alti ayda bir ve dort dilde yayinlanmasinin planlandigi, Tair-
kiye ve istanbul muharriri olarak da Macit Riistii'niin atandig
anlasiimaktadir (Macit Rustii, 1931, 5.200-201). “Mimar” dergi-
sinin ilk sayisinin birinci yazisinda varligi saptanan uluscu tav-
rin burada da varhgini stirdiirdiigti gozlenmektedir. 1931/8 sa-
yili “Mimar” dergisinin “R.I.A." baghkli imzasiz yazisinda ise,
s6z konusu uluslararasi yayinin giktigi belirtilmekte, R.[.A."da
yer alan cesitli yabanci uluslara ait binalar ve onlara iligkin
agiklamalardan 6rnekler verilmekte, Tiirk mimarlarinin yayina
ilgi gosterip gostermedikleri ise belirtilmemektedir (R.I.A.,
1931, 5.268-270).

Mimar dergisinin birinci yilinin sonunda, 1931/11-12. sayisin-
da, Mimar Abidin’in “Meslektaslarima” bagligiyla yazdigi, yayi-
ni gikaranlarin bir yillik cabalarini degerlendiren bir makale yer
almaktadir. Bu yazida, tlkemizdeki mimarlik ortaminin yeterli
canlilikta olmadigindan, genel mesleki hareketlere karsi ilgi
gosterilmediginden sikayet edilmekte, ilim ve sanat alanlari acl-
sindan yayinlarin 6nemi belirtilmekte, Bati uygarliginin sahibi
oldugu giiclii literatiire 6zenilmekte, derginin sonraki yilda da-
ha iyi bir eser haline gelecegi vadedilmekte ve yazi yine tilkii-

sel sonuc ctimleleri ile bitirilmektedir ( Mimar Abidin, 1931,
5.353):

“Yeni mimarinin bir cok beynelminel vasiflar gostermesinde,
stiphesiz ki miiterakki memleketlerin, diinyanin her kosesinde
ehemmiyetle takip edilen mimari mecmualari amildir. Biitiin
yeniligine ve miitevazi varligina ragmen mesleki bir memleket
tesebblisti kiymetini tastyan mecmuamizin da beynelminel bir
medeniyet sergisinde lehimize bir unsur olarak ¢alismasi mim-
kindliir.”

Daha sonra “Arkitekt” adini alan dergi, uzun yillar Z. Sayar ve
A. Mortas tarafindan birlikte, bir siire de Z.Sayar tarafindan yal-
niz olarak 1980 yili sonuna kadar ¢ikarilmistir. Mimar ve Arki-
tekt dergileri alanlarinda daha ziyade, tilkemizde ve yurt digin-
da insa edilmis yapilari tanitmak, teknoloji ve malzeme konula-
rinda bilgiler vermek, imar konusundaki sorunlari irdelemek,
mimarhk haberlerini duyurmak, mimarhk orgiitlerini ve mimar
adreslerini bildirmek gibi konulara egilmistir. Donemlerinin
uluscu anlayisini ve istanbul’un kiiltiirel ortaminin etkisini agr-
likla yansitan bu dergiler, tilkemizin belirli bir doneminin mi-
marligr icin cok degerli bir kaynagi teskil etmektedir. Mimar ve
Arkitekt, mimarlik konularinin genelini kapsayici tavirlar aci-
sindan, ozellikle meslek 6rgatii dergileri olmak tzere ardindan
gelen dergileri de etkilemistir.

Meslek Orgiitii Dergileri ile Serbest Mimarlik
Dergilerinin Farkliigr : Mimarlik, Yapi,
Arredamento Mimarhk, XXI Dergileri Ornekleri

Yiizyilin ortasindan sonra mimarlik dergileri gelismis, cesitlen-
mis ve bu alanda farkli cizgiler ortaya cikmistir. Ozellikle mes-
lek orgitii dergileri ile otekiler arasinda bir tavir farkliligi sézko-
nusudur. Serbest dergiler vizyonlarini daha 6zgiirce tayin ede-
bilirlerken, meslek orgutii dergilerinin tim mimarlik camiasini
kucaklamanin sorumlulugunu duydugu gorilmektedir. Meslek
orglitt dergilerinin bu tercihi, stire¢ icinde cesitli tartismalara
da neden olmustur.

Mimarlar Odasi'nin ¢ikardigi Mimarhk dergisi, tlkemizdeki
mimarlik ortaminin en énemli yayinlarindan birini teskil etmek-
tedir. 1963 yilinda yayinlanmaya baslanan dergi, bazi 6zel do-
nemlerinin disinda, mimarlik camiasinin tiimine seslenmeyi
hedefleyen klasik bir ¢izgi izlemistir. Ancak derginin tarihinde
bu yaklagimin radikal bicimde degistirilmeye calisildigr donem-
ler de yasanmigtir.

Mimarlik dergisinin birinci sayisinda H.Glingér imzasini tagi-
yan “Cikarken” bashkli yazida, derginin amagclari aciklanmak-
ta, biraz gec de olsa mimarlik camiasinin sesini duyuracak, da-
valarini izleyecek bir dergiye kavustugu, yayinin gelecek elesti-
riler dogrultusunda gelistirilecegi ve tiyelere parasiz olarak da-
gitilacag bildirilmektedir. Uyelerin dergiyi yazilariyla besleme-
lerinin beklendigi ve yayinin devamliliginin énemli oldugu da
hatirlatilmaktadir (Giingor, 1963, s.1). Mimarlik dergisi, odadan
haberler, yapi tanitimlari, mimar portreleri, yarisma sonuglarina
iliskin degerlendirmeler vb. konularda bilgilendirici ve iletisim
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ortamini saglayici yazilara sayilarinda diizenli bir bicimde yer
vermistir. 1981 yili ile birlikte Mimarlik dergisinin, bazi elestiri-
ler dogrultusunda gelistirilmeye calisildigi gozlenmektedir.
1981/1 sayili derginin Mimarlar Odasi sekreter tiyesi T. Giirsu
tarafindankaleme alinan basyazisinda, derginin gecmisi deger-
lendirilmekte ve yeni yayin donemindeki amaglar belirlenmek-
tedir. Bu makalede derginin icerik ve bicim yontinden strekli
bir arayis icinde oldugu, cesitli tartismalari gtindeme getirdigi,
her sayida ansiklopedik bir birikim olusturmak yoluyla mimarin
toplumsal varligini sorguladigi, problemleri analiz ettigi dile ge-
tirilir. Ancak Gursu dergiyi, iceriginin genis bir tye kesiminin il-
gisini cekecek zenginlikte olmamasi, dilinin ise normal algila-
ma diizeyinin Gzerinde olmasi dolayisiyla elestirmektedir. Eles-
tirilen bir baska konu da cesitli problemler dolayisiyla 1980 yi-
linda ancak bir sayinin gikarilabilmis olmasidir (Garsu, 1981,
s.1). Derginin bu dénemde boyutunun kiictldgii, iceriginde
koruma konularina ve kentsel sorunlara onemli bir yer verildi-
gi gozlenmektedir. 1987 yilinda dergi eski boyut ve bicimine
geri donmiisttir. Z. Akay, T. Bagbug, O. Ekinci, A. Giizer, M. Ka-
raaslan, S. Kocagdz, S. Mazlum, H. Ozbay, E. Ozmert, U. So-
mali'nin olusturdugu yayin kurulu 1987’nin ilk dergisinde “is-
tanbul Ozel Sayisi”ni hazirlamistir. 1987/1 sayili dergide, yeni
yayin doneminde, Ankara’da kentsel ve mimari 6lgekte glinde-
me gelen proje ve uygulamalar, Bayindirlik ve iskan Bakanlig
uygulamalari, izmir'deki proje ve uygulamalar, Tiirkiye’de mi-
marlik gibi konularin giindeme getirilecegi de duyurulmaktadir
(Mimarliktan ,1987, s.12). Tiim bu strecte Mimarlik dergisinin
meslek alanini ilgilendiren tiim konulara dengeli bicimde yer
vermeye calistigl, ancak giindemdeki konulara zaman zaman
biraz daha agirlik verilen klasik bir yayin politikasi izledigi soy-
lenebilir.

Mimarlik dergisinin alisilagelen yayin politikasi, 1990larin so-
nuna yaklasilirken, 35. Donem Oda Yénetim Kurulu tarafindan
gorevlendirilen ve S. Atalay, A. Erkmen, K. Giiveng, C. Tiirkog-
lu, M. Ulug’un olusturduklari yayin kurulunun devreye girme-
siyle radikal bir degisime ugramistir. Degisim hem bicimsel,
hem de iceriksel kapsamdaydi. Ornegin derginin 1996/271. sa-
yisi “Bachelard, Rauter ve Mekanin Poetikasi; Uc Yarisma, Uc
Réportaj, Uc Elestiri; Zarflar ve Kovuklar- Frederick Jameson;
Yitik Boyut- Paul Virilio; Kentle Viicut Viicuda- Richard Sennet;
6 Agustos 1945 saat 8:15 Teknokrasinin Kanli Global Devrimi
Hirosima; Cagdas Mimarlikta Bireyselcilik- l.de S.Morales;
Kentlerin Déniisiimii- Omer Laciner, Program Manifesto- 35.
Dénem Calisma ilkeleri; Mimarlik'tan izlenimler” gibi yazilari
iceriyordu (Mimarlik, 1996, s. 1-47 ). Dergi kolajlar ve grafikle-
rin agirlikli olarak yer aldigi, gorintilerle yazilarin icice gecti-
gi, sloganlarin vurgulandigi bir tasarim cercevesinde kurgulan-
misti. Hem metinlerin, hem de gortntiilerin yalnizca okunmasi
ve yorumlanmasi degil, oncelikle ¢oziimlenmesi gerekmektey-
di. 35. Dénem Oda Yonetim Kurulu'nun galisma ilkelerinin
aciklandigr yazida ise, dergideki dontstimiin altyapisi ortaya
konulmaktadir. Yazi, 1996 yili itibariyla, Mimarlar Odasi’ni
agirlikla orgiit birokrasinin rutinini stirdiirmekle islevlenmek,
40 yillik kendi birikimini ve bircok benzer orgiitte oldugu gibi
icinde bulundugu cografyanin toplumsal birikimini tiiketmek,

atalete siiriiklenmek vb. agilardan elestirmektedir. Ayni makale-
de her diizlemin kimliginden taviz vermeden var olabilecegi bir
ortamin dinamikleri ile bulusmanin zorunlulugu belirtildikten
sonra, yeni yaklasimin “6teki” karsithgr tizerine kurulmus, ge-
leneksel kimlik ve aidiyet formlarini zorlayacak bir tavri icerdi-
gi aciklanmaktadir (Bir Orneklesmeye Giden ideolojik Konum
Belirlememek, 1996, s.42). Mimarlik dergisinin bu yeni yakla-
simi pek cok elestiri almis, cesitli platformlarda dile getirilen
elestirilerin ardindan, Mimarlar Odasi izmir Subesi’nin 29 Gye-
si, derginin konulari sadece sinirli bir yaklagimla ele aldigini,
anlasilamadigini, iletisimi giiclestirdigini, yapi tasarimi ve dreti-
minin reel sorunlariyla ugrasanlari disladigini, Oda orgtitiiniin
calismalarina, gortislerine, gerceklestirilen mesleki uygulamala-
ra ve akademik calismalara deger vermedigini belirterek,
TMMOB Mimarlar Odasi Baskanhgi'ndan yeni bir yayin kuru-
lunu gorevlendirmesini talep etmistir ( Mimarlik 273. Sayr 56.
Sayfada Yayinlanan ve Giderek Bir imza Kampanyasina Déniis-
tiriilen Tepkiye Dair Mimarlar Odasi Yonetim Kurulu'nun De-
gerlendirmesi, 1997, 5.52). Tartismalar karsi goriislerin dile ge-
tirilmesi ile strdirilmusttr. Mimarlik dergisinin 280. sayisinda
ise, cok fazla elegtiri alan 35. Dénem Yayin Kurulu'nun istifa et-
tigi duyurulmaktadir. “Giderayak Bir Analiz: Kimler Tasarim-di-
s1 Bir Mimarlik Ortami istiyor?” baglikli yazi, oldukca sert bir
dille kaleme alinmis olup, mimarlik camiasinin bir kesimine yo-
gun elestiriler yoneltmektedir. Tavrini "Artik 0 muazzam catis-
ma formunun icindeyiz." ciimlesiyle daha baslangicta koyan
yazi, Yayin Kurulu’nun mimarlk kavramina ve mimarlik orta-
mina iliskin gorislerini de agiklamaktadir. Yazarlar, mimarligin
“tasarim” gibi formotesi yapisalligin gerceklenmekte oldugu
maddi diinyanin kisinin yapma eylemi tizerinden kavranisi ol-
dugunu, tasarim-disi bir mimarlik ortami talep eden mimarlik
sektorciisti cogunlugun ortami korelttigini ve avangard girisim-
leri engelledigini belirterek “Neden avangard bir mimari yok bu
tilkenin?” diye sormaktadirlar (Giderayak Bir Analiz: Kimler Ta-
sarim-disi Bir Mimarlik Ortami Istiyor?, 1998, s.8-11). Yazidan,
derginin bu déneminin avangard bir girisim olarak gortildigu-
niin ve avangard mimarin yetismesinde mimarlik yazininin be-
lirli bir rolti olduguna inanildiginin ipuclarini ¢ikarmak mim-
kindar.

Mimarlik dergisinin tartismali gecen bu déneminin ardindan,
O. Ekinci 281. sayiyi kisa bir stirede hazirlamis, 282. Sayidan
itibaren ise, A. Balamir, S. Batur, N. Cinarhi, N. G. Erkal, T. O.
Polat, A. Ruizgar, A. Sentek, G. Ttimer, B. Tanju, A. Yiicel'den
olusan yeni bir yayin kurulu gorevlendirilmistir. S. Batur, 282.
Sayinin basyazisinda “Yine bu verimlerle artik ‘hepimizin’ ola-
bilecek Mimarlik’a her sayida biraz daha yaklasabilecegimizi
umut ediyoruz.” derken, vurguladigi “hepimiz” sozcigii ile
derginin sinirli bir kesimin anlayisi ile bicimlendigi gecmis do-
nemine génderme yapmaktadir. Ayni zamanda dergiye bir on-
ceki yayin kurulunda galisanlarin katkilarinin beklendigini de
belirtmeyi ihmal etmemistir. Bu arada derginin calisma merke-
zinin Istanbul’a tasindig| da 6grenilmektedir (Batur, 1998, s.1).
Boylece Mimarlik dergisi, yeniden yurtici-yurtdisi yapi 6rnek-
leri, mimarhk haberleri, sergi, yarisma, vb. alanlardaki deger-
lendirmeler, mimar portreleri, koruma, ttopya, kuram, kitap
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tanitimi gibi konular arasinda dengeli bir dagilim ve herkes ta-
rafindan izlenebilir bir sunumla strdtrdtgi klasik cizgisine ka-
vusmustur. Derginin bu deneyiminden herhalde su sonucu ¢i-
karmak mumkaindir. Mimarlik camiasinin genis bir bolimii-
niin beklentisi, ortak platformun dergisinin, Batur'un dile ge-
tirdigi bicimiyle "hepimizin" olmasi, ancak baska acilimlari
sunan ¢ok sayida derginin de yayin platformunda yer almasi
yonindedir.

Meslek orgiitiine bagl olmayan dergiler ise vizyonlarini olustu-
rurken, kuskusuz daha 6zgiir davranabilmislerdir. Bazi dergiler
yine ttim mimar profilini kapsayici bir tutumu secerken, bir ki-
sim dergilerin ise belirli alanlara odaklandiklari ve okuyucu
profillerinde belirgin bir netlik olustugu gozlenmektedir. Bu
kapsamda 6rneklem olarak secilen dergilerden Yapi'nin Mimar-
lik dergisine benzer bicimde mimarligin geneline yonelen bir
tavri sectigi, Arredamento Mimarlik ve XXI dergilerinin ise da-
ha farkli bir kimlik olusturma cabasi icinde bulunduklari sapta-
nabilir.

1973 yilinda yayin hayatina baslayan ve Yapi-Endistri Merkezi
tarafindan cikarilan “Yapi” dergisi, kare boyutu, haberlerle bas-
layip, makalelerle siiren klasik bicimi ve dizeyli yazilar ile
uzun soluklu bir dergi olmustur. Derginin ilk sayisinda yayinla-
nan “Cikarken” baslikli yazida, Cumhuriyet'in ellinci yilinin ta-
mamlanmak tizere oldugu o giinlerde, her alanda son elli yilin
muhasebesinin ve elestirisinin yapildig bildirilerek, elli yilda
tlkemizde buytik degisiklikler yasandigina, tretim hacminde,
aretim iligkilerinde, bilim, teknik, sanat alanlarinda 6nemli ge-
lismelerin gerceklestigine, ortamda cesitli yetersizlikler bulun-
makla birlikte, kazanilan bagarilarin yarin icin umut kaynagi
olusturduguna isaret edilmekte; Yapi dergisinin temelinde de
bu umut ve giivenin oldugu ifade edilmektedir. “Yap1” sézcu-
gtintin ¢ok genis bir kapsamda kullanildigi belirtilen yazida,
derginin tiim yapisal sorunlari incelemek amacinda oldugu,
agirhk merkezi insaat, teknik ve endustri olmak tzere, cesitli
sorunlarin iktisadi konulardan sanat konularina acilan bir yel-
pazede, bir bittnliik icinde ve elden geldigince eksiksiz olarak
ele alinacag dile getirilmektedir (Cikarken, 1973, s.25). Tarzi
Mimarlik dergisinden farkli olsa bile, Yapi dergisinde de mimar-
hgin konularini dengeli bicimde vermek yoniinde bir egilim
gozlenmektedir. Dergide, ana temayi olusturan mimarlik; giizel
sanatlar, endustriyel tasarim vb. konularla desteklenmektedir.
Son donemde yayin ortaminda giderek artan arayislardan Yapi
dergisi de etkilenmis ve yaklagimlari biyiik oranda ayni kal-
makla birlikte, 2003 yilr ile birlikte alisilagelen kare bicimli der-
ginin yerini yeni bir boyut ve diizenleme almistir.

Arredamento Mimarlik dergisi ise meslek odasi dergisinden net
bicimde ayrilan bir cizgi icerisindedir. ilk sayisi Subat 1989'da
cikan “Arredamento Dekorasyon” dergisi, 1998'de yayin kad-
rosunu da degistirerek “Arredamento Mimarlik” dergisi haline
dontsmusttr. Bu degisimle birlikte, yayin koordinatorligtint
U. Tanyeli'nin tstlendigi derginin yeni donemini agiklayan bas-
yazida “tasarim kaltiri dergisi olmayi stirdiirmek, popiilizm-
den uzak kalmak, konularina uzaktan, sogukkanl ve entellek-
tiel bir dinginlikle bakmak” gibi vizyonlardan séz edilmektedir

(On gbriiniim, 1998, s.21). Arredamento Mimarlik dergisinde
kuram, yabanci Ulkelerdeki mimarlik eylemi, mimarlik tarihi,
mimarlik kaltird gibi konular agirlikli bir bicimde yer almustir.
Grafik tasarimi itibariyla da belirli bir iddia tastyan derginin ge-
nel cizgisi itibariyla akademik tavra yakin oldugu saptanabilir.

2000 yilinda cikan ve ismiyle yeni ylzyila gonderme yapan
“XXI" dergisi, kendisine “Mimarlik Kiiltiirii Dergisi” deyimiyle
bir de tanimlama getirmistir. Tepe Mimarlik Kiiltiiri Merkezi ta-
rafindan cikarilan derginin yayin koordinatorliigtini H. Pamir,
yayin danismanhgini S. Ozkan, yazi isleri miidiirligiinii C. Bu-
dak, tistlenmistir. XXI dergisinin ilk sayisinin basyazisinin “Ara-
yislar” adini tagimasi kadar, dergi cevresinin “Mimarlikta Yeni
Arayislar” adli sergisi ve sergi kitapcigi da, caga uygun yeni bir
tavrin aragtinildigini ortaya koymaktadir. Basyazi, yayin vasita-
styla, mimarligin diger kaltir alanlarr ve 6zellikle aydin gevre-
lerle diyalogunu gelistirebilecegini; derginin tist ve poptiler kiil-
tir arasina sikismadan peyzaj, kentsel tasarim, gorsel tasarim ve
gtizel sanatlar konularinda varolan ortak tasarim dilinin hissedi-
lebilmesi, algilanabilmesi ve kullanilmasina araci olmak tizere
tasarlandigini belirtir. Mimarhk kaltiri ortaminin hep beraber
paylagsilabilecek bir zenginlik diizeyine ¢ikarilip yogunlastiril-
mas! baslica amaclardan biridir (Pamir, 2000, s.2-3). Meslek
alanina iliskin makaleler, dergide cesitli sanatgilarin farkli ko-
nulardaki yazilar ve bilgisayar olanaklariyla zenginlestirilmis
gorsel belgelerle birarada sunulmus, ayrica internette bir web.
sitesi ile “Mimarlik ve Yasam” adl bir televizyon belgeseli de
dergi paralelinde yayin yaparak calismayi desteklemistir. XXI
dergisi yayina bir stre ara verdikten sonra, yine belirgin arayis-
larla varhigini strdiirmeye devam etmistir.

Dergi yayinciligindaki farkli arayislarin 1990’11 yillardan 2000’1
yillara uzanan stirecte arttigi ve mimarlik dergilerinin bicim ya
da icerik acisindan kendilerini 6zgiin kilacak kurgulara yonel-
dikleri gozlenmektedir. Bu ortam meslek odasi dergisini bile et-
kilemis, ancak Mimarlik dergisi mimarhigin farkli konularini
dengeli bir dagilimla vermeye calistigi yayin politikasini koru-
yarak, ortamdaki tavrini net bir bicimde ortaya koymustur. Bu
netlik ayni zamanda meslek odasi dergileri ile digerleri arasin-
daki ayrismayi da belirgin hale getirmektedir.

Merkez ve Balge Dergilerinin Farkhlig:
Ege Mimarlik Dergisi Ornegi

1991 yilinda yayin hayatina baglayan ve 50. sayisina ulasan Mi-
marlar Odasi izmir Subesi'nin dergisi Ege Mimarlik, en uzun sii-
reli bolgesel dergi olarak, dikkate deger bir gelisim stireci gos-
termistir. Bu stirec merkez ve bolge dergilerinin farklilasmasini
ortaya koydugu kadar, baska alanlarda oldugu gibi yayin ala-
ninda da, bolge dlceginde merkez kaynakli dinamiklerle tek
yonlii yasanan etkilesimi de yansitmaktadir. Boyle bir cerceve-
den bakildiginda Ege Mimarlik dergisinin gelisim stirecinde 6z-
nel bir kimlik olusturmakla, mevcut olanlardan etkilenerek ge-
nele eklemlenmek seklinde bir ikilemi yasadigi séylenebilir.

Ege Mimarlik dergisinin vizyonunu ve gelisim siirecini temelde
su olgularin belirledigi soylenebilir.
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m Meslek odasinin yayin organi olmanin sorumlulugu tasimak,
m Bolgesel bir nitelige sahip olmak,
» Mimarlik dergisinin etkisi,

m Diger dergilerle ve mimarlik ortamindaki genel giindemle et-
kilesimler.

Ege Mimarlik dergisi kendi icinde 6zerk bir yapiya sahip olmak-
la birlikte, aslinda kacinilamaz bicimde meslek odasi dergisi
olmanin sorumlulugu icerisinde bigimlenmistir. 1991/1 sayili
dergide yer alan basyazida gecen “Ege Mimarlik bolgemizde
Odamizin yiiriittigi politikalarin Odamiz tiyelerine ve topluma
aktarilmasi, tim halkimizi etkileyen imar yasasi, otopark yonet-
meligi, gokdelenler, dogal ve tarihi cevrenin yagmalanmasi vb.
konularda tyelerimize ve topluma ulagmanin bir araci olacak-
tir.” ifadesi, derginin bu sorumlulugu ciddiyetle tstlendigini or-
taya koymaktadir. Sorumluk sadece sube ile ilgili degil, merkez-
le de ilgilidir. Basyazida acik bir sekilde, derginin odanin mer-
kezi politikalarinin da anlatildigi ve o politikalar dogrultusunda
biittine iliskin demokrasi ve mesleki micadelenin yer alacagi
bir platform olacag ifade edilmektedir (Baglarken, 1991,s.4).

Ege Mimarlik dergisinin gelisim siireci, yerel ve merkez kay-
nakli dinamiklerin etkilesimini yansitir. Meslek alaninda genelde
istanbul merkezli cok sayida derginin yer aldig1 bir dénemde ya-
yin hayatina baslayan Ege Mimarlik, kendisine 6zel bir ¢izgi be-
lilemeye calisirken, kaginilmaz bicimde mimarlik ortaminda
varolanlardan etkilenmistir. Bu noktada oda dergisi olmaktan
kaynaklanan geneli kapsama, objektivite gibi ihtiyaclara, bolge-
nin sesini duyurma kaygisinin da katildigi séylenebilir. Dergi ya-
yin hayatina basladiginda vizyonu tariflenirken “bolgesel” kim-
ligi agik olarak vurgulanmistir. 1991/1 sayili dergide yer alan
basyazida bu nitelik acik bicimde belirlenmektedir ( Baslarken,
1991, s.4): “Ege Mimarlik bolgesel bir dergi olarak yayin hayati-
na baglamaktadir. Amacimiz subemize bagli Marmaris, Bodrum,
Aydin, Denizli, Manisa, Usak, Mugla, Akhisar, Fethiye, Kusada-
s1, Odemis, Nazilli, Turgutlu, Salihli, Milas, Bergama, Menemen
birimlerimizde yasanan kentsel, cevresel, sosyal, kiiltiirel sorun-
larin mesleki agidan tartisilmaya acilmasi, 6nerilerin ortaya ko-
nuldugu bir platform yaratiimasi, diinyadaki mesleki ve meslek-
le ilgili teknolojik gelismelerin Gyelerimize aktariimasi, meslek-
taglar arasinda iletisimin saglanmasidir.”

Ege Mimarlik dergisinin, mevcut dergilerle etkilesimi farkli yo-
gunluk ve bicimlerde gerceklesmistir. Mimarlik dergisi, Ege
Mimarlik dergisinin bicimlenmesinde baskin bir 6rneklemi tes-
kil etmistir. Oyle ki, Ege Mimarlik dergisinin vizyonunun agik-
landig1 basyazida “Ege Mimarlik hic kusku yok ki merkez ya-
yin organi Mimarlk dergisinin bir parcasidir” ifadesi kullanil-
maktadir (Baslarken, 1991, s.4). Ege Mimarlik da tipki Mimar-
lik dergisinin genel gecerli vizyonunda da isaret edildigi gibi
“hepimiz”in dergisi olarak ortaya ¢ikmustir. Buradaki “hepi-
miz” bolge dergisi olmaktan kaynaklanan bir zorunlulukla as-
linda Bati Anadolu mimarlarina odaklaniyordu. Ancak siire¢
icinde “bolgesel kimlik” dergide vurgulu bir unsur olarak var-
higini siirdiirememis, ortamdaki mimarlik dergilerinden de etki-
lenerek genele kayma egilimi gostermistir.

Ege Mimarlik dergisi, hicbir zaman Mimarlik dergisinde oldugu
gibi radikal bir tartismaya sahne olmamustir. Ege Mimarlik'taki
tarz degisimi yumusak gecislerle yasanmistir. Mimarlar Odasi
izmir Subesi, Mimarlik dergisindeki doniisiime tepki veren ta-
raflar arasinda yer almis ve oda dergisi kimliginin siirmesinden
yana tavir koymustur. Yine de Ege Mimarlik dergisinin 1990
sonrasinda yayin ortaminda yogun bicimde varligini hisssettti-
ren kuramsal tartismalar ve akademik yaklasimlardan etkilendi-
gi soylenebilir. Arredamento Mimarlik dergisi gtindemi etkile-
yen dosyalariyla bu kapsamdaki bir érneklem durumundadir.
Yapi, Arredamento Mimarlik, XXI gibi dergiler gorsel sunumla-
riyla da bir etkilesim ortami yaratmislardir. Bu donemde Istan-
bul, Denizli, Ankara gibi subelerde yeni oda dergileri ya da ge-
lismis biiltenler ortaya ¢ikmakla birlikte bunlarin Ege Mimarhk
icin bir 6rneklem olusturduklari soylenemez. Bolgesel bir mi-
marlk dergisi olan Ege Mimarlik'in 6rneklemlerini merkezin
deneyimli dergileri olusturmustur.

Ege Mimarlik dergisinin farkli sayilari, bicim ve icerikleriyle
derginin yasadigi dontstimin de ifadesidirler. Derginin ilk sayi-
s1 “izmir'de Bazi Uygulamalar Uzerine Elestiriler, izmir'de Ko-
nut Kooperatifleri, Kent Kooperatifciligi ve Manisa Ornegi, Ra-
uf Beyru ile, D.E.U. Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik
Bolimii, izmir Hatay Semtinde Teras Evler Uygulamasi” baglik-
[ yazilar ve tarihsel stirecte Konak Meydani-Saat Kulesi'ni gos-
teren kapak resmiyle “oda dergisi” ve “bolgesel dergi” kimligi-
ni ortaya koymaktadir (Ege Mimarlik, 1991, s.3-50). Onceleri
dergide dosya uygulamasi olmamakla birlikte, ortak konulu
makalelerin ayni sayi icinde toplanmasina calisiimasi dikkat
cekmektedir. Ege Mimarlik, 1997 yili ile birlikte Yapi Enduistri
Merkezi tarafindan istanbul’da basiimaya baglanmistir. 1998 yi-
linda Ege Mimarlik dergisinin sirth biciminden vazgecilerek,
dergi dis kabugu ve kapak tasarimi ile birlikte Mimarlik dergisi-
ni cagristiran bir gortiniime burtinmusttr. Dosya uygulamasina
gecilen bu donemde kapak tasarimlari ve sayfa diizenlemesi ile
ilgili arayislar da dikkat cekmektedir. Bu tarihten 2000’li yillara
uzanan donemde kuram temelli dosyalar agirlik kazanirken,
derginin bolgesel kimligi de nispeten geri planda kalmistir.
Derginin bicim ve icerik agisindan yasadigi bu donistimde,
YEM ile kurulan iliskinin derginin merkezle etkilesimini artir-
masi kadar, nitelikli merkez dergilerinin gerek kapsamli dosya-
larla, gerekse grafik tasarimlariyla érneklem olusturmasi da
onemli bir faktordiir. Merkez dergilerinde yeni yonelimlerin or-
taya ciktig, meslek orgiitt yayincihginin tartisildigi, yeni sube
dergilerinin yayinlanmaya basladigi bir ortamda Ege Mimarlik
dergisi de arayiglarini stirdtrmiistiir.

Iste tam da bu noktada, Ege Mimarlik dergisi kacinilmaz bicim-
de yeni bir vizyon tartismasina girmek durumunda kalmistir. Bu
tartismanin altinda yatan soru aslinda sudur: Merkez ve bolge
dergilerinin farkhhg acaba nedir? Bir bagka deyisle her Griin
kendi alanindaki bir boslugu doldurduguna gore, acaba bolge-
sel dergiler hangi boslugu doldurmaktadirlar? Onlar az satan bi-
rer merkez dergisi midir, yoksa kendi 6zgtin tarzlari mi vardir?
Oniimiizdeki dénemde Ege Mimarlik bu soruyu yanitlamak ve
tarzini daha net bir bicimde belirlemek durumunda kalacaktir.
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Sonug

Ulkemizde Cumhuriyet doneminde cikarilan mimarlik konulu
stireli yayinlarin gelisim siireci kabaca degerlendirildiginde, bu
stirecin icerisinde periyotlari eskiden daha yavas, cagimizda ise
daha hizli olan cesitli degisim, yenilenme ve arayis evrelerini
barindirdigini soylemek mimkiindiir. “Hizmet, gorev, gelisme,
birikim, hepimiz, oteki, avangard, entellektiiel dinginlik, yeni,
arayis” gibi deyimler ulusal mimarlik dergilerinin, bir baska ba-
kis acisindan da mimarlik ortaminin farkli donemlerdeki tavir-
larina iliskin olarak belirlenebilen bazi anahtar sozciiklerdir.
Ege Mimarlik dergisi bu sayilanlarin icinde “hepimiz” sozciigu-
ne yakin dururken, sinirli bir alana seslenmesi nedeniyle “bél-
gesel” sdzctigii de, kimligini belirleyen anahtarlar arasinda yer
almaktadir.

Ulusal mimarlik dergilerinin 6znel yaklagimlarindaki farklilikla-
rin bir bolima donemlerin degisen sosyo-politik ve kiiltiirel or-
tamlariyla ilgiliyken; meslek 6rgitii yayini olma ya da olmama,
merkez ya da bolge dergisi olma gibi durumlar, es zaman icin-
de ortaya cikan farkhliklarin belirleyicisidir. Ust diizey politika-
larla iliskilendirilmis “sorumluluk” kavraminin ulus devlet do-
neminde daha vurgulu bicimde karsimiza cikmasi, donemin
mimarlik yayincihgini da etkilemistir. Gecmis ile ginimiiz ara-
sinda mimarin ve mimarlik dergisinin sorumluluklari konusun-
da farklar bulunmakla birlikte; "sorumluluk" sozctigtiniin mes-
lek orgutti dergileri icin oteki dergilere nazaran daha kapsamli
ve etkin bir kavrami tanimladigr aciktir. Serbest dergiler “yarati-
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ct degisimler, yenilikler ve deneysel yaklasimlar”la daha cok il-
gilenme firsatina ve kendi “sorumluluk” tanimlarini diledikleri
olgitlerle belirleme olanagina sahip gortinmektedirler. Meslek
orglitiniintn alaninin timiind kapsayicr sorumlulugu, Ege Mi-
marlik dergisinin tavri icin de belirleyicidir. Ancak Ege Mimar-
hk'in bolgesel dergi kimligi, sorumluluklarinin da merkeze go-
re ozellesmesi sonucunu getirmistir.

Gegmisin mimarlik dergisi yayinciliginda geneli kapsamak
onemliyken, giiniimiizde “vizyon, konsept, tema” gibi sézcik-
lerin 6n plana ¢ikmasiyla, farkliliklari net bicimde ortaya koyan
yaklagimlarin deger kazanmakta oldugu gortlmektedir. Bu kap-
samda Ege Mimarlik dergisi icin de bolgeselligin vurgulanmasi
ozgiin bir ¢ikis noktasini olusturabilir.

Ulusal mimarlik dergilerinin karakteristikleri kadar, birbiriyle
etkileserek yasanan gelisme strecleri de ilging veriler barindir-
maktadir. Bu kapsamda yayin hayatina gec baslayan Ege Mi-
marlik dergisi, alanindaki yayinciligin Erken Cumhuriyet done-
minden bugtine yansiyan deneyimlerini paylasmasi, baskin or-
neklerden etkilenmesi, meslek odasi ve serbest yayin ortamlari
ile etkilesmesi vb. acilardan dikkate deger bir gelisim siireci ya-
samistir. 50. Sayisina ulasan bu dergi, 6znel yaklasimini olus-
turma yontindeki arayis evresini tamamlamis gibi gorinmekte-
dir. Ege Mimarlik dergisinin bundan sonraki evresi, olasilikla
6zgiin kimligini daha vurgulu bir bicimde ortaya koyacagi bir
stireci icerecektir. [1
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Yayina Hazirlayan: Sevgi MOLVA

Ege Mimarlik Dergisi'nin 50.sayisini ¢ikarma hazirhklari yapilirken, bu dergide emegi olan, ilk sayi
hazirliklarindan bu zamana kadar, degisik donemlerde yayin kurullarinda ¢caligmis hiitiin arkadaglarimiz; 18
Mart 2004 giinii saat 17:00 de Mimarlar Odasi’'nda yapilacak olan toplantiya davetliydi.

Bu toplantinin amaci: Birlikte gecmise giderek, dergimiz olusumunu, ilk sayisini gikarmadan onceki
hazirliklari, 50.sayiya kadar olan gelisimini hatirlamak ve odzelestiri yaparak, derginin gelecegi ile ilgili
fikirler olusturmak, sesli diigsiinerek belki de yeni hir durus belirlemekti. Asagida bu toplantinin bir 6zetini

sizlere sunuyoruz.

1991'den Bugiine Eye Mimarhk

Giirhan Tiimer: Bir restorandaydim sanirim, o zamanki sube
baskanimiz Ali Donmez yanima geldi. “Bir dergi ¢ikarmayi dii-
stintiyoruz. Aramizda sizin de olmanizi istiyoruz” dedi. Keske
bu toplantiya katilabilseydi.

Sevgi Molva: Mimarlar Odasi'na baska bir nedenle gelmis, Ali
Donmez’le sohbet ediyordum. Nereden acildi hatirlamiyorum;
"Mimar oldugum icin mutluyum, ama basin yayina ilgim hep
oldu. Bir yayin, dergi mesela, ¢ikarabilsek ne iyi olur" dedim.
Ali Donmez de bana, "Cok ilging boyle bir distince olgunlasti.
Birkac hafta icin de sana da haber verelim, toplanalim. Hep bir-
likte bu isi kotaririz" dedi. 13 yil gecmis 50. sayiya geldik. G-
zel anilar, glizel insanlar, gtizel bir dergi. Kendimi de bu anlam-
da gelistirdigime inaniyorum. Bizlere de yarari oldu. ilk yayin
kurulundan Giirhan Bey ve ben kalmisiz. Diger arkadaslarimi-
zin da bugtin burada olmalarindan (birkac kisi yok galiba) do-
layr mutluyum.

Ziyaeddin Bilgin: Ben dergiyle 2.-3. sayilarindan itibaren ilgi-
lenmeye basladim. Cok yazan birisi degilim ama konusan biri-
siyim. Yazmaya hazir bir seylerim vardi. Uygulamaci olarak mi-
marlik drtinlerinin yayinlanmasi énemliydi benim icin. Bizim
dergimiz biraz kitabi oldu. Yine de Mimarlik dergisinden daha
icerikli oldugunu kabul ediyorum. Bitiin arkadaslari takdir edi-
yorum.

Senel Ergin: Nasil bagladigini hatirlamaya calisiyorum. Mimar-
lik Boltimii ile Sehir Planlama Béltimi'niin ortaklasa hazirladik-
lart ders programlari vardi. Ali Donmez 6grencimdi. OBir giin
gelip dergiden bahsetti. Hosuma gitmisti. Her sayiyr ¢ikarinca-
ya kadar yaptigimiz tartismalari hatirliyorum. ilk sayi biraz naif
ctkmisti, sonra daha agirlasti. Dosya konularini cok titizlikle se-
cerdik. Tabi ki elestiriler vardi. Sayilar ¢iktikca gok mutlu olur-
duk. Bunlari hatirliyorum.

Giirhan Tiimer: Ben de bir giivensizlik donemi gegirdigimi ha-
tirliyorum. Dergiyi doldurabilecek miyiz? Yeterli yazi alabile-
cek miyiz? Kaygilanmistim. Ama oyle olmadi.

Ulker Seymen: Ben Niltifer Hanim'in konusmasi gerektigini di-
stintiyorum. Yayin calismasi arkadasimizin onderliginde yapil-
di. Cok kosturdu ve ¢ok ugrasti.

Niliifer Cinarli: Herkesi burada gormek cok heyecan verici. lyi
biliyorum benden &nce ilk sayr ¢ikincaya kadar, ¢ok soluklu,
cok emekli calismalar yapildi. Odanin dergi ¢ikarma deneyimi
yoktu. Ortada bir sey de yoktu. Bir tek, merkezde, Mimarlik
dergisi cikiyordu. Bu sartlarda cefakar insanlar bir araya gelmis
bolgesel bir dergi ¢ikarmaya calisiyorlar. Ben geldigimde, 1.sa-
yi matbaada idi. Cok ozverili cahisildi. Tasra dergisi gortintist-
ne meydan verilmedi. Turkiye capinda dagitiyoruz. Bir protokol
listemiz var. Uyelerimize gonderiyoruz. Ovgiiler aliyoruz. Ulu-
sal dergilerde bizden alintilar goriiyoruz. Ben basinda yayin
sekreteri, sonra da komite icinde oldum. Dergide zamanla de-
gisen icerik de dinamizmi gosteriyor. Bu toplantinin kurgusun-
da da o var. Daha fazla gindemi yakalayan bir dergi nasil ola-
bilirizin yanitini arayacagiz.

Giirhan Tiimer: Tabii ki ge¢mise yonelik elestiriler olabilir. Ge-
lecege yonelik oneriler olabilecegi gibi. Dosya konularini hazir-
larken, pek cok konugumuz olurdu. Felsefeciler, tarihciler gelir-
di. Boyle soylesileri dergiye yansitirdik.

Ulker Baykan Seymen: Dergi calismalarina baglamadan, dergi-
nin kimligi tzerine cok konusmustuk. Merkez'de bir dergi ciki-
yor ama bu dergi diger bolgelerdeki, bolgesel, tarihsel, cografi,
kiilttirel birikimleri nasil yansitabilir? Turkiye'de boyle dergiler
de gerekli diye distnaldi ve bu ilk oldu.

Giirhan Tiimer: Turkiye'nin ilk bolgesel mimarlik dergisi demek
dogru olur herhalde.
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Ulker Baykan Seymen: Evet cok giizel bélge dergileri cikiyor ar-
tik. O zamanlar Merkez'de bir tedirginlik olmustu. Birbiri ile ya-
nsir mi diye. ikisinde de dalgalanmalar oldu ama, kostek degil
destek oldular.

Ziyaeddin Bilgin: Ben merkeziyetci bir sisteme karsiyim. Digar-
dan bir seyler séylenmesi ¢ok giizel. Dergi cikinca, bir 6zgir-
ltik havasi esti. "Biz de yaptik" dedik. 20 bin mimar varsa, 2
bini burada. Bizim dergi 6nayak oldu. Sonra pek cok dergi cik-
ti. Bazilari yurGtemedi. Niltfer Hanim odamiza maddi yiik ol-
maktan cikarmak icin, istanbul’da béyle isleri yayimlayanlarla
goristti. Finansman; reklamlarla saglanarak hallediliyor. Belki
de vytriitemezdik bagska tiirli. Turkiye’de Mimarlar Odalari
boyle isler yapiyorlar. Bursa bir kongre sehri oldu mesela. An-
talya’da, Adana’da bir seyler yapiliyor. Diizce’de bir dergi cik-
mis. Kayseri cikaracakmis. istanbul’da da cikiyor ama, iz-
mir'inki daha iyi.

Ulker Baykan Seymen: Demokrasi anlayisi olarak ben de oyle
dustintiyorum. Egemimarlik Dergisi’nin Yonetim Kurulu’nun de-
gil, Yayin Komisyonu’nun cevresinde olusmasi icin protokol ha-
zirlamigtik. Karsihkli
ele alindi. Elimizde
bir protokol var.
Boylece cok sey net-
lesti. Merkez Mimar-
hikla iliskimiz de.
Odamiz her toplanti-
da yanimizdayd.

Giirhan Tiimer: Cifte 6zerklik s6z konusu idi. Oda dergisiydik,
ama ozerktik. Merkez'de, dergiler cogalinca denetim altina
alinmasi konusuldu. Sonra bunlarin birer zenginlik oldugu d-
stintild.

Fatma Giindogan: ilk baslarda bolgelerden daha cok katilim
vardi. Son sayilarda bolgeden ve 6grencilerden katilim azalmig
durumda. izmir icinden iiniversitelerden katilim cok.

Sevgi Molva: Haklisiniz. Ayrica yine gegmisten hatirliyorum:
Ulker Hanim'in duygusal yazilarini hevesle beklerdim. Bir re-
sim veya bir sozle sicaklik yaratirdi hep. Simdi daha ciddi mi,
daha kati mi, desem acaba?

Ulker Baykan Seymen: O yazilar benim icin de cok ozeldi. Si-
zin de ozellikle sanat sayfalarina hala devam eden katkiniz
bence dergi icin cok onemli.. Miithis bir arsiv var elde Herke-
se cok tesekkiirler.

Giirhan Tiimer: Bazi tezlerde dergimizden alintilar goriiyorum.
Sempozyumlarda referans gosteriliyor, cok giizel bir sey bu. Mi-
marlik elestirilerine pek yer veremedik. Handikaplari olan bir
alan ctinka.

Hikmet Gokmen: Yayin Kurulu'nu hesapladik. Bu giine kadar
calisan sayisi 50 kisi. 50.sayidayiz. Boyle ilging bir orttisme var.
Buraya bugiin gelemeyen 2-3 arkadasimiz var.

Fatma Giindogan: Dergi ¢cikmaz diyen arkadaslar olmustu. Y&-
netim kurulundan da. Onlar neler derlerdi acaba? Ummadiklari
bir sekilde gelistigini goriince.

Umur Somali: Ben Yonetim Kurulu’nda degildim ama iki yon-
de tereddut vardi. Birincisi maliyet konusu. Yapi Endustri Mer-
kezi ile bir anlasma yoktu. Kendi olanaklarimizla nasil stirdire-
bilirdik? iki: “Bu dergiye harcanacak emek yerine Merkez der-
gisine destek olabiliriz” diye dstintildi. Ali Donmez, ¢ikma-
sindan yana tavir koydu. Bizleri bir araya topladi.

Niliifer Cinarli: Baslangicta cok amatér cikti dergimiz. Sayfa
tasarimini biz yapardik, reklam pesinde de bizler kosardik. Bizi
YEM gibi zorlayan bir kurum da yoktu zamanlama agisindan.
Yine de cok giizel dolu dolu sayilar cikarmisiz. Simdi bir grafi-
kerimiz var, masa ustii yayincilik bolimi kurduk. Isik Yilmaz;
yayin sekreterligini yuriitiyor. Yem, yilda 4 sayi basiyor. 96-97
ye kadar Ttikelmat basmusti.

Sevgi Molva: Gelecek igin sunu séyleyebilirim. Daha mimarca,
yapilara daha cok agirlik vererek -simdi yapi grubu kuruldu iyi
calistyor- bélgeden, temsilciliklerden daha fazla ve 1srarla yazi,
yap! tanitimi isteyerek, daha iyi olabilir diyorum. 1. sayida
"Baslarken" yazisinda yazdigimiz yazinin 2. paragrafini yerine
getirelim. Daha iyi bir yere gelebilecek dergimiz, o zaman.

Ziyaeddin Bilgin: 13 sene 6nce ¢ogu kisiyi yeni gortiyorduk.
Turkiye mimarlik yazin hayatinda pek ¢ok kisiyi gordiik. Mima-
ri, tarihi, felsefi diistinceleri konusunda cok kisi kazandik.

Sevgi Molva: Girhan Hocamiz olmasa idi, olmazdi. Ona da
cok sey borcluyuz. Sakin, yapici, her s6ze deger veren tavrina.

Giirhan Tiimer: Yayin Kurulu'nda simdi 6grenci olan kimse yok
ama eskiden 6grencimiz olan cok. Su siralar dergiyi Fakiilte go-
tartiyor. Dogal bu belki de.

Fatma Giindogan: Basta daha cok yari 6zerk bir durum vardi.
Yonetim ¢alismalarina yer veriliyor, etkinliklerden s6z ediliyor-
du. Bunlar dergide yer aliyordu. Serbest mimarlar daha ¢oktu.
Yas ortalamasi yiiksekti. Simdi Fakiilteye kaydi. Yas ortalamasi
dustii. Disardan so6z soyleyecek uygulamaci daha cok olsa iyi
olur.
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Sevgi Molva: Bir de sunu soylemek istiyorum. Okuyan birisiyim
ama bazi yazilari okurken basa donerek anlama ¢abasi duyuyo-
rum. Yani anlamak icin direniyorum. Daha anlasilir olmalyiz.
Bir Oda dergisi bu sonucta.

Fatma Giindogan: Herkes makale yazabiliyor da, herkes yazar
degil. Ne yapilabilir?

Nuri Aydin: : Kimse anlagilmamak istemez. Okuyan kisiye de
bagli bilgi,deneyim, ruh hali vs.

Ozen Eyiice: : Yazarin da sorumlulugu var. Konunun ilgi ceki-
ci olup, okutmasi gerekli. Yazi bicimine karisilamiyor tabii ki.

Levent Gedizlioglu: Bu her yayin kurulunda konusulur, tartisi-
lir. Benim bu kadar yil edindigim sey su: Yazisi anlagilan kisi, o
konuyu iyi bilen kisi oluyor. Bunu net soyltyorum. Bazi tanin-
mis isimlerin ilk yazilari ile son yazilari arasindaki farka bakin.
Konularinda derinlestikce, anlagilirliklar artiyor.

Emel Kayin: Acaba biz onlari okumaya mi alisiyoruz?

=
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Giirhan Tiimer: Sevgi ve Levent'e katiliyorum. Gercekten sorun
olan yazilar oluyor.

Tevfik Tozkoparan: Yazi degil ki sadece, bazen bina da okuna-
maz. Kavramsal mimarlik yapanlarin binalari zor okunuyor. lyi-
kotti denemez. Elestiri yazamamamizin nedeni de biraz bu. Bi-
nayi okumak zor bazen.

Levent Gedizlioglu: Yayin Kurullarini en ¢ok bu tartismalardan
dolayi seviyorum. Yayin Komitesinin su rahatsizligr olmali: Ya-
zilarin anlasilir olmasini nasil saglayabiliriz? Yazarin da sorum-
lulugu var ama yayin kurulunun da var.

Senel Ergin: Biz bunlari o zamanlar da konusuyorduk. 50.say!-
da yeniden degerlendirilmeli. Uyeler nasil bakiyorlar? Bilimin
ve felsefenin diliyle yazilinca anlagilmak zor olabilir. Bir denge
olmali. Bir Oda dergisinde, insanlar mesleklerinden bir seyler
gormek ister. Trkceyi iyi kullanabilmek de 6nemli tabii ki.

Levent Gedizlioglu: “Su yaziyi anlagilir kil” demek zor. insanlar
soyleyecek sozleri varsa konusur. Yoksa laf kalabaligi olur. Ba-
zi insanlarin anlasiimasi; benim gelismemden degil, onlarin bil-
gilerini artirmasindan kaynaklaniyor. Anlasilir olmanin kesin
kurali yok. Birikimle ilgili.

Ulker Baykan Seymen: Disaridaki insana ne kadar ulasiliyor, bi-
lemiyoruz. Gercekten, mimarlik meslegini stirdtren genc arka-
dagslarimiza yonelik 6zel bir boliim olusturamadik. Belki sonra-
ki dergilere girebilir. Yine gelecek dergiler icin gtincel ve kent-
sel arkeoloji, her sayida olmasa da, arada bir Cesme’de, Ur-
la’da, Usak’ta mimarlik tizerinde gercekten cok etkili olabilecek
degerler var. Cok katkisi olacaktir.

Ziyaeddin Bilgin: Ben 1991’e kadar proje ¢izdim. Daha sonra

uygulamaci oldum. Cok 6zel detaylar var. Bunlarla ilgili olarak,
meslektaslarimizi yeterince bilgilendiremiyoruz.

Giirhan Tiimer: Bu derginin yazilari; dogal kaynaklardan besle-
niyor. Detaylari iyi bilen arkadaslar buraya yénelmiyor. Bizim
akademisyen arkadaslarimiz, okulda yaptiklarinin devami ola-
rak cahsiyorlar.

Levent Gedizlioglu: Aslinda hep soylenen sey, bu. Ben dergide
calisan arkadaslarimizin bayagi caba gosterdigini biliyorum.
Ama bu bir elestiri olmamali, temenni olmali. Bu, bir tercihten
kaynaklanmiyor, ciinkii. istendi, ama olmadi.

Tevfik Tozkoparan: Levent Bey'e katiliyorum, genelde. Dergici-
likte uzmanlasmaya dogru gidiliyor. Hem detay vereyim, hem
onu hem de bunu yapayim dedigin zaman, stireklilikte prob-
lemler olusuyor. Bu elektronik cagda, insanin bir bilgiye, deta-
ya ulasmasi illa dergi yoluyla degil, istediginiz sekilde ulasabi-
liyorsunuz, ulasmasini bildikten sonra. Bir de sunu soyleyece-

gim. Metrekare olarak kiigiik projeler, az sayida sayfaya, kiictik
olarak basiliyor. Digerleri ise, biyiik. Aslinda hepsi mimarliktir.
Dengeli basiimalidir. Her dergi bir yere dogru gidiyor. Detay
dergisi, kavram dergisi vs. 50 sayi sonra, biz de boyle olabili-
riz.

Ziyaeddin Bilgin: Daha onceki sayilarda, dosya konusu ele alir-
dik. Bir bina, bir akim, bir gtindem... Davetliler gelirdi, Anka-
ra’dan filan. Sicak, okunabilen séylesilerdi. Boylece, spontane
degisik seyler cikabiliyordu.

Galip Ergeneci: Tevfik Bey'e katiliyorum. Urla’da bir ev basil-
misti. Yurt disindan bir arkadasim; “Bunun baska fotografi yok
mu?” diye sordu. Yani, kiiciik bina da buytik basiimali. Bu bir
“tasarim” konusudur. Onu algilamak lazim.

Ulker Baykan Seymen: Uyeler disinda kac adet dergimiz dag-
tiliyor, veya satihyor?

Niliifer Cinarli: Ege Mimarlik, toplam 3500 adet basilyor. Kii-
tiphanelere, temsilciliklerimize, Universitelere -olusturdugu-
muz genis bir protokol var- dagitiyoruz, arsiv igin ayiryoruz.
Ogrenciler ve profesyonellerin alimi icin bizde ve Y.E.M. kita-
bevlerinde satiliyor.

Ziyaeddin Bilgin: UIA'nin mimarlik biiltenlerinin icinde Tirki-
ye'den Ege Mimarlik var. Cogu dergiyi de almamuslar. Bu da gu-
rur verici.

Giirhan Tiimer: Arkadaslar, bu nostaljik toplantiyr kapatiyoruz.
Hepinize tesekkrler. [1

P.S: 18/03/2004 tarihli toplanti; 6zetlenerek yukariya alinmistir. Bazen mikrofon-
suz konusulmasindan, bazen de isim belirtimemesinden dolayl aksamalar olduy-
sa, affola.
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M. Burak ALTINISIK,
Y. Mimar, Ar. Gor., DEU Mimarlik Fakiltesi Mimarlik BaIUm

Eray BOZKURT,
Y. Mimar, Ar. Gor., IYTE Mimarlik Fakiltesi Mimarlik BOlimu

Uluslarasi iine sahip Malezyali mimar Ken
Yeang, 3 Nisan 2004 - Cumartesi giinii,
Subemizin davetiyle, Kiiltiirpark, ismet
inénii Kiiltiir Merkezi'de bir konferans
verdi. Tasarimlarinda cevresel ve iklimsel
ogeleri birincil veriler olarak degerlendiren
Ken Yeang’in, “Bio-iklimsel Mimarlk”
kavramini acikladigi konferansi, cok sayida
mimar ve mimarlik égrencisi tarafindan ilgi
ile izlendi. Etkinlik, Subemiz ile izmir
Biiyiik Sehir Belediyesi ve izfas isbirligi ile
X. Uluslararasi Dogaltas ve Teknolojileri
Fuari kapsaminda diizenlendi.

M. Burak Altinisik ve Eray Bozkurt, Ken
Yeang ile Ege Mimarlik icin bir soylesi
gerceklestirdiler.

KEN YEANG ile Bio-iklimsel Mimarlik Uzerine...

Burak Altimisik: Tasarimlarinizda hangi elemanlari veya konu-
lart stirdtirtilebilir olarak tanimliyorsunuz? Siirdtrdlebilirlik is-
verenler icin mi, mimarliginizin konumlandigi cografya icin mi
yoksa diinyanin yararina mi yonelik?

Ken Yeang: Bir soru icinde (g soru gibi oldu zannedersem. 20
yila yakin bir stredir stirdrilebilirlik Gzerine aragtirma ve ca-
lismalar yapryorum ve stirdtrdlebilirligin yaniltici bir terim ol-
dugunu diistiniiyorum. insanlar ekonomik sirdiiriilebilirlik,
sosyal strdariilebilirlik gibi cesitli stirdtrtlebilirliklerden bah-
sediyorlar. Bu yiizden ben ekolojik terimini kullanmay: tercih
ediyorum. Bunun daha agiklayicr oldugunu distintiyorum. Bu
noktada ekolojinin sosyal boyutunu soracak olursaniz yaptigim
calismalarda insanlar olarak neler yaptigimizi ve doganin nasil
isledigini isaret etmeye calisiyorum. Yaptigimiz pekcok sey as-
linda dogal degil; biyiik binalar insa ediyoruz, yollar yapiyo-
ruz, boyuyoruz, enerji tiiketiyoruz. Doga icindeki diger tiirler
boyle yasamiyor. Aslina bakarsaniz, ekolojik sistemler insansiz
daha dengeli.

B.A.: insansiz?!
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K.Y.: Giintimiiz insanini diistintirsek evet. Soyle demek istiyo-
rum. Daha basit bir hayat yasayabilmeliyiz. Su an hayat tarzla-
rimiz dogal hayata ¢ok yabanci bu yiizden dogal cevreyle da-
ha barisik olabilecek ¢oziimler bulmamiz gerekiyor. Eko-tasa-
rim olarak ortaya koydugum budur. Hem yerel hem de global
olana dair bir distinme. Yaptiklarimizin bir kismi global ¢tinki
bir yerde kullandigimiz bir malzemeyi diinyanin baska bir ye-
rinden ithal ediyoruz. Global bir kaynaktan gelen enerjiyi kul-
laniyoruz. Bir yerdeki iklimi etkiliyoruz ve o iklim diinyanin
baska bir yerindeki iklimi de etkiliyor. Clinkii hersey birbirine
bagl. Ote yandan, yaptiklarimiz yerel eko-sistemi de etkiliyor.
Yerel diizeyde olanlar bolgesel eko-sistemi etkiliyor. Boyle bir
zincir etkilesim var. Ekolojinin kilit kavramlarindan biri herse-
yin birbirine bagh oldugunun, birbirini etkilediginin anlasil-
masidir.

B.A.: Evet, ama mdsterileriniz veya isverenleriniz yapilarinizin
ekolojik boyutunun ne kadar farkinda?

K.Y.: Bu da ekolojik tasarimin bir parcasi. Oncelikle bircok ki-
si isin bu kismu ile ilgilenmiyor. Mimar olarak beni talep ettik-
lerinde aslinda sadece ismimi istiyorlar. Ekolojik tasarim yolun
daha cok basinda. Bazi insanlar, isverenler icin bir hassasiyet
olustursa da diinya hentiz bu konuda cok istekli gortinmiyor.
Mimarlik pratiginde olan bir mimar olarak benim yapmaya ca-
hstigim isin bu boyutuna vurgu yapmak ve ilgi uyandirmak,
zor olsa da.

B.A.: Erken donem islerinizden beri biyo-iklimsel norm ve bi-
¢im arayislariniz gokdelen tipolojisi icin yeni bir paradigma
sagladi. Gokdelen tipolojisinde ileride daha farkli ne yenilik-
ler olabilir ve siz bu konuya nasil bir katki koymayi hedefliyor-
sunuz?

K.Y.: Gegen yil "Gokdeleni Yeniden Dustinmek" baslikli bir ki-
tap yazdim. Bu kitap benim icin gokdelenin ne oldugunu kav-
ramaya dair buttinltklt bir okumaydi. Gokdelenler 20. yy.da
Amerikalilar tarafindan gelistirilen bir yapi tipi olmakla bera-
ber arastirdiginizda gortrstintiz ki ilk ortaya cikisindan 50 se-
ne hatta neredeyse bir yiizyil sonra bile gokdelen mimarisi
tizerine herhangi bir kitap yazilmamisti bilmem farkettiniz mi?

Eray Bozkurt: Saninm sadece yapi fizigi ve statik hesaplama-
larla ilgili olanlarla sinirli.

K.Y.: Gokdelenleri tasarlamak icin neredeyse tek kaynak dergi-
ler olmaya baglamusti. Dolayisiyla biyo-iklimsel gokdelenler
tizerine yazdigim kitapta gokdelenlerin nasil tasarlanabilecegi-
ni de ifade etmenin dogru olacagini diisiindiim. Gokdelenleri
insa etmeyi yillar icinde sadece yaparak bir anlamda deneme-
yanilma seklinde 6grendigimizi fark ettim. Isin icine girdikce
gordiim ki yeni gokdelenleri hala ilk yapilan érnekler gibi insa
ediyoruz. Bir baska deyisle cok basite indirgeyerek benzer kat-
larin st tste yigilarak yiikseldigi bir yapim sekli. Calismalari-
min basinda gokdelenin benim icin ne anlam ifade ettigini an-
lamaya calistim. Daha sonra fark ettim ki gokdelenler aslinda
cok yogun yapilar ve herhangi bir konvansiyonel yapi gercek-

lestirir gibi insa edilemez. Yapmamiz gereken bir anlamda di-
key olarak tariflenen bir kentsel tasarim. Zemine yatay olarak
yayilan herseyi yukari dogru yeniden yaratmaya calismaliyiz
diye dustinmeye basladim; gokytizii bahceleri, yapi biinyesin-
de peyzajlar, plazalar gibi yukari dogru uzayan bir kent tasari-
mi. Kitap ciktiktan sonra ingiltere’de Gloucester Diik’tiniin ver-
digi bir yemege davet edildim. Kendisi de mimarlik egitimi al-
mis bir kisi. Yemek sonrasi kitabimin bir kopyasini uzattim.
"Ekselanslari mimar olarak ilginizi cekecegini distiniiyorum
lutfen buyrun" dedim. Kitabin bashgi "Gokdelenleri Yeniden
Kesfetmek: Bir Dikey Kentsel Tasarim Teorisi" idi. Diik kitabi

Menara Mesiniaga

soyle bir inceledikten sonra séyle sordu: "Benim dans tarifimi
biliyor musunuz?", "Ekselanslari, maalesef dans tarifinizi bilmi-
yorum.", "Benim icin dans yatay arzularin dikey ifadesidir." de-
di. Ben de "Benim yaptigim da budur, yatay arzularin dikey de
ifade edilmesi" diye karsilik verdim.

E.B.: Menara Mesiniaga binanizin Aga Han Mimarlik Odiilleri
genel degerlendirmeleri cercevesinde morfolojisi, insaat tekno-
lojisi ve ¢ok uluslu sermayenin temsili olarak ayriksi bir yeri ol-
dugunu dstintyoruz. Sizce Aga Han degerlendirmelerinde bir
degisiklik mi var yoksa tekil bir istisna olarak mi kalacaksiniz?

K.Y.: Bilmiyorum. Bu soruyu Aga Han’a sormaniz gerekir.
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E.B.: 70li yillarin sonlarinda bir toplantida islami, Hint veya
Cin Motiflerin tasarimlarda kullanilmasindan rahatsizlik duy-
dugunuzu soylediginizi hatirliyorum.

K.Y.: Benim soyledigim dogru yer icin dogru stratejinin kulla-
nilmasi gerekliligidir. Pekin’deki Yasak Sehir'de bir yapr tizeri-
ne calisiyorum. Ancak, bildiginiz gibi orasi gayet geleneksel
bir kent olmasina ragmen benden oldukca modern bir yapi ta-
lebinde bulundular. Bir yapr tasarlarken bir sekilde olacagi ye-
re ait bir baglanti bulmaniz gerekir. Bu baglanti cok cesitli bi-
cimlerde olabilir, fiziksel veriler, arazi kosullari, alanin 6zellik-
leri gibi. Onemli olan nokta ise baglantilar yaratmak yerine,
dogru baglantiyr aramak ve bulmak.

E.B.: Musterileriniz veya kullanicilarla goriiserek yapilariniz
hakkinda bilgi toplayip diger projelerinizde yararlaniyor musu-
nuz?

K.Y.: Cogunlukla insanlar yasadiklari yapi veya cevreyle bu an-
lamda bir iliski kurmuyor ancak bazi kisiler kuvvetli gorislere
sahip olabiliyor, bu hosuma gitse de gitmese de.

E.B.: Cok uluslu bir orijine ait olmanizin mimarligr algilama-
nizda bir etkisi oldu mu?

K.Y.: Buna bir kerede cevap vermek zor olur sanirim. Bir bag-
ka yerde zaman gecirdikten sonra safliginizi yitiriyorsunuz. Zor
bir durum aslinda. Tam olarak Malezyal oldugumu soyleye-
mem. Cinli de degilim, ingiliz de. Kimlik bu noktada karmasik
bir hal aliyor. Geri déniistiniiz mtiimkiin degil. Sanirim en dog-
ru anlati hibrid (melez) bir yapimin olusu. Mimarlik egitimimi
Londra Architectural Association da tamamladim. O dénem-
lerde heyecanli ve aktif olan Archigram grubu ve Cedric Pri-
ce’in gelecek tzerine teknolojik fantazileri bende cevreye du-
yarli bir vizyon sagladi. Daha sonra daha bilimsel endiselerle
Cambridge Universitesi'ne giderek dogal cevre ve ekoloji iize-
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rine calismalar yaptim ve doktora derecemi aldim. Bu egitim
macerasindan sonra tekrar Malezya’ya dondiim ve mimarlik
macerami baglattim.

B.A.: Merkez tilkelerle cevre iilkeler arasinda is alma ve insa
etme agisindan fark var mi?

K.Y.: Acikcasi cok biiyiik farklar yok. insanlar heryer de ayn.
Sadece para kazanmak istiyorlar, daha fazla kar edebilmenin
yollarini ariyorlar. Sizin yaptiginiz ise cok fazla deger verilmi-
yor. Projelendirme stiresi boyunca ¢izimler degisikliklere acik-
tir. O anlamda miisteri ya da isveren her fikrini séyleme ve de-
gisiklik talep etme imkanina sahip ancak kararlar kesinlestikten
sonra ve bir uzlasi saglaninca bu cizimler miihtirlenir ve bir
kopyasi biiroda kalir, diger kopyasi da santiyeye yollanir. O
andan itibaren ne bizim tarafimizdan ne de isveren tarafindan
herhangi bir degisiklik yapilamaz. Ancak bunu insanlara anlat-
mak zor, paray! veren olunca herseyi istedikleri anda yapabi-
leceklerini dustinebiliyorlar. Kimisi icin de tasarim diistincele-
rinizin ifadesi olan cizimler, eskizler bir anlam ve deger ifade-
si tagimiyor. Size bir is talebi ile geliyorlar. Bir calisma siresi
tizerinde anlasiliyor. O siirenin sonunda ortaya ¢ikan cizimle-
rin bedeli giindeme geldiginde gerginlikler basliyor. Su kadar
sayida kagit bu kadar para etmez gibi.

E.B.: Tecriibelerinize ve diinyanin size bakist 1siginda mimarlik
pratiginizle ilgili gelecek planlariniz nelerdir?

K.Y.: Ekolojik tasarim konusunda yapabilecegim herseyi ger-
ceklestirmek ve diinyanin ilgisini bu konuya ¢ekmek istiyorum.
Yeni bir kitap tizerine calistyorum. Sanirim sonbahar gibi biti-
rebilecegim. Bunca kitap yayinindan sonra sunu anladim ki
simdiye kadar yanlis bir kitleye yani akademisyenlere yonelik
kitaplar yazmisim. Bu sefer isin teknik mutfaginda olanlara
yonelik bir tiir el kitabi olacak. L1

Ken Yeang ve projeleri hakkinda bilgi icin www.trhamzahyeang.com

Editt Kulesi Projesi
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“Gokyiizii Kentleri”

M. Burak ALT”\”SIK, Y. Mimar, Ar. Gor.,
DEU Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik BSlimii

1948 yilinda Malezya'da dogan Ken Yeang Londra‘da Archi-
tectural Association’da mimarlik egitimini aldiktan sonra
Pensilvanya Universitesi‘'nde peyzaj planlamasi programina
katilmis ve 1975 yilinda Cambridge Universitesi'nde dokto-
ra derecesi almistir. Avustralya Mimarlari Kraliyet Enstitiisd
Uluslararasi Odiilii ve Aga Han Mimariik Odlilii de dahil ol-
mak lzere bircok oddiliin sahibi de olan Ken Yeang biyo-ik-
limsel gokdelen fikrini ortaya atarak uluslararasi bir isim el-
de etti.

Ken Yeang'in mimarligi biy(k olcekli yapilarin ve gokdelen-
lerin ekoloji duyarli tasarimlarina dair gortislerini ortaya koy-
dugu The Green Skyscraper: The Basis for Designing Eco-
logical Sustainable Buildings (Yesil Gokdelen: Ekolojik Ola-
rak Stirdrdlebilir Tasarlama lcin Kaynak) adli kitabinda ya-
yinlanan ekoloji alanindaki kuramsal calismalarina dayan-
maktadir. Ik dénem calismalarinda gériilen distik-eneri ti-
ketimine yonelik tasarim calismalari, biyo-iklimsel prensip-
ler ve ekolojik olarak stirdtirdlebilir bir mimarlik arayisina go-
tdrmdstir. 1984 yilinda uluslararasi mimarlik sahnesine ¢i-
kisini saglayan ilk donem deneylerinden, sicak ve nemli Ku-
ala Lumpur ikliminde kendi ailesi icin tasarladigi Roof-Roof
House (Catr-iisti-Cati Evi) bitiin yaplyi érten, devasa sayi-
labilecek, gecirgen bir pergola olan bir tir “panjurlu semsi-
ye " striiktirti ile 6ne ¢ikar. Bundan sonraki ¢alismalari orta-
ya koydugu biyo-iklimsel prensipleri gokdelen tasarimina
uyarlamaya odaklanir.

Yeang mimari felsefesini gokdelenlerin cok enerji ve malze-
me tikettigi ve ekolojik cevreye duyarsiz olduklari dtistince-
sine dayandirdigini séylemektedir. Ekolojik insa etmeye yo-
nelik uyumlu bir teorik alt yapiyla kurulan Yeang'in tasarim-
lari, yerel iklimin derinlemesine anlasilmaya calisarak, dogal
Isik ve havanin kullanildigi, doganin celik ve beton kulelere
eklemlenerek dlisey bahgelerin kusattigi yeni bir yapi tipo-
lojisi iddiasi olarak biyo-iklimsel gokdelenleri gtindeme geti-
rir. Yeang, yiksek yapilarin, iyi ¢oztlmds yaya baglantilar,
kamu alanlari, genis kullanimli ve sasirtici, degisken vistala-
ra sahip, bitkilendirmeyi cephenin ve i¢ mekanin énemii bir
bileseni olarak ele alan “gokytizii kentleri” olmasi gerektigi-
ne inancinda oldugunu belirtir.

Ken Yeang'in Biirosunda...

Eray BOZKURT, Y. Mimar, Ar. Gor.,
IYTE Mimarlik Fakdiltesi Mimarlik BSlimii

1997 yilinda Ingiltere’deki mimarlik egitimimi tamamiadik-
tan sonra calismak icin Malezya'nin baskenti Kuala Lum-
pur'da bulunan, biyo-iklimsel tasarimlariyla taninan Ken Ye-
ang’in mimarlik ofisine basvuradum. Amacim, Ken Yeang'in
gokdelen mimarisinde uyguladigi biyo-iklimsel yontemleri
yerinde gormekti.

Ofise adim attigim ilk giin, Ken Yeang ofisin calisma pren-
siplerini gesitli érnekler gosterek aciklaal. Onikinin tizerinde
projenin ytriimekte oldugunu ve buroya bagli kirk kisinin ca-
listigindan bahsetti. Tasarim mimari olarak gorevim, binala-
rin konsept tasarimlarini olusturmak, projeyle ilgili disardan
destek alinacak kisilerle toplantilar diizenlemek ve teknik
ressamlarin yaptiklarini kontrol etmekti.

Ofiste tizerinde calistigim ilk proje, yapim asamasinda olan
Umno ofis binasiydi. Binada yapiimasi gereken dedisikleri
denetlemem gerekiyordu. Hentiz tasarlanmamis alanlari ise
bitirmem soylenmisti. Bunlari tamamlandiktan sonra ise
Ken Yeang'in yeni kitabi icin Umno binasinin planlarini, ke-
sitlerini yeniden c¢izip, resimlerini hazirladim. Ken Yeang'in
buna benzer calisma yéntemleri sayesinde proje yarismala-
rindan ofis binasina, i¢ tasarimadan konut projelerine kadar
sekiz farkli projede calistim. Bir senenin sonunda dnceden
planladiklarimin cok Gstiinde bir calisma deneyimi edindim.
Aradan alti yil gectikten sonra 3 Nisan 2004 'de Ken Yeang'i
havaalaninda karsiladim. Bu stire icersinde akademik ortam-
da calismalarimi sdrdtiriirken Ken Yeang'in lzerimdeki etki-
lerini diisiinmeye basladim. Blirosunda, cesitli lilkelerden
gelen yeni mezun mimarlari calistirmasinin nemasini alma-
ya baslamis olmasiydi. Ekolojik Mimarlik'in kitlelere yayilma-
s1-agisindan énemli bir adimal.

Ken Yeang'in tamamlanmis projeleri, biyo-iklimsel tasarim-
laryla ilgili calismalar ydirdten mimarlara onemli bilgi ve biri-
kim aktarir. Cambridge Universitesinde doktora yaparken
hazirladigi tezi " A Theoretical Framework for Incorporating
Ecological Considerations in the Design and Planning of the
Built Environment" (Yapilasmis Cevrenin Ekoloji Duyarl
Planlama ve Tasarimina Yénelik Kavramsal Bir Cerceve) ile
baslayan akademik calismalarini binalarda yaptigi deneysel
tasarim calismalariyla mesleki acidan da siirdtirmektedir.
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| Oarenci Sayfalari

T. Didem AKYOL ALTUN, Y. Mimar
Nezihat KOSKLUK, or.

inci UZUN, Y. Mimar

DEU Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Bolimi

Dijrenci Sayfalam Yeniden...

Ege Mimarlik Dergisi, 50. sayisi ile birlikte yeni bir anlayisla elinize ulagi-
yor... Bu baglamda, mimarlik 6grencilerinin de Ege Mimarhk dergisi ile ilgili
dustinceleri, hem bu yeni anlayisin sekillenmesinde, hem de 51. sayiyla bir-
likte derginin icinde yer almaya baslayacak olan “Ogrenci Sayfalari”nin ice-
riginin belirlenmesinde 6nem tasiyordu. Biz de bu dogrultuda, Dokuz Eyliil
Universitesi Mimarlik Fakiiltesi lisans, yiiksek lisans ve doktora grencilerine
“Ege Mimarlik” dergisi hakkinda bir anket yaptik. Anketin amaci, izmir'de
egitim goren mimarlik 6grencilerinin dergiyi nasil degerlendirdiklerini, dergi
hakkinda ne kadar bilgi sahibi olduklarini anlamak, genel anlamda goris ve
onerilerini almakti.

Anketin formati, anahtar kelimeler iceren paragraflardaki bosluklarin 6grenci-
ler tarafindan doldurularak/tamamlanarak bir metin haline donusttrilmesi
seklindeydi. icerigi ise mimarlik 6grencilerinin takip ettikleri mimarlik dergi-
lerini ve bunlarin icinde Ege Mimarlikin yerinin ne oldugunu, derginin han-
gi siklikta ve ne sekilde temin edildigini, 6grencilerin dergiden hangi amag-
larla faydalandiklarini, hangi boltimlerin ilgi cektigini/cekmedigini, yer alma-
sini istedikleri boltmlerle ilgili alternatif Gnerilerini, derginin grafik tasarimi
ve kimligini nasil gordiiklerini ve beklentilerini, izmir ve cevresi ile ilgili ko-
nularda yeterlik diizeyini nasil bulduklarini 6grenmeye yonelikti. Bunlara ek
olarak, bizim 6nerdigimiz bir 6grenci sayfasina tepkilerini ve buna ne sekilde
katkida bulunabileceklerini yazmalarini istedik. Elimizdeki 60 anket formuna
gore; ogrenciler yerli dergiler icinde 6ncelik sirasiyla Yapi, Tasarim, Arreda-
mento Mimarlik, XXI, Mimarlik ve Ege Mimarlik dergilerini takip ediyorlar.
Yabanci dergilerden ise Architectural Review, L'arca ve Japan Architect der-
gileri ilgilerini cekiyor. Genellikle okul kiitiphanelerinden ya da Mimarlar
Odasi'ndan temin ettikleri Ege Mimarlik dergisini diizenli olmayan periyotlar-
la takip ediyorlar. Ogrenciler Ege Mimarlik dergisinden genelde yapi tanitim-
lari ve yarisma projelerine yer verilen boltimlerdeki projeleri incelemek, mi-
marlik kurami ile ilgili fikir sahibi olmak, 6dev konulari hakkinda arastirma
yapmak, izmir-Ege giindemi hakkinda bilgi edinmek ya da izmir ile ilgili ko-
nularda arastirma yapmak amaclariyla faydalaniyorlar. Derginin en cok ilgi
ceken boliimleri proje tanitimi, izmir’le ilgili yazilar ve haberler, dosya konu-
lar1, serbest makaleler, yarisma sayfalari, 6grenci projeleri ve atolye calisma-
lari olarak siralantyor. Uzun makaleler, haber ve biltenler ise ilgi gosterilme-
yen boltimler.
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Bizim de yayin kurulu olarak distindGigiimiiz ve bir kismini uygulamaya koydugumuz ko-
nularda 6grencilerin de yogun talepleri var. Derginin yapisina dair genel elestirileri gor-
sel malzemenin az olmasina yonelik. Bu nedenle de en yogun talepleri; yapi tanitimi bo-
limUntn zenginlestirilmesi, projelerin daha fazla gorsel malzemeye yer verilerek irdelen-
mesi dogrultusunda. Bunun yani sira ic mekan tasarimi, gorsel sanatlar ve endustriyel ta-
sarim Uriinlerine, firma/malzeme tanitimlari ve insaat sektoriindeki yeniliklere ait boltim-
ler olmasi; yurtdisi mimarlik ortamina iliskin haberler ve yapi tanitimlarina yer verilmesi,
mimarlarin bilgi birikimlerini, mimari anlayislarini ve eserlerini igeren profiller yapilmasi
ogrencilerin diger talepleri arasinda.

Derginin grafik tasarimi icin ¢ogu olumlu goriis beslerken, bir kismi klasik ve ciddi, kim-
liksiz ancak gelistirilebilir olduguna dair fikir belirtmis. Derginin mevcut kimligine iliskin
gortslerini birkag farkl sekilde ifade etmisler. Bir grup derginin akademik yazi agirlikli ol-
dugunu, cizim-gorsel dokiimanlarla desteklenen projelere agirlik verilmesi gerektigini dii-
stintiyor. Bir grup ise derginin yerel karakterinin agir bastigini, bir mimarlik dergisi olarak
daha evrensel ve cagdas bir kimliginin olmasi gerektigini éne stiriyor. Bir baska grup ise
derginin tasarimsal yontniin ve mimari karakterinin zayif kaldigi fikrinde. Buna paralel
olarak da az énce belirttigimiz gibi farkli tasarim dallarina ait sayfalar ve ulusal-evrensel
mimarlik gtindemine yer veren béliimler talep ediyorlar. Yani derginin biraz daha canli
ve medyatik olmasi istegindeler. izmir ile ilgili yaptiklari aragtirmalarda Ege Mimarlik ger-
cekten de temel basvuru kaynaklari. Sadece birkagi bu yoniiniin de biraz gelistirilmesini
gerekli goriiyor.

Onlardan genel gorslerini aldiktan sonra bizim 6nerdigimiz bir 6grenci sayfasina nasil
baktiklarini sorduk. Gelen tepkilerin timii olumlu, hepsi de bunun gerekliligine inaniyor.
Boyle bir boliimiin 6grenciler acisindan derginin daha dikkat cekici ve renkli olmasini
saglayabilecegini, 6grencilerin mesleklerine sahip cikmalari yontinde yararli olabilecegi-
ni, basariya tesvik edici ve egitici olacagini, derginin 6grenciler tarafindan daha cok
okunmasini ve benimsenmesini saglayacagini ve bu sayfalardan ihtiyaclarini, fikirlerini
duyurarak iletisim kurabileceklerini diistintiyorlar. Bu sayfalara projeleri, yazilari, karika-
tirleri, gizimleri ve diger trtinleriyle katkida bulunmak istiyorlar. Biz de yayin kurulu ola-
rak 51. sayidan itibaren her sayida iki sayfamizi 6grencilere ayirma karari almis bulunu-
yoruz. [1

Dosyalar

Proje tamtim
Serhest Makaleler
Yarigma sayfalari
Ogrenci projeleri ve
Sik takip edenler
takip edenler

Takip etmeyenler

izmir ile ilgili yazilar
atlye

Diizensiz periyodlarda

Ogrencilerin Ege Mimarlik’i

Olmasi Talep Edilen Bolimler Takip Periyodiart

Malzeme

Profiller

Ogrenci Sayfalar

Firma, malzeme tanitimlar
ig mekan tasarimi

inaat sektoriindeki yenilikler
Yurtdist mimarlk giindemi ve

En Cok ilgi Ceken Bolimler

Proje inceleme
Genel hilgi edinme
Odev konulari hk.
arastirma yapma
izmir ile ilgili
arastirma yapma

Ogrencilerin Ege Mimarlik's
Kullanim Amaclari

yapi tanitimlari

Gorsel sanatlar ve grafik tasarim

Endiistriyel tasarim
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Bora BASOK, YTU Mimari Tasarim Yiksek Lisans Ogrencisi

Saner BELLI, DEU Mimarlik Fakiltesi Mimarlik Balima Ogrencisi
Cingl SALMAN, DEU Mimarlik Fakiltesi Mimarlik Bélimi Ogrencisi
Ali H. PEKDEMIR, DEU Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimii Ogrencisi

Atolye yen-i-lyi

Farkli Gniversitelerden ogrencilerin bir platformda bulustugu
Ulusal Mimarlik Ogrencileri Bulusmasi - Bulusma 8 bu yil 7-12
Subat tarihleri arasinda Trabzon’da Karadeniz Teknik Universi-
tesi'nin ev sahipliginde gerceklestirildi. Tirkiye'nin ve
KKTC'nin farkli tiniversitelerinin mimarlik fakiltelerinden yakla-
stk 150 mimar adayinin katildigi bulusmanin temasi “yeni” idi.
Basta ucunu tutamayacaginiz, her yere cekilir bir kavram ola-
rak gelse de “yeni”; bulusmalarin stirekliligi acisindan ve Tiir-
kiye'nin icinde bulundugu mimari giindem acisindan cok dog-
ru diistintilmiis bir temaydi. Gectigimiz yaz Dokuz Eylil Uni-
versitesi ev sahipliginde gerceklestirilen Bulusma 7.5'un tema-
st cok tartisilmis ve icinde bulundugumuz sorunu agiga vur-
mustu. Kimlik”siz” temasiyla kimliksizlik adi altinda kimlik tar-
tigimisti.

Turkiye'deki sistem bozuklugu, her konuda oldugu gibi, dogal
olarak -hayatin bir parcasi oldugu icin- mimarligi da etkile-
mekte ve aslinda zengin tarihimizle dogan zengin kimligimiz
adeta kimliksizligimize déniismektedir. iste bu noktada tartisi-
lan kimlik bulma cabasi, Bulusma 8, "yeni" temasiyla bize icin-
de bulundugumuz "potansiyel"i , "yeni'yi yani sanciyi yasatti.
Bora Basok, Saner Belli, Cingi Salman ve Ali Haydar Pekdemir
olarak Bulusma 8'de kurdugumuz atolyenin odak noktasiydi
bu sanci: YENI. icinde bulundugumuz "potansiyel" zaman,
Turkiye mimarliginin belki de dontim noktasi sayilacagi yeniyi
arayis sancisi degil; kaybedilen bagka bir seylerin de sancisi
ayni zamanda. Bir YENILGININ...

Yenilgiyle sona eren ginimtiz mimarliginin, carpik yerlesme-
nin, gecekondulasmanin, diizensiz otoyollarin, ifadesiz cephe-
lerin, yani bir "son"un, dolayisiyla bir "ilk"in sanci ant; "son"un
yenilgisiyle, bir "ilk"in "yeni ilgi"nin dogusu. Evet bu "yeni il-
gi"nin dogusu, sancili ve elbette ki zamanla olacaktir.

iste mimarligimizin yeniyi aradigi bu dénem icinde "yeni" te-
masliyla "yenilgi","yeni" ve "yeni ilgi"yi tartistik atolyemizde.
ilk giin "yenilgiyi tartistik, konustuk. Mimarligimizdaki yenil-
ginin, bu sancinin nedenini ve neden yeniyi aradigimizi tartistik.
ikinci gtin "yeniyi nerede aramaliyiz?"i tartistik. Sancili potan-
siyel yeniyi konustuk. Sancinin nedenini arastirdik ve "yeni il-
gi"nin farkina vardik. Aradigimiz seyin "yeni ilgi" oldugunu ve
bir ilki istedigimizi fark ettik ve heyecanlandik, ise koyulduk.
Herkes aldi eline kagidi, kalemi. Cizmeye basladi. Kavramlar,
soyut ifadeler kalemlerle can buldu, bos beyaz kagitlar tizerin-
de... kalemler ifade etti yavas yavas havada ugusan kelimele-
ri; bazen uzaklara dalindi, bazen gozler kisildi...ve...

ikinci giiniin sonunda hazirdi herkesin kompozisyonu. Ogren-
ciler, cizgilerinin dili oldular teker teker... birbirlerine anlatti-
lar ve daha cok heyecanlandilar.

Artik atolyenin ikinci bolimin gegmeye hazirdik. Olusturaca-
gimiz duvari gridlere boldiik ve isimlendirdik (A1, A2, B1, F1,
F6...) Gridlerin sahipleri cekilisle belirlendi. Bir grid 50*60 cm
boyutlarindaydi ve iki gazbetondan olusuyordu (25*60%15).
Hazirlanan kompozisyonlar 50¥60’lik boyutlara 6lceklendiril-
di ve cizgilerle uyarlandi. Sira cizgilere, yani 2 boyuta derinlik
katmaktayd.

Falcateler, keskiler, cekicler, testereler can vermeye basladi
cansiz 6li gazbetonlara. Sesler arttikca, tozlar ucustukca daha
cok heyecanlaniyor ve daha zevkle calisiyorduk.

ikinci giin ve ticiincii giin sabahlara kadar siiren calismalar so-
nucunda herkes calismasini son rétuslari da koyarak tamamla-
di. Herkes cok yorgundu ve artik uyuyup sabaha "birlestirme
isi"ni yapmak gerekiyordu.

Sabah ilk is, harclari karip duvarimizi yavas yavas insa etmek
oldu. Duvar yukseldikce ytzler giliiyordu. Ve nihayet son
gazbeton da kondu...

Duvarimiz hazirdi. "bizim duvarimiz". "birlikte" yaptigimiz bu
duvarda, "yeni" vardi... "yenilgi ve yeni ilgi, kimlik" vardi...
"sanat" vardi... "emek" vardi... "birliktelik" vardi... "biz" var-
dik...

Golge oyunlariyla stsledigimiz duvarimizi "biz" yapmistik ve
evet bizim "eserimizdi" , bizim "kimligimizdi".

Zafer bizimdi... [1
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| Yapi Tamitimi

Turkiye Ekonomi Bankasi
Bolge MidUrligu Binasi - lzmir

Mimari Proje:
Kreatif Mimarlik Limited Sirketi

Aydan Volkan, Selim Cengic
Fotograflar : Cemal Emden

Mihendislik Hizmetleri:

Struktir : Nu Mhendislik, Necati Uzakgoren
Mekanik : Setta MUhendislik, lbrahim Kéroglu
Elektrik : Anel MUhendislik, Ridvan Celikel
isveren : Turkiye Ekonomi Bankasi

Siireg

m 1928 yilinda Banca Commerciale Italiana’nin subesi olarak
hizmete acilan yapinin projesini mimar Antonio Mongeri yap-
tr.

m 1928 - 1979 yillar arasinda Banca Commerciale Italiana ya-
pida islevini strdirdi.

m Banca Commerciale Italiana’nin ardindan, 1979 - 1988 yil-
lari arasindaki 10 yillik stirecte yapi ciddi tahribat gord.

m 1988 yilinda TEB, Kiilttir Bakanhgi'nin agtigi ihale sonucun-
da yapiy satin ald.

m 1998 yilinda TEB'in yapinin restorasyon ve renovasyon pro-
jeleri icin actigi uluslararasi davetli yarismada 1. Odil’ti Kre-
atif Mimarlik aldi.

m Yarisma sonrasl yapi icinde yapilan detayli incelemede, oriji-
nale dair tim verilerin yok oldugu/edildigi tespit edildi.

m A. Mongeri’nin orijinal projeleri ve mekan fotograflari Banca
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Commerciale Italiana'nin Milano’daki genel merkezindeki ar-
sivinden temin edildi.

m Orijinal projede tespit edilen Giris Holii’'ndeki tas duvarlar ve
kolonlarin tizerine kaplanmig mdf plakalar sokiildii ve havasiz-
liktan toz haline gelen Tas'in cinsi istanbul Teknik Universitesi
laboratuarinda incelenerek tespit edildi.

m insaat Miihendisleri tarafindan yapilan incelemede yapinin
gordtgii tahribat sonucunda ciddi statik problemlerinin olustu-
gu tespit edildi. Orijinaline sadik kalmaya 6zen gosterilerek ha-
zirlanan projeler dogrultusunda, cephe askiya alindi ve yapi
statik olarak gticlendirildi.

m Neoklasik cephenin restorasyon ¢alismasinda, konu ile ilgili
danismanimizin yonlendirmesi ve cepheden alinan numunele-
rin istanbul Teknik Universitesi laboratuarindaki incelenmeleri
sonucunda restorasyon yontemi belirlendi.

m ic mekanlarinin monumental havasi ve cephenin zamana
karsi verdigi varolus cabasi, gegmiste de banka kuruluglarina
hizmet etmis yapi icinde varolacak subenin genel sube anlayi-
sindan cikarihp “tarihsel mirasin 6znelligine saygili bir prestij
yapis!” tasarlama kararini verdirdi. Bu karardan yola ¢ikilarak
hazirlanan projede, giincel bankacilik anlayisinin istedigi islev-
sel ve teknolojik ihtiyaclarin yaninda giinimtiz mekansal kon-
for gereksinimleri, yapinin genel karakteristik 6zelliklerini zede-
lemeden yerlestirilmeye calisildi. ic mekanlarda, yapinin tarihi
stirecine uygun yapi elemanlarinin ve malzemelerin secilmesi-
ne 6zen gosterildi.

Tema

“Diin dtindiir, bugtin bugtindiir” degil, gecmisin verileri ile bugi-
niin anlayisi bittinlesip birlikte yarinlara ilerleyebilir...
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Tansel KORKMAZ, pr.

GORUNMEYENIN
RESTORASYONU

izmir, 18. yy'in ortalarindan beri, sadece Anadolu’nun degil, ayni zamanda tiim
Dogu Akdeniz'in gok onemli bir limani oldu. Bu gtin hala izlerini takip edebi-
lecegimiz kozmopolit kent yapisini da bu konumuna borcludur. Bu yapida Le-
vantenler hem sosyo-kiiltiirel hem de ekonomik alanlarda ¢ok énemli bir rol
astlendiler. 19. yy’da Konak Meydani bu kozmopoliten kiiltiiriin sergileme me-
kaniydi. Cumhuriyetin kurulusundan hemen sonra, Banca Commerciale Itali-
ana izmir'de bir sube acmaya karar verdiginde yerel ve uluslararasi bankalarin
cogunun bulundugu bu meydani secti. italyan mimar Mongeri tarafindan
1928'de yapilan bu yapi, 1979 senesine kadar bir banka olarak islev gérmeye
devam etti.

Bina, 1988 senesinde TEB (Ttirk Ekonomi Bankasi) tarafindan satin alindiginda
harap durumdaydi. Son 10 sene zarfinda tizerinde hoyratca degisiklikler yapil-
misti. TEB, 1998 yilinda, harabe halindeki bu yapinin restorasyonu ve yeni bol-
gesel genel midiirliik binasina donustiriilmesi icin uluslararasi bir yarisma ac-
tr. Yarismayi Kreatif Mimarlik kazandi. Bu noktada, Anitlar Genel Kurulu'nun
yapiy1 “1. derece tarihi eser” olarak onayladigini, dolayisiyla tasarim midaha-
lesinin bu cercevede yapildigini vurgulamak siireci daha iyi anlamak agisindan
onemli.




Fetis veya Fantazi Olarak Tarihi Bina:™

Restorasyon mimar icin hep bir enigmaya isaret eder: Nesne/ta-
rihi bina, gecmisin/digeri'nin alanindadir. Restorasyon pra-
xis'ini salt teknik bir zeminde temellendirme cabalari onu “uz-
manlik” zirhiyla donatmak demektir ki bu da enigmayla baget-
menin modern bir stratejisi olarak yorumlanabilir. Aslinda pra-
xis'in kalbinde tarihi bir yapr degil, gecmisin/digerinin varligi
vardir: Baska bir deyisle artik yok olan bir varlik, yoklugun var-
higi; enigmanin kaynagi da buradadir. Ge¢misin/digerinin izi
olarak tarihi bina varolusla ilgili derin bir sorgulamay kigkirtir
zihinlerde: “Ben gecmis/digeri icin neyim, digerinin yoklugu
karsisinda benim varligimin siniri nedir, digerinin bakisinda be-
nim varhgimin anlami nedir?” Tarihi bina her zaman ge¢misin
golgesi altindadir, gecmisin hayaletlerinin ugrak yeridir, tekin-
sizligi buradan kaynaklanir. Bu tekinsizligi ve kaybolmus “oriji-
nal” imgesiyle mimari cezbeder. Bu kayip/yokluk duygusu 6z-
nenin arzusunu kiskirtir, biittinleme/tamamlama talebini hara-
kete gecirir: Kayip olanin restorasyonu. Bu durumda 6zne ya
orjinal imgeyi bir fetis haline getirerek kaybini telafi etmeye ca-
hsir: Tarihi binayr kayip gecmisin yerine koyarak kaybr inkar et-
ma cabasl. Ya da ge¢misin/digerinin bir izi olarak tarihi bina bir
fantazi alani olarak belirir 6znenin: Oznenin/mimarin benligin-
deki bastinlmis olan(lar)i gorsellestirilme alani. Boylece 6zne-
nin boyun egdirme, sahiplenme ve ehlilestirme hislerini kigkir-
tir: Eksiklik endisesinin harakete gecirdigi tamamlik/biittnliige
duyulan arzuyu. Restorasyon bu iki durumda da, fetis veya fan-
tazi olarak, telafi veya arzu nesnesi olarak, 6znenin narsistik
biittinltige ulasma arayisiyla ilgilidir.

Ilk durumda restorasyon, “orijinal” imgenin yerine, sadik ve ay-
rintici bir takintiyla “tipkisinin aynisini” yeniden tiretme ¢abasi-
dir. Yapinin/nesnenin asli ve tesadifi 6zellikleri arasindaki fark-
lar ya da elde olan ile olabilecek olan (potansiyeller) arasinda-
ki gerilim gibi icsel 6zelliklerini kavrama kaygisi yoktur. Bu du-
rumda parodoksal olan restorasyonun kayip yapinin yerini dol-

durmak ve buttinlik/tamamlik talebini gidermek yerine kayip
ile yerine konan arasindaki farki caresizce belirginlestirerek,
“orijinali” iyice ele gecirmez kilmasi ve ge¢misin karanliginin
derinliklerine itmesidir. Tarihi yapinin bir fantezi alani olarak
gortlmesi ise mimarin Digeri/gecmis tzerindeki sahiplenme
hissini alevlendirir. “Zamanin gerektirdikleri” veya “profesyo-
nel 6zgirlik” adi altinda yapilan bu midahaleler, aslinda 6z-
nenin/mimarin kendini tasdik etme (self-affirmation) denemele-
ri veya kendi isteklerine duskiinltgtini (self-indulgence) “kolek-
tif” bir amac adi altinda gerceklestirmesidir. Bu anlamda, resto-
rasyon, bir siddet veya 6znenin kendini Digeri tizerine empoze
etmesi olarak da gortlebilir.

iki durumun da ortak noktasi motivasyonlarinin 6znenin narsis-
tik buttinliik arayisindan kaynaklanmasidir. Bir varolus durumu
olarak narsisizm “diinya” ile iliski kurma yetersizligi/bozuklugu
yani kisinin kendi imajinda hapsolmasidir. R. Sennett'in de
“The Fall of Public Man” adli kitabinda cok giizel bir sekilde
vurguladigr gibi, sorunun en merkezinde narsisizmin modern
6znenin temel varolus bicimi haline gelmesi yatmaktadir. Yuka-
rida s6z edilen marazi restorasyon egilimleri bu modern hasta-
higin belirtileri olarak tanimlandiginda ise su soru belirir: Bu
hapsolustan “diinya”ya acilip gecmis/digeri ile yaratici bir iligki
kurmak mumkin madar?

Kendi-imgesinde (self-image) Hapsolmaktan
Kurtulup Nesnenin Kendisini Kesfetmek:

Ozne/mimar kendine hapsolmaktan kurtuldugunda “diinya”y:
kesif icin taze bir zemin belirir: “diinya” kendini sadece oldugu
gibi, kendi dogasinda kalmasina izin verenlere acar. Bu “kendi
gibi olmasina izin verme” kavrami tamamen yeni bir restoras-
yon seklini ortaya koyar: M. Heidegger'in “Building Dwelling
Thinking” adli makalesinde altini ¢izdigi gibi “korumak sadece
bir nesneyi tehlikeden cikarmak degildir. Korumak bir seyi ken-
di varolusunun icinde serbest birakmaktir”. Bu restorasyonun
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Zemin Kat Plani

1. Giris Holt 2. Ofis 3. Agik Ofis 4. Merdiven ve Asansér Holl
5. Resepsiyon ve Bekleme Holli 6. Vezneler 7. MUsteri Kasalari
8. Kasa Kullanma Odasi 9. Mutfak 10. Servis Holl

esas anlamini 6n plana cikarir: Nesneyi kesfetmek, nesnenin
kendini ortaya koymasina izin vermek. Burada 6zne ve digeri
arasinda ya da su an ile gecmis arasinda bir gii¢ kavgasi veya
bir sahiplenme degil digerinin benimsenmesi séz konusudur.
Modern 6zne/mimar icin de narsistik buttinltk istegi dogrultu-
sundaki “kayip”, digerini anlamanin getirdigi kendini gelistirip
zenginlestirme ile telafi edilir.

Goriinmeyeni Korumak

TEB’in ana mekani 2001 yilindaki hali ile 1928'de cekilmis fo-
tograflarda goriilen orijinal durumu arasindaki fark, Heideg-
ger'in “..Poetically Man Dwells..."de ortaya koydugu “ayni” ile
“esit” arasindaki farki hatirlatir. “Ayni, farkli olani bir esasinda-
bir-olma-halinde toplar. Buna karsin esit, bu farklari siradan bir
homojenligin kaba birligi icine dagitir. Orijinal ile restore edil-
mis ana mekan aslinda esit veya ikiz degil, fakat aynidirlar. Ara-
larindaki gortindr farklara ragmen, ikisini esasta bir araya geti-
ren, goriinmeyen bir bag vardir.

Birinci Kat Plani

1. Toplanti Odasi 2. Ofis 3. Teras 4. Merdiven ve Asansor Holl
5. Servis Merdiveni 6. WC 7. Mutfak 8. Cati Isikligi

Yapinin orjinal plani, erken 20. yy bankacilik isleyis ilkelerine
uygun merkezi bir semaydi: Merkezde calisma mekanlara, ce-
perde dolasim. Fakat TEB yeni bélgesel genel miidiirlik binasi
icin degisik bir organizasyonda israrliydi bu da ¢eperin kullani-
mini gerektiriyordu. Bu degisiklik tabii ki cok 6nemli farkhliklar
yaratacakti. Yani restorasyon gecmisin izlerini yeniden yapilan-
dirirken biinyeye uygun bazi degisikliler de yapmaliydi: Hem
stirekliligi, hem de degisiklikleri icermek durumundaydi. Bura-
da “sey”lerin icinde her zaman gerceklestirilmeyi bekleyen giz-
li potansiyeller oldugunu vurgulamak gerekir. Gortinen, imge
nesnenin igsel potansiyelinin timiint hicbir zaman tamamen
tilketmis olamaz. Nesnenin gtict gortintr niteliklerinden oldu-
gu kadar gizli potansiyellerinden de kaynaklanmaktadir: Go-
rinmeyen kendisinden (its invisible self). Gercek/var olan ve
potansiyel/gizli kalmis arasindaki gerginlik restorasyondaki
sans/tesadf faktoriine isaret eder. Bu sans faktoriiniin fark edil-
mesi restorasyonu yaratici bir praxis haline sokar. Restorasyon
da sonug olarak gizli potansiyellerin bazilarini giin 1s1gina ¢i-
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1. Toplanti Odasi 2. Yonetici Salonu 3. Yemek Odasi
4. Merdiven ve Asansor Holti 5. Servis Koridoru 6. WC
7. Mutfak 8. Teknik 9. Cop

kartacaktir, hichir zaman hepsini degil. Gizli icsel potansiyelle-
ri ortaya ¢ikaran restorasyon hem degisikligi hem de strekliligi
vurgular. Bu cerceve, mahir bir restorasyon icin, binanin icsel
ozellikleriyle ilgili vazgecilemez bir arayis baglatir: Temel ve te-
sadufi 6zellikler arasindaki farki ayirt etmek.

Yapinin cephe ve ana mekani, tslubunu ilk bakista ortaya ko-
yar. Bu, Neoklasizmin “soylu sadelik, sessiz ihtisam” ilkesinin
goriintUstidir. Boylece restorasyon da yapida korunmasi gere-
ken asil 6zelligi farketmis olur. Yapinin alcak gondlli boyutla-
rina ragmen stikiinet ve sadelik hissinin yarattigi ihtisam aurasi.
Ana mekanin yiizeylerini kaplayan mermer burayi bir zaman-
disihk duygusuyla bezer. Bu sert, sade ve dayanikl yiizeyler
kendilerine giivenle, modern tasarimin en seckin, tavizsiz ve id-
diasini hala koruyan mobilyalarina ev sahipligi yapmaktadir.
Yapida icsel olmayan, eklenen/yapistirilan/empoze edilen her-
sey soyulup atildigr icin ana mekanin tek dekorasyonu konst-
ritksiiyon malzemelerinin -mermerin, derinin, ahsabin ve meta-

Kesitler

lin- ciplak dokusudur. Ve biitiin bu yiizeyler tepe-isikliktan sii-
ztilenen yumusak dogal isik ile yikanirlar. Giin boyu degisen
1stk, yapinin ana mekaninda degisik ruh halleri yaratir. Isik, me-
kani her seyin bir anlik sonsuzluk icinde buharlastigi izlenimi-
ni veren bir vakar ile bezer. Bellekte stiktinet, ferahlik ve 1s1gin
izi kalr.

Yapinin ana mekani, Baudelaire’in “modern hayatin ressami”
icin soyledigi gibi “gecmekte olan ani ve bu anin icerdigi tim
sonsuzluk onermelerini” icerir. Strekliligin icinde degisikligi
icerir. Orijinali ve restore edilmisi bir arada tutan, ayni yapan
ise goriinmezin korunmus olmasidir: Vakur atmosferin sundugu
stikinet ve ferahlik hissi. Restorasyon orijinal imgenin altinda
yatan esas! yakalayip onu yeni bir goriintii ile yeniden sunmus-
tur: Burada korunan gorintii degil onun sakladigi goriinmez
olandir. [1

* Orhan Kogak'a gorls ve onerileri igin tesekkir ederim.

** Bu psikoanalitik terimlerin sadece restorasyon mekanizmalarini tanimlamada yardimei olarak kullanildigi ve mimarlar ya da mimari ile ilgili bir sapiklik ima etmedigi
vurgulanmalidir. Kelimeler diagnostik degil tanimlayici araclar olarak kullaniimistir.
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Tasarim ve Denetim:
EPA Mimarlk, Sehircilik

Proje Grubu:
Ersen Girsel
Haluk Erar
Guven Birkan
Ovya Erar

Nihal Keskintas

Maket Caligmalar:
Emrah Cinar
Ufuk Batmaz
Gurkan Ozenen

Animasyon:
Macit Okman

Peyzaj Raporu:

Prof. Ahmet Yildizci
Kent Tarihi Parki Raporu:
E_ikret Yilmaz

Ozen Eylce

Heykeltraslar:
Gurel Yontan
Bihrat Mavitan

Mozaik Haritalar:
M. TGzdm Kizilcan

Yaya Gegiti Statik Projesi:
Sezai Glvensoy
Celik-Branda Golgelikler

Miihendislik Tasarimi:
Tevfik Secer

Aydinlatma Projesi:
Ergun Elgin

Belediye Damsmanlari:
Dogan Kuban
Murat Katoglu

Uygulama Koordinasyon:
Hasan Fehmi Mani

Peysaj ve Uygulama:

Honak Meydam ve Gevresi
Duzenleme Projesi
Konak Meydani Denizle Yeniden Buluguyor

izmir, ikibinli yillara girerken, cagdas bir kent kimligi kazanma yolunda ciddi arayislarin
icine girmistir. Bu arayisin ana ilkelerinin belirlenmesinde, kentin gelecegi kadar, cograf-
yasinin ve gecmisinin de dikkate alinmasinin geregi aciktir. Konak Meydani ve cevresi, bu
baglamda hem islevsel hem de simgesel bir 6nem tasiyagelmistir. Kentte yasayanlar ve
ozellikle yoneticiler, tasarimcilar ve plancilar, bu bélgeyi stirekli tartismislar, hakkinda ka-
rarlar almislar, projeler gelistirmislerdir.

Izmir'in cografi konumunun en belirgin 6zelligi, bir kiyi kenti olusudur. Bu nitelik, tarih
boyunca kentin ekonomik, toplumsal ve kilttrel yapisini belirleyen temel etkenlerden bi-
ridir. Ancak, savaslar, ekonomik ve toplumsal gelismeler sonucu ticaret yollarinin degis-
mesiyle kent denizle olan bagini koparmaya baslamis, deniz kirliligi, kiy1 dolgulari, yogun
tagit trafigini tasiyan kiytya paralel yollar bu kopmayi hizlandirmistir. Konak Meydani ve
cevresi de bu degisimden payini almistir.

1950’lerde Sarikigla’nin yikimiyla hem kentin 6nemli bir kiiltiirel degeri yitirilmis, hem de
Konak Meydani’ni tanimlayan mimari bir 6ge ortadan kalkmis oldu. Geriye kalan bos
alan, sonraki yillarda, tekrar tekrar diizenlenmis, her yeni diizenlemede deniz biraz daha
doldurulmus, vapur iskelesi stirekli yer degistirmis, meydan ve cevresi ile ilgili tartismalar
da canlihgini hep korumustur.

2002 Nisan ayinda, bu alanin yeniden diizenlenmesi icin projelendirme calismalarina
baslandiginda, 6ncelikle kent tarihi yeniden degerlendirildi ve bu alanla ilgili daha 6nce
yapilmis projeler incelendi. Ciinkd, buranin tarihsel ve kiilttirel niteligi, kent yasamindaki
glincel konumu ve islevi dolayisiyla bir kamusal alan olmasi, sadece mimarlarin bireysel
ve icsel hayallerinin driinti olarak planlanmasini engelliyordu. Cok kapsamli bir kentsel
tasarim/cevre diizenleme projesi olan bu calismanin her asamasinda, alinan kararlarin
mekana ve topluma olasi etkisi, cesitli uzmanlarla tartigildi.

Konak Meydani ve Cevresi 2004

Izmir Bilyliksehir Belediyesi
Park ve Bahceler MudurlugU
Uygulama Denetim:

Izmir Blyuksehir Belediyesi,
Fen Isleri Daire baskanhgi

Uygulama:
[zbeton A.S.
Santiye yonetimi:

Alphan Bozan
Bialent Begiler
Cihan Soyer

~ Fotograf: Cemal Emden
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Konak Meydani 2004

Meydanin Olugumu

Tarihgi Fikret Yilmaz, Konak Kamusal Merkezi'nin olusumu-
nu, Osmanli ordusundaki cagdaslasmanin bir geregi olarak
1827-1829 yillarinda insa edilen Sari Kisla'nin yapimi ile
baslatir. Meydanin olusumu ise, Katipzade Konagi'nin yiki-
lip, 1867'de simdiki Hukiimet Konagi'nin yapilmasi ile bas-
lar, 1886'da Konak'in bitisiginde, sonradan Adliye olarak
kullanilan idadi Binasi'nin yapimi ile devam eder. 1884'de
Konak-Karsiyaka yolcu vapurlarinin ¢alismaya baslamasi ve
19. yiizyil sonuna dogru atli tramvayin gegisi ile meydan
canlanir. 18. vyiizyll ortalarinda yapilmis Yali Camii ve
1901'de Abdulhamit'in yaptirdigi Saat Kulesi meydanin sim-
gesel ogelerini olusturur.

Meydan’in simdiki belediye binasinin bulundugu kuzey ke-
siminde, is yerleri ve depolardan olusan yapilar dizisi vardir.
Daha onceleri askeri otel iken 1938'de onarilarak giiniimtiz-
deki bicimini alan Ankara Palas Oteli, Kemeralti girisinde yer
alan 6nemli bir bagka ogedir.

"1

Cumhuriyet doneminde, yakin cevrede Milli Kiitiphane, El-
hamra Sinemasi ve eski Belediye Binasi'nin da insaasi ile
meydan, yonetsel ve sosyal hizmetlerin bulustugu bir Kamu-
sal Alan"a donstir ve bu islevini 50'lere kadar srdiirdr.

Meydanin Yok Olusu

50'li yillarda baslayan ve 60’larda siiren imar anlayisi ile, 6n-
ce eski vapur iskelesi yikilip yenisi yapilir, Basmane’'den
Goztepe'ye uzanan cadde acilir. 1955-1957 arasinda, mey-
daninin gtineyindeki Sarikisla ve kuzeyindeki depolar yikilr.
Dogudaki Hitkimet Konagi'nin yanmasi ile de Tarihi Konak
Meydani tamamen yok olur, onun yerine Bahribaba Par-
ki'ndan Gumriik'e kadar uzanan biiyiik bir bosluk ve ortada
Saat Kulesi ve Cami kalir.

Guntimuze yaklastikca, denizin doldurulmasi sonucu kiyi
hatti giderek yonetsel ve ticari kullanimlardan uzaklagir, ku-
zey-gliney tagit trafiginin artmasi ile de bu cevredeki yasam
denizden tamamen kopar. Konak Meydani ve cevresi, ne ya-
pilacagina karar verilemeyen bir tarlaya donustir. Geleneksel
Kemeralti alisveris merkezi ile vapur iskelesi arasinda cizgi
halinde varligini stirdiiren yaya trafigi icin, alt ve st gegitler
olusturulur.

1970'den sonra, Giimriik-Konak Meydani arasinda gesitli
yonetim yapilari insa edilir, Belediye Binasi, Merkez Banka-
st gibi. Bu arada eski Hiikiimet Konag restore edilir ve yeni
eklentiler yapilir, adliye binasi olarak hizmet veren izmir ida-
di’si yikilir. Biiyiik boslugun dogusu ise, SSK Carsisi ile sinir-
lanir.

80'li yillarda, Hikiimet Konagi 6ntinden gecen yol yayalas-
tirthr, otobis ilk-son duraklari kaldirilir.
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Konak Meydani 1913

1951 Yarismasi 1.0diil (Kemal Ahmet Aru - Glindiiz Ozdes - Emin Canpolat)

Meydanla ilgili Projelendirme Calismalar

izmir'in ilk plani, 1854'de Luigi Storari tarafindan hazirlanir.
Konak Meydani ile ilgili ilk kentsel dizenleme onerisi,
1868'de kurulmus bulunan belediye tarafindan getirilir. Be-
lediye, 1909'da, kislanin kendilerine verilmesini ve yerine
“millet bahgesi”, tiyatro, kiitiphane ve kultp binasi yapma-
yi Onerir. Bu gerceklesmez ama, 1913'de, kislanin dis bahce
duvari kaldirilarak, bu alan, Hiikiimet Meydani ile birlikte
park olarak diizenlenir.

Yangin sonrasi izmir'in imari icin, Danger Kardesler'e
1925'de yaptirilan plan, idari merkezin Cumhuriyet Meyda-
ni'na tasinmasini ve Sarikisla’nin kaldiriimasini 6ngoriir,
ama bunlar gerceklesmez.

Le Corbusier'in 1948’de sundugu rapor ve cizimlerde, Ko-
nak Meydani ve cevresi icin getirdigi yesil icinde cok katl
bloklarla yapilasma 6nerisi, daha sonra yapilan bittin plan-
lari etkiler. Le Corbusier, Kemeralti carsisini da, “cokiinti
halinde bir bolge” olarak degerlendirip, birka¢ anit yapi di-
sinda temizlenmesini 6ngérir. Bu plan uygulanmaz.

Turkiye'de siyasi yapida 1950de baslayan degisiklik, kentsel
mekana da yansir. Konak'in artik, yonetsel islevine ek ola-
rak, bir is ve eglence merkezi olmasi da giindemdedir.

izmir icin bir kent plani elde etme amaciyla 1951 yilinda
acilan uluslararasi proje yarismasinin sartnamesinde yaris-
macilardan, Kisla'nin kaldirilarak yerine “umumi binalar”
ve eglence yerleri insa edilmesi ve insaasi stiren “Varyant”in
dikkate alinmasi da istenir. Yarismacilarin hemen tamami
Konak ve cevresini, izmir'in merkezi olarak ele alir. Projele-
rin bir bolimiinde, Giizelyal-Konak arasina yeni bir “Kor-
don” énerilir. Birinciligi kazanan Aru-Ozdes-Canbolat pro-
jesi, burada, cok katli bloklardan olusan bir merkez, Sarikis-
la yerine yesil alan ve tiyatro, bugtinkii yerinde dort kath bir
belediye binasi onerir, tarihi Saat Kulesi'ni dikkate almaz.
Ancak bu onerilerin cogu, o yillarda uygulamaya yansimaz.
1954'de, Hollandali mimar Diidok’a Konak meydani ve sa-
hil bandini iceren bir kentsel tasarim projesi hazirlatilir.

1956'da, kent merkezindeki 60.000 m?. alani yeniden di-
zenleme amaciyla bir tasarim yarismasi acihr, katilan tim
yarismacilar, séz birligi etmisgesine, Meydan’in tarihi kimli-
gine iliskin tim ogeleri ortadan kaldiran 6neriler getirir. Ya-
rismayi kazanan Tekeli-Sisa-Aydin projesi,yesil icinde deni-
ze dik bloklardan olusan bir yapilasma 6nerir. Bu proje de
uygulanmaz.
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Konak Meydani 2004

1984’de tamamlanan Kemeralti Koruma Plani, Cumhuriyet
Bulvari boyunca, kiyiya paralel ve bitisik diizende 8 katli yapi
bloklari 6nererek, tarihi dokunun denizle baglantisini keser.

90'h yillarda gelindiginde, Alsancak’dan sahile inerek kiyi
boyunca devam edip Konak'dan gecip Cesme’ye uzanacak
bir otoyol projesi ve buna kargi orgtitlii bir miicadele giin-
demdedir. Bu arada, Konak ve yakin cevresi icin agilan bir
yarismada birinci secilen projede, agirlikli olarak Sari Kis-
la'nin bulundugu alan icin getirilen byik isyeri (Galleria)
onerisi, orgltli tepkilerle karsilasir. Artik fiziksel anlamda ta-
nimlanmis bir alan olmamakla birlikte, Konak Meydani, Sit
Alani ilan edilir.

1999da yerel yonetimdeki degisiklik ve izmir'deki planci ve
mimar orgitlerinin katkilar sonucu, meydan ve cevresi (ize-
rinde yapilasmayi onleyen yasal kararlar alinir. Konak-Kor-

don-Alsancak Kiyr Kesimi Koruma Amacli imar Plani hazir-
lanir. Otoyol yapimi ve Varyant'i sahil yoluna baglayan kop-
ri yapimi durdurulur. Bu arada, denize dogru uzanan eski
guimriik binalari restore edilerek Konak Pier adi altinda bir
alis-veris merkezine dontsttrdliir. Ama Konak Meydan, ta-
rihi alis-veris merkezi Kemeralt'nin giris-cikis kapisi olma
ozelligini strdirtir. Hala, kent ici ulagim araglarinin pek co-
gunun baslangi¢ noktasidir ve bunlara metro da eklenmistir.

2000 yilinda, Mimarlar Odasi girisimi ile Konak Meydani
icin fikir projesi secenekleri hazirlanir. Konak ve Cevresi'nin
bir rekreasyon alani olmasini 6ngéren bu projelerde -biri ha-
ric- Eski Konak Meydani’'nin kent tarihindeki konumunun
onemsenmedigi, sadece Yali Camii ve Saat Kulesi’nin korun-
dugu, Kemeralti Carsisi ile Konak iskelesi arasindaki yaya ha-
reketine oncelik verildigi goruliir.
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Kentsel Tasarim

Konak Iskelesi'nden Kemeralti Carsi Girigi - Ana Aks

Planlama llkeleri

Konak Meydani ve cevresi ile ilgili bugtinkii diizenlemenin
tasarim calismalari Nisan 2002'de basladi, uygulamasi
2003 yilinda yapild.

Mevcut koruma plani, kiyr ile Varyant arasindaki yarim kal-
mis ayakli yol, tasit yolu tizerine yapilmis yaya platformu,
bu calismada veri olarak alindi.

Projede benimsenen planlama ilkeleri soyle 6zetlenebilir:

¢ Tarihsel bellegin yenilenmesi, eski Konak Meydani'nin iz-
lerinin vurgulanmasi,

¢ Yapilacak diizenlemenin dinamik ve biyiiyen metropo-
ltin gelecekteki gereksinimlerini de karsilayabilmesi,

e Yaklasik 20 hektarlik bir alanin, tizerinde hicbir bina ya-
pilmadan, cagdas yorumlara ve kullanimlara uygun agik
alan olarak diizenlenmesi,

¢ Zaman icinde farkl programlara yanit verebilecek, stirdi-
riilebilir ve esnek mekanlar dizisi olusturulmasi,

¢ Kentin denizle barismasina katk,
¢ Kamusal alanlarin tanimlanmasi,

o Eski ticaret merkezi ile yeni olusan mekanlarin kesisme
noktalarinin islevsel ve fiziksel olarak algilanmasi,

o s merkezlerinin, eski ticari merkezin, tasit aktarma nokta-
larinin ve Konak Iskelesinin, yaya ulasim agi ile birbirine
baglanmasi.

Bu baglamda, alanin tasarlanmasinda kalicilik, yapilarin

olusturacagi diizende degil, zaman icinde degisebilir olma
niteliginde arandi. Farkli islevli alanlar tizerinde, sosyal, kiil-
tirel ve dogal etkenleri kullanarak, mekansal 6rgiitlenmenin
saglanmasi ise, planlamanin temel ilkesi olarak benimsendi.

Bu ilkeler isiginda proje alani, islevsel olarak farklilik goste-
ren dort bolimde ele alindi:

1.Eski Konak Meydani
2.Cumhuriyet Bulvari ve cevresi
3.Yesil park alanlari

4. Kiyr kullanim alani

Konak Iskelesi'nden Kemeralti Carsi girisi yolu ana aksi
Golgelik, plato, sokak, Sarikisla duvari
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Konak Meydani Cumhuriyet Bulvari Giiney Aksi Kismi Plan - Kesit
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Cumhuriyet Bulvari Gliney Aksi

Eski Konak Meydani

Kule merkezli eski Konak Meydani, hem kent belleginin ye-
nilenmesi, hem de 21. yiizyl izmir’inin kent kimliginin olus-
masinda yapacagi katki dikkate alinarak, proje alaninin mer-
kezi olarak kabul edildi ve ¢agdas bir yorumla yeniden du-
zenlendi. Meydan, 6zgtin boyutlari izlenerek, topluma ya-
banci olmayan, toplum tarafindan benimsenmis evrensel
normlar kullanilarak projelendirildi. Kentsel sosyal islevi her
gecen glin artacak olan meydanin, tizerinde dolasilan, ds
kurulan bir bulusma alani olarak, kent halkiyla dinamik bir
stire¢ yasamasi ongorild. Burasi, gelip gecilen, cevrenin al-
gilanmasina olanak veren, bazi 6zel giinlerde bir toplan-
ma/solen alani islevi tstlenen bir mekan olarak dustindldi.
1950 oncesinin kent merkezi islevini terketmis olan bu kent-
sel alan, kent kimligi icin korunmasi ve yasatilmasi gereken
tarihi bir mekan olarak ele alind.

[TPRNEY

Eski Konak Meydani’nin giiney siniri, Hiikiimet Konag-iske-
le yaya aksi ile tanimlandi ve bu aks boyunca, ytksek boylu,
genis tepeli masif agac gruplari olusturuldu. Meydanin kuze-
yindeki Belediye Binasi kiitlesinin gorsel agirhgini yumusat-
mak Uzere 6ntinde sttun bicimli bir agac sirasi olusturuldu.
Ayni tir agaclar, daha sik olarak, camiye bir yesil fon olus-
turmak tzere kullanildi. Eski meydanin denize acildigi nok-
tada, eski sahil yolu izleri doseme kaplama farkliligr ile, kiyi
izi ise, Meydan'i tagit yolundan koparan 55 m boyunda bir su
cizgisi ile vurgulandr. ilk Kursun Aniti, tasit yolundan da al-
gilanacak bicimde, meydanin kuzeybati ucuna kaydirildi. Sa-
at Kulesi cevresinde, onunla 6lcek olarak yarisacak ve gort-
niistinti engelleyecek palmiye, phoenix (feniks), manolya gi-
bi agaclar (ikisi haric) kaldirildi, boylece Kule'nin insa edildi-
gi zamanki durumuna doniildi ve meydanin denizle gorsel
iliskisi de yeniden kuruldu.

Cumhuriyet Bulvar’'ndan detay

Ust Ortii



Cumbhuriyet Bulvari

Kuzey-gliney dogrultusundaki Cumhuriyet Bulvari, proje
alaninin omurgasini olusturan lineer bir meydan olarak yo-
rumlandi. Burasi hem Kemeralti ticaret alaninin kiyiya acil-
dig1 bir mekan, hem de gtimriik binalar kompleksi ve Pasa-
port rihtimi ile toren alanini birlestiren yaya aksi olarak ele
alindi. Cumhuriyet Bulvari-Pasaport-Kordon yaya baglanti-
sinin strekliligi, 5 m. genislikte, 122 m. uzunlukta yaya ge-
cidi ile saglandi. Yaya gecidinin tasariminda, yer aldigi me-
kanin konumu ve cevresel degerler belirleyici oldu.

Geleneksel ticaret merkezinin yenilenmesinde de katki yap-
masi beklenen bulvar, eski-yeni diyalogunu saglayan, gece-
glindtiz yasayan, bir bulusma alani olarak diistintildi.

Mevcutlar da dikkate alinarak, Cumhuriyet Bulvari’nin her
iki yaninda, ritmik siralar halinde palmiye agaclari énerildi.
Bir taraftaki palmiye sirasi boyunca bodur ve yapragini dok-
meyen agaclar ile, 6teki yanda ise sabit golgelikler, arkatlar,
celik orttler ve sarmagik giilleri ile golgelik alanlar olustu-
ruldu. Giiney Cumhuriyet Bulvari ile agik sergi mekani ara-
sinda, ¢cok yiiksek olmayan ve yapragini dokmeyen bir bit-
ki bandi olusturuldu. Cumhuriyet Bulvarinin her kesimin-
den denizle gorsel iliski kurulmasi saglandi.
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Cumhuriyet Bulvari Kuzey - Giiney Aksi
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Cumhuriyet Bulvar'ndan Kordon diizenlemesine yaya gegit baglantis
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Fotograf: Cemal Emden




Yesil Park ve Kiyi Kullanim Alanlar

Tasit yoluyla ikiye boltinmiis olan proje alanini birbirine baglayan
Hiikiimet Konagi —iskele yaya aksinin en yiiksek noktasinda yer alan
ve simgesel bir golgelikle ortilmis bulunan platform, ayni zamanda
bir manzara seyir mekani olarak diizenlendi. Yaya aksi, genis tepeli
yaprak doken agaclarla golgelendi ve vurguland.

Yikilmis olan Sarikisla’dan kalan bos alan, kent bellegi siirekliligine
katki yapacak bir Kent Tarihi Parki olarak diizenlendi. Kent Tarihi Par-
ki'nin ortasina bir dogrusal havuz yerlestirilip, her iki yaninda yaprak
dokmeyen budanabilir agaclardan bir duvar olusturuldu. Havuzun iki
yanindaki yesil meydanciklar, en cok 50 cm. yikseklikte budanabile-
cek yasil bantlar ile cevrelendi ve ortalarina, golge elemani olarak
dorder adet yapragini doken, genis tepeli agac yerlestirildi. Park zemi-
ninde, iki adet 12x12 m.’lik seramik ve tag mozaik harita olusturuldu.
Biri Izmir Korfezi ve kent cikisini, 6teki eski kent yerlesme alanini kap-
sayan ve Uzerinde ytriinebilen bu haritalarla, mekan algilama araci
olarak harita kullanma aliskanliginin kazandirilmasi amacland.

Tasit yolu ile deniz arasinda kalan alan, genis bir yesil aciklik olarak ele
alindi, sadece kiyr gezi yolu ve ona paralel bisiklet yolu boyunca agac
dizileri gerceklestirildi. Kiyinin giiney ucunda yer alan, yarim kalmis yo-
lun oturdugu tepecik, deniz tarafinda kademeli bir yesil seyir amfisi ola-
rak diizenlendi.

Konak Meydani'nin gece goriintisi

Yesil peyzaj



Konak Iskelesi'nden ana yaya yol aksi, kiyi diizeni, yesil - kiyi iliskisi

Bitkilendirme ve Oteki Peyzaj Ogeleri

Bu alanin tasariminda, mekanlarin birbirlerine gecisini sagla-
yan, derinlik ve bosluk algilanmasina yardimci olan yesil alan-
larin yanisira, gruplastiriimis yaprak doken agac gruplari ile
yol boyu fizik sinirflama ve golge olusturan agac dizileri plan-
land1. Yesil alanlar mekan orgiitlenmesinin bir 6gesi olarak ta-
nimlandi ve rastlantisal diizenlemelerden kacinildi.

Bitki ttr, konum ve diizenlemeleri belirlenirken, proje alani-
nin biytk o6lctide dolgu alan olmasi, taban suyunun yiiksek
ve tuzlu olmasi, denizden tuzlu su damlaciklarinin geliyor ol-
masl, zemin altinda ulagim yapilarinin bulunmasi gibi bu ala-
na has ozellikler de dikkate alindi. Bitki taban alanini olustur-
ma amactyla zemin 50-75 cm. bitki topragi ile ytikseltildi.

Meydani cevreleyen arkatlar, golgelikler, setler su yiizeyleri,
agaclar ile, doseme kaplamalari, oturma ve aydinlatma ele-
manlarinin, hem islevsel, hem de 6znel niteliklere sahip ol-
masi ongorilda.
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Aydinlatma

Konak ve Cevresi gece aydinlatmasi, bu mekanin gece tani-
minda 6nemli bir 6ge olarak ele alindi. Yapilar, yaya yolu iz-
leri, kiyr kesimi, islev farkliliklar belirtilecek sekilde aydinla-
tildi ve aydinlatma elemanlari seciminde de bu farklilik dik-
kate alind.

Son Bir Soz

Bu projenin hayata gecirilmesinde izmir Bilyiiksehir Beledi-
ye Baskani Ahmet Piristina’nin katkisina deginmek gerek.
Sayin Piristina, projeyi ictenlikle benimseyerek her agsama-
sinda tartismalara katildi, kamuoyuna ve Belediye Meclisi'ne
tanitarak gerceklesmesine oncliliik etti. Uygulama asamasin-
da da, proje grubu ile, uygulama ekibi arasindaki esgiidiim
icin gerekli zemini hazirlayarak, kalitenin olusumuna olanak
saglad.
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Gecit Uzerinde golgelikli plato



EGEMIMARLIK
2004/2 - 50

| Yorum

Ahmet Vefa ORHON, Yrd. Doc. Dr.,

DEU Mimarlik Fakdiltesi Mimarlik BSlimii

Kigisel Bir Perspektiften Konak Meydani'na

Bakigin Diigiindiirdikieri

Konak Meydani'nin goziimiin oniinden gecen 17 yillik kesitine baktiZimda,
zihnimde kalan en eski goriintii, 80'lerin sonlarinda troleybiis'den inip
Kemeralt’'na giderken, kenarlarinda siralanmis dilenciler ve isportacilar
arasindan telagl bir insan kalabahig ile iizerinden gectigim yaya kopriisiidiir.

ForChevAmChrysVagen, 1972

22 farkl modelin parcalari ile yapilan bu otomobil, 14.000 dolara malok
mustur. Yeterince siki calisilarak yapilabilir, ama hangi bedele?

Bir mimar olarak size, baktiginizda mimarliga bakisinizin et-
kilendigini dustindtigiiniiz bir gértnti olup olmadigi sorulur-
sa nasil cevap verirdiniz? Eminim ki hemen herkesin zihnin-
de boyle bir gortinti canlanmigstir. Sizinkileri bilemem ama
benim icin, mimarhiga bakisimi etkiledigini en ¢ok dustindii-
glim gorintli, yillar 6nce bir kitapta rastladigim ForChe-
vAmChrysVagen isimli araba olmustur. Bir araba meraklisi-
nin 22 farkli marka arabanin parcalari ile yaptigi bu oldukga
pahali maliyetli el yapimi araba, tuhaf bir sekilde mimarlikla
ilgili cagrisimlarimda yer etmistir. ForChevAmChrysVagen'in
pek cok arabadan devsirme pahali estetigi, kitaptaki resmin
altinda yeralan "yeterince siki calisilarak yapilabilir, ama han-
gi bedele?" sorusuyla dimagimda ironik bir mimari anlam ka-
zanmustir. Bu noktadan sonra, cevremde ve mimarlik dergile-
rinde gordugtim kimi yapilar ve projeler gayri-ihtiyari bir bi-
cimde bende, “iste buda bir mimari ForChevAmChrysVagen”
dustincesi yaratmustir. Bu cagrisimda, zihnimde sekillenen
“odenen bedelin emege deyip degmedigi” ya da “emegin ve
bedelin estetik beklentileri karsilayip karsilamadigi”sorulari-
nin tetikleyici oldugu aciktir.

Bu noktada Konak Meydan diizenlemesininde, ézellikle in-
saat siirecinde, zihnimde “Sehre bir ForChevAmChrysVagen
mi geliyor” dustincesini uyandirdigini sdylemeliyim. Ancak
saninm benim kusagimdan ve sonrasindan olan izmitliler
icin bu dustince hakli goriilmelidir. Ciinki 80'lerde tiniver-
site icin gelisimden bugiine kadar olan 17 yillik izmirlilik do-
nemimde Konak alani bir meydan olmaktan cok ya bir kes-
mekesin merkezi ya da bir insaat sahasi olarak karsima cik-
mistir. Alsancak'ta 6nce okumam, daha sonrada calismam
ve Goztepe'de oturmam nedeniyle hemen hergiin gectigim
Konak Meydani'nin goziimiin éniinden gecen 17 yillik kesi-
tine baktigimda, zihnimde kalan en eski gortnti 80'lerin
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sonlarinda troleybus'den inip Kemeralti'na giderken, kenar-
larinda siralanmig dilenciler ve isportacilar arasindan telagl
bir insan kalabaligi ile izerinden gectigim yaya kopristdiir.
Kentin dogal yapisi geregi cizgisel bicimi nedeni ile olusan,
kuzeyi ve giineyi baglayan tek aks ile yogunlasan trafik yi-
kiinin yayanin asamayacagi bir yogunluga eristigi 80'lerde
zorunluluktan yapilan bu yaya kopriisii, aslinda Kemeralti-
'nin denizle ve Konak Meydani ile iliskisinin kopusunun
semboltdur. Konak alanmin ilk goriisimde bende bir mey-
dandan cok bir kesmekes yumagi izlenimi birakmasi bu ko-
pusa oldugu kadar, o dénemde otobus duraklarinin Konak
alaninda bulunmasina da dayanmaktadir. Daha sonraki sii-
recte, hiikiimetin 6niinden gecen ana arterin kapatilarak ya-
yalastirilmasi ve otobiis duraklarinin kaldirilmasi ile kazani-
lan genis alanlarin nasil kullanilacag projelere ve tartismala-
ra konu olurken, bir yandan da devam eden kiyi dolgulari ile
denizden kazanilan alanlar kent merkezini giderek denizden
uzaklagtirmustir. Konak, bir meydan olmaktan ¢ok bir acgik
alan haline gelirken metro kazisi, atiksi kollektor hatlarinin
gecisi ve Konak yol gecisinin yeraltina alinmasi ¢alismalari
ile uzunca bir dénem bir santiye alani olarak zihnimde yeri-
ni almistir. Bu durumda, uzun insaat stireclerinden sonra Ko-
nak Meydan Diizenlemesi ile gelen yeni bir insaat siirecinin
zihnimde ForChevAmChrysVagen cagrisimlari ile kuskular
uyandirmasi, sanirim normal karsilanmalidir.

izmirlilere “Konak meydani nedir?” diye sorsak, pek cok go-
riis sonucunda elde edecegimiz tanim biiyik olasilikla “Ko-
nak meydani, izmir'in alisveris (Kemeralti ve Pier carsilari),
idari (Hiikimet ve Anakent Belediyesi), sanat ve kiiltiir mer-
kezleri (Elhamra Opera ve Bale Sahnesi, Atatiirk Kitiiphane-
si, Milli Kiitiphane, Arkeoloji ve Etnografya Miizesi), land-
marklari (Saat Kulesi, Konak Yali Camii ve Hasan Tahsin Ani-

1980'li yillarda izmir Konak Meydani

ti) ile birlikte ulagim imkanlari (metro, otobiis ve deniz ulagi-
mi) sayesinde nefes aldigi ve denize kavustugu eski bir mey-
dandir” seklinde olacaktir. Bu tanim pek cok kisinin meydan
ile iliskisini kuran vazgecilmez sacayaklarini (ahsveris mer-
kezi - idari merkez - kiiltir merkezi) agirlikla vurgular gibi
goriinmekle birlikte, bence asil vurgulanmasi gereken “sehre
nefes aldirmak” niteligi olmalidir. Bir meydandan sehire ne-
fes aldiran, o sehir insanlarinin orada denizle, sehirle ya da
birbirleriyle kurduklari sosyal baglardir. insanlar bir meyda-
na ahsveris, kiiltiir ya da idari merkezlere erismek, ulagim
yollarinda aktarma yapmak ya da o merkezdeki landmark'la-
ri gormek disinda bir amaclada geliyorlarsa, o zaman o mey-
dan sehirle fiziksel baglarinin yanisira giiclii sosyal baglarda
kurabilmistir. Ornegin: sevincli bir olay sonrasi sokaga do-
kildiklerinde insanlar o meydana kosuyorlarsa, sadece bir
bankta oturup bakinmak ya da kuglara yem atmak icin geli-
yorlarsa... Ne yazik ki Konak Meydani'nin son bir kag on yi-
lina hakim olan kesmekes ya da santiye alani gorintiisi,
meydanin sehirle olan mecburi fiziksel baglarini kopartama-
sa da sosyal baglarini oldukca zayiflatmistir. Bence, Konak
Meydan Diizenlemesi’'nin bir ForChevAmChrysVagen olup
olmadigini, meydan ile sehir arasindaki sosyal baglar yeni-
den kurmaktaki basarisi belirleyecektir. Cumhuriyet Meyda-
ni'nda coskulu bir yilbasi kutlamasi yasamis ve genc bir
meydan olan Giindogdu meydaninda zevkle konserler izle-
mis biri olarak, korfezin giiney kiyisindaki diger meydanlarin
sehirle sosyal baglarinin kuvvetlendigini diistindtgiimi de
eklemeliyim.

Konak Meydani icin vurguladigim “sehrin denize kavustugu
meydan” niteligini biraz acmak istiyorum. Eski izmir sehri,
korfezin giineyindeki izmir ve kuzeyindeki Karsiyaka olarak
taninirdi. Guizelbahge, Narlidere, Balcova ve Bayrakli nere-
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deyse kendi baglarina yasayan tarimsal koyler iken Bornova
ve Buca ayni birer biiyiikce yerlesim alani idiler. izmir'in
merkezi Konak Meydani ve ona acilan Kemeralti'nda, Karsi-
yaka'nin merkezi ise iskele Meydani ve Carsi Sokagi'ndayd.
Bu iki merkez, ait olduklarr yerlesmelerin denize kavustugu
meydanlar idiler. 20 yiizyil baslarinda izmir sahil ile biitiin-
lesmis bir kent degildi, ¢tinkii ana caddelerinde giderken de-
nizi hissedemezdiniz, denize ancak meydanlardan kavusur-
dunuz. izmir ancak 70'li yillardan sonra kérfez kiyilarina ya-
pilan dolgularla ve bunlar tizerine yapilan yollar ve yesil
alanlar ile kiytya kavusmus ve sahil kenti kimligi kazanmig-
tir. Korfezin etrafinda sekillenen sehrin kuzeyi ve glineyini
baglayan tek aks ile yogunlasan trafik, zamanla Konak Mey-
dani'ni denizden koparmistir. Konak yol gegisinin yeraltina
alinmasi, meydani vazgecilmez bir parcasi olan denize yeni-
den kavusturabilmek icin yapilmis gerekliligi tartisilmaz bir
uygulamadir. Bu noktada, yapilan yeralti yol gecisinin gerek
tst kotunun meydan kotunun neredeyse 1 m. stiine cikarak
meydanin denizle arzulanan sekilde bitiinlesmesine engel
olmasi ve gerekse de gecis icin kisa ama virajli bir giizergah
secilmesi nedeniyle beni rahatsiz ettigini séylemeliyim. An-
cak yapim stirecinde zemin kotunun mimkiin oldugunca
dustirtlebilmesi icin meslek odalarinin gayret gosterdigi ve
uygulamanin tartismali bir stirecten sonra bu hale geldigi du-
stintiliirse, eldeki kaynaklar ile ancak bu kadar yapilabildigi
de aciktir.

Daha 19. ylizyil basinda “Asya-y1 Osmaniyye'nin en kalaba-
lik ve en ticaretgah beldesi” izmir'de cagdas bir kentin sahip
olmasi gerekli en 6nemli kentsel elemanin “umumi bagge”
oldugu gortistiyle Konak Meydant icin projeler gelistirilmisti.
Sari Kigla yikilarak bir millet bahgesi, kultip, tiyatro ve kiitip-
hane kurulacakti. Gerekli paranin piyango dizenlenerek el-
de edilmesi diistintilen proje icin bir yarisma dahi agilmisti.
Bu proje, gelistirilen ancak uygulanamayan projelerin ilkiy-
di. Umumi bagce ¢oziimii ile baglayan stirecte Konak, yiiz-
yila yaklasan bir stireyi bir tiirli umuma ait olamayan me-
kanlar ile yasadiktan sonra glintimiize geldi. Bir aksamdisti

Kaynakca:

Konak Meydan Duizenlemesi’nin kivrimli banklarindan biri-
ne oturup meydani seyrettim. Saat Kulesi takildi goziime.
1901 'de Il. Abdtlhamit'in tahta ¢ikisinin 25. yili sebebiyle
Alman Konsolosluk binasini da yapan mimar S. Reynold'a
insa ettirdigi bu 25 metrelik yapi, batidan devsirme bir tasa-
rim GrnGne islami bir Gslup yaratma ¢abasindaki oryantalist
bir yaklagimla yapilmisti. Bence, zamanina gore bir ForChe-
vAmChrysVagen'di bu yapi; sonra sehrin “landmark”i ol-
mustu. Benzeri bir durumun ForChevAmChrysVagen'in de
basina geldigini birkag yil 6nce bir dergide okumustum. Ya-
pimcisinin 6limiinden sonra varislerince bir miizeye satilan
araba, artik kiymeti bilinen bir sanat eseriydi. Sonra, Saat Ku-
lesi'nin bir zamanlar duvarlari icinde yeraldigi Sar Kisla'yi
dustindiim. Ytzyihn basindan beri yikilmasini isteyenlere
1955'e kadar inatla direnmisti bu yapi; yikimina sahit olan-
lardan duydugum kadari ile yikilirken Konak Meydani'ni fa-
reler basmusti, yikintilarinin kaldirilip meydanin tamamen te-
mizlenmesi ise 1957 yilini bulmustu. Sari Kisla'nin yapimin-
da kullanilan antik devirden kalma amfitiyatro ve stadyum-
dan devsirme kesme mermer taslara yikimdan sonra ne ol-
mustu acaba? Zihnimde antik kiiltiirden devsirme malzeme
ile yapilan Sari Kigla'nin duvarlari iginde, yeni kiilttirden
devsirme bir tasarim driinii Saat Kulesi'nin gértindigt elde
renklendirilmis eski bir izmir kartpostali canlandi. Sonra, ta-
rihi sit alanina takilip yarim kalan viyadiiklere goztim takild.
Aslinda yikilmasi gereken viyadiikler yanlarina yapilan yesil
bir tepe ile saklanirken, yarim kalmis temelleri bodur selviler
ile sarmalanip zeytin agaclari arasina gizlenmisti. Viyadiik
ayaklarindan cikan donati filizleri, ilerde kat ¢ikmak tizere
son katlarinda kolon filizleri birakilan gecekondulari ¢agris-
tirdi bana, Grperdim; birilerinin bu viyadiiklerle isi bitmemis-
ti galiba. Gecekondulari var eden “Bugtin tamam, yarina Al-
lah kerim” mantigi bu kadar icimize sinmis miydi?

Konak, yiizyil énce gerekliliginin farkina varilan “umumi
bagce”sine sonunda kavustu. izmirlilerin bu projeyi benim-
seyeceginden eminim ne de olsa yiizyildir bekliyorlar. [1

1. Serce, Erkan (1998), "Tanzimatta Cumhuriyet'e iz.mir'de Belediye", DEU Yayinlari, Izmir.
2. Beyru, Raif (1973), "18. ve 19. Y_Uzywllarda Izmir", 1zmir
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