6. Bolge Birimleri
Toplantimiz Aydin'da Yapildi

Geleneksel hale getirilerek strddrllen, Bolge Bi-
rimleri toplantisinin 6'st 13 - 14 Subatta Aydin'da
yapildi. Toplantiya Sube yénetim kurulumuz Aydin,
Denizli, Mugla, Manisa, Usak, Fethiye, Kusadasi,
Nazilli, Marmaris, Salihli Temsilciliklerimiz ile, Dat-
¢a, Menemen, Soma, Milas Mesleki Denetim Go-
reviilerimiz katildi. Toplantida asa@idaki kararlar
alindi ve ortak basin agiklamast yapildi.

1. a) 6-7 Subatta Izmirde yapilan Mimarlik Yasas!
Komisyonu toplantisinda alinan kararlarin 9. mad-
denin iptali ile prensip olarak kabul edilmesine,

b) Mimarlik Yasasi'min bir an énce hayata gegiril-
mesi igin baslayan galigmalarin kesintisiz olarak de-
vam etmesinin gerektigine,

c) Caligmalarin daha genig Uye tabanina yayiimasi
amactyla konunun bitiin subelerde diizenlenecek
bélge toplantilarinda tartisimasinin yararli olaca-
gina,

d) Mimarlik yasasinin bir gergeve yasa olarak
clkariimasi gerektigine, bu baglamda mevcut tas-
laklarda yénetmelik maddesi olabilecek bélimlerin
anndirimasina

e) Yasa taslaginin, goriilen karmagik ve belirsiz ifa-
deler ile tekrarlardan arindiriimasi ve hukuk dili ile
yaziimasina, '

f) Yasa taslaginda, Mimarli§in bilimsel ve teknik y6-
nundin agik¢a tanimlanmasina,

g) Fikir ve Sanat Eserleri yasas! ilgili diger yasalarin
ilgili maddeleri ile iliskisinin net olarak belirtil-
mesine,

2. |zmir subeye bagli diger birimlerin 25 Subat 1993
tarihine kadar, kendi bélgelerinde caligan memur,
tcretli, serbest olarak (tescilli biro) ve diger yele-
rin listesini hazirlayip Subeye iletimesine,

3. Oren Belediyesi uygulamalari ile ilgili Milas
MDGiligin rapor hazirlayip subeye iletmesine,

4. Demokrasi ve laiklik ile Igili ortak agiklama yapil-
masina,

5. Gelecek toplantinin 17 - 18 Nisan 1993 tarihinde
Nazilli'de yapiimasina karar verildi.

7. Bolge Birimleri
Toplantimiz Nazilli'de Yapild

Subemize bagh birimlerden, Aydin, Manisa, Mugla,
Fethiye, Nazilli, Bodrum, Marmaris, Denizli, Ode-
mis Temsilcilikleri ve Milas, Bergama, Menemen
Mesleki Denetim Gorevliliklerinin - katilimiyla 7.
bélge birimleri ortak toplantimiz 17 - 18 Nisan 1993

tarihlerinde Nazill'de yapildi. Meslek ve Gevre so-
runlarinin tartigildidi toplantiya, Nazilli Belediye
Bagkani Dr. Yavuz Kaynar'da katilarak Nazillinin
kent sorunlan hakkinda bilgi aktardi. Yogun ilgi ile
stren toplantinin 2. giiniine katilan birimlerle Aph-
rodisias'a gidildi. Mize yetkilisi arkeologun reh-
berliginde Bati Anadolu'daki 6nemli antik kent-
lerden olan Aphrodisias gezildi. Bolge toplantisinda
su kararlar alindr.

1. Mimarlar Odasi Izmir Subesi Ege Bélge Bi-
rimlerinde sorun olan konularin ve gértslerin Bélge
Toplantisi 6ncesi Sube'ye bildirimesi ve 6zel bilgi
ile toplantilara giindem maddesi yapiimasi,

2. Teknik Santrallar konusunda, Mugla Temsilcili-
gimizin Gnerecedi program gergevesinde etkinlik-
lere aktif olarak biitin birimlerce katilinmasinin sag-
lanmasina,

3. Insaat ruhsatnamesinin kosulu olarak aranan
Noter onayl fenni mesul taahhitnamelerinin iptali
konusunda ilgili bakanliklarla gérismek Gzere Mi-
marlar Odasi Genel Merkezine yazili talepte bu-
lunulmasina,

4. Ege Mimarlik Dergisinin 93/2 sayisinda bas-
yazida intisas ayinmi ve muelliflik haklarinda ve im-
za konusunda basyazi yazilmasina,

5. TUBS (Fenni Mesuliyet) nun, biro tescili ve ika-
metgahin bulundugu Belediyeler diginda alinip
alinamayacag bu toplantida yogun olarak tartigil-
mis olup, egilim olarak (géris birligi saglan-
maksizin)

a) Mimarlar Grettikleri projelerin, yapinin yapilacag
Belediye sinirlarinda bulunan Mimarlar Odasi bi-
riminin kogullarina ve tarifelerine gére denetimini o
birime yaptirmalidiriar.

b) Mimarlar, nerede olursa olsun, kendi milkleri ve
taahhitleri altindaki yapilar igin proje muellifligi ve
TUBS yada MUS sorumlulugunu Ustlenebilme-
lidirler.

¢) Mimarlar, Tescili Burolarimin blundugu Be-
lediyeler disinda Fenni Mesuliyet (stlenebilmeleri
icin, o belediye sinirlarindaki Mimarlar Odasi Bi-
rimine kayit yaptirmalar, Biro Tescil Belgesi al-
malar ve o Birim sinirlari iginde ikamet ediyor ol-
malarini saglamak zorundadiriar,

gbrugleri olugmustur. Bu géris ve tartismalar
1siginda butin birimlerin konu ile ilgili gorislerini
subeye iletmelerine ve gelecek toplantida konunun
yeniden tartigiimasina,

6. Gelecek toplantinin 19 - 20 Haziran 1993 ta-
rihlerinde Marmaris ya da Milas'ta yapiimasina ka-
rar verildi.

HABERLER

Cengiz Bektas'in "Mimarlik
Calismalan ve Desen Sergisi"

Ulkemizde ilk kez bir mimar retrospekif sergi act.
Cengiz Bektas'in otuz yillik Uriinlerinden olugan ser-
gisi Istanbul ve Ankara'dan sonra lzmirde de
subemiz organizasyonuyla Sinan Haftasi etkinlikleri
icinde 12-19 Nisan tarihleri arasinda Alman Kiltur
Merkezinde izlendi. 1934 dogumliu olan Bektas,
1959 yilinda Minih Teknik Universitesi'ni  bitirdi.
1963'de kendi mimarlik igligini kurdu. 1969'a dek
girdigi 25 yarnigmada 6ddl aldi. 1978'de igyerini
Istanbul'a tagidi. 1988'de 1. Ulusal Mimarlik Sergisi
0dllind aldi. Mimarlikla, kiltirle yazinla ilgili gok
sayida seminere, konferansa katilan, bildiriler
veren, denemeler, incelemeler yayinlayan Bektas'in
bugiine kadar 10 siir kitabl, 6 deneme kitabi, 6 in-
celeme kitabi, 2 geviri ve 4 gocuk kitabi yayinlandi.

Mimar Sinan't Andik

Olimindn 405 yilinda Byik Usta Mimar Sinan't Al-
sancak'taki aniti baginda andik.

Sinan Anitina gelenk konularak yapilan anma top-
lantimiza, Yonetim Kurulumuz, tyelerimiz ve Dokuz
Eyldl Universitesi Mimarlik Fakltesi 6gretim Giye-
lerinden bir grup ile T.R.T. lzmir Televizyonu katild.
Subemiz tarafindan yapilan basin agiklamasinda
Mimar Sinan'in élimandin 405. yildénimiinde, mi-
marlik alaninda Ulkemizin agmazlarinin giderek
arttigl, 21. ylzyla girerken, bitiin tarihi kentleri-
mizin ve dogal degerlerimizin klttirel kimliklerini
hizla yitirmekte oldugu, ve kiiltirel yok olusun her
gegen gin biraz daha artmakta oldugu vurgulandi.
Saglikl yapilasma ve uygar bir kentlesme igin
oncelikle meslek adaminin hiikimldliklerine karsi
gereken saygiy! géstermek gerektigi, kentiesme ve
mimarlikta uzmanlk disi glclerin dar cikarlarna
donuk etki ve yénlendirmelerini gegersiz kilmak zo-
runlugu oldugu belirtildi.

1993 yilinda blyik usta Mimar Sinan'i saygiyla
anarken dlkemizde tarinsel ve dogal cevreye
saygil, saglikl yapilasma ve kentlegsme istegimize
gereKli yaniti bulmasini ve biran énce gergekles-
mesini diliyoruz.
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Sinan Gecesi

Mesleginde otuz yilini dolduran Gyelerimize pla-
ketleri Kulttrpark Park Restaurantta diizenlenen bir
yemekle verildi. Kargiyaka Belediye Bagkani Cihan
Tirsen'in de hazir bulundugu tdrende plaket alan
Gyelerimiz:

Yicel ANMAG

Orhan ONCEL

Bulent ULUG

Yilmaz TOSUN

Ali Gliner ALPAY

Nurettin BALABAN

Aykan OGUZ

Teoman AKDOGAN

Aynur MENTES

Yalgin KAYA

A. Macit KASNAK

Baykan TUZGER

Sit PETEK

Erdal CIRPANLI

Tezcan GURSEL

Onur DURUKAL

Yalgin SONGU

Hakki KAYNAK

Erden YESIL

Erten DALMAN

Galip FESGI

Emin TEKIN

Sedat SIG

M. Ozer SONMEZ

Tuncer IRTEM

Turan AKAY

M. Necdet ERDEM

Ziyaedden BILGIN

H. Yiicel REISOGLU

Ozdemir ENGINSAV

Manisa izlenimleri
Yiik. Miih. Mim. Ziyaeddin BiLGIN

11 Nisan 1993 Pazar giini manisa'ya yaptigimiz
"MIMARLIK GEZISI" bu yilin "SINAN HAFTASI"
icinde iyi de@erlendirilen bir etkinlik olarak kabul
gérdi. Cok sayida mimar ve mimarlik Ggrencisi
katilimi hepimizi memnun etti. Mimarlik olayina
yaklagimimizi bu émekte gegmisimizin 6nemli ya-
pitlarini incelemekle sirdirdik. Gezinin &nemli
amaci Mimar Koca Sinan'in eseri olarak kabul
ettigimiz MURADIYE KULLIYESIni ziyaret ve in-
celemek idiyse de; Manisa'nin egmisiyle uyumlu ve
gezi amacina uygun cizilebilecek bir giizergah
lzerinde doga ve mimarlik anitlari gezildi. Yasa-
makta olan eski pargalari kent pargalari ve geligen
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Manisa gezimize katilanlar

MANISA Genel 19701l yillar (Dogudan batiya bakis)

(yUksek binalarla dolan anlamina) ve degisen kent
gdzlendi. Niobe kayasinda baslayan yaya gezimiz,
siraslyla Ulu Cami, Sultan Camisi, Manisa Gargisl
(Manisa kéftesi dahil), Hatuniye Camisi yoluyla
devam edip Muradiye Killiyesi'nde sonuglandi.

Ser Mimaran-1 Hasse Sinan ve Hassa Mimarlar
Ocagi'nin alisma ve uygulamalan Istanbul merkez
olarak imparatorlugun kuzeybati-giineydogu di-
yagonal ekseni (izerinde ve civarinda yogunla-
sirken (sosyo poliik ve ekonomik nedenlerle)
bunun gliney batisinda ubgiinkii Ege bdlgemizde
yoktur. Bunun tek istisnasi Manisa Muradiye Kulli-
yesi'dir. i

Tarihte Magnetler denen kavmin M. O. XIL. yizyilda
kurdugu kent anlamina Magnesia olarak ad-
landinlan Manisa'miz tiim Anadolu kentleri gibi Hitit,
Lidya, Pers, Makedon, Roma, Bizans devirlerini
yasadiktan sonra; 1305 yillarindan beri yakin
gevreye hakim olan Tirklerin bagindaki Saruhan
Bey ve ordulari tarafindan 1313 yilinda fethedilmis
ve Saruhanogullari Beyliginin bagkenti olmugtur.
Saruhan Bey'den sonra sirasiyla énce Fahruddin
llyas Bey, sonra Muzafferiidin Ishak Bey ve daha
sonra Hizirgah 1390 yilinda Osmanogullar glictine
yenilinceye kadar ydreyi yonettiler.

Osmanli hikimranh@ siresince Manisa 16 ve-
liahtin valilik yaptigi bir kenttir. Bunlardan 5'i; Fatih
Mehmet, Kanuni Stleyman, II. Selim, Ill. Murat ve
lll. Mehmet Osmanli tahtina oturmuglardir. 1402'de
Timurlenk Saruhanlilara beyliklerini geri vermigse
de 1410 yilinda Manisa ve ybresi degismemek
zere Osmanli hakimiyetine girer. Saruhanogullan
devrinden kalan énemli iki mimarlik yapit; Manisa
daginin diize kavugtugu yerde Ishak Bey'in 1348'de
dlen dedesi Saruhan Bey icin yaptirdigi Tirbe ile,
gene Ishak Bey'in yaptirdigi Ulu Cami Killiyesidir.

Sinan 1586

MANISA Muradiye Camii 1970

Bugiin Killiye revakli aviu, cami, tirbe, medrese
ve; ayni zamanda mi yapildi§i bilinmeyen; cok
harap durumda bir hamamdan ibarettir. 1366
yilinda ibadete agilan Ulu Cami, revakli aviusu ve
capi 10.80 m. olan biyuk tek kubbeli merkezi orta
mekani ile ¢ok kolonlu (gok ayakl) uzunlamasina
camilerden, Osmanlinin merkezi mekanl camilerine
geciste bu anlamda en 6nemli 6rmegdi olustur-
maktadir.Tabiidir ki bu meyanda Diyarbakir yaki-
ninda Silvan'daki Ulu Camiyi (1157) ve Mardin
yakininda Kiziltepe' deki Ulu Camiyi (1204) éncl
olarak anmak gerekir. Bu drnekler Manisa Ulu Ca-
misindeki kadar olmasa da mihrap dntindeki kubbe
yapinin agirlik merkezi haline gelmeye baslamigti.
Bu nedenle Manisa Ulu Camisi Edirne'deki 3 sere-
feli camiden énceki en énemli adimi cami mimarisi
gelisimde degerli bir basamag olugturur. lki yanda
kalan i¢ mekanlar gene ¢ok kolonlu sayilirlar.

Islam dininde 6nem verilen 6n siranin uzamasi
prensibi ile uyumlu uzunlamasina camilerin bu
ilging 6rnegi Manisa'da cami yapacak mimarlari et-
kilemis olsa gerek. 1420'de yapilan Hatuniye Ca-
misi ve daha sonra 1522'de yapilan Sultan Camisi
de, bu tipin iki yan mekani ikiser kubbeli olarak
ortilen variyasyonlarini ortaya koymuslardir. Ha-
tuniyeCamisinde aviu yoktur. Camilere situnlu son
cemaat mahallerinden girilir. Ulu Camide mihrap
oni kubbesi 6's1 serbest 8 ayak iizerine otururken
sonraki iki cami de 6 ayak (izerine inga edilmigtir.
Muhakkak ki Osmanh tlkesindeki anitsal yapilari iyi
taniyan Sinan gibi bir mimar da; kendisine lIl. Murat
tarafindan evvelce burada mevcut bir camii yerine
yenisini yapma gérevi verilince; uzunlamasina 3
biyik camisiyle taninan veliahtlar sehri Manisa'da
bu anlamda ama eskilerden daha ilging bir hati-
rasinin kalmasini distinmistir. Manisa'daki uzun-
lamasina cami gelenegine bir ilmik daha atmak is-
temistir. 50 senelik mimar bagiiginin ve eserlerle
dolu yasaminin son yillarinda ufak ama zarif ve
ilging bir uzunlamasina cami yaklagimi bdylece ta-
sarlanmig olsa gerekir.

Ulu Camide 8, sonraki 2'sinde 6 ayaga oturan mer-
kez kubbe burada 4 noktada duvarlara basar, iba-



det haneyi bblen higbir siitun kalmaz ortada. Sinan
camilerine has mihrap nisi genigler ve dar mekana
katkida bulunur. Tagkapidan girince kargidaki genis
ve ¢ok mizeyyen mihrap nisi insani o kadar etkiler
ki; bence anakubbenin mekanin iki boyutuna gére
cok yiiksek olmasinin hemen bilincine varilamaz.
Konstriksiyonlarin verdigi olanaklar gayet iyi kul-
laniimig  ve yapi hem icte hem digta yatay vur-
gulanarak bu fazla yiikseklik hissi azaltimaya, in-
sancil Glgller saglanmaya caligiimigtir. Manisa
daginin dik yamacinin hemen dibine yapilan bu
yapinin gdrsel agidan dagin gérintiist altinda ezil-
memesini saglamak kaygisi yapinin yiksekliginin
sebebi olsa gerek. Bu agilardan yapi basarilidir.
Zaten bu dustincelerle iki yan mekan ve mihrap nisi
daha algak tutulmug, merkezi kubbe &zellikle
ylkseltilmig, sivriltilmigtir. Ustelik Sinan merkez
kubbe digindaki mekanlarida kubbeler yerine yarim
kubbeyi 3 parga tonozlu elemanlarla drterek mer-
kezi kubbeyi daha da vurgular. Cami konisini yere
yaklastinirken; yapiyr sadece disey olarak degil; 2
yan ilave revakla koni diogenallerine daha uyumlu
olarak yere indirir. (yan revak olgusu Sinan'in ol-
gunluk yillarninin yine gok ilging bir yapisi olan Piyale
Pagsa Camisi'nde de vardir).

Manisa Ulu Cami'si kalin yigma tas duvarli, pen-
ceresi sayilabilecek kapall bir yapidir. (revakli av-
luya pencereleri varsa da). Hatuniye ve Sultan ca-
mileri daha dizenli, daha ince kesme tas duvarli
ama genede ufak ve az pencereli yigma yapilardir.
Bunlara kargin Sinan'in tasarimiyla Muradiye Ca-
misi; geligen ekonomik ve teknolojik olanaklarin
epeyce saydam bir drnegidir. Ana diisey tasiyici
striktirel yapi elemanlar diginda duvarlar katta
kubbe kasnaklari yari saydam birer mambiran ha-
line getirilmiglerdir. Cami ok aydinliktir ve zariftir.
Muezzim mahfeli mekani pek etkilemezse de, Sul-
tan mahfeli mekani bir miktar etkiler.

Cami ve kiilliyenin Sinan'in tasanmi olup olmadigi
hep tartigilmigtir. Sinan'in eserlerinin kayit oldugu
U¢ teskerede de cami ve aghane onun yapisi olarak
yer alir. 1583 tarihli fermanda da Sinan'in adi yazi-
lidir. Caminin kesif 6zetinin Sinan tarafindan hazir-
landigi Manisa Kadis'na bir bagka fermanda bil-
dirilir. Ama uygulama ile 6nce mimar Mahmut

Aga'nin Manisa'ya yollanmasi ve o 6liince Mimar
Mehmet Aga'nin gdreviendiriimesi olayi etkiler.
Cami ve aghane 1586'da bitirilir. Mehmet Aga'da
6lince Mimar Davut Aga 1588 ve 1592 arasinda
medreseyi inga eder. Sinan artik éimis olduguna
gbre acaba medrese tasarimi ona mi Davut Aga'ya
mi aittir. I¢ mekansal ve merkezi aviu simetrisi
agisindan bazi diizensizlikleri olan yapiyr Davut
Aga'ya maledenler oktur. Zaten uygulama onun-
dur. Medrese'nin penceresiz timiyle kapali beyaz
renkli tagtan 6n duvari ilging bir anitsalliga sahiptir.
Bu muhtesem duvarin tek sisti Osmanli usulii bir
ta¢ kapidir. Medrese'nin diger ¢ duvari girigin bu
anitsal sade etkisini artinrcasina bir sira tugla, bir
sira tas teknigiyle yapimigtir. Bu tip disinceler
Sinan gibi olgun mimarlara ait olgudur denilebilir.
Ama Hasta Mimarlar Ocagi'nda yillarca caligip
onunla ongunlagmig bir Davud Ada'da bu tasarimi
yapmig veya Sinan tasanminda Davud Ada'dan et-
kilenmis olabilir.

Muradiye Klliyesi: Cami, Sadirvan yapisi, Med-
rese, Ashane ve diikkanlardan olugur. Ana yol
kenar duvarinda 2 gérkemli cesme ve biri med-
reseye digeri cami bahgesine giren iki kapi yapisi
kulliyeyi kente bagdlar. XIX. yy. baglarinda medrese
ile cami arasina bir de kitiphane ilave edilmigtir.
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(Karaosmanogullarindan Hiiseyin Aga siilalesi tara-
findan) Yapilar yamagla daha diiz alanin birlestigi
yerde serbestge dizilmis hissini verirlerse de ara-
larinda ilging mekanlar ve iliskilerdende bah-
sedilebilir. Ama yapilarin birbiriyle iligkili konumunu
¢ok hatall bulanlarda vardir.

Mimarlar Odasi |zmir Subesinin gerek bizler ge-
rekse mustakbel meslektaglarimiz mimarlik 6gren-
cileri icin daha bol geziler organize etmesi dilegiyle.

i

[t

Ulu Camii, Manisa plan

Manisa Muradiye Camii mihrap nigi

Nazilli Uzmanlik Ayirimi
Davasi Sonuglandi

Bilindigi gibi bélgemizde bir gok belediye, imai
yasasinin hikamlerine uymuyor ve Ingaat Ruhsat
talebi sirasinda projelerde mimar imzasi ya de
mihendis imzasi aramiyor. Projeleri mimar ya de
mihendis imzalayabiliyordu. Subemiz ve Nazill
Temsilciligimiz tarafindan Belediyeye yazilar yazild
ve uzmanlik ayinmina titizlikle uymasi talep edildi
Ancak olumlu yanit alinamadigi igin Aydin Bolge
Idare Mahkemesinde Belediyenin uygulamas
hakkinda dava agildi.

Davaya bakan Aydin Idare Mahkemesi 7.4.1993 ta-
rininde oybirligi ile ingaat mihendislerinin mimar
proje yapamayacagina ve ingaat muhendisi tara-
findan mimari proje yapilarak ruhsat alinan bit
ingaatin, ruhsatini hukuka aykir bularak ydritmeyi
durdurma karar verdi.

Mahkeme kararinda Ozetle; "Yasa kurallarindar
anlagilacagi (zere, mimari projeerin hazirlanmas
ve uygulanmasindaki Fenni sorumlulugun Mimarlik
egitimi gérmis Fen adamlaninca statik ve tesisai
plan proje resim ve hesaplarinin hazirlanmasi ve
uygulanmasindaki fenni sorumlulugun ise miihen-
dislik egitimi gérmiis fen adamlarinca yerine ge-
tirilimesi gerektiginden, dava konusu edilen islemde
hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle hukuka aykiri olan dava ko-
nusu islemin uygulanmasi halinde telafisi imkansiz
zararlar meydana gelebileceginden ydrtitmenin dur-
durulmasina oybirligi ile karar verild” denmektedir.
Uzmanlik ayinminin Glke ve bdlgemiz genelinde
yerlesmesi igin subemizin kararli tavri stirmektedir.
Mugla, Dalaman Belediyesi iginde Uyelerimizden
gelen belgeler Genel Merkezimize aktariimis ve
Genel Merkez tarafindan yine Aydin Bélge Idare
Mahkemesinde dava agiimistir. Yakinda bu davada
sonuglanacaktir.

Konak Galleria Davasinda
Ara Karar!

Mimarlar Odas! lzmir Subesi tarafindan Konak ala-
ninda yapilagmaya kars! agllan davada, lzmir 3.
IDARE MAHKEMESI 18.3.1993 giinii yiriitmeyi
durdurma karari verdi.

Daha 6nce mahkemeye sunulan bilirkisi raporu-
nuda degerlendiren 3. ldare Mahkemesi kararinda
bzetle;

Konuyu Kiyi Kanunu ve Kiyi Yénetmeligi kap-
saminda degderlendirmis ve ilgili yonetmelik uyarin-
ca, dava konusu imar planinin Konak Alani ile ilgili
plan kararinin Kiyi Kanunu yoniinden hukuka uygun
olmadigina,

1. Konak Meydaninin, Saat Kulesi, Hasan Tahsin
Aniti (Ilk Kurgun Aniti), Eski Hikimet Konagi -
Kltiir Merkezi ile gervelenmis oldugu ve toplumun
kullamimina agik kentsel meydan olarak plan-
lanmasinin gehircilik ilkelerine ve kamu yararina
uygun digecedi,

2. lzmir gibi biyiik bir kentin en Gnemli ve en biiyik
bir insan kitlesinin ugrak yeri olan Konak Mey-
daninin, toplumun kullanimina agik bir meydan ola-
rak planlamasi gerekirken, Kemeralti Kentsel Sit ni-
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teligi ile bagdasmayacak ve onun yasayan ticayi
alan niteligi ile son yillarda bu bdlgede canli bir
sekilde siren koruma amach restorasyon calisma-
lanni engelleyecek biytkllkte ve konumda “cok
islevii ticaret merkezi olarak planianmasinin sehir-
cilik ve planiama ilkelerine aykiri oldugu”

3. |zmir'in en 6nemli meydanindaki bu bos alanin
kentin ilerdeki yillarda dogacak belkide simdiden
ongoriilemeyen ve kamu yarari agir basan zorunlu
intiyaglarinin kargilanmasina da elverecek gekilde
planlanmasi gerekirken bagka bir kullanima dénd-
stim(i olanaksiz kilacak bu nitelii ile daha simdiden
darbogaza dénlsen bu alanda her yonden tika-
nikliklar yaratabilecek, dogacak sorunlarin ¢6zimil
icin denizin yeniden dolduruimasi gibi sonuglar ya-
ratacak bigimde biiyik bir ticaret merkezi kitlesine
dénastirdimesinin planlama esaslari ve kamu yara-
n ilkesi ile bagdagmadig.

Kamu yarari yoniinden Gzerinde durulmasi gereken
bir bagka husus uyusmazlik konusu parselin
olusumu ve konumundan kaynaklanmaktadir.
Anayasa'nin 43. maddesinde deniz, gél ve akarsu
kiyllari deniz ve géllerin kiyilarini gevreleyen sahil
seritlerinden yararlamada 6ncelikle kamu yararinin
gozetilecegi hikme baglanmis, kiyl kanununun 5.
maddesinden de kiyi ve sahil seritlerinden yararlan-
mada oncelikle kamu yararinin gdzetilecedi tek-
rarlanmistir. Yukarida deginildigi gibi kiyi kanunu ve
uygulama yénetmeliginin ilgili maddeleri kargisinda
uyusmazlik konusu parselde, uyusmazlik konusu
imar planinda éngértlen bigimde bir yapi yapilabil-
mesine olanak yoktur.

O kadar ki yonetmeligin 18. maddesinin son fikra-
sinda sahil geritierinde yapiimasina mevzuatin izin
verdigi
yapilacak yapilarin toplumun kullanimina ayrilmig
yap! olmasi gerektiginin tapu kitigunin beyanlar
hanesine islenmesinin zorunlu oldugu kurala bag-
lanmigtir.

Toplumun kullanmasini ve kamu yararinin gozetil-
mesini bu kadar 6n plana gikaran bu kurallar
kargisinda, muilkiyeti kime ait olursa olsun, bilyik
Olclide denizden doldurularak olusmus ve sahil
seridinde kaldig tartismasiz olan 15 parsel Uze-
rinde "gok islevii ticaret merkezi* planlamasinin ve
planlamaya dayanarak gergeklestirilen proje ve iha-
leye gore kat karsiligi ingaat sdzlesmesi sonucu “ti-
cari amagl 6zel milk" yaratimasinin kamu yarari
kuralina agir bicimde aykin oldugu sonucuna ulagil-
migtir.

Bu maddi ve hukuki durumda; lzmir Konak alanin-
da Galleria Konak ingaatina temel teskil eden
Konak 1/1000 6lgekli imar planinin 7395 ada, 15
parsel ile ilgili béliminde, 3621 sayill Kiyi Ka-
nununa aykiri olmasi, sehircilik ve planlama ilkele-
rine uygun bulunmamasi 6zellikie Anayasa ve Kiyi
Kanunu'nda kamu yararinin gézetilecegine iligkin
olarak yeralan hiikimler karsisinda kamu yararina
agr bicimde aykin bulunmasi nedeniyle hukuka
uyarlik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle yiriitmenin 90 yil stireyle dur-
durulmasini 18.3.1993 giintinde oy birligi ile karar
verildi" denmektedir.

Daha sonra lzmir Biyiksehir Belediyesi'nin Bélge
Idare Mahkemesine yapti§i itirazdan sonra bélge
idare mahkemesi 12.4.1993 giind, ydritmenin dur-
durulmasi kararini kaldirmadan yeniden bilirkigi in-
celemesine karar vermistir.

Dava 2. bilirkisi incelemesi diizeyinde strmektedir.
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yapilarda ingaata baglanabilmesi igin -

Kent Hareketi

Prof. Dr.- Ing. Senel ERGIN

‘Diinya Saglik Orgitiiniin "Saglikii Kentler Projesi”

[zmir'de bir "Kent Hareketi'ne déntistiriiliiyor.

Saglik Meslek Odalarr, T. M. M. O. B.'ye bagl mes-
lek odalari, Baro, gesitli dernek ve vakiflarin tem-
silcileri ile kendi adlarina galismaya katilan bilim
adamlar 11-13 Mart 1993 giinleri Tabipler Oda-
si'min gagdrisi zerine calismalari baslatarak, yeni bir
Hareketin distnsel temelini hazirlamaya galigtilar.

Diinya Saglik Orgitt “Saglikli Kentler Projesrni ilk
kez 1985 yilinda baslatmig. 1992 Yili itibariyle 18
ulusal ag mevcut, Avrupa'da 375, dinyada 700
kent cesitli konu ve agirlikli projeleriyle katilmiglar.
Yakin bir gelecekte Ankara, Istanbul ve lzmir Kent-
leri'nden birinin de bu ag igine alinmasinin distndl-
digu bize ulastinlan bilgiler arasinda.

Bu ilk bilgiler gercevesinde galismalarina baglayan
ortalama 60 kisilik bir topluluk dnce (g ayri galisma
grubu olustururak "Kent ve Cevre", "Kentlerde
Saghk Orgdtlenmesi” ve "Yerel Yonetimler ve de-
mokratik Katihm" ana bagliklarinda dstincelerini
yogunlastirmis; birbuguk gunlik grup calismalari
sonunda olugturulan raporlar grup sézcilerince
katiimeilarin tamaminin hazir bulundugu toplantida
anlatilarak  tartigmaya agilmigtr. Bu  sirada
olusturulan énce 15 kisilik, izleyen ilk toplantidan
sonra 5 kisilik calisma gruplari (¢ ayr grup ra-
porunun ortak gizgilerini netlestirerek tek bir rapor
olugturma yoluna girmistir. Iste bu son toplantilar
sirasinda, olusturulmus bilgi birikiminin  “Saglikl
Kentler Projesi'ni ¢ok astidi, énerilen olasi orgitsel
yapi, gerceklestiriimesi éngérilen "Kent Medyas:”
ile olayin bir KENT HAREKETI'ne dogru gelistigi
farkedilmigtir.

Kendi adina kenti yonetmekle géreviendirildii yerel
yoneticilerin destedi kapsaminda "kdkd disarida” te-
levizyon ekranlari araciyla kendisine hakaret edilen,
DU "KOKU aisaridalik” nedeni lie yasa araclyla elae
edebilecegi yanit hakkindan da yoksun birakilan
[zmirli'nin, bagimsiz bir KENT MEDYASI'na sahip
olmasinin énemi tam da siralarda gok iyi anlagil-
migtir.

Kente yoénelik bitin dusincelerini "siyasi bir talep”
haline getirmeye galisan IZMIR KENT HAREKETI
grubu, bunun 6neri bazinda gelistiriimeye ve yasa-
ma gegirilebilmesi i¢in desteklenmeye muhtag ilk
orgutsel -sematik yapisini da olusturmusgtur.

Grubun bu gline kadar net bir ¢ézim bulamadidi
konu, "Hareket"in finans kaynaklari sorunudur.

lzmir Kent Hareketi, sivil toplum 6rgitleri bazinda
baslatip olgunlagtiracagi ¢alismalariyla, kentlilik bi-
lincinin guglenmesini ve katiimin yerel yénetimlerin
eylem alaninda fiili bir gergeklik olmasini saglamay:
dustinmektedir. Yerine ve geregine gére danigsman-
Ik hizmeti vermeyi, kimi igleri bizzat yapmay1, top-
lum yarar adina kente yonelik hizmetleri gerekirse
desteklemeyi, yonlendirmeyi, elestirmeyi hatta en-
gellemeyi, bazen yapan bazen yaptiran bir svil gl
olmayi hedefleyerek galismalarini gittikce genigle-
yen bir kapsamda sirdirmektedir.

Meslek Odalarindan Gelen
Kadin Uyelere Yonelik Egitim
Semineri

TUSES tarafindan diizenlenen seminer 3 Nisan'da
Etap Pullman'da vyapidi. Meslek odalarinin
yonetiminde yer alan ya da yénetimde yer almasa
da etkin bir konumda bulunan kadin Gyelerin ¢agrili
oldugu bu toplantida Dog. Dr. Dogan Ozden “ De-
mokratiklesme Siireci ve Tirkiye'de Gelisimi",
Kirgat Bumin "Demokratiklesme ve Sivil Toplum
Orgditlerinin Rold", Dog. Dr. Meryem Koray "Kadin
ve Toplumsal Yasama Katiimi®, Dog. Dr. Omdr
Ozkan - Dog. Dr. Alev Kaymii "Kadin ve Yénetim"
basliklarinda bildiri sundular.

TUSES lzmir Temsilcisi Dog. Dr. Meryem Koray
tarafindan toplantinin amaci "Diinya'nin heryerinde
kadinlarin toplumsal etkinliklere daha yaygin ve
daha etkin bigimde katiimasi istenirken, Tiirkiye'de
de bu konuda birseyler yapiimas! gerektigi agiktir.
Tirkiye Sosyal Ekonomik Siyasal Arastirmalar
Vakfi (TUSES) olarak, duyarlilikla baktigimiz bu ko-
nuda bazi katkilarimiz olabilecegini distndyoruz.
Ornegin bugtine dek bu alanda gesitli arastirmanin
ortaya ¢ikmasina katkimiz oldugu gibi, simdi de
degisik kadin gruplarina yénelik egitim ve tartisma
programiarini uygulamaya koymayi planiiyoruz.

Bu anlamda, Tirkiye'de belirli egitim almis kadin-
larin oynayabilecekleri rolin ne denli 6nem tasidi-
gini da biliyoruz. Tiirkiye'nin demokratiklesme stire-
ci iginde hem sivil toplum drgdtlerinin, hem de
kadinlarin oynayabilecekleri nemli roller olduguna
gore bu ikisini biraraya getirecek bir seminer prog-
raminin gerek toplum, gerek meslek odalari, ge-
rekse de kadinlar agisindan yararli sonuglan ola-
bilecegini disinddik."

Toplantinin  sonug bdllimiinde seminere katilan
kadin Uyelerin tartigilan konulan odalari biinyesin-
deki kadin Uyelere aktarmalar ve bu calismanin
strddrdlmesi karar alind.

Odemis Mesleki Denetim
Gorevliligimiz Temsilcilik
Oldu

Odemig'teki tyelerimizin talebi ve subemizin dnerisi
tzerine 19.2.1993 tarihinde M.Y.K. karan ile Mi-
marlar Odasi lzmir Subesi Odemis Mesleki De-
netim Géreviiligi, Mimarlar Odasi Odemis Tem-
silciligi statiistine ¢ikanimistir. M.Y.K. tarafindan
Mimarlar Odasi Odemis Temsilciligi kurucu Gyelik-
lerine Adnan Kiikrer, Kemal Nurgéren ve Munir
Bezmez atanmiglardir.

Kayith onig dyenin bulundugu yeni Temsilciligimizi
en kisa stirede Genel Kurulunu yaparak faaliyetine
devam edecektir.

Uyelerimizi kutlar, calismalarinda bagarilar dileriz.



Fotograf Umur Somali

Kula Evlerini Gezdik

16 Mayis Pazar gini lzmirden iki otoblsle 90
mimar Kula'ya hareket ettik. Sn. Dr. Mimar Yiimaz
Tosun'un rehberliginde, Kula'nin tarihi, cografyasi
ve Kula Evleri hakkinda incelemelerde bulunduk.

Tas ve ahsapla yaratilan ve uzun yillardan bu yana
ayakta kalarak ginimize ulasan ilging sivil mi-
marlik érnekleri Kula Evierinin insanin ve doganin
tahribatina direnmeye ¢alismalarini tzilerek izledik.
KULA EVLERINDE tas duvar, temelde zemin kat
taslyici beden duvarlannda ve sagir olan cep-
helerde kullanilmistir. Lav tagl (kofeke tagi) yon-
tularak hatil olarak, tastyici olarak ve sokaklarin dar
olusundan dolayi duvar kdselerinin pahlanmasi
sirasinda kullaniimistir. Evierin aviulari ve bahgeleri
ile ara sokaklar (bugtin gogdu asfaltla kaplanmus du-
rumda) kayrak tasi doselidir.

Kula Evlerinin tastyici sistemi ahgap dikmeler ve
kirislerdir. Karkas sistemde bélme duvarlarinda is-
kelet ahsap dolgu malzemesi tugla ve kéfeke
tagidir. Ahgabin mimaride bu kadar yogun ve fonk-
siyonel kullanimi son derece ilgingtir. Kula evierinde
ahsap karkas sisteminin yogun kullanim se-
beplerinden biri de bu sistemin zelzeleye karsi mu-
kavemetinde alt beden (tasiyici) duvarlarina ta-
mamen tabi olmadan serbest planlar teminine
olanak vermesinde ve cephelerde istenilen agiklik
ve cumbalarin olugmasina olanak tanimasindandir.
Hergeye ragmen zamana kars direnen Kula Ev-
lerini yok olmadan gérdigimdiz i¢in mutlu aynidik
Kula'dan.

Meslek ici egitim gezilerimize Eylll ayindan itibaren
devam edecegiz.
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Termik Santralin Oniinde

Gokova Agliyordu

"Halikarnas Balikgisi” "Cova" dedigi Goékova igin
sunlar goylerdi:

"Kutuplar veya ekvator da, insanlar igin yaratild.
Oralarda da insan yasar. Ancak, dinyada insanin
dogal yapisina en uygun iklim, Cova'da bulunur.
Insanin hiicresel yapisi ile dogamin dokusu, en
glizel sekilde burada értiistr. Denizi, havasi, yesili
ve hayvani ile Cova, insan igin hazir bir diinyevi
cennettir. Gokova'min basinda bulunan Bodrum,
cennetin kapisi oldugu icin glzeldir. Cennet, o
kapinin ardindaki kérfezdir."

"G6kova Termik Santrali" bu cennetin ortasinda
bacasiyla yikseliyor. Cesitli kereler caligtinl-
mayacagi sdylenen santralin deneme amagl (?)
caligtinimak istenmesi tizerine Mugla Koordinasyon
Kurulu'nca dizenlenen santrali protesto et
kinliklerine Mimarlar Odas |zmir Subesi olarak 40
kigilik bir grupla biz de katildik. 7 Mayis Cuma
aksami baglayan etkinligimiz gezi bigimde 9 Mayis
Pazar aksami son buldu.

Marmaris'te Cuma aksami konakladiktan sonra 8
Mayis Cumartesi sabahi teknelerle denizden
Gokova gikarmasina katildik.

Yagmurlu bir havada gerceklesen tekne yol-
culugundan sonra Gékova'ya ulastigimizda biydli
maviliklerin, yesilliklerin ortasinda yiikselen sant-
ralin bacas! eylemimizin hakliigini bir kez daha or-
taya koyuyordu.

Mitinge katilan Mimar - Mihendis Odalari, Be-
lediyeler, Tabib Odalari, Barolar, IHD, Yesiller Par-
tisi ile cesiti dernek ve gruplarin katihimindan
olusan Gevre Il Koordinasyon kurulu, 8 Mayis Cu-
martesi gind bir miting duzenledi. "Termik Sant-
raller mi Saglkl Cocuklar mi? Haydi Gékova'ya"
slogani etrafinda birlesildi.

Bu kadar yogun karsi ¢ikisa ragmen yine de ta-
mamlanan termik santral “uygariik” adina dogayi
bozmaya hazirlaniyor.

Mugla Gevre Koordinasyon Kurulu tarafindan
hazirlanan bildiride sdyle denildi:

"Bu santral bizim paralanmizia yapildi. Burada
bizim paralanmiz, ¢ocuklanmizin gelecekte borcu
olarak G6demek durumunda olduklan paralar har-
candi. Biz bu paralardan vazgegiyoruz, gocukla-

nmizi istiyoruz. Bizler, bizim olan santral ¢a
tirmak istemiyoruz. Kapatimasini istiyoruz. Ge
verdiginiz sézd tutun, gelin burayl, gevre ve (
mokrasi miicadelesinin kabesi ilan edelim. Ge
'bu santral gevre ve demokrasi miicadelesi
nunoa kapatildi' diye tabela asalim.”

Fotograf Mehmet Reis:

lzmir igin lzmir Dergisi

Mart 1993 yilinda Kanal 7 reklamcilik, tanitim
halkla iligkiler sirketinin gikardigi lzmir Dergisi
ay yayimlanmayi hedefliyor. Derginin yayinlanr
amaci sdyle agiklaniyor.

"Degerli Okurlanmiz... Insanin evine, sokagina, n
hallesine, oturdugu sehre sahip ¢ikmasi, (zi
talerini, sevinglerini, birlikte yasamasi ¢ok glizel .
duygu. Hepimizin bu sorumlulugu paylastigi
inaniyoruz. Bu inangla yola ¢iktik, ilk sayimizi si
ulastirmanin heyecan ve gururunu yasiyoruz.

Sizleri Izmire sahip gikmaya cagiryoruz. Girk
likleri, yanhglan [zmir'li adina haykiralim, yazal
guizellileri birlikte yasayalm."

[zmir dergisinde kentteki hava kirliliginden, Kanar
Sevenler Derneginin etkinliklerine kadar gok de
sik konular yer aliyor.

Derginin yayin kurulunda; Tufan Arkayin, Hiisey
Baradan, Umran Baradan, Nilgiil Galtay, Rect
Karakas, Ali Kocapete, Mehmet Kurt, Ozden
Nutku, Necdet Oklem, Erol Ozcan, Dinger Siime
Huseyin Senerglic, Bilge Umar, Celal Ustijnba§ y
aliyor.

Izmir dergisine yayin hayatinda bagarilar diliyoruz.

[PMPENARAA N MA Ano
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Cargamba Soylesilerimiz
Yapildi

03 Arallk 1992'de (yelerimizden Sayin Doruk
pamirle baslayan “Carsamba Soylesileri BIR
MIMAR ve UYGULAMALARI" baslikli etkinlikle-
rimizin bahar donemi programi tamamlandi.

Uyelerimizin yogun ilgisini geken sdylegilerde bir
cok meslektagimiz konugumuz oldu. Etkinliklerimiz
son bahar ve kig programlari ile devam edeceklir.

Fotograf Mehmet Reisoglu

23 Aralik 1992 Cargamba
Doruk Pamir

.

Doruk Pamir slaytlariyla destekledigi konugmasinda
bir anlamda Gzelestiri yaptigini o ylizden oldukga
zorlandigini  belirtti.  Projelerinin  bir grup i
oldugunu, bir grubun eforu oldugunu belirten Pamir
projelerini gosterirken uygulama ydniinden o kadar
sansli olmadiklarini sdyledi. Asagl yukar simdiye
kadar 5.000.000 m2. proje hazirlamalarina ragmen,
uygulamanin 300.000 m2. de kaldigini, bunun gok
disik bir rakam oldugunu belirtti. Son 10 yildir
bazilar gergeklesen, bazilan gergeklesemeyen pro-
jeleri arasinda yer alan Bangladeste Islam
Aragtrma Merkezi, Istanbulda Bahgesehirde

yaptiklar sosyal tesisleri, tartigmal Tutill kulelerini,
Marmaris Laguna Otelini ve halen yapimi stiren An-
kara Dikmen Vadisi projelerini olugum streglerinde
anlatan Doruk Pamir'in séylesisi biiyiik ilgi gérd.

Fotograf Mehmet Reisoglu

10 Subat 1993 Carsamba
Turgut Cansever

dial sdyleside bir ¢ok yapisinin yaninda, Aga Han
Mimarlik Odili almig olan Tirk Tarih Kurumu
binast ve Demir Tatil Kéyl yapilarnin pro-
jelendiriimesi ve uygulanmalari hakkinda bilgi verip
mimarlida yaklasimi ile felsefesi konularinda tutum
ve gorislerini aktardi.

Fotograflar : Hakan Akdemir

17 Mart 1993 Cargsamba
Yiiksel Erdemir

Yiiksel Erdemir konugmasinda Moskova'da yaptigi
konutlari, Antalya Falez Oteli'ni, meslek yasami bo-
yunca girdigi yarnismalar anlatt. Ankara Buyik
Sehir Belediye Sarayi, hastaneler konusunda bilgi
veren Erdemir yarismalarda en biyiik sorunun uy-
gulama sirasinda maellifinden habersiz yapilan
degisiklikler oldugunu sdyledi.

31 Mart 1993 Cargamba
Hayati Tabanlioglu

Hayati Tabanlioglu Fransiz Kiltir Merkezinde
yaptigi dial syleside, Istanbul Ataturk Kiltir Mer-
kezi ve Atatirk Hava Limani hakkinda projelen-
dirme kararlarinin olusumu, her iki yapinin gegmis
durumlari ve gergeklesme stireglerini atardi. Atakoy
Galleria kompleksi proje ve yapi sistemleri hak-
kinda agtklamalarda bulundu.

Turgut Cansever Fransiz Kultir Merkezinde yaptigi |
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7 Nisan 1993 Carsamba
Neset Arolat

Neset Arolat, sdyleside, cevre ve doda ile savas
degil uyum iginde calismay! ve her yapinin tek
bagina oldugu kadar, kentsel ya da dogal gevrenin
bir bitinleyici oldugunu calismalarinin siirdigint
belirtti. Tarabya villalari, Kervansaray Termal Oteli
restorasyonu, |zmir Hikimet Konagi, Vakif Bank
Ege Bolge Mudirlugu gibi yapilann projelerini ve
gerceklesme sireglerini anlath. Stylesi Fransiz
Kiiltlir Merkezinde yapild.

14 Nisan 1993 Carsamba
Barbaros Sagdi¢

Barbaros Sagdig Fransiz Kultiir Merkezi'nde verdigi
konferansta tasarim galismasinin belirli bir tasarim
stireci icerisinde onceli veya sonrali timden gelen
ve time varan caligmalarin diyalektik butinselligi
icerisinde strddrllebilecegini belirtti. “Tasanm ol-
gusu igerisinde konunun islevinden kaynaklanan
‘pragmatik’ ¢alisma, konunun  striktdrel  kur-
gusundan kaynaklanan 'sentaktik' ¢alisma ve ko-
nunun estetik degerini olusturan 'semantik’ ¢calisma
(glemesi bir biitin olusturur" diyen Sagdi¢ tasarim
strecinde, tasarimcinin, tasarimlari beyin - el di-
yalektigi icerisinde kalem araciligi ile kagida ak-
tardigina degindi.

"Gelisen teknolojiler ile kagidin yerini * bilgisayar
ekrani ', kalemin yerini de "mouse" almistir. Bil-
gisayar araciligiyla siirddrdlen tasanm sireci, ol-
guyu bitiiniyle kontrol edebilmek ve ydnlen-
direbilmek (motive edebilmek) agisindan tasarim-
clya ¢ok genis olanaklar sunmaktadir”  diyen
Sagdig, sonucta tasarim sireci igerisinde beyin ve
elin uyum ve uyumsuzluk stirecini olugturarak
sonugta ve stirecin belirli anlarinda tasanmi ya da
tasarim altpargalarini, olugturduklarini belirtti.

12
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15 - 21 Nisan 1993 Carsamba
Dogan Tekeli

Dogan Tekeli Alman Kiiltir Mekezi Salonunda
yaptigi diali séyleside mimarlik meslek yagamiyla il-
gili genis agiklamalarda bulundu. Yapilarinda iilke
gerceklerine ve malzemeye o6nem verdiklerini,
tasarimlarinda dogaya ve insana saygili, fonk-
siyonel yaklagimin belirleyici oldugunu vurguladi.
Sayin Tekeli bir ¢ok yapisinin yanisira Eczacibagi
llag Fabrikasi ve Halk Bankas Genel Miidirliigii bi-
nalarinin projelendirme ve gergeklesme stireclerini
aktarip, proje ile bitmis yapi arasindaki zaman
icinde istek ve program degisikliklerine bagli olarak
olugan degismelerin, tasarimciy siirekli zorladigini
ve yap! bitene kadar tasarminda strdiguni dile
gefirdi, Antalya Hava limani proje yarismasinda ka-
zanan projelerinin, lcanadolu'da uygulamasi ta-
lebinin projeyi etkileyen veriler ile, proje elde eden
kurumlarin celiskilerinden tipik bir 6rek oldugunu
vurguladi.

Karikatir: Aydin Ozay
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Mimarlar Odasi

Izmir Subesi Tarafindan
Dazenlenen Bilgisayar
Destekli Cizim ve Tasarim
Kurslan Programi

1. Grup (12 Hafta)

Sali :19.00 - 21.30

Cuma :19.00 - 21.30
Baglama Tarihi : 29 Haziran 1993
Bitis Tarihi :17 Eylul 1993

2. Grup (12 Hafta)
Cumartesi :9.00 - 15.00
Baslama Tarihi : 3 Temmuz 1993
Bitis Tarihi : 18 Eyllil 1993

KURS UCRETI :

Mimarlara :2.000.000.- TL. / Kisi
Ogrencilere :1.750.000.- TL. / Kisi

* Her kurs grubu 12'ser kisiden olusacak ve Kurs-
lar kesintisiz olarak siirecektir.

« Derslik kurs siresi dncesi serbest calisma igin
kullanilabilecektir.

+ Kurs (icreti olarak 1.000.000.- TL. kayit sirasinda,
kalan ucret kurs siresi icinde 2 taksit olarak ¢de-
necektir.

elde edilen biiyuk boyutlu ve egilmeye mukavin
prefabrike elemanlardir. Bu elemanlardg ol
yapimin yararlan ile Gazbeton'un yapiya sagladi¢

| (hafifik, saglamiik ve etkin 1si yalitim ozelligi

birlestirilmis olmaktadir. Bdylece 6n yapimh ele
manlar gazbeton'dan dretilmeleri ile biyik 6lglid:
hafifletmekte ekonomik tagima mesafesi genis
lemekte, kaldirma ve montaj diizeni kiglilmekte v
yap! hafiflemektedir. Ayrica én yapimli elemanlari
ilave bir 1s1 yalitimina ihtiyag gdstermemeleri isi ba
sitlestirip, stiratlendirmekte, kalip ile siva igleminit
minimuma indiriimesiyle de yapiya ekonomikli ka
zandiriimaktadir.

Isbu Gzelliklerinden dolayi alternatif yapi malze
meleri arasinda on siralarda yer alan Gazbetor
Donatili Yapi Elemanlari '93 Yapi Uriinii Odiiliine
layik gérdilmistir.

Yapi'93 "istanbul Fuan"
93 Yapi Uriini Odiilii
Cimentas - Gazbeton'un

18-23 Mayis 1993 tarihleri arasinda Istanbul Diinya
Ticaret Merkezinde gerceklestiren Yapi '93 Istan-
bul Fuari'na birgok yerli ve yabanci firma katiimigtir.
Fuara katilan 180 firma Grdinlerini, teknolojilerini ve-
uygulama esaslarini sergilemigtir.

1991 yilindan beri Yapi Endustri Merkezi tarafindan
verilen ve yapinin Oscarlari olarak nitelendirilen
"Yapi Urini Odilleri" fuar sirasinda sahiplerini
bulmustur.

Odiiller, yapi Urini uygulamasi alaninda, yapida
rasyonalizasyon, gevreye uyum ve teknik gelis-
menin  desteklenip dzendiriimesi amaciyla ve-
riimektedir.

Odile aday gésterilen yapi Grinlerinde aranan ni-
telikler, Grinln Trkiye'de retilmis olmas, yapi '93
Istanbul Fuarindaki firma standinda drinin 6zel
olarak sergilenmis ve teknik niteliklerinin belirtilmig
olmasi ve Urlnin dretim, uygulama ve kullanim
streclerinde rasyonalizasyona yonelik yenilikler
veya yapim teknolojisinde gelisme saglayan ni-
telikler getirmesi ya da gevreye uyum ve katkisi
olmasiyd. i

Adaylar arasinda 1993 yili Yapi UrGini'ne layik
gérilen Cimentas - Gazbeton Donatili Yapi Ele-
manlari Amerika'da da 21. ylizyilin yapi malzemesi
olarak segilmistir. Cimentas - Gazbeton Donatili
Yap! Elemanlan gazbeton hamurunun igersine be-
tonarme ve mihendislik kaideleri iginde korozyona
karsi korunmus gelik hasir donati koymak suretiyle

Gap Kiiltiir Ve Sanat
Merkezi Mimari Proje
Yarismasi Sonuclandi
Asli Jiiri Uyeleri

Prof. Yuksel Erdemir, Eyip Unal, Haldun Sunal
Dog. Dr. Yildinm Yavuz, Mahmut Tuna

1. Odill : Ozkan Sunar
Cemil lihan
2. Odl : Selim Velioglu
Bora Borgin
3. Odul : Ozgiir Ecevit
Azize Ecevit
Kadir Calbayram
1. Mansiyon  : Yakup Hazan
2.Mansiyon  : Gigek Ozmert
Ebubekir Ozmert
Mustafa Ayas
3. Mansiyon  : Metin Hepgiler
4. Mansiyon  : Cem Agikkol
5.Mansiyon  :Cengiz Gengata
Aynur Gengata
Levent Gengata
Satinalma - Yunus Eskinat
Satinaima +O. Faruk Kurdak
O. Latfi Somer
Sevda Koslu
Husnl Ozan
Muzaffer Mutlu
Satinalma - Hasan Ozbay
Tamer Bagbug
Baran ldil
Satinalma : Suzan Kamigli
Erhan Kamigl
Satinalma : Tuncer Cakmakli
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5. izmir Film Festivali'nin Konugu
68 Kusagindan Bir Yonetmen: Italo Spinelli

Fetay SOYKAN

5. Uluslararas! lzmir Film Festivali bu
yil Yeni ltalyan Sinemasini temsilen
tilkemize gelen ltalo Spinelli'yi konuk
etti

1951 yilinda Roma'da dogan Spinelli
1973 yilinda Roma Universitesi Psi-
koloji Baltimiinii _ bitirdikten sonra,
80'de New York Universitesi Sinema
Okulu'nda televizyon ve sinema egiti-
mi gérmus.

llk galigmalan tiyatro agurlikli, Buch-
ner, Rilke, Strindberg (izerine yogun-
lagmis. 10 yil Luca Ronconi ve Carlo
Cecchi'ye asistanlik yapmis. RAI te-
levizyonu igin dokidramalar, Peru ve
Hindistan'da dokimanter filmler gek-
mis, daha sonra Doppio Movimento
adl bir film sirketi kurarak uzun met-
rajli filmlere yénelmis.

Festivale katilan filmi "Roma, Paris,
Barcelona'y Paolo Grassini ile, 1989
ylinda gergeklestiren ltalo Spinell,
yeni Italyan sinemasinin kendine 6z-
gu bir dil olusturabilmesi igin olay ve
insan derinligine énem vermesi ge-
rektigi gdrtislinde. Televiziyonun si-
nemayi kendi Glkesinde de olumsuz
yénde etkiledigini ve ltalyan sinema-
sinin agir bir kriz yasadigini ancak bu
krizden yine ltalyan TV'si RAl'n kat-
kilariyla kurtulduklarini belirten sa-
natgi soyle dedi: "10 yil énce RAI, Ve-
nedik Film Festivaline % 157k bir
katki saglamaktayd: oysa simdi bu
katki % 85 - 90 civarindadir. Ber-
lusconi ve RAI bir ¢ok yapimin pro-
diiksiyonunu Ustlenerek geng ydnet-
menleri  cesaretlendirmektedir. Ote
yandan Bertolucci'ye ve dnli ydnet-
menlerin - bazilarini  Amerikan  ser-
mayesi desteklemektedir."

"Roma, Paris, Barcellona" bir ¢ok
uluslararasi film festivalinde "Yeni
ltalyan Sinemasii temsil etmig bir
kusak filmi. Ulusal Sinema Yazarlari
Birligi Oduli ve 90 yilinda Sorrento
Film Festivalinde "De Sica" 6duilu
almis. Bilindigi tizere Vittorio De Sica,
Neorealist ltalyan sinemasinin ve
Unlt  "Bisiklet Hirsizlar" filminin
yénetmenidir. Bigim ve igerik agisin-

EREMiRNRIIK
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dan film De Sica ekoliine dogrudan
bir génderme yapmakta, siyah beyaz
etkileyici bir dil kullanmaktadir.

Film, 70'i yillarin sonunda Paris'de

yasayan siyasi milteci Renato'nun’

dykisind aktariyor. O artik siyasi
kavgadan kopmus, Roma'dan kaca-
rak Paris'e siginmigtir. Bir sevagilisi,
bir isi vardir ve galisma izni almay!
beklemektedir. Bir giin Roma'dan
eski kiz arkadas! Lucilla ile Frances-
co gikagelir. Bu iki militan peslerin-
deki tim endige ve ajanlara ragmen
Renato'yu Barcelona'da gercekles-
tirecekleri bir eyleme sirtklerler. Re-
nato yeni bir pasaport ve eski ar-
kadaglaryla gerilimli bir yolculuga
cikar. Yol boyu bilinci ve duygular
arasinda arkadaslariyla strekli geg-
migin hesaplagmast igine girer. Inan-
cini yitirmistir. Belki Barcelona yeni
bir gelecek bir yarin olacaktir. Bu yol-
culuk onu Roma'daki acili anilara,
diine géturdr. Eylemler, polisle yapi-
lan silahli kanli garpigmalar, yakalan-
ma, 6lim, siddet, terér! O ginlerin
goziipek solculari, politik siddete, si-
lahli miicadeleye neden girdiklerini, il-
legal hareketin icine neden gekildik-
lerini ashnda fark etmemislerdir. Ama
artik yola ¢ikilmistir, geri dontilmez.
"Kentin dar sokaklarinda Renato
onlar yitirir sonra da olddrdlmelerine
tanik olur. Bu gizli misyon nedir, kim
tarafindan ve nigin élddrdldikleri asla
dgrenilmez. Renato o zaman bu
kuytu sokakta, yakin tarihin édenmis
sandigi hesaplarinin hala kapanma-
digini anlar" ™

Spinelli ve Grassini, tim dinyay!
saran genglik olaylarina, siddet ve
terére vurgu yapmak, iginde yasa-
diklan bu kusagin genclik hareket-
lerini, dislince ve tepkilerini sorgula-
mak amactyla bir dolu soru isareti
birakirlar kafalarda.

Film sonrasi sorulari yanitlayan yo-
netmen, filmin senaryosunu dért yilda
bir gok seyi en kesin ve net sekilde
verebilmek igin 14 kez yazarak or-

taya cikardiklarint belirterek sunlari
soyledi: "filmi siyah beyaz digtnalik,
ak ve kara, imajimiz byleydi; ayrica
bu dénemi uzatmak, derinlik kazan-
dirmak igin yakin gegmisi uzakiastir-
dik. Sizin tarihinizi bilmiyorum ama
biz bunlari yasadik pek ¢ok ulus gibi,
herkesde iz birakan anilar var. Asla
nostaljik bir film yapmay: distinme-
dik. Tam tersine, siyasal hareketin bi-
lincine varamayan, sézle sdyleneme-
yen ama insani dayanismay! ge-
rektiren bir eylem icindeki bir neslin
dramini, terdri, sicak ve kavuran bir
dénemi, yasanan olaylari vermek is-
tedik. Amacimiz soru sormakti, So-
rularla dolu bir film yaptik."

Siyah beyazin unutuldugu onca yil
sonra karanlik, enigmatik bir stirecin
sinemaya aktariimasinda bu segim
oldukga yerinde, o kugaktan bir gogu
igin 70'i yillar pek de renkli olmad
kugkusuz. Luigi Rondi sbyle be-
timliyor filmi "kursunlu yillarda keskin
bir yolculuk... 60' yillarin sinemasi,
idealizme karismis bagkaldiri, so-

rumsuz ve g¢ocukca bir gururun isle- |
digi hatalara kars! acimasiz son
dldm! Bu film Geng ltalyan Sinemasi
icin De Sica édiilind gercekten hak
etti.” @

Renato'nun yol boyu isteksiz strtik-
lendigi bu yolculukta eski dava ar-
kadaglari sorarlar "Peki neye inani-
yorsun? - Bilmiyorum.” Renato bu-
giin Paris'tedir, anilan onu gegmige
gotirr, diine - Roma'ya oysa o
yanna gitmek ister Barcelona'ya.
Plaza Reale'nin dar sokaklarinda bir
cift glizel beyaz atin gahlandigi fay-
ton'da arkadaglari vurulur. Bir dev-
rimci ya da bir kral, bir suikast, faili
meghul bir cinayet hepsi o kadar.
Gumriik bariyerinden atlayan Renato
gorintiide donar. Bu sigrayis dusts
mii?, kurtulug mu? Gerisi sizin, siz
duistintin diyor yénetmen.

(1) Corriera Della Sera, Prime film. Il Post Ter-

rorismo. 3.4.1991 .
(2) Il Tempo, Roma Spettacoli. Viaggio Tag-
liente Negli Anni Piombo. 3.2.1991
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Tum Tarkiye Tehlikede : Sit Alanlarini Talan Yasasi

Amiklioglu'nun SIT alanlarini korumak igin ortaya attigi yasa Gnerisi, ilkenin her yanini imara agiyor.

Toplam 2857 SIT alani i¢in yagmacilara adeta kirmizi davetiye gikariliyor

Oktay EKINCI
26 Nisan 1993 Cumhuriyet

SIT alanlarinin korunabilmesini “3 yil
iginde kamulastirma” koguluna bag-
layan yasa taslagi, Glkemizdeki tarih
ve doga degerleri tizerinde acaba "ne
diizeyde" bir tehdit olusturuyor?
ANAP Gorum Milletvekili Ates Amik-
lioglu'nun énerisi, TBMMnin ilgili ko-
misyonlarinda da “sirayla" benimse-
nirken, biz de bu sorunun yanitina
g0z attik ve ortaya gikan gergek su
oldu: "Yasa taslagiyla tim Tiirkiye
imar pazarina agiliyor, bu arada
Gorum'un da 6zel miilkiyetteki tarihi
bélgeleri koruma alani olmaktan kur-
tuluyor...."

3000 SIT alani :
Onceki hafta Mimar Sinan Univer-
sitesi'nce diizenlenen 1. Kentsel Ko-
ruma  Kolokyumu'nun sonug bil-
dirgesinde, Amiklioglu'nun yasa teklifi
"Anadolu uygarliklarina darbe" ola-
rak nitelendirilmisti.

Kollokyum'a  Kltir - Bakanhigi'ndan
katilan Mstesar Yardimcisi Erten Al-
taban, bu darbenin "kapsamini” séyle
Ozetledi: "Tiikiye'de halen tescill
2425 arkeolojik SIT, 269 dogal SIT,
146 kentsel SIT ve 17 tarihsel SIT
olmak (zere toplam 2857 SIT bu-
lunuyor. Bunun yani sira, yine Glke-
mizde 44.400 kadar eski eser olarak
saptanmis kultir miras yapi var. Bu
tarihsel zenginlik salt kamulastirma
yéntemiyle nasil korunabilir? Taslagi
Gnerenler Ttrkiye'yi tamimiyor."

"imar Bekleyen" SiT'ler

Bu yasa ydrdrluge girerse Tirkiye'nin
tarinsel ve kiltirel mirasini yagma-
layan eski eser kagakgilarinin yaptig
tahribattan daha bilyigi yapiimis ola-
cak. Evet. Acaba bu taslak yasala-
sirsa, Trkiye'nin 6ncelikle hangi

Arazilerin 6zel miilkiyette bulundugu
SITler arasinda, “yagmaya donik"
gincel gelismeleri de dikkate alarak
bazi "hassas" bélgeleri soyle Gzetle-
mek olasl.

+ Anadolu'nun kékeni Corum: Kisa
gezintimize, ister istemez 6nce Co-
rum'dan bagliyoruz. Amiklioglu'nun
"segim bdlgesi”, Anadolu uygarlik-
laniyla ilgili kitaplarda “timdiyle bir ar-
keolojik alan" olarak tanimlaniyor.
Adini, Kapadokyali savasgl Trok-
nu'dan alan bu ilimizin hemen her
ilce ve kéyinde bir hdyik, timdiliis,
nekropol veya yerlesim kalintilari var.
I. ©. 2 binlerden bagayarak Asurlular,
Hititler, Kimmerler, Medler, Persler
ve Roma, Bizans, Selgukiu ve Os-
manli uygarlikari, Gorum'da zengin
izler birakmiglar. Alaca ilgesindeki
Alacahdyuk, Anadolu'daki ilk Tung
Gagi'na ait yerlesme bélgesini olustu-
ruyor. Alaca-Gorum yolunun dogu-
sundaki Pazarll yerlesmesinde de
Kalkolitik dénemin izleri bulunuyor.
Hitit Devieti'nin bagkenti Hattusas ise
Gorum ilindeki diger Gnemli tarihi
yerlesme bdlgesi. Roma déneminden
kalma Gorum Kalesi, Iskilip Kalesi,
15. ylzyila ait Koyunbaba Képrist,
merkez ve ilcelerdeki yiizlerce tarihi
yapi ve bunlari gevreleyen SIT alan-
lan, Amiklioglu'nun taslagi yasalas-
tigindan (g yil sonra "koruma digi” ka-
lacak. Clinkd Gorum'da tiim bu ar-
keolojik zenginliklerin bulundugu bél-
gelerde henliz tescil caligmalar ta-
mamlanmis degil ve yine tim bu
alanlar halen "6zel mdilkiyetteki" ara-
zilerden oluguyor.

+ Gbkova Korfezi: Termik santralin
kirletecedi glnleri bekleyen Gokova

alani ilan edilmisti. Koruma Kurulu
kararlarina gére kérfezde, denizden
500 m'lik kugakta, SIT nedeniyle yapi
yasagi getirilmis ve bu kugaktaki 6zel
mulkiyete ait araziler her tiirlii imara
kapatiimigti. Koruma karari, taslak ya-
salagirsa timyle gegersiz kalacak.
En son Sizer Holding'in satin aldig
yuzlerce dénim dogal SIT alani da
dahil olmak Uzere kérfezin hemen
her tarafi, Okluk Koyu'ndaki gibi
yapilarla donanacak.

» Kiiclikkuyu - Assos: Edremit Kor-
fezi'nin kuzeyindeki Kaz Daglar'nin
etekleri de, 6nceki yil dogal SIT alani
ilan edildi. Béylece, ANAP déne-
minde “turizm alan/® ilan edilen As-
sos  yoresindeki  zeytinlikler ke-
silmekten kurtuldu. Ne var ki Ka-
rayollari, bu kiyi kusagina yine de bir
"turistik yol" yapmaya kararli gori-
ndyor. Yol haberiyle birlikte yeniden
el degistirmeye baglayan zeytinlik-
lerin yeni sahipleri ise SIT bélgesinde
turistk tesis kurmak igin  Amik-
lioglunun yasa taslagina dért elle
sariliyor olmalilar.

* Patara-Kekova kusa@i: 4 -5 km.
genigliginde ve 17 km. uzunlugunda
bir kumsali bulunan Patara'ya, 1978
ylindaki ‘dogal ve arkeolojk SIT
karar nedeniyle turizm betonlagmasi
hala ‘“istenilen diizeyde" giremiyor.
Ozel Gevre Koruma Kurulu'nun ge-
cen yil yapti§i imar plani da ayni SIT
kararlari yuziinden bdlgeyi imara
agmaya yetmedi. Benzer sekilde,
daha glineydeki Kag'in Ginlii Kekova
kiyilari da yine SIT kararlari nedeniyle
turizmcilere karsi korunabiliyor. Pa-
tara ve Kekova kusagindaki tim ko-
ruma alanlar ise “6zel milkiyetteki"

BASINDAN

kenin bu 6zgin kosesi icin de cidd
bir tehlike.

« Erciyes Tekir Yaylasi : Turizm Ba
kanliginca "kis turizmi” igin yatinm
cilara tahsis edimeye baslanan Er
ciyes Da§l ve Tekir Yaylasindak
dogal SIT'e giren araziler, bu "yen
potansiyel" nedeniyle hizla dege
kazaniyor. Simdilik ‘kamu araziler
diginda” yodun yapilasmaya yasak:
lanan bu bélgeninde yasa taslagi ile
Uc yil sonra imara agiimasi tehlikes
gundemde.

« Erythrai yeni kurtulmustu: [zmir
Mimarlar Odasinin agti§i dava so-
nucunda "kooperatif arsasi* olmak-
tan kurtulan Erythrai antik kenti, 6zel
malkiyetteki 1. derece arkeolojik
SIT'lere en ilging 6regi olusturuyor.
Burasi kamulagtinimaz ve bu arada
yasa da gikiverirse, 1.0. 4. yiizylla ait
bu seramik uygarligi kenti, cogu-
nlugunu Gniversite  mensuplarinin
olugturdugu "Yesil lidir Yapi Koore-
pariti” nin imar ve ingaat 6zlemlerine
kurban olabilecek.

+ Foca artik kalmayabilir: Kentsel
yerlesim alaninin timi SIT olan
Foca'da dzel mikiyetteki arazilerin
yapilasmaya yasaklanmasi, belediye
ile korumacilar kargi kargiya getirdi.
Foca ile Yeni Foca arasindaki doga
SIT olan koylar ise ikinci konut
sirketlerinin - strekli igtahlanni  ka-
bartiyor. Kentin ve kiyi kusaginin "ka-
mulagtinimasi” olasi olmadigindan
yasa taslagi d¢ yil sonra Foga'nin
artik *kalmayacagi” anlamina geliyor.

+ Ve istanbul'daki tehlike : Ana-
dolu'daki ‘“imar beklentileri" altinda

*Y. Mimar T.M.M.O.B. Mimarlar Odasi Istanbul Bilyiikkent Sube Bagkani
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stanbul ise tarihinin en biiyik yikim”
tehlikesiyle kars kargiya. 2600 yillik
tarihi olan kentin hemen her bélgesi,
kentsel ve dogal SIT kararlaniyla ko-
runmaya caligiliyor. Bunlardan Prens
Adalari, Bogazici 6ngdrinim ve geri
gérundm bolgelerindeki SIT alanlari,
Gamlica ve Halig'in kuzey kiyilarini,
Galata'yl, Perayl, Taksim ve Ci-
hangiri igine alan kentsel SIT alan-
lari, Roma, Bizans ve Osmanlinin
merkezi Tarihi Yarnmada, Anadolu
yakasinda Elmali, Omerli gibi hav-
salarla Polonezkdy gibi SIT'ler, Av-
rupa yakasinda Sariyer - Terkos - Kil-
yos Uggenindeki tarm ve orman
alanlanini igine alan dogal SIT alan-
lan. Bu yorelerdeki arsa ve araziler
hep 6zel mulkiyette.

Namlunun Ucundaki SiT'ler

Istanbul - Adalar, Istanbul - Bogazigi,
|stanbul - Beroglu, [stanbul - Tarihi
Yarmada, Istanbul - Gamlica,
Istanbul - Ortakdy, Istanbul - Usktidar
Salacak, Istanbul - Polonezkdy,
Bursa - Cumalikizik, Bursa - Gekirge,
Bursa - Tirilye, Bursa - Kent Merkezi,
Tekirdag - Kent Merkezi, Tekirdag -
Sarkdy, Edirne - Kaleici, Edime - Ta-
bakhane, Edime - Kabaagag,
Bandirma - Artake (Erdek), Marmara
Adasi - Prokonnessos), Ganakkale -
Dardanos, Ganakkale Saroz, Ganak-
kale - Troia, Assos - Kiglkkuyu
(Behramkale), Altinoluk - Adatepe,
Edremit - (Adremythium), Bergama -
(Pergamon), Foga (Phokaia), lzmir -
Erythrai, lzmir - Bayrakli, lzmir - Al-
sancak, Ayvalik - Cunda, Bozcaada,
Gokgeada, |zmir - Gumidar, lzmir -
Klaros, S¢ke - Priene, Kusadas! -
Kaleigi, Kusadasi - Pamucak Aydin -
Didim (Didyma), Bafa - Herakleia,
Milas - lasos, Milas - Labranda, Bod-
rum - Bargylia, Bodrum - Merkez
(Halicarnassus), Yatagan - Stra-
tonikeia, Gokova - Keromos, Gékova
- Kerme korfezi, Datga - Knidos, De-
nizli - Pamukkale, Denizli - Karahayit,
Mugla - Kent Merkezi, Mugla - Ka-
rabaglar, Selguk - Sirince - Selguk
Magnesia, kula - Kent merkezi, ma-
nisa - Spil Yaylas!, Manisa - Karabel,
Marmaris - Bozburun, Marmaris
Hisaroni, Dalyan - Caunos, Koy-
cediz - Gol Gevresi, Gocek - Inlice,
Fethiye - Aksaz, Fethiye - Oludeniz,
Fethiye - Kayakoyu, Fethiye St. Ni-
cola, Patara - Kekova, Phaselis, An-
talya - Kemer, Antalya - Serik, An-
talya - Manavgat, Antalya - Side,
Kitahya - Kentigi, Antalya - Kaleigi,
Antalya - Balbey, Isparta sagalassos,
Alanya - Kaleigi, Alanya - Kaledran,
Ankara - Kaleigi, Ankara - Golbas,
Bolu - Bolu dagi, Konya - Meram
Baglari, Kapadokya - SIT Alanlan,
Kapadokya - Urgiip, Kapadokya -
Géreme, Kapadokya - Ughisar, Ka-
padokya-Avanos, Kapadokya lhlara /

[PrrPMIRNA MmN N7

Fotograf: Hasan Kiigiikkara

Devietin biitin tilkede SIT alanlarini kurtarabilmek igin ne yeterli kaynagi nede eleman var. Komisyonlarda sira ile kabul edilen tasan tlkenin el

degmemis kselerini bile imara agiyor. Iddialar arasinda
Biitiin olumsuz kogullara karsin ayakta kalmayi bagarmig

lim edilmis olacak.

/ Hasan Dag, Kayseri Kiltepe, Kay-
seri - Erciyes, Kayseri - Tekir Yaylasl,
Kayseri - Sultansazligi, Gorum - Ala-
cahdyik, Gorum - Pazarli, Gorum -
Hattusas, Amasya - Kentici, Adana -
Tepebag, Antakya - Kentici, Mardin -
Kentici, Midyat - Kentici, Diyarbakir -
Surigi, Harran Ovasi, Zonguldak -
Safranbolu, Kastamonu - Kentigi, Er-
zincan - Kemaliye (Egin), Divrigi -
Merkez, Tire, Birgi.

Konu ile ilgili kinama kampanyasina
katilmak isterseniz, asagidaki mesaji
ilgilisine gdnderiniz.

TELGRAF / FAX MESAJI

Sayin Ates AMIKLIOGLU
Gorum Milletvekili
TBMM / Ankara

Sayin Amiklioglu,

Yeni ilan edilecek Kentsel ve Ar-
keolojik SIT alanlarinin, g yil iginde
kamulagtinimamas!  halinde imara
agllmasini  ongdren ve ilgili ko-
misyonca kabul edilerek TBMM Bas-
kaniigi'na sevkedilen yasa degisikligi
oneriniz, CAGDISI, HAKSIZ ve ART
NIYETLIDIR.

GAGDISIDIR giinki,
Guniimiizde toplumlar, sadece kendi
kiiltiirlerinin mirasini degil, yasadiklar

topraklardaki diger kiltlrlerin mirasini
da koruduklar oranda uygardiriar.
Barbarlikla uygarlik arasindaki fark
budur.

HAKSIZDIR ¢unkd,

Oneriniz yasalagirsa, Kentsel ve Ar-
keolojik SIT alanlariyla dopdolu olan
Anadolu'nun bu kiltdrel birikimi, {¢
yll iginde kamulagtinlamayacagindan,
tarihsel degerlerini kendiliginden kay-
bederek imara agilacaktir.

ART NIYETLIDIR giinkd,

Onerinizde, Toplu Konut Fonu'nun
asil eski eserlerin korunmsi igi kul-
landirimasi  geredi  disuntimenmis,
ozellikle kentsel SIT alanlarindaki ko-
runmast gerekli eski eser sivil mi-
marlik 6rnekleri sahiplerinin, devietce
desteklenmeyerek magdur edildikleri
gercegi istismar edilmistir.

Yasa degisikligi onerinizi, bu gerek-
celerle, derhal TBMM Bagkanli-
gr'ndan geri ¢ekiniz.

Saygilarimla,

Ad/Imza :

Meslek

Tel

I :

Not: TBMM Faks: 9(4) 420 69 41

TBMM ANAP Grubu Fax: 9 (4) 420 52 55
TBMM SHP Gurubu Fax: 9 (4) 420 52 82
TBMM DYP Gurubu Fax: 9 (4) 420 52 97
TBMM RP Gurubu Fax: 9 (4) 420 53 19

yasa Gnerisinin kokusunu alan bazi uyaniklarin arazi kapatmak igin kolarini sivadigi da var.
tarih, tasar yasalagtiginda uyanik vatandaglarin insafina terk edilecek. Yani kediye ciger tes-
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M. Levent GEDIZLIOGLU
20 Mart 1993

Sayin Hamdi Tdrkmen,

Konak Meydan'nin orta yerine
yapiimas! planlanan Galleria binasi-
nin yapiimasini uygun gérmeyen biri
olarak, Yeni Asir gazetesindeki
késenizde yer alan, bu konuyla ilgil
yazilarinizi ilgiyle okuyorum. Uzun za-
mandir size, yanlis buldugum bazi
fikir ve ifadelerinize ("Fikir ve ifade”
demem, ifadelerinizin fikrinizi yansit-
mama olasiligindandir.) deginen agik
bir mektup yazmayr dustniyor,
islerimin yogunlugundan ve ihmalden
erteliyor idim. En son 20 Mart 1993
tarihli Yeniasirda yaymnlanan, Mah-
kemenin Konak Galleria ingaatini dur-
durma karanna iligkin yazinizdan
sonra bu mektubu size géndermeyi
gdrev bildim. Umanm basindan so-
nuna yayinlarsiniz.

Ky Olmaya Layik Degiliz" baglikli
s6z konusu yazinizin ilk ciimlesinde,
bilirkigilerin |zmirde oturmadigindan
s0z ediyorsunuz. Bilmiyor olabilirsiniz
diye sdyliyorum: Ug kisilik bilirkisi
heyetinde yer alan bilim adamlarin-
dan bir tanesi, uzun seneler lzmir'de
oturmug ve kentimizde gérev yamis-
tir. Digerleri de lzmirde oturmuslar mi
bilemiyorum ama, lzmir'i taniyan in-
sanlar olduklarini biliyorum. Ayrica bir
kentin imanyla ilgili bilimsel bir géris
olusturmak igin mutlaka o kentte otu-
ruyor olmak gerekmez, Oyle degil
mi?...

Yine bilmiyor olabilirsiniz diye soylii-
yorum: ltalyan Gemmo firmasinin yet-
kilisini (Fotografi ayni tarihli Hurriyet
Ege'de yayinlandl) Mimarlar Odasl
[zmir Subesinde aylar 6nce yapilan,
uzman kisilerden olusan "Kent ve
Gevre Komisyonu'nun bir toplanti-
sinda, Komisyon (yeleri, isin yanlis-
ligr ve hukuksal sorunlari bulundugu
noktasinda uyarmisti. Mimarlar Odasi
lzmir Subesi, yine aylarca énceden
tim yetkilileri ve dzellikle Biylksehir
Belediyesini  defalarca uyarmist.
Simdi "durdurma karan" ndan sonra,
bunun sorumlusu Sayin Mahkeme
Heyeti mi olacak? Yoksa uyariima-
larina  ragmen (lstelik defalarca
uyariimalarina ragmen) yanlslarinda
ve yatinmlarinda israr eden ltalyan
Gemmo firmsi ile Blyiksehir Be-
lediyesi mi olacak? "Adil davranma"
herkes igin oldugu gibi, sizin igin de
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bir davranis bigimi olmalidir kanaatin-
deyim sayin Turkmen.

Yazinizda andidiniz, dava aganlardan
biri oldugunu séylediginiz, kendisini
tanimadigim avukat hemsehrimiz igin
"is fliskisi nedeniyle bir inatlasma igi-
ne girdigi" ithaminda bulunmak-
tasiniz. Blyiksehir Belediye Baskani
Sayin Gakmur, Konak Galleria'ya
kars ¢ikanlara "Cagdaslasmayi Dur-
durma Lobisi" dedikten sonra, bun-
larin bu konuda bazi odaklarca bes-
lendiklerini  sdylemektedir. Yaziniz-
dan anladigim kadariyla siz de ayni
kanaattesiniz. (Umarim yaniliyorum-
dur) Konak Galleria projesine,
lzmirde birgok kisi ve kurulus Karsi
¢lkmigtir. Bunlardan birisi de Mi-
marlar Odas! lzmir Subesi'dir. Ben de
Mimarlar Odasi [zmir Subesi'nin ikinci
bagkanyim. Lutfen agiklar misiniz,
bizler hangi ¢ikar iligkileri igersin-
deyiz? Bu konuda bizleri besleyen
odaklar kimlerdir ve bizleri nasil,
neyle beslemektedirler? Ya, "Hayr,
ben bu ithamlara katimiyorum" de-
melisiniz ya da yukandaki sorulara
acik ve net yanitlar vermelisiniz. Bu
sorunlarin yanitini, ayrica Sayin Gak-
mur'dan da beklemekteyim.

"Kent" ya da "sehir" tanimlari esas
olarak 6zgurlik ve demokrasi kav-
ramlarinda ifadesini bulur. Dilerseniz
lzmirimizin "k6y"liging, "sehir'ligini,
bu kavramlar gercevesinde sizinle
karsilikli oturup konusabiliriz. Istan-
bula, Ankara'ya ya da yurt disina
gidip gelen bazi Kisilerin, lzmirin
'kdy" oldugu zehabina kapilarak,
kentimiz igin "kdy" tabirini kullanma-
lari ve bu "kdy'likten kurtulmak icin
Konak Galleria'yi éne strmeleri, ne
denli dlzeyli bir yaklagimdir, tak-
dirinize birakiyorum. Sizinle ve bazi-
lartyla, kéy ve kent tartismasindan zi-
yade, koylilik ve sehirlilik tartismasi
yapmamiz daha dogru olacak sani-
yorum.

Saygilarimla.

MUHALIF GORUSLER...

Hamdi TUKMEN
25.3.1993 Yeni Asir

Gagimiz kavga degil, uzlagma cagi-
dir. Hele bdylesi, kucaklagilacak bay-
ram ginlerinde buna daha ¢ok ih-
tiyacimiz oldugunu santyorum.

Bu kdseden Konak'a yapilacak Gal-
leria ile gbrlglerimi ve dogrulari sik
sik siz okuyuculanma aktarmaya cal-
igtim.

Bu, bazi cevrelerin hoguna gitmedi.
Gitmeyebilir de. Bu benim fikrim.
Konak'l butin olarak disindigu-
niizde, bu alanin yaklasik 6'da birine
(156) bin metrekarenin, 23 bin, met-
rekaresine) yapilacak Vilayet Kona-
gI'ndan daha algak Galleria'yi, Mey-
dan'in tamamini kaplayacak gibi gés-
termek ¢ok yanlis. Gunkd, gergek bu
degil.

Neyse; madem uzlagma gagindayiz,
kargl gOruslere de saygili olmak gore-
vimiz. Ustelik ben tartismaktan zevk
duyuyorum.

Bu nedenle Galleria'ya karsi olanlarin
goriglerini de, siz okuyucularima ak-
tarmayi gOrev sayiyorum.

"Uyarmistik!..."

M. Levent Gedizlioglu. Mimarlar Oda-
s lzmir Subesi 2. Bagkani. Bana
ulasan bir agik mektubu var. Bunu bir
gorev saydigini soyllyor, saygl du-
yuyorum.

Gedizlioglu, Konak Galleria hakkinda
olumsuz rapor veren ODTU'lU dgre-
tim Gyelerini savunuyor. Mektubunun
bzeti sdyle:

"Ug Kisilik bilirkisi heyetinde yer alan
bilimadamlarindan bir tanesi, uzun
seneler lzmirde oturmus ve ken-
timizde gdrev yapmustir. Digerleri de
[zmirde oturmuglar mi, bilemiyorum
ama, Izmiri taniyan insanlar olduk-
larint biliyorum. Ayrica bir kentin
imariyla flgili - bilimsel bir géris
olugturmak icin mutlaka o kentte otu-
ruyor olmak gerekmez."

Gedizlioglu, ltalyan Gemmo Firmasi
yetkilisinin, Mimarlar Odasi'nda yapi-
lan bir toplantida, isin yanlishgr ve hu-
kuksal sorunlar oldugu konusunda
uyarildigini animsatarak soruyor:

"Simdi; ‘durdurma kararindan' sonr
bunun sorumlusu sayin mahken
heyeti mi olacak, yoksa uyarilm
larina ragmen yanlslarinda ve ya
nmiarinda israr eden ltalyan Gemn
ve Bliydksehir Belediyesi mi?"
Gedizlioglu'ndan Gakmur'a da "sah
atis"var...

"Aciklama bekliyoruz"

Gedizlioglu ve onun gibi disiinenlel
tek bir seyi animsatmak istiyorum.

Sayin Gedizlioglu, bana, "Adil da
ranma herkes igin oldugu gibi, siz
icin de bir davranig bigimi olmalid,
uyarisinda bulunuyor.

Yani, "Siz adil bir insan degilsini
diyor.

Ben de soruyorum; Sayin Gediz
odlu, sizin gibi dislnseydim; 'Ge
leria yapiimamalidir' deseydim, o z
man mi adi olacaktim?"

Neyse, Gedizlioglu'nun mektubun
déniyoruz:

"Bliy(iksehir Belediye Bagkani Ga
mur, Konak Galleria'ya karsi g¢ikai
lara, 'Cagdaslasmay! Durdurma Li
bisi" dedikten sonra, bu suglamalar
muhatap kisilerin bazi odaklarca be:
lendiklerini sdylemektedir.
Konak Galleria Projesine, lzmir'd
pek ok kisi ve kurulug kargi gikmigti
Bunlardan birisi de Mimarlar Odas
dir. Litfen agiklar misiniz; bizler har
gi cikar iligkileri igerisindeyiz?

Bu konuda bizleri besleyen odakle
kimlerdir ve bizleri nasil, neyle bes
lemektedirler?

Levent Bey, bu sorulari benim yani
lamami istiyor. Ben, Gallerianin s¢
hibi degilim. Ikincisi, Bilyiiksehir Be
lediye Baskani hig degilim.

Galleria konusunda, Mimarlar Odz
si'ni, gikar iliskisi icinde olmakla d
suglamadim?

Bu sorunlarin muhatabi nigin benin
onu da anlamig degilim. Bir de be

“nim, "Bu ithamlara katiimiyorum" diy

haykirmam gerekiyormus; nigin, bun
da anlamadim.

Galleria'min  yapiimasiyla  Konak
canlanacagi gorlistindeyim. Bun
diin de séyledim, bu giin de tekrai
ltyorum. Hepsi bu.
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Sevgi MOLVA

Uygarlik kentlerde dogdu. Kentlerde
“uygarlik” diye adlandirdigimiz kulttir
eylemleri olugtu. Kentin élguti bun-
dan bagka bir gey degildir. Kuru
insan  kalabaliklarinin  olusmasina
kent diyemeyiz.

Nifusu 250 bin - 1 milyon arasinda
olan bir yerlesime kent ve daha da
fazla olursa metropol diyebilir miyiz,
diyemeyiz.

Kent esas olan niteliktir, nitelikse
kentin kltlridir. Bu olgunun en be-
lirgin - duyumunu dilde gdrebiliriz.
Yakin gecmisimize kadar ‘uygar”
s0zcUgu yerine "medeni” denirdi.
Arapcada "medeni® kentli demekir.
"Medine" ise kentin kargiligidir.

Bir toplumun sanat ve Kiiltir alaninda
ulastigi diizeyin ve bunun toplumda
ne dlglide paylagilabildiginin bilinmesi
o toplumun uygarlik yani kentlilik
Olgltl verir. Kentleri kent yapan
dogal ve turistik guzellikleri, garsilan
binalar degildir yalnizca. Kent, icinde
yasayan insanlarin kdiltlir diizeyindeki
yasam bigimi ile gelisgen insan
iligkileri ile belirlenir.

Izmir, iki milyonluk bir kentte bulun-
masi gereken yogun kiltir faaliyetle-
rini barindirmiyor ne yazik ki. Yalnica
naveler var. Ama bu da gok énem-
lidir. Operamiz, tiyatrolarimiz, bir sen-
foni orkestramiz var. Bunlarin saye-
sinde |zmir bir kenttr.

Kultiir etkinlikleri igin gerekli binalar
Ve agik mekanlarimiz ise yok dene-
cek kadar az ve yetersizdir. Bu me-
kanlar aslinda baska amaglar igin
yapimiglar veya dogru Kararlarla

yapilamamislar, cevreleri perisaniik
IGinde.....

Simdi yapmamiz gereken yapilara
gelince gézimiize kestirdigimiz bir

EEEMG KAl

bos yere bir yesil alana veya bir
basgka kullamm yerine bunu kondur-
maya caligiyoruz. Bdylece uygun ol-
mayan yerlerde, gegici ¢ézimlerle
amaglananin diginda sonuglar olugu-
yor. Biz kultir faaliyetlerinin yapilaca-
g binalar ile agik mekanlarin kent
icindeki  konumlannin  planlanarak
tesbitini ve kentin bu alanlari tahrip
etmeden yapilagmasini istiyoruz.
Kentimiz kapali konser salonuna,
opera, bale salonuna, agik konser
alanlarina, tiyatro ve sinema salon-
larina, sergileme alanlarina, gok sayi-
da yeni muzelere ihtiyaci var.

Bu sayida konu ile ilgili durumu yan-
sitmak igin kentimizdeki sanat insan-
lanmizin ve yerel yoneticilerinin go-
riglerini alip, disincelerini dergimi-
zin forum béliminde yayinlamaya
bagliyoruz. Sonugta ortak noktalarda
bulugup, istenen ¢ézimlere gidebili-
riz umudundayiz. O

Kutlu AKTAS
[zmir Valisi

Konuya misaade ederseniz lzmir'in
kimligi tartismasindan girelim. lzmir'in
kimligi ne olmalidir konusunda geg-
mig glnlerde bir takim meslek kuru-
luglanimiz tarafindan tartisma bas-
[atild.

Bizim gérigimiiz |zmir'in ticari, sinai
kimligi yaninda, sanat ve kiltiire, tu-
rizme Onem veren entegre bir
kimliginin olabilecedi hususunda top-
laniyor. Yani lzmir sadece tarima
dayall endustrisi onun yaninda ihra-
cat merkezi olmamali. Hem ulusal
hem uluslararas! bir takim kltiir faali-

yetlerinin icra edilebilecegi, turizm
potansiyelinin  kullanilabildigi  sanat
faaliyetierinin yapilabildigi bir merkez
haline gelebilmeli diyoruz. Hatta bazi
Avrupa Ulkelerinde, Amerika'da oldu-
gu gibi |zmir'de kongre turizminin de
gelismesini arzu ediyoruz. Ama tabiki
arzu edilmesi yeterli degil, bunlarin
yapilabilmesi igin imkan var mi, alt-
yapi var mi onun cevabi hayir oluyor.
Bu bo?Iugu doldurmak zere ben sa-
dece Izmir metropol alaninin yone-
ticisi degilim. lzmir vilayetinin 27 tane
ilcesi var. 27 ilgesi-olan bir vilayeti
ybnetiyorum ve bu bakimdan bu
kltrel faaliyetlerin altyapisinin Tir-
kiye genelinde yapiimasi i¢in de bir
gayretimiz ugragimiz var.

Siz de saydiniz, belki lzmirin bir
Atatirk Kiltir merkezi var, eskiden
kalma bir opera binasi var. Bunun
disinda pek bir sey gérinmuyor.
lzmir sanat, kiiltir faaliyetlerini
Konak'ta olugan altyapi ile gidermeye
caligiyor ama, Karsiyaka gibi 400 bin
nifuslu bir merkez ilgesi var. Sanat
faaliyetlerinin izlenebilmesi igin kiralik
bir binada bir devlet tiyatrosu var.
Onun yaninda, Bornova var, Buca
var, maalesef yeterli altyapi ve tesis-
ler yok.

Bence lzmir'in 1000 kisinin Gistiinde
seyirci kapasiteli, her tirli sanat faa-
liyetlerinin yapilabildigi bir sanat mer-
kezine intiyaci var. Bunun bir komp-
leks olarak diigtinilmesi gerekir. Yani
Uzerinde tartsmak lazim.

Bu boslugu doldurmak igin vakiflarla
temasa gegtik. 600 kisilik son teknik-
leri iceren Sabanci Kiiltir Merkezi
yapiliyor. Haziran'da bitecek. Ocak'ta
bitmesi  digtindliyordu, hem hava
muhalefeti hem de dis kaplamada bir
takim yenilikler yapildi. Zaman kaybi
oldu. Burada modern bir balenin
yapllabilecedi, operanin sergilenebi-

FORUM

lecegi, ¢ok oyunculu tiyatro gdsterile-
rinin yapilabilecegi bir salonu var ki
bu lzmirde simdiye kadar olmayan
bir salon. 12 m. sahne derinligi var.
600 kisilik bir salon ama yine de ye-
terli degil.

Dinya standartlarina gére tiyatro ve
opera salonlari 600-700 kisilik oluyor.
Daa biyik 1000-1500 kKisilikleri de
var. Ama nasil kullanilabilir, optimum
agirlikii olanlar 600-700 kisilik. Yan
salonlar ile galigma yerleri ile Sa-
banci Kiiltiir Merkezi zmirde daginik
olarak yurdtilen pek cok zamanda
sahne yoklugu nedeni ile temsil edile-
meyen birgok temsillerin yapiimasina
imkan taniyacak.

Onun yaninda Kiiltir Bakanligimizin
yurlittigu bircok caligma var. Deviet
Senfoni Orkestrasi ve Klasik Trk
Muzigi Korosu igin de bu sene 1993

programinda yeterli ddenek ayrildi.
Bunlarin baglayacak projelerini Kiilttir
Bakaniigi yaptinyor. Yer olarak Bor-
nova dusundiliyor. Bornova'da Peter-
son Késkinin orda Kiiltir Bakan-
ligina ait bir yer var; salon degi,
calisma alani olarak yapilacak. Bun-
lar da Izmir'in kiiltir hayatinda eksik-
ligi gériilen hizmetler olarak (izerinde
durulabilir.

Karsiyaka da eski Halk Evini onara-
rak ona bir islev vermeye calistik
ama, fonksiyonlarini tam olarak yeri-
ne getirdigini sdylemek mumkin
degil; duzeltilebilir. Oranin daha etkin
bir sekilde kiltirel ve sanatsal faali-
yetlerin yapilabilecegi bir yer haline
getiriimesi lazim. Kitiphaneler konu-
sunda da epeyce eksigimiz var.
Halkin rahatca okuma ihtiyacini gide-
rebilecegi  kitiphanelerin  gogaltil-
mas! gerekiyor. Bununla ilgili de
Kiilttr Bakanhiginin galigmasi var. Biz-
den yer istediler. 1993 programinda
bizde bazi semtlere kitliphane yap-
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ma imkani bulmus olacagiz.

ligelerimizde de maalesef yeterli
kiltir ve sanat faaliyetlerinin yapila-
bilecegi alt yapi yok, yeterli tesis yok.
Turkiye'nin en batisinda yer almakla
birlikte bu eksikligi bir yanda mahalli
idareler, bir yanda biz gidermeye
calisacagiz.

Tabii bunlarin bir anda bitmesini bek-
lemek iyimserlik olur. Yiksek maliyet
gerektiriyor. Ulkenin imkanlari az. Be-
lirli bir program dahilinde gondilli ku-
ruluglann yardimi ile giderilmesi bir
care olabilir. Baga dénersek 1.000
kisilik bir salon yaninda 200-300
kisilik baska salonlar da olabilen bir
komplekse ihtiyag var. Yer igin Konak
tercih ediliyor. Yalniz Dinya'nin bir
cok Ulkesinde de merkezde degil
kiiltir kompleksleri. Mesafeler artik
izafi. 300.000 6zel arag var |zmir'de.
Uzak vyakin yok artik. Kargiyaka
Konagda uzak, Karstyakalilara yakin.
Buca Narlibahgeye uzak, Bucalilara
yakin."En uygun yer bulunmali. Oto-
park ve ulagimi dustinmek lazim.

Oncelikle mahalli  yéneticilerimize
diistiyor bu gdrev; tesbit etmek lazim.
Imar plani dizenleme yetkisi bizim
degil.

Turk Egitim Vakfi'nin cankaya'da bir
tiitin deposu var. Orada bir Kultdr
Merkezi yapiyor. Salon, Kitlphane,
galerileriyle. bornova'da bir kilise var.
Orada bir takim sanat faaliyetleri ya-
piliyor. Karsiyaka'da agik bir gdsteri
alani var.

lzmir ok kétii degil bu konuda. Yal-
niz bu galismalara baslamak lazim.

Bu donem mega projeler dénemi.
lleriye  dénik digtnmek  lazim.
[zmirin kiltiird Ulkemiz seviyesinin
tizerinde. Onemli bir kent. Egitim se-
viyesi ylksek, bu 6nemli. En dnemlisi
ise lzmirli arik meselelerine sahip
cikiyor. Gelecek iyi gériniyor. Kamu-
oyu cabuk olusuyor. Herkes dustn-
yor, hatalar elestiriliyor. Bu bence de-
mokratiklesmenin, farklilagmanin en
buyik gbstergesi.

Selmin GUNOZ
Opera Midurd

Biz bu konuda en fazla sikinti geken
sanat birimiyiz saninm. lzmir Operasi
bu yil 10. yilini kutluyor. 82'de kurul-
dugunda Elhamra sinemasi bize yer
olarak gosterilmigtir. O giinden bu
yana biz hala Elhamra sinemasin-
dayiz. Kapasitesini biliyor musunuz?
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Ben sdyleyeyim. 380 kisilik bir salon.
Goniil isterdi ki 1000 kisilik bir salon
olsun. lleriye donik yapilmasi gere-
kir. Onun diginda teknoloji konusun-
da ilkel bir yer burasi, sdyle ki sahne
derinligi 5.5 m. Bakiyorum Avru-
padaki sahne derinlikleri 40 m.
civarinda. Déner sahnemiz yok, sah-
nede bir asansdr olay! yok, dekorun
asagi yukan cekilmesi imkani yok.

Biraz geriye alalim derseniz Beyler
sokagina cikiyorsunuz, arkada yer
yok, kulisler yok, yani higbir sey yok.
5.5 metre derinligi 11 metre sahne
agzi olan son derece kiiglk, gok
sempatik bir salon aslinda, akustigi
guizel. lzmir iginde bagka bir salon
temin edildiginde biz herhalde El-
hamra'yl Gzleyecediz. Sirinligi ve
akustigi agisindan. Burada sarki
sdylemek cok keyifli, ama higbir
sekilde opera sergilemeye uygun bir
salon degil ne yazik ki. Sinema ola-
rak yapimasindan belli zaten. Yer

olarak ideal, kentin merkezinde. Yeni_

yapilacak yerin, kentin merkezinde
olmasini dilerim. Ancak ben, géreve
geldigimden bu yana, Nisan ayindan
itibaren sGyle bir aragtirma yaptigim-
da, Konak merkezinde hicbir yer kal-
madigini 6grenmig oluyorum (izdld-
rek. Birgok yere is hanlar digtindl-
mus; dikkanlar, magazalar digindl-
mis. Ancak bir sanat merkezi
distiniimemis. Opera binas! dust-
nilmemis. Tiyatrocu arkadaglar da
benzeri yakinmalarda bulunuyorlar.
Onun igin bir kiltdr sitesi yapila-
caksa, diinyanin her yerinde oldugu
gibi merkezde olmali. Bdyle bir on
aragtirma yaptigim da bize gdsterilen
yerlerin Gigli ve Narlidere oldugu
sdylendi. Tabii ki buralari uygun yer-
ler degil opera igin. Once seyircinin
ulagimi distindlerek uygun degil. Su
an bence olabilecek yer, Basmane'de
eski garajlar var; ancak oranin da
fuar projesi igine katildigina dair laflar
duydum, ne kadar dogru bilemiyo-
rum.

Istanbul'a baktigimiz zaman biliyorsu-
nuz hepsini bir arada barindiran bir
kiltir merkezine sahip bir kent.
Ancak bunun ¢ok problemlerini yagi-
yorlar. Tiyatrosu, operasi, balesi,
senfoni orkestrasl, halk danslari, Turk
sanat mizigi.. hepsi ayni sahne
icinde oluyor. Sahne kavgasindan
kan gdvdeyi géturdyor. Onun igin o
tir bir binanin olumlu sonug vere-
cegini sanmiyorum ben. Eder bir
kulttr merkezi olarak digtnliyorsa
ayri ayn sahneler olmali, hig degilse
herkesin ‘benim' diyebilecegi bir sah-
nesi olmali. Operanin bir orkestra
cukuru var. Tiyatrodan ve senfoni or-
kestrasindan farkli olarak. Tabii ki or-
kestra gukuru olan, sahnesi genis,
her turll teknolojik olanaktan yararla-

nabilen ve ¢ag! yakalayabilen bir sah-
nemiz olmali.

Seyirci kapasitesi de daha 6nce
dedigim gibi 1000 kisi olarak diigt-
nilmeli. Biz simdi Elhamra'da seyirci
problemini gdyle yastyoruz. Seyirciler
sikayet ediyorlar, yer bulamamaktan
dolay. Yani bu mutiuluk getiren bir
sikayet. Keske hep boyle olsa sika-
yetler. Tabii ki 380 kisilik salonda
degil 1000 kisilik salonda bundan
sikayet etse.

Su an 1000 kisilik salon dolar mi dol-
maz mi bilemiyoruk. Ama gimdi bag-
lansa, siz konunun igindesiniz; her-
halde, on yillik diiglinmek gerekir.

Bir de operalarda ve tiyatrolarda ma-
rangoz, tamirci, kunduraci, terzi
atélyeleri olmali. Bu atdlyeleri biin-
yesinde barindirmali. Elhamra barin-
diramiyor. Sanatgilarimizin 8n hazirik
yapacaklari higbir yer yok. Burada 3
oda var, biz 400 personeliz. Su an
birgok eser sergileniyor. Inanin bu
sanatgilarin  ve teknik personelin
dzve-risiyle gerceklestiriyor.

Acik hava tiyatrolar da sorun Iz-
mirde. lzmirde, Fuarda digandan
glrdilta  geliyor. Kargiyaka'daki ise
opera, bale sergilemek igin gok yeter-
siz. Boyle seylerin kent giriiltistind
icine almamasi lazim. Festivalde
Efes'e taginiyoruz. Orada o atmosfer-
de miizik yapmak Gok heyecan verici.
Ozel bir ortam. Insan mutlu oluyor
ama sehir icinde sergilenecek bir
agk hava mekani olsa seyircinin
katilimi farkli olacaktir.

Bu konularin giindemde tutulmasi,
konusulmasi dmit verici.

Gonil istiyor ki bir an énce sonuglan-
sin.

Beyazit GULERCAN

[zmir Deviet Tiyatrosu Miidiiril

1941'de kadronun kuruimasi ile lz-
mir'e geldim. Kuruldugundan bu yana
ayni gartlar iginde galigtyoruz. Teknik
olanaklarin degismesi ile orantili ola-
rak giderek daha gérsellesti Sahne.

Eskiden sadece oyuncuya dayanan
calisma bigimi, simdi bitin bir sahne-
yi istemeye basladi. Sahne de buna
yeterli degil, cok kuglk, seyirci igin
kgik, tiyatro yapmak igin de kuguk.
Dogal olarak seyirci de bu anlamda

gordugl, duydugu yenilikleri, dergi
lerde, baska yerlerde okudugu sey
leri bizde de gormek istiyor.

Sahne gok olanaksiz. Bizim hay:
glcimiizii kisithyor. Ortam gok etkile
yici bir faktor tabii ki sanatgilar dah
da fazla.

Bilyik tiyatroda bir oyunu sahney
koymayi hayal ederken, diiginin |
sahne tabani, birer metrekare asar
sérler iniyor, gikiyor. Yukarida koske
ca bir sabit 40 metreye vara
yiksekligi var. Devasa bir dekor
dakika icinde agag! inip degisiyo
Yenisi geliyor sahneye. O zama
hayal giicti daha genig oluyor. Bur
dan yoksunuz. Sahne istiyoruz.

Yer igin Bayrakli uygun bence. Bo
novaya, Karslyaka'ya, Alsancak
esit uzaklikta. Orada alan yaratilabi
sanirim. Birbirinden ayr ayr binala
da hep hayal edilir ama, bir tirlii ge
ceklesemez. Nasil kuyumcular, ayal
kabicilar ayni sokaga toplanirsa. E
da dogas! geregi bir yere toplaniyc
Bir de bir bina yapalim her i
yarasin dememek lazim; ¢iinkd
zaman higbir ige yaramiyor. Su anc
bir 6rnedi yapiliyor. Atatirk Kuilt
Merkezi de var ama yetersiz, sahr
var olmuyor. Orada bir tiyatro yas
yamaz. Ambarimiz ¢ok ufak, atolye
sikisti artik. Ig Uretemez hale geldile
Eskiden bir tiyatro idare ediliyord
Simdi bir Kargtyaka, bir de turnede
oyunu distntirsek, {¢ oyun birde
oynuyor. Bir de eski balik halinin y:
tarafi, belki iyi bir izolasyon ile, G
oldugu gibi kalir.

Mobil sahne, mobil oturma yerk
oyun oynanabilir. Hentiz bir girigim
bulunmadik.

Bayrakli'da korunmakta olan bir bi
var, kendi bagina degerlendirilebi
Yeni bir bina iginde, yer bulunabi
Orada park yeride bulunabilir.

Bu sene dort oyunu birden calist
lzmir'de, Kargiyaka'da, Giizel San
lar Fakiiltesinde, Il Halk Kitiphar
sinde caligildi. Bu arayig dénemir
kisa sirmesini diliyorum. Q
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izmir 3. Idare Mahkemesi Bagkanligina
Bilirkisi Raporu

Dosya No : 1992/1327

Davaci : TMMOB Mimarlar Odasi
Davall  : lzmir Biyiksehir Belediye Bagkanhgi
Konu : |lzmir, Konak Alaninda Galeria-Konak adli yapilasmaya temel olan

imar planinin iptali yoluyla yapilagmanin énlenmesi, delillerin tespiti
ve ylrlitmenin durdurulmasi istemi.

Prof. Dr. Gonil TANKUT
Dog. Dr. Melih ERSOY
Dog. Dr. Numan TUNA

Yiice Mahkemenizce |zmir, Konak Alaninda Galeria-Konak adli yapilasmaya
temel olan imar planinin iptali yoluyla yapilasmanin énlenmesi, delillerin tespiti
ve ylritmenin durdurulmast istemi ile agilan davada bilirkisi olarak atanan kuru-
lumuza Konak Galeria ingaatina imkan veren imar planinin dava konusu 7395
ada, 15 parselle ilgili bélimin sehircilik ilkelerine, planlama esaslarina, kamu
yararina uygun olup olmadiginin imar mevzuati ve ilgili yénetmelikler gerceve-
sinde saptanmasi icin gerekli incelemelerin yapilarak rapor hazirlanmasi istenil-
mistir.

1) Yerinde inceleme :

28.12.1992 tarihinde davali ve davaci taraflarin vekillerinin de bulundugu kesif
incelemesi yapilmistir. Taraflar gérislerini 6zetlendikten sonra dava konusu
alan ve gevresi birlikte gezilmis, yapimei firma yetkilileri dinlenmistir.

2) Dosya Dokiimii :
Qal1§mamlzm bu béliminde davaci ve davall taraflarin dosyaya ibraz ettikleri
bilgi ve belgeler incelenmis ve taraflarin gériisleri 6zetienmistir. Buna gére;

A) Davaci TMMOB Mimarlar Odasi'nin ileri siirdiigii savlar su sekilde
Ozetlenebilir:

1. Belediyenin uygulamasi ile denizin altinda kalan dolgu alani, 6zel miilkiyete
aclimaktadir.

Devletin hitkim ve tasarrufu altindaki kamunun ortak varliginin 6zel muilkiyete
konu yapilamayacagi her tirli tarhigmanin disindadir. Kiyllar 6zel miilkiyete
konu olamazken, denizin doldurularak elde edilen arsanin 6zel kisi ve kuru-
lulara devri kesinlikle olanaksizdir. 3621 sayili Kiyi Kanunu'nun 7. maddesine
gore, kiyllardan doldurulan alanlar "Devietin hiikiim ve tasarrufu altindadr, ézel
mlkiyet konusu olamaz." Devietin hikim ve tasarrufu altindaki alanlar,
Ozelmiilkiyete devredilemeyecegi gibi, belediyelerin ve kamu tiizel Kisilerinin de,
tapulu 6zel mulkleri olamaz. Bunlara tapu gikartilamaz. Herhangi bir nedenle
tapu elde edilmigse, higbir karar ve isleme gerek kalmaksizin, tapularin gegeriigi
kabul edilemez. Ozetle, denizden doldurulan alan Gizerinde tapusu olsun veya
olmasin, Belediyenin millkiyet hakki, tasarruf yetkisi bulunmamaktadir.

2. 3621 sayili yasanin 6. ve 7. maddelerine gére, denizden doldurulan alanlar
uzerine ancak,

* Iskele, liman, barinak ... gibi,

* Gemi sdkiim yeri, tersane, su rtinleri Gretim yeri gibi kiyidan baska yerlerde
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yapilamayan tesisler ile,

« Yol, agik otopark, park, yesil alan ve gocuk bahgeleri gibi teknik ve sosyal alt-
yapi alanlari diizenlenebilir.

Buralarda ticaret merkezleri, is alanlari yapilamaz. Kapall otoparka bile izin ve-
riimeyen alan igin kararlagtinilan imar plani, agik¢a yasaya aykiridir. :

3. 3621 sayil yasanin 4. maddesine gére, "Sahil seridi, kiyi kenar gizgisinden iti-
baren kara yéniinde yatay olarak en az 100 metre genisliginde alani” ifade et-
mektedir. (3830 sayili degisiklikle) 5. maddede yapilan degisiklikle, ilk 50 metre-
lik gerit iginde, higbir yapilasma olanagi bulunmamaktadir. 13 Ekim 1992 giinlii
Resmi Gazete'de yayinlanan degisik bigimiyle Kiyi Kanunu Yénetmeligi'nin 16.
maddesinin (b) bendinde "11 Temmuz 1992 tarihinden dnce onaylanmis uygu-
lama imar plani bulunan ve kiy kenar gizgisinden itibaren kara yéniinde 100
metrelik alan iginde yarelan imar adalarinda kismen ya da tamamen yapilasma
yok ise, sahil seridi en az 100 metre olmak tzere belirlenir." denilmektedir.
Ingaatin ydriitiildiigu ada iginde tek bir yapi bulunmamaktadir. Bu nedenle dava
konusu adanin sahil geridi, 100 metre derinliginde olmaktadir. Yapilasan alan
ise 100 metrelik bos sahil seridi icinde kaldigindan, bagladigi bildirilen yapinin
strdirtimesinde yasal olanak bulunmamaktadir.

4. Yukanda sunulan nedenlere ek olarak, yonetmeligin degisik 16. maddesinin
(c) bendine gére de, 11.7.1992'den 6nce onaylanmig uygulama imar planlarinin
yasa ve ydnetmelik degisimleri gbzetilerek gerekli “revizyonlar” yapiimadan
once uygulanip yapilagmaya gidilmesi olanaksizdir. Bu konuda yeni bir plan re-
vizyonu yapiimamistir.

5. Gerek doldurulan alanin saptanmasi, gerekse sahil seridinin beliflenmesi
bakimindan, 3621 sayili yasanin 9. maddesine gore, oncelikle kiyi kenar
cizgisinin saptanmasi zorunluluk tagimaktadir. Bu gizgi belilenmeden, imar
plani ve yapilasma dahil, higbir islem yapilamaz.

Su halde kiyr kenar gizgisi belirlenirken yasaya uygun olarak, denizin doldurul-
masindan onceki “dogal sinir" saptamak, bu olguyu ortaya koyan dolgu 6ncesi
pafta, plan ve dlgiimleri incelemek ve uzmanlarinca yerinde inceleme ile dolgu
topragin niteligi de degerlendirilerek, dncelikle kiyi gizgisini, dogal sinin, kiyi
kenar cizgisini aydinlatmak, yasal ve nesnel bir zorunluluk olmaktadir. Dogal
sininn belilenmesinden sonra da, 100 metrelik sahil seridinin gizimi olanakli
olacaktrr.

Konak alanina ait kiyl kenar gizgisini olugturan paftalar bulunamadigi gibi, kiy,
dogal sinir, kiyr kenar cizgisi, sahil seridi, yapilagma éncesinde saptanmamisgtir.
Bu kosullarda imar plani dahil, yapilasma stirecine iligkin higbir iglem yirii-
tilemez.

8. Planlanan alan sahil seridinin ikinci 50 metrelik bdltimi iginde kalsa bile, bu-
rada da Yénetmelige gére, “... 13. ve 14. maddede sayilan yapi ve tesisler ile,
toplumun yararlanmasina agik olmak sartiyla, konaklama hari¢ bu yénetmelik
tamimianan gdndbirlik turizm yapi ve tesislerini kapsayacak sekilde diizenlenir."
Dava konusu imar plani ve yapilagma girigimi, bu tamimla bagdasmamaktadir.
Davali buraya bir ticaret merkezi insa etmektedir.

Yonetmeligin ayni maddesine gdre de "Sahil seridinin ikinci béliminde
yapilacak gindibirlik turizm yapr ve tesisleri igin emsal 0.20'yi, bir (1) kati, H =
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Sari Kisla

4.50 metreyi, asma katli yapiimasi halinde H = 5.50 metreyi gegmemek lizere
plan karariar: getirilebilir."

Yapilagmanin nitelidi yasa ve yonetmeligin amaciyla temelden celigtigi gibi, bo-
yutlan ve 6lgilleri de Yonetmelige uygun degildir. Ornegin asma katl 5.50 mt.
den yilksek bir yap! kurulamazken, 3 katli yapilagma en az 12.50 mt. yiiksek-
liginde olacaktir. 0.20 emsali uygulanmamaktadir. Bu zorunlu Glgilerle bagdas-
mayan imar plani agikga huhuka, sehircilik ilkelerine aykirndir.

3. Degerlendirme
Bilirkisi Kurulumuz dava konusu anlasmazliga iliskin plan kararini birkag degisik
baglik altinda incelemeyi uygun gérmgtur.

1. Kiyi ve Sahil Seritlerini Kapsayan Alanlarda Yapilacak Planlarda Dikkat
Edilmesi Gereken Yasal Sinirlamalar :

Yiirirliikteki Anayasamizin 43. maddesine gére,

Kiyilar, Devletin hiikiim ve tasarrufu altindadir. Deniz, gél ve akarsu kiyilaryla,
deniz ve gdillerin kiylarini gevreleyen sahil seritlerinden yararlanmada dncelikie
kamu yaran gézetilir." Bu gergevede oncelikle "Devietin hikdm ve tasarrufu
altinda bulunma" ifadesinden ne anlagiimasi gerekti§inin agiklanmasi gerekmek-
tedir. Bu konuda Anayasa Mahkemesinin 16/2/1965 ginli E: 1963/126, K :
1965/7 sayill karan hig bir yanlis anlama ve yoruma yer vermeyecek denli
agiktir. Buna gore, Devletin hikim ve tasarrufu altinda bulunan tabii servetler
ve kaynaklar, Medeni Kanun hikimlerine bagh dzel milkiyet diizeninin kap-
sami disinda birakiimakta, onlara Devietin Deviet olma nitelii ile el altinda
tuttugu nesneler diizeni iginde yer vermektedir. Diger bir deyisye, Tirk hukuku
agisindan, "Devletin hitkiim ve tasarrufu alinda bulunma"” 6zel miilkiyete konu
olmama anlamina gelmektedir.

(Bkz. 10/7/1986 tarih ve 19160 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 25/2/1986
gin ve E : 1985/1 no'lu Anayasa Mahkemesi Karari). Ozetle, Anayasanin 43.
maddesindeki agik ifadeyle kiyilardaki - kiyi gizgisi ile kiyi kenar gizgisi icinde
kalan alanda - 6zel milkiyet iligkisi kurulmasi olanaksizdir. [zmir Kentinin dava
konusu bolgeyi kapsayan sahilinde yasal olarak saptanmis bir kiyi kenar
¢izgisinin belilenmemis oldugu bir gergektir. Ancak, tarih boyunca birkag kez
dogal ve yapay yollarla Konak meydanini da kapsayan kent sahilinin doldugu
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veya dolduruldugu bilinmektedir. Son olarak, yapay yollarla yapilan dol
1970'i yillarda gergeklestirilmig ve bu sekilde denizden kazanilan alan siniria
mevcut 1/1000 6lgekli imar paftalarinda gériimektedir. Dava konusu alan
1993 yili tarihi itibariyle yasal olarak kiyi kenar gizgisinin saptanmamis oima
Danigtayi'in 23/12/1987 tarih, E : 384, K : 1246 sayili kararinda belirtildigi gi
bu durumda ortaya ¢ikan ve ‘gercegi aksettirmeyen sun'i hattin” kiyi ker
cizgisi olarak tanimlanmasinin olanaksiz oldugu ve kiyi kenar gizgisinin dog
yaplya uygun olmasi gerektigine iliskin gorisiing gegersiz kimaz. Ayrica 36:
3830 sayili Kiy! Yasasinin 7. maddesinde agtkga belirtildigi izere, doldurma
kurutma suretiyle elde edilen araziler Devietin hikim ve tasarrufu altindac
6zel mlkiyet konusu olamaz.

Kaldi ki, Anayasa'nin 43. maddesinin 2. ve son fikrasl, kiyilan gevreleyen s
seritlerinden  yararlanmada 6ncelikle kamu yaran gdzetilmesini hikr
baglamaktadir. Buradan, "Anayasa'nin kiyilardan yararianma igin sadece
alanimin  belirlenmesini  yeterli gérmedigi, kiyilarin devami olan ve ¢
cevreleyen sahil seritlerinden yararlanmada da kamu yararinin gézetilmesini
tedigi anlagiimaktadir... buna gére sahil geritlerindeki yararianmanin, Kiyn
ortak kullanimini saglayici ve kolaylagtirici olmasi, yararlanma tesis kun
biciminde ise, bu tesislerin kamuya agik veya kamu yararini gergeklegtirme
yonelik bulunmas zorunludur. Bu itibarla, son fikra ile yasa koruyucu veri
diizenleme yetkisi, hig bir sekilde kamu yararini ortadan kaldiracak veya eng
leyecek ya da dogal niteligi itibariyle kamu mali olan bu yerler ézel miilkiy
konu olacak veya déndstirilecek bigimde kullanilamaz" (10/7/1986 gin

19160 sayili Resmi Gazete, s. 14, 15).

Ozetle, sahil seritlerinin kullaniminda da "kamu yararinin éncelikle gézetilme
zorunlulugu vardir.

Anayasa Mahkemesinin yukanda 6zet olarak deginilen karan gozond
alinarak hazirlanan yuruliikteki 3621/3830 sayili Kiyi yasasinin dava konumt
iligkin hikiimleri goyle 6zetlenebilir :

1) Kamu yarannin gerektirdigi hallerde, uygulama imar plani karari ile deniz,

ve alfarsulardga elgqlojik oOzellikler dikkate alinarak doldurma ve kurutma sureti
arazi elde edilebilir... Bu araziler Devletin hiikiim ve tasarrufu altindadir, 6
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miilkiyete konusu olamaz. Bu alanlar (zerinde 6nci maddede belirtilen yapilar
(iskele, liman, barinak, yanasma yeri, nhtim, dalgakiran, kdpri, menfez.. ) ile
yol, agik otopark, park, yesil alanve ¢ocuk bahgeleri gibi teknik ve sosyal altyapi
alanlanr dizenlenebilir. " (md.7)

2) "l_(/yrda ve sahil seridinde planlama ve uygulama yapilabilmesi igin kiyi kenar
cizgisinin tespiti zorunludur” (md. 5).

3) "Bu kanunun yiirdrlige girdigi tarihten énce mevzuat hikimlerine uygun ola-

rak onanmig ve kismen veya tamamen yapilagmig 1/1000 Glgekli uygulama imar
planlarinin sahil seritleri ile ilgili hiikimleri gegerlidir... Kismen veya tamamen
yapilasmamig alanlarla ilgili imar plani revizyonlar bu Kanunun ydrdrlige girdigi
tarihten itibaren 1 yil iginde tamamlanir” (Gegici Maddeler). "11 Temmuz 1992
tarihinden Gnce onaylanmis uygulama imar plan bulunan ve kiyr kenar
¢izgisinden itibaren kara yoniinde 100 metrelik alan iginde yer alan imar ada-
larinda kismen ya da tamamen yapilasma yok ise, sahil seridi en az 100 metre
genisliginde olmak dzere belirenir" (Kiyr Kanununun Uygulamasina Dair
Yénetmelik Md. 16)

"Kismi Yapilagma : "11 Temmuz 1992 tarihinden Gnce onaylanmig uygulama
imar planlanindaki imar adalarinda yer alan parsellerde, yapildigi tarihte
ylrirlikte bulunan plan ve mevzuata uygun olarak tamamlanmig veya ruhsat
alinarak en az subasman seviyesinde insaati tamamlanmig yapilarin sayi ve/
veya taban alan itibariyle yizde elliden fazla olmasi durumudur” (Kiyi Kanunu-
nun Uygulamasina Dair Yénetmelik Md.4).

Yukanida dzetlenen tiim yasal veriler 1g1§inda, dava konusu alana iligkin yasal
durum sdyle 6zetienebilir: Dava konusu sahil seridinde kiyi kenar cizgisi tesbiti
yapiimamigtir. Bu eksikliin bir an énce giderilmesi gerekmektedir. Dava konusu
alani kapsayan bélgede yapilan caligma, 24/2/1988 tarihinde Blyiksehir Bele-
diye Bagkanliginca onaylanmig 1/1000 dlgekli bir uygulama imar planini esas al-
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maktadir. Bu tarihin kiyllara iligkin bir yasal diizenlemenin olmadig, iglemlerin
Bakanlik genelgeleriyle ydritildugu 10/1/1987 ile 17/4/1990 tarihleri arasinda
olmasini bir yana biraksak da, bu guin ydriiriiikte olan kiyi yasasi 11/7/1992 tari-
hinden 6nce onaylanmig uygulama imar planlarinin, tamamen veya kismi
yapilasmanin (yapilasmanin % 50 yi agtigi alanlar) gerceklesmedigi bélgelerde
yeniden revize edimesini, ve yeni dizenlemede yirirlikteki yasanin amir
hiikiimlerine uygun planiama yapiimasini hilkme baglamaktadir. Dava konusu
alanda heniiz hig bir yapilagma gerceklesmemigtir. Yirirlikteki yasaya gore
sdzkonusu alanda uygulama imar planinin yeni kosullara gdre revize edilmesi
yasal bir zorunluluktur. Yeni hazirlanacak revizyon imar planinda gozetilmesi
yasal zorunluluk olan sinifamalar yine yirirlikteki yonetmelikte agikca belirtil-
mektedir. Buna gére; "Sahil seridinin birinci bélimdindnd (kiyr kenar gizgisinden
itibaren, kara yéniinde yatay olarak 50 metre genisligindeki bolim) igeren uygu-
lama imar planian, timdyle agik alan olarak toplumun kullanimina tahsis edile-
cek sekilde diizenlenir. Bu alanlarda sadece, yaya yollan, gezinti ve dinlenme
alanlar, seyir teras ve alanlan ile... rekreatif amagl kullamimiar ile...
yénetmeligin 13. maddesinde belirlenen yap: ve tesisler yer alabilir. Bu alan
icinde toplumun yararlanmasi agik yapilar da dahil olmak (zere bagka higbir
yapi ve tesis yapilamaz. Sahil seridinin ikinci béliminde (sahil seridinin birinci
béliimiinden sonra kara yéniinde yatay olarak en az 50 metre genigligindeki
alan) yapilacak planiar, Yonetmeligin 13. ve 14. maddesinde sayilan yapi ve te-
sisler ile toplumun yararlanmasina agik olmak sarti ile konaklama harig
Yonetmelikte tanimlanan giindbirlik turizm yapi ve tesislerini kapsayacak
sekilde diizenlenir. Sahil seridinin ikinci boliminde yapilacak gindbirlik turizm
yapi ve ftesisleri igin emsal 0.20 yi, bir kati, H = 4.50 metreyi, asma kath
yapiimasi halinde H = 5.50 metreyi gegmemek tizere plan karariar getirilebilir*
(Kiyr Kanununun Uygulanmasina Dair Yonetmelik, Md. 17).

Ozetle, ilgili yasa ve yénetmelik hikiimleri higbir yanlis yoruma yol acmayacak

denli agik ve anlasilir ifadelerle kaleme alinmiglardir. Dava konusu denizden
kazanimig alan, 6zel milkiyete konu olamaz ve bu alan tizerinde henuz
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yapilasma olmadigi igin kazanilmig yapi haklarindan séz edilemez. Bu alani da
kapsayan, 1988 onay tarihli 1/1000 Glgekli uygulama imar planinin zaman
geciriimeden revize edilmesi ve yirirlikteki yasa hikimlerine uygun yeni bir
plan hazirlanmasi gerekmektedir. Yeni hazianacak planda ise, sahil seridini
kapsayan alanda, ydriirliikteki Kiyr Yasasi ve ilgili Yonetmeligine gdre, Galeria
tiirll bir ticaret merkezi olugturulmasi mimkin degildir.

2. Konak Meydani ve Cevresindeki Mekansal Dokunun Tarihsel Geligimi :
[zmir Konak Meydani ismini, bugtinki Hikimet Konagr'nin bulundugu yerde 19.
yiizy!l basinda ayan Katipzade tarafindan yaptirilan muhtesem bir konaktan
almistir. 1816 yilinda Osmanli Hikimeti ayan Katipzade'yi ortadan kaldirir; Ka-
tipzade Konadi ise bir sure Hikimet Konagi olarak iglev gorir. Konak -
Huikiimet Meydani, ilk kez, 1836-37 yillarinda Ingiliz donanmasinda gérevii Tho-
mas Graves'in hazirladigi lzmir Kenti haritasinda gdriilmektedir. Anilan planda
bu yillardaki gekli ile Hiikimet Konagi ve 1829 yilinda yapimina baglanan genis
ic aviulu Sar Kisla, deniz kiyisi ile Sabunhane Caddesi (6nceleri 865 no.lu
sokak, giiniimiizde ise Nadir Nadi Sokak) arasinda kalan iki aclk alan
goriimektedir. Kuzeydoguda yeralan ve daha kiglk olan birinci meydan,
Hiikimet Konag, Askeri Kigla ve ticari yapilar arasinda kareye yakin bir formda
oldukga iyi tanimlanmigtir (Bkz: Ek'de sunulan harita). Gineydeki Manevra Mey-
dani isimli genis alan ise askeri egitim ve merasimlerde kullaniimaktaydi. Bu ha-
ritada, gok daha geg tarihte (1868) yapiimig nhtim dolgu hatti ve liman tesisleri-
nin islenmis oldugu géraldr.

1854-56 yillarinda, 1 : 5000 6lgekli Luigi Storari tarafindan hazirlanan planda,
San Kisla (iig kathl bu kargir yap 1847'de tamir gérmigtir ve 6000 kisiyi
barindiracak bilyiiliktedir) Hikimet Meydani ile glineybatidaki Degirmentepe
sirtlar arasindaki kiyr diizligiinde yeralan en gosterigli yapi olarak ilgi nok-
tasidir; Manevra Meydani ise, nihtimin, denize dogrudan cepheli Kisla bati cep-
hesi ile ayni dogrultuda diizenlenmistir. Bu planda 1849-51 yillarinda inga edilen
Konak Memleket Hastanesinin ilk niivesi de gériilmektedir.

1876 yilinda Lamac Saad tarafindan 1 : 5000 dlgekli hazirlanan Izmir planinda
Sarikigla, Manevra ve Hiikimet Meydanini belirleyen konumunu strdr-
mektedir. 1871'de Vali Mehmet Sabri Paga tarafindan yiktirilip Italyan mimar
Rofo'ya bu kez neoklasik tarzda yaptirilan Hikimet Konaginin yeni formu bu
haritada gérilmektedir. Sabunhane caddesine cepheli, glineydoguda genis bir
alanda yer alan Cezaevi (19501 yillardan sonra Cezaevi Buca'ya taginmistir;
guniimiizde ise bu alanda Belediyeye ait katl otopark bulunmaktadir) ilk kez bu
haritada gorilmektedir.

Boylece, bu tarihlerde, kentin gineybatt - giney kenarinda mezarliklarn
bagladidi Degirmentepe sirtlari; batida deniz; dojuda da Sabunhane Caddesi-
nin sinifladigi diizlikkte dénemin batillagma hareketlerini glizel bir gekilde
yansitan merkezi yonetim — kamu hizmeti kullaniglarinin topluca yer aldigi bir
yapilagma olusmustur.

1894 — 1895 ve 1900 yillarinda Fransizca olarak lzmir'de yayinlanmig bulunan
ticaret rehberlerinden |zmir limani ile beraber yapilan kiyr dolgusunun getirdigi
gelismelerden Konak Meydani ve gevresinin nasil etkilendigini izleyebiliyoruz.
Bu geligmeler en ayrintili bir sekilde 1905 yilinda yangin sigortast igin hazirlan-
mig haritada gériimektedir (Bkz. Ekte sunulan harita). Sarkigla, HUkimet
Konad ve kuzeydeki ighanlannin sinifadidi Hikiimet Meydaninin blyiklaga,
cevresindeki iki katll yapilarla insan olcedine indirgenmis bir mekansal
bitiinliige sahip gérinmektedir. Bu meydanin ilgi merkezi, ortasinda yer alan
25 mt. yiksekliginde Saat Kulesi'dir. Guniimiizde Izmir kentinin simgesi haline
?elen Konak Saat Kulesi, II. Abdilhamitin 25. saltanat yildénimi nedeniyle
zmir Valisi Kamil Pasa tarafindan 1901 yilinda yaptinimigtir. Kulenin etrafi
1950 yillara kadar havuzlar ve ségut agaglari ile gevrili idi.

Hiikiimet Konaginin denize bakan cephesindeki giris daha gok vali ve yiksek
dereceli memurlar tarafindan kullanilir, halkin kullandigi diger iki kap! ise Keme-
ralti Caddesi girigindeki gtiney cephesinde bulunurdu. Bati cephesindeki proto-
kol cephesi éniinde kiglk bir cami bulunmaktadir. Cami 18. yizyilda Dervis
Mehmet Agazade Mehmet Pasanin kizi Ayse Hanim tarafindan yaptinimigtir.
1964 yilinda 6nemli tamir gdren bu cami, Konak Meydani tanzimi sirasinda
meydan doldurulup yukseltildi§i icin ukurda kalmig, medrese ve bahgesi
kaldirimigtir. 1930'lu yillarda cami ile Hilkimet Konag arasinda iki havuzu bulu-
nan bir bahge bulunuyordu. Bahge cevresini kafesli pencereli tas bir duvar
cevirmekteydi. Hilkimet Konaginin hemen kuzey yaninda, yakin zamana kadar
Adliye Binas! olarak kullanilan Sultani (Erkek Okulu) binasi yer almaktaydi.

A

Sarikigla'nin Konak Meydanini gevreleyen bdlim askeri mahfel (toplanti yeri)
idi. Gazi Mustafa Kemal'in Mart 1924'te Hilafeti kaldirma kararini almig oldugu
yer olarak bilinmektedir. 1919'da Yunan isgaline kargi gazeteci Hasan Tahsin
bu meydanda ilk kursunu sikmistir. Yine, Kurtulug Savas! hedefine ulastiginda,
10 Eylil 1922'de Turk Bayraginin gekildigi, Gazi Mustafa Kemal'in kurtulug son-
rasi yaptigi ilk konusma yeri bu meydana bakan Hikimet Konaginin balkonu-
dur. Gerek askeri mahfel, gerekse Hukimet Konagdi glineyinde Kemeralti ve Sa-
bunhane caddelerinin birlestigi kogede yer alan Ankara Palas (eski askeri otel)
ve askeri kiraathane Tirk devrim tarihinin 6nemli taniklar olarak bu meydan
tanimlayan mekansal gelerdir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda, Konak Meydani ve yakin gevresinin mekansal
bitinligundn, oldukga iyi korunmug olarak varligini sirdiirdig eski fotog-
raflardan izlenmektedir. 1880'lerde Géztepe yoninden agilan yol ile énem kaza-
nan Sabunhane Caddesi, daha sonra Goztepe tramvayinin bu yol dzerinde igle-
meye baglamig olmast ile isim degistirerek, Tramvay Caddesi olarak aniimaya
baglanmigtir; bu cadde izerinde erken Cumhuriyet déneminin Elhamra Sine-
masi, Milli Kitiiphane, daha batida konservatuvar gibi énemli kCiltdr yapilari yer
almaktadir. 1960 yillara kadar Géztepe Tramvay hatti Alsancak ve Basmaha-
ne hatlari ile Konak-Hukiimet Meydaninda, Saat Kulesi etrafinda bir terminalde
birlegirdi.

1960'lara kadar 6nemli bir yapisal degisiklik goriimeyen Konak Meydani ve
cevresi, bu yillarda, Konak vapur iskelesinin kuzeyinde Gimrik alanina kadar
uzanan sinirlt bir alanda eski ticari depolarin yikilmasi ile uzun bir stire yesil alan
kullanig! iginde tutulmak istenmistir. Sari Kisla'nin da yikimi bu tarihlere rastiar.
1952'de lzmir Imar Plani yangmasi sonucu gelistirilen imar plani ve 1969 yilinda
hazirlanan Nazim Plan kararlarina gore, Hikimet meydaninin kuzeyinde ve
giineyinde deniz kiyisi boyunca temelde yesil ve agik alan kullaniglar dngo-
rilmektedir. 1950'lerle Konak Meydanini Halil Rifat Paga Caddesi ve Egref-
pasa-Hatay Caddesine baglayan Varyant yolu acilir; daha énce eski me-
zarliklarla kapl Degirmentepe'nin Konak Meydanina bakan yamaglarinda erken
Cumhuriyet déneminde oldukga iyi bakimakta olan parklar olugturulmus iken,
Varyant Yolu ile birgok kamu kullaniginin bu geligmis park alanlarinda yer tahsi-
si icin talepleri artmig, bazi egitim kuruluglar ve Arkeoloji Mizesi gibi resmi ku-
rumlarin gelmesiyle de bu yesil alanin biittnligi bozulmustur. Konak Meydanini
sinirlayan dzlikte yer alan Bahribaba parki 1950'i yillarda baglayan Kitir
Saray! ingaati ile tahrip olmus, ancak bu ingaat uzun yillar bekletildikten sonra
yiktinlip, giinimiizde tekrar eski Park hiviyetine ddnistiriimigtir. Parkin bati
ucu ve Sari Kigla'nin batisindaki dolgu alan ise Gtiney Deniz Saha Komutanligi
ve Orduevi olarak kullanimaktadir. Orduevinin kuzeyinde Resim ve Heykel
Miizesi, Kiiltir Sarayr gibi yapilar San Kigla'nin yikildiktan sonra bu alanin
otobiis-minibiis terminali olarak kullanildigi 1970'i yillarda yapilmigtir. Bu yillarda
deniz dolgusunun tekrar bagladigi gérilir. Sari Kigla yikildiktan sonra, Hikimet
Meydani tanimsiz kalmig; 1970 yilinda yanan Hikimet Konagdi yerine yapilan
benzeri yapi ile beraber gok katli adliye, defterdarlik yapilari, daha geg bi
dénemde ruhsatsiz yapilan gok katll Belediye Sarayr meydanin Glcegini
cevresiyle bittinlesen mimari dil birliini yok etmiglerdir. Burada [zmir'in simges
Saat Kulesi yeni yapilarla yaratilan élgek iginde kaybolmusgtur.

San Kigla yapisinin dogu cephesi boyunca imar plani degisikligiyle olugturular
imar adalari (Bankalar, SSK Ishani) tarihi Ankara Palas, Elhamra Sinemasi, Mil
Kiitiiphane gibi yapilarin topluma agik alanlar ve deniz ile iligkisini kesmigtir
lzmir Konak Meydani bu geligmeler gergevesinde uzun bir sire, 1970'ler ve
1980'lerde otobiis, minibiis terminallerinin, glirliltdild ticari igyerlerinin gegici kul
laniginda toplumsal kargaga yasamistir.

K.T.V.K. Yiksek Kurulunun 27.7.1984 giin ve 348 sayili karariyla onanan Ke
meralti kentsel Sit Alani Koruma Amagli Imar Planinin 24-0-Ill no. lu paftasinde
sit alaninin batisindan gegen sit siniri gizgisi ile 1984 yilindaki kiyi kenar gizgis
arasindaki alanlarla gelecekteki dolgu alanlannin sadece ulagim ve yesil-agil
alan kullaniglarina ayniimis oldugu, bu kararini 1984'te revize olan [zmir Nazin
Planinda da gegerli oldugu gorilmektedir. K.T.V.K.Ylksek Kurulu kararind:
Saat Kulesi ve llk Kursun Aniti sit sinir diginda birakilmigtir. Durum bdyle iken
lzmir Biiyiksehir belediyesi, lzmir Konak Meydanini diizenleyecek sinirli bir mi
mari proje yanismas! agar; Kemeralti sit alani ve cevresindeki diger mevcu
yapisal dgeleri gézontine “almayan bir gerceve icinde yarismacilardan sézko
nusu alanda ticari-kultiirel kullaniglarin agirlik kazanacagr segenekler dretilmes
istenir. Yarigmay! kazanan proje alanda, iginde bir otelin de yer aldigi biiyiik bi
aligveris merkezi tasarlamistir. Projede ticari-kiltlrel kullamiglar icerer
yapilagma denize dogru agilan U planii bir kitle olarak tasarlanmistir. Projedt
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Saat Kulesinin gevresi ve guneyinin toren alani olarak diizenlenmesi dngij_rm-
miistr. Ancak proje 1986-1992 yillan arasinda .14 a§qmada de§l§|klik
gormstirr. Dava konusu olan en son durum olan lzmir Galeria kompleksi, sa-
dece proje alanini kapsayan bir alanda 23.2.1988 tarihli mevzi plan degisikligine
gore diizenlenmistir. Uygulama icin 10.5.1988 gin ve 23 sayili ingaat ruhsati
alinir, ancak ingaat alani ve bodrum kat adedi kiigtiltdilerek 28.6.1992 tarihinde
(yasal olarak Konak Belediyesinden alinmasi gereken) ingaat ruhsati Bilyik-
sehir Belediyesinden alinir. Buna gére son teklif projede otopark kapasitesini
arttirmak amaciyla 2 bodrum katii bir ¢6zim icin deniz seviyesine gére - 7.80
kotuna inilmigtir. Yol kotunun - 4.50 metre oldudu projede 2 bodrum, zemin, 2
normal olmak (zere toplam 5 kath bir yapilasma éngériilmekte, yapilagma st
kotu deniz seviyesine gore + 12.80 metre olmaktadir. En alttaki 2. bodrum kat
yaratilacak ticari fonksiyonlara yeterli olacagi varsayimiyla 908 arag kapasiteli
otoparka ayrilmigtir. Gok iglevii ticari fonksiyonlar 1. bodrum kat, zemin ve 1.
katlara ayrimistir. 2. katlar ise lokanta, kafeterya icin diisintlmustir. Buna gore
23.000,00 m2'ik bir zemine oturan 108.214,76 m2'ik bir insaat alani sézkonu-
sudur.

3) Oneri Galeria Kompleksinin Kent Biitiini ile Konak Meydani ve Gevresi
Ozelinde irdelenmesi :

19.Ylzyll bagindan beri kiyi dolgusu ile sekillenen Konak Maydaninin,
1960'lardan ginimize dek pargact mimari ¢dziimlerle tanimsiz mekanlara ve
genis acikliklara dénGstardldugint yukarda gormigstik. Galeria Gnerisi,
aslinda, bu srecin son halkasidir; Konak Meydani olarak adlandirilan ve kiyi
dolgusu ile strekli genigletilen dizlikte yapimi planlanan Galeria kompleksi, bu
alanin giiney bolumind timlyle kapatmaktadir. Buna gore, Saat Kulesi
yoninde 200x170 mt. boyutiarnda tdren alani icin rastgele bir agiklik
birakilirken, Izmir kentine simgesel bir zenginlik katmasi igin kent mimarligindaki
iki temel dlgtitin hi¢ gézénine alinmadigi anlasiimaktadir. birinci 6lgit, lzmir'in
kimligini olusturan bir kentsel simge olarak tanimli bir mekan olmasi gereken
Konak Meydaninin, salt binalar arasinda birakilanbir acik alan olmaktan gikaril-
mas! ve bunun icin de cevredeki yapi ve diger mekansal dgelerin hacim birligi,
butlinligtinin saglanmasidir. Galeria kompleksinin, ¢evresindeki kitlelerle
olusturulan agikliklarda, meydan kapatmaya yonelik mekansal tanimlamasi sa-
dece Saat Kulesi yéninde gdriimekte, ancak burada da alami gevreleyen
yapilarin cephe diizenleri agisindan bir bittinlik yaratilamamaktadir. lkinci 6lgit,
kentsel meydanlarin gok amagh kullanilabiliriigi ile ilintilidir. Galeria kompleksinin
uygulanmasi halinde, Saat Kulesi gevresinde birakilan agik alanin Blytiksehir
bittini dlgeginde [zmirlilerin kentlilik bilincini hissetmelerine yonelik eylemlere
hizmet verebilecek yeterlilikte bulunmamaktadir. Konak Meydani Alsancak'taki
Cumhuriyet Meydani boyutlarindan farkli, bir tist kademe igin yeterli bilyiikliikte
bir kentsel meydan olmalidir.

Konak Meydani Izmirlilerin biyiik bir gogunlugunun giinde bir ya da daha ok
kere icinden gectigi, birbirleri ile bulugtugu, ‘dolasip’ oturarak dinlendigi, Gnemli
olaylarin heyecanli eylemlerin meydana gelmesi halinde, haber almak, diger
kentlileri gérmek, kentiilik bilincini hissetmek, kisacasi toplumsallasmak icin
kostugu bir meydandir. Bu agidan bakildiginda, aligveris, diskoya gitmek, sergi
ziyaret etmek gibi bireysel amaglara y6nelik eylemlerin 6ncelikle hizmet verdigi
bir platform degildir. Buna karsin Galeria gibi kendi iginde bitinligi olan bir ti-
caret merkezinin Konak Meydanindaki insan gidis gelisinden yararlanma gerek-
sinimi de yoktur. Bu tir merkezler kendi odaklarini ve akimlarini yaratirlar.

Konak Meydani hala planlama terminolojisinde “Civic Plaza" dedigimiz kimligini
korumaktadir. Bu tiir bir meydanin iginde yer almasi 6nerilen 25.000 m21ik ve
+12.80 mt. yikseKligindeki bir ticaret yapisi meydaninin “yénetsel meydan"
kimligini bozacak; denizden algilanan silueti ile cesitli agilardan algilanan pers-
pektifini olumsuz yonde etkileyecektir. Onerilen kompleks meveut Konak Mey-
dani diizltiginan giiney balimi kdsesinde +12.80 metre gabarili kitlesi ile Bah-
nbgba parkindan baglayarak, Varyant izerinden Cici Parka uzanan biiyiik yesil
koridorun denize olan baglantisini da kesmektedir. Bu kompleksin gergekles-
mesi halinde, yesil koridorun hava akimini, denizden esecek imbat rizgarlarini
engelleyecegi gibi, Konak Meydanindaki agik alanlarinin Varyant yesil koridoru
lle bitiinlesen deniz yoninden siluet gérinimii bozulacaktir. Ayrica, yapiimak
Istenen kompleksin gergeklesmesi halinde Konak Meydanindan Varyant sirtlar
* Saat Kulesi arasinda bulunan kentsel simgelerle, siluetin algilanmasi biiti-
Ndyle yok olacaktir.

Konak Meydan ticari fonksiyonlaria iliskisi meydanin dogusundan girilen Keme-
ralti Gargisidir. Boylece sehrin Hilkiimet Meydani ile geleneksel garst iligkisi bir-
birlerini tamamlar bir konumda yer almaktadirlar. Galeria énerisi ile olusacak
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yeni gekim odagi nedeniyle, bu iliski timdyle yitiiimese de 6nemli élgiide olum-
suz yonde etkilenecektir. Ayni alanda, geleneksel/modern, ic mekana déniik/
disa agik, Orgutld blyk sermaye/6rgiitsiz yangmaci kigik igletme vb. geligki
ve gerimleri, hem de kentin bu kesimindeki yogun Kiltiirel ve tarihsel mirasi
olumsuz ydnde etkilemek bahasina, bilingli bir planlama karar ile yaratma
distincesinin, ok saglam gerekgelerle temellendirimesi gerekir. Belediye
Gnerisinin bu ciddi endigeleri giderecek bir agiklama raporu ile desteklenmedigi
de gértilmektedir.

Diger 6nemli bir yon de meydanin iginde SSK mdilkiyetindeki parsel (izerinde
yapilagsma (istek ve gerekce Ornek yaratarak) ézendirilecektir. Konak Mey-
daninin buginkii 6lgleri, biitintnin agik alan olarak kullaniimasi halinde bile,
yakin gelecekte niifusu 3 milyonu gegecek olan bir metropoliten merkezin tek
"Civic Plaza"s\ olarak hig de biyik degildir. Bu nedenle Konak Meydaninin her
metre karesinin agik alan agirlikli ve sehir meydani kimligi vurgulanarak diizen-
lenmesi zorunludur.

Konak Meydani, konum ve islev cinsinden bakildiginda, 6zgiin bir gehir mey-
dani kimligine sahiptir. Bu baglamda buraya otomobille gelinerek tagitlarin da
gln boyu burada park etmelerini bir zorunluluk olarak gérmemek gerekir. Tersi-
ne, giinlimiizde tim bati kentlerinde kent merkezlerini tasitiardan arindirmak
icin dedisik modeller 6nerilmekte ve denenmektedir. Bu cergevede Galleria
kompleksinin de kentin ulagim agi iginde uygun bir yere yerleserek kendi mer-
kez olgusunu olusturmasi ile otomobil ve toplu tagim araci ile erigirik
saglanacak ve bu baglantilarin gerektirdigi Gicekte otopark yeri de saglana-
caktir: Halbuki Konak Meydaninda onerilen Galleria yapist igin su altinda iki katls
bir garaj 6ngériilmektedir. Bu otoparkin ticaret yapisi yanisira kente hizmet ver-
mesi de dlsindllyorsa, bu yer segim karari tartismaya agiktir. Her ne kadar
giincel teknoloji ve miihendislik yontemleri ile bdyle bir insaat olanakl ise de
her agidan gereksiz, modern kent planlama anlayisina ters, masrafli ve zor bir
fiziksel eylem olacaktir. Sehrin otopark sorununu buttncdl bir ulagim disiplini
icinde ¢6zmek gerekir. Yoksa Galeria firsatindan yararlanarak bir noktada asiri
yogunlasan bir dneri, ¢dziim getirmeyecedi gibi yeni yarattigi cekim odag! ile so-
runu daha da iginden ¢ikiimaz hale getirecektir.

Galeria gibi bir yapinin e§er mimarisi bagarili, igletmesi iyi, hizmeti de 6zenli ise,
icinde bulundugu sehre prestij kazandirma potansiyeli vardir. Yeter ki hem ula-
sim, hem de arazi kullanim verileri agisindan dogru bir konumda olsun.

Galleria gibi cesitlendirilmis ticari-kiltiirel faaliyetlerin kendi iginde servis
islevierinin de biitinlendigi kompleksler yabanci tlkelerde ve Glkemizde genel-
lile hizli ulagim akslari tizerinde, ancak kentin kimliginde yer etmis geleneksel
merkezlerin disinda yer segmektedirler. Galleria gibi gok iglevii geligtirilmis ticari
odak noktalan 1960'larda Bati Clkeleri kent merkezlerini yenileme projelerinde
kisa bir sire denendikten sonra terkedilmigtir. lzmir Galleria kompleksinin
tiketim potansiyeli yiiksek nifusun kullandigi hizli ulagim akslari Gizerinde -
ornegin Gesme/Konak veya Konak/Kargiyaka aksi- yer almasi gerekirken,
Konak Meydani gibi lzmir iin tarinsel ve kentsel kimligin odak noktast olan bir
yerde gerceklestiriimesi durumunda, kente yeni bir zenginlik kazandirmak bir
yana, yepyeni ve ¢bzimi zor sorunlarin yaratimasina da katkida bulunula-
caktir.

Son olarak, 6zellikle Cumhuriyetimizin kurulusu ile ilgili anilann simgeleriyle
dolu |zmir Konak Meydani, Galleria kompleksinin gergeklesmesi ile benzeri
gelismelere emsal olabilecek, bundan kentsel sit olarak tescilli tarihi Kemeralti
bélgesinin de etkilenmesi kaginilmaz olacaktir.

Ozetle, Bilirkigi Kurulumuz, lzmir 1 no.lu K.T.V.K. Kurulu uzmanlarinin 9.12.-
1992 tarihli raporunda belirtildigi gibi, Konak Alaninin, gerek Gizerinde ve yakin
gevresinde kentsel sit disi kalmis korunmasi gerekli taginmaz killtiir varliklarini
barindirdijindan, gerekse de 2863 sayili K.T.V.K. Koruma Yasasinin 6. madde,
d fikrasinda belirtilen "Milli Tarihimizdeki Gnemleri sebebiyle, zaman kavrami ve
tescil sézkonusu olmaksizin, Milli Micadele ve Tiirkiye Cumhuriyetinin kuru-
lusunda bdydk tarihi olaylara sahne olmus binalar ve tespit edilecek alaniar"
tanimina uymakta olan Konak Meydaninin mutlak sekilde yapilasmaya kapall,
ancak [zmirin gercek kimligine kavugturacak kentsel mekan tanimlanmasinin
saglanmasi gerektigi goriigtindedir.

Sonug olarak, Bilirkisi Kurulumuz, gerek kentsel kimlik, gerek dogru fonksiyon
ve gerekse de kentsel prestij ve kamu yarari agilanndan, Konak Meydaninin
acik alan agurlikli bir kentsel meydan olarak dizenlenmesinin dogru olacag
goristindedir.

Onerilen Galleria ticari yapisinin ise, kentin yukarida belirtilen ilkeler dogrul-
tusunda bir baska yerinde gergeklestiriimesinin, sehircilik ilkelerine, planlama
esaslarina ve kamu yararina olacag kanisindayiz.

Sayguyla bilgilerinize sunanz.

16.2.1993.
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lzmir'e Neler Oluyor!...

Hayat ZENGIN UNVERDI*

lzmir, gizellikleri, girkinlikleri ve so-
runlan ile igige yasayarak gelisen,
biiyllyen, bu blyime ve gelisme
slreci igerisinde sehircilik anlayigin-
dan giderek uzaklagan bir metropoli-
ten kenttir.

Bugiin lzmirde bilyik bir plansiziik
yaganmaktadir. Bu plansizligin temel
nedeni, lzmir igin heniiz gergek an-
lamda bir metropoliten planlama an-
layiginin kurulmamis olmasidir. kent
icin gok énemli olan kararlarin alin-
masinda bitincdl bir yaklagimin
olmayisi blyiik sorunlara, bu da gide-
rek kentsel ve gevresel kaynaklarin
yanlis kullanilip yitiriimesine yol ag-
maktadir.

Olay bu baglamda ele alindifinda
imar kavraminin, yasalar yonet-
melikler ve planlarla sik sik birlikte
kullaniimasina kargin gerektigi bigim-
de uygulanamadidi agiktir. Giinki
imar kavrami iki boyutlu bir yaklagim
icermez. Kentsel alanlanin  farkli
pargalara bélinp, farkli renklere bo-
yanmasl, sonra da bu kiglk parga-
lara mimarlarin sadece taks, kaks
gibi yetersiz ve agin derecede sinirla-
yici kisitlamalarla birbirinden bagim-
siz tasanimlar gerceklegtirmeleri imar
olarak adlandirilamaz. Ustelik bu bir-
birinden bagimsiz tasarimlanan yapi-
lar inga edilirken arada tesadiifen ka-
lan agik alanlarin ulagim arterlerini ya
da ender olarak kentlinin kullanacag
yesil alanlan olugturmasi da imar
kavramina ters diigsmektedir.

Gundmizde her kapsam ve bigim-
deki imar uygulamalarinin gergekles-
tiriimesinde bir takim yasa ve yonet-
melikler kullaniimaktadir. Ancak bu

yetersiz yasa ve yonetmeliklerin des-
tekledigi ginimiz plan pratigi ile
saglkli  planlama  galigmalarinin,
dolayisi ile insanca yasam kosul-
lannin - gergeklestirimesinin  olanag
yoktur. Ustelik kentin fiziksel ve fonk-
siyonel agidan farkl dzellikler gés-
teren bélgelerini (6zel planiama alan-
larini) benzer yéntemlerle planlamak
ve sonug drdnlerini hayata gegirmek
¢ok vyanlis bir tutumdur. kentsel
yerlesme igerisinde kalan bu tiir farkli
bzellikteki alanlann bir bitind ta-
mamlayan pargalar olarak ayri ayri
ele alinmalari gerekmektedir. Bu an-
lamda "Action area planning" olarak
nitelendirilen kisa streli eylemsel
planlama anlayiginin  benimsenmesi
ve ginimiiz plan pratigine yeni ara-
yislar getirecek tartismalarin bagla-
tilmast ilk ve en 6nemli adim olabilir.

lzmir gibi kiy1 kentlerini, kiyisinda ku-
rulduklar sudan bagdimsiz olarak ele
almak mumkun degildir. Hele bu kent
tarihsel gelisme streci igerisinde
varligini suya baglamis ve onunla
bigimlenmisse. Kaldi ki kiyisi olmayan
pek cok kent bile icinden gegen ne-
hirlerle iligkilendirilmektedir. Oysa
kentimizde bunun tersi bir sireg
yaganmaktadir. Bir zamanlarin sahil
kenti, plajlan, iskeleleri ile Gnlii lzmir
kenti gerceklestirilen yanlis uygula-
malar sonucu gevresel ve gérsel kirli-
likle karg! karstya kalmistir.

Kentin gelisme siireci igerisinde nifu-
sunda meydana gelecek artiglarin ya-
ratabilecedi  sorunlarin  énceden
dustindlememis olmas!, ardarda veri-
len gabari ve yogunluk artislari ile or-
taya ¢ikan kéti manzarayr kamofle
etme cabalari kérfezi doldurma yoluy-

la alan kazanma bigimindeki uygula-
malarla sonuglanmigtir. Gelecekte de
uygulamalar ayni bigimde devam
edecek olursa hem yeniden alan ka-
zanmak, hem de kirlilige kesin ¢oz(im
bulmak amaciyla kérfezin tamamen
doldurulmast fikri glindeme gelebile-
cektir. Ancak bu tir yaklagimlarla
[zmir, gegmigte yapilmig biiyik yan-
lighklarin bedelini hem de gok agir
bicimde ddemektedir. Kérfezin doldu-
rumasi yoluyla alan kazanimaya
caligiimasi ve yeni inga edilen yapila-
rin tasarimlanmasindaki yanlis tutum-
lar Izmirin giderek kimligini yitirmesi-
ne neden olmustur. Ege'in incisi
guzel lzmir ortadan kalkmig, yerine

~son derece girkin, dlizensiz ve prob-

lemlerle dolu bir lzmir gelmistir.

Ozellikle son yillarda Konak Mey-
dani'nda birgok yapi inga edilmigtir.
Ierisinde Hiikiimet Konagi ve Bele-
diye Sarayinin da bulundugu yapilar
inga edildikten sonra, Konak Meydani
sinirli bir proje yarigmasiyla dlizen-
lenmeye caligiimigtir. Ancak yarisma
sonunda birinciligi kazanan projenin
hayata gegirilmesi bilinmeyen neden-
lerden dolayr mimkiin olmazken,
hemen ardindan birbirini izleyen su-
relerde basta trafikle ilgili birgok ko-
nuda parga parga dizenlemelere gi-
dilmigtir. Tabi ortaya son derece
zevksiz, kimligini yitirmis, karmasa
dolu bir kent meydani ve (zerine
cars! binalari yapilmasi diistindlen bir
de bos alan ¢ikmistir.

lzmirin planlanmasinda yapilmig ve
yapilan hatalarin sonuglarini en iyi
bicimde ortaya koyan, en carpici
drneklerden biri Konak Meydani'dir.
Bu alana bagindan beri 6zel kararlar

icermeyen, gegici bazi tedbirler
g6ziimlere dayall planlarla sekil v
me c¢abalari biydk bir plansizlik rr
§i ve karmasa dogurmustur. Must:
Kemal Paga Bulvari, Karglyaka S¢
Yolu, kent i¢i yayalagtirma projel
ve bunun gibi 6nemli calismalarin |
rarlarinin bu gekilde aliniyor olm:
da bu plansizligin bir érnegidir. Yi
ayni bicimde Konak'ta Galleria ka
nnin veriliyor olmasi konuya gerek
biling ve ciddiyetle yaklagiiman
oldugunun gdstergesidir.

Zaman iginde birbirinin pesisira ya
lan trafik, yesil alan ve meydan ¢
zenlemelerinin  ardindan  bitlin
diizenlemelerle ve gevreyle iligkisi
mayan bir yapinin bu alanda in
edilmeye ¢alisiimasi, cagdas bir ple
lama anlayigl ve ydnetim bigimi
bagdastirlamaz.

Buguine kadar yapilmis yanlis uygu
malardan geriye kalan ve tamami
yakin bir bdlimi dolguyla kazaniln
Konak Meydani'nin ne olacagi sort
buglin giindemde olan, herkesin t
tistdi, kimsenin ¢ézim bulamadig
konudur ve ne kadar Uzlcidir
blitiin bu tarigmalar yapilirken ten
caligmalar oktan baslatiimis ve t
kuki dayanaklar yaratabilmek caba
rna girisiimistir. Yasadigimiz, sev
gimiz lzmir'e biraz daha sagduy:
yaklagim ve gelecege insanlarin ig
de yagamaktan mutluluk duyacakl
bir kent ve dizenli bir kent merk
birakalim.

Yéneticiler, mihendisler, ?ehir ple
cilari, mimarlar ve degerli [zmir hal
Iitfen Konak icin elele! O

* Ar.Gér. D. E. U. Mimarlik Fakiiltesi Sehir ve Béige Planiama Bélimi
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Mimarhgin Eylem Alanlan Toplanti No: 1

»Mimarhgin Eylem Alanlari” ni tartigmak uzere diizenledigimiz ilk toplantinin konuklari Mimar Sinan Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Muammer Onat,
Giingor Kaftanci, Can Aker. Asagida bu toplantinin bant goziimlerini yayinliyoruz.

GURHAN TUMER : Sayin konuklanmiz, ‘mimarligin eylem alanian” konusuna
girmek igin benden bir ki soz sdylemem istendi, becerebilirsem yapmaya
caligacagim. _ »

[zmirde subemizin ¢ikarmakta oldugu Ege Mimarlik Dergisi var. Bu toplanti o
baglamda yapiliyor. Bu derginin hayii titiz bir yayin kurulu var. Oyle ki; bir konu
ele aliniyor ve her dergimiz asadl yukan bir dosya niteliginde oluyor. Yani bir
ana konusu oluyor ve baska konular da ona ekleniyor. Her dosya konusu ele
alinirken; acaba bu konuya nasil yaklagmali, mimkiin oldugu kadar global,
genel bir yaklagim mi olmali veya bagka bir sekilde mi yaklagiimali? diye
dustniltyor. Konunun sadece; deyim yerindeyse kuru mimarlik, saf mimarlik
boltimi mé olmali, yoksa daha genis bir agidan mi yaklasiimah?

Bir fikir vermek igin bundan énceki sayilarin birinde -daha sonra terk edilmis bir
projeydi o- Tirk - Islam sentezi - meshur bir akim var! - onu incelemeyi
dustindiik ve bunu Ege Mimarlik Dergisinde acaba nasil ele aimamiz gerekir so-
rusunu sorduk. Orada da Gniversitenin edebiyat felsefe béluminden bir dgretim
tyesini getirdik. Ondan sonra ilahiyat Fakiltesi ile iliski kurduk ki sadece bir
yonden yaklagmayalim, bitiin yénleriyle ele alahm diye.

Simdi; bu da o kapsamda bir toplanti ve o toplantilarin ilki. Saniyorum bu top-
lantilar zinciri olacak.

Benim nacizane goriisim, acaba buna tarih boyunca mimar ve mimarlik di-
yebilir miyiz? Yani, bu ilk ¢aglardan Mezopotamya'dan, Misir'dan, Ortagagda
Bati'da, Dogu'da ve de giiniimiizde "mimar" kavrami nasil bir seydir? Yani kime
"mimar" deniyordu. "Mimar" in toplum igindeki statiisti neydi? Biliyoruz ki stat,
bazi yerlerde ok yukarida, bazi yerlerde o kadar da yukarida degil! Butin bun-
lar ele almaya galigiyoruz. Belirttigim gibi, hemen konuya girmekten cok, ik
once nasil yaklagiimali sorusunu ele alacagiz galiba? Bilmiyorum arkadaslarim
da beni dogrularlar mi? O baglamda kollari sivayip, ise giriselim diyorum.
Yéntem igin de, bu bir sdylesi bigiminde olsun dedik; yani biz yayin kurulu ola-
rak sizlerden, dzellikle konuklarimizdan daha agik bir deyisle yardim istiyoruz;
mimar neydi, sizlerin yagsadiginiz mimarlik olayr nasildi, gegmiste nasildi, bugtin
nasil? Sohbet havas! iginde belki baslayabiliriz.

OZTURK BASARIR : Simdi siz yayin kurulu olarak konularin bagliklarini sap-
tamaya caligiyorsunuz. Ama, bunu durup dururken ortaya atmadiniz. Mutlaka
belli bir tartismadan sonra buraya geldiniz. Yani "mimariigin eylem alanlar” diye
cok genis ad altinda tartisalim derken birden gelmediniz bu noktaya. Onun bir
b_aglanglcl var, belli tartismalardan gegerek buraya geldiniz ve daha genis ke-
simde mimarlik camiasinin gériigini almaya caligtyorsunuz. Dolayisiyla burada
konugmaya girerken bir kolaylik olmasi igin, daha énce yapilan tartismalarin
belli ana noktalarini bize aktarmakta fayda gériilir mi? Ben kendi agimdan
yarar goriyorum! Bu saglanabilirse saniyorum konugmacilar ve izleyiciler veya
konusmak isteyenler igin kolaylik olacak, bdylece daha gabuk girecekler tabiil

ULKER SEYMEN: Konuya gelirken yine mimarlik kapsaminda, egitimle ilgili
bazi dogrultular cizmek, en azindan bir tartisma platformu olugturmayi
amaglamigtik.

Bir saptamamiz da giinimiizde gerek mimarlik alaninda, gerek mimar
tarafindan birgok krizlerin yagandigi, birgok sorunlarin oldugu ve bir yerde de
gerek mimarlk tamiminda, gerek mimar taniminda ve kimliginde, gerek
cesitlenmeler, gerek deformasyonlar, gerek birtakim etik sorunlar, ahlaki so-
runlar gibi bazi konularin da giindem disina kaydigi; fakat zaman zaman bu ko-
’.‘“'?" Uzerinde yogunlasmanin tekrardan yollar agilip, dogrultular gizmenin, bi-
lincimizi tazelemenin yararli olacagini dusunerek, bu kapsamda yararl gordik.
Dolayisiyla da, bu platformlardan ilki bugin gerceklesmis olacak. Genel
amacimiz bdyleydi.

[AMrEnmamm NN o

TEVFIK TOZKOPARAN : Hatta, bu mimarlik ve mimarin eylem alanlan ko-
nusuna girdigimizde, mimarligin tarihi ve mimar tarihi olarak da baya@ bir
celiski oldu ve bunlarin ikisinin de ayri ayri mi incelenmesi gerektigini veya iki-
sinin toplu incelenmesi mi gerektigini tartigiyorduk.

Yine buna bagl olarak, gen¢ kusaktan mimarlar ¢agiraim dedik, tarihle il-
gilenenleri gagiralim dedik ve sonunda, Ulker Hanim'in dedigi gibi, Tirkiye'de
mimarhigin egitimi diye, aslinda bunlarin hepsi birbirine gok bagimh oldugu igin,
salt son toplantida, hatta bir sorudemeti hazirlayalim ve gelen katilimeilara bun-
lari verelim dedik; ama, sonunda bir dogaglama yakalandi.

Benim kanimca, birilerinin, ézellikle sayin Hocamizin gegmisten yola gikarak, bir
yerlerden gelip toplantiyr baglatmasi gerekiyor! (Gllismeler)

MUAMMER ONAT : Yasli olmanin bazen avantajlar oluyor! Efendim benim
syleyeceklerimden gok geng dinleyiciler biraz rahatsiz olabilirler.

Ama Uzdlmesinler, ben sdyleyeyim yine!

Su anda mimarin ne yaptigini ben bilmiyorum. Hatta, okul gergevesinde de ne
yaptigini bilmiyorum. Mimarligin esas ugragi alaninin dagilmasi, yasal hale ge-
lecek kadar geligmistir.

Sehircilikleri ele alalim diyorum; aranizda gok sehircilikgi vardir. Ama, hepsinin
kdkeni de mimarliktir. Yani, bir yumurtadan Gikip da, yumurtayi inkar eder gibil...

Simdi sehircilik;

Sehircilik bir kralliktir bugtn!

Bayrag! var, parasini bastirmis, kapisinda seyi var, dzel 6grenci aliyor ve dzel

dgrenci yetistiriyor ve sonunda diploma veriyor.

Bir mimarlik mektebi icerisinde ayrica sehircilikgiler var ve bunlar bagimsiz
dgrenci aliyorlar, egitiyorlar ve mezun ediyorlar.

Ondan sonra tabii réleve restorasyon;

O roleve restorasyon kirstisiiniin éniinden gegerken, -yani hem mektebe hem

de hayata baglamak istiyorum- adeta "Mjde!" yazili bir yazida;

"Bundan sonra réleve restorasyon dalinda ihtisas -yani master- yapmayanlar
artik eski eserlere el siiremezler!"

O biyuk kapi da mimarlara kapanmig oluyor!...

Ondan sonra tabii arkadan, senelerden beri ugragtigim, i¢ mimarlar;

Bu nedir?

Bu, dogrudan dogruya “ig¢ mimarlik” meselesi...

Abi ¢ik digari!...

Daha ileriye gidiyor olay, buglin enddistri tasarimcilari bagladilar;

Endustri tasarimi yapan adamlar mimarlik okullarinda yer aldilar.

Bugtin mimarlik faklteleri iste bu bélimlerden olugur!

Ben sunu 6imeden gbrmeyi cok isterdim ki: "Mimarlik Fakiltesi" yazilan bir
béluman igerisinde mimarlik da olsun; Hayir, mimarlik fakuiltesinin igerisinde mi-
marlik bir balimdr!

Sehircilik, roleve, i¢ mimarlik, endlstri tasarnmindan bir tanesidir. Onun igin,
belki biraz abartarak séyliyorum, ama abartma degil;

ki sene sonra bunlar tam yasallagtig zaman, altinizdaki yatagin degil, yorganin
degil, hepsinin beraber gittigini gdreceksiniz.

Simdi, cok yeni demeyelim de epey zamandir, biliyorsunuz bir de peyzajcilar
var;

Tabii peyzajcilar bir ziraat fakiltesinde yahut orman fakdiltesinde okuyorlar, mi-
marlik fakultelerine geliyorlar, burada bir seyler veriyorlar. Bunlanin 6zellikle de
endustri tasanimcilarin kékeni dahi mimarlik degil!

Bunlan, "siz baslattimiz!" diye soz verdiginiz igin séyliyorum. Soylediklerim
gercekten aci!... ,

Simdi buna nasil gare bulunur? Onu bilemiyorum.

Tabii bu ne benzerlik yapiyor; kérle yatan, sasi kalkar! Bir Ggrenci geliyor;
endustri tasarimi hocasindan ya da bélimdnden... Higbir seyle alakasi olmadan
televizyon giziyor; "Oglum, bu televizyonun nesidir?"
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MUAMMER ONAT

Mimar nedir? Bir belediye, bugin
Imar Midarlagd dahil, bir mimari
projeyi sizin soyledidiniz élgede o
kadar indirmigtir ki, bir ruhsat al-
mak igin projeyi verdigimiz za-
man; adam, "Yanindaki binay! da
¢iz oglum!"  demiyor. Bir bina
Gizildigi zaman, hi¢ olmazsa bu-
nun sag solu gizilir, fotografi ek-
lenir degil mi?

Yani, bir kutu tasarlamaktan ibaretti.
Yani bir digmeyi bilmekle televizyon tasarlanir mi?
Tabii, bizim mimarlar bakiyorlar; televizyonu bdyle gizerse, ben de binay bdyle
cizerim diyor; ici ayri, disi ayri!? Ondan sonra da birisi gidiyor digini yaptiriyor,
statikgi de orayi burayi yapiyor; mimar da gekip gidiyor!
Simdi, bizim su anda istigal alanimizi, yani mimarlarin eylem alanlari, galisma
alanlan zaten kendi iginde adeta oda bazinda pargalanmis durumda. Belki ile-
ride daha da yasal hale gelecek ve mimarlar yalniz ve yalniz ruhsat projelerine
imza atacaklar; yani tek parsel boyutuna kadar itilecektir! Odalar buna engel
olmak durumundadir; tabiidir ki, Mimarlar Odasinda bunlarin kayitlari zaten
yapildigi icin. Igimizde su anda benim sdylediklerimden alinacak ok kimse var.
Buna nasil care bulunur? Yani meslektas bitinlestirilir? Cunkd, bir mimar
buglin herhangi bir sehircilik planina, yahut bir konut yerlesmesine imza atiyor
olabilir ama, bunlar yasallastiktan sonra kesinlikle o imzalar atilamayacak;
"Sen nereden ¢ikiyorsun kardesim?"
Tabii, bunun bir 6te asamasi; yani mimarligin son olarak durduruima noktas;
"Yakinda mimarlarin elinden meslek yapma yetkisi alinacak!"
Iki sene iginde gerceklesecek...
Gunku, herkes diyor ki: "Mimarlar kotu!"

Bu kadar agagihk mimar olur mu?"
Niye?...
Mektepler bu hale getirildikten sonra belki bunlar mimar olmaz. Ne olacak?...
Evvela iki sene Ahmet'in yaninda binay! okuyacak, gorecek; Mehmet Bey ala-
cak, kademe kademe hayata atilacak. Simdi Turkiye'de ne bdyle birolar hazir,
ne de insan yetistirecek sistem var. Ama, bitin bunlarin konusulmasina
ragmen, géreceksiniz ki burada olmayan nesil, bu odalara geldigi anda artik
meslek yapamayacak hale gelecekler!
Mimarin ¢alisma alanlarina bagka yénlerden yaklasmak yerine, belki de aci
tarafindan yaklastim. Ama sdyle séyleyeyim : Mimarlarin eylem alanlan, ¢alisma
alanlan iki sekilde tamamen ellerinden alinmigtir, resmen degilse bile o yoldadir:
Birincisi; anlattigim gibi, sehircilikten peyzajciliga kadar gidiyor.
Ikincisi de : meslek yapma yetkisi belirli kogullara baglanacak : Bundan sonra
kimse kolay kolay "Ben mimarim" diyemeyecek !
5 sene oraya git, 3 sene buraya git ! Yani bizden sonra gelecek nesil igin gok
zor olacaktir.
Biz onlara higbir gelecek hazirlamiyoruz. Bu agik !
Bu dertlere egilmiyoruz dahi, hatta bilmiyoruz dal...
Meslek deneyiminden yahut eskiden bahsettiniz: Biz mezun oldugumuz zaman
cok biyuk itibar gordik. samimiyetle séyltyorum, beni evimden aliyorlardi, oto-
mobille gbtiirtiyorlard, ingaata bakiyordum, tekrar evime getiriyorlard.
Bugtin is yaptigim adamlar : "Eee! Hoca, neredesin? kag gindir gelmiyorsun
yahu..." Boyle konugabiliyor!
Benim ¢ok agrima gidiyor! Glnka, ben meslede bdyle baglamadim, ¢zellikle siz-
ler, bu belki de kademe kademe yedirildigi icin, birinci vitesten bese kadar
geldidi igin gok aligiksiniz, belki degilsiniz?...
Buraya kadar iki kademeli olarak, yalniz bu camiayi ilgilendiren mimarin eylem
alanlari, calisma alanlari, galisma sahasinin nasil elinden alindigini verdim.
Diger érnekleri vermiyorum : mal sahipleri, sunlari, bunlari vermiyorum.
Ise yaradi mi bunlar?...

MESUT AYAN : Ben konuya bir parga daha agiklik getirmek ve belki de
tartismayi genisletmek istiyorum.

Isterseniz olaya gevre tasarimi olayindan baslayayim, hangi diizeyde alirsak
alalim, sehir plancisindan endustri tasarimcisina kadar, neticede btiin bunlari
bir kapsam igerisine aldigimizda : cevreyi tasarlayan kigiler !

Oigek farkliigi vardir, bagka bir sey yok!

Dolayistyla, bu élgekler agisindan konuya baktigimiz zaman, benim gérebildigim
dért cevre tasarim grubu var : sehir plancilari, sehir mimarlari, mimarlar ve
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endustriyel tasarimcilar.

Sehir plancisindan baslayalim, ekonomist istiyor yaninda, bir cografyaci istiy
bir hukukgu istiyor, yani bu igleri yapabilmek igin efendim bir peyzajciy! istiy
yaninda gérmek istiyor, bir mimari gérmek istiyor. Dolayisiyla, bir sehir planc
dedigimizde yahut da bir tasarim grubu dedigimiz zaman, planlama tasari
grubu dedigimiz zaman backround'lara sahip kisilerin bu takimda yer almg
lazim.

Ve gelelim kentsel tasarim, yepyeni bir brang, son 20 senede ilkemizde «
egitimi yapilan bir konu. Kisaca tanimladigimiz zaman, kent pargalarinin pla
lanini yapan kisi veya grubu diyoruz. Bunlar ne yapiyorlar? Aliyorlar, 1/5000 g
zaman zaman; ama hig gerek yok, 1/1000'den alip olay1 1/200 élgegdine kad
indirebilen kisiler onlar.

Bu arada istatistikgiler! Oyle bir tasarim grubunda mutlaka bir istatikginin olmz
gerekiyor, bir hukukgunun bulunmasi gerekiyor. Dolayisiyla, o da ker
icerisinde bir takim galigmasi yapma durumunda.

Geliyoruz mimara; mimar, hepimiz mimariz, gériyorsunuz, bir projeyi yaptigim
zaman, daha sistemi ¢6zelim diye betonarmeci arkadagimizi gagiriyoruz; buni
en ideal sekilde, en ucuz sekilde ve arzu ettigimiz mimari ézelliklerini ka
betmeden nasil ¢ézebiliiz diye. Bunun yaninda elbette ki bagka ihtiy:
duydugumuz kisileri ¢agiriyoruz. Mimar, elbette ki sadece parsel tzerine |
bina yapabilir degil, bir yerlesme planina kadar gikabilir. Ancak yasalarin g
tirdigi birtakim kisitlamalar var. Ben yénetmelige baktim, kentsel tasarimcila
imar plani yapma yetkisi veriyorsunuz, mimarin, daha énceden bir karne sah
degilse, yetkisi yok. Kentsel tasarim masterini yaparsa, bu kisinin, 3194'de «
var bu. "Imar plans yapar!" diyor. Biz 0 zaman sunu yapmaya calistik : Dedik
biz bunun mutlaka sehir planlamayla ilgili birtakim bilgileri vermek d
rumundayiz. Biz vermezsek yasa bu yetkiyi veriyor ve sonunda bu kisi sel
plancilari  odasina gidecek! Ginkii yasa koymus. Sehir plancilarin
yénetmeligini agtik, orada da var: "sehir mimarlari bizim odamiza kayit olab
ve imar plani yapabilir." diyor. Yapacaginiz higbir sey yok! O zaman bu bilg
dgrencilere vermek durumundasiniz. Aksi takdirde, bugiin okullarda okulu |
tiren herhangi bir meslektagimiz her tirli binay yapma yetkisine sahip!
Diyecegim odur ki; Bugin sehir plancilan dlgegi 25 bin élgekten baglay:
asaglya dogru indigimiz zaman 25 bin ile 1000 dlgek arasinda, zaman zam
da 500'e kadar sehir plancilari iniyor, bu dlcekler arasinda, yani kisaca 25 bin:
1000 6lgek arasinda sehir plancilari hakim rol oynuyorlar. Buna karsilik, kent n
marlart 5000-200 Glgekler arasinda, mimar 1000 ile 1/1'e kadar inen dlgekl
icerisinde caligiyorlar. Gunkd, bir de yasalarin getirdigi sinirlamalar var bugtin.
Dolayisiyla, galiba takim caligmasi kaginimaz bir sey. Elbette ki, o mu
ginlerin son uglarini biz yakaladik, sonlarinda bizler mezun olduk. O itib
qorduk!

Tesekkur ederim.

OZTURK BASARIR : Simdi efendim, mimarigin dogurgan oldugunu biz |
liyoruz ya da biitiin meslekleri doguruyor ve toplumlar gelistikge bu dogurgan
buna paralel olarak ayni hizla artiyor.

Ben, bu uzmanlagmalarin olmasinin mimarlik meslegdi icin olumsuz gelist
kanisinda degilim. Bitin bu dogan meslekler, hepsinin de su an igin yarari v:
Ancak, ¢ok kesin bir yargiyla; bunlar yararlidir, hepsi de ayr calismalidir ve
mimar kent plancisi gibi ¢alismamalidir; i¢ mimar gibi davranip ukalalik
memelidir filan gibi yargilara da gerek yok. Gunki, bu uzmanlagsmak mesele
de, yapilan isin niteligiyle bagimiidir.

Esas tehlike, mimarlik mesleginin tehlikesi su noktalarda kaynaklaniyor ve !
bunu maalesef kendi meslektaglarimiz sayesinde olusturuyoruz.

Simdi  koruma kurullarinin - birtakim  kurallart  var. Bu Gevre Korur
Mustesarlidi'nin yaptigi planlarda da gérdiliyor.

Plan sartlan koyuyorlar; diyorlar ki : "Iste pencerenin boyutlar: bire iki olace
¢tkma, sundan, su kadardan faz-la yapilamaz; iste catiyr sdyle drteceks
catinin Ustlnd su kadar gikacaksin, su kremidi kullanacaksin..."

Bugiin ingaat muhendisi herhangi bir uzmanlk meselesinin uygulanmadig, |
tisas ayrnminin olmadigi bir bélgede bu plan kosullarina gére proje yapabilirl
Pekala da tasdik olur geger!

Biz, zaten Gyle kurallar koyuyoruz ki; yonetmelikler de ayri bir problemin
zaten; mimarhdi tam manasiyla sinirlandirmig, ok kati hale getirmistir. Esn
davranmak mimkin degildir. Yonetmelikleri yapanlar da malesef, gene n
marlik egitiminden gegmis, orada imar mUdirigd yapan kigiler veya on
yanindaki arkadaslar...

Bunlarla mimarlik yapiimaz! Btlin bu problemler varken, bence, yani pl:
sartlan meselesi, uzmanlagma meselesi, ingaat mihendislerinin tavirari, y
salara yansimayan mimarlarin haklari... bittin bunlar varken; bizim, bazi bizd
kopmus meslek dallarinin durumu hakkinda su anda bir sey sdylememiz yan
olur. Gayet tabii tartabiliriz, tartigabiliriz! Ama: "Onlar koptu gitti, mimariik ma
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MESUT AYAN

Herkesi kompozitér yapamazsiniz,
herkez kompozitdr olamaz! O
icten gelen bir olay, yani kom-
pozitdr olmak igin orada baska ye-
tenekler var. Insanin dogasindan
gelen bir olaydir o. 3-5 tane com-
poser yetigir, sizler varsiniz, bizim
‘composerlanmiz var ama bizler
composer olamay|z.

voldu, gidiyor, kigdldyor, daraliyor!" demek bana yanlis geliyor. Bizim elimizde
kalan kismi, yani mimadigimizi; kent planciligini ayiryorum, réleveyi ayiryorum,
gercekten ihtisas isteyen dallar; ama digerlerini kurtarabilirsek, saglikhi bir
sekilde yapabilirsek, o bile bana dogru bir yaklagim gibi geliyor.

Gegen giin Sayin Erdal Inénii oda baskanlarini gagirdilar. "Nedir dertleriniz?"
diye sordu bize. Dedik ki: "En biyik derdimiz, higbir derdimizi anlatamamak!
Kime bagvurabilecegimizi bilemiyoruz.” ,

Iste, Mecliste 20 tane ingaat mihendisi varsa, 4 tane mimar var: prob-
lemlerimizi aksettiremeyiz! Belediye bagkanlarina bakiyoruz: 1 tane mimar
varsa, 30 tane ingaat mihendisi. Sesimizi duyuramiyoruz! Bizden gibi gortinen,
katilimer demokrat oldugunu séyleyen bazi belediye bagkanlari bize sirtini
donmils... Imar planlari, kent planlari, kentin gelismesiyle ilgili bina, yapi me-
selelerini dahi en yakin meslek odasina sormadan uygulamaya kosan kisilere
karg! tavir koyamiyoruz; kendi gériiglerimizi séyleyemiyoruz!

Once biitiin bu problemlerin ¢éziilmesi lazim ki; kendilerine anlatalim, tabii séz
verdiler. Ne kadar sézlerinde dururlar bilemiyorum. Ama mimarlik meselelerini
saglkli bir sekilde gelistirebilmek igin, bizim énce yasal haklarnmizi elde et-
memiz gerekir. Tabii ekonomik durumla paralel olarak... Tesekkur ederim.

GURHAN TUMER : Evet saniyorum, benim gérebildigim kadariyla toplantimiz
iyi gidiyor. Hemen konunun igine daldik ve birbirinden degerli gérigler ve
tecriibeler...

MUAMMER ONAT : Sehircilerin en gok nelerini bedeniyorsunuz? diye so-
rarsaniz; ben konusmalarini begeniyorum....

Gergekten sehircilerin konugmalari Kur'an-i1 Kerim gibidir. 1938 yilinda, Le Cor-
busier'nin zamaninda. bittin bu ekip calismalari v.s.nin temelleri atilmigtir. Yani,
biz bunlari ilkokulda iken gérdiik. Tabii, Tiirkiye buna daha yeni giriyor. Ama,
Oyle gelmis ki, dyle baglamislar ki, kurtulmanin imkani yok!

Bakiniz, biraz agik konugacagim...

Bunlar belirli zaman igerisinde, belirli yerlere yerlestirilmigler: Yani yonet-
melikler, yasalar, vesaireler... Hatta, hatta yarisma sartnamelerinde de aynen
yerlerini almiglardir. Bugtin bir mimar yarigmaya girdigi andan itibaren, gece
yanlarn peginden kostudu ingaat miihendisinin ortagi oluyor veya insaat
muhendisi ortag! oluyor.

Geliyor, bakiyor; “Tamam!" diyor, imzasini atiyor ve bitti: EVLENDINIZ!.
Tesisatgi da Gyle. Liitfen elinizi vicdaniniza koyun, bu ekip calismasi midir? Siz
herseyi kuruyorsunuz, yapiyorsunuz; adam geliyor raporunu yaziyor, kapall
zarfa imzasini atip, diplomasini yaziyor ve : O ANDAN ITIBAREN SIZIN
ORTAGINIZ OLUYOR! Buna ekip alismasi denir mi? Bir mimarin statistyle
ekip calismasi, yarismalara bakin, belirli seviyelerdeki binalar ve olaylar igindir.
Simdi ben size gunu anlatacagim: 8 ay Haci Bektas-i Veli Yarismasinin jUrisi
IGin ugragtik. Ben, bagirdim, cagirdim, ayakkabimi yedim; “Bir mimar ihtiyag
gastermiyorsa, binasinin projesinde ingaat mithendisi raporu almayin, tesisateiy
da almayin, bunu daha dogmadan eviendirmeyin!" Biz zannettik ki basardik.
Halbuki biri diyor ki:

"Abi senin séylediklerin islemiyor."

‘Ne olmus ?" Bunu istiyorlar...

Maliyet raporul... Diyoruz ki: "Niye maliyet raporu istiyorsunuz? Bu binanin kag
;neltrfikare oldugunu sen zaten sylemissin, ya yizde 10 eksiktir, ya yiizde 10
azlal"

Onunla da bagliyorsunuz adamlari...

9imdi bu yaklagimlar, ok ustaca mimarin ekmegini elinden almak igin de-
meyim; safligindan yararlanarak, iyi niyetinden yararlanarak, sizin dogurgan
dediginiz niteliginden yararlanarak yerlestirilmiglerdir; Ticaret kanununa tabiyiz!
Bugin Mimarlar Odasinin ne vergisi, ne algisi, ne vesairesi gegiyor mu?
Gegmiyor! Miiteahhit damgasini basiyorlar. Ticaret Odasi'ndan kaydinizi is-
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tiyorlar. Ben ticcarlarla konuguyorum: "Oglum ayni kanuna tabiyiz!" Sizin bagl
oldugunuz Ticaret Odas!, yaptiginiz ilerin faturasini aliyor da vergi dairesine bil-
diriyor mu? Elinizi vicdaniniza koyun, biitin hareketlerimizi maliyeye bil-
diriyorlar. Ama, ben hakikaten biitiin bu gérdigim, bugine kadar geldigim,
Istanbul'da ve her yerde, her noktada vergi tabelalarina baktim. Yalniz ve yalniz
lzmir Palas Oteli benden fazla vergi vermist...

Herkes 8 bin, 9 bin... Halicilar!... Halicilar agizlarinda milyar: 8 milyon 500 bin
lira...

Neyse; sOylediklerim su, sizin soylediginiz dért basi mamur bir toplum olur. ih-
tisaslagma olur, bir proje yaparsin, adami bir sene géririir; birolariniz olur, yurt
diginda en basit biroda bugin 30 kisiden asagi calismiyor. 30 kisi ben
hayatimda gérmedim; benim 5 senede toplam 30 kisi olmadi!...

Simdi, tabii o paralar akar, mal sahibi denilen adam; gelir, size itibar gésterir,
yetismis bir adamdir. 5 sene evvel otomobil yikayan adam bize "Patron” diye
geliyor, bina yaptiriyor! Bu adama ne yaparsiniz?

Sizin sdylediginiz yasalarda cok saf bir sey; ama, ne kadar igten sdyli-
yorsunuz, bimiyorum! Ama ben olaylarla kargilagtigim zaman bunun aci-sini
cekiyorum. Bunu sdylemek belki size ters geliyor. Tabii ihtisaslasma ta-
rafisiyim. Ozellikle sizin sdylediginiz ihtisaslasma, bu genglerin igerisinden
simdi tam kursun gibi akitiliyor. Ginkii adami dort senede mezun ediyorlar,
blydk bir eksiklik icerisinde, nereye basvuracagini sasiriyor. Zannediyor ki, Har-
ward'ta master yaparsa o eksikligi gidecek. Halbuki, altyapi eksik oldugu
stirece, isterse kutuplarda ihtisas yapsin, eksiktir. Bu tamamlanamaz! Altyapi ta-
mamlanamaz Yani, gocugu anasinin evinde terbiye etmemisseniz, higbir mek-
tep terbiye edemez! Neyse..

Simdi bu nereye variyor? Tabii yarismalar da vesaire.. Ben Taksim Yaris-
masinin jlrisinde bulundum. Cok muteber arkadaslarimiz da vardi: Sehirciler...
"Bu bir yangmadir!" diyorum. "Hayir! Bagirta, ¢agirta.. "Kentsel Planiama
Yarismasi!" byle degil mi? Ondan sonra Bursa'da bir yarigmaya girdik, sasirdim!
Bursa'min Meydani yapilacak, Bu yasta ben ¢dp tenekesi gizdim!.. Vallahi ¢ép
tenekesi...

"Ne oluyor bu ¢6p tenekesi?"

"Efendim, bunlar kentsel mobilyadir!"

Hayatta ilk kez, otobis duradi gizdim. Otobiis duragi kadar zor bir konunun
oldugunu 35 sene sonra dgrendim. Biz halbuki mektepte, kolaydir diye
dgrencilere, hep otobiis duradi gizdiriyorduk. mimkin degil, bir otobiis duragi
yapilamaz!...

Kusura bakmayin! Bunlar genclerin igerisinde bilgi eksikligi, ihtisas eksiklii; taa
bastan yerlestiriliyor, eksik mezun ediliyor...

Biz daha doymug mezun edildik. Yani bunlan séyliyorsam, daha birgok seyleri
mekteplerde yapiyorduk. Simdi tabii bunlar, bu glivensizlik, vesaire; ih-
tisaslagma...

Bugln yan yarnya turistik tesisleri yabancilar yapiyor. Istanbul'un bitin
gokdelenlerini yabancilar yapiyor. Istanbul'un ve Tiirkiye'nin yetistirdigi; "Sa-
nayiciyiz, Tiirk topraklarindan ¢iktik." diyenler de, Amerika'dan binalarina mimar
getiriyor. Nigin? Size séyleyecegim: “Bir biiydik bina, gékdelen, ihtisaslasma ko-
nusudur! Bunu Amerikaliiar bilir" Ve Bagbakan, simdi Cumhurbagkani oldu, Sa-
kip Sabanci da ayni seyleri sdyledi. Higbir tepki de gelmedi. "Yapamazsiniz!"
diyor.

Mimar nedir? Bir belediye, bugtin imar mudurltigu dahil, bir mimari projeyi sizin
séylediginiz Glgege o kadar indirmistir ki, bir ruhsat almak igin projeyi verdiginiz
zaman; adam, "Yamindaki binay da ¢iz oglum!" demiyor. Bir bina gizildii
zaman, hi¢ olmazsa bunun sagi solu izilir, fotografi eklenir degil mi? Yok!..
Hersey o parsel bazina indirilmigtir. Ayni ihtisaslagmal... Iste bunun sonu taa
belediyelerde, imar yonetmeliklerinde, yarigmalarda, yabanci mimar kul-
laniminda ve genglerin eksik yetistirildigi hissine kadar uzanan bir yelpazedir.
Belki ok abartiyorum, biliyorum; ama sizin giizel sdzlerinizi yadsirsam, bana
derler ki... Hayir, inkar etmiyorum; ama ne zaman? 2872 Yilinda! Tiirkiye'de
2872 yilinda bir mimar, bir mal sahibi ancak, mimara nasil gidilecektir, onu
Ogrenecektir. Selamun Aleykum deyip, kapisinin éniine imar durumunu at-
mayacaktir! O zaman da biitin bunlar baska tiirlii olacaktr.

Evvela mal sahibi yetistirilecek! Hep sdyliyorum; ‘mimar mektepleri yeter de-
recede iyi mezun veriyor, siz mal sahibi mektebi agin, mal sahiplerini yetistirin"
Mimara gidiyor, adamin cebinde higbir sey yok; bir hiiviyet ciizdani! Béyle bir
adam olur mu dinyada? Ne okumus, ne yazmistir, higbir sey yok! Sehrin
"seyini" yapmaya yetkili, miman da kullaniyor. Yani, mimar da ayrica bunlarin
oyuncag! oluyor. Ondan sonra, biz bunu nasil yapiyoruz? Yiiksek ihtisaslagma
etiketi altinda yapiyoruz. Tabii biz bunlar savunamiyoruz. Ben mimarim, béyle
bir toplantida bdyle konusurum, heyecanlaniyorum. Siz son derece nabiz 42
atiyor (Giligmeler) Nabiz 42 atinca bunlar ok glizel sdyliyorsunuz :
"Intisaslasma, iste béyle oluyor.." Tabii sizden duyuyor onu. Amerika'dan
mimar getiriyorl...

Kk



CAN AKER

Hakikaten titiz bir mimarlik yap-
mak istiyorsaniz, yeni gelen tek-
nolojinin  gerektirdi§i  mecburi-
yetten geliyor ve sizin yarattiginiz
mekanlari dikte ediyor, dolayisiyla
ok sey geliyor, gok seyde gikiyor.
Dolayisiyla, mimarn filtre ve ko-
ordine pozisyonuna dogru gitti-
gine inaniyorum.

GURHAN TUMER : Diyebiliriz ki; hem igerik olarak, hem bigim olarak galiba iyi
gidiyoruz.
Simdi ikinci resmi konugumuz Can Aker yanimda oturuyor.

CAN AKER : |zmir Mimarlar Odasina tesekkir etmek istiyorum. Geng kusak
mimarlarina da damisma nezaketini gésterdiler, gok tesekkir ederim. Eger
yardime! olabileceksem, hakikaten gok sevinecegim.

Kisa kisa konusulanlara nacizane fikrimi iletip, bir baska yaprak daha agmak is-
tiyorum, belki mimarligin eylem konusunda olmasi gerekenler; giinkii gercekler
zaten bariz, biliyoruz. Butiin problemleri biliyoruz. Egitim problemlerini; keza.
Ben Tirkiye'de hic mimarlik egitimi gérmedim. Amerika'da gérdim. Ame-
rika'dan gelmig bir mimar olarak karsinizda oturuyorum.

Gokdelen yapmaya gelmedim! (Giilismeler)

Simdi efendim, mimarin ilk basta soylediginiz gibi Atlas veya Capranin
sOyledigi gibi, Hermest gibi tanrisal islevi, diinyanin biitin problemlerini ¢éziict
bir glici evet vardi! Fakat iste. 20 nci ylzyildayiz! Hersey degisti. Insanlar
degisti. Tlrkiye'deki toplum degisti, tabiri cais ise para dahi degisti sizin
yakindi§iniz gibi, v.s.

Gok guzel bir kitap getirecektim, fakat unuttum; “1900%rin Baginda Gérgii
Kitabi" diye. Bu kitaptan, mimarla nasil iligki kurulur? kismini okuyacaktim, gok
da guizel olacakti!...

Evet, Turkiye'de mimarlarin biyik problemleri var; fakat, specialisation ko-
nusuna ben de inaniyorum. $yle inaniyorum; Amerika'da gérdigiim sekilde
inaniyorum. Mimara o kadar gok sey geliyor o kadar gok sey cikiyor ki, mimar
bir filtre gdrevi goriyor, yani koordinatér gérevi gorlyor. bu yerlesebilir,
inaniyorum. Specialisationlar olmaya mecburdur. Yani, bir tiyatro dizayn edi-
lirken mutlaka ve mutlaka 10 adet danismana ihtiyaciniz var ve bunlar bil-
menize imkan yoktur. Hakikaten fitiz bir mimarlik yapmak istiyorsaniz, yeni
gelen teknolojinin gerektirdigi mecburiyetten geliyor ve sizin yarattiginiz me-
kanlar dikte ediyor, dolayisiyla cok sey geliyor, cok sey de gikiyor. Dolayisiyla,
mimarin filtre ve koordine pozisyonuna dogru gittigine inaniyorum.

Dort senelik egitim, evet bu diinyada artik yok, dort seneden sonra mimar olun-
maz, dort sene ¢ok az bir sire. Bu, lisede de baslayabilir, ondan sonra galiba
bir sene, yiksek bes sene. Bu bes sene Amerika'da yalnizca lisans alti egitimi,
artik iki veya Ug sene lisansustl. Burada specialisationlar giriyor tabii.

Fakat, benim baska bir konum, ki bu dinyada artik benim de ilgi olabilecek
bagka bir konu; mimarlarin digtindr taraflar var. Violet le Duc'tan baglayabiliriz.
Bu diginen tarafin eksikligi Ttrkiye'de oldugunu gérebiliyorum. Dogru yanlis bi-
lemem. Amerika'dan gelir gelmez, belki biliyorsunuzdur, Arkitekt Dergisiyle tek-
rardan yayin hayatina gegmesi igin calistik, orada bir panel dizenlemistik.
Dogan Kuban hocamizin, o giin soyledigi cok énemli bir sey vardi: “Tirkiye'de
(itopya dretilmiyor!" dedi. _

Imar durumu diyoruz, imarini kim yapti? Mimarlar Gretiyor sonugta. Nigin mi-
marlar sayginiiklarini  yitiriyorlar? Insanlar gevrelerine bakiyorlar, gevreye
baktiklari zaman da, sonugta bir mimar yapmamis olsa da, miiteahhidin elinden
cikmig olsa dahi, iste yasalarca mimar imzasi gerekiyor. Dolayisiyla, mimarlar
gevreyi yapiyorlar. Yani, Turkiye'deki gen¢ kusak mimarlarin su anda o
sayginligimiz yoksa, sebebi de bir élgide mimarlar. Yani, mimarlarin, “Efendim,
bizim elimizi kolumuz bagladilar!" "Biz, yaratici ve tanrisal islevieri olan ¢ok
Gnemli kisileriz.." pozisyonundan artik gikmalari gerekiyor, saniyorum. Buna ha-
kikaten inaniyorum. Toplum da degisiyor. Evet, elimiz kolumuz baglaniyor ama;
bu bizim fikir iretmemiz igin bir gerekge degil. Yeni fikirler Gretilmeli veyahut bir
Utopya dretilmeli.

Yakinlarda bir anim oldu, bdyle bir firsati degerlendirebildigim igin cok memnun
oldum. Istanbul'da bir dergi igin, geng denebilecek Amerikali bir mimarla soylesi
yaptik : Steven Hall. Kendisi yeni yeni bina yapmaya basliyor; fakat, kendisinin
bina yapabilmesini kendisinin bir diistiniir olduguna bagliyor. Binalarini miizikle
eslestirebiliyor veyahut felsefeyle eglestirebiliyor; binalarin yapiima sebebinde
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insanlarin 6nemini, mekan yaratmada insana olan iligkiyi irdeledigini
sirerek bina yaptigini iddia ediyor. Tabii kisisel olarak herkesin "giizel L
"girkin bina" yaklagimlan degisik olabilir. Fakat, bu yonlerde daha saglik |
uretebilecegimize inaniyorum.

Bayle bir yaklagim, mimarlar igin de belki gok yararli olabilir. En azindan bir «
icin diyorum. Hakikaten gercekler gok biyik agirlik tasiyor ve insanlar,
marlarin mimarlik yapamiyor, olduguna inaniyorum. Yani, o yikii biraz hafifl
biraz da insan ile olan iligkiyi, insanin ihtiyaglarini kingabiliriz saniyorum...

ZIYAEDDIN BILGIN : Efendim, hani zaman zaman bazi yerlere deriz ki
tlke falanca kisinin ylz( suyu hirmetine yahut da séyle diginenlerin y
suyu hirmetine yagiyor falan derler. Ben, Sayin Muammer Onat‘a tesekkur
yorum; "Sizin gibilerin y(izii suyu hirmetine mimarlik Tdrkiye'de yasiyor!”. Y
o fikireri savunan insanlar ok azaldi. Ama, Mesut Bey arkadasim
sOylediklerini de tabii kabul ediyoruz. O paralelde Oztiirk arkadasim
soylediklerini de kabul ediyorum. Ama hakikaten, bizi zaman zaman
galomaniyle suglarlar, her isi yapmaya kalkan insan falan filan diye. Aslinda
dyle degil; yani, o is bitti. Mimar megaloman degil; ama mimar, haddini bi
akilli uslu is yapmaya caligan insan zaten. Yalniz bizde degigen, esas b
farklilagan olay, galiba butiin bunlara gétiren olay, gok stratle sosyal ve ¢
nomik yasamimizin degismesi oldu ve buna halkimiz ayak uyduramadi. T
mimar da bu ylizden zorlandi.

Bizim aradigimiz. 6zellikle Muammer Bey'in aradigi olay sayisal degil, nicelil
yerine niteliksel insan artyoruz. O bakimdan biz, mimarin hakkinin yendigin
sayisal dederlerle mimarin éneminin azaltildigini goriiyoruz ve yasiyoruz
ylzden de gehirde 15 bin kisilik bir mahalle yapiliyon ama, o mahalle 15
barinak oluyor. 15bin ev, 15bin mesken. Iskan edilebilecek kelime bugiin L
tuldu. Krsilerde dahi adi yok: Yerlesme kiirststyiz!...

Halbuki yerlesme tam bunun karsiligi degil. Yani, bir yeri iskan etmek den
onun bir siiri anlami var. Yerlesmek ise, dolduruvermek demektir. O
karsiligi biitin yabanci dillerde karsiigi var. Tirkgede heniiz yok! Biz bur
unuttuk, biraktik. O bakimdan, yani sehirciyi ayirsan ne yazacak? Sehirci,
celiksel karar veren insandir. Halbuki mimar, galiba baska karar veren in
olmak durumunda. Hakikaten, kentsel tasarim da olsa, kentsel kent plani ¢
olsa; esas olay mekan ve kitle olayr bu. Kentsel mimarlik ve kent mima
egitiminde galiba henliz Tirkiye'de yeterince verilemiyor. Ama mimarlikte
kiiglik 6lcekte dahi olsa, en azindan bu verilmek isteniyor; ama, kent tasarir
kentsel tasarimin amaci bu degil.

O bakimdan belki de, mimarlik egitiminden sonra, 6zellikle yasayan diinya
ve olugan dinyanin profesyonel sistemi igerisinde mimarin gelistikten sonra
lili dizeylere ¢ikmasi dogru olacaktir. Bu bakimdan onu kabul ediyon
ozellikle bunun yanlig olmadigini simdi anlamak istiyorum. Her ne kadar Se
Onat, bunu, mimann mezun olduu alanda is yapamayacagl anlaminda
kabul etseler, dogru haklisiniz, hi¢ olmazsa ondan sonra belki daha iyi
diigiindr diizeye gelebilir diye dlistndim.

GUNGOR KAFTANCI : Once Yayin Kuruluna tesekkiir etmek istiyorum.
marligin eylem alanlan” konusunda tartigilacagini bildiren mektup aldim. E
cok ilgilendirdi, ok distindirdd, gok sevindirdi. Glink(, lkemizde mimarl
tanmiyla ilgili kuramsal diizeyde veya daha pratikte ciddi caligmal:
yapiimadig, olsa olsa sadece Bati'daki distinirlerin, mimar digindrlerin ya
mimar kuramcilannin bazi fikirlerinin tercimeleri veya aktanimalariyla
tindigimizi hep disinmekteyim. Tirkiye'de mimari§gin tanimiyla ilgili ¢
caligmalarin, ciddi arastirmalarin yapiimasi gelip gegmekte oldugunu
setmekteyim; bir uygulamaci mimar olarak.

Uygulamaci mimar olarak demenin altini giziyorum; aslinda belki bu mesels
mimarhidin  uygulama alaninda caliganlari degil, mimarligin kuramsal 1
seleleriyle ilgilenenlerin daha cok ilgilenmeleri gerekiyor gibi duruyorsa da, t
bu tamim noksanhi@ini hep hissetmigimdir. Ve aslinda bu pratikte de olum
sonuglarini hep gérmagumdur.

Bugtin de buraya kadar dinlediklerimden, bu diislincemi pekistiren bir izlel
edindim. Yani, herkes konuya birgok ydnleriyle el atiyor. En azindan Ulkemi;
bugiinin mimarinin sorunlari, mimarin gegim sorunlari, mimarin diger m
leklerle olan iliski sorunlari, mimarin kamu kesimindeki uygulama sorunl
bagka yerlerde kopuk kopuk hep dile gefiriliyor. Acaba, Dergi, Tiirkiye
buginki mimarin sorunlarini mi ele aimak istiyor, yoksa genelde daha baska
plattormda mimarlik ne olmalidir? mimarigin eylem alanlar ne olmalic
dogrusu nedir? onu mu aragtirmak istiyor?; ben énce bunu bilmek isterdim.
Ve ikincisine gdre dugindiklerimi simdi ¢ok kisa olarak anlatmaya ¢
sacagim. Ben, kendime gére mimarligin eylem alanlarini 6nce dlgek bazinda
almanin gerekiiligi konusunun su konusmalardan da ortaya giktigi inancinday
Ben de Sayin Muammer Onat Beye katiliyorum. Benim yetistigim dénem
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Diglnlniz: Biz bu olayr kagit
tzerinde dginebiliriz, gevresiyle
de biraz disinebiliriz; ama bu-
radan Ankara'ya kadar olan bir
yolu tasavvur edemezsiniz. Insan
algilamasi psikolojik olarak sinir-
lidir. Ben koordinatorliikte mimarin
sinirlari derken, algilama sinirla-
rnnin igine girebilmekten  bah-
sediyorum.
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benim egitim gordigim dénemde mimardan bagka gevre tasarimcisi yetistiren
bir okul, bir egitim kurumu yoktu; yani sehirci hatta i¢ mimar yetistiren bile
yoktu! Sadece akademilerimizin dekorasyon bélimu vardi, ama... Hele kentsel
tasanm kavrami falan; yoktu bunlar! Hatta endtstri tasanmeiligi bir kavram ola-
rak bile yoktu! Ancak, bu konularin biyik bir 6icek skalasi iginde mimarin ye-
rinin 0 zaman dahi bina dlcediyle de sinrlandinidigi ve o noktada uz-
manlagtinimasina dondk bir egtim aldik. Yani, bina tasanmiyla ilgili élgek
sinirlamas! igindeydik; ama, sehirgilik dersleri gériyorduk. O suretle, sehircilik
kapsaminda da tasarm yapabiliyorduk. Yalniz, énce surada bir ayrintiya dik-
katinizi cekmek isterim. Bize Ggretilenler daima insan algilamasinin sinirlari
icerisindeydi. Algilayabilecegimiz, tasavvur edebilecegimiz her meslegi ta-
sarlamaya gore yetigtiriliyorduk. Bir noktada mimarligin o zamanki tanimi
boyleydi. Glinku, aradaki uzmaniik dallar yoktu!....
Dolayisiyla, biz sehirci olarak tasarlayabildigimiz yani algilayabildi-gimiz
bliylklikteki mekanlarin tasariminda kendimizi yetkili hissediyorduk. Bence bu,
bugtn de gegerlidir. Yani, bunun Gstiinde insan algilamasinin yetmedigi élgekler
vardir. Omegin, kent plancinin daha Gstiindeki bdlge planlama kavrami, met-
ropoliten alan planlamas gibi plan fikri bizim zamanimizda yoktu. Ginkii onlar
da bir planlamadr, ama tasanm degildir; yani bambagka verilerin
degerlendirilmesine ddniik ayn meslek ve disiplinlerdir.
Bunun eksikligi o zaman Tirkiye'de de vardi. 1960'i yillardan sonra planli
dénemin baglatimasiyla insan algilamasinin  digindaki planlama kavrami
Turkiye'ye geldi. Bu kavram, ilk olarak mimarlarin bir bélimnin yetkilerini ne-
redeyse ellerinden aldi gibi gériindii. Aslinda mimarlarin béyle bir yetkisi zaten
inyanin yoktu; ama, o gdrevi yapmaktaydilar. Kanimca bu ayinm, mimarligin sinirlanini
nra be: cizme agisindan, gok dogru bir boliinme olmustur. Ama, ondan sonraki
fiyorum, aynimalarin ben o derece dogru ve diinyadaki gelismeye paralel ve yararli
ir Sayin oldugu inancinda kuskuluyum. Yani insan algilamasinin siniran icerisinde
nda dé mimarin yetkilerini kesin olarak kesmenin yanlisligini dustndyorum.

Lyl bii Tirkiye'de egitim miesseselerinde, bu olgek skalasi icinde mutlaka uz-
manlasma gereklidir ve bu uzmanlagmis gibi yapilmaya caligiliyor. Buglin uz-
manlagma dogru bir sey, buna kargi degilim; yanlis anlasimasin!

im. "M Burada bence en dogru yaklagimi -kusura bakmayin- Can Bey arkadagim yapti;
m. Ben Mimar burada bir siizgeg niteligindedir. Bence onun biraz daha étesinde, mimar
marligir bu isin organizatérii olmalidir. Bizim yillardan beri mimarlar odasinda sa-
smalant vundugumuz da sonugta bu noktaya geliyor. Mimar, elbetteki kendi dalindaki,
in ya dé yani tasanm dalindaki, diigey 6lgek meselelerinde koordinator oldugu gibi, bir
lyla ye de tamamen farkii meslek ve disiplinlerin bina ve dolayisiyla gevre tasanmin-
jili cidd daki koordinatér durumundadir.

inu his Diinyadaki yasam bigimi, teknoloji gelistikce uzmanlik da geligecektir. Mimarin
gorevleri de gok gelisecek ve gok gesitli uzmanlara ihtiyag duyulacaktir. Ama,

eselelet bu bir takim galismasi oldugu zaman, takimin dogru caligmast igin bunun bir

sal me bagl, sonunda genel karar organi, genel koordinatérii olmasi lazimdir. Eger, siz
da, ben bu koordinasyon isinin géreviisi olarak mimari tayin ederseniz, dogru bir is
olumsul Yapmig olursunuz; yani egitim miiesseseleri igin séyliyorum...

Kanimca dogrusu da budur. Eger bunu yapmazsa, eger bir ic mimar, "Benim

" izlenit Uzmanlik dalimdir! Bu odayr bdyle planiayamazsin. Ciinkii béyle planiaman,

kemizd bOyle tasavvur etmen lazimdir” diye mimarin Gstinde bir karar imkanina sa-

er mes hipse, yanhs bir is yapiyoruz; mimarlik agisindan yanlis bir is yapiyoruz de-
orunlan mektir, diinyadaki mimarin tanimi agisindan yanlis bir yapiyoruz demektir.

irkiye'dt Kisaca sgylemek gerekirse, mimar tasanm konusunda genis bir dlcek ska-
agka bl [asinda koordinatériiik gorevini birakmak zorundadir. Ya da isterseniz adina
malidr! Mimar demeyim de bagka bir deyim ile, mimarin géreve béyle olmalidir ya da

lim.  bdyle bir gérevi yapacak bir kimseye ihtiyag vardir. Bunu da biz Ttirkiye'de mi-

ya caltmarlar olarak simdi yapiyoruz ve yapmaliyiz. Eger, bir endistri tasarimcisi

unda ek Yanlis boyutiarda, insan dlgeginin gerektirdigi boyutiardan farkii ve yararsiz bir

Inday!mm bL{Zdolabl dizayn ediyorsa ve buzdolaplari bizim kigik mutfaklarimiza

Snemdé S'gMiyorsa, buna mimar miidahale etmelidir. Keza, bir kent tasanminda kent
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tasarimeisi denen -0 kavram bana 20 yildir ters geliyor ya, kusura bakmayin- 1/
200 Olgegine kadar o yapilari yapip mimara empoze ediyorda, mimar bina
Oleginde onunla bagarili bir yere varamiyorsa, yani onun koordinatdrii
olamiyorsa bir yanhslik var demektir. Dolayisiyla, 6igek skalasindaki mimarin
yeri, bina gevresinde yogunlagmali; ama, bunun koordinasyonunu da yapmali!
Buraya kadar, kendime gére mimarin eylem alaninin bu skala icindeki dlceksel
yerini belirtmeye caligtim. Bir de tersten giderek, mimara yiklenen ve mimarlik
adi altinda -aslinda mimarlik taniminin disinda olmasi lazim gelen- birtakim
olaylari da mimarin gérev ve yetki sinifarinin digina atmaya donik de calisma
yapmaliyiz. Bu godunuza ters gelecek simdi; ama, demin bir arkadasa
séyledim, galiba iki say1, bir say! énce Dekorasyon Dergisinde cikmig bir yazida,
hepimizin tamidigi Dogan Tekeli'nin Agahan ddiilleriyle ilgili yazisinda bir sz
var: "Restorasyon mimarlik degildir!" Halbuki bugin, tilkemizde hig kimse bunu
sdyleyemiyor. Hep restorasyon olayini, renovasyon olayini, yeniden eski
yapilarin gesitli sekillerde yenilenmesi olayini, koruma olayini mimarligin icinde
bir eylem gibi gériyorlar. Tabii gogu kimse de bunu séyliyor; Tirkge bir dergide
ilk kez gérdigim igin séyliyorum.

Biz mesela, restorasyon konusunu mimarligin digina atabilmeliyiz. Mutlaka mi-
marlikla iligkilidir, ama bagka bir meslektir. Tipki miihendislik gibi bambagka bir
uzmanlik alanidir. Mesela mimarlar restorasyon yapmamalilar, yapamamalilar:
restoratorler de mimarlik yapmamalilardir ve bu mimarlk alani icinde
degerlendirimemelidir.

Bir seyi daha mimarlik disinda tutmak lazimdir. Az énce séylediklerim, beni
bugtinlerde cok ilgilendiren bir baska soruna parmak basmak icin vesile ol-
maktadir. Yinelenen, takiit edilen yapilar!... Bir yapi, gok basarili bir yapiyr bir
bagka yerde yine yaparsaniz, bu mimarlik degildir! Yani, mimarlik taniminin
icerisine giremez. Mhendislik olayidir, insaat olayidr. Tac Mahali gok
sevmigizdir. Ama, hem zaman, hem mekan, ikisi de farkiiliklan olan ikinci bir
Tac Mahal mimarlik olay: degildir.

Son 10-15 yildir dlkemizde koruma meselesine déniik bir bilinglenme -artik bu
en azindan mimarlar arasinda vardir- mimarlan yeni yaraticilik ya da gagdas,
hatta ¢agdas falan demeye gerek yok, kendi giiniin yapisini yaratmak yerine
eski yapilari yinelemek gibi bir yola gétiirmektedir. Ve bu ikisi birbirine karigarak
restorasyon olaylyla eski yapilari aynen yapma olayinin mimarlarin baglica ko-
nulan olma y6niinde bir gelisme gésterdigini hissediyorum. Hatta, hatta mi-
marlarin zaman zaman diger uzmanlik alanlariyla, cesitii mihendislik dallariyla
olan iligkilerindeki tartismalardan, mimari bir estetisyen diizeyine getirici ka-
bullerin 6n plana ¢ikmasyla, miman bir giizellik arayicisi, o halde bundan gok
ylllar 6nce yapilmis cok giizel yapilari yeniden ortaya gikarici gibi yapilar -tabii
bunda postmodernizm gibi akimlarin da belki etkisi olmustur?- Gzellikle
Turkiye'de son yillarda mimari yanlig yere oturtmamiza neden oldu. Bunu bu ve-
sileyle dile getiriyorum; glinkii eski veya yeniyi bir yenilemek veya restorasyon
yapmak, mimarhgin eylem alanlarinin disina atimalidir. Bunu belki gogunuz
kabul etmeyeceksiniz ama, ben buna ok inaniyorum. Giinkii, bu nedenle biz,
gundmdzin mimargini yapamiyoruz, yapamaz olduk. O degerleri inmal etk gi-
bime geliyor!...

NURSEL ONAT : Hic konusmama karariyla geldim, sadece dinlemek ni-
yetindeydim. Konusmalar da gok heyecanli oldu, hosuma da gitti. Bir geyin altini
gizmek isityorum, dikkatinizi gekmek istiyorum. Higbir konugumaci birbirinin
diginda laf etmedi. Herkes ayni seyi sdyledi. Ancak ok farkli sekillerde séylendi
ve bir ara Gyle bir atmosfer de yaratildi ki, sanki ok karsi fikirler olustu ve or-
taya getirildi... ,

Sayin Onat; "Uzerinizdeki yorganla altinizdaki yatak gidiyor!" seklinde dile ge-
tirdi. Bi kisim: “Iste ihtisaslasma oldu, buna karsi degiliz, ama... " dedi. Sayin
Bagkan da son derece ilging: "Vallahi iste sehirciler ayrildi Gtekiler de... Ama
simdi ingaat mihendisleriyle bagimiz dertte!” gibi bir izlenim edindim. Bu igin
Trkgesi: -bir daha giziyorum altini- mimar, koordinatériiigiinii kaptiriyor beyler!
Yani, bitin bu branglagsma iginde siz koordinatérlik gérevini elinizde tutami-
yorsunuz, “Restoratdrler ayri galigsin. Biz onlara dokunmayalim!® "Sehirci
vardir. Kendi baglarina buyruk yiritsinler!" derseniz; bunun ucu ingaat
mahendisleri projelerinizi gizer, mimar mezunlannizi da ¢aginrlar, cephe
gizdirirler. Is bu hale getirilmistir! ‘

Onun igin, Mimarlar ve Mimarlar Odasi, mimarin sayginligini eger tekrar yerine
getirmek ve onu kazanmak istiyorlarsa; iste bu koordinatériik gérevi iginde ke-
sinlikle taviz vermemelidirler. Restorasyonu da mimar yapar, gerekiyorsa
sehirciligi de!...

Bakiniz, eger egitim kurumlaninda bunun kaptinidigini gérmesek, bu iziintiiye
girmeyiz. Eger Sayin Onat, bunu bu sekilde ve heyecanla dile getiriyorsa, his-
settigimiz icindir. Sehircilik, 6nce bélim iginde mimarlik egitimi gérmig
ogrencilerin bir st dizey egitimi icin hazirlanirken, simdi bagimsiz égrenci
aliyor, diploma veriyor... Ayni sey restorasyon igin gegerli. O halde, mimarlar el-
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NURSEL ONAT

O nedenle, hepimizin aslinda $oy-
le veya bdyle ama farkli ciimle-
lerle dile getirmeye gayret ettigi-
miz, mimarin patronajidir, mimarin
koordinatérliigii  gdrevidir! Onun
kurtariimasi ve saglanmasi lazim-
dir. Mimarlar ve Mimarlar Odas!
mimarin sayginh§ini tekrar yerine
getirmek istiyorlarsa bu koordi-
natdrlik gdrevi igin kesinlikle taviz
vermemelidir.

lerindeki postu kaptiriyor, beyler! Bu, son derece 6nemli! Mekan tasariminin or-
ganizat6rii mimardir! Oyle olmadi§i siirece, ne yapilanlar dogru dirist sonuca
ulagir, ne de siz problemlerinize ¢ozim bulursunuz. Iste Onat'in sdylemek is-
tedigi: "Kapima araba yolluyorlardi!” ve sizin"Bugin de var!" dediginiz, ok az
ralmz. Cok 6nemli bir sey... Bu sayginidinizi elinizde tutamaz hale gelirsiniz.
sin Tarkgesi bu!

O nedenle, hepinizin aslinda gdyle veya bdyle ama farkii ciimlelerle dile ge-
tirmeye gayret ettiginiz, mimarin patronajidir, mimarin koordinatériigi gorevidir!
Onun kurtariimasi ve saglanmasi lazimdir. Yoksa bilmem kaginci madde ve bil-
mem hangi ka-nun bunlari elimizden almigsa, ya bunlari geri aimaya caligalim
aksi halde "Simdi de buitiin hepsini kaptirdik, bari insaat mdhendislerine karg!
kendimizi koruyalim!" demeyelim. Ise daha biyik ve yiksek bakmak lazim
diye distintyorum. Tegekkir ederim.

GURHAN TUMER : Ben kendime kisa bir soz vermek istiyorum. Basta sozil
agarken, tarihsel boyutu da vurgulamistim. Ben hep onu savunuyorum. Gerek
Yayin Kurulunda, gerekse burada; onu bilmeden ya da onu dikkate almadan
birtakim yanlgliklar demeyim, ama eksiklikler yapmamiz sdzkonusu. GUnk,
hemen gok kisa bir bakarsak, sadece mimarlik alaninda degil, bitiin alanlarda,
bir zamanlar sadece filozoflar ve diigtinrler vardi. Hatta daha 6ncesi sadece
efsaneler vardi. Bir Glkenin efsanelerini  okududunuzda, onun tarihini,
cografyasini, siyasi yapisini, sanatini herseyini orada buluyordunuz.

Daha sonra dinler geldi. Yani bir din herseyin gizgisini giziyordu. Ayni sekilde fi-
lozoflar vardi: Bir Aristo'yu diistindigtiniz zaman, tarihginin, matematikginin,
doktorun, tipcinin, estetikginin hepsi bu kiside toplanmigti. Bunlar zaman iginde
birbirlerinden koptular. Bugin iste felsefeci dimdizlak kaldi. Eski giinlerine gore
bir Platon'la, siyasi bir Dekartla yahut bir Hegel'le kiyaslarsaniz; sozgelisi bir
Hegel aliyor size felsefesi icinde mimarlik felsefesi yapiyor, bugin hicbir fel-
'sefeci mimarlik felsefesi yapmiyor. Sonra burada séylendi, bu galiba olumsuz
bir gey!

Nitekim hi¢ kimse mimarhigin elinden heykel yapabilirliginin alindidindan
yakinmadi; ¢linkii artik tarihte éyle bir sey yok! Eder bunu rdnesanstan énce
konusmus olsaydik; Leonardo De Vinci'ler, Michelangelo'lar: "Mimarin elinden
heykel yapabilirligi alindi. Heykeli de mimar yapar, binayi da!.." diyeceklerdi.
Onun igin benim korkum; gok fazla giincel seylere dismeyelim!... Sayin Kaf-
tanc'nin soyledigi; siz bakis acisini daraltmay! énerdiniz, ben de tam tersine
genigletmeyi 6neriyorum.

MEHMET HAMUROGLU : Benim séylemek istedigim bazi seyleri arkadaglarin
cogu sdyledi. Bu uzmanlik konusu; tamamen mimarlik egitiminden sonra ge-
lirse, mimarin koordinatdrlik gdrevi devam edebilir diye dlisiniyorum. Prob-
lemin esasi da buradan kaynaklaniyor.

Bugiin uzmanlagma, mimarlara kars bir saldin silahi olarak kullaniliyor. Mimarin
yararlanacagi meslekler yahut is bolimleri olarak degil, tamamen onun faaliyet
alanini daraltmak igin, onu devre digi bir konuma getirmek icin birgok meselede
kullanilan silahtan bagka bir sey degil! Belki hepimiz bunun aci tecriibelerini
yaslyoruz.

Bugin mimarlar bina sorumlusu olmaktan ¢ikarildi. Bina sorumlulari bugtin mi-
marlar degil; miteahhitlerdir. Problem ondan kaynaklaniyor. Sultan Stleyman

cami yaptinlacadl zaman, bir miteahhide gitmiyordu herhalde; bir mimara gi- -
diyordu. Bugiin kim, ne yapi yaptiracaksa, hemen ilk defa olarak bir miteahhit *

dustnliyor. Muteahhit de; "Ben size mimarim bulurum!” diyor. Dolayistyla, mal
sahibiyle yapi arasina mimar yerine éncelikle bir mteahhit denilen bagka bir
olay giriyor.

Simdi, bu miteahhitlik meselesi, daha baska arkadaslar da sdyledi, herhangi
bir egitim gérmesine sebep olmadan bir tek nifus clizdaniyla ortaya gikabilecek
bir adam! Elbette ki mal sahibi olarak bir egitim gérmesi gerekmez. Ama ben
futbolcudan da miteahhit oldugunu gérdiim. Bugiin meselenin esasl, ih-
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tisaslagsma, ihtisaslagmama filan gibi geyler degildir. Mimarin

ordinatorliginin ortadan kalkmasidir. Mimarin sorumlulugunun ortadan

masidir. Onun sorumlu oldugu yere miiteahhitlerin oturmasidir!

Bence vardigimiz nokta; koordinasyon meselesi gok gtizel oldu! Burada
kendimizi suglamak yerine, stirekli olarak kendimizi savunmamiz gerek
hatirlatmak igin kendimi bu konugmay! yapmak durumunda hissettim.

MUAMMER ONAT : Bugiin mimar gercekten bir kamu gdrevi yapiyor. '
sehir kuruyor, dogru driist binalar yapiyor. Bu bence bir kamu gérevidir.
tuhafiniza gidecek ama, kamu gérevini fahriyen yapiyor ve kendi didir
yapiyor.

Onun igin nasil tiyatro sanatgilarinda vesairelerde tiyatrolan korumak igin ye
yapiliyorsa, diyorum ki mimarlara da bu gdrevinden dolay: kesinlikle yardim
melidir. Ginkd, mimar bu gérevi kendi kosullart igerisinde gergeklestiremiy:
mimarin kayiplik meselesinin sebeplerinden -bir tanesi de bunun gligsi
mesidir. Zannediyorum 2 sene sonra mimarlara kamu gdrevi yaptiklari
dolay bir yardim fasl agilacaktir. Kag para olur, bilemiyorum?

Aslinda esas mesele; meslegimizin biraz da henliz profesyonellesm
olmasindan kaynaklaniyor. Yani, bugtin mimarlik meslegi profesyonel bir
degildir, hala amator bir olaydir. Giinki bizi hi¢ kimse korumuyor, yasal
larimiz yok, glivencemiz yok. Bugiin Kibris'ta bile bir mimar mal sahibini "Bi
bozdu" diye dava edebiliyor. Biz bunu oradayken gdrdiik; burada yok! Par
verip vermeyecegi belli degil. Hukuken kendisini koruyan bir ey yok!
Onun igin, "Mimariik meslegi en kisa zamanda profesyonellestiriimelidi
yorum. Uzerinde diistinmekte yarar var! Bu igi biz, meslek sevgisinden ¢
amatorce yapiyoruz; ama bugin, bu ugras profesyonel bir ugrag degil...
Simdi, deminden beri konugulan geylerden bir tanesi, mimarin koor
torligtdar. Tabii, mimarin koordinatérligl vardir, aslinda olmalidir. Bu
bedilmemelidir. Ancak, mimarin esas tarifleri icerisinde bence, mimarin
pozitérligu esastir. Yani, mimar aslinda, - senelerce sloganlagtirildi, bunlar
liyorduk! - orkestra sefidir. Aslinda mimar orkestra sefi degildir, n
kompozitérdir; bu agik! Onun igin koordinatdrliigimizi kaybetmeyelim;
kompozitorliglimiizi de kaybetmeyelim. Digerleri de mimarin tanimina gi
onlar epey konusuldu; uzatmak istemiyorum.

Bugtink(i toplantinin sonunda séyle bir karar alsak; gergekten bir komit
rulsa, mimarlik meslegi nasil profesyonel bir meslek olur? Bugin sporcula
fesyonel, bir takim degistirdikleri zaman para alyorlar, biitin haklan sakl,
mimarlar igin higbir sey yok. Odalar dahi amatér kuruluglar. Boylece bug
Mimarlar Odasinin, -eskiden vardi- Mimarlar Dernedinden fazla bir farki
Kapatirken bunlarida eklemek istedim. .

ULKER SEYMEN : Bagindan beri tartigmalar izlerken, belli nokte
yogunlagmak geregini hissediyorum ve bazi konulara netlik getirmemi:
rektigine inaniyorum. Mimaridin eylem alanlan gindemini geti
diisiindiklerimiz daha genis bir gergeveyi kapsiyordu. Sayin Hocam (Muai
Onat) konugmaya o sekilde basladi.

Mimarin yetki alanlar ve ugras alanlarinin daraltiimasi derken, ben bunu
sekilde tanri-mimar olgusuyla iliskilendiremiyorum. Yani, tanri-mimar olgus
rihin belirli dénemlerinde, belirli sosyal yapilar iginde olusmus me
yapilardir. Ama, bugiinkii konumda mimarin ilgi alanlarinin ve ugragilarini
runlarinin ortadan kaldiriimig olmasi gok ayri bir sorundur. Yanlig anlamadi)
Hoca'm o konu (izerinde durmak istedi. Bana gére asil sorun da orada. Mir
olgusu nasil bir olgudur, nedir, sorunlar nelerdir, nasil bir toplumsg
reksinime cevap vermektedir? Bu gergevede, ancak ilgi alanlarinin ge
veya darli§i Gizerinde tartigabiliriz. Aksi takdirde bu bir digek sorunu degilc
bir mesleksel ihtisaslasmis olmama sorunu da degildir. Intisaslagma, kus!
toplumsal bir evrim iginde gelismesi gereken bir olgudur; ama, bugtin h
guyu aldigimizda olgularin kendi iginde iki kutup tagidigini gériyoruz; yani,
sirti gibi oraya da kayiyor buraya da kaytyor.

Kendi (ilkemizde olsun, diinyada olsun ihtisaslagmanin kaydigi kutup olun
kutup degildir. Bunun sorunlarini yagtyoruz; bunun sorunlarini giincel haya
yagiyoruz, meslek pratigi iginde yastyoruz bunun ¢okintistnd. Mimarlar
meslekten ilgili kisiler ve gunliik yagamda yagayan insanlar farkediyor vé
evrensel boyutlarda dinya genelinde ayni zamanda felsefi diiziemc
tartigiliyor. Bugiin dinyanin yasamindan zaman ve mekan silinmistir; b
énemli bir olgudur! Ama, biz bu olguyla hicbir sekilde mimarligin ugras al
mimarin kimligini, mimarin toplum karsisindaki sorumlulugunu iligkilendir
Sayin Hocamin; "Bugin biz amatérce ugragiyoruz ve bu amatérce ugras
kimse farkinda degill" sézleri var; toplum mutlaka farkinda; ama, bu far
olug iginde yalniziz. Bu boslugu, kaybedilenin bir st diizeyde geri kazaniln
yalnizca igveren - is alan iligkisi iginde yapilamaz, anladiim kadariyla H
farkli kapsamda giindeme getirmeye alist.

RO GARRARINE
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Bu boyut iginde, benim gdrebildigim kadariyla bir mekan olgusu var. Yani, in-
sandan Ve toplumdan bagimsiz olarak ele alamayacagimiz, yok ede-
meyecedimiz, yok oldugu zaman da miithis gokntilere, krizlere distigimuiz
pir mekan olgusu var. Bu mekan olgusuyla, yine benim gérebildigim kadaryla,
mimarligin ve mimarin cok yakindan iligkisi var. Temel sorun alani bu, toplumla
iligkisindeki ugras alani da bu. Ama, "bunun digegi, kimi yerde 2000'¢ gider,
5000'e gider, 10000%e gider, yani bir Glgek sorunu degildi." demenin altinda
yatan neden bu. Ama, bunun 5000'e gitmesi, 2000'e gitmesi, 1000'e gitmesini
sehir planiama egitimi eder gercek bir ihtisaslagma anlaminda olay gelisiyorsa,
reddetmez.

Bu anlamda mimarhdin ne oldugunun, mimarlk tamiminin ne oldugunu
tartigirken, GUngGr Bey'in  getirdigi tartisma gercevesine sonuna kadar
katiliyorum. Konunun tekrar tekrar tartigiimasi gerekmektedir. Bir bina olgusu
vardir, yani bir parsel élcedinde olgu vardir, i mimari, ic mekan, dig mekan,
kentsel mekan; bitin bunlarin dizge halinde ilikileri vardir ve bunlarin iginde
mimarin konumu ve sorumluluklari vardir. Bugun igin unutulan hem konumdur
hem de sorumluluklardir. Ve saniyorum, girpindigimiz, direndigimiz, tarihsel ko-
puklulugu engellemeye calistigimiz nokta da burada!

Bu konuda, yani mimarli§in ana sorunlan nelerdir; mekan sorunuyla iligkisi ;
mimarin diginda topluma karsi mekan sorunuyla ilgili olan bagka sorumlu Kisi
veya kisiler var midir? Vardir, birtakim alanlar vardir, birtakim sorumluluklar
vardir. Bunlar dirsek dirsede calisirlar. Mimarca yaklagimla , bir edebiyatci ola-
rak yaklagimin, bir kent plancisi olarak yaklagimin aralarinda gok buytik
yaklagim farkliliklan, kullandiklarn araglarin, dillerin farkliliklari vardir. Ama, bun-
larin var olmasi da hig bir zaman mimarli§in ana alanini ortadan yok etmez.

0, su anda yok edilmis alan, ki ben sanmiyorum bunun sorumliulan ne mi-
marlardir ne musterilerdir nede tekil tekil olgulardir; cok daha derinlerde yat-
maktadir. Sorun olanlari ve sorumluluklari ok iyi ¢dziimlemek lazim. Ginkd bu
tanimlanmig bir alandir, kaybedilen bir yoldur, kaybedilen kavramlar dizisidir,
kaybedilen bir ugras alanidir s6z konusu ugraglar kamu gérevi niteligindedir ve
toplumsal bir gérevdir!...

Bu konuda ben bir 6lglide daha hocamin yardimiyla tartigmak istiyorum.

MUAMMER ONAT : Oldu efendim!

CAN AKER : Konu gok degisti. Ben yalmizca muteahhit konusunu ve iligkisini
cok basite indirgemek istiyorum: Konu paradir! Miteahhit bugtin parayr temsil
etmektedir. Yani paray! glic olarak ele aliyorum; yapim gicid(r. Kanuni Sultan
Stleyman'in da, miiteahhidin de yapim gticii vardir. mimari da bir isveren gibi
kullanir. Mimar, problemleri, ekonomi, imar vesaire misterinin istek ve
dogrultusunda sonug gikarir. Yani, miteahhitlere yiklenecek bir nokta ben
gérmuyorum. Parasi olan herkes miteahhit olabilir. Kanuni Sultan Stleyman
veya baska padisahlarin da cami yaptirmak igin mimari egitimi veya bagka bir
egitimi olmasi gerekmiyordu. Giig zaten her zaman tarihte vardir!

SENEL ERGIN : Efendim, galiba ben iginizde mimar olmayan tek kisiyim. Pey-
zaj ve planlamaci olarak burada oturuyorum. Farkli bir egitim ve farkli bir bilingle
konugmalara bakiyorum. Birkag dakika evveline kadar, cok emin degildim.
Acaba, bir saptama mi yapiliyor, bir durum saptamasi mi yapiliyor, yoksa bu
saptamanin 6tesine gegilip bir gereklilikten mi sézediliyor diye; bunun tzerinde
netlegmeyi istiyordum; ama, galiba artik béyle bir endisem kalmadi. Siz genelde
burada durum saptamasi yapmiyorsunuz, bir gereklilikten sdzediyorsunuz;
clnkd, mimarliktan s6ze-derken, "kompozitér v.s." laflari var.

Mimar bir mekan olugturduguna gore, yani daha dogrusu mimarlik eylemi so-
nucundaki bu G¢ drlin bir mekan olduguna gére, mekanin da gok boyutu
oldujuna gére; simdi doga bilimlerinden, temel bilimlerinden, insan bi-
limlerinden sayabiliriz. Dolayistyla, her bir bilimin de temsilcilerinin de olmasi ge-
rekiyor. Simdi, eger bu olmayacaksa ya da yine bir mimarlik eylem alani, tek bir
meslegin eylem alani gibi gérliip, sonunda bir mekan olusturulacaksa; o halde
biitlinctil bir eylem, bir meslek alanindan bahsediyoruz; yani mimarlik dyle bir
meslek alani ki, bunlarin hepsini kusursuz yapabilir.

Gindmiizde yogunlagmalar sézkonusu; nifus artiyor, mekanda yogunlagmalar
var. Bir mekan olugurken, 0 mekan bir bagka mekanin iginde oluguyor ve o me-
kana da miidahale bigiminde olusuyor. Dolayisiyla, bu sorunu bile ¢6zmek zo-
rundayiz. Yani, iki farkii mekan var, iki farkl mekanin yerine mi giydiriyoruz, i
Ice mi sokuyoruz, daha bu olayi bile ¢dzimleyemiyoruz ki; biz ¢evre mihendis-
lerini dogurduk! Ben gevre miihendisligi mesledini hala anlayamam; ginku
onlarin yanisi ingaatgidir, yarisi kimyacidir; ama, nasil bir melez gocuktur; hala
Gozemiyorum? Cinki. bir mekan olusurken anlamadigimiz ve bilmedigimiz
baska bir mekana suursuzca bir miidahalede bulunuyoruz..

Dolayisiyla, iste eylem alanlarini tartigirken; bende burada béyle, isin sonunda
konusacak bir eleman gibi degil de, bu gergeve icinde bayag: yeri olan bir ele-
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man gibi oturmak isterdim. Cok tesekkir ederim.

NURSEL ONAT : Varigimizda inkar edilemez, hic bir yan destegin ve mekana
katkisi olan branglarin da varidi inkar edilemez. Benim séylemek istedigim
budur. Kesinlikle kimse bu ihtisaslasmaya kars! degildir, inkar edemez. Tabi ki
bu bir surectir. Kargilikli olarak bir noktaya kadar getirilir. Burada 6nemli olan
mekanin kompozitri kimdir?...

MUAMMER ONAT : Ben de ayni seyi sbyleyecegim; kimse uzmanlagmaya
karg degil, olamaz, danigmaya da kargl olamaz! Tabii ki, bir tiyatro yaparken
adamlara danigirsiniz. Ben bu yagta hala kalfaya danigtyorum. Diigtinin, da-
nismanin boyutlar bu kadar aza iniyor.

Danigmaya kargi degilim; ancak, mesele surada yatiyor: Engellem oluyor, yani
Mesut Bey'in séyledigi gibi ideal bir durum ortada yok! Ben ihtilalde bir bina
gizdim. Orada imar plani, tizerine bloklar konmus, benim arsama diisen binanin
Uzerinde 18.5, 18.45 garpi 20 bilmem kag vard. " Beni niye ugrastiriyorsun?"
Ama, burada ki bloklarin ilkeleri kondugu zaman, yani sehirciye vur dedik mi
6ldartyor!, biz bu bilinci éldtriiyoruz, mesele oradan geliyor. Sehirci 1999 'da
dursa, onu ille 2000'e kadar vardiriyor, 2000'e varinca mimari sarsiyor: Mesele
mimarin engellenmesidir!

Efendim, bu toplantida sunu énermek istiyorum: bir belediye ile temasa gegilsin,
mimarlar gizdikleri binanin sehir igi arsalarini verirken sagindaki, solundaki ve
kargisindaki binalarin resimlerini gizsinler, fotograflarini versinler.. Gok basit ola-
rak gevre olgusuna gegelim. Bu zor bir sey degil! Nihayet fotografini gekecek,
tepesini gizecek, kendi cephesiyle birlikte yan binalarinkini de verecek. Ondan
sonra: "Yahu bunun yaninda bu yapilir miydi ?" diye aglamayalim!

lkincisi de, meslegimizi litfen profesyonellestirelim. Adamin haklar ko-
runuyordu, atélyesi vardi, bir musteri geliyordu, isi siraya koyuyordu, resmini
giziyordu. Biz hi¢ olmazsa 500 sene sonra resmi profesyonellestirelim. Bu
amatorlik gitmez; bu agik! Ama, bu profesyonellik neler yatti§ini gok uzun
konusmak lazim. Ben bugtin bunlari basit sloganlar halinde veriyorum. Ama gok
dnemli seyler!

Ancak, sunu séyleyeyim ki kendi kendine naksediyor diyeceksiniz, mimarlik
olay ¢ok kisa zaman sonra bu is yapiimayacak. Bu 1970'lerde diinya ¢ok ilging
bir agamaya geldi, hatiriyorsunuz. Degisebilen konutlar, yerinde degilse bile
sistemler, sunlar bunlar: Flex—glass'in mimariye sokulmast... Ben bundan gok
dmitlendim. Istediginiz tipleri yaptirabiliyor-sunuz, istediginiz sekilde yapabili-
yorsunuz; ama bildiginiz gibi o petrol krizi bitiin bu seylerin sonu oldu. Mimarlik
orada gok biyik bir darbe yedi. Belki bunu hig konugmayacaktik, telefon ede-
cektik: 2722-a kodlu banyoyu getirip, tarif edecektik. Ama, sunu benden duy-
mamis olun; mimarlik mesleginin bitecegi kanisindayim. Bu mimarlik meslegi bi-
tecektir, bu agik! Ama bunu hi¢ olmazsa 30 sene sonraki toplantida konugalim...

GUNGOR KAFTANCI : Mimarigin eylem alanlarini tam yerine oturtabilmek
icin, mimarhigin tarih boyunca gelisim evresini de gézénine aimak gerekir, siz
de soylediniz. Giizel ama, kendi bagina bu konu bile, bizim liderligimizin kap-
samini geger ve gegmelidir. Gok kisa, gok dzel olursa amacina ulagmaz. Simdi
bu bir...

lkincisi, bugtin ortaya ¢ikti ki mimarligin eylem alaminin tanimlanmast veya ir-
delenmesi igin bir yontem de, bu alani sinirlayan diger eylem alanlarinin, mes-
leklerin, disiplinlerin ve mimarhigin iliskilerini dogru ve iyi irdelemektir. Peki nedir
bu diger meslek ve disiplinler?

Birincisi; ben Gyle bir tabir kullandim, diisey bir gizgide mimarlikla ayni gérinen,
tasarima donuk, fakat farkl Glcekte uzmanlagan ve galisan kesimlerdir: Kent
dlgeginde veya llke dlcedinde veya bunun arasindaki planlama gruplandir.
Benim sadece kent dicegine uymak istememenin Gzel bir nedeni, diger plan-
lama gruplariyla bir ilgisi vardir. Ornegin kalkinma planlariyla ilgisi vardir. Yani,
genel plan fikriyle ve bunun fiziksel planlamalariyla olan, cesitli digeklerde olan
iligkilerdir. Sonra daha kiiguk 6lgekli ki, ilk mimarlk ve endistriyel dizayna
déniik olan, yani tasarima donik olan mesleklerdir. Biz bunlarla_sinirlama
yapalim. Bence bunlar kolay... Hatta mimarligin bu sinilamalarini saptamak da,
diizeltmek de bizim tilkemizde bana daha kolay sorunlar gibi gériintiyor. Zaman
bunu diizeltecektir... Asil 6nemli olan mimarli§in diger uzmanlik alanlariyla olan
iligkileridir. Nedir bunlar? Makina miihendisligi, mteahhitik miessesesi gibi ve
bunlarin en baginda ingaat miihendisligi!

Onem sirasyla inceliyorum. Ingaat mihendisi — mimar iligkisi Glkemizde
gozilememigtir. Hem vyasal bakimdan, hem mesleki platformda g¢ozlle-
memigtir, daha énemlisi uygulama alaninda ¢dztlmemistir ve egitim alaninda
cozilmemigtir.

Egitimcilerin bu konuyu ele aldiklarini sanmiyorum; yani, mimar sunu yapmalidir
ya da etkileri sundadir; ingaat mihendisi sunu yapmalidir... heniz diye-
memiglerdir.

37



Iste ben, mimarin koordinatériiigii derken en bagta mimar - ingaat mihendisi
iligkisindeki bir olumsuzluktan dolayi bunun gerekliligini vurgulamak istedim.

MESUT AYAN : Sayin Hocama ben katilamiyorum. Herkesi kompozitér ya-
pamazsiniz, herkes kompozitér olamaz! O igten gelen bir olay, yani kompozitér
olmak igin orada bagka yetenekler var. Glnki, kag tane Bach var diinyada, kag
tane Mozart var? "Composer” dedigimiz kisi ise o. Insanin dogasindan gelen bir
olaydir 0. 3-5 tane composer yetisir, sizler varsiniz, bizim composerlanmiz; ama
bizler composer olamayiz. Her mimarin da composer olmasini bekleyemeyiz.
Koordinatorlik ayri... Iste orada yetki sininmiz belli ise, o yetki siinmiz
icerisinde koordinatoriiik elbette var. O yetkiyi belidemek lazim, yetki sinirini.
Sinirsiz bir alanda mimar olarak hangi mekani tanimlayabiliyorsak, yani hangi
mekani duzenliyorsak, en yukaridan asagiya kadar, burada elbette mimar
konduiktdr durumundadir. Ama, onu belirlemek lazim...

Tesekkur ederim.

GURHAN TUMER : Burada aslinda o yedigimiz pastadan daha bagka pay
almak isteyenler var. Salonda olmadidi igin, hem de Tirkiye'de pek gelismesi
olmadigi igin, onlardan bahsedemiyoruz. Guinki gevre psikologlari var. Ben bun-
lara yurt diginda tanik oldum; biyiik bir ordu! Tarihgiler falan hep bunlardan
sézediyorlar... Yani disarimiz béyle...

GUNGOR KAFTANCI : Ben, konusmamda soylemistim. “Algilamak” sozcigii
ile eski dideki "/drak" denen, psikolojik bir olgudan bahsetmek istiyorum.
Insanlar mekan algilamasi, yani somut bir seyi kafalarinda tasavwur edebilmek
demek olan algiyr belirli bir sinira kadar tagtyabilirler. Distiniiniiz: Biz bu olayi
kagit Uizerinde distnebiliriz, cevresiyle de biraz disiinebiliriz; ama, buradan An-
kara'ya kadar olan bir yolu tasavvur edemezsiniz. Insan algilamasi psikolojik
olarak sinirlidir!

benim koordinatdriiikte, mimarin si-nirlar derken, algilama sinirlarinin igine gi-
rebilmekten bahsediyordum. Ozellikle Mesut Bey'in gok dogru séyledigi "Bu
sinir neresidir?" dedigi sinin belirtmek icin sdyledim: Insan algisinin tam ve ek-
siksiz olarak yapabilecegi sinirdir! Mimarlar icin 6lgli de veriyim; belirli bir kent
bolumd, yani kentsel tasanmin, kentsel tasarim olarak ele aldiginiz 6lgiintin
icine giren yerlerde kalinca, hemen hemen her mimar bunu gok iyi yapabilir.
Onun Gtesine gectigimiz zaman, mesele idrakten, direkt algi mesafesinin digina
cikar, o artk mimarin gdrevi degildir. Demek ki, mimarin bana gére, ko-
ordinatoriiik gdrevi, algilayabildigi, rahatca algilayip denetleyebildigi ve bunu
kagida dokebildigi, -0 da gok Gnemli, mimarin bir gérevi tasarlamaksa, diger
6nemli gérevi de, daha dnemlisi bunu sekillendirebilmek ve kagit izerine
dokebilmektir— sinirlari igin gegerlidir. Bunun Gtesindeki biitiin planiamalar,
btiin bilgiler mimarin bilgisi digina gikar. Bu, endistri dizayninda da tersine
igler. Bir Gtindn, -bir arkadasimiz sdyledi- bunun teknolojisini bilmedigimiz
zaman, bunun dizaynina ancak bir noktada mimar olarak, dis dliileriyle, me-
kanda kapli degil, yer dlgileriyle miidahale edebilirsiniz.

Buradaki algi meselesi degil, bilgi meselesidir. Mimarin da gérevi o degildir,
yani o makine mihendisligine aittir. Demek ki mimarin gérevi, algi sinirlari
icerisinde olmalidir. Bu konudaki tasarim sdzkonusu olur. Tasarim sézkonusu
olan yerde de bu tasarimin koordinatdrliiga!... ,

ORCAN GUNDUZ : Kompozitér ya da koordinatorlik konusuyla ilgili olarak
bence deginmek istenen amag; mimarlari onore etmek veya 6n plana gikarmak
degildir. Burada olay, bizim sonug tirtin olarak elde etmek istedigimiz mekanlari,
yapilar en saglkl, en nitelikli, en iyi bir sekilde elde etmek, —yani olay! bu
sekilde digiinecek olursak- bu sonuca varacak calismayi, Glcekler arasi
iligkileri en iyi kuracak, yani mimarlarin bu yéndeki becerisi, bu sonug yéniinii
olusturmak igin, makro Glcekte cevresel Gzelliklerden, ulagimdan, cevre
Ozelliklerinden, teknolojinin detayina kadar biitiin bu skala igerisinde gérdigu
egitim itibariyle, en begerili meslek dali olmasindan gelen bir avantajdan dolay:
6n plana ¢ikma durumunda oluyor. Yani, bu beceriyi eder bagka birisi
geligtirebiliyorsa o olsun, yani olay birisinin mimar olmasi degil, sonugta bu
saglikli mekanlarin, yapitlarin yapiimasinda en gok katkida bulunabilecek olan
uzman kim ise, kisi kendini o yonde gelistirmisse, o katkida bulunsun. Zaten
bizim énerilerimiz o ydndeydi. Sayin Hocamiz da onu demisti. Yani mimarlarin
bu becerisi, temel becerisinden sonra ihtisaslasmalar ok daha yararli olu-
yordu.

Dolayistyla bu ihtisaslagma, dedigim gibi, bu dar ag!li bakmay getirdi ki, bu me-
sela bir Amerikan modeli, Ortadogu'dan sonra bize geldi. Yani bu tilkelerde, bu
konularin birlikte caligmasi, drgitienmesi saglanmig iken, bu model bagaril;
ama, bizde bu orgutlenme, bu iliski saglanmadan, kurum bu sekilde
dénistiginde, birakin uzmanlanin birlikte birbirine Katkisini, bilakis kopmayi,
hatta kavgay! bile getirir boyutlara gikti.
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MUAMMER ONAT : Efendim, sonuglar galiba hep suraya geliyor: Mesele,
dallar olmasin, ihtisaslasma olmasin degil; miidahaleler olmasin!

Ben 6x6'li biittin projelerimde, statik raporunu kendim yaziyordum. Siz de ¢
yapiyorsunuzdur. Glnki, sormaya gerek yok! "6x2 ydnde 36 metrekare
uygun bir alanin 12 cm. ile gegildigi ve iki yonde esitiemeden korkmuyorum...
Turkiye'deki butiin blrokratik seyle-rin, miihendislerin bu izlenir derece
midahalesinin sonucudur! Herkese agiimaksizin... Bunun doktorasi yapilir
Benim vaktim olsa, gercekten Tirk mimarlarina 6x6'nin etkisini incelerim.
Turk mimarlarina ne moditdr, ne 6 nisbetler bunun kadar etki yapmamistir;
agik, hala da gegmemistir! Gegenlerde bir adliye sarayl yarigmasi aldik. B
zannetim ki, iste 68 metre, 82 metrekareli ariza makineleri filan diyorum. ,
lahtan Glcller degismistir, dedim. Sonra baktim ki, hepsi 6x6! Simdi Bakirk
Adiiye Saray! Yarngmasinda icerisinde 4 metre, 5 metre olmasi gereken ¢
rusma salonlari ile birolar vesairelerde, bunun kati olursa, diigiinin artik... Yz
mimara mudahale bunun devaminda buraya kadar geliyor. Bu ana kadar ¢

~ liyor. Bizim yakindigimiz budur. Yoksa hepimiz kardesiz! (Giiliismeler) Ben

aksini sdyleyebilirim. Tabii bu beraberlik olmalidir. 1938'de konusulaniar, 20
ylinda artik Tarkiye'de konugulmalidir; ama, bizim séylediklerimiz yanlis anlag
yor. Mesele pastanin paylasiimasi degil, bu masaya beraber oturmak ve h
kesin kendi haddini bilmesidir.

Son olarak size bir ey sdylemek istiyorum. Bu konulara burada degin-m
oldukga agir. Ben mimarlik egitimine gegmeyelim diyorum. Orada sonuglar he
halde aglamal olacak...

Kimler mimar olmalidir? Aslinda ben Vitruvius'tan kiigiik bir parga almigtim...
"Kimler mimar olabilir, olmalidir" diye...

“Mimar egitimeli, egitebilmeli, kalemi glglii olmali, geometri 6grenimi gérme
iyi tarih bilmeli, filozoflari iyi izlemeli, mizikten anlamali, biraz tip bilgisi t
lunmal, hukuk sorun ddsdncelerini bilmeli, arti ve arti belirli bir sosyal k
mandan gelmelil" Aksi halde...

Onlar, zaten biitiin mimarlarin sorunlari'...

Evet, biitin konugmalarimiz o gizgide, herhalde hissediyorsunuz.

Sozlerimi, tipki Vitruvius gibi: “Eyy Sezar!" diye bitiriyorum. Bu séyledikleril
"Eyy Sezar!" diye hitap edebilecek seviyeye varildiginda séz konusudur!...
Ama, bence biz bu toplantilarda onlara deginmeyelim. Bunun ayn toplantil:
var...

Tesekkir ederim.

GUNGOR KAFTANCI : Simdi Orcan Bey'in sbylediklerinden ve siz
sOylediklerinizden bir seyler anlar gibi oldum. Mimarin koordinatdrliigii m
selesini biitlin diger mesleklerin, uzmanlarin ve diger disiplinlerin de kars t
Ustinlik oldugu igin degil, mimarin bu koordinatorlig, sadece ve sadece n
marlik eylemi igin s6z konusudur.

GURHAN TUMER : Dilerseniz son konusmay! size verelim. Yayin Kurulu olar;
bir seyler almak istiyoruz. Onun icin toplandik. Eger sizin konusmanizd:
sonra, bunun dergiye yansimasi agisindan pratik éneriler olursa, saniyorum y
rarl olacaktir.

MUAMMER ONAT : Mimarlar Odalari nezdinde ok kisa bir siire igin bir sar
var. Bu meslek adamlarinin tek bir masa etrafinda toplanmasi digtindilda. B
bunun tehlikelerini okulda seziyoruz.

Simdi, blyik bir sans eseri olarak, biitin bahsettigimiz bu dallarin hepsi, ¢t
eski tarihlerden beri ayni gati altinda vardir. Mesela bir enduistri tasarim baliim
var. Fakat, adamlar mimaride endstrilesme olayiyla, bunun elemanlariyla, v
sairesiyle hig ilgilenmiyoriar. Yani, hazir prefabrike elemanlarindan, hazir ya|
élemanlarina kadar ne olmalidir; hig ilgi sahalarinda degil. Bir bélim, insa
dlcedine gére nasil tasarlanmalidir vesaire gibi mimarinin iginde olmast, berabx
¢ozimlememiz gereken olaylara hi¢ deginmiyorlar. Halbuki; ayni gati alting
olmak cok biyik bir sans! Ama kerpeten gizdiriyorlar, bagka seyler gizdiriyorla
Sehircilik de Gyle; deminden beri konugtuk onlari. Biz bir egitim kurumu iging
bunlan beraber caligir hale getiremiyorsak, yarin bunlar ayn odalar haline ge
dikleri zaman, hicbir gsekilde artik yan yana gelemezler. Onun igin hep
bagimsiz oda kurma firsatini elde etmeden 6nce, bu beraberlik bu ¢ati alting
baglatiimalidir. '

Tekrar ediyorum; biz tehlikeyi sizden daha evvel gorlyoruz; ayni egitim kurum
icinde, aymi cati altinda hep beraber olmakla beraber bu beraberi
saglayamiyoruz. Yarin ayri odalar kuruldugu zaman, siz artk hi¢ saglay:
mayacaksiniz, bunlarin hepsi kanl bigakli hale gelecekler!...
Son olarak bunu séylemek istedim.

GURHAN TUMER : Bagka bir 6neri yoksa, dilerseniz toplantiyi kapatalim. He
pinize gok tesekkir ediyorum.
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Mimarhidin Eylem Alanlari Toplanti No: 2

*Mimarligin Eylem Alanlan” ni tartismak lzere diizenledigimiz ikinci toplantinin konuklari Anadolu Universitesi Oretim Uyesi Ugur Tanyeli, Yiicel
Girsel, Ahmet Ozglner. Mimarligin Eylem Alanlan konusu Gzerine ilk séylegimizde agirlikli olarak, bir meslek alani olarak mimarlik iizerinde du-
rulmustu. Mimarlik, Sehir planlama, Kentsel Tasanm; cesitli miihendislik alanlar (ingaat miihendisligi, harita miihendisligi v.b.) gibi ihtisas alanlari, bu
kapsamda gerceklesen igbolumleri tartigildi. Tirkiye Gzelinde ve diinya genelinde gerekli ihtisaslagma diizeyleri, agiri igbdlimiiniin getirdigi olumlu

olumsuz sinirlamalar hep bu gergevede tartigmalar iginde yer ald.

Soylesi iginde mimarligin toplumsal bir eylem alani oldugu, bu anlamda kamu tarafindan desteklenmesi, korunmasi ve sahip gikilmas gerexliligi, top-
lumsal bir sorumluluk alani olarak mimarlik eylem alani tartigildi. Bir meslek sahibi olarak, ayrica eylem alani iginde bir alt grup olarak mimarlarin
strdiirdiikleri meslek etkinlikleri iinde topluma karg! yiiklendikleri sorumluluklar gok sinirli bir zaman dilimi iginde giindeme geldi. Tartismalar bu an-

lamda yeterince derinlegemedi.

Ikinci sOylesimizi 6zellikle Gok fazla tartigilamayan bu konular iizerine gergeklestirmek istedik. Konugmalarin baglangig bolimii kayit bozuklugu nedeni
ile yazil hale getirilememistir. Tartigma belli bir yerden baglamaktadir. Bu eksiksik yiiziinden okurlarimizdan ozir dileriz.

UGUR TANYELI : Diinyanin bagka pek ok iilkesinde, mimarlara bizdekinden
cok daha fazla deger veren onlari ok daha fazla ciddiye alan dlkelerde bile
mimarin kentte hakim olamayacagi, nitekim de olamadigi Ustelik olmaya
kalkistd zaman da iyi olmadigi, pek ok érnekte Brasilia kentinde, surada bu-
rada oldugu gibi gérildi. Tarihten medet umma dedigimiz seyin bu nostaljinin,
bugtinkil yaygin mimari nostaljinin nedeni gergekte bu. Sadece 1930'larda bile
neredeyse okullarda mimarlik tarihi dersi okutulmuyordu, ilerici mimarlik okul-
larinda mimarlik tarihi dersi okutulmuyordu; ¢iinkd, tarihe inanmiyorlardi. “Tarihe
ne gerek var, insan akliyla diistine tagina tarihtekinden ¢ok daha yetkin, gok
daha miikemmel seyler pekala yapabilir" Simdi bakiyoruz ki, yapamiyormusuz
biz; gegmis kusaklarin hikmetine muhtagmigiz; onlarin birikmis kollektif de-
neyimine ihtiyacimiz varmig ve birden bire gercekten ayagimizin altindan ze-
minin gekilip alindi§ini hissediyoruz. Bir kere ortada bdyle ciddi bir neden var ve
o diinyanin her yeri iin gegerli, Amerika icin de gegerli, kogullar ne kadar farkl
olursa olsun buras igin de gegerli. Gergekten, neden sorumluyuz biz, artik onu
bilmiyoruz.

Benim dgrenciligimde biz kendimizi Tann gibi hissederdik. Simdi mimarlik
Ggrencilerine bakin, genellikle gok Umitsizdirler. En son aklina gelen isi yapan
insan tlrinden bir dgrenci tablosu goriiyorum. Dogrusu kimse -Ggrenciler
ozellikle- alinmasin, ama ne biz artik kendi kendimizi inandirabiliyoruz meslegin
gercekten tanrisal bir meslek olduguna, ne de agikcasi 6§renciler béyle bir mes-
lek icinde tatmin olarak galisacaklarina inaniyorlar. Artik tam anlamiyla inang-
larini kaybetmislerdir. Tipki bu yillarca Sofu Misliiman olup da sonra birden bire
Mislmaniiktan vazgegip Ateist olmak gibi bir sey; birdenbire neye ina-
nacaginizi sagiryorsunuz. Ne yapacaksiniz? Gergekte saniyorum mimarligin
temel problemi, eylem alaninin nasil tanimlanacagini bir tiirli bilemememizin
nedeni de 0. Gegmigte bdyle bir sorun yoktu sadece 20 yil énce mimarhigin
eylem alanini kimsenin tartigtigini hatirlamiyorum. Nive tartigsinlar ki? Yeryi-
zunde tasarlanabilir her gey mimarin eylem alaniydi. Ogrenciligimde ben bile bir
surdi koltuk tasarladim. Benim kusagimdan herkes de bdyle, bir anlamda bugtin
bize ugukluk gibi gelen seyleri pekala yapabilirdi; hala Dostmodernistier
yapiyorlar, hala bdyle bir alan s6z konusu. Ama, giderek pek ok seyi artik ta-
sarlasak da bunun higbir anlamnin olmadigin, diinyaya egemen olamadigimizi
ve .belki de higbir sekilde olamayacagimizi, kendimize daha miitevazi bir alan
belirlememiz gerektigini gortiyoruz. Ve bu tabii ¢ok acikli da bir sonug dogu-
ruyor gibi gdzikuyor.

AHMET OZGUNER : Amerikan Mimar Odas Uyesiyim, 4 sene NewYork'da mi-

marlik yaptim.

Mimarlik konusulunca, galiba ilk énce ondan bir kademe 6ncesi olan yapl

uretimine bir bakarsak, bir toplum igerisinde mimar kendisi bir ekspertiz midir:

yani ihtisaslasmanin diginda mimarlik meslegi bir ekspertiz midir ?

Ameﬂka‘da, Amerikan Mimarlar Odasi tamamen bagimsiz bir -aslinda Uyesi ol-

maﬂ[a ragmen- Masonlar locas! gibi galisan bir kurumdur. Federal bir diizen

Oldugu igin bina uretimiyle higbir alakasi yoktur. Yani Amerikan Mimarlar
dasina {iye olmus bir kisi mimarlik yapamazlik gibi seyi yok. Her federe, her
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federasyon, her eyalet kendi mimarina imza hakki tanir. Bunu da mimarlik okul-
larindan mezun olan bir kisinin 3 yillik bir mimar yaninda calismasindan sonra, 4
giin stren bir imtihanlar silsilesi sonucunda verir. 9 imtihandir bu; sismikten, mi-
marlik tarihine kadar ve son giin 12 saatlik bir tasanm imtihanindan sonra o
hakki bireye verir. Bu biraz da aslinda, mevcut olan pasta dilimini miimkiin
oldugu kadar zaman iginde filtreleyerek, yani piyasaya birdenbire fazladan
mimar akmasin diye.

Turkiye'de bildigim kadariyla, 29 bin mimar var, Amerika Birlegik Devietlerinde
70 bin mimar var. Dolayistyla Turkiye'nin niifusu 50 milyon, Amerika nifusu 250
milyon. Bu 70 bin mimara asadi yukar her sene de imtihanlara bildigim
kadaryla 20 bin kisi giriyor; onlardan dértte biri ancak bu imtihani Amerika
capinda gegebiliyor, California bunlarin diginda.

Simdi, bina tretimi sirasinda mimara ne zaman ihtiyag oldugunu gene eyaletler
saptamig. Diyor ki Amerikan Anayasas! "Bir birey kendi evini yapmakta hiirdir"
"Bir ekspertiz kullanmak zorunda degildir. Bunu da 400 metre kareyle
tanimlams, diyor ki, "400 metre kareye kadar bir birey kendi evini yapabilir, bu
onun Gzlik hakkidir." 400 metre karenin Gstiinde olursa bir mimara gidecek.
Glnki, komplekslesiyor; komplekslestikce bir mimara gidiimeli diyor. Dola-
yistyla mimarin bir ekspertiz alanini belli bir metre kare ile tanimlamis.

Onun disinda, temelde mimarlikla yapi tiretimi arasinda da gok kesin bir anlays
farki var. Gene Amerika'dan ornek vereyim, Amerika'da bu mimarlik hakkini,
imza hakkini elde etmek igin mimarlik okuluna gitmeniz de gerekmiyor. Eger, 12
sene bir mimarin yaninda caligirsaniz ve 12 sene sonra bu imtihana girerseniz
ve kazanirsaniz mimarlik yapabilirsiniz. Yani Venturi gibi, Charles Moore gibi,
ayni haklara sahip olarak herhangi bir eyalette oturup mimarlik yapabilirsiniz.
Dolayrsiyla orada yapi tretiminde koyduklar bir standart var, o standart da yap!
standardi. Onda da gizdiKleri gizgi; bir birey, bu mimar olsun, bagkasi olsun, bir
yap! yaptigi zaman toplum saghigini diisiinecek, bagkalarina zarar vermeyecek.
Onun digindakiler ise tamamen toplumun kendi estetik anlayisina, ihtiyaglarina
ve onu tamamen piyasa tayin ediyor. Dolayisiyla eyalet, tamamen mimarlik
olayini, profesyonel mimarligi bir yapi Uretimi olarak gérilyor. Benim anladigim
0.
Simdi, su anda cekilen sikintilar var. O sikintilar Tiirkiye igin ne kadar gegerli,
ona emin degilim. Belki de mimarlik pratigine yeni baglamis bir insan igin
gecerli. O kadar da pesimist diigtinemiyorum; giinkii, bu kadar pesimist olursak,
bizim sahiden bu mesledi su sirada birakmamiz lazim bir noktada. Sahiden mi-
marlik bu kadar kétliyse, 0 zaman biz birakip gidelim, ugragmayalim, yani bir
anlami kalmiyor.

Simdi Amerika'da bagka sorunlar da var ya da Avrupa'da da ayni sorunlar var.
Bakarsaniz 6zel okullarin goguna, mimarlik fakiiltelerini kapatmak asamasina
geldiler; ¢linku, bina stoklar var, artik niifuslari artmiyor, yeni yapiya ihtiyaglar
yok. ‘

Bildigim kadariyla, su anda New York, Manhatten'de bitiin ofis bloklarinin
ylizde 157 bos durumda. Yizde 15 agagi yukar, abartmiyorum ama, 100
gékdelen eder; 100 gdkdelen, asagi yukari 300 bin niifusluk bir ofis fazlasi var.
Bu karar, Avrupa (lkelerinde de gegerli. Dolayisiyla gogu mimarlik okulu ki, dzel

AN



UGUR TANYELI

Benim d&grenciligimde biz ken-
dimizi Tann gibi hissederdik. Sim-
di mimarlik &grencilerine bakin,
genellikle ¢ok Umitsizdirler. En
son aklina gelen isi yapan insan
tlrinden bir 6§renci tablosu gori-
yorum. Dogrusu ama ne biz artik
kendi kendimizi inandirabiliyoruz
meslegin gercekten Tanrisal bir
meslek olduguna, ne de agikgasi
ogrenciler bdyle bir meslek iginde
tatmin olarak galisacaklarina ina-
niyorlar.

okullarin cogu mimarlik fakiiltelerini kapatma agamasina geliyor, daha gok in-
terior béltmlerine bir yéneli var, o da bundan sonraki yapilacak daha gok eski
binalarin renove edilmesi, ilerinin organize edilmesi.

Ve bu ekonomik kriz ierisinde bakarsaniz, biyik sirketler genellikle bir araya
geliyorlar, birlesiyorlar, bir sirl sirket bir araya geliyor. Bu hava endistrisi icin
de gecerli, bankalar igin de gegerli, cikolata sirketleri, herkes birlesiyor.
Birlestikge, iki sirket elindeki bina stokunun yarisini atiyor, diger yeni grup daha
klgUk bir yere sigistyorlar. O binalar bastan reorganize ediliyor. Dolayisiyla mi-
marlik meslegi Bati dinyasinda artik bina Uretiminden gikti; yani kabuk
uretilmeyecek, hep kabuk igiyle ilgilenecek bir meslek haline geliyor. Bu bizdeki
anladigimiz restorasyon ve yaptiimiz apartman tadilatindan gok farkli bir olay
bence.

Turkiye bu konunun gok diginda gibime geliyor; ciinki, Trkiye'nin mithis bir
yapt ihtiyaci var. Yani, iyisiyle kétiistyle Tirkiye'nin bence bir bitgesel sorunu
var; yani bugtin Tirkiye'nin biitgesi olsa, herhalde Tiirkiye'de 300 hastane ih-
tiyaci vardr, yizlerce okul ihtiyaci vardir, Tiirkiye'nin 6yle bir sorunu oldugunu
sanmiyorum. O bakimdan, daha optimistim, yani Tirkiye'nin sorunlarinin farkls
olacag! kanisindayim.

lkinci vurgulamak istedigim sorun, diinya mimarlar kavrami var, yani artik mi-
marlar kendi Clkelerinde calismiyorlar. Gelirken yolda konusuyorduk, Ka-
radenizli balikgilar Ege'de avlaniyorlar; Japon balikgilar Boston agiklarinda av-
landig gibi, Amerikali mimarlar Amerika'da recessiona girdikleri an Avrupa'da is
ariyorlar, Gekoslovakya'da, Rusya'da ig ariyorlar.

Turkiye'ye gelmeden ¢nce, SOM'da calisiyordum. Biroda 450 mimar galigi-
yordu -birde bunu Amerikan élcedine ornek olarak séyliyorum- 450 mimarin
caligtigr bir mimarlik ofisi. Tabii, 450 kisinin calistigi biroda sahiden anladigimiz
_ anlamda ekspertizler var. NewYork sehrinin imar kanunu 1500 sayfadir, 1500
sayfay! bir insanin anlayip, oradaki projeleri uygulamasi igin sahiden bu isi
yapan 5 Kisi vardir, sadece bu isi yapiyorlar, bagka higbir sey yapmiyorlar.

Bu 450 kisilik birodan 300 kisi igsiz kaldi. O 300 kisi bir yerlerde is aradi. Bugiin
Amerika'daki blrolara bakin, projelerin yiizde 90' ya Avrupa, ya degismekte
olan Dodu Bloku icerisinde, ya da Uzakdogu'da. Dolayisiyla, mimarlik
mesleginin de aviandigi alanin artik ilke sinirlariyla alakasi kalmadi. Bu pro-
fesyonellikten cok farkli bir konuma getirdi mimarlari; yani bir devietin ka-
nunlariyla birisine verdigi hakkin diginda bir meslek haline geldi bu. Ne oluyor?
Bir imza, bir stil halinde bir meslek ihracati haline geldi. Dolayisiyla, orada farkli
bir boyut var. O bizi nasil etkiler? Etkilemesi de lazimdir, biyiik firsatlar kagiril-
digi kanisindayim Tiirk mimarlari agisindan; ¢iinki, Tark miiteahhitik sirketleri
zamaninda ve hala yurtdiginda bir stirli yapi yapiyorlar. Burada bizim agimizdan
bir miteahhit sirketiyle mimarlik meslegi arasinda bir kopukluk var.

Amerikall mimarlar Londra'ya gitmediler, oradaki binalari yapmak igin. llk énce
‘Dewolpar'lar" Londra'ya gitti, onlar gidip kendi mimarlarini gétiirdiler; glinki,
inanmiglardi ki, Ingiliz mimarlar onlarin galisma temposuna uyamayacak, dogru
da. Bugtin bir Ingiliz mimar -1 sene de Londra'da ¢alistim- giinde sadece 6 saat
caligir; cay vakti gelince gayini iger, zamanini alir, gok rahattir.

Amerika'da mimarlari giinde 15 saat calistinrlar, Gmiginii de sikarak resmen.
Tabii, en gok konusmasi gegen Londra'daki “Canalwork" projesi yapilirken,
Olimpia York gibi Dewolpar geldigi zaman da Amerika'dan mimarlari getirdi ve
onlari kullandi orada. Dolayisiyla bu ulkeler, ona da gelinecek, iste Tiirk mi-
marlik konulan konusulurken, mimarlik mesleginin artik sinirlarin diginda bir
meslek haline geldigi, bir kesislik gibi sinirlari asan bir meslek haline geldiginin
de gbzard edilmemesi lazim.

Mimarlik tam bir Rénesans meslegi aslinda. Yani, bir mimardan hersey bek-
leniyor; mimar felsefeden anlayacak, mimar tarihini iyi bilecek, mimar yatay de-
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reyi gbzebilecek, pencere detayini da bilecek, havalandirmay: bileg:ek, elektrik
bilecek, her seyi bilecek. Bugiinkii bilgi ¢aginda bunu yapmasina imkan yok,_
yani bittin ekspertizlik sorunu da buradan kaynaklaniyor. Bugtin o kisiden, o bi-
reyden bu nasil beklenir, o ayri bir konu.

Mimarlanin bina diginda bagka sey tasarlamalari bence gok dogal, yani bence
cok da sihhatli bir sey, ben bunu tamamen bir 6lek sorunu olarak gériyorum.
Eger, o bir kisi de o objeyi, bu bina olabilir, bagka bir sey olabilir, dretebiliyorsa
ve artik her seyin Gretiminin de ekip isi oldu§unu da distnirsek, gok mimkiin.
Uzmanlik deyince, bence sey tartigilabilir ve Tirkiye bu konuda gok zayif, bina
tipoloji uzmanh@ s6z konusu. Ondan hig bahsedimedi ve onun gok sikintisi
cekiliyor zannedersem. Bana hep sdylliyorlar “/ste siz sunu da yapar misiniz?",
"Canim, mimar her geyi yapar" diyemiyorsunuz bazi bina tiplerinde. Bunlardan
en gizel 6redi hastanelerdir. Simdi hastane gibi bir yapi Tirkiye'de yarisma
yoluyla gikartilir. Bu galiba Tiirkiye'ye has bir olay. Glinkii, hastane kadar di-
zayni ve Uretimi seneleri almasi gereken yapi, yarisma sonucuyla elde ediliyor.
Iste bir agik yarisma, davetii de degil, agimasinda bir soru isareti var. Mesela,
bu bir uzmanliik tartismasi, yani mimarlik meslegi igerisinde bina tipolojisine
gore uzmanliklarin yerlesmesi. Bu, Amerika Birlegik Devletierinde gok kesindir,
yani bazi birolar sadece hastane dizayn ederler, baska higbir sey yapmazlar;
havaalani diizenlerler, bagka higbir sey yapmazlar.

Bunun disinda bu agamada fazla bir sey yok; ikinci turda bagka seyler de
cikacakir.

ULKER SEYMEN : Cok tesekkir ederiz. Yayin Kurulundan katkida bulunmak
isteyen, tartismayr devam ettirmek isteyenler, cevap vermek isteyenler veya
soru yneltmek isteyenler var mi acaba?

GURHAN TUMER : Simdi bu ikinci toplantimiz  demistik, izleyebildigim
kadanyla birinci toplantiya g6zattigimizda orada daha ulusal boyutlarda konuyu
ele aldik gibi geliyor bana. Yani, adini gok belirgin olarak koymamis olmakla bir-
likte, hem ulusal boyutlarda aldik, yani o ysninii tartistik, aldik demiyeyim, hem
de biraz daha piyasaya yénelik, uygulamaya yonelik tartismalar oldu. Yani
s0yle distintince, oradaki ana tema disarida galisan mimarin ayadinin altindan
yer kayiyor, birtakim isleri elinden kaginyor. Ozellikle Sayin Onat, akademik bir
kisi olmakla birlikte digarida da olmasi, yle bir seye gétiirdi. Tabii bu da gok
onemli bir yani. Bugin ise, ki ben basta Sayin konuklanmiza sz vermeden
once ayni seyler yinelenmesin diye disinmugstim, ama simdi memnuniyetle
gbrdiim ki, bdyle olmuyor ve birdenbire konuklarimiz bizi uluslararasi Amerika
gibi, gergekten dinyanin bagka bir ucu olan ilkelerdeki mimarlik uygulama-
sinda mimarlhigin sorunlarina gétrdiiler.

Simdi belki de, bizim gegen toplantida vurgulanmadi yahut az vurgulandi acaba
bundan sonra nereye kanalize edecegiz, yani bu séylenenler (izerinde daha mi
derinleselim, yoksa daha bagka alanlarini mi taniyalim gibi bir karara varmamiz
gerekiyor gibi geliyor bana. lkisi de olabilir; Gmegin benim aklima gelen, iste mi-
marligin bir krizde oldu§undan séz ediyoruz; evet, demin de séyledigim gibi,
Uluslararasi Mimarlarin Birligi Toplantisini, Amerika'daki krizleri gérilyoruz, bi-
zimkinden farkli olmakla birlikte; ama, bu krizden, yani var olma ya da yok olma
krizinden sadece mimarlik etkilenmiyor. Ornegin, roman yok oluyormus, siir yok
oluyormus, bundan sonra roman yazilacak mi, bundan sonra siir yazilacak mi,
yahut bundan bagka bir seyler yapilacak mi gibisinden zaman zaman bdyle
ddnemsel olarak tartismalar glindeme gelir. Bazi seyler gergekten yok olurlar.
Oysa ki, mimarligin yok olmasi gergek bir yok olus mu, yoksa bir kabuk, kilik
degistirme, bagka bigimlere mi girme? Genellikle bir yere bakiyoruz ve bir
imajimiz var. O imaj degisince sanki yok olmus gibi oluyor.

Ama bence, 19. yiizyilin sonlarinda da bdyle bir kriz yasandi, hatta evet 19.
Yizyilin sonlarinda da byle bir kriz yasand), hatta evet 19. ylizyilin ortalarindan
da baglatabiliriz. Yani bildigimiz sanayi devriminden sonra, modern mimarlikta,
mimarlar devre digi kaldilar. Mimarligin artik miihendislik oldugunu, nitekim mi-
marlik tarihini agtigimiz zaman, mahendislik yapilarini gdriiyorsunuz kopriler,
Eyfeller, filan; Garnier gibi, iste Eyfel'e karsi gikanlar, boyle sanatgilar elimine ol-
dular. Ayni sekilde, bildigim kadariyla, 3. Napolyon zamaninda, bu Hausmann,
Paris'i dumdUz ederken, en az ¢alistigi kisiler mimarlar imis, yani mimarlar israf,
vakit kaybindan baska bir sey degil diyorlar ve bu seyleri yapan Hausmann
hukukgu ve biittin o yollar filan da imparator kendisi giziyor. Hausmann'in anila-
rinda o var; imparatora, 3. Napolyon'a gittidi zaman arkasinda biyilk bir Paris
haritasi, orada birinci derece, ikinci derece yollar, kirmizilar, maviler; bu yol
bdyle yapilacak ve karar alinacak deniyor, saniyorum daha gok da miihendisleri
filan caligtiriyor.

AHMET OZGUNER : Tiirkiye'deki sorun sahiden mimarlik mesleginin yok
olmasi mi yani bakir isciliginin ya da herhangi bir zanaatin yok olmasi gibi,
yoksa bizim sikintimiz yapi Gretimi mimarlarin elinden alinip baska kurumlara,
bagka enstitlilere mi birakiliyor? Ginkd, yurt digindan, Amerika'dan, Avrupa'dan
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YUCEL GURSEL

Bu kadar strekli yer degistiren bir
toplumda imar hukuku arti bir
6nem kazaniyor. Ama bakiyoruz
hukuk fakltelerine, deniz ticaret
hukuku bir uzmanlk alani ve
kirsusu var; ama imar hareket-
lerinin bu kadar 6énemli oldugu
tlkede imar hukuku kirstist yok.

galiba temel farkli olan o. Ginki bizim yapi stokuna hala ihtiyacimiz var ne
onumUizdeki en azindan bir 50 sene daha, yani benim mimarlik yasantim bo-
yunca da olacadi kamisindayim. Igiklan Trkiye'ye tutarsak, yani mimarlik
meslegi mi yok oluyor, yoksa bizim sikintimiz, iste [zmir Belediye Baskani "Ben
Kordon'a 2x3 diizeyinde yol yapacagim, siz mimarlarin da bunda séz hakkiniz
yok" diyor ve de odalar olarak biz bundan mi sikinti gekiyoruz, yoksa meslek
olarak yok mu oluyor? -Bir sey daha sdyleyim- 29 tane daha yeni Gniversite
agllacak ve anladigim kadariyla iglerinde 9 tane yeni mimarlik fakdltesi de var.
Yani, 20000 mimarin ancak i buldugu bir lkede, bdyle olaylar da var.

ULKER SEYMEN : Bir de ben saptama yapmak istiyorum, belki sSylenenlere
ek olarak, gérebildigim bazi noktalar var. Ornegin, bir sade mimar olgusunu ele
aliyoruz ve bunun belirli bir mimarlik ideolojisiyle iligkili oldugunu sdyliyoruz ki,
bu konu apagiktir. Bir taraftan da, mimarlik ve diger disiplinler arasindaki asir ih-
tisaslagmanin, uzmanlagmanin getirdigi kopukluk ve sorunlardan séz ediyoruz,
mimarhigin bitdn bir alan oldugunu sdyllyoruz.

Simdi bunlar celiskili gibi gériinmesine ragmen, geligkili degil; bunlar bir olgunun
farkli boyutlari, bu konu tizerinde durmakta yarar var.

Soyle bir olay var: Mimarlar, mimarlik alani veya mimarlik eylem alani, mimarlik
olgusu ve Sayin Yicel beyin séz ettigi kiiltir ile yasamin mekansal olusumu
bence birbirleriyle ilikili, ama farkli ele alinmasi gereken 6nemli noktalar. Iginde
bulundugumuz dénemde mimarlar ve mimarlik mesledi, mesleksel sinirlar
icinde, mimarlik veya mimarligin eylem alaniyla ne kadar értigmektedir, bu
alanin neresiyle cakigmaktadir? Toplumsal bir gereksinim olarak kiltlr ve
yasamin mekansal olusumu bir gercekliktir. Bdyle bir meslek olsa da, olmasa
da toplumsal siireg iginde var olan bir gergekliktir. Bu iliski, mimarlik alaniyla
kiltdr ve yasamin mekansal olusumu tarihsel slreg igerisinde degisim
gostermigtir. Bu noktada saniyorum, farkli boyutlarda yasanmasina karsin,
dinyada ve Tirkiye'de yasanan kriz bir boyutuyla yasamla i¢ ice o mimarlik
alani dedigimiz bir alanin, giderek yok olusu var. Gegen toplantida da sézin
etmistik, felsefi diizeyde tartigmalari s6z konusu olan zamanin ve mekanin yok
olusu stireci var birgok boyutuyla kriz iginde. Acaba, Giirhan beyin getirdigi nok-
talan bu konularla da iligkilendirerek tartigmakta devam edebilir miyiz?

SENEL ERGIN : Bu saate kadar konusulanlari dinledim, bir korkum var. O kor-
kum da, tekrar mesleg@i konusur hale déneriz diye bir korku. Yani su anda tekrar
yogun olarak mimarlik meslegini konusalim istemiyorum, géniim onu istemiyor;
ama dyle bir endige belirdi tekrar.

Udur bey "20 yil énce mimarligin eylem alani tartisiimiyordu, béyle bir so-
runumuz yoktu" dedi ve “lste postmodernizim meslek ideolojisinin yikilmasi
anlamina geliyor, iste ondan Gtiri de biz artik mimarligin ideolojisin kay-
bettigimiz icin birdenbire sorun alani olugtu" dedi, ama siz tabii uzmanlagmaya
bir soru koydunuz ve biitiinselliginden sdz ettiniz. Simdi tabii mimarlik alaninin
bitiinselligi baska, mimarlik mesleginin bitinselligi bagka, yani ben simdi
orada, ortalarda bir yerde darmadaginik duruyorum.

Ondan sonra Ahmet beyin de bir seyi cok hosuma gitti, Mimarlik bir Rénesans
meslegi gibi duruyor birdenbire karsimizda; biitinsellik, yani mimar biitiinsellik
icinde, halbuki bu bilgi ¢aginda bu miimkiin degil” dedi.

Simdi, bltin bunlarin altini gizerek gunlar sGylemek istiyorum: Biz yerlegim
alanlarimizda yasadigimiz mekanlarda zamani izleyemiyoruz, yani o mekanlar
zamanlarini yitirdiler. Kemeralt'ni incelerken, Konak civarindayiz biz ve 2000
kiisur yillik o edriyi mesela, artik orada izleyemiyoruz. Yani, o zamanin izlerini
bizim bugtinkii mekanimiz tagimiyor, kaybetti.

Bir de mimarlik alaninda eger biz bunun bir eksiklik oldugunu distiniyorsak,
dolayisiyla bu mekanda da zamanin kaybolmasi bir eksiklik ise; ¢inki biz

EOERERRADII

kiltirel Gzlerimizi kaybediyoruz, Kultirimizin yerlegikligini kaybediyoruz,
dolayisiyla bu bizi kimliksizlige kadar gétiriyor. O halde, bu mimarlik eyleminde
ben 2500 yillik o izgiyi nasil korurum Konak'ta, lzmir Limaninin o eski gizgisini
nasil korurum? Bu gok somut bir 6rek oldudu igin bunu veriyorum, bagkasina
da aklim ermedigi igin bunu veriyorum.

Mimarlik alani derken, mimarlarin eylem alani derken, aslinda biz bu tiir
distinceleri digtintyoruz gibi geliyor ve tartismalarda da hep bunu izlemek is-
terken birdenbire Urktim, yani sadece mimarlik mesleginin gercevesinde
kaliverecegiz ve sadece mimarlidi, miman konugacagiz gibi geldi.

UGUR TANYELI : Konuyu ben béyle algilamistim. Meslegin eylem alani nedir
olarak algilamigtim. Sizin simdi séylediginiz gok farkli bir dogrultuda. Agikcasi,
simdi siz bana pratige iliskin bir sey séylediniz. Mesele buradaki tarihsel varligi
nasil koruyacagiz, mimarin bu alandaki sorumlulugu nedir gibi bir seye in-
dirgendi ki, bu saniyorum en azindan benim diigiindigimden farkli.

SENEL ERGIN : Benim séylediklerim su: Mesela evier, kiymetler, koruyalim
falan, yani bizim orada esas korumak istedigimiz sey zaman degil mi? Yani,
belli bir kiltiirel stirekliligi korumak istiyoruz. E§er bu zamani korumak bizim igin
6nemli ise, bunu da mimarli§gin eylem alani iginde degerlendirmek zorundayiz.
Yani, mimarllk derken, mimari kastetmiyorum tabii. Yani, o mekan
olugturmanin...

UGUR TANYELI : Mimarlik deyince Tiirkge'deki soruna evet...

ULKER SEYMEN : Sdyle bir sey yapabilir miyim acaba? Kuskusuz mimarligin
eylem alanlan; fakat, bunun iginde mimari, yani siirekli getirmeden, en azindan
mimar, mimarli§in eylem alaniyla ne kadar értlistyor?

Kimler, ne sekilde devreye girmelidir? Yani, her zaman igin bitmig bir tasanma
gidilse eger, mimar, bitin bu islerden sorumlu olabilir mi? Yeni mimarlik nos-
yonunda nasil bir dogrultu agmak gerekir? gibi bazi sorular geldi aklima.

YOCEL GURSEL : Ister ABD'i digiinir veya sosyologu alalm, ister
Turkiye'deki bir sosyologu alalim, kentsel yasamdan memnunlar mi? Sunda
mutabik bir kere diinyada her diistinen kafa ve beyin: Bugiin kentsel yagamdan
memnun degiliz. Bunda mutabik degilsek, neden? Benim kigisel gordsim,
verdigim érnekler de dyle, Uluslararasi Mimarlar Birligi diyor ki, "Toplumun
maddi ve manevi ihtiyaglarini mimarlik karsilayamaz hale gelmistir." GUnk,
bundan 100 yil dnce Safranbolu'da mimar diye bir adam yoktu. Ustalar vardi,
yani marangoz; binalari yapiyordu. Insanlarin binaya ihtiyaci vardi ve o binalar,
0 binalarin yan yana getirdidi cevre, birtakim moral degerler de veriyordu in-
sanlara. Insanlar iletigim halindeydiler. Yani, 50 bin kigilik bir kentte insanlar
aras! diyalog, iletisim, 10 milyonluk bir kentten daha fazla mi, degil mi? Ya da
televizyonunuz var, televizyon muithis bir iletisim araci, acaba o iletisim araci de-
mokratik mi, degil mi? O, iletisimsizlik mi ayni zamanda? Bunlar felsefi sorunlar.
Modern araglar var, araba var, arabayla ulagiyor musunuz? Araba var, yollar da
var, ulagim olanagimiz artt mi?

Bu temel sorular en sonunda suraya geliyor, yasadigimiz gevrenin en énemli
sorumlulari kimler? Mimarlardir deniyor. Yok Gyle bir sey, bunlari mimarlar
yapiyor mu, yapmiyor mu? Ama, sonugta gevre deyince akla mimarlik geliyor.
Mimarlari bir tarafa birakalim; ¢evre, mimarlik eylemi, sokaklar, hastaneler, okul-
lar, evler; sonunda stres artiyor, iletisimsizlik artiyor, intiharlar artiyor. Yani, top-
lumsal olarak bu yodunlukta yasama bigimi sorun. Amerika'da yakin ka-
sabalarda simdi villalar dretiliyor. Amerikali mimarlara is ¢ikiyor ama, insanlar
da kentlerden boyuna kagiyorlar. Bu Avrupa'da da var. Bugiin distntrler
tarafindan, mimarlarin digindaki distindirler tarafindan bir kriz olarak sdyleniyor.
Ama, bu mimarliktaki bir kriz mi, yoksa toplumdaki bir kriz mi? Yani, ben di-
yorum ki, olay mimarliktaki bir kriz olarak sinifandinlamaz. Genel olarak top-
lumda bir kriz vardir. Bunu da ikiye ayirmak lazim. Diinya bugiin globallesti,
ama gelismis Ulkelerdeki krizle bizim krizi ayni kefeye koyamayiz. Ama, bunlar
bir biitlinin pargalanidir. Yani, 1946'da traktdr girmigse, Marsall yardimlari ola-
rak girmigtir, Istanbul'a gé¢ baslamigtir. Amerika'daki bir geligme Tirkiye'deki
glct dinamize etmigtir. Bugiin de, bilmem, Amerika'dan paket ev ge-
tirebiliyorsunuz. Yani, orada evler var, Amerika'da orman gok, bizde orman bitti,
1,5 milyon dolara Istanbul'da villa kurabiliyorsunuz. Ama, yine de tlkemizdeki
krizin ve bunu mimarlarin degerlendirmesi farkli olacaktir. Biz mimar olarak, bir
aydin olarak ya da bir orgtt Gyesi olarak bir sorumluluk yiiklenecegiz. Ama bu
sorumluluk; igsizlik vardir, daha gok is istiyoruz gibi olamaz. En temelde
diinyay, o global bitinlik igindeki, New York'daki krizi ve Paris'deki problemi,
Paris'deki mimarlarin problemini Tirkiye ile baglantili kavramadan, Tirkiye'nin
ozelinde kavrayamayiz. Ama, benim kisisel gdrigtim odur ki, genel olarak uygar
diinyada toplumsal kriz mimari mekana yansimaktadir. Toplumsal kriz vardir ve
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AHMET OZGUNER

Mimarlik tam bir Ronesans mes-
legi aslinda. Yani, bir mimardan
hergey bekleniyor; mimar felsefe-
den anlayacak, mimar tarihini iyi
bilecek, mimar yatay dereyi goze-
bilecek, pencere detayini da bi-
lecek, havalandirmayi bilecek,
elektrik bilecek, her seyi bilecek.
Bu glinki bilgi ¢aginda bunu yap-
masina imkan yok, yani bitin
" ekspertizlk sorunuda buradan
kaynaklaniyor.

insanlar artik jeolojik bir varlik olarak, kiltirel bir varlik olarak yapilarina ters bir
ortam icindedirler. Bu ortami diizeltmek mimarlann harci degildir; ama, mi-
marlara diisen bir sorumluluk vardir. Bu sorumluluk artik igverenden gelen pro-
jeyi cizmek ya da bunu daha iyi, daha dstin bir teknolojiyle gizmek ya da bil-
gisayarla cizmekten daha farkli bir sorumluluktur. Acaba yasadigi toplumun
icinde oldudu problemleri kavrayarak buna mimarca ¢éztimler 6nerebilir miyiz?
Trkiye'deki mimarlik sorunlarinin ok 6zel bir durumu olduguna inantyorum.
Fakat, o genel yetersizlik sadece mimariikta degil, tipta da boyle. Adamin bagi
agriyor; bagi agndigi zaman géz doktoruna gidiyor, g0zln rahatsiz diyor, dis
doktoruna gidiyor, disin rahatsiz diyor. Esim kalp krizi gegirdi, kalp krizi zan-
nediyor, birisi diyor ki kalbin var, 6teki psikolojik diyor, tiroid bezi diyor, en so-
nunda safra kesesi yetersizligi gikiyor ve tip bilimi bunu Gyle pat diye bulamiyor.
Doktorluk ortadan kalkiyor yani bir bakima Eczacilik bitti. Demek ki degisen
dinya, uzmanlasma dedigimiz olay bazi mesleklerin sorumluluk alanlarini
degistiriyor. Yani, bugiin bakkal gibi eczacidan ilag alyorsaniz, béyle eczaci
olmaz; serefsizliktir. Eczaci denen adam, gelen bir hastaya saglik kiltarii ver-
melidir. Bagagnis! icin gelen bir adama bir doktor, "Sen kardegim, basagrisinin
su nedenleri vardir, bunlardan bir tanesi budur" diyor mu doktorlar? Demiyor.
Mimar béyle bir sey diyor mu? Isveren gelip de, al bu isi ¢iz dediginde; imar
yénetmeliklerimiz bu teknoloji de bu. Bunun tesinde bir sey demiyor mimar.

AHMET OZGUNER : Mimarigin sorunlari ile mimariik meslegji sorunlari gok
farkli degil bence. Bati diinyasinda mimariik meslek sorunu oldugu kanisinda
degilim. Ginku, yapi dretimiyle ilgili standartiarini koymuslar ve onun igin mi-
marlik bir meslek haline gelmis ve bir ekspertiz konusu olmus. Bugiin de
Tirkiye'de bina dretimiyle ilgili kanunlan detayina kadar zorlagtirin, su anda
mimar kullanmayan herkes mimar kullanmak durumunda kalacaktir. Hukuksal
diizeni de beraberinde getirirseniz tabii.

Cenevre'deki intihar orani, New York'un 10 kati. Dolayistyla, New York sehrinin
Cenevre'den daha saglikli oldugu insanlarin daha sevip sevmedigi de cok ala-
kasiz konular gibime geliyor. Yani, o gok bdyle spekiilatif bir konu, onun icin
girmeyelim ona.

UGUR TANYELI : Su dogru: Insanlar kentten memnun dediller; kentsel prob-
lemler yasiyoruz; biz de yasiyoruz, Amerikalilar da yasiyor, Isvegte de
yagiyorlar; Isveg'te de intihar orani New York'takinden daha ylksek; ama Stok-
holm bir cennete benziyor. Bu ayri bir sorun. Bu bir gercek olabilir. Bundan biz
ne kadar sorumluyuz ve bu sorumlulu§u biz ne kadar taginz? Onemli olan bu.
Birincisi, sorumlu muyuz, ikincisi, bu sorumlulugu tagimali miyiz? Bir kere dnce
0 soruyu soralim. Gevrede her olup bitenden biz mi sorumluyuz ki, hep
ustimdize aliniyoruz. Tirkiye'de ok fazla iistimiize aliniyoruz mimarlar olarak.
Her sorun bize dert. Park Otel bize dert, Ama Park Otel sadece bir yapi sorunu
degil ki... Park Otel belediye ile bilmem kim arasinda yapilmig bir Gickaditeilik isi.
Biz 0 kadar olayin digindayiz ki... Evet, bu sonugta ciddi bir gevresel sorun,
gercekten Park Oteller olmamalidir; ama, bu mimarlik sorunu mu, yani mi-
marlgin eylem alani iginde mi kaliyor? Simdi sizin demin sylediginize
saniyorum geliyoruz. Biz niye bunlarin hepsinden kendimizi sorumiu saylyoruz?
Gok alalade, gok pespaye bir érnek; ancak pabug yapan bir adam kendisini
bunlarin higbirinden sorumlu saymiyor da, bina yapan bir adam niye bunlarin
hepsinden kendini sorumlu sayiyor? Bir endiistri tasarimeisi bunlarin higbirinden
kendini sorumlu saymiyor, nigin biz sorumlu saylyoruz? Ingaat mihendisi -
ayni isi yapiyoruz neredeyse - hi¢ umurunda degil. Bir tek ingaat mihendisi
duymadim ki, kentsel sorunlardan sikayet etsin. Odada belki sikayet ederler,
ama tek tek ingaat miihendislerinin higbirinin bdyle bir kaygilari yoktur. Biz,
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gevrede olup biten her seyi dert ediniyoruz. Bilmem nerede tarihsel sit ortadan
kalkiyor, bizim derdimiz; Afrodisyas'ta koyliler agaglan yakiyorlar, antik
arsitraviar yaniyor, bizim derdimiz; 6n tarafta yol yapiliyor, bizim derdimiz. Hepsi
bizim derdimiz. Peki bunda ne kadar etkili olabiliyoruz? Hig olabilir miyiz? Simdi
ona gelmeli. Saniyorum ki olamiyoruz; ¢iinkii dogal olarak biz nigin bu alanda,
diyelim ki, pabuggudan daha énemli olalim. Nigin insaat miihendisinden daha
Gnemliyiz? Nigin hukukgulardan daha énemliyiz? Nigin kendimize bdylesine
bliylk roller, oynayamayacagimiz derecede biyiik roller bigiyoruz? Acaba
bimeli miyiz? Bence, tartigiimas gereken o. Biz kendimize uygun roller bigelim
Once. Ne yapacagiz biz? Demin Ahmetin sdyledigi cok dogru bir sey vardi,
"Amerika'da mimariik gittikce ic mekan tasanmina dogru evrimlesiyor.”
Gergekten saniyorum Gyle bir eilim var. Bu kadar kiigiik bir alana siginan bir
mimar gimdi kalkip da New York'un kentsel sorunlari izerinde konugsa ne ola-
cak? New York gercedi mimarlan o kadar agmis ki artik. Mimarlar ne New
York'u yarattilar, ne onun sorunlarindan sorumlular, ne de kurtaracak halleri
var. Demek ki, bir meslek adami olarak oynayabilecegimizden daha biyuk rol-
lere soyundugumuz igin kendimizi tamimlamakta zorluk gekiyoruz. Biz
meslegimizi aglama duvan haline getirdik. Yanlis anlagiimasin, hepimiz igin
gegerli bu. Ben kendim igin de bdyle gdriiyorum. Her sey bana dert oluyor. Bazi
arkadaglanim var, artik arabaya binip bir yere gidemez oldular. Ne gérseler
"Yahu buraya da bilmem ne mi yaptilar", "Buradakini de mi yiktilar", "Buradaki
kaldinm tagini da mi kaldirdilar’, "Buradaki déseme kaplamasini da bozdular"
demekten sokakta dolasamiyorlar. Onlar bu kadar dert ediyor da sorunlari ken-
dilerine farz edelim, bir hukukgu dert etmiyor? Etmeli mi? Asil bunu
tartismaliyiz.

AHMET OZGUNER : Kagak fabrika yaptigi igin basbakan tarafindan tebrik edi-
len Tdrk yatinmeisinin yagandigi bir ortamda biz mimarlar ne yapabiliriz? Yani
olay, bize yikKleniyor ama meslegimizin diginda Tirkiye'de bir sey vardir,
‘Universiteyi bitireceksiniz, adam olacaksiniz, memlekete faydaniz dokunacak.”
Bu, her aydin dedigimiz kismin Uzerine, omuzlarina yiiklenen bir sorumiuluk.
Hi¢ ben hatirlamam ki, Venturi, New York'un, evsizler konusunda bir fikir iiretsin
tartigsin umurunda degildir. Yani, bitin bunlar bizim istimiize o kadar
yukleniyor ki (su anda Istanbul'da ne yangin yénetmeligi cikabiliyor, ne sa-
katlarla ilgili bir sey) binalarla ilgili biitiin igleri gigleri biraktik, baska her seyle
ugrastyoruz. Mimarligin aslinda, eylem alanlari gok belli.

ULKER SEYMEN : O zaman demek ki, saptamamiz dogru, yani tartismay! sap-
tadigimiz konu dogru. Bence biraz daha yogunlasalim... Biraz fantazileri de
gérelim, gercege inelim; gergek nedir?...

Simdi, sbyle diisinmeliyiz: Eger bunu mimarlar farkli veya normal dizeyde
sorun olarak algiliyorlar ve bir tepki olugturuyorlarsa, demek ki bir iligkisi var.
Yani durduk yerde niye bu kadar sorun etsinler, degil mi? Ben hep o fikirdeyim.
Mimarlik eylem alanlari mimardan biraz daha bagimsiz.

UGUR TANYELI : Gok dogru bir noktaya degindiniz. "Peki mimariar nigin dert
ediyorlar" sorusu tabii giizel bir soru. O sorunun cevabi, saniyorum deminki
s6zde gizli. Bizim bir kere Bati'dan devraldigimiz bir ideolojik miras var, her seyi”
biz ¢dzeriz bigiminde. Bir de, demin yine Ahmetin sdyledidi bir sey var, "bizden
vatani kurtarmamiz  bekleniyor her seferinde” diyor. O, Tirkiye'deki her
aydindan beklenen sey. Bu iki bakis agisi birbirleriyle birlesti mi —mimarlikla
vatan kurtarma- bizim disiince yapimiz bigimlenmis oluyor. Mimarlar ne ya-
parlar? Vatani kurtarrlar. Vatani nasil kurtaraca§iz? Silahi elimize al-
mayacagimiza gore, bitin kentsel sorunlan, bitin cevresel sorunlan biz
cozmeliyiz. Bu belki yanlis bir tavir degil; ama, onu ¢ok tartismamiz gerektigi
kanisindayim. Tabii ki bunlar iizerinde kaygi duyacagiz. Bir Amerikali kadar
"keyfi gicir olabilecegimizi sanmiyorum; biz Venturi kadar kayitsiz olamayiz.
Ama, biraz kayitsiz olmamizda saniyorum yarar var, bu kadar da kayith ol-
mamamiz gerekiyor.

YUCEL GURSEL : Hemen somut bir 6rnekle gireyim ayakkabicryim, ayakkabi
yaparim ve ayakkabiyi yapiyorum, toptancidan aldigim késele sahte cikiyor ya
da ben daha ¢ok kar etmek igin buraya kagjit koyuyorum, satiyorum bunu. Gok
somut. Ya da bir mateahhit geliyor, "Surada iki kat fazla yap” diyor. Gok dar bir
olay bu. Simdi o sattigim ayakkabiyi da vatandas giyiyor, iki giin sonra deliniyor,
geliyor tepeme; ya kiifredecek ya da Ticaret Odasina bildirecek, sikayet edecek
ya da tiketici dernekleri de var. Simdi, bu anlamda baglyor olay. Yani, res-
torasyon isi alan bir mimara, igveren diyor ki, "Yahu iste bunu yikiverelim, igine
bir iki kat fazla koyalim" U kat gikarabilirsiniz. Simdi, o daha spesifik alanda
acaba mimar, o dinyayla baglarini kopartarak buna boyun egmeli mi, egmemeli
mi?
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UGUR TANYELI : Egmeli mi, egmemeli mi sorusu bir kere yanlig bir soru.
Egebilir mi, egemez mi sorusu soruimali. Yani oradaki sorun nasil davranmamiz
gerektigi degil, nasil davrandigimiz sorunu bence. Giinkii, gercekler diinyasinda
yaglyoruz; ideal insanlar degiliz; hi¢birimiz degiliz. Benim piyasada bina yap-
mamak tasarm yapmamak gibi biytk bir avantajim var; dolayisiyla, béyle bir
soruya buytk bir 6zgurliikle cevap veriyorum:

Benim de kargima bdyle bir yapi tasarlama problemi gelseydi, geri ¢evirmezdim
0 igi. Benim geri gevirdigim isi alacak bu memlekette 29 bin mimar daha varsa,
ben o isi geri gevirmem ve hi¢ kimse de gevirmez; highir llkede gevirmez.
Higbirimiz ideal insanlar degiliz. Hepimiz normal insanlariz; normal insanlar
kadar da Uckagitcilik yapariz. Demin dile getirdigim ornekte, ayakkabici ayak-
kabiy! Uretirken Tdrkiye'nin kaldinm sorunlariyla ilgilenmiyor. Tirkiye kaldinmlari
bozukmus vs. ilgilenmiyor. Halbuki biz ilgileniyoruz mimarlar olarak. Ayakkabici
eylem alanini kesin bigimde saptamis.

Cunku, biz bdyle saptamadigimiz igin ve de saptayamayacagimiz igin dertliyiz.
Ayrica, tabii ki kendi meslek alanimiza ayakkabici gibi bakamayiz. Ayakkabici
tarih boyunca meslek alanina béyle baktidi igin ayakkabici denerek bir anlamda
asagilaniyor ve biz onun igin Alberti gibi, Sinan gibi atalarimizla éviniyoruz.
Hangi ayakkabicinin 15. ylizyilda nasil ayakkabi yaptigini biliyoruz? Biz meslek
alanimizi dylesine yiceltmisiz ki, kaginilmaz olarak, tarihsel bir misyon duy-
gusuyla doluyuz ve dolayisiyla diinyayi kurtarabiliriz.

GURHAN TUMER : Mesela, ben biittin bunlar dinlerken ve diistintirken hep bir
seyi unutmamaya galigtyorum; o da Yayin Kurulu tyesi olarak bitin bunlar der-
giye naslil yansiyacak diye korkuyorum. Bir aksam (st entellektiiel sohbetinden
tabii tat aliyorum; ama, onun 6tesinde de bunlar dusiniyorum. Yani biz bir
gerceve koyabilir miyiz? Konunun bir ayakkabiciya gelecegi hig aklima ge-
memisti; ama, geliyorsa da geliyor. O da yadsinmayacak bir sey.

Sdyle bir indirgeme ve 6zetleme yapabilir miyiz bilemiyorum: Birgok konuda so-
ruyu sormak da zaman aliyor. Yani, soruyu da iyi sormazsaniz bu kez gok
zaman yitirirsiniz. Simdi biz buna, dikkat ederseniz, bastan beri "mimarligin
eylem alanlan” diyoruz. Simdi, "mimarligin eylem alanlan" diyoruz; ama, bu bit-
memis bir timce. Ne diyoruz? "Mimarligin eylem alanlan nedir?" mi diyoruz,
"Mimarligin eylem alanlari ne olmahdir?" mi diyoruz, "Mimarligin eylem alaniari
ne idi?" mi diyoruz? Yani filli olmadi§i igin, mimarli§in eylem alanlarinin ne-
resinden yaklasacagimiz belli olmuyor. Dolayisiyla, bakiyoruz ki bazilar mi-
marligin eylem alanlari su olmaldir, bitin tarih boyunca her zaman bdyle
olmalidir diyor. Bir toplantida bdyle bir yaklagim vardi, bunu hi¢ unutmuyorum;
Sayin Muammer Onat, "Mimarlik bitmistir" dedi, bu kadar yalin olarak koydu or-
taya ve gérdigim kadariyla da onu sdyleme nedeni, disarida mimar is yap-
maya kalktigi zaman bir tarafindan ingaat muhendisi gekistiriyor, bir tarafindan
bilmem tesisatg, bir tarafindan sehircilik “Hayir, o benim alanim" diyor, kiskivrak
baglanmig bir sey yapamadidi icin “mimarlk bitmistir" diyor. Oysa, felsefi
duzeyde denildi, daha genel diizeyde ortaya konuldugu zaman, bakildigi zaman
durum biraz daha farkl gibi gérintiyor bana. Yani, determinist bir yaklagimla,
"Mimarlik budur, eylem alanlan oa budur" dersek, o zaman iginde bu-
lundugumuz su konumda bizim alistigimiz bir tanim yok olunca mimarlik yok
oluyor gibi gelir. Dolayisiyla, ben diyorum ki, bir soruyu soralim, yani biz neyi
tartismak istiyoruz? "Mimarligin eylem alanlari”, litfen bunun ikinci bolimint
koyalim, bir.

Ikincisi, ne koyarsak koyalim &yle anlagiliyor ki, mekan ve zaman boyutunu koy-
mamiz gerekiyor. Mekan boyutundan da sunu anliyorum: Tirkiye, Fransa,
Dogu, Bati. Zaman boyutundan da, iste bugiin, din, 19'ncu ydizyil, yarnin gibi.
Bunlar ayn ayn diizeylerde tartigmazsak ipin ucunu kagirip, soyledigim gibi
bdyle cok hog ydnlere gidebilen bir aksamisti, entellektiiel mimarca sohbeti
yapabiliriz. Tabii onu da 6zliyoruz aslinda, onda da yapilmamasi igin bir neden
yok; ama, biraz daha somutlastirmak icin bunlan yapabiliriz gibi geliyor bana.
Yine benim hep disindigim, basta koymak istedigim ad, “tarih boyunca
mimar ve mimarlik” idi. Glnk, buradaki tarih boyunca soz(i gok 6nemli, demin
sbyledigim boyuta baglaniyor. Biz bu zaman boyutunu dikkate almadan galiba
bir yere varamayacagiz. i

Demek ki; bir, bunalim denildi. Ornegin, simdi bunalim bulundugu bir varsayim
olarak ortaya konuldu. Evet; ama, bunu da bir agama ileriye gétirelim; nasil bir
bunalim? Gergekten bir bunalim mi diye sormak gerekiyor. Yani, bugiin kiigiik
bir birosu olan ve elindeki isi bilmem kime kaptiran kisinin bunalimiyla, daha
Ust diizeyde birtakim entellektiiellerin bunalimi ayni mi? Gk, entellektieller
biraz da bunalim yaratirlar.

Ayni sekilde kentlerden memnun degiliz diyoruz. Evet; ama, bu nasil bir mem-
nuniyetsizlik. Yani, simdi entellekttielin memnuniyetsizligi altinda biraz ideoloji
vardir. Aslinda o Istanbul Gizerine sGylerken Istanbul'un yahut Paris’in yahut
New York'un farkli bir diizeyde oldugunu yani sorunlarin baska sorunlar
oldugunu vurguluyor. Bilirsiniz, su anlarda biraz hafifiemis gibi ama, 1980'lerde
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ya da 1970'lerin sonlarinda gdsterge bilimciler vardi; bunlar kentin bu karma-
sikhigini, bir tarld iglemeyen, Rénesans kenti gibi ya da Ortagag kenti gibi
karmagikhigindan yeni yeni boyutlar gikarmaya galigtilar.

Evet, yani soruyu soralim diyorum, bundan sonraki tartismalarimizi nasil ya-
pacagiz... Tabii, 0 soruyu da nasil sorariz, onu da bilemiyorum ama.

ULKER SEYMEN : Mimarligin eylem alanlan derken, gegmisin, bugtiniin ve ge-
lecegin birlikte, ele alinmasi gereklidir. Higbir konuyu anlik ele almamiz miimkiin
degil su an igin. Dolayisiyla, bu agilimin ciimlede olmamasina ragmen, s6zii edi-
len konu "Mimarligin Eylem Alanlar” kapsami iginde yer almaktadir.

UGUR TANYELI : Belki bu soruyu sorulmus kabul ediyoruz. Diinii de, bugini
de kapsayan bir bitin. Daha da titiz bigimde formiile edebilir miyiz, edemez
miyiz, etmeli miyiz? Bilemiyorum, diin neydi diye sorarsak, bu baska bir
tartisma. Bu, tartigilamayacak kadar uzun bir ise girismek olur. Bunun Gzerine
kag kitap yazilabilir. Burada niye tartisalim? Trkiye'de mimarligin diini neydi?
Buglin ne énemi var bunun? Buglnk( mimari atmosfer ve eylem alanlari
Sinan'in calistdi cagdaki kosullara o kadar benzemiyor ki, Sinan'in eylem
alanindan burada séz etmek gereksiz olur. Su ana kadar tartigtigimizdan benim
bir sikayetim olmadigini ifade etmeye calisiyorum. Bu bigimde saniyorum
tartigabiliriz.

YUCEL GURSEL : Mimarigin eylem alanlan, kentsel siregte mimarin ve mi-
marligin tanimi, ginimizde mimarligin rold, mimarhidin eylem alanindaki
degisimler gibi, yani ¢ok bir tarafa yénlendirmeden gene, global bir soru agiimig
gérundyor.

Ben sadece sunun altini gizmek istiyorum, en azindan irdelemek iin. Simdi,
bugin fizik biliminden 6rnek verecedim; nigin acaba, diger niikleer fizikgiler ya
da cekirdek fizikgileri evrenin 15 milyar yil énce hangi kosullarla olustugunu in-
celiyorlar? Yani, bu kadar bdyle ¢ok fantazi, paralari bol zamanlari bol da onun
icin mi, diye bir soru agmak gerekiyor. Yani, bizim bugin mimarligin sorumluluk
alanlarnini en dar mesleki agidan irdelesek bile; dogru tanimlayabilmek igin bir
mimarin sorumlulugunun olup olamayacagina gére tartismayacagiz herhalde.
Gok dar mesleki agidan baktigimiz zaman bile bir sorumlulugu vardir. Yani, bir
doktor yemin eder, ne yapar? Kargindaki adam cani de olsa bakacaksin der,
mimarin da sorumlulugu vardir. 3ir adam, bana sunu yap dedi§i zaman, onu
dogru yapmaktan sorumludur bir kere. Su gerekge ya da bu gerekgeyle "ben bu
sorumlulugu yerine getiremiyorum" fikrini kabul etmiyorum. Ama, mimarlig
tanimladigimiz zaman, mimarligin sorumiulugunu tamimladiginiz zaman, mesleki
anlamda onun gerekleri var. O gerekler nedir? Kullanicinin intiyaglarini ce-
vaplandirmaktir. Oyle degil mi? Kullanicinin ihtiyaglarini cevaplandirmak igin o
kullanictyr tamimak gerekir mi? Gerekir. O kullanicinin ihtiyaglarini taniyor mu
buglin mimar? Tanimiyor. Kullanicinin o evierde nasil yasadigini inceliyor mu?
Incelemiyor. Yani, bunu nasil tamimliyoruz? Diyoruz ki, bundan bir siire énce
mimar denen kisi tasarlarken ve Uretirken tasarlama stireciyle Gretim siireci ve
kullanim stireci bir biittindd. Yani, bir yapi ustasi mahallesindeki bir adama ev
yaptiginda onu taniyordu, intiyaglarini biliyordu, ona 6gretiyordu; ama sikayet
eftigi zaman da muhatapti ona. Simdi, bu muhataplik var mi bugiin? Yani bir
adam bir ey Uretecek; buna kendisi de yabanci, bunu kullanan da yabanci,
orada nasil yasadi§ini 6grenmiyor. Ben buna mimariik demem. Bakiniz, bugiin
deri isleme teknikleri, bundan 500 yil ncekine gdre ¢ok ilerlemistir kimya sa-
nayii; ama, bu ayakkabilarin gogunlugu 500 yil dnceki ayakkabilardan daha
cUrikti. Eger, insan bu sorunun cevabini aramazsa toplumsal ilerleme,
gelisme, demokrasi falan oimaz.

Ugur TANYELI : Bu sorunun cevabini, tabii arayalim. Ama cevabi dnce dogru
yerde arayalim. Bitin kapitalist donemin temel problemi, bu yabancilasma
problemi diye tanimladigimiz ve sosyal bilimcilerin sdyleye sdyleye dillerinde tiiy
bittigi, stirekli konugtuklari bir konu. Nedir yabancilagma? Birincisi, herkesin her-
kese, ikincisiyse insanin drettiklerine yabancilagmasi. Daha Marx'tan bagla-
yarak butin sosyal bilimciler bu konuyu srekli glindeme getirmisler; ¢ok dogru
olarak giindeme getirmigler. Gegmiste bir yapi ustasinin higbir zaman yiizylize
gelmedigi bir sorun bu. Ginkd, yabancilagma problemi yoktu; ¢lnkd, stan-
dartlagmis tiplér vardi, standartiagsmig gézimler vardi, standartlagmig intiyaglar
vardi ve bunlara gére yapilan standartiagsmig bir mimarlik tasanm vardi. Bdyle
bir sistemde yabancilagma yok. Béyle bir sistemde herkes ne istedigini biliyor,
herkes ne verecegini biliyor. Herkes bir anlamda tanigmaksizin tanigiyor zaten.
Karginizdaki insanla tanigmasaniz bile, gergekte onun ihtiyaglarini bagtan bi-
liyorsunuz; ¢unk, insanlarin ihtiyaglar belirli kaliplar, stereotipler iginde sap-
tanmigh. Bugiin mimar msterisine yabancilagtiran sey, bu kosullarin artik or-
tadan kalkigidir.

Evet, gercekten bitlin diinyanin tadini kagiran bir sorun bu; ama, ¢ézim bizim
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eylem alanmizin iginde mi, ben ciddi bigimde kuskuluyum. Bu bizim
cozebilecegimiz bir gey degil. Bunu iyi niyetimizle agamiyoruz. Cengiz Bektas
gidip, mesela, tek tek kigilerle konusuyor, onlar anlamaya galisiyor, bu sorunu
asmaya caligiyor. Ancak, agamiyor; asamaz. Glnku, Cengiz Bektag'n kisisel
cabastyla ya da benim, sizin gabanizin iyi niyetinizin agabilecegi bir sey degil
bu.

YUCEL GURSEL : Bence aslabilir, yani 1000 tyelik bir kooperatifie bir
mimarnn iligkisi farkli tanimlandigi zaman ¢zllebilir; yle kigisel gdriismelerle
olmaz. Ama, 1000 konutluk bir proje gizerken, elinde eger bilgisayar varsa,
cagdas sosyoloji yéntemleri varsa, tiketicinin gercekten o mekanla ilgili ih-
tiyaglarini incelemek, en azindan isleme, kooperatif yonetimine bu problemleri,
bu endiseleri iletmek hemen olmayabilir; ama, bbyle bir seyin varligini, mesleki
bir sorumlulukla, fakat profesyonelce ¢ézmeye calismak mimkdndur.

AHMET OZGUNER : Bina yagama stresince bugiin imkansiz. O kooperatif
{iyesi binay! aldiktan sonra satinca yeni gelen yabancilagacak.

UGUR TANYELI : Yabancilagacak oraya, bir de béyle bir boyutu var...

YUCEL GURSEL : Ama bakiniz, tipolojik diyorsunuz ama, o bir tipoloji... Zaten
tipoloji yani, ya 2 oda, 1 salon; yatak odasi, salon bir tarafta; sorun aimamasi
lazim.

AHMET OZGUNER : Ama, yasadigimiz ylizyll standartlar yiizyili, yani bu ara-
bada da gegerli, kilik-kiyafette de gecerli, gdzlikkte de gegerli, konutta da
gegerli. Yani eskiden bir aile doktoru vardi, her ailenin bir doktoru var, o doktor
sizin biitiin gocukluguza kadar bilirdi. Eskiden belki bir aile mimar da var, artik
bu s6z konusu degil. Bir de su var: Yani, eskiden mimara paray! veren, yapiya
paray! veren ve kullanici ayni kigiydi. Artik Gyle bir sey yok, yani belediyeye
paray! veriyor, mimari tutuyor; ama kullanici gok farkli...

UGUR TANYELI : Efendim bunu soyle agikliyorum: Gegmiste mimar da, kul-
lanici da ayni dili konusuyordu, ayni mimarlik dilini konuguyordu. Bugin artik
farkl mimarlik dillerini konuguyoruz. Gegmiste talep edenin zaten kafasinda be-
lirlenmis bir bigim var. Bir ev talep eden Safranbolu'daki kisi 0 eve iligkin butin
verileri kafasinda tagtyor, ne istedigini o kadar kesinlikle biliyor ki, onu ikna
etmek zorunda bile degilsiniz. Buglin karginizdaki insan éylesine yetkin bicimde
bir tanimlama imkanina sahip degil, ayni sekilde mimar da amagladigini tanim-
lama imkanina sahip degil. Sayisiz mimarlik var. Gegmiste endustri dncesi
ca§da ya da kapitalizm oncesi cagda ayni dili konugmak sdzkonusuydu. Donem
usluplar cadi dedigimiz donemdi. En yalin anlatimi bunun, sdyle: Bir uslup cagi
igerisinde yasanidigi zaman, herkes o Gslup iginde bir sey yapacak ve talep
edecektir.

YUCEL GURSEL : Modern mimarlik bir uslup degil mi?

UGUR TANYELI : Modern mimarlik bir uslup degil. Modern mimarlik ancak
temel ilkeler dizeyinde uzlasan bir tavirlar silsilesi. Hatta, iginde birbiriyle
uzlagmas! intimali bile olmayan nice uglar var. Ornek vermeyelim -gimdi burada
anlamsiz olur saniyorum- ama, modern mimarlik, diyelim ki Gotik, Klasik Os-
manli, Romenesk'le ayni tiirden mimarlik olgularina isaret eden bir terim degil.
Zaten problem de bu nedenle gikiyor. Onun igindir ki, bir Ortagag piskoposu ka-
tedral istedigi zaman, mimarina neredeyse higbir sey tanimlamasi gerekmiyor.
Orada yapilacak katedralin mimari nitelikleri bagtan belli. Tartigilir bir sey degil.
Bugtin ¢ok daha karmasik bir problemle kars karsiyasiniz; Ustelik de konus-
tugunuz bir ortak dil yok; herkes farkli bir dilden konuguyor. Béyle bir diinyada
nasll uzlagacaksiniz?

AHMET OZGUNER : Bir de galiba, birey artik o dili satin aliyor. Mario Botta'ya
Istanbul'da verdigi séylesiden sonra su soruyu ydneltmistik: Siz Japonya'da bir
bina yapiyorsunuz, Los Angeles'te biyik bir yapi yapiyorsunuz, Paris'te bir yap
yapiyorsunuz; (g farkii komplekste bir yapi yapiyorsunuz, hepsi birbirine ben-
“ziyor. Ginki, altinda bir Mario Botta imzasi var ve birey size geldigi zaman, siz-
den o imzay istiyor. Eger siz, 0 komplekse uygun daha dnceki yaptiginiz yapi-
lardan farkli bir yapi yaparsaniz, adam parasini geri ister. Giinkd, postmodern
bir tutum aslinda, binayi falan birakin, tutum olarak ok postmodern bir tutum.
Yani elbise alir gibi bina satin aliyor.

UGUR TANYELI : Yani s6yle soyleyelim onu: Yabancilagmanin ekonomik bir
degeri var, tipki Rolls Royce almak gibi. Niye Rolls Royce aliyorsunuz? Her-
kesten farkli olmak, yabancilagmak icin. Ayni sekilde, galeri sahibi sanat ga-

lerisinden farkli olmak icin Mario Botta'yi Tokyo'ya ca§inp sanat galerisi
yaptirtiyor. Yoksa bir Japon miman gok daha baglamsal bir yapi yapabilirdi. Ja-
ponya'da mimar kitiigi yok, ama musteri farklilik ugruna Botta'yu istiyor. Burada
da ayni sey talep ediliyor, NewYork'ta da ayni sey talep ediliyor. Gagdas toplum
gercekte béylesine bir yabancilasmayi da talep ediyor. O sadece istenmez bir
sey dedil, olumlu taraflan da olan, talep edilen bir sey. Bir gokdelen
yaptiracaksiniz, yandaki gokdelenle baglamsal iligkisi olan bir gdkdelen is-
temezsiniz. Bambagka bir gokdelen olmali. Mimkin olsa, kanguru biciminde
gokdelen yaptinrsiniz ki, diger gokdelenlere hi¢ benzemesin. Taa, NewYork'un
digindan “bakin, iste bu bilmem kimin gékdeleni" diyebilsinler.

ULKER SEYMEN : Benim akiima takilan bir konu var. Kigisel olarak bunu
giindeme getirmek istiyorum. Gegmiste izleyebildigimiz, mekan bilincinin top-
lumsallagmas! dedigimiz bir olay var, bir olgu var. Tarihsel slireg iginde mekan
bu gergevede, mimarlik cok indirgenmis, bina diizeyinde sinirlanmig ugras
alanindan bir miktar tartigmalar gikararak; mimarlik eylem alanlan derken, bir
anlamda bu mekan bilincinin toplumsallagma sirecinin de kesintilere ugradigi,
yok edildigi; dolayistyla, sadece mimarlik eylem alanlariyla ilgili olarak degilse
de, bununla iliskide olarak her alanda, yagamin her alaninda zaman ve mekanin
yok olmasi gercegi ile karg! karsiyayiz. Bu konuda tartismalara biraz derinlik ge-
tirmek istiyorum. Yani mimar olarak, meslek insani olarak bir miktar geri planda
durup; bu olgu ne getirdi, ne gétiirdi? Memnun degiliz bugiinkd durumdan; yani
bir krizden bahsediyoruz, bunalimdan, bunun global oldugundan, toplumsal
icerikli oldugundan; fakat, biittin bu globallik iginde mimarlik alaniyla da ilgili et-
kilerinden, gercekliklerin oldugundan séz ediyoruz. Bu krizi agmada birtakim
cikis yollar aramak lazim, en azindan bazi saptamalan yapmak lazim. Bu sap-
tamalar iginde, mimarlik eylem alani veya mimarlik dedigimiz alan bu kadar bi-
reysel, bir alan midir? Bireyle varolan (mimar birey) bireyle yok olan bir eylem
alani midir? Teker teker mimarlanin birer isaret koydugu veya rtinlerini biraktigi
bir alan midir; bu gergeve icinde degerlendirirsek, biitiin bu olan biten iginde mi-
marca yaklasabilecegimiz, mimarca sorumluluklar yiklenebilecegimiz alanin
boyutlari nerelere uzanmaktadir, neleri kapsamaktadir.

UGUR TANYELI : Yoksa hig mi yok?

ULKER SEYMEN : Yani, hig mi yok? O zaman, ginimiiz kosullarinda tayin
edilen role ve sonug olarak ortaya gikan sirece boyun egmek sz konusu olu-
yor veyahut da onu kaniksamak sz konusu, bu konuyu sorgulamak istiyorum.

GURHAN TUMER : Ben bir saptama yapabilir miyim? Aslinda gérebildigim
kadariyla su anda iki boyut geliyor. Bir tanesi, gegen toplantimizla beraber
Yiicel beye baglanan ve nostaljik diyecegim, ama yanlis anlagiimasin, Kultd-
ralist de diyorlar buna, diyelim Sitte'nin Ortagag evieri, yollari filan gibi bir de
boyle ilerlemeci dedigimiz ve de bdyle olaylara daha soduk ve nesnel bakan bir
yaklasim séz konusu. :

Simdi birincisinde kigiler normlan kendileri ¢izdigi -igin, 0 normdan uzak-
lagildi§inda rahatsiz oluyorlar, yani bir sapma var deniyor. Halbuki, Gteki, me-
sela Ahmet bey ve Ugur beyin konugmalarinda, olaya bakmalarinda; "Ne var?
Tiim diinyada bdyle, iste..." demelerinden, mimarlikta bir kriz olmadigr gibi bir
izlenime sey yaptim. Acaba bu dogru mu? Yani, acaba bir kriz var mi? Yani,
ben simdi mesela Ugur beyle, Ahmet beyden ézellikle bunu Ggrenmek is-
tiyorum, kriz var mi?

UGUR TANYELI : Bu krizi nasil tanimladiginiza bagl. Soyle séyleyeyim: Kriz,
mimarin Kisilik yapisinda var. Gereginden soyut birsey sdyliyorum belki,
mimarin kigilik yapisinda séz konusu olan bir bunalimdan sdz edebiliriz.
Bunalim onun neye inanacagini sagirmighgindan kaynaklanan bir sey; onun
diginda bir kriz yok. Sayet ille de kriz aniyorsaniz, diinya kuruldudu ginden beri
krizler iginde. Bu sorunlar gidiyor, baska sorunlari tartigiyor diinya. Yasamin
kendisi bir bunalim zaten. Biitiin bunlar gayet sagliki bence. Bu anlamda kriz
yok. Bu anlamda kriz, dinyanin ve de insanligin dogal durumu, sirekli durumu.
Ama, oteki baska bir sey, Gtekisi baska dizeyde tartighgimiz bir konu. O
mimarin kigilik yapisinda s6z konusu olan bir parcalanmanin sonucu mimarin
neye inanacagini sagirmighgiyla ilintili. En yalin anlatimi o.

Cok kolay, gok basit formiile edilebilen bicimiyle sorun, ideolojilerin yikilmasi.
Nedir o ideolojiler? Rénasans'tan bir drnek vereyim: Nasil mimarhgin iyi mi-
marlik oldugunu bir dosya kagidinin Gzerine Alberti yazabilirdi, nitekim yazmis.
Onun igin, onun kusag! igin iyi mimarlik kolay tanimlanabilir bir gey. Kendi icinde
tutarli bir mimarlik sistemi var, inanci var.

GURHAN TUMER : Vitrivius'tan da farkli degil.
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UGUR TANYELI : Tabii neredeyse o kadar eskiye dayaniyor kékenleri. Ve
uistelik daha da ilginci, Alberti'yi 100 yil sonra okuyan Palladio da ayni goruslere
katiyor. O sirada ki cagdaslari okuduklari zaman, onlar da katiliyorlar. Buradaki
tartismanin zerresi yok. BOyle bir diinya glzel bir dinya. O zaman kKisilik
yapimizda mimar olarak bir paralanma yok; cinkd, arkadasinizia ters dismu-
yorsunuz, tartismiyorsunuz ya da tartismalar dyle konularda cereyan ediyor ki,
biz bugiin anlamakta zorluk gekiyoruz. 17. ylzyiin bazi tartigmalan var Ki,
"Yahu niye bu adamlar tartisirmis?" diye, gergekten sasiyorsunuz. Bizime tartis-
ma konularimizin globalliginin yaninda onlar "devede kulak" denebilecek tirden
seyler. Bu nedenle, kriz sorununu saniyorum bdyle ele almakta yarar var.

Simdi, ikinci konuda uzlagiyoruz; glnk, diinyanin -yanlig mi sdyldyorum bil-
miyorum- bu durumunu olagan oldudunu kabul ediyoruz. Her yerde olagan,
kaginlmaz olarak yagsadigimiz, kendi kendimize de kolay kolay gbzeme-
yecegimiz, ¢bztilse bile yenilerinin gikacagini bildigimiz sorunlarla ylzylzeyiz.
G6zmek bu sorunlan bitirip, bagkalarini ortaya koymaktan bagka bir durum ol-

mayacak. Gozim, cagdas diinyada bundan ibaret, gegmisteki gibi bir kesin ve

émurli ¢6zim zaten s6z konusu degil. Bu konuda saniyorum uzlagiyoruz.

AHMET OZGUNER : Bir de, mimarin kendi sorunuyla mimarlik mesleginin so-
runlar gok farkli seyler. Yani, Tlrkiye'de kdltiirel kimlik sorunu da var ama ben
onu mimarlik disiplin sorununa koyuyorum. Turkiye'deki ¢evre sorunlari tarti-
silirken, yani kaldinmlar egri bigru, ¢atilar akiyor, o bir sorunsa, mimarlgin so-
runu olarak bunu gdriiyorsak, bu mesleki bir sorun. Ve aslinda onu tartigacak
bir sey yok, yani sorun organizasyon sorunu. Bunun dretimi ise mimarlara ve-
rilmiyor. Daha dnce sdyledim, mimarlarin Cretmesi gereken seyi baskalar
uretiyor, ekspertiz sorunu yok. Niye bir insan mimara gider? Bir sey bilmedigi
igin sorar. Ve arkadaslanimla tartistyoruz, diyorlar ki, "Sen benim istedigimi yap-
mak zorundasin ve lyi yapmak zorundasin", "Ben misterinim, ben sana para
veriyorum, senden bir sey satin aliyorum, fikir satin alyorum, g¢izim satin
aliyorum" diyor. Bunu mimar veremiyorsa...

SENEL ERGIN : Yalniz, o aynmi koyduk, yani bagindan beri net koyduk
saniyorum. Demin, bir aile doktorlugu kurumunun kaktiindan bahsetti Anmet
bey ve tabii ¢ok yanlis oldu. Neden? Ginku, kentler gibi, beden de bir
bitinltktar, yani bitinsel bir alandir. Dolayisiyla par¢a usuli yanagilamaz o be-
dene. Herhangi bir kismi arizalandigi zaman bitinle iliskisinin kurulmasi ge-
rekiyor. Dolayisiyla da bir saglik seyrinin taninmasi gerekiyor; killtirel, belirli bi-
yolojik biitiinligtnin tarifi edilmesi gerekiyor. Iste, aile doktoru orada kilit kisidir,
onu tanidigl igin. Dolayisiyla, gok iyi kanalize eder nereye gidilecegini, uzmaniik
alanlari, belirlenmis alanlara kanalize eder.

Simdi bu yok; ama, yok diye bunsuz yapilamadigi igin hastanelerde bize dos-
yalar agiliyor. Aile doktorunu dosyalara tagimis oluyoruz, ama hala yetersiz olu-
yor, konstiltasyonlar yapiliyor. Dolayisiyla, bunun olmamasini igleten bu bir
gelisimdir diye alamiyorum; bu bir eksikliktir ve aile doktoru kuruluna tekrar
dontiimesi gerekiyor, Almanya'da da bdyle galiiliyor.

Mekani yalniz mimarlar olugturmuyor. Olusmus mekanda kent plancilart var,
kentsel tasarimcilar var, peyzaj mimarlarn var, peyzaj planlamacilar var,
endustriyel tasarimcilar var ve kegke olmasaydi, gevre mihendisleri var, ingaat
mihendisleri var, makine miihendisleri var, vs. vs.

Simdi bitin bunlar iginde mekan bir bitinsel midir, ayri ayr meslek birimleri
igin, anabilim dallari igin, yoksa mekan kendi iginde bir bitinsellik tasir; ama,
bitiin bu meslek dallari ve bilim dallariyla organik bir iligki iginde midir? O
butiinsellik veya bitiin bu meslek dallan veya anabilim dallari, bilim dallar ard
zamanl veya eszamanl iliskiye mi girmek zorundadir veya hepten iliskisiz
olmak mi zorundadir?

Simdi bitin bunlara cevap aramak zorundayiz gibi geliyor, mimarligin eylem
alanlanini tartigirken ve bu gergeve iginde de mimarlik meslegine ve litfen sa-
dece o kadar 6nemli diyelim.

YUCEL GURSEL : Highir zaman bence insanlar tek baslarina degiller, yani
sosyal bir yaratik ve dolayisiyla etkiliyor ve etkileniyor. Ama, sdyle bir temel
sorun var: Kent plancilari ile mimarligin bu kadar i¢ ice oldugu bir dénem
yastyoruz. Yani gegmiste bdyle bir olay yoktu; ama, bugtin kentin kendisi bir mi-
marlik olayr midir, yoksa bir sehircilik, planlama olayr midir;  ayri bir tartisma
konusu. Ancak olgulara, yani etrafimizdaki olgulara, kentin gelismesine bir
kader gibi mi bakacagiz? "Bu bir kader" mi diyecegiz? Olgu, bizim digimizda var
ve biz ancak bu olguyu var kabul eder ve buna ayak uydururuz mu diyecegiz?
Bu mu olacaktir, yoksa, yani hayir, gok mikemmel olsa ve gok spesifik bir alan
da olsa, bir ayakkabicinin dogru yapmasindaki sorumluluk kadar bile olsa,
acaba bu olguda bizim de sorumlulugumuz var midir? Bence, bu hayati bir
sorun. Yani, plan yapmak aslinda, gelecegini kurgulamak; biz plan yapiyoruz,
gelecegimizi, yani kentlerimizi kurgulayacagiz, ama ister mimar olarak, ister
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sehirci olarak, ister belediye baskani olarak. Bu noktada elbetteki bizim birazcik
daha sorumlulugumuz var. Artik Avrupa Konseyi bile diyor ki, "Belediye
bagkaniari mimarlarla ve doktorlaria ¢alismalidir.” Yani bir gevre olayi var, kent-
lerin gevresinin yesil alanlar bitmis, fauna flora yok olmus, hayati sorun haline
gelmis. Demek ki, kentin gelecegine iligkin iradi bir davranigla kargi karsiyayiz
biz.

Ben suna katilmiyorum: Gok ciddi bir seyin tartismasi var, hatta gok degerli uz-
manlar bile, "Efendim, kentin bitind planianamaz; ancak, iste yolunu plan-
lariz..." Sehircilik Bakanligi kurulugsunda tartigildi bu, parayi kontrol ederiz, yol
ihalesi yapariz, yolunu agarnz. Ertesi gin de bir kanalizasyon tikanir, onu
acariz... Ve bdylece, kentin bitintntn planlamayacagi konusunda bir planiama
anlayigi egemen oluyor. Ben bunun siddetle kargisindayim. Yani, insanlik ka-
dere mahkum degildir; Olmayabilir de demenin bir anlami yok tabii, sagma bir
sey. Iste, Baltaci Katherine'ya kanmasaydi Ruslar yenerdik gibi abuk sa-
bukluga gidiyor ama, gevremizi mimar olarak, doktor olarak, herkes kendi
alaninda planlayabilir diye distintiyorum. Kentlerin nereden buraya geldigini bi-
lemeden, kentlerin gelecedi konusunda tasarimlarda bulunamayiz, mimar ola-
rak tasarimda bulunamayiz. Bu anlamda da, isi asla bir nostalji olarak gérmu-
yorum; ¢linkli, o zaman fizikgiler, koca fizikgiler dinyanin gegmisini aragtir-
sinlar... Gegenlerde 250 bin yillik bir kafatasi bulundu, Avrupa'da, kiyametler ko-
puyor, yani bir kafatasi bulundu diye. Demek ki, bizim, kentlerimizin ge¢misi,
bizim mimarigimiz gelecedi agisindan bir kere dnemlidir, bilimsel anlamda
6nemlidir diye mutabakat sa@layabiliriz diyorum; nostalji asla degildir.

O zaman nigin 6nemlidir? Demek ki orada bugin ¢ézemedigimiz bazi seyler
¢OzGlmastdr...

Simdi ben Safranbolu’ya sGyle bakiyorum: Safranbolu'da ortak bir anlayis
vardir; ama, her insan evini ayirt edebilir. Ama bugiin gok farklilik yaratmak igin
¢irpinan mimarlanimiz var. Bir Caddebostan'a gidiyorsunuz, hemen hemen
hepsi farkll olmak icin girpinmig ama hepsi ayni gikiyor. Paradokslar var ortada,
yani o endstri devrimi, her mimarin kendi imzasini yaratma heyecani higbir
zaman farkl kigilikler yaratmiyor. Bu paradokslar lzerinde kafa yormaniz ge-
rekiyor ki, biz endUstrilerin, sanayi devrimindeki olanaklarla modern yasamin
getirdigi problemleri gene de mimarca ve tabii insanlara daha uygun
cOzebilelim. Igte sorunun sonuna gegecegim. Simdi bugtin artik mimarlar iste
tasarimcl mimar var, santiyeci mimar var ya da hastanelerle ugrasan mimarlar
var; bunlan inkar edemeyiz. Yani insan yagaminin bitinselligi; bu, bir evin di-
zayninda da 6nemlidir. Yani surada yatilir, surada yemek yenilir. Hanimlar sa-
lonlari istediler, salonlara bilylk koltuklari koydular, Gzerini de éritiler, kapilan
kilitlediler, gocuklari yagatmiyorlar onlarin iginde. Yani demek ki, ev igi
yasamiyla, ancak burada yatarsiniz, burada oturabilirsiniz gibi kaliplar gelmis.
Halbuki gecmiste daha cok amagh kullanima ydnelik imkanlar var bizim
kiltirimizde, insanlik kiiltirinde. Dolayistyla, bugiin her ne kadar mimarligin
sorumluluk alanlar ¢dziilse bile, bunun yarattidi problemler tizerinde diigtinmek,
bunlar arasindaki denklesimi kurmak ve insan bitunligind kent planinda da, bir
konut kompleksinde, tabii konut iginde de aramak gibi bir sorun. Bu acaba,
béyle bir problem, mimarigin yeni bir sorumluluk alani olarak bigimlenmiyor
mu? Yani bu baglantilan kurmak. Sanayi devrimi koparmigtir- tasarlama
streciyle uygulama surecini; ama, bir mimar tasarlarken, orada bir timsegi,
oranin topografyasini, bir agacini yok farz edebilir mi? Ama bugiin yok farz edi-
yor. O sahayi, agaci dizliyor grayderle; o zaman kimlik de kalmiyor, gevresel
kimlik kalmiyor. Iste o endistri devrimi bu tir sakat digiinceler yaratmigtir. Bun-
larin Gizerine gitmeliyiz. Gergekten mimarligi mimarca yapabilmek igin, kritik et-
menin, bu kritik etmenin ikna iinde olmasi igin de bunun toplumsal yagamdaki
yansimalarini irdelememiz, bunu belirlememiz gerekiyor. Tabii, geligmis
tlkelerde yapilan standartiarin gelismesi, gelismis olmasi, amagtir bizim igin,
bunda hemfikirim.

Bizim dlkemizin bir 6zgunligl vardir. Devamli yer degistiren bir toplum; gog
bunu tam tanimlamiyor. Yani bilmem Tunceli iline geliyor, ilde 6nce bir yere ge-
liyor, ondan sonra bagka bir yere gegiyor. Bu kadar stirekli yer degistiren bir
toplumda imar hukuku arti bir énem kazaniyor. Ama, bakiyoruz hukuk
fakdiltelerine, deniz ticaret hukuku bir uzmanlk alani ve kiirsiisii var; ama,
imar hareketlerinin bu kadar énemli oldugu ilkede imar hukuku kiirstisi
yok. Eee, simdi bunu kim kuracak? Hastalarin birbirleriyle yardimlagmasi gibi fi-
kirler var. Ee, simdi bu fikirleri acaba hastane mimarisine kim gédtiirecek?
Demek ki, mimar. Uzman, doktor, “Bdyle yapacaksiniz" diyor, "Grip igin ayn bir
yer" diyor, mimar da pasa paga onda uzmanlagiyor. Egitim uzmanlari mimarlara
bunu bdyle mi diyecek, yoksa egitimle ugragan mimar, egitim dinyasinin fel-
sefesiyle ilgilenecek mi, ilgilenmeyecek mi? Demek ki, mimar bir kere,
kaginiimaz olarak tip diinyasindaki gelismelerle ve onun sosyal yasamdaki ye-
riyle baris iginde olacaktir. Bu iste, ok dar anlamda bile mimarin gelisen
diinyayla, her alandaki diinyayla; ama, tabii bitiintiyle degil, yani bir ugtan bir
uca degil:ama, mutlaka bir alanla hesaplasma icinde olmasidir. Bu, digindaki
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dinyay! bir olguymus gibi aynen kabul etmemesi gerekiyor. Dar alanda bile
olsa bir girigimi olacaktir diye diigtiniiyorum.

UGUR TANYELI : Simdi bunlara katiimamak mimkin degil, yalniz biyik mu-
halefet serhleri konarak. Ben, kisisel olarak séyle séyleyeyim: Mimar tabii ki,
toplumsal sorumluluk tagir. Dinyaya oldudu gibi katlanacak miyiz? "Hersey
béyledir, peki, buyurun devam etsin" diyebilir miyiz? Hayir ama, sunu unut-
mamak kosuluyla: Butin aydinlar, biitin insanlar, btin bireyler ne kadar so-
rumluysa ve ne kadar kayitli olmaliysa biz de o kadar sorumiu olmak du-
rumundayiz. Bati dinyasinin bizimki gibi olmayiginin nedeni, mimarlarin bizim
kadar kayitli olmayislaninin nedeni agik: Orada demokratik kitle drgitleri var.
Chicago'da bir Akvaryum var, éntinde 50 tane adam, ellerinde pankartlarla "bu-
racaki yunuslardan 15 tanesi éldd, bu yunuslara yapilan gaddariik nedir?" di-
yerek gosteri yapiyorlar. Demokratik iradenin bu kadar giigli ve ifadenin bu
kadar kolay oldugu bir toplumda dogal olarak, mimarlarin kalkip 6zel olarak bazi
konular kafalarina takmasi gerekmiyor. Herkes zaten o konuda sorumlu. Bu-
rada bir kazikli yol yapilacaksa, buna sadece mimarlar kars! gikmiyor; hatta mi-
marlar hi¢ karsi gikmiyor. Orada evi olan kisi karsi ¢ikiyor; sehrin arkasindaki
semtte oturan kargi ¢ikiyor; "ben orada denizi seyredemeyecek miyim?" diye
karst ¢ikiyor, gésteri diizenliyor, belediye binasini basiyor. Glink(, demokratik
ifade bigimlerinin var oldugu bir toplumda, demokratik drglitienme bigimlerinin
bizdeki gibi kisitli birka¢ meslek odasina ya da partiye inhisar etmedigi bir
diinyada bunlari kolayca yapabiliyorsunuz; ama, bizde oldudu gibi sizin bitin
orgitienme odaklanniz 3 tane oda ile 8 tane partiden ibaretse, tabii ki ya-
pamazsiniz. Tlrkiye'de higbir zaman bunun yapilamamasinin nedeni, insanlarin
belirli bir érgtite bile mensup olmaksizin, belirli bir drgit kurmaya bile gerek duy-
maksizin, kendi amaglarini, bagkalaryla paylastiklar amaglarini ifade etmekteki
zorluklarindan kaynaklaniyor. Bu sadece Tirkiye demokratik olmadigindan,
bazilari bize demokrasiyi vermediginden filan degil; bu Glkede bu kamusal
aciklama gelenegi higbir zaman var olmadigi icin. 16. Yizyilda yokmus, 17.
ylzyilda da yokmus, 18. ylizyllda da yokmus. Bugiin ancak yeni yeni bagliyor.
Son olarak bir yazi yazmigtim Stireyya Pasa'yla ilgili. Belediyeye dilekge ve-
rerek bir yere yol yapiimasini éneren, bildigim kadariyla en erken belge, 20.
ylzyilin bagina ait bu tlkede. Dustiniin, insanlar dilekge yazip da, suraya yol
yapin, buraya tramvay hatti déseyin demiyor bu Ulkede. Boylesine edilgen
kalmig; cunki bdyle bir drgitlenme bigimini tanimamig. Bu drgitlenme bigimi
diinyaya birkag Ulkeye 6zgi. O da adeta tarihsel tesadiiflerle. Anglo-Sakson
diinyasinda belirmig ve oradan yayilarak belli bir dl¢iide Bati'da zemin bulmus.
Onun haricindeki bitin dinyada bu érgitlenme bigimi son derece eksik. Al-
manlar'in bile yeni dgrendigi bir seyi biz tabii az 6grenmigiz. Onun igin, 0 s6zii
edilen kaygilara timuyle katiliyorum; ama, onlar herhangi bir adami gagirdi-
gimizda onun da sahibi olmasi gereken kaygilar. Buradan bir yol gegiyorsa,
benim kadar o0 adamin da bdyle bir kaygisinin olmasi lazim. Suradaki kokaregci
dustinmeli bunu, ama dusinmiyor. Mimarlar niye distniyor? Mimarlar da
Turkiye'nin diginda olduklar igin degil, Tirkiye'de editim mimarlara biyik
dlclide boyle bir perspektif verdigi igin dustiniiyorlar. Bir de Tirkiye'de aydinin
kendisine bigtigi, demin  sdyledigimiz, vatani kurtarma ideolojisiyle de kendi-
mizi kogullandirdigimiz igin diistindiyorlar. 18. ylizyildan beri aydinlar vatan kur-
tariyorlar, kendilerine béyle bir ideoloji belilemisler. Bu ideolojiyi de pekgok ko-
nuda oldugu gibi Osmanh birokratlarina, Intelligentsiasina borgluyuz biiyiik
Olclide. O sayede kendimize yollar belirliyoruz. Ama, neredeyse bagka hig
kimse, bizim digimizda hi¢ kimse bu rolii hala tstlenmek istemiyor. Peki, biz
Ustlenirsek sorunlari gdzer miyiz? Gdzemeyiz; ¢linkil sdzUni ettigim kokoregci
bunu diisinmedikge buradaki kazikli yolu yapacaklardir; glinkii, kokoregciler
sizden daha ¢ok sayida, mimardan, mihendisten daha gok sayidadir. Sanirim
ylz yize oldugumuz durum bu kadar basit ve acikli.

ULKER SEYMEN : Sayle bir soruyla netlestirebilir miyiz? Biitiin bu olanlar, bi-
tenler iginde mimarhida diigen sorumluluk alani nedir? Bu konuda da agik olmak
lazim. Her seye sorumluluk alanimizi genigletemiyoruz; ama, mimarliga diisen
ana sorumluluk alanini tanimlamada biraz daha genis diistinmek lazim.

AHMET OZGUNER : Somut 6mek, hep- hastaneden konusuluyor. Yaniimi-
yorsam, su anda herhangi bir hastane yarismasi ¢iktigi zaman, 1949'dan kalma
bir intiyag programina gére hazirlaniyor... Simdi suna gelecegim: Simdi, bir top-
lumun bir hastane ihtiyaci var. Bu hastane i¢in de mimar tutacak olan ya ba-
kanliktir, ya dzel kigidir. O programi yenilemek, o bakanligin sorumlulugunda
degil mi? Niye bizim sorumlulugumuzda? Ben onun ihtiyacina cevap vermekle
yukimliydm. O bagtan ne istedigini bana sdylemez de, kendi alaninin so-
rumlulugunu almazsa, ben niye alaym onun sorumlulugunu? Yani, benim
mimar olarak yegane gérevim su olabilir: Ben onu drtiikleyebilirim, "Ya bak
kardesim, sen dusunmdyorsun, sen séyle fikirler vermelisin® O zaman da
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"Zaten siz mimarlar hep bdylesiniz, hep olay! zorlagtinrsiniz'a déndstiyor. Hal-
buki, bina Uretim sirecini alirsaniz, hep bu tartisma olur, Amerika'da bir
gokdelenin tasarim, yani bir yatinmc karar verdiginde tasarlanmasi 10 sene
stirer, ingaat bir senede biter. Yani, bu ok gergekgi ve olay! ortaya koyan bir
olay. Bizde tam tersidir.

Simdi, belki mimar olarak onun sorumlulugunda degilim, yani ben niye sorumiu
olayim Tabipler Odasinin yapacagi bir hastanenin iginden. Ama, onlar 6ntime
gelir, kendi mimarlarini da getirirler, 0 zaman tasarlariz.

Bir de mimarin sorumluluk alani aslinda bence belli, yani bina, yapi, mekan...

ULKER SEYMEN : Ben simdi, bir Gnceki soruyla birlikte séyle bir soruyu ek-
lemek istiyorum: Mimarlik yalnizca mesleksel sinirlar iginde ele alinabilen, ¢zel
bir hizmet alani midir?

- UGUR TANYELI : Boyle giizel sézlerden sonra, ok alalade bir séz séyleye-

cegim: Mimarlk da bitin igler gibi bir igtir éncelikle. Onu bir is olarak
tanimlayalim. Bdyle tamnimlayinca, aslinda bizim sorunumuz biyik Glglde
¢oziltyor. Belirli, somut bir ig yaptyoruz biz. Bunun igerisinde ne kadar diinyaya
hakimiz, iste 0 ¢ok kugkulu. Hakim olamadigimiz agik; ama, biittiniiyle kayitsiz
mi kalacagiz, simdi burada sorun saniyorum ona gelip dayaniyor. Birisi bize bir
proje getirecek, biz de projeyi gizecegiz, adama teslim edecegiz, isimiz de
orada bitecek. Bu belki Amerika'da, Ingiltere'de, Almanya'da béyle; ama, bizim
bu kadar da kayitsiz olabilecegimiz kanisinda degilim. Olamadigimiz agik ki,
bunu bdylesine hevesle tartigiyoruz burada. Olabilseydik, béyle bir sorunumuz
zaten olmayacaktl. Ne yapabiliiz? Bence, her yere saldirmaktan 6nce

_ vazgegelim mimar olarak. Burada artk kendi alanimizi nasil bir stratejiyle

bicimlendiririz diye bir soru sorarsak, artlk onun cevabi agik: Nereye
saldiracagiz? Her yere saldinirsak higbir faydasi olmuyor. Bugtine kadar biz mi-
marlar olarak her yere saldirdik; demokratiklesme de bizim sorunumuzdu, kent-
lesme de bizim sorunumuzdu, altyapi da bizim sorunumuzdu, mimarlik hukuku
da bizim sorunumuzdu. Bitin bunlara saldinrsak, toplumda da ses ge-
tirmiyordu. Nigin? Gink, her seye saldiryoruz. Bir anlamda diger aydinlarin ka-
derinden biz de kurtulamiyoruz: "Bunlar zaten dyledirler, séylerier, mimar
dediginiz boyuna her geyden sikayet eder." Gergekten bdyle bir imaj var top-
lumda. Mimar dediginiz zaman, biraz "vizirti” bir insan tipi akla geliyor.

Ne yapabiliriz? Gok daha somut hedefler belirleriz. Ne olur o hedefler? Demin
verilen drnekten yola ¢ikiyorum: Bir ilkokulun diinyada yapim ve tasanm sta-
dartlari var. Kapi kolu nasil olacak, ne ytikseklikte olacak, diigme nerede ola-
cak, hangi malzemeden olacak, duvar ne ile boyanacak, kag kat boyanacak;

- buna kadar tespit edilmis. Biz bunu mimarlar olarak istemeliyiz, bence bunu

Ozellikle istemeliyiz; ciinkd, bu bizim eylem alanimiz. Biz burada dogrudan
dogruya sorumluyuz. Digandaki su Kazikh yoldan oldugundan, Istanbul'daki
Park Otel'den sorumlu oldugumuzdan daha fazla sorumluyuz; bu bizim hesap
vermemiz gereken bir alan. Ayagi kayip diigen benim ilkokuldaki oglumun so-
rumlulugunu ve onun gibi milyonlarca adamin sorumlulugunu ben tagimaliyim.
Basamagin standardi olmayan bir tlkede yagtyorsunuz. lkokul burasi ve ba-
samagin standardi yok, korkulugun standardi yok. Bayindirlik Bakanligi'nin 3
tane sefil detayini uyguladiginiz miiddetge istediginiz gibi, tiniversite binasindan
atom reaktériine kadar her seyi yapabiliyorsunu bu tlkede. Bunu isteyelim biz.
Bu, bize belki aydin olarak ok alelade bir talep gibi geliyor. Hig entellektiel bir
tarafi yok. Ama, isin garip tarafi, bizim meslegimiz bu kadar da fazla entellektiiel
bir meslek degil, biz ona -en basta ilk konusmada séyledigime tekrar degini-
yorum- bu entellektiializmi zorla empoze ediyoruz. Biz, Alberti'den bu yana
meslegimizin saf entellektiiel bir meslek olduguna inanmak istiyoruz. Degil; en-
tellektiiel olarak da diinyadaki en kaliteli entellektieller arasinda degiliz. Or-
talama bir mimarin entellektlellik kalitesini gok merak ediyorsak, ortalama bir
sosyal bilimciden gok daha dustik oldugunu sdyleyebiliriz. Nigin biz kendimize
bdyle entellektiel roller bigiyoruz? Aslinda kendi rollerimizi oynasak, bence gok
daha fazla ses getiririz. Vatani kurtarmayiz, ama gok daha yararl oluruz gibi ge-
liyor. Biz bunlarla ugragmiyoruz, standartlarla udragmiyoruz ve benzeri sayisiz
problemin farkinda bile olmuyoruz. Tirkiye'de mimarlik hala ya agirlikli olarak
Uslup diizeyinde gériiliyor ya da ok kiiglk bir cevrede de onun 6tesinde kalan
entellektliel bazi sorunlar diizeyinde. Mimarligin gergekten entellektiiel bir tarafi
da var; ama, o entellektiel tarafindan énce mimarligin, mimarigi var eden
diizeyde bazi seyleri gergeklestirmesi lazim. Mimarh§in entellektiiel bir séyleme
déniismesi icin dnce "Praksis” dlzeyinde varolmasi gerekii. Bizde heniiz "prak-
sis" duzeyinde ¢agdag bir mimarlik var sayilamaz.

SENEL ERGIN : Simdi, sunu sormak istiyorum hemen: Devlette her meslek
alaninin her meslegin bir eylem alani var, yani her meslegin uygulandi§i bir
mekan var. Simdi, 6yle olunca, farkli farkli mekanlardan nasil sz edebiliriz, o
zaman mekanin bittinselliginden nasil sdz edebiliriz? Yani, bu sokak bizim iin
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bir bttinsel mekan olmal dedigimize gore, simdi oradaki birligi, sadece size so-
ruyorum, siz nasil o bitlinligi saglayacaksiniz? Yani, o zaman o bitinselligi
saglamak neyin veya kimin gdrevi?

UGUR TANYELI : Sorununuzu tam anlayamadim. Btiinsellikten Kastettiginiz
ne? Simdi, sokadin toplumsal bittinselligi mi? Bu sokagin tizerinde kokoreggi
de, yoksul bir kokoregci de duruyor, biraz ileride, diyelim Sabanci da oturuyor.
Bu bir anlamda butinselligin bozulmasi demek.

SENEL ERGIN : Hayir, mesela simdi zamani kaybediyoruz; yani, o bitiinsel
sreklilik kayboluyor. Bunu kaybettiginiz zaman bagka degerlerin hikimranhigi
bagliyor.

Simdi, Gyle bir serbestiik sizi rahatsiz edebilir, beni rahatsiz edebilir, baska bir
arkadagimi rahatsiz edebilir, dolayistyla da, kendi yasam mekanini kaybederiz o
sakakta. Dolayisiyla da ben butinsellik kayboldu diye diigtiniiyorum.

Sonra, mesela ekolojik denge bozuluyor. Doganin dengesi bozuldudu igin o an-
lamda da bir bitiinsellik bozuluyor; yani dogal gevreyle yapay gevre arasinda
bir denge olmasi da bir anlamda bittinsellik.

Simdi, dolayisiyla onun da bir yerde saglanmasi lazim. Ama, bunun Ustiine
cikilamiyorsa, ok altlaridayiz belki, ama bir yerde birilerinin bunun Ustine ¢ikip
bu butlnselligi saglamasi gerekiyor.

Simdi dolayisyla, siz bu kadar saglam durusa sahip oldugunuz igin, yani gok
net konusuyorsunuz, ¢ok inanmig konusuyorsunuz, dolayisiyla 6bir taraftaki
dustincelerinizi ben sahsen dgrenmek istiyorum, merak ettim.

UGUR TANYELI : Séyle séyleyeyim: Simdi, sz dyle bir konuyu agtiniz ki,
Tirkiye'ye 6zgu ve genelde batili olmayan toplumlara 6zgi bir konuya geldiniz.
Butunselligin bozulmasindan sdz ettiginiz zaman, bu batili olmayan toplumlara
6zgu bir butinluk kaybi. Bu, bizim kimlik bunalimi dedigimiz seyi de yasamamizi
sadlayan bir sorun. Bu soruna kargl benim kisisel kanim ne derseniz, kaginil-
maz olarak yasanan bir seydir derim. Ama, bunun sikintilari biitiin Tirkler'in tek
tek duydugu bir sey. Biz hepimiz yagiyoruz onun yan etkilerini.

SENEL ERGIN : Yani birgeyler yapmayalim mi, kendimizi sorumlu tutmayalim
mi?

UGUR TANYELI : Soyle sdyleyeyim: 300 yildir bu sorunu ¢ozmeye caligtyor bu
Ulkedeki biitiin aydinlar. 300 yildir bir yandan bu bitinligi bozmak igin biitin
gucumiizle savaglyoruz. Bir yandan da 300 yildir o bitinligi yeniden nasil
kurariz diye ugragiyoruz. Bitiin edebiyatimiz bu temelin {zerinde duruyor.
Batillagsma dedigimiz sregle birlikte, o kiiltir alanindaki bitinliigi kaybetmisiz.
Kultaramz i¢ tutarliidini kaybetmis ve kaginilmaz olarak giderek daha da fazla
olarak kaybediyor i¢ tutarliigini. Sadece sokaginiz mimari bitinligund kay-
betmiyor; s6z birey olarak bitiinliginiizi kaybettiniz. Gunki siz anneniz gibi gi-
yinmiyorsunuz. Siz, bagka bir toplumun normlanini Ustiinlize giydiniz. Sizden
kastim, hepimiz. Sadece 3 gdbek 6nce basimiza sarik sariyorduk, ayagimiza
bzel Turk gizmeleri giyiyorduk. Bu, kékli bir degisiklik. Sanildigi gibi sadece bir
Ustyapr degisikligi filan degil. Butin kltirel kbklerimizi bir yana birakip, yeni
kilttirel kokler tamimlamaya koyulduk. Bunu yaptigimiz anda da, zaten ken-
timizin tahribine giden yolu agtik. Mithat Pasa, ilk yolu suradan, |zmirin
gbbeginden gegirdiginde, zaten gergekte, sizin sylediginizi kent planinda
gerceklestirmis oluyordu. Nasil ki entellektiiel planda gegmisimizle olan
koklerimizi kaybetmigsek, kentsel dlcekte de ayni sekilde koklerimizi kay-
bediyoruz. Kendi var olusumuzu borglu oldugumuz gevreyi tahrip ediyoruz. Ayni
seyi sdzgelimi, Haussmann Paris'i yeniden kurarken yapmiyor, ¢linkii onun
yaptigi sey, kent planlama geleneklerinin bir pargasinin gok daha by(ik 6lgekte
Paris'e uygulanmasi. Boyle bir sey yaptidi zaman da kendi kiltiriinin gergeve-
sinde eylemde bulunuyor. Ama, siz |zmirin ortasina bir yol agtiginizda, daha ilk
‘masum" yolu agtdinizda kendi kultrindzin gercevesi digina gikmis olu-
yorsunuz. Sizin kiiltir(iniizde béyle bir planlama kavrami, bdyle bir sorun o
giine kadar hig gindeme gelmemis. O noktadan baslayarak dustniirsek,
sokagimizin butinligl zaten goktan ortadan kalkti ve bundan hepimiz muz-
daribiz, hepimiz rahatsiziz ve hepimiz sorumluyuz bundan.

Ve nasil ¢dzeriz? Zamandan bagka bunu ¢bzebilecek baska higbir sey bil-
miyorum. Nesillerin kollektif emegi ¢dzecek bunu. Bugiine kadar 300 yildir
¢Ozllememis bir seyi bizim neslimizin gdzmesini beklemek, dogrusu bize gok
fazla bir yik yiklemek, ayni zamanda gok biiyik de 6nem atfetmek olur. Ne o
kadar Gnemliyiz biz ve bizim neslimiz, ne de o kadar agikcas! blyiik bir yiiki
kaldiracak halimiz var. Biz de bu yiik{ belli bir noktaya kadar kaldiracagiz. Nasil
kaldiracagiz? Bu sorun bir giin gelip ¢dziilir mi? Sayisiz varsayim Gretebilirim,
Uretebiliriz. Céziiliir demek ok da kolayima geliyor; ama, anlamli gézikmuyor.
Goztilir belki. Goziilmeli mi? Biz béyle yagamaya da alistik, tipki enflasyonla
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yasamaya alistgimiz gibi. Biz bdyle bir parcalanmiglik iginde var olmaya da
aligtik. Adeta bu bizim bir parcamiza kimligimize déniigtdi, yan Batili'yiz, yari
Doguiu'yuz, yan Orta Asyall'yiz, yari bagka bir seyiz. Diinyadaki her toplumla
paylagigimiz bir seyler var. Belki de hos bir sey bu. Rumlarla da
uzlasabiliyoruz, salt kltirel degerde disinirseniz Amerikali'yla da uzlaga-
biliyoruz, Aimanla da pekala uzlagabiliyoruz, Araplaria da konusacak bir
geyimiz var. Kimin bGyle bir avantaji var? Ama, bdyle bir diinyada yasamak ke-
yifi mi? O subjektif bir sey; ama, keyifii degil herhalde. En azindan ben ra-
hatsizlik duyuyorum.

YUCEL GURSEL : Ben de zaman zaman digtniyorum; Gyle bir evrensel il-
keyi ben kabul etmiyorum, uluslararasi ilkeler, uluslararasi gelismelerin dayattigi
normlar, anlayiglar oluyor. Yoksa bitin zamani, mekan asan her kosulda
gecerli ilkeler Cretemeyiz. Bu baglamda, Glkemizin gok biiylk bir avantaji
olduguna inaniyorum ben. Dstiniin, bagnaziik en biyik bir tehlike. Yani,
insanin belli bir mzik tiirine mahkum olmasi, ancak ondan zevk almasi ya da
belli konuda beslenmesi ne kadar sakatsa, mimarlik igin de cok gegerli
olduguna inaniyorum.

Bunun, bir sorumluluk alani yarattigina da inaniyorum. Simdi, biz klasik Ttirk
musikisini  biliyoruz; ama, Tirk Halk Mazigini de biliyoruz; iste Ka-
racao§lan'iardan, Yunuslardan gelen. Klasik Bati mizigini de duyabiliyoruz, ara-
beskini de duyuyoruz. Mimarligimiza baktigimiz zaman, gercekten gérkemli bir
tarih var, antik kentlerden, Bizanstan. Ya da Anadolu'da Selguklulara kadar,
zengin miras var, birbirleriyle farkli. Ne bir Angola'yiz, ne bir Giiney Afrika'da bir
bélge. Hatta gegen giin gazeteyazdi, bizde biitlin Avrupa'daki kus cinsi kadar
kus cinsi varmi. Yani, Anadolu dyle bir yer ki bitki esitiiligi bakimindan da
bdyle zengin, kiiltlr cesitliligi bakimindan da.

Bdyle bir tlkede yasayip da, niye diinya ¢apinda mimarlar yetistiremiyoruz so-
rusunu da ben sormak durumundayim. Yani, bir mimar, dlkemizde yasayan mi-
marlar eder sorumluluk sahibi iseler, mesleklerine kargi, en dar anlamda bir
kapi tokmaginin detayini gézerken bile bir Italyan mimaninin sahip oldugu bi-
rikimden daha fazla, birikimleri var, $dyle bir gezse Anadolu'yu... Bir ayakkabici
ya da bir lokantaci yemek pisirirken hakikaten bir sorumluluk duyar; o igini iyi
gelen bilgilerle sosyal ortamin sartlandinimasina baglidir; o kltiire gére yapar.
Yani, bizim mimarca bile baktigimiz zaman, bu kadar zengin bir kiiltirden mut-
laka diinya ¢apinda bir iddiayla ¢ikmamiz lazim. Bir ayakkabici iddiali olmali, bir
elbise dizayn eden bir terzi de, Simdi, bakiyorsunuz bir siirii modacimiz var
uluslararasi planda, mimarlanmiz da var, kiigimsemeyelim; kendi gérislerini,
sentezlerini uygulayacak, mimarlii ¢ikaracak bir potansiyel var. Bu kentin daha
yangin yonetmelidi yok, siz gékdelen yapiyorsunuz bu kentte. Biz bir Park Otele
tek bagina kargi ¢ikmadik ki... Daha yangin yénetmeli§i, asansér yénetmeligi
yok. Gosterdik, Aimanya'da hakikaten 1500 sayfa imar yonetmelidi var. Sen
gbkdelen yapiyorsun, Japon teknolojisiyle Alman standartlariyla gékdelen
yapiyorsun. Bu ne demektir dedik. Ama tabii bu olay! toplumda bir duyarlilik ya-
ratmak icin, toplumu en ¢ok rahatsiz eden ydnleriyle koymamiz lazim. Mimarhig
zaten millet iplemiyor. Ama, ne zamandan beri iplemiyor? 1950'den beri ip-
lemiyor. Mimarli§i miihendis olarak taniyor bugtin. Bugin mimarlik sayginigini,
toplum kargisinda sayginiigi yitirmistir. Bugin mimar samar oglanidir. Neden?
Belediyelere gider, haysiyetsiz iliskileri vardir, misterilerine kargi haysiyetsizdir.
Dolayisiyla, bakiyorsunuz kendi tarihine kargi da bu sorumiulugu yerine ge-
tirememistir, birakalim siyaseti, toplumu, demokrasiyi falan.

Dar anlamda kapi tokmagini dizayn ederken bile aktarmaciliga, kolayciliga
aligmis. Iste dyle diyorum, zaman ve mekan meselesi de benim igin de Gyle.
Bugln Amerika'da bile felsefeyi tartismaya baglayan bir adam Aristo'dan
baglyor, Durkheim'e geliyor mecburen... Tipda da bdyle, mimarlikta da béyle.

O zamansal kopuklugun, zaman igindeki kopuklugun, o siredeki kesintiligin ya-
ratt§ problemlerin Uzerine gitmeliydik. Bu bir sorumluluktu. Bu sorumlulugu
profesyonelce; santiyeci mimar da ayrica gérebilir, sadece tasarimla ugrasan ya
da mimarh@in tarihiyle ugrasan igin de bu sorumluluk gegerlidir. Yani, mimariik
bugiin kaginiimaz olarak aynimigtir. Hem bir taraftan bu ayriimalarin uzmanlik
yarattigr igin biz lehinde olacadiz, uzmanlasacagiz, ayni zamanda uzmanhgin
yarattidi hastaliklarin da tzerine gidecegiz. Tip bunu nasil ¢dzlyor? Konsiiltas-
yonlarla ¢dziyor, yani ne yapiyor? Teshisi koyarken artik biitlin verileri topluyor,
10 tane doktor bir araya gelip karar veriyorlar.

Simdi, ben 2 tane, 3 tane mimarin anlagt@ina inanmiyorum. Her mimar ken-
disini sizin dediginiz gibi, en mucizevi adam gibi gériiyor. En iyi kollektif
cahgmay! bugin Amerikalilar yapiyor ya da Japonlar yapiyor. Ama, bu
parcalanmis eylem alanlan arasindaki bagintilan kurmak igin bir ¢abadir bu,
kendisi de bir sorumluluk gerektirir. Uzmanlagmanin getirdigi problemleri ¢oz-
mek, bir sorumluluk alani olarak gikiyor mimarlara diye soyliyorum. Yani,
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zaman-mekan iliskisi bGylece bigimleniyor, ben bunlara katilarak séyliyorum.
Bir tarafini elbette gekigtirecegiz, sen bir tarafina agurik vereceksin; sen Gteki
tarafina...

GURHAN TUMER : Gizli de olsa bir tanimlama s6z konusu. Dolayli olarak kapi
tokmagyla ilgilenmenin yahut basamagin yiiksekligiyle ilgilenmenin mimarin isi
oldugunu sdylediniz. Oysa ki, bagkalari, daha gegen toplantida, tam 39 yillik bir
mimar arkadasimiz dedi ki, "Mimar, insan algilamas sinirina giren her seyden
sorumiudur” dedi. Boyle baktiginiz zaman, mimar, ki bize de 6gretilen oydu,
bugiin Konak Meydani'nin planlanmasindan sorumlu. Buna karsilik, kapi
tokmagini elinden kagirabilir; glink, oraya endustriyel tasarimei giriyor. Diyo ki
endustriyel tasarimci, "Hayir, sen mimar olarak onu birak, kap! tokmagini ben ta-
sarlayacagim" diyor.

OGzLEM ERDOGDVU : Benim aklima takilan bdyle bir konu var. $imdi, bagindan
beri mimarhigin eylem alanlarinin geniglemesinden séz edildi. Ugur bey ézellikle
bu genislemenin gerekli olmadigini savunurken, séz gelimi Ahmet bey, zaten
genis olmadigini, bunu mimarin kendinin abarttigini vurguladi. Ama, genel ola-
rak algiladigim kadariyla, su anda mimarigin bu eylem alanlarinin genigle-
mesinden genel bir hognutsuzluk var ya da acaba bdyle olmali mi deyip sor-
gulama var.

Acaba bu sorgulamanin sebebi, eylem alaninin, bu genisleyen eylem alaninin
sizin soylediginiz gibi mesela bir demokratik toplumun diger drgtitierinin payla-
siimamasindan mi kaynaklaniyor, yoksa bu eylem alaninin geniglemesi iginde
sorunlara ¢oziim bulmak igin dretilen ¢ézimlerin yetersizliginden mi kay-
naklaniyor?

UGUR TANYELI : Saniyorum, soylediklerim gok yanlis anlasiimig; ben “mi-
marlar oturup da yalnizca kap! kolu tasarlasinlar" demedim. Benim sdylemek is-
tedigim su: Mimarhigin dogrudan dogruya kendi meslek alani iginde yer alan
bazi igler var diinyada. Meslegi dogru yapabilmeyi saglayan A, B, C gibi bunlar
adeta alfabe niteligindeler. Bunlar olmaksizin meslek dogru icra edilemez.
Neden yapilamaz? Ornegin gokdelen yapmak igin yénetmeliginiz olmalidir;
yoksa gékdelen yapamazsiniz. Birer mimar olarak her birimiz birer dahi olsak
gbkdelen yapamayiz. Gunkii, gokdelen yapmak igin 6nce ilkeleri belirleyen bu
yonetmelikleri koyacaksiniz. llkokul yapmak icin temel standartlariniz olacak,
yonetmelikleriniz olacak. Bu, mesleginizi icra etmeniz igin sizin baglangig nok-
taniz. Ben diyorum ki, mimarlar Tirkiye'de 6nce bu A B C'yi saptasinlar 6nce
kendi eylem alanlan tizerinde oyunu dogru oynayabilecekleri bir saha yapsinlar.
Biz bir oyun oynuyoruz; ama bizim sahamiz yok. Ve bu sahay belirlemenin yolu
iste bunlar: Kendi alanimizin temel kurallarini saptamak; A B C dedigim onlar.
Dogru drtst yénetmelikler, gergekgi imar planlar, gercekgi belediye yone-
timleri, daha sayarsak sayisiz bilegenli bir alan. Bunlar icin tabii ki eylemde bu-
lunulacak.

GURHAN TUMER : Peki o alan iginde, sizin A B C'niz olan alan iginde Taksim
Meydaninin planlamasi ve Kazikli yol var mi yok mu?

UGUR TANYELI : Ne anlamda olduguna bagli. Diyelim ki, Kazikli yolu plan-
lamak s6z konusuysa, tabii ki bunu bir mimar planlar. Benim sdylemek is-
tedigim su: Biz, énce kentsel blyik sorunlarla, global sorunlarla ugragmak ye-
rine daha kiigiik, kendi meslek alanimizin asli sorunlarini tanimlayalim. Oteki
global sorunlardan dedigim gibi, biz sorumlu degiliz sadece; herkes sorumlu.
Kentsel sorundan biz herkes kadar, belki biraz daha fazla sorumluyuz; ama,
6yle bir durumumuz var ki Trkiye'de bizim kendi kabahatimiz olan bir sey degil
bu. Sadece biz karsi gikiyoruz; bizden bagka da hi¢ kimsenin umurunda degil.

GURHAN TUMER : Acaba kap! tokmagini elimizden alirlarsa mimar olarak ne
yapacagiz? Yani, simdi Konak Meydaninda da Taksim Meydanindan kapi
tokmagina geldik. Bugiin, demin sdyledigim gibi endUstriyel tasarimer kapi
tokmag@ini mimarin elinden alabilir, senin isin degil diye.

UGUR TANYELI : Aldrilar bile. Bunun ne zarari var?
GURHAN TUMER : Zarari var mi bilemiyorum.

ULKER SEYMEN : Ben bir saptama yapmak istiyorum. Ugur bey dedi ki, kendi
meslek alanimizin asli sinirlarini saptayalim. Bu asli gergeveyi , biraz agalim.

UGUR TANYELI : Ona 6zellikle girmekten kagindim. Mekan yaratmakla ilgii

her sey bizim isimiz; ama, Ulkesel mekani yaratmak da mi bizim isimiz? O za-
man onu tartismaya girecegiz. O gok uzun bir tartigmaya donisebilir. Kisisel
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gbriisiimi soruyorsaniz dogru oldugunu higbir bigimde iddia etmiyorum. Bence
ne (lke planlamasi, ne blytk boyutlu kent planlamasi bizim igimiz degil. Daha
mitevazi, belki bina dizeyinde, belki bina topluluklan diizeyinde bir gbrev
alanini yeniden belirlememizde yarar var. Gegmiste oldugu gibi... Yeniden o
Modernist ideolojinin bize belirledigi biyiik boyutlu amaglardan kagip, daha
kiigik boyutlu, daha tanimlanmig yerlere dogru kagsak diye bir dnerim var.
Ama, sunu goriyorum ki, giderek zaten oraya dogru sikigiyoruz. Kiiik boyuta
sikistyoruz. Ama, olayl endustri tasarimcisi elimizden aliyor. Bir de bilyik boyuta
sikiglyoruz; onu da ok bagka dizeyde elimizden aliyorlar. Agikcasi Glkesel
planiamay! biz yapmiyoruz, partiler yapiyor. Agikcasi kentsel planiamayi biz
yapmiyoruz, bizden ok daha etkin belediye orgitleri var ve biz onlara
ulagamiyoruz, higbir yerde ulagamiyoruz. Yalniz burada degil, Amerika'da da
ulagamiyoruz, Japonya'da da ulasamiyoruz. Bu kéti mii diye sordum, kotd
degil; bu, diinyanin gercegi. Gergek olan higbir sey de kétii degil; sadece bizim
bu gercede karsi ne tavir alacagimiz sorunu beliriyor. Alalim mi bdyle bir tavir?

AHMET OZGUNER : Daha 6nce stylemek istedigim bir sey var, onu
sByleyeyim. Mimarligin bizim kdltirimiizde gok dnemli bir yeri var. O da gdrsel
sanaflar icerisinde devamliigi olan belki yegane sanat dalidir. Ginki, resim
heykel tamamen Bat kililtliriiyle gelmis bir olay.

Belki buradaki Kazikli yol cok mimari bir obje degil; ama, Istanbul'un Dol-
mabahce arkasina dikilecek olan gékdelen bir mimarin sorunu mu, hayir bitin
Istanbul'un sorunu, hatta hatta bittn diinyanin sorun gékdelenin orada olup ol-
mamasi; ama, o gokdelen igerisinde girig katinda kaygan malzeme kullanip kul-
lanmamak o mimarin sorunu, 0 binay yapan mimarin sorunu. Asansorin caligip
calismayacag ya da o binada yangin merdivenlerinin olup olmayacagi o gehrin,
o mimarin ve o binanin yapiimasinda katkisi olan herkesin sorunu. Ama, o bina,
0 gokdelen Istanbul'da yapiimali mi, yapiimamali mi; benim sorunum oldugu
kadar Sabancr'nin da sorunu, Kog'un da sorunu, herkesin sorunu. lzmirin de
sorunu, TUrkiye'nin, UNESCO'nun da sorunu.

Simdi, hep seye geliyor; sorun mimarlik degil yapi, yapi Uretimindeki stan-
dartlarin eksikliginde. Ben ilk bastaki konugsmamda dedim ki, 3 senelik
tecriibeden sonra 4 gunliik bir imtihan sonunda bana imza hakki tanidi New-
York Eyaleti. Simdi, orada bana verdigi hig éyle mimarin entellektiielligi falan
degil. Diyor ki bana, "Sen binay! yaptigin zaman bunun ¢atisi akmayacak" diyor,
sorumlusun. Gocuklar kaydigi zaman, biliyor ki Amerikali, gocugu gok kiymet-
lidir, annesi okulu mu mahkemeye verecek, mahkeme mimari mi mahkemeye
verecek? Onu garantilemek istiyor.

Yapi endustrisinin, yapi Uretimindeki standartlanmizi tespit edersek ve onu
zorlagtinrsak Ugur beyin dedigi gibi, bitlin bu yénetmelikler ¢ikarsa, Tirkiye'de
mimar dyle bir konuma gelecek ki, sahiden bir uzmanlik alani olacak. Su anda
uzmanlik alani degil, onun igin itilip kakiliyoruz.

YUCEL GURSEL : Simdi, bu 12 Eyliil kogullarinda odalarla Bursa'da bir top-
lanti yapmistik; bir deklarasyon imzalamistik. llk maddesi mimarligin érgtitienme
sorunlarindan bir tanesi, yapi, norm ve standartlarinin gelistirimesi diye. Ben
sizlere katilmak igin sdyllyorum. Yani, buglin Ulkemizde cimento standart-
larindan malzeme standartlarindan yapi igin norm ve standartlar yapiimamistir,
yani yoktur, yasal hale gelmemistir. Bir mimar Aimanya'da bir yapinin so-
rumlulugunu Gzerine aldigi zaman, camdan kag desibel giriiltl gegecedi, du-
vardaki nem orani ne olacag! belirlenmigtir. Yani, o projeyi aldijinda, o so-
rumlulugun altina imza attiginda, iste 3-5 ciltlik yonetmeliklerden sorumludur.
Simdi bakiniz, bir gokdelen olayini aldiniz. Gékdelenin yapildigi zaman trafigin
tikanacagini, altyapinin gézillecegini, o binanin 5 saatte bosalacagini, yesil alan
standartlaninin alt st olacagini kim biliyor? Belediye bagkani bilmiyor, belediye
meclisi Gyesi bilmiyor. Bugiin belediye meclisi Uyeleri yaptiklannin, sug
islediklerinin farkinda degiller. Sit alanini iskana agiyor ya da ormanlik alani;
bunun su¢ oldugunu bilmiyor. Bu tanimlanmamig. Bu hukuk normunda
tanimlanmamis. Kim en yakin bilebilir bunu? Herhalde doktor bilmez bunu. Kim
bilir? Ya sehirci bilecek, ya mimar bilecek bunu. Yani bu zamanin ve mekanin
dayattigi bir sorundur. Isvigre'deki mimarin sorumlulugu degil diye bunu ev-
rensellestiremezsiniz. Giinkd, o sorumlulugu Alman mimarlar 300 yil énce
gormasler. ‘

Neyse, o toplumsal siireg 0 mimara o sorumluluklari tanimlamig. Simdi bugin
igvereniniz cok kaliteli olsa, size ok iyi imkanlarla projeniz iz denilse
cizebileceksiniz, ok bilyilk firsat. Giink(, bu standartlar, bu normlar kéti. Yani,
isverenin kaliteli olmamasi, bizim de kalitemizi eksiltiyor.

Amerikalilarin sahip oldugu avantaj farkli ama, bizim onlardan daha buyuk bit
avantajimiz var. Amerikali mimarlar ve sehirciler bugtin dogu kentlerinin tarihin
inceleyerek kendi kentlerinin gelecegdini yakalamaya galigtyorlar. Bati mzigi bit
Hint miziginden yararlaniyor, besleniyor niye biz kendi kltiirimizin avan-
tajindan beslenmeyelim?
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GALIP ERGENECI : Ahmet bey sdyledi diye o tarafa dogru yOneltiyorum bu
soruyu ama, bu aslinda tim toplanti siirecinde bence hep unutulagelinen bir
olay; yani sdylenen olaylar, konugmalar, hep tabii ki kapi kolu ya da ne bileyim
bir ayakkabicidan agiliyor ve o diizlemde birtakim seyler geliyor. Yani, hakikaten
bir platform Gzerinde konusuyoruz. Bu platformda tabii ¢ok gtizel seyler gikiyor.
Fakat, biz bir binanin sorumlu, yani biling olarak sorumlu oldugu bir kisi
tarafindan yaratildigi andan itibaren etrafindaki bu kalicilik nosyonunu da unut-
mamak gerektigi taraftariyim. Yani, bir bina yapiliyor, o bina, o sokak btin-
selligi icinde belli bir stire¢ gegiriyor. O belli sireg iginde insanlar doduyor,
yagtyor, 6liyor, bazi egitimler aliyor ve o bina hep orada duruyor. Yani, bir
binay! bir ayakkabi kadar, bir ayakkabr dretimi kadar gegici alamiyoruz. Benim
burada sadece Uzerinde durmak istedigim bir olay var. Tamam, okulda
égrenciler ylridGgl zaman standart vardir; kaymamasi lazim, ne bileyim, bazi
kap! kolu nosyonlari vardir, pencere kulplari vardir; fakat, bittin bunlarin mekan

‘bilinci vardir.

AHMET OZGUNER : Batr'nin, gelismis ilkelerin en biiyik avantaji, sorunlarini
masanin Ustline koyarlar ve sorunlarini sire iginde her zaman ¢ézerler, yani en
biytk avantajlari 0. sorunlarini ¢dzerler. Gegen gin cagdaslik Uzerine bir
tartisma yapildi; bence gagdas olmanin karsiti, sorununu agik bir sekilde, 6zgur
bir sekilde, demokratik bir sekilde masanin stline koyabilmek ve onlara ¢dziim
arayabilmek. Gagdaslik tanimi benim agimdan bu.

Simdi, yangin yonetmeligi olmayan bir Istanbul konusuruz. San Francisco dep-
reminden sonra New York sehri deprem statiisini bir derece artirdi. Niye?
Bunu bati toplumlarinin sorunlarinin cevaplanmasina érnek olarak veriyorum.
San Francisco depremi Richter dlgeginde 5'i, merkez Ussi 5 dereceydi ve
mithis bir yikima sebep oldu. Genellikle Amerika'da dogu eyaletleri deprem
bélgesi disinda sayilir. Fakat sunu kesfettiler ki, New York merkez olabilecek,
yani San Francisco'nun 7 Richter 6lgegindeki bir deprem 3 oraninda zarar ver-
diyse, New York'un ortasinda olacak 3 derecelik Richter élgegindeki bir dep-
remin mathis zarara yol agacagini idrak ettiler. Ve New York eyaleti deprem
statlistn artirdi.

Bizim sikintimiz da burada. Mimarlik alaninin hukuksal tanimini yapamiyoruz bir
tirlil ve de sorumluluk alanini tanimlayamiyoruz. Amerika'da bir mimar, binanin
her geyinden sorumludur. Bati'da her seyin kadit lzerinde hukuka da-
yanmasindan kaynaklanan bir sorun. Yani, biz bdyle her seyi irrasyonel bir
sekilde yapiyor ve daha verimli olabiliyoruz o konuda; ama, bati onu yapamiyor
artik, onu gegmis. O killtirler neticesinden bir noktada ok irrasyonel galismak
zorunda kaliyorlar. Giinkd, her sey kagit izerinde ve bdyle kemiklesmig birok-
rasi iginde caligiyorlar.

GALIP ERGENECI : Bu tabi, iist diizeydeki sorumluluklar, arti olarak benim
sdyleyecegim, bunun ¢ok altinda, ¢ok daha basitinde, yani bence mimarin me-
kandan sorumlu olmast lazim.

UGUR TANYELI : Zaten mekandan sorumlu onu niye tartisalim. mekan bu isin
ABC'si bile degil artik, apagik bir gergek 2x2=4'U nicin tartisacagiz ki?

ULKER SEYMEN : Séyle bir saptama yapabilir miyim:
O apagik gergeklikten gikiyor birgok sorun. Bu konuyu 6zellikle tartigmak lazim.

UGUR TANYELI : Simdi meslek dersek baska bir sey, mimarlik dersek bagka
bir sey. Meslek dediginiz zaman burada konustuklarimiz akla gelir. Yani, tanimi
geregi olarak meslek dedigimiz anda meslegin icra edilebilmesini saglayan as-
gari kogullar gerekir ki, bunlar standartiardir, yonetmeliklerdir, yasalardir, ide-
olojinizdir, kendinize ve size empoze edilen ve okullarda size Ggretilenlerdir.
Glnkd, okullarda ogretilenler bilimsel gercekler degil, ideolojilerdir. Okul size
ideolojiler verir. Bunlar meslek alaninin bilesenleridir. mimarlik distincesi bagka
bir sorun. O tamamen baska bir bilgi alaninin mali. Yani ben su tasarladigim
yapidan ne kadar sorumluyum nasil tasarlamaliyim gibi sorular o bilgi alanina
aittir. Artik etik sorunla karsi karsiyasiniz. Felsefede bile yeri olan sorunlar bun-
lar. Syle sGyleyelim: Biitiin bunlar ABC. Yani, surada bir bina yapiyorsaniz, siz
karsidaki binadan da gevreden de sorumlusunuz. Bunlar sdylemeye gerek yok.
Size daha Universiteye girdiginiz gtin bunlardan sorumlu oldugunuzu anlatiriar.
Bunlari niye tartisacagiz, anlamadim. Bunlara kim hayir diyebilir.

Problem bundan ¢ikmiyor. Problem, Tirkiye'de bu meslegin nasil icra edilecegi
noktasinda beliriyor. "Meslegin" diyorum dikkatli olun; mimarlik bagka bir sey.
Yani, mimarlik bir bilgi alani olarak bagka bir sey -cok soyut konuguyorum belki-
meslek olarak bagka bir sey. Ikisini birbirine karigtirmayalim. Tarkiye'de hep bu
ikisi birbirine karistiriiyor. Séyle agiklayayim. Venturi Gzerine konusurken bilgi
alani (izerine konusursunuz.
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AHMET OZGUNER: Venturi kitabinda meslek ahlakindan ya da Venturi'yi Ven-
turi yapan, mimari digiince disiplinindeki duyarlilididir. Ama, Venturi meslek
adami olarak bilmem kimle esit sorumluluktadir. Siz istiyorsaniz Venturi'ye gi-
dersiniz, o duyarliig: alirsiniz, istiyorsaniz falancaya énemsiz bir iigincti sinif mi-
mara gidersiniz.

UGUR TANYELI : Soyle abartili bir rnek vereyim: Venturi, mimar olarak, mes-
lek adami olarak dinyadaki en asagilik adam olabilir. Palavraci, uydurukgu,
batakel, hepsi olabilir; ama mimarligin bilgi alaninda trettikleri agisindan Venturi
bagka bir diizlemde tartigilir. Orada beni hig ilgilendirmez Venturi'nin insani ve
mesleki 6zellikleri. Bilgi alaniyla meslek birbirinden kesinlikle ayri iki gergeklik
olarak ele alinmali. Mimarligin bilgi alani nedir? O bagka bir soru. Tabii, birbirine
bagli olabilirler, ama bunlari ayri ayri tartisacagiz.

Yoksa dlinyadaki her seyi birlikte tartismak zorunda kalinz. Yoksa, yainiz bilgi
alanini kaldirdiginiz zaman degil, baska pekgok seyi kaldirsaniz da mesleginiz
kalmayacak. '

OZLEM ERDOGDU : Simdi eylem alaninin genislemesinden soz ederken, bi-
rincisi, fiziksel gevresi, yani fiziksel gevre lafini kullandiniz ama, fiziksel gevre
uretimine iligkin bir sorumluluk olabilir veya fiziksel gevrenin tartigiimasiyla ilgili
sorumluluk olabilir ki, zannediyorum ki, bilgi disipliniyle meslek dedigimiz sey;
birisi dretim, birisi dretim degil. Yani, birisi mekan uretimi, digeri mekan Gretimi
degil. Yanlig mi anliyorum?

UGUR TANYELI : Hi¢ mekan Gretmeden bilgi tretebilirsiniz mimarlikta, ama
mesleginizi yapiyor olmazsiniz.

AHMET OZGUNER : Hele son dénemlerde kadit mimarligi dedigimiz, yani post-
modernizmle gelen Michael Graves'lerin sergilerde sergiledikleri mimarlik budur
dedikleri iste o disiplin dediginiz, yani o...

OzZLEM ERDOGDU : Tabii, simdi olay! boyle ele aldiginizda, yani mimarlign
igindeki mimarliga iliskin sorunlar Gzerine diginen mimarin eylem alaninin
genislemesi konusuna ben katimiyorum. Giink, sdyle direkt bir ¢dziime yone-
lik bir calisma yapmadigi siirece mimar, diger entellektiielin distince alanindan
bir farki yok. O zaman da, sizin dediginiz gibi, toplumun diger demokratik ku-
rumlariyla onun eylem alaninin gakismasi lazim ya da iste siz diyorsunuz ki,
Park Otelden hep ben mi sorumlu olmak zorundayim? Yani hep mimarlar mi so-
rumlu olmak zorundadir ya da ébirleri mi diger seylerden sorumlu olmak zo-
runda. Ben de diyorum ki, siz bir aydin olarak tabii ki bu sorunlar diger
aydinlarla birlikte paylasmak isteyeceksinizdir, ama yapi Gretimindeki so-
rumlulugunuz ok farkli. Yani, o da gdyle: Ben kendi yaptigimdan tabii ki so-
rumlu olacagim. Ama, bu mimarligin kurumsal yénii ile alindiginda da bunun
baglantili oldugu, iste standartlar, yonetmelikler ve onlarin iyilestiriimesiyle ilgili
caligmalar gene o mimarin eylem alani igine giriyor. Ama uretimle dretim ol-
mayan seydeki eylem alanini ayirmamiz lazim diye disiiniyorum ben.

ULKER SEYMEN : Zamanin bir miktar ilerlemis oldugunu diigtinerek, ko-
nuklanmiza ve soz isteyenlere birer sdz hakki daha vererek toplantiyi to-
parlamak istiyorum.

YUCEL GURSEL : Mekan olayi da bir yéniiyle evredir, ama o mekan ayni za-
manda bize moral ve manevi huzur verir, etkiler verir. Oysa zaten gorsel gevre,
yani mekan dedigimiz olay bir gézle iliski meselesi degildir; topyekin bizim
benligimizi ve bitiin moral davranislarimizi etkiler. Dolayistyla, mimarlarin bence
bugtin gok spesifik alanlarini ele alsak, yani Glkenin bugiinkii kosullarinda,
diinyanin bugiinki kargasasinda rasyonel sorumluluk alanlarinin genisledigi ve
baglantilarinin 6nemli agilimlar kazandirdigi bir dénemde, onlar bazi arkadas-
larimin aldiklan oranda kabul etmeseler bile, ben sahsen suna inaniyorum:
Bugiin tlkemizde ve diinyada mimarlik, sosyal tarafi agir basan bir meslek
alanidir. Bunun tasarimer bir mimar olmasi, teknigi ve teknolojiyi kullanmasi,
ilkenin yasal sirecine katkida bulunmasi, sorumluluklarini diglamadan; ama,
Snemlice bir sosyal sorumluluk alanimiz... Giink, gok geligen bir toplumda fiziki
gevrenin baganili olmasi, ona yon veren sosyal iliskilerin de irdelenmesiyle
mumkin oluyor. Ben kisisel ve son sz olarak bunu séyliyorum. '
Ama, genel gegerli tarafi agir basan, mekanin da moral de(;erlgnnm ge‘m.el bgr
sorunu oldugunu, bugiin anne karninda bile Mozart'in muziginin etkisinin bi-
limsel olarak kanitiandigi bir diinyada, fiziki mekaninin bizi egittigini, moral alan-
da egittigini, bir pencerenin bir mekan olarak gok farkli etkiler yapabilecegini, bir
mekan olarak ya da mekansizlik olarak -altini izerek- bu tarafinin, yani mi-
marlarin bugtinkd 20. yizyilin sonlarina dogru insanin ve toplumun bu manevi
ve ayni zamanda maddi ihtiyaglarini kargilamakta yetersiz oldugunu, bati top-
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AHMET OZGUNER

~ Mimarlik tam bir Rénesans mes-
 legi aslinda. Yani, bir mimardan
' hergey bekleniyor; mimar fe_lsgf_e-_
den anlayacak, mimar tarihini iyi
bilecek, mimar yatay dereyi ¢oze-
bilecek, pencere detayini da bi-
lecek, havalandirmay! bilecek,
elektrik bilecek, her seyi bilecek.
Bu giinkii bilgi gaginda bunu yap-
masina imkan yok, yani bitin
ekspertizlik sorunuda buradan
kaynaklaniyor.

insanlar artik jeolojik bir varlik olarak, kiltdrel bir varlik olarak yapilarina ters bir
ortam igindedirler. Bu ortami diizeltmek mimarlarin harci degildir; ama, mi-
marlara digen bir sorumluluk vardir. Bu sorumluluk artik isverenden gelen pro-
jeyi cizmek ya da bunu daha iyi, daha Ustin bir teknolojiyle gizmek ya da bil-
gisayarla gizmekten daha farkl bir sorumluluktur. Acaba yasadigi toplumun
icinde oldugu problemleri kavrayarak buna mimarca ¢éztimler Gnerebilir miyiz?
Turkiye'deki mimarlik sorunlarinin gok ézel bir durumu olduguna inaniyorum.
Fakat, o genel yetersizlik sadece mimarlikta degil, tipta da boyle. Adamin bagi
agnyor; bagl agndi§i zaman gdz doktoruna gidiyor, gdzin rahatsiz diyor, dis
doktoruna gidiyor, disin rahatsiz diyor. Esim kalp krizi gegirdi, kalp krizi zan-
nediyor, birisi diyor ki kalbin var, 6teki psikolojik diyor, tiroid bezi diyor, en so-
nunda safra kesesi yetersizligi gikiyor ve tip bilimi bunu 6yle pat diye bulamiyor.
Doktorluk ortadan kalkiyor yani bir bakima Eczacilik bitti. Demek ki degisen
dinya, uzmanlagma dedigimiz olay bazi mesleklerin sorumluluk alanlarini
dedistiriyor. Yani, bugiin bakkal gibi eczacidan ilag aliyorsaniz, bdyle eczaci
olmaz; gerefsizliktir. Eczact denen adam, gelen bir hastaya saglik kiiltiirii ver-
melidir. Bagagrisi igin gelen bir adama bir doktor, "Sen kardesim, basagrisinin
su nedenleri vardir, bunlardan bir tanesi budur" diyor mu doktorlar? Demiyor.
Mimar béyle bir sey diyor mu? Isveren gelip de, al bu isi iz dediginde; imar
yonetmeliklerimiz bu teknoloji de bu. Bunun 8tesinde bir sey demiyor mimar.

AHMET OZGUNER : Mimarigin sorunlari ile mimarlik meslegi sorunlari cok
farkli degil bence. Bati diinyasinda mimarlik meslek sorunu oldugu kanisinda
degilim. Glnkd, yapi Gretimiyle ilgili standartiarini koymuslar ve onun igin mi-
marlik bir meslek haline gelmis ve bir ekspertiz konusu olmus. Bugin de
Turkiye'de bina dretimiyle ilgili kanunlar detayina kadar zorlastinn, su anda
mimar kullanmayan herkes mimar kullanmak durumunda kalacaktir. Hukuksal
diizeni de beraberinde getirirseniz tabii.

Cenevre'deki intihar orani, New York'un 10 kati. Dolayisiyla, New York sehrinin
Cenevre'den daha sadlikli oldugu insanlarin daha sevip sevmedigi de cok ala-
kasiz konular gibime geliyor. Yani, o ¢ok béyle spekdlatif bir konu, onun igin
girmeyelim ona.

UGUR TANYELI : Su dogru: Insanlar kentten memnun degiller; kentsel prob-
lemler yagiyoruz; biz de yagiyoruz, Amerikalilar da yasiyor, Isvegte de
yagtyorlar; lsveg'te de intihar orani New York'takinden daha yiksek; ama Stok-
holm bir cennete benziyor. Bu ayri bir sorun. Bu bir gergek olabilir. Bundan biz
ne kadar sorumluyuz ve bu sorumlulugu biz ne kadar tagiriz? Onemli olan bu.
Birincisi, sorumlu muyuz, ikincisi, bu sorumlulugu tagimali miyiz? Bir kere 6nce
0 soruyu soralim. Gevrede her olup bitenden biz mi sorumluyuz ki, hep
ustumaze alimyoruz. Trkiye'de gok fazla Gstiimtize aliniyoruz mimarlar olarak.
Her sorun bize dert. Park Otel bize dert, Ama Park Otel sadece bir yapi sorunu
degil ki... Park Otel belediye ile bilmem kim arasinda yapilmig bir uckagitilik isi.
Biz o kadar olayin digindayiz ki... Evet, bu sonugta ciddi bir gevresel sorun,
gercekten Park Oteller olmamalidir; ama, bu mimarlik sorunu mu, yani mi-
marligin eylem alani iginde mi kaliyor? Simdi sizin demin sdylediginize
saniyorum geliyoruz. Biz niye bunlarin hepsinden kendimizi sorumlu sayyoruz?
Gok alalade, cok pespaye bir drnek; ancak pabug yapan bir adam kendisini
bunlarin higbirinden sorumlu saymiyor da, bina yapan bir adam niye bunlarin
hepsinden kendini sorumlu sayiyor? Bir endtistri tasanimcisi bunlarin higbirinden
kendini sorumlu saymiyor, nigin biz sorumlu sayiyoruz? Ingaat mihendisi -
ayni isi yapiyoruz neredeyse - hi¢ umurunda degil. Bir tek ingaat miihendisi
duymadim ki, kentsel sorunlardan sikayet etsin. Odada belki sikayet ederler,
ama tek tek ingaat mihendislerinin higbirinin béyle bir kaygilari yoktur. Biz,
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cevrede olup biten her seyi dert ediniyoruz. Bilmem nerede tarihsel sit ortadan
kalkiyor, bizim derdimiz; Afrodisyas'ta kéyliler agaglan yakiyorlar, antik
arsitraviar yaniyor, bizim derdimiz; 6n tarafta yol yapiliyor, bizim derdimiz. Heps;
bizim derdimiz. Peki bunda ne kadar etkili olabiliyoruz? Hig olabilir miyiz? $imdi
ona gelmeli. Saniyorum ki olamiyoruz; giinkii dogal olarak biz niin bu alanda,
diyelim ki, pabugcudan daha énemli olalim. Nigin ingaat mihendisinden daha
6nemliyiz? Nigin hukukgulardan daha 6nemliyiz? Nigin kendimize béylesine
bdytk roller, oynayamayacagimiz derecede biyik roller bigiyoruz? Acaba
bigmeli miyiz? Bence, tartigiimasi gereken 0. Biz kendimize uygun roller bigelim
once. Ne yapacadiz biz? Demin Ahmetin syledigi ok dogru bir sey vardi,
"Amerika'da mimarlik gittikce i¢ mekan tasanmina dogru evrimlesiyor."
Gergekten saniyorum Gyle bir egilim var. Bu kadar kiigik bir alana siginan bir
mimar simdi kalkip da New York'un kentsel sorunlar (izerinde konugsa ne ola-
cak? New York gercegi mimarlari o kadar agmis ki artik. Mimarlar ne New
York'u yarattilar, ne onun sorunlarindan sorumlular, ne de kurtaracak halleri
var. Demek ki, bir meslek adami olarak oynayabilecegimizden daha buyik rol-
lere soyundugumuz igin kendimizi tanimlamakta zorluk gekiyoruz. Biz
meslegimizi aglama duvan haline getirdik. Yanlis anlagiimasin, hepimiz igin
gecerli bu. Ben kendim igin de bdyle gdriiyorum. Her sey bana dert oluyor. Bazi
arkadaglarim var, artik arabaya binip bir yere gidemez oldular. Ne gorseler
"Yahu buraya da bilmem ne mi yaptilar', "Buradakini de mi yiktilar", "Buradaki
kaldinm tagim 0a mi kaldirdilar”, "Buradaki déseme kaplamasini da bozdular"
demekten sokakta dolagamiyorlar. Onlar bu kadar dert ediyor da sorunlari ken-
dilerine farz edelim, bir hukukgu dert etmiyor? Etmeli mi? Asil bunu
tartismaliyiz.

AHMET OZGUNER : Kagak fabrika yapti§i igin bagbakan tarafindan tebrik edi-
len Tark yatimmeisinin yagandi§i bir ortamda biz mimarlar ne yapabiliriz? Yani
olay, bize yikleniyor ama meslegimizin disinda Turkiye'de bir sey vardir,
"Universiteyi bitireceksiniz, adam olacaksiniz, memlekete faydaniz dokunacak."
Bu, her aydin dedigimiz kismin Uzerine, omuzlarina yiklenen bir sorumiuluk.
Hic ben hatirlamam ki, Venturi, New York'un, evsizler konusunda bir fikir Gretsin
tartigsin umurunda degildir. Yani, bitdn bunlar bizim Ustimiize o kadar
ytkleniyor ki (su anda Istanbul'da ne yangin yénetmeligi gikabiliyor, ne sa-
katlarla ilgili bir sey) binalarla ilgili biitin isleri gugleri biraktik, bagka her seyle
ugragiyoruz. Mimarligin aslinda, eylem alanlari gok belli.

ULKER SEYMEN : O zaman demek ki, saptamamiz dogru, yani tartismay sap-
tadigimiz konu dogru. Bence biraz daha yogunlagalim... Biraz fantazileri de
gorelim, gercede inelim; gergek nedir?...

Simdi, séyle diginmeliyiz: Eger bunu mimarlar farkli veya normal diizeyde
sorun olarak algiliyorlar ve bir tepki olusturuyorlarsa, demek ki bir iligkisi var.
Yani durduk yerde niye bu kadar sorun etsinler, degil mi? Ben hep o fikirdeyim.
Mimarlik eylem alanlari mimardan biraz daha bagimsiz.

UGUR TANYELI : Gok dogru bir noktaya degindiniz. "Peki mimariar nigin dert
ediyorlar" sorusu tabii glizel bir soru. O sorunun cevabi, saniyorum deminki
sOzde gizli. Bizim bir kere Bati'dan devraldigimiz bir ideolojik miras var, her seyi”
biz ¢ézeriz biciminde. Bir de, demin yine Ahmet'in séyledigi bir sey var, “bizden
vatani kurtarmamiz bekleniyor her seferinde” diyor. O, Turkiye'deki her
aydindan beklenen sey. Bu iki bakis agisi birbirleriyle birlegti mi —mimarlikla
vatan kurtarma- bizim disiince yapimiz bicimlenmis oluyor. Mimarlar ne ya-
parlar? Vatani kurtarrlar. Vatani nasil kurtaracagiz? Silahi elimize al-
mayacagimiza gére, bitin kentsel sorunlan, bitlin gevresel sorunlar biz
cozmeliyiz. Bu belki yanlis bir tavir degil; ama, onu ¢ok tartismamiz gerektigi
kanisindayim. Tabii ki bunlar Uzerinde kaygi duyacagiz. Bir Amerikali kadar
"keyfi gicir" olabilecegimizi sanmiyorum; biz Venturi kadar kayitsiz olamayiz.
Ama, biraz kayitsiz olmamizda saniyorum yarar var, bu kadar da kayitli ol-
mamamiz gerekiyor.

YUCEL GURSEL : Hemen somut bir 6rnekle gireyim ayakkabiciyim, ayakkabi
yaparim ve ayakkabiyi yapiyorum, toptancidan aldigim késele sahte gikiyor ya
da ben daha cok kar etmek icin buraya kadit koyuyorum, satiyorum bunu. Gok
somut. Ya da bir miteahhit geliyor, "Surada iki kat fazla yap" diyor. Gok dar bir
olay bu. Simdi o sattigim ayakkabiy da vatandas giyiyor, iki giin sonra deliniyor,
geliyor tepeme; ya kifredecek ya da Ticaret Odasina bildirecek, sikayet edecek
ya da tiketici dernekleri de var. Simdi, bu anlamda bagliyor olay. Yani, res-
torasyon igi alan bir mimara, isveren diyor ki, "Yahu iste bunu yikiverelim, icine
bir iki kat fazla koyalim" ¢ kat ¢ikarabilirsiniz. Simdi, o daha spesifik alanda
acaba mimar, o diinyayla baglarini kopartarak buna boyun egmeli mi, egmemeli
mi?
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UGUR TANYELI : Egmeli mi, egmemeli mi sorusu bir kere yanlig bir soru.
Egebilir mi, edemez mi sorusu soruimali. Yani oradaki sorun nasil davranmanmiz
gerektii degil, nasil davrandigimiz sorunu bence. Gunku, gergekler diinyasinda
yagiyoruz; ideal insanlar degiliz; hicbirimiz degiliz. Benim piyasada bina yap-
mamak tasarim yapmamak gibi biylk bir avantajim var; dolayisiyla, bdyle bir
soruya bilytk bir 6zgurlikle cevap veriyorum:

Benim de kargima bdyle bir yapi tasarlama problemi gelseydi, geri gevirmezdim
o isi. Benim geri cevirdigim isi alacak bu memiekette 29 bin mimar daha varsa,
ben o isi geri cevirmem ve hi¢ kimse de gevirmez; higbir (ilkede gevirmez.
Hicbirimiz ideal insanlar degiliz. Hepimiz normal insanlariz; normal insanlar
kadar da tckaditcilik yapariz. Demin dile gefirdigim Grnekte, ayakkabici ayak-
kabiy! Uretirken Tirkiye'nin kaldinm sorunlanyla ilgilenmiyor. Tarkiye kaldinmian
bozukmus vs. ilgilenmiyor. Halbuki biz ilgileniyoruz mimarlar olarak. Ayakkabic
eylem alanini kesin bicimde saptamis.

Gunku, biz bdyle saptamadigimiz icin ve de saptayamayacagimiz igin dertliyiz.
Ayrica, tabii ki kendi meslek alanimiza ayakkabici gibi bakamayiz. Ayakkabicl
tarih boyunca meslek alanina bdyle baktigi icin ayakkabici denerek bir anlamda
asagilaniyor ve biz onun igin Alberti gibi, Sinan gibi atalanmizla Gviiniyoruz.
Hangi ayakkabicinin 15. yiizyilda nasil ayakkabi yaptigini biliyoruz? Biz meslek
alanimizi ylesine yuceltmisiz ki, kaginimaz olarak, tarihsel bir misyon duy-
gusuyla doluyuz ve dolayistyla dinyayr kurtarabiliriz.

GURHAN TUMER : Mesela, ben biitiin bunlari dinlerken ve diigiiniirken hep bir
seyi unutmamaya caligiyorum; o da Yayin Kurulu tyesi olarak bittin bunlar der-
giye nasil yansiyacak diye korkuyorum. Bir akgsam (istl entellektiiel sohbetinden
tabii tat aliyorum; ama, onun 6tesinde de bunlan disintyorum. Yani biz bir
cerceve koyabilir miyiz? Konunun bir ayakkabiclya gelecegi hig aklima ge-
memisti; ama, geliyorsa da geliyor. O da yadsinmayacak bir sey.

Soyle bir indirgeme ve 6zetleme yapabilir miyiz bilemiyorum: Birgok konuda so-
ruyu sormak da zaman aliyor. Yani, soruyu da iyi sormazsaniz bu kez gok
zaman yitirirsiniz. Simdi biz buna, dikkat ederseniz, bastan beri ‘mimarligin
eylem alanlari" diyoruz. Simdi, "mimariigin eylem alanlar” diyoruz; ama, bu bit-
memis bir timce. Ne diyoruz? "Mimarli§in eylem alanlan nedir?" mi diyoruz,
"Mimarligin eylem alanlari ne olmalidir?" mi diyoruz, "Mimarligin eylem alanlari
ne idi?" mi diyoruz? Yani fili olmadidi i¢in, mimarligin eylem alanlarinin ne-
resinden yaklasacagimiz belli olmuyor. Dolayisiyla, bakiyoruz ki bazilar mi-
marligin eylem alanlar su olmaldir, bitiin tarih boyunca her zaman bdyle
olmalidir diyor. Bir toplantida bdyle bir yaklagim vardi, bunu hig unutmuyorum;
Sayin Muammer Onat, "Mimarlik bitmistir" dedi, bu kadar yalin olarak koydu or-
taya ve gérdiglim kadariyla da onu séyleme nedeni, diganida mimar is yap-
maya kalktigi zaman bir tarafindan ingaat mihendisi gekistiriyor, bir tarafindan
bilmem tesisatg, bir tarafindan sehircilik "Hayir, o benim alarim" diyor, kiskivrak
baglanmig bir sey yapamadi§i igin "mimarlik bitmistir diyor. Oysa, felsefi
duizeyde denildi, daha genel diizeyde ortaya konuldugu zaman, bakildigi zaman
durum biraz daha farkli gibi gériiniyor bana. Yani, determinist bir yaklagimla,
‘Mimarlik budur, eylem alanlan da budur dersek, o zaman icinde bu-
lundugumuz su konumda bizim aligti@imiz bir tanim yok olunca mimarlik yok
oluyor gibi gelir. Dolayisiyla, ben diyorum ki, bir soruyu soralim, yani biz neyi
tartigmak istiyoruz? "Mimariigin eylem alanlari”, litfen bunun ikinci boliman
koyalim, bir.

Ikincisi, ne koyarsak koyalim dyle anlagiliyor ki, mekan ve zaman boyutunu koy-
mamiz gerekiyor. Mekan boyutundan da sunu anliyorum: Tirkiye, Fransa,
Dogu, Bati. Zaman boyutundan da, igte bugtn, din, 19'ncu yizyil, yann gibi.
Bunlan ayn ayn diizeylerde tartigmazsak ipin ucunu kagirp, sdyledigim gibi
bdyle gok hos yénlere gidebilen bir aksamdisti, entellektiiel mimarca sohbeti
yapabiliriz. Tabii onu da ¢zlilyoruz aslinda, onda da yapiimamasi igin bir neden
yok; ama, biraz daha somutlagtirmak igin bunlari yapabiliriz gibi geliyor bana.
Yine benim hep diisiindiigim, basta koymak istedigim ad, tarih boyunca
mimar ve mimariik” idi. Ginki, buradaki tarih boyunca s6zii ok Gnemli, demin
sOyledigim boyuta baglaniyor. Biz bu zaman boyutunu dikkate almadan galiba
bir yere varamayacagiz. )

Demek ki; bir, bunalim denildi. Ornegin, simdi bunalim bulundugu bir varsayim
olarak ortaya konuldu. Evet; ama, bunu da bir agama ileriye gétirelim; nasil bir
bunalim? Gergekten bir bunalim mi diye sormak gerekiyor. Yani, bugiin kiigik
bir biirosu olan ve elindeki isi bilmem kime kaptiran kiginin bunalimiyla, daha
Ust dlizeyde birtakim entellektiiellerin bunalimi ayni mi? Gink, entellektiieller
biraz da bunalim yaratirlar.

Ayni sekilde kentlerden memnun degiliz diyoruz. Evet; ama, bu nasil bir mem-
nuniyetsizlik. Yani, simdi entellektiielin memnuniyetsizligi altinda biraz ideoloji
vardir. Aslinda o Istanbul (izerine sdylerken Istanbul'un yahut Parisin yahut
New York'un farkli bir dizeyde oldu§unu yani sorunlarin bagka sorunlar
oldugunu vurguluyor. Bilirsiniz, gu anlarda biraz hafiflemis gibi ama, 1980'lerde
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ya da 1970'erin sonlarinda gdsterge bilimciler vardi; bunlar kentin bu karma-
sikhgini, bir turld iglemeyen, Ronesans kenti gibi ya da Ortagad kenti gibi
karmasikligindan yeni yeni boyutlar ¢ikarmaya caligtilar.

Evet, yani soruyu soralim diyorum, bundan sonraki tartismalarimizi nasil ya-
pacagiz... Tabii, o soruyu da nasil sorariz, onu da bilemiyorum ama.

ULKER SEYMEN : Mimarigin eylem alanlari derken, gegmisin, bugiiniin ve ge-
lecegin birlikte, ele alinmasi gereklidir. Higbir konuyu anlik ele almamiz mimkiin
degil su an igin. Dolayistyla, bu agilimin ciimlede olmamasina ragmen, sz edi-
len konu "Mimarligin Eylem Alanlar” kapsami iginde yer almaktadir.

UGUR TANYELI : Belki bu soruyu sorulmug kabul ediyoruz. Diinii de, bugiini
de kapsayan bir butin. Daha da titiz bicimde formiile edebilir miyiz, edemez
miyiz, etmeli miyiz? Bilemiyorum, diin neydi diye sorarsak, bu bagka bir
tartisma. Bu, tartigilamayacak kadar uzun bir ise girigmek olur. Bunun Gizerine
kag kitap yazilabilir. Burada niye tartisalim? Trkiye'de mimarligin dind neydi?
Buglin ne énemi var bunun? Buglnki mimari atmosfer ve eylem alanlari
Sinan'in calish@1 ¢agdaki kosullara o kadar benzemiyor ki, Sinan'in eylem
alanindan burada séz etmek gereksiz olur. $u ana kadar tartigtigimizdan benim
bir sikayetim olmadi§ini ifade etmeye galigiyorum. Bu bigimde saniyorum
tartigabiliriz.

YUCEL GURSEL : Mimarligin eylem alanlari, kentsel stiregte mimarin ve mi-
marligin tamimi, ginimizde mimarligin rold, mimarhdin eylem alanindaki
degisimler gibi, yani ¢ok bir tarafa yénlendirmeden gene, global bir soru agiimig
gérintyor.

Ben sadece sunun altini gizmek istiyorum, en azindan irdelemek icin.” Simdi,
bugun fizik biliminden drnek verecedim; nigin acaba, diger nikleer fizikgiler ya
da gekirdek fizikgileri evrenin 15 milyar yil 6nce hangi kogullarla olustugunu in-
celiyorlar? Yani, bu kadar béyle ok fantazi, paralar bol zamanlari bol da onun
icin mi, diye bir soru agmak gerekiyor. Yani, bizim bugin mimarhigin sorumluluk
alanlarini en dar mesleki agidan irdelesek bile; dogru tanimlayabilmek igin bir
mimarin sorumlulugunun olup olamayacagina gére tartismayacadiz herhalde.
Cok dar mesleki agidan baktigimiz zaman bile bir sorumlulugu vardir. Yani, bir
doktor yemin eder, ne yapar? Karsindaki adam cani de olsa bakacaksin der,
mimarin da sorumluludu vardir. Bir adam, bana sunu yap dedigi zaman, onu
dogru yapmaktan sorumludur bir kere. Su gerekge ya da bu gerekgeyle "ben bu
sorumlulugu yerine getiremiyorum” fikrini kabul etmiyorum. Ama, mimarhig
tanimladigimiz zaman, mimarhigin sorumiulugunu tanimladiginiz zaman, mesleki
anlamda onun gerekleri var. O gerekler nedir? Kullanicinin intiyaglanni ce-
vaplandirmaktir. Oyle degil mi? Kullanicinin ihtiyaglarini cevaplandirmak igin o
kullaniclyr tanimak gerekir mi? Gerekir. O kullanicinin ihtiyaglarini taniyor mu
bugtin mimar? Tamnimiyor. Kullanicinin o evlerde nasil yasadigini inceliyor mu?
Incelemiyor. Yani, bunu nasil tanimliyoruz? Diyoruz ki, bundan bir siire nce
mimar denen kisi tasarlarken ve (retirken tasarlama stireciyle Gretim sireci ve
kullanim stireci bir biitlindd. Yani, bir yapi ustasi mahallesindeki bir adama ev
yaptiginda onu taniyordu, ihtiyaglarini biliyordu, ona 6gretiyordu; ama gikayet
ettigi zaman da muhatapti ona. Simdi, bu muhataplik var mi bugin? Yani bir
adam bir sey dretecek; buna kendisi de yabanci, bunu kullanan da yabanci,
orada nasil yasadigini 6grenmiyor. Ben buna mimarlik demem. Bakiniz, bugiin
deri igleme teknikleri, bundan 500 yil éncekine gdre ¢ok ilerlemistir kimya sa-
nayii; ama, bu ayakkabilarin gogunlugu 500 yil énceki ayakkabilardan daha
cUriktd. Egder, insan bu sorunun cevabini aramazsa toplumsal ilerleme,
gelisme, demokrasi falan olmaz.

Ugur TANYELI : Bu sorunun cevabini, tabii arayalim. Ama cevabi énce dogru
yerde arayalim. Bitin kapitalist dénemin temel problemi, bu yabancilagma
problemi diye tanimladi§imiz ve sosyal bilimcilerin séyleye séyleye dillerinde tily
bittii, stirekli konugtuklari bir konu. Nedir yabancilagma? Birincisi, herkesin her-
kese, ikincisiyse insanin Urettiklerine yabancilasmasi. Daha Marx'tan basla-
yarak biitlin sosyal bilimciler bu konuyu sirekli giindeme getirmisler; cok dogru
olarak giindeme getirmigler. Gegmiste bir yapi ustasinin higbir zaman ytizyiize
gelmedigi bir sorun bu. Ginkd, yabancilagma problemi yoktu; glnkd, stan-
dartlagmis tipler vardi, standartiagmig gézimler vardi, standartlagmig ihtiyaglar
vardi ve bunlara gére yapilan standartiasmis bir mimarlik tasarim vardi. Boyle
bir sistemde yabancilasma yok. Bdyle bir sistemde herkes ne istedigini biliyor,
herkes ne verecegini biliyor. Herkes bir anlamda tanismaksizin tanigiyor zaten.
Karginizdaki insanla tanigmasaniz bile, gergekte onun ihtiyaglarini bagtan bi-
liyorsunuz; ¢unkd, insanlarin intiyaglari belirli kaliplar, stereotipler iginde sap-
tanmigti. Bugiin mimarn migterisine yabancilastiran sey, bu kosullarin artik or-
tadan kalkigidir.

Evet, gergekten biitiin diinyanin tadini kagiran bir sorun bu; ama, ¢ézimi bizim
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eylem alanimizin iginde mi, ben ciddi bicimde kuskuluyum. Bu bizim
cozebilecegimiz bir sey degil. Bunu iyi niyetimizle agsamiyoruz. Cengiz Bektas
gidip, mesela, tek tek kisilerle konuguyor, onlari anlamaya caligtyor, bu sorunu
asmaya caligtyor. Ancak, asamiyor; asamaz. Ginku, Cengiz Bektag'in kigisel
cabastyla ya da benim, sizin ¢abanizin iyi niyetinizin agabilecegi bir sey degil
bu.

YUCEL GURSEL : Bence agilabilir, yani 1000 Uyelik bir kooperatifie bir
mimarin iligkisi farkli tanimlandi§i zaman ¢dzulebilir; dyle kisisel gérigmelerle
olmaz. Ama, 1000 konutluk bir proje cizerken, elinde eger bilgisayar varsa,
cagdas sosyoloji yontemleri varsa, tiiketicinin gercekten o mekanla ilgili ih-
tiyaclarini incelemek, en azindan isleme, kooperatif ydnetimine bu problemler,
bu endiseleri iletmek hemen olmayabilir; ama, bdyle bir seyin varligini, mesleki
bir sorumlulukla, fakat profesyonelce ¢ézmeye ¢alismak mimkanddr.

AHMET OZGUNER : Bina yagama siresince bugtin imkansiz. O kooperatif
{yesi binayi aldiktan sonra satinca yeni gelen yabancilagsacak.

UGUR TANYELI : Yabancilagacak oraya, bir de béyle bir boyutu var...

YUCEL GURSEL : Ama bakiniz, tipolojik diyorsunuz ama, o bir tipoloji... Zaten
tipoloji yani, ya 2 oda, 1 salon; yatak odasl, salon bir tarafta; sorun almamasi
lazim.

AHMET OZGUNER : Ama, yasadi§imiz yiizyil standartlar yizyil, yani bu ara-
bada da gecerli, kilik-kiyafette de gegerli, gdzlikte de gegerli, konutta da
gecerli. Yani eskiden bir aile doktoru vardi, her ailenin bir doktoru var, o doktor
sizin biitiin gocukluguza kadar bilirdi. Eskiden belki bir aile mimarn da var, artik
bu s6z konusu degil. Bir de su var: Yani, eskiden mimara paray! veren, yaplya
paray! veren ve kullanici ayni kisiydi. Artik Gyle bir sey yok, yani belediyeye
paray! veriyor, mimari tutuyor; ama kullanici gok farkli...

UGUR TANYELI : Efendim bunu s6yle agikliyorum: Gegmiste mimar da, kul-
lanict da ayni dili konuguyordu, ayni mimarlik dilini konusuyordu. Bugin artik
farkl mimarlik dillerini konusuyoruz. Gegmiste talep edenin zaten kafasinda be-
lirlenmis bir bigim var. Bir ev talep eden Safranbolu'daki Kisi o eve iliskin batin
verileri kafasinda tastyor, ne istedigini o kadar kesinlikle biliyor ki, onu ikna
etmek zorunda bile degilsiniz. Bugin karginizdaki insan dylesine yetkin bigimde
bir tanimlama imkanina sahip degil, ayni sekilde mimar da amagladigini tanim-
lama imkanina sahip degil. Sayisiz mimarlik var. Gegmiste endistri dncesi
cadda ya da kapitalizm 6ncesi cagda ayni dili konugmak s6zkonusuydu. Dénem
usluplar agi dedigimiz dénemdi. En yalin anlatimi bunun, sdyle: Bir uslup ¢ag
icerisinde yasanildigi zaman, herkes o Gslup icinde bir sey yapacak ve talep
edecektir.

YUCEL GURSEL : Modern mimarlik bir uslup degil mi?

UGUR TANYELI : Modern mimarlik bir uslup degil. Modern mimarlik ancak
temel ilkeler dizeyinde uzlasan bir tavirlar silsilesi. Hatta, icinde birbiriyle
uzlagmas! ihtimali bile olmayan nice uglar var. Ornek vermeyelim -gimdi burada
anlamsiz olur saniyorum- ama, modern mimarlik, diyelim ki Gotik, Klasik Os-
manli, Romenesk'le ayni tiirden mimarlik olgularina isaret eden bir terim degil.
Zaten problem de bu nedenle gikiyor. Onun igindir ki, bir Ortagag piskoposu ka-
tedral istedigi zaman, mimarina neredeyse higbir sey tanimlamasi gerekmiyor.
Orada yapilacak katedralin mimari nitelikleri bastan belli. Tartigilir bir sey degil.
Bugiin ¢ok daha karmasik bir problemle karsi karsiyasiniz; dstelik de konus-
tugunuz bir ortak dil yok; herkes farkli bir dilden konuguyor. Béyle bir diinyada
nasil uzlasacaksiniz?

AHMET OZGUNER : Bir de galiba, birey artik o dili satin aliyor. Mario Botta'ya
Istanbul'da verdigi sdylesiden sonra su soruyu yéneltmistik: Siz Japonya'da bir
bina yapiyorsunuz, Los Angeles'te biy(ik bir yapi yapiyorsunuz, Paris'te bir yapi
yapiyorsunuz; (g farkli komplekste bir yapi yapiyorsunuz, hepsi birbirine ben-
“ziyor. Glinkd, altinda bir Mario Botta imzasi var ve birey size geldigi zaman, siz-
den o imzay istiyor. Eger siz, o komplekse uygun daha 6nceki yaptiginiz yapi-
lardan farkli bir yapi yaparsaniz, adam parasini geri ister. Ginki, postmodern
bir tutum aslinda, binay! falan birakin, tutum olarak gok postmodern bir tutum.
Yani elbise alir gibi bina satin aliyor.

UGUR TANYELI : Yani soyle sdyleyelim onu: Yabancilagmanin ekonomik bir

degeri var, tipki Rolls Royce almak gibi. Niye Rolls Royce aliyorsunuz? Her-
kesten farkli olmak, yabancilagsmak igin. Ayni sekilde, galeri sahibi sanat ga-
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lerisinden farkll olmak igin Mario Botta'yi Tokyo'ya cadirip sanat galerisi
yaptirtiyor. Yoksa bir Japon miman gok daha baglamsal bir yapi yapabilirdi. Ja-
ponya'da mimar kitiigi yok, ama miteri farklilik ugruna Botta'yu istiyor. Burada
da ayni sey talep ediliyor, NewYork'ta da ayni sey talep ediliyor. Gagdas toplum
gercekte bdylesine bir yabancilasmay da talep ediyor. O sadece istenmez bir
sey degil, olumlu taraflan da olan, talep edilen bir gey. Bir gokdelen
yaptiracaksiniz, yandaki gokdelenle baglamsal iligkisi olan bir gdkdelen is-
temezsiniz. Bambagka bir gokdelen olmali. Mimkin olsa, kanguru bigiminde
gokdelen yaptinrsiniz ki, diger gékdelenlere hig benzemesin. Taa, NewYork'un
disindan “bakin, iste bu bilmem kimin gékdeleni" diyebilsinler.

ULKER SEYMEN : Benim akiima takilan bir konu var. Kigisel olarak bunu
gindeme getirmek istiyorum. Gegmiste izleyebildigimiz, mekan bilincinin top-
lumsallagmasi dedigimiz bir olay var, bir olgu var. Tarihsel sireg iginde mekan
bu gercevede, mimarlik cok indirgenmig, bina diizeyinde sinirlanmig ugras
alanindan bir miktar tartismalan gikararak; mimarlik eylem alanlan derken, bir
anlamda bu mekan bilincinin toplumsallagma siirecinin de kesintilere ugradig,
yok edildigi; dolayisiyla, sadece mimarlik eylem alanlariyla ilgili olarak degilse
de, bununla iligkide olarak her alanda, yagamin her alaninda zaman ve mekanin
yok olmasi gergegi ile karg! karstyayiz. Bu konuda tartismalara biraz derinlik ge-
tirmek istiyorum. Yani mimar olarak, meslek insani olarak bir miktar geri planda
durup; bu olgu ne getirdi, ne géttirdi? Memnun degiliz buginki durumdan; yani
bir krizden bahsediyoruz, bunalimdan, bunun global oldugundan, toplumsal
icerikli oldugundan; fakat, biittin bu globallik iginde mimarlik alaniyla da ilgili et-
kilerinden, gercekliklerin oldugundan séz ediyoruz. Bu krizi agmada birtakim
clkig yollar aramak lazim, en azindan bazi saptamalan yapmak lazim. Bu sap-
tamalar iginde, mimarlik eylem alani veya mimarlik dedigimiz alan bu kadar bi-
reysel, bir alan midir? Bireyle varolan (mimar birey) bireyle yok olan bir eylem
alani midir? Teker teker mimarlarin birer isaret koydugu veya drinlerini biraktigi
bir alan midir; bu gergeve iginde degerlendirirsek, bitin bu olan biten iginde mi-
marca yaklasabilecegimiz, mimarca sorumluluklar yiiklenebilecegimiz alanin
boyutlari nerelere uzanmaktadir, neleri kapsamaktadir.

UGUR TANYELI : Yoksa hig mi yok?

ULKER SEYMEN : Yani, hi¢ mi yok? O zaman, ginimiz kosullarinda tayin
edilen role ve sonug olarak ortaya ¢ikan stirece boyun egmek séz konusu olu-
yor veyahut da onu kaniksamak sz konusu, bu konuyu sorgulamak istiyorum.

GURHAN TUMER : Ben bir saptama yapabilir miyim? Aslinda gdrebildigim
kadariyla su anda iki boyut geliyor. Bir tanesi, gecen toplantimizla beraber
Yiicel beye baglanan ve nostaljik diyecegim, ama yanlig anlagiimasin, Kultd-
ralist de diyorlar buna, diyelim Sitte'nin Ortagag evleri, yollari filan gibi bir de
bdyle ilerlemeci dedigimiz ve de bdyle olaylara daha soguk ve nesnel bakan bir
yaklasim sz konusu. .

Simdi birincisinde kigiler normlan kendileri ¢izdidi - igin, 0 normdan uzak-
lagildiginda rahatsiz oluyorlar, yani bir sapma var deniyor. Halbuki, Gteki, me-
sela Ahmet bey ve Ugur beyin konusmalarinda, olaya bakmalarinda; "Ne var?
Tiim diinyada bdyle, iste..." demelerinden, mimarlikta bir kriz olmadig: gibi bir
izlenime sey yaptim. Acaba bu dogru mu? Yani, acaba bir kriz var mi? Yani,
ben simdi mesela Ugur beyle, Ahmet beyden Ozellikle bunu &grenmek is-
tiyorum, kriz var mi?

UGUR TANYELI : Bu krizi nasil tanimladiginiza bagl. Soyle séyleyeyim: Kriz,
mimarin kigilik yapisinda var. Geredinden soyut birgey sdyliyorum belki,
mimarin kisilik yapisinda sz konusu olan bir bunalimdan séz edebiliriz.
Bunalim onun neye inanacagini sasirmighidindan kaynaklanan bir gey; onun
diginda bir kriz yok. Sayet ille de kriz aryorsaniz, diinya kuruldugu gtinden beri
krizler iginde. Bu sorunlar gidiyor, baska sorunlan tartigiyor diinya. Yasamin
kendisi bir bunalim zaten. Bitiin bunlar gayet saglikli bence. Bu anlamda kriz
yok. Bu anlamda kriz, diinyanin ve de insanli§in dogal durumu, strekli durumu.
Ama, Oteki baska bir sey, Gtekisi baska dizeyde tartighgimiz bir konu. O
mimarin kigilik yapisinda s6z konusu olan bir parcalanmanin sonucu mimarin
neye inanacagini sasirmighigiyla ilintili. En yalin anlatmio. -

Gok kolay, gok basit formiile edilebilen bigimiyle sorun, ideolojilerin yikimasi.
Nedir o ideolojiler? Rénasans'tan bir érnek vereyim: Nasil mimarligin iyi mi-
marlik oldugunu bir dosya kagidinin tizerine Alberti yazabilirdi, nitekim yazmis.
Onun igin, onun kusag! igin iyi mimarlik kolay tanimlanabilir bir gey. Kendi icinde
tutarl bir mimarlik sistemi var, inanci var.

GURHAN TUMER : Vitrivius'tan da farkli degil.
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UGUR TANYELI : Tabii neredeyse o kadar eskiye dayaniyor kokenleri. Ve
ustelik daha da ilginci, Alberti'yi 100 yil sonra okuyan Palladio da ayni gortslere
katihyor. O sirada ki ¢agdaglari okuduklari zaman, onlar da katiliyorlar. Buradaki
tartismanin zerresi yok. BOyle bir diinya guzel bir diinya. O zaman kisilik
yapimizda mimar olarak bir pargalanma yok; ¢linki, arkadaginizla ters diismi-
yorsunuz, tartismiyorsunuz ya da tartismalar dyle konularda cereyan ediyor ki,
biz bugiin anlamakta zorluk gekiyoruz. 17. ydzyiin bazi tartismalar var ki,
"Yahu niye bu adamlar tartisirmis?" diye, gergekten sasiyorsunuz. Bizime tartig-
ma konularimizin globalliginin yaninda onlar "devede kulak" denebilecek tiirden
seyler. Bu nedenle, kriz sorununu saniyorum byle ele almakta yarar var.

Simdi, ikinci konuda uzlagiyoruz; ¢iinkd, diinyanin -yanlig mi séyliyorum bil-
miyorum- bu durumunu olagan oldugunu kabul ediyoruz. Her yerde olagan,
kaginimaz olarak yasadigimiz, kendi kendimize de kolay kolay gdzeme-
yecedimiz, ¢dz(lse bile yenilerinin ¢ikacagini bildigimiz sorunlarla yiizyizeyiz.
Gozmek bu sorunlan bitirip, baskalarini ortaya koymaktan baska bir durum ol-

mayacak. Gozim, cagdas diinyada bundan ibaret, gecmisteki gibi bir kesin ve

omurlt gozum zaten s6z konusu degil. Bu konuda saniyorum uzlagiyoruz.

AHMET OZGUNER : Bir de, mimarin kendi sorunuyla mimarlik mesleginin so-
runlar gok farkli seyler. Yani, Tirkiye'de kiltirel kimlik sorunu da var ama ben
onu mimarlik disiplin sorununa koyuyorum. Tirkiye'deki ¢evre sorunlari tarti-
silirken, yani kaldinmlar egri bugrd, ¢atilar akiyor, o bir sorunsa, mimarligin so-
runu olarak bunu gérilyorsak, bu mesleki bir sorun. Ve aslinda onu tartisacak
bir sey yok, yani sorun organizasyon sorunu. Bunun dretimi ise mimarlara ve-
rilmiyor. Daha 6nce sdyledim, mimarlarin Uretmesi gereken seyi bagkalari
uretiyor, ekspertiz sorunu yok. Niye bir insan mimara gider? Bir sey bilmedigi
igin sorar. Ve arkadaglanimla tartisiyoruz, diyorlar ki, “Sen benim istedigimi yap-
mak zorundasin ve iyi yapmak zorundasin", "Ben misterinim, ben sana para
veriyorum, senden bir sey satin aliyorum, fikir satin aliyorum, ¢izim satin
allyorum" diyor. Bunu mimar veremiyorsa...

SENEL ERGIN : Yalniz, o aynmi koyduk, yani bagindan beri net koyduk
saniyorum. Demin, bir aile doktorlugu kurumunun kaktiindan bahsetti Ahmet
bey ve tabii ¢ok yanlig oldu. Neden? Ciinkd, kentler gibi, beden de bir
bttinluktar, yani bitinsel bir alandir. Dolayisiyla parga usulii yanasilamaz o be-
dene. Herhangi bir kismi arizalandi§gi zaman biitinle iliskisinin kurulmasi ge-
rekiyor. Dolayisiyla da bir saglik seyrinin taninmasi gerekiyor; kiltirel, belirli bi-
yolojik biitinluganin tarifi edilmesi gerekiyor. Iste, aile doktoru orada kilit kisidir,
onu tanidigr igin. Dolayisiyla, gok iyi kanalize eder nereye gidilecegini, uzmanlik
alanlari, belirlenmis alanlara kanalize eder.

Simdi bu yok; ama, yok diye bunsuz yapilamadigi iin hastanelerde bize dos-
yalar agiliyor. Aile doktorunu dosyalara tagimis oluyoruz, ama hala yetersiz olu-
yor, konsiltasyonlar yapiliyor. Dolayisiyla, bunun olmamasini igleten bu bir
gelisimdir diye alamiyorum; bu bir eksikliktir ve aile doktoru kuruluna tekrar
dénulmesi gerekiyor, Aimanya'da da bdyle ¢alisilyor.

Mekani yalniz mimarlar olusturmuyor. Olugmus mekanda kent plancilar var,
kentsel tasarimcilar var, peyzaj mimarlari var, peyzaj planlamacilan var,
endustriyel tasarimcilar var ve keske olmasaydi, ¢cevre mihendisleri var, ingaat
mihendisleri var, makine mihendisleri var, vs. vs.

Simdi bitdin bunlar iginde mekan bir btinsel midir, ayn ayr meslek birimleri
icin, anabilim dallari igin, yoksa mekan kendi iginde bir bitinselliik tasir; ama,
bitin bu meslek dallari ve bilim dallaryla organik bir iliski icinde midir? O
biitlinsellik veya biitiin bu meslek dallari veya anabilim dallari, bilim dallari ard
zamanli veya eszamanl ilikiye mi girmek zorundadir veya hepten ilikisiz
olmak mi zorundadir?

Simdi biitin bunlara cevap aramak zorundayiz gibi geliyor, mimarligin eylem
alanlanni tartisirken ve bu gergeve icinde de mimarlik meslegine ve litfen sa-
dece o kadar 6nemli diyelim.

YUCEL GURSEL : Hicbir zaman bence insanlar tek baslarina degiller, yani
sosyal bir yaratik ve dolayisiyla etkiliyor ve etkileniyor. Ama, soyle bir temel
sorun var: Kent plancilan ile mimarhigin bu kadar i¢ ige oldugu bir dénem
yasiyoruz. Yani gegmiste bdyle bir olay yoktu; ama, bugiin kentin kendisi bir mi-
marlik olayr midir, yoksa bir sehircilik, planlama olayr midir;  ayri bir tartisma
konusu. Ancak olgulara, yani etrafimizdaki olgulara, kentin gelismesine bir
kader gibi mi bakacadiz? "Bu bir kader" mi diyecediz? Olgu, bizim digimizda var
ve biz ancak bu olguyu var kabul eder ve buna ayak uydururuz mu diyecegiz?
Bu mu olacaktir, yoksa, yani hayir, gok mikemmel olsa ve gok spesifik bir alan
da olsa, bir ayakkabicinin dodru yapmasindaki sorumluluk kadar bile olsa,
acaba bu olguda bizim de sorumlulugumuz var midir? Bence, bu hayati bir
sorun. Yani, plan yapmak aslinda, gelecegini kurgulamak; biz plan yapiyoruz,
gelecegimizi, yani kentlerimizi kurgulayacagiz, ama ister mimar olarak, ister
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sehirci olarak, ister belediye bagkani olarak. Bu noktada elbetteki bizim birazcik
daha sorumiulugumuz var. Artik Avrupa Konseyi bile diyor ki, "Belediye
bagkanlari mimarlarla ve doktorlaria ¢alismalidir.” Yani bir gevre olayi var, kent-
lerin evresinin yesil alanlar bitmis, fauna flora yok olmus, hayati sorun haline
gelmis. Demek ki, kentin gelecegine iligkin iradi bir davranigla karsi karsiyayiz
biz.

Ben suna katilmiyorum: Gok ciddi bir seyin tartismasi var, hatta gok degerli uz-
manlar bile, "Efendim, kentin bitindi planianamaz; ancak, iste yolunu plan-
lariz..." Sehircilik Bakanlidi kurulugunda tartigildi bu, parayi kontrol ederiz, yol
ihalesi yapariz, yolunu agariz. Ertesi giin de bir kanalizasyon tikanir, onu
acaniz... Ve bdylece, kentin biit(ininiin planlamayacagi konusunda bir planlama
anlayigi egemen oluyor. Ben bunun siddetle kargisindayim. Yani, insanlik ka-
dere mahkum degildir; Olmayabilir de demenin bir anlami yok tabii, sagma bir
sey. Iste, Baltaci Katherine'ya kanmasaydi Ruslan yenerdik gibi abuk sa-
bukluga gidiyor ama, gevremizi mimar olarak, doktor olarak, herkes kendi
alaninda planlayabilir diye digtiniyorum. Kentlerin nereden buraya geldigini bi-
lemeden, kentlerin gelecegi konusunda tasarimlarda bulunamayiz, mimar ola-
rak tasarimda bulunamayiz. Bu anlamda da, isi asla bir nostalji olarak gérmii-
yorum; ¢unkd, o zaman fizikgiler, koca fizikgiler diinyanin gegmisini arastir-
sinlar... Gegenlerde 250 bin yillik bir kafatasi bulundu, Avrupa'da, kiyametler ko-
puyor, yani bir kafatasi bulundu diye. Demek ki, bizim, kentlerimizin gegmisi,
bizim mimarigimiz gelecegi agisindan bir kere énemlidir, bilimsel anlamda
6nemlidir diye mutabakat saglayabiliriz diyorum; nostalji asla degildir.

O zaman nigin énemlidir? Demek ki orada bugiin ¢dzemedigimiz bazi seyler
¢Ozimastdr...

Simdi ben Safranbolu’ya sdyle bakiyorum: Safranbolu'da ortak bir anlayis
vardir; ama, her insan evini ayirt edebilir. Ama bugiin gok farklilik yaratmak igin
¢irpinan mimarlanmiz var. Bir Caddebostan'a gidiyorsunuz, hemen hemen
hepsi farkli olmak igin irpinmig ama hepsi ayni gikiyor. Paradokslar var ortada,
yani o endUstri devrimi, her mimarin kendi imzasini yaratma heyecani higbir
zaman farkli kigilikler yaratmiyor. Bu paradokslar (izerinde kafa yormaniz ge-
rekiyor ki, biz enddstrilerin, sanayi devrimindeki olanaklarla modern yasamin
getirdigi problemleri gene de mimarca ve tabii insanlara daha uygun
gbzebilelim. Igte sorunun sonuna gegecedim. Simdi bugiin artik mimarlari iste
tasarimcl mimar var, santiyeci mimar var ya da hastanelerle ugrasan mimarlar
var; bunlari inkar edemeyiz. Yani insan yagsaminin bitinselligi; bu, bir evin di-
zayninda da 6nemlidir. Yani surada yatilir, surada yemek yenilir. Hanimlar sa-
lonlari istediler, salonlara biytk koltuklari koydular, Gzerini de érttiler, kapilari
kilitlediler, gocuklari yagatmiyorlar onlarin iginde. Yani demek ki, ev igi
yasamiyla, ancak burada yatarsiniz, burada oturabilirsiniz gibi kaliplar gelmis.
Halbuki gegmiste daha cok amagh kullanima yénelik imkanlar var bizim
kultdrimtizde, insanlik kultirinde. Dolayisiyla, bugiin her ne kadar mimarligin
sorumluluk alanlar ¢dztilse bile, bunun yarattigi problemler Gizerinde diiglinmek,
bunlar arasindaki denklegimi kurmak ve insan butinlugini kent planinda da, bir
konut kompleksinde, tabii konut igcinde de aramak gibi bir sorun. Bu acaba,
béyle bir problem, mimarigin yeni bir sorumluluk alani olarak bigimlenmiyor
mu? Yani bu baglantilan kurmak. Sanayi devrimi koparmistir - tasarlama
streciyle uygulama stirecini; ama, bir mimar tasarlarken, orada bir timsedgi,
oranin topografyasini, bir agacini yok farz edebilir mi? Ama bugiin yok farz edi-
yor. O sahayl, adac! diizliyor grayderle; o zaman kimlik de kalmiyor, gevresel
kimlik kalmiyor. Iste 0 enduistri devrimi bu tiir sakat diigiinceler yaratmigtir. Bun-
larin Gzerine gitmeliyiz. Gergekten mimarli§i mimarca yapabilmek igin, kritik et-
menin, bu kritik etmenin ikna iginde olmasi igin de bunun toplumsal yagamdaki
yansimalarini irdelememiz, bunu belirlememiz gerekiyor. Tabii, gelismis
ulkelerde yapilan standartlarin gelismesi, gelismis olmasi, amagtir bizim igin,
bunda hemfikirim.

Bizim Glkemizin bir 6zgunlugd vardir. Devamli yer degistiren bir toplum; gdg
bunu tam tanimlamiyor. Yani bilmem Tunceli iline geliyor, ilde 6nce bir yere ge-
liyor, ondan sonra bagka bir yere gegiyor. Bu kadar stirekli yer degistiren bir
toplumda imar hukuku artt bir 6nem kazaniyor. Ama, bakiyoruz hukuk
fakiiltelerine, deniz ticaret hukuku bir uzmanlk alani ve kiirsiisii var; ama,
imar hareketlerinin bu kadar 6nemli oldugu (lkede imar hukuku kiirsiisii
yok. Eee, simdi bunu kim kuracak? Hastalarin birbirleriyle yardimlagmasi gibi fi-
kirler var. Ee, simdi bu fikirleri acaba hastane mimarisine kim gétirecek?
Demek ki, mimar. Uzman, doktor, "“Bdyle yapacaksiniz" diyor, "Grip igin ayr bir
yer"diyor, mimar da pasa pasa onda uzmanlagiyor. Egitim uzmanlari mimarlara
bunu bdyle mi diyecek, yoksa egitimle ugragan mimar, egitim dinyasinin fel-
sefesiyle ilgilenecek mi, ilgilenmeyecek mi? Demek ki, mimar bir kere,
kaginilmaz olarak tip diinyasindaki gelismelerle ve onun sosyal yasamdaki ye-
riyle barig iginde olacaktir. Bu iste, cok dar anlamda bile mimarin gelisen
dunyayla, her alandaki dinyayla; ama, tabii bitinlyle degil, yani bir ugtan bir
uca degil;ama, mutlaka bir alanla hesaplasma iginde olmasidir. Bu, disindaki
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dinyay! bir olguymus gibi aynen kabul etmemesi gerekiyor. Dar alanda bile
olsa bir girigimi olacaktir diye diigtiniyorum.

UGUR TANYELI : Simdi bunlara katiimamak mimkiin degil, yainiz biytk mu-
halefet serhleri konarak. Ben, kisisel olarak soyle séyleyeyim: Mimar tabii ki,
toplumsal sorumluluk tasir. Diinyaya oldugu gibi katlanacak miyiz? "Hersey
béyledir, peki, buyurun devam etsin" diyebilir miyiz? Hayrr ama, sunu unut-
mamak kosuluyla: Bitiin aydinlar, bitin insanlar, bitin bireyler ne kadar so-
rumluysa ve ne kadar kayitl olmaliysa biz de o kadar sorumlu olmak du-
rumundayiz. Bati dinyasinin bizimki gibi olmayiginin nedeni, mimarlarin bizim
kadar kayitli olmayiglarinin nedeni agik: Orada demokratik kitle orgitleri var.
Chicago'da bir Akvaryum var, éniinde 50 tane adam, ellerinde pankartlarla "bu-
radaki yunuslardan 15 tanesi 6ldi, bu yunuslara yapilan gaddariik nedir?" di-
yerek gdsteri yapiyorlar. Demokratik iradenin bu kadar gugli ve ifadenin bu
kadar kolay oldugu bir toplumda dogal olarak, mimarlarin kalkip 6zel olarak bazi
konular! kafalarina takmasi gerekmiyor. Herkes zaten o konuda sorumlu. Bu-
rada bir kazikli yol yapilacaksa, buna sadece mimarlar kargi ¢ikmiyor; hatta mi-
marlar hi¢ karsi gikmiyor. Orada evi olan kisi karsi ¢ikiyor; sehrin arkasindaki
semtte oturan kargl gikiyor; "ben orada denizi seyredemeyecek miyim?" diye
karsi ¢ikiyor, gésteri dizenliyor, belediye binasini basiyor. Giinki, demokratik
ifade bigimlerinin var oldudu bir toplumda, demokratik drgiitlienme bigimlerinin
bizdeki gibi kisitli birka¢ meslek odasina ya da partiye inhisar etmedigi bir
diinyada bunlar kolayca yapabiliyorsunuz; ama, bizde oldugu gibi sizin bitiin
érgitienme odaklariniz 3 tane oda ile 8 tane partiden ibaretse, tabii ki ya-
pamazsiniz. Tirkiye'de higbir zaman bunun yapilamamasinin nedeni, insanlarin
belirli bir drguite bile mensup olmaksizin, belirli bir 6rgit kurmaya bile gerek duy-
maksizin, kendi amaglarini, bagkalaryla paylastiklar amaglarini ifade etmekteki
zorluklanndan kaynaklaniyor. Bu sadece Tirkiye demokratik olmadi§indan,
bazilan bize demokrasiyi vermediginden filan degil; bu lkede bu kamusal
aciklama gelenegi higbir zaman var olmadigi igin. 16. Yizyilda yokmus, 17.
yuzyilda da yokmus, 18. ylzyilda da yokmus. Bugiin ancak yeni yeni bagliyor.
Son olarak bir yazi yazmistim Stireyya Pasa'yla ilgili. Belediyeye dilekge ve-
rerek bir yere yol yapiimasini éneren, bildigim kadariyla en erken belge, 20.
ylzyilin bagina ait bu tlkede. Diglintn, insanlar dilekge yazip da, suraya yol
yapin, buraya tramvay hatti ddseyin demiyor bu Ulkede. Béylesine edilgen
kalmig; clnki bdyle bir érgutlenme bigimini tanimamis. Bu érgitlenme bigimi
diinyaya birkag Ulkeye 6zgu. O da adeta tarihsel tesadiiflerle. Anglo-Sakson
dinyasinda belirmig ve oradan yayilarak belli bir 6lclide Bati'da zemin bulmus.
Onun haricindeki biitiin diinyada bu érgltienme bigimi son derece eksik. Al-
manlar'in bile yeni 6grendigi bir seyi biz tabii az 6grenmisiz. Onun igin, o sézii
edilen kaygilara timuyle katiliyorum; ama, onlar herhangi bir adami ¢agirdi-
§imizda onun da sahibi olmasi gereken kaygilar. Buradan bir yol gegiyorsa,
benim kadar o adamin da bdyle bir kaygisinin olmasi lazim. Suradaki kokaregci
dustinmeli bunu, ama dustinmiyor. Mimarlar niye distniyor? Mimarlar da
Turkiye'nin diginda olduklari igin degil, Tirkiye'de editim mimarlara blyik
Slcude bdyle bir perspekiif verdigi icin distiniyorlar. Bir de Tirkiye'de aydinin
kendisine bigtigi, demin  sdyledigimiz, vatani kurtarma ideolojisiyle de kendi-
mizi kosullandirdigimiz igin dlistntyorlar. 18. yizyildan beri aydinlar vatan kur-
tariyorlar, kendilerine bdyle bir ideoloji belirlemisler. Bu ideolojiyi de pekgok ko-
nuda oldugu gibi Osmanli biirokratlarina, Intelligentsiasina borgluyuz biiyiik
dlclide. O sayede kendimize yollar belirliyoruz. Ama, neredeyse bagka hig
kimse, bizim digimizda hig kimse bu rolii hala Gstienmek istemiyor. Peki, biz
Ustlenirsek sorunlar ¢dzer miyiz? Gdzemeyiz; ¢linkil s6zUni ettigim kokoregci
bunu digiinmedikge buradaki kazikli yolu yapacaklardir; glnki, kokoregciler
sizden daha ¢ok sayida, mimardan, mihendisten daha gok sayidadir. Sanirim
yliz ylze oldugumuz durum bu kadar basit ve acikli.

ULKER SEYMEN : Soyle bir soruyla netlestirebilir miyiz? Biitiin bu olanlar, bi-
tenler iginde mimarliga diisen sorumluluk alani nedir? Bu konuda da agik olmak
lazim. Her seye sorumluluk alanimizi genisletemiyoruz; ama, mimarliga disen
ana sorumluluk alanini tanimlamada biraz daha genis diistinmek lazim.

AHMET OZGUNER : Somut 6mek, hep hastaneden konusuluyor. Yaniimi-
yorsam, su anda herhangi bir hastane yarismasi ¢iktigi zaman, 1949'dan kalma
bir intiyag programina gére hazirlaniyor... Simdi suna gelecegim: Simdi, bir top-
lumun bir hastane ihtiyaci var. Bu hastane igin de mimar tutacak olan ya ba-
kanliktir, ya 6zel kigidir. O programi yenilemek, o bakanhigin sorumlulugunda
degil mi? Niye bizim sorumlulugumuzda? Ben onun ihtiyacina cevap vermekle
yikimlidyim. O bastan ne istedigini bana sbylemez de, kendi alaninin so-
rumlulugunu almazsa, ben niye alayim onun sorumlulugunu? Yani, benim
mimar olarak yegane gérevim su olabilir: Ben onu diirtiikleyebilirim, "Ya bak
kardesim, sen disinmiyorsun, sen séyle fikirler vermelisin" O zaman da
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*Zaten siz mimarlar hep bdylesiniz, hep olayi zorlastinrsiniz‘a déndigtiyor. Hal-
buki, bina dretim sirecini alirsaniz, hep bu tartisma olur, Amerika'da bir
gokdelenin tasarim, yani bir yatinmei karar verdiginde tasarlanmasi 10 sene
surer, ingaat bir senede biter. Yani, bu gok gergekgi ve olay! ortaya koyan bir
olay. Bizde tam tersidir.

Simdi, belki mimar olarak onun sorumlulugunda degilim, yani ben niye sorumiu
olayim Tabipler Odasinin yapacagi bir hastanenin isinden. Ama, onlar énime
gelir, kendi mimarlarini da getirirler, o zaman tasarlariz.

Bir de mimarin sorumluluk alani aslinda bence belli, yani bina, yapi, mekan...

ULKER SEYMEN : Ben simdi, bir 6nceki soruyla birlikte goyle bir soruyu ek-
lemek istiyorum: Mimarlik yalnizca mesleksel sinirlar iginde ele alinabilen, ozel
bir hizmet alani midir?

UGUR TANYELI : Boyle giizel sbzlerden sonra, ok alalade bir s6z sdyleye-
cegim: Mimarlk da batin igler gibi bir istir oncelikle. Onu bir is olarak
tanimlayalim. Bdyle tamimlayinca, aslinda bizim sorunumuz biyik olgiide
¢bzulayor. Belirli, somut bir is yapiyoruz biz. Bunun igerisinde ne kadar diinyaya
hakimiz, iste 0 ¢ok kugkulu. Hakim olamadigimiz agik; ama, bitiintyle kayitsiz
mi kalacagiz, simdi burada sorun saniyorum ona gelip dayaniyor. Birisi bize bir
proje getirecek, biz de projeyi gizecegiz, adama teslim edecegiz, isimiz de
orada bitecek. Bu belki Amerika'da, Ingiltere'de, Aimanya'da béyle; ama, bizim
bu kadar da kayitsiz olabilecegimiz kanisinda degilim. Olamadigimiz agik ki,
bunu bdylesine hevesle tartisiyoruz burada. Olabilseydik, béyle bir sorunumuz
zaten olmayacakti. Ne yapabiliiz? Bence, her yere saldirmaktan Gnce

_ vazgegelim mimar olarak. Burada artik kendi alammizi nasil bir stratejiyle

bigimlendiririz diye bir soru sorarsak, artlk onun cevabi agik: Nereye
saldiracagiz? Her yere saldinrsak higbir faydasi olmuyor. Bugtine kadar biz mi-
marlar olarak her yere saldirdik; demokratiklesme de bizim sorunumuzdu, kent-
lesme de bizim sorunumuzdu, altyapi da bizim sorunumuzdu, mimarlik hukuku
da bizim sorunumuzdu. Bitin bunlara saldinrsak, toplumda da ses ge-
tirmiyordu. Nigin? Giinkd, her seye saldiryoruz. Bir anlamda diger aydinlarin ka-
derinden biz de kurtulamiyoruz: "Bunlar zaten dyledirler, séylerier, mimar
dediginiz boyuna her seyden sikayet eder.” Gergekten bdyle bir imaj var top-
lumda. Mimar dediginiz zaman, biraz "vizirti” bir insan tipi akla geliyor.

Ne yapabiliriz? Gok daha somut hedefler belirleriz. Ne olur o hedefler? Demin
verilen érnekten yola gikiyorum: Bir ilkokulun dinyada yapim ve tasanm sta-
dartlan var. Kapi kolu nasil olacak, ne yiikseklikte olacak, diigme nerede ola-
cak, hangi malzemeden olacak, duvar ne ile boyanacak, kag kat boyanacak;

- buna kadar tespit edilmig. Biz bunu mimarlar olarak istemeliyiz, bence bunu

ozellikle istemeliyiz; ¢lnkd, bu bizim eylem alanimiz. Biz burada dogrudan
dogruya sorumluyuz. Digandaki su Kazikli yoldan oldugundan, lstanbul'daki
Park Otel'den sorumlu oldu§umuzdan daha fazla sorumluyuz; bu bizim hesap
vermemiz gereken bir alan. Aya§i kayip disen benim ilkokuldaki oglumun so-
rumluludunu ve onun gibi milyonlarca adamin sorumlulugunu ben tagimaliyim.
Basamagin standardi olmayan bir tilkede yagiyorsunuz. lkokul burasi ve ba-
samagin standardi yok, korkulugun standardi yok. Bayindirlik Bakanligi'nin 3
tane sefil detayini uyguladiginiz miiddetge istediginiz gibi, Universite binasindan
atom reaktériine kadar her seyi yapabiliyorsunu bu dlkede. Bunu isteyelim biz.
Bu, bize belki aydin olarak ok alelade bir talep gibi geliyor. Hi¢ entellekttiel bir
tarafi yok. Ama, isin garip tarafi, bizim meslegimiz bu kadar da fazla entellektiel
bir meslek degil, biz ona -en bagta ilk konusmada séyledigime tekrar degini-
yorum- bu entellektializmi zorla empoze ediyoruz. Biz, Alberti'den bu yana
meslegimizin saf entellektiiel bir meslek olduguna inanmak istiyoruz. Degil; en-
tellektiiel olarak da dinyadaki en kaliteli entellektiieller arasinda degiliz. Or-
talama bir mimarin entellektiiellik kalitesini gok merak ediyorsak, ortalama bir
sosyal bilimciden gok daha dustik oldugunu sdyleyebiliriz. Nigin biz kendimize
bdyle entellektiel roller bigiyoruz? Aslinda kendi rollerimizi oynasak, bence gok
daha fazla ses getiririz. Vatani kurtarmayiz, ama gok daha yararli oluruz gibi ge-
liyor. Biz bunlarla ugragmiyoruz, standartiarla ugrasmiyoruz ve benzeri sayisiz
problemin farkinda bile olmuyoruz. Turkiye'de mimarlik hala ya agirikli olarak
Uslup diizeyinde gérullyor ya da ¢ok kigk bir gevrede de onun étesinde kalan
entellektiel bazi sorunlar diizeyinde. Mimarligin gergekten entellektiiel bir tarafi
da var; ama, o entellektiel tarafindan dnce mimarligin, mimarligi var eden
dizeyde bazi seyleri gerceklestirmesi lazim. Mimarligin entellektiiel bir sdyleme
ddniigmesi icin dnce "Praksis” dizeyinde varolmasi gerekli. Bizde heniiz “prak-
sis"diizeyinde ¢agdag bir mimarlik var sayilamaz.

SENEL ERGIN : Simdi, sunu sormak istiyorum hemen: Deviette her meslek
alaninin her meslegin bir eylem alani var, yani her meslegin uygulandigi bir
mekan var. Simdi, dyle olunca, farkli farkli mekanlardan nasil sz edebiliriz, o
zaman mekanin batnselliginden nasil séz edebiliriz? Yani, bu sokak bizim igin
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bir biitiinsel mekan olmali dedigimize gére, simdi oradaki birlidi, sadece size so-
ruyorum, siz nasil o bitinligu saglayacaksiniz? Yani, o zaman o bittnselligi
saglamak neyin veya kimin gorevi?

UGUR TANYELI : Sorununuzu tam anlayamadim. Butiinsellikten kastettiginiz
ne? Simdi, sokadin toplumsal biitinselligi mi? Bu sokadin tizerinde kokoreggi
de, yoksul bir kokoregci de duruyor, biraz ileride, diyelim Sabanci da oturuyor.
Bu bir anlamda biittinselligin bozulmasi demek.

SENEL ERGIN : Hayir, mesela simdi zamani kaybediyoruz; yani, o bitiinsel
sireklilik kayboluyor. Bunu kaybettiginiz zaman baska degerlerin hikkimranhg
bagliyor.

$in§ld)il, dyle bir serbestlik sizi rahatsiz edebilir, beni rahatsiz edebilir, bagka bir
arkadagimi rahatsiz edebilir, dolayisiyla da, kendi yagam mekanini kaybederiz o
sakakta. Dolayistyla da ben bitiinsellik kayboldu diye disintyorum.

Sonra, mesela ekolojik denge bozuluyor. Doganin dengesi bozuldugu igin o an-
lamda da bir bitinsellik bozuluyor; yani dogal cevreyle yapay gevre arasinda
bir denge olmasi da bir anlamda bitinsellik.

Simdi, dolayisiyla onun da bir yerde saglanmasi lazim. Ama, bunun Ustine
cikilamiyorsa, ok altlaridayiz belki, ama bir yerde birilerinin bunun Gstine gikip
bu bitiinselligi saglamasi gerekiyor.

Simdi dolayisiyla, siz bu kadar saglam durusa sahip oldugunuz igin, yani ok
net konusuyorsunuz, ¢ok inanmig konuguyorsunuz, dolayisiyla ébir taraftaki
distincelerinizi ben sahsen 6grenmek istiyorum, merak ettim.

UGUR TANYELI : Séyle sdyleyeyim: Simdi, s6z oyle bir konuyu agtiniz ki,
Tirkiye'ye 6zgii ve genelde batili olmayan toplumlara 6zgi bir konuya geldiniz.
Bitiinselligin bozulmasindan soz ettiginiz zaman, bu batili olmayan toplumlara
dzgu bir bitdinltk kaybr. Bu, bizim kimlik bunalimi dedigimiz seyi de yagsamamizi
saglayan bir sorun. Bu soruna kargi benim kigisel kanim ne derseniz, kaginil-
maz olarak yaganan bir seydir derim. Ama, bunun sikintilari bittin Tirkler'in tek
tek duydugu bir sey. Biz hepimiz yastyoruz onun yan etkilerini.

SENEL ERGIN : Yani birseyler yapmayalim mi, kendimizi sorumiu tutmayalim
mi?

UGUR TANYELI : Sdyle sdyleyeyim: 300 yildir bu sorunu gdzmeye galiiyor bu
Ulkedeki bitin aydinlar. 300 yildir bir yandan bu bitinligu bozmak igin bitin
gucimizle savagiyoruz. Bir yandan da 300 yildir o butinligi yeniden nasil
kurariz diye ugrasiyoruz. Bitiin edebiyatimiz bu temelin (izerinde duruyor.
Batililagsma dedigimiz stregle birlikte, o kiltiir alanindaki bitinliiga kaybetmisiz.
Kultirimz ic tutarhh@ini kaybetmis ve kaginilmaz olarak giderek daha da fazla
olarak kaybediyor i¢ tutarliigini. Sadece sokaginiz mimari bitunligind kay-
betmiyor; sdz birey olarak butiinligiinizii kaybettiniz. Gunki siz anneniz gibi gi-
yinmiyorsunuz. Siz, baska bir toplumun normlarini Gstiiniize giydiniz. Sizden
kastim, hepimiz. Sadece 3 gdbek dnce bagimiza sarik sariyorduk, ayagimiza
Gzel Turk gizmeleri giyiyorduk. Bu, kékli bir degisiklik. Sanildigi gibi sadece bir
Ustyap degisikligi filan degil. Bitin kilttirel koklerimizi bir yana birakip, yeni
kilttirel kokler tamimlamaya koyulduk. Bunu yaptigimiz anda da, zaten ken-
timizin tahribine giden yolu agtik. Mithat Pasa, ilk yolu suradan, Izmirin
gbbegdinden gegirdiginde, zaten gergekte, sizin séylediginizi kent planinda
gerceklestirmis oluyordu. Nasil ki entellektiiel planda gegmigimizle olan
koklerimizi kaybetmigsek, kentsel olgekte de ayni sekilde koklerimizi kay-
bediyoruz. Kendi var olusumuzu borglu oldugumuz gevreyi tahrip ediyoruz. Ayni
seyi sdzgelimi, Haussmann Paris'i yeniden kurarken yapmiyor, ¢linkii onun
yaptigi sey, kent planlama geleneklerinin bir pargasinin ok daha bilyiik 6lcekte
Paris'e uygulanmasi. Bdyle bir sey yaptigi zaman da kendi kiiltirinin gergeve-
sinde eylemde bulunuyor. Ama, siz lzmirin ortasina bir yol agtiginizda, daha il
‘masum” yolu agtidinizda kendi kiltirinizin cergevesi digina ¢ikmig olu-
yorsunuz. Sizin kiltiriniizde bdyle bir planlama kavrami, bdyle bir sorun o
gune kadar hi¢ giindeme gelmemis. O noktadan baslayarak dustinirsek,
sokagimizin butiinligi zaten goktan ortadan kalkti ve bundan hepimiz muz-
daribiz, hepimiz rahatsiziz ve hepimiz sorumluyuz bundan.

Ve nasil ¢dzeriz? Zamandan baska bunu gozebilecek bagka higbir sey bil-
miyorum. Nesillerin kollektif emegdi ¢dzecek bunu. Bugiine kadar 300 yildir
¢bzilememis bir seyi bizim neslimizin ¢dzmesini beklemek, dogrusu bize ¢ok
fazla bir yik yiklemek, ayni zamanda ¢ok biyiik de dnem atfetmek olur. Ne o
kadar énemliyiz biz ve bizim neslimiz, ne de o kadar agikcasi bilyik bir yiiki
kaldiracak halimiz var. Biz de bu yiikii belli bir noktaya kadar kaldiracagiz. Nasil
kaldiracagiz? Bu sorun bir giin gelip ¢éziilir mii? Sayisiz varsayim (retebilirim,
Uretebiliriz. Gozdlir demek gok da kolayima geliyor; ama, anlaml géziikmyor.
Gozalur belki. Gozilmeli mi? Biz béyle yasamaya da alistik, tipki enflasyonla
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yagamaya aligtgimiz gibi. Biz bdyle bir parcalanmiglik iginde var olmaya da
aligtik. Adeta bu bizim bir parcamiza kimligimize donustd, yan Batil'yiz, yan
Dogulu'yuz, yan Orta Asyali'yiz, yar bagka bir seyiz. Dinyadaki her toplumla
paylastigimiz bir gseyler var. Belki de hos bir sey bu. Rumlarla da
uzlagabiliyoruz, salt kiltiirel degerde dsiinirseniz Amerikali'yla da uzlasa-
biliyoruz, Almanla da pekala uzlasabiliyoruz, Araplaria da konugacak bir
seyimiz var. Kimin béyle bir avantaji var? Ama, bdyle bir diinyada yagamak ke-
yifli mi? O subjektif bir sey; ama, keyifli degil herhalde. En azindan ben ra-
hatsiziik duyuyorum.

YUCEL GURSEL : Ben de zaman zaman distnlyorum; Gyle bir evrensel il-
keyi ben kabul etmiyorum, uluslararasi ilkeler, uluslararasi gelismelerin dayattigi
normlar, anlayiglar oluyor. Yoksa bitin zamani, mekani asan her kosulda
gecerli ilkeler Gretemeyiz. Bu baglamda, lkemizin gok biyik bir avantaji
olduguna inaniyorum ben. Dustiniin, bagnazlik en blyik bir tehlike. Yani,
insanin belli bir mzik tiiriine mahkum olmasi, ancak ondan zevk almasi ya da
belli konuda beslenmesi ne kadar sakatsa, mimarlik igin de cok gegerli
olduguna inaniyorum.

Bunun, bir sorumluluk alani yarattigina da inaniyorum. Simdi, biz klasik Tiirk
musikisini  biliyoruz; ama, Tirk Halk Mizigini de biliyoruz; iste Ka-
racaoglan'lardan, Yunuslardan gelen. Klasik Bati miizigini de duyabiliyoruz, ara-
beskini de duyuyoruz. Mimarigimiza baktiimiz zaman, gergekten gérkemii bir
tarih var, antik kentlerden, Bizanstan. Ya da Anadolu'da Selcuklulara kadar,
zengin miras var, birbirleriyle farkli. Ne bir Angola'yiz, ne bir Giiney Afrika'da bir
bélge. Hatta gegen giin gazeteyazdi, bizde bitin Avrupa'daki kus cinsi kadar
kus cinsi varmi. Yani, Anadolu dyle bir yer ki bitki cesitiiligi bakimindan da
bdyle zengin, kultdr cesitliligi bakimindan da.

Béyle bir tlkede yasayip da, niye dinya ¢apinda mimarlar yetistiremiyoruz so-
rusunu da ben sormak durumundayim. Yani, bir mimar, Ulkemizde yasayan mi-
marlar eger sorumluluk sahibi iseler, mesleklerine kargi, en dar anlamda bir
kapi tokmaginin detayini gézerken bile bir Italyan mimannin sahip oldugu bi-
rikimden daha fazla, birikimleri var, sdyle bir gezse Anadolu'yu... Bir ayakkabici
ya da bir lokantaci yemek pisirirken hakikaten bir sorumluluk duyar; o igini iyi
gelen bilgilerle sosyal ortamin sartiandinimasina baglidir; o kdlttire gére yapar.
Yani, bizim mimarca bile baktigimiz zaman, bu kadar zengin bir kiiltirden mut-
laka diinya ¢apinda bir iddiayla ¢ikmamiz lazim. Bir ayakkabici iddiali olmali, bir
elbise dizayn eden bir terzi de, Simdi, bakiyorsunuz bir siirii modacimiz var
uluslararasi planda, mimarlanmiz da var, kiigimsemeyelim; kendi gérislerini,
sentezlerini uygulayacak, mimarligi ¢ikaracak bir potansiyel var. Bu kentin daha
yangin yénetmeligi yok, siz gékdelen yapiyorsunuz bu kentte. Biz bir Park Otele
tek bagina kargl ¢lkmadik ki... Daha yangin ydnetmeligi, asansér yonetmeligi
yok. Gésterdik, Aimanya'da hakikaten 1500 sayfa imar yonetmelidi var. Sen
gbkdelen yapiyorsun, Japon teknolojisiyle Alman standartlariyla gékdelen
yapiyorsun. Bu ne demektir dedik. Ama tabii bu olay toplumda bir duyarlilik ya-
ratmak igin, toplumu en ¢ok rahatsiz eden ydnleriyle koymamiz lazim. Mimarhi§i
zaten millet iplemiyor. Ama, ne zamandan beri iplemiyor? 1950'den beri ip-
lemiyor. Mimarh@ mihendis olarak taniyor bugiin. Bugiin mimarlik sayginligini,
toplum kargisinda sayginligi yitirmigtir. Bugiin mimar samar oglanidir. Neden?
Belediyelere gider, haysiyetsiz iligkileri vardir, misterilerine karsi haysiyetsizdir.
Dolayistyla, bakiyorsunuz kendi tarihine kargi da bu sorumlulugu yerine ge-
tirememisgtir, birakalim siyaseti, toplumu, demokrasiyi falan.

Dar anlamda kapi tokmagini dizayn ederken bile aktarmacilia, kolayciliga
aligmig. Iste dyle diyorum, zaman ve mekan meselesi de benim igin de Gyle.
Bugiin Amerika'da bile felsefeyi tarismaya baslayan bir adam Aristo'dan
basliyor, Durkheim'e geliyor mecburen... Tipda da bdyle, mimarlikta da boyle.

O zamansal kopuklugun, zaman igindeki kopuklugun, o siredeki kesintiligin ya-
rattigi problemlerin Gzerine gitmeliydik. Bu bir sorumluluktu. Bu sorumlulugu
profesyonelce; santiyeci mimar da ayrica gorebilir, sadece tasarimla udrasan ya
da mimarhigin tarihiyle ugrasan igin de bu sorumluluk gegerlidir. Yani, mimariik
bugin kaginilmaz olarak aynimigtir. Hem bir taraftan bu ayriimalarin uzmanlik
yarattigr icin biz lehinde olacagiz, uzmanlagaca@iz, ayni zamanda uzmanligin
yarattigi hastaliklarin da tzerine gidecegiz. Tip bunu nasil ¢dzliyor? Konsiiltas-
yonlarla ¢dzlyor, yani ne yapiyor? Teshisi koyarken artik bitiin verileri topluyor,
10 tane doktor bir araya gelip karar veriyorlar.

Simdi, ben 2 tane, 3 tane mimarin anlagtigina inanmiyorum. Her mimar ken-
disini sizin dediginiz gibi, en mucizevi adam gibi goriyor. En iyi kollektif
caligmay! bugiin Amerikalilar yapiyor ya da Japonlar yapiyor. Ama, bu
parcalanmig eylem alanlan arasindaki bagintilari kurmak igin bir ¢abadir bu,
kendisi de bir sorumluluk gerektirir. Uzmanlagmanin getirdigi problemleri ¢oz-
mek, bir sorumluluk alani olarak cikiyor mimarlara diye séyliyorum. Yani,
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zaman-mekan iligkisi boylece bigimleniyor, ben bunlara katilarak sOyllyorum.
Bir tarafini elbette cekistirecediz, sen bir tarafina agirik vereceksin; sen oteki
tarafina...

GURHAN TUMER : Gizli de olsa bir tanimlama s62 konusu. Dolayli olarak kapi
tokmaguyla ilgilenmenin yahut basamagin yiksekligiyle ilgilenmenin mimarin isi
oldugunu séylediniz. Oysa ki, bagkalari, daha gegen toplantida, tam 39 yillik bir
mimar arkadasimiz dedi ki, "Mimar, insan algilamasi sinirna giren her seyden
sorumludur® dedi. Boyle baktiginiz zaman, mimar, ki bize de 6retilen oydu,
bugiin Konak Meydani'nin planlanmasindan sorumlu. Buna kargilik, kapi
tokmagini elinden kagirabilir: ¢unkd, oraya endistriyel tasarime) giriyor. Diyo ki
endUstriyel tasarimci, "Hayir, sen mimar olarak onu birak, kapi tokmagini ben ta-
sarlayacagim" diyor.

OZLEM ERDOGDU : Benim akiima takilan boyle bir konu var. Simdi, bagindan
beri mimarligin eylem alanlarinin genislemesinden soz edildi. Ugur bey Gzellikle
bu genislemenin gerekli olmadigini savunurken, séz gelimi Ahmet bey, zaten
genis olmadigini, bunu mimarin kendinin abarttigini vurguladi. Ama, genel ola-
rak algiladigim kadariyla, su anda mimaridin bu eylem alanlarinin genisle-
mesinden genel bir hosnutsuziuk var ya da acaba béyle olmali mi deyip sor-
gulama var.

Acaba bu sorgulamanin sebebi, eylem alaninin, bu genisleyen eylem alaninin
sizin sdylediginiz gibi mesela bir demokratik toplumun diger érgitlerinin payla-
slimamasindan mi kaynaklaniyor, yoksa bu eylem alaninin genislemesi icinde
sorunlara ¢dziim bulmak igin Gretilen ¢Oztimlerin yetersizliginden mi kay-
naklaniyor?

UGUR TANYELI : Saniyorum, séylediklerim cok yanlis anlagiimis; ben “mi-
marlar oturup da yalnizca kap kolu tasarlasiniar” demedim. Benim séylemek is-
tedigim su: Mimarligin dogrudan dogruya kendi meslek alan icinde yer alan
baz igler var diinyada. Meslegi dogru yapabilmeyi sadlayan A, B, C gibi bunlar
adeta alfabe niteligindeler. Bunlar oimaksizin mesiek dogru icra edilemez.
Neden yapilamaz? Oregin gokdelen yapmak igin yonetmeliginiz olmalidir:
yoksa gbkdelen yapamazsiniz. Birer mimar olarak her birimiz birer dahi olsak
gOkdelen yapamayiz. Giinki, gékdelen yapmak icin dnce ilkeleri belirleyen bu
yonetmelikleri koyacaksiniz. Ilkokul yapmak icin temel standartlariniz olacak,
yGnetmelikleriniz olacak. Bu, mesleginizi icra etmeniz igin sizin baslangi¢ nok-
taniz. Ben diyorum ki, mimarlar Turkiye'de 6nce bu A B C'yi saptasinlar 6nce
kendi eylem alanlan (izerinde oyunu dogru oynayabilecekleri bir saha yapsinlar.
Biz bir oyun oynuyoruz; ama bizim sahamiz yok. Ve bu sahay belirlemenin yolu
iste bunlar: Kendi alanimizin temel kurallarin saptamak; A B C dedigim onlar.
Dogru dirist yénetmelikler, gergekei imar planlari, gergekgi belediye yéne-
timleri, daha sayarsak sayisiz bilesenli bir alan. Bunlar igin tabii ki eylemde bu-
lunulacak.

GURHAN TUMER : Peki 0 alan iginde, sizin A B C'niz olan alan icinde Taksim
Meydaninin planlamasi ve Kazikii yol var mi yok mu?

UGUR TANYELI : Ne anlamda olduguna bagl. Diyelim ki, Kazikli yolu plan-
lamak s6z konusuysa, tabii ki bunu bir mimar planlar. Benim sdylemek is-
tedigim su: Biz, énce kentsel buytik sorunlarla, global sorunlaria ugragmak ye-
rine daha kiigik, kendi meslek alanimizin asli sorunlarini tanimlayalim. Oteki
global sorunlardan dedigim gibi, biz sorumlu degiliz sadece: herkes sorumlu.
Kentsel sorundan biz herkes kadar, belki biraz daha fazla sorumluyuz; ama,
Oyle bir durumumuz var ki Turkiye'de bizim kendi kabahatimiz olan bir sey degil
bu. Sadece biz karsi gikiyoruz: bizden baska da hig kimsenin umurunda degil.

GURHAN TUMER : Acaba kapt tokmagini elimizden alirlarsa mimar olarak ne
yapacagiz? Yani, simdi Konak Meydaninda da Taksim Meydanindan kapi
tokmagina geldik. Bugiin, demin syledigim gibi endiistriyel tasarimci kapi
tokmagini mimarin elinden alabilir, senin igin degil diye.

UGUR TANYEL, : Aldrilar bile. Bunun ne zarari var?

GURHAN TOMER : Zarar var mi bilemiyorum.

ULKER SEYMEN : Ben bir saptama yapmak istiyorum. Ugur bey dedi ki, kendi
meslek alanimizin asli sinirlariny saptayalim. Bu asli gergeveyi , biraz acalm.

UGUR TANYELi : Ona ozellikle girmekten kagindim. Mekan yaratmakla ilgili

her sey bizim isimiz; ama, tlkesel mekan yaratmak da mi bizim isimiz? O za-
man onu tartismaya girecegiz. O gok uzun bir tartismaya dénusebilir. Kisisel
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gorastmu soruyorsaniz dogru oldugunu higbir bicimde iddia étmiyorum. Ben
ne Ulke planlamasi, ne biyiik boyutiu kent planlamasi bizim isimiz degil. Da
mitevazi, belki bina diizeyinde, belki bina topluluklari diizeyinde bir ggr
alanini yeniden belirlememizde yarar var. Gegmiste oldugu gibi... Yeniden
Modernist ideolojinin bize belirledigi buyik boyutiu amaglardan kagip, dal
kiglk boyutlu, daha tanimlanmig yerlere dogru kagsak diye bir 6nerim v
Ama, sunu griyorum ki, giderek zaten oraya dogru sikigiyoruz. Kiigiik boyu
sikisiyoruz. Ama, olayr endiistri tasanimeisi elimizden aliyor. Bir de blyiik boyu
sikiglyoruz; onu da gok bagka duzeyde elimizden aliyorlar. Agikcasi ilkes
planiamayr biz yapmiyoruz, partiler yapiyor. Acikcasi kentsel planlamayi b
yapmiyoruz, bizden ok daha etkin belediye orgitleri var ve biz onla
ulasamiyoruz, higbir yerde ulagamiyoruz. Yalniz burada degil, Amerika'da ¢
ulasamiyoruz, Japonya'da da ulagamiyoruz. Bu k6t mii diye sordum, ko
degil; bu, dinyanin gergegi. Gergek olan hicbir sey de kotii degil; sadece bizii
bu gercege karsi ne tavir alacagimiz sorunu beliriyor. Alalim mi bdyle bir tavir?

AHMET OZGUNER : Daha énce sdylemek istedigim bir sey var, on

sGyleyeyim. Mimarligin bizim kiiltiirimiizde ok énemli bir yeri var. O da gorse

sanaflar icerisinde devamilgi olan belki yegane sanat dalidir. Gunkd, resin

heykel tamamen Bat kltdirdyle gelmis bir olay.

Belki buradaki Kazikli yol ok mimari bir obje degil; ama, Istanbul'un Dol
mabahge arkasina dikilecek olan gokdelen bir mimarin sorunu mu, hayir bitin
Istanbul'un sorunu, hatta hatta biitiin dinyanin sorun gokdelenin orada olup ol
mamasl; ama, o gokdelen icerisinde giris katinda kaygan malzeme kullanip kul
lanmamak o mimarin sorunu, o binay! yapan mimarin sorunu. Asansériin caligip
calismayacagi ya da o binada yangin merdivenlerinin olup olmayacagi o sehrin
0 mimarin ve o binanin yapiimasinda katkisi olan herkesin sorunu. Ama, o bina
0 gbkdelen Istanbul'da yapilmali mi, yapiimamali mi; benim sorunum oldugL
kadar Sabancrnin da sorunu, Kog'un da sorunu, herkesin sorunu. lzmir'in de
sorunu, Tarkiye'nin, UNESCO'nun da sorunu.

Simdi, hep seye geliyor; sorun mimariik degil yapi, yapi dretimindeki stan-
dartlarin eksikliginde. Ben ilk bastaki konusmamda dedim ki, 3 senelik
tecriibeden sonra 4 giinlik bir imtihan sonunda bana imza hakk tanidi New-
York Eyaleti. Simdi, orada bana verdigi hig dyle mimarin entellektielligi falan
degil. Diyor ki bana, "Sen binayi yaptigin zaman bunun gatisi akmayacak" diyor,
sorumlusun. Gocuklar kaydigi zaman, biliyor ki Amerikall, gocugu gok kiymet-
lidir, annesi okulu mu mahkemeye verecek, mahkeme miman mi mahkemeye
verecek? Onu garantilemek istiyor.

Yapi enddstrisinin, yapi Gretimindeki standartiarimizi tespit edersek ve onu
zorlastinirsak Ugur beyin dedigi gibi, bitiin bu yonetmelikler ¢ikarsa, Tirkiye'de
mimar dyle bir konuma gelecek ki, sahiden bir uzmaniik alani olacak. Su anda
uzmanlik alani degil, onun igin itilip kakiliyoruz.

YUCEL GURSEL : Simdi, bu 12 Eyliil kosullarinda odalarla Bursa'da bir top-
lant yapmigtik; bir deklarasyon imzalamistik. llk maddesi mimarli§in Grgiitienme
sorunlarindan bir tanesi, yapl, norm ve standartlaninin gelistirimesi diye. Ben
sizlere katimak igin sdylyorum. Yani, bugiin ilkemizde ¢imento standart-
larindan malzeme standartiarindan yap! i¢in norm ve standartlar yapiimamigtir,
yani yoktur, yasal hale gelmemigtir. Bir mimar Almanya'da bir yapinin so-
rumlulugunu Gzerine aldi§i zaman, camdan kag desibel giiriiltii gececegi, du-
vardaki nem orani ne olacag belirlenmistir. Yani, o projeyi aldiginda, o so-
rumlulugun altina imza attiginda, iste 3-5 ciltik yonetmeliklerden sorumludur.
Simai bakiniz, bir gokdelen olayini aldiniz. Gékdelenin yapildigi zaman trafigin
tikanacagini, altyapinin ¢Oziilecegini, o binanin 5 saatte bosalacagini, yesil alan
standartiannin alt tist olacagini kim biliyor? Belediye baskani bilmiyor, belediye
meclisi Gyesi bilmiyor. Bugiin belediye meclisi tyeleri yaptiklarinin, sug
islediklerinin farkinda degiller. Sit alanini iskana aclyor ya da ormanlik alani;
bunun sug oldugunu bilmiyor. Buy tanimlanmamis. Bu hukuk normunda
tanimlanmamis. Kim en yakin bilebilir bunu? Herhalde doktor bilmez bunu. Kim
bilir? Ya gehirci bilecek, ya mimar bilecek bunu. Yani bu zamanin ve mekanin
dayattigi bir sorundur. Isvigre'deki mimarin sorumluludu degil diye bunu ev-
rensellestiremezsiniz. Giink, o sorumlulugu Alman mimarlar 300 yil énce
gormasler. :

Neyse, o toplumsal siire¢ o mimara o sorumluluklari tanimlamig. Simdi bugiin
igvereniniz cok kaliteli olsa, size ¢ok iyi imkanlarla projeniz Giz denilse
cizebileceksiniz, gok bilyiik firsat. Cunkd, bu standartlar, bu normiar kétii. Yani,
isverenin kaliteli olmamasi, bizim de kalitemizi eksiltiyor.

Amerikalilarin sahip oldugu avantaj farkli ama, bizim onlardan daha biiyiik bir
avantajimiz var. Amerikali mimarlar ve sehirciler bugiin dogu kentlerinin tarihini
inceleyerek kendi kentlerinin gelecegini yakalamaya calistyorlar. Bat miizigji bir
Hint miziginden yararlaniyor, besleniyor niye biz kendi kiltirimiiziin avan-
tajindan beslenmeyelim?
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GALIP ERGENECI : Ahmet bey sbyledi diye o tarafa dogru yéneltiyorum bu
soruyu ama, bu aslinda tiim toplanti siirecinde bence hep unutulagelinen bir
olay; yani sbylenen olaylar, konusmalar, hep tabii ki kapi kolu ya da ne bileyim
bir ayakkabicidan agiliyor ve o diizlemde birtakim seyler geliyor. Yani, hakikaten
bir platform Gzerinde konuguyoruz. Bu platformda tabii ok giizel seyler gikiyor.
Fakat, biz bir binanin sorumlu, yani bilin¢ olarak sorumlu oldugu bir kigi
tarafindan yaratildigi andan itibaren etrafindaki bu kalicilik nosyonunu da unut-
mamak gerektigi taraftariyim. Yani, bir bina yapiliyor, o bina, 0 sokak bitiin-
selligi icinde belli bir siire¢ gegiriyor. O belli sireg iginde insanlar doguyor,
yagtyor, Gliyor, bazi egitimler aliyor ve o bina hep orada duruyor. Yani, bir
binay! bir ayakkabi kadar, bir ayakkabi tretimi kadar gegici alamiyoruz. Benim
burada sadece Uzerinde durmak istedigim bir olay var. Tamam, okulda
ogrenciler ylr(idGg zaman standart vardir; kaymamasi lazim, ne bileyim, bazi
kap! kolu nosyonlar vardir, pencere kulplari vardir; fakat, bitiin bunlarin mekan
‘bilinci vardir.

AHMET OZGUNER : Bati'nin, gelismis (lkelerin en bilyiik avantaji, sorunlarini
masanin Ustlne koyarlar ve sorunlarini siire iginde her zaman gézerler, yani en
buyik avantajlan o. sorunlarini ¢dzerler. Gegen glin ¢agdaslik Gzerine bir
tartigma yapildi; bence ¢agdas olmanin karsiti, sorununu agik bir sekilde, 6zgiir
bir sekilde, demokratik bir sekilde masanin istiine koyabilmek ve onlara ¢zim
arayabilmek. Gagdasglik tanimi benim agimdan bu.

Simdi, yangin yénetmeligi olmayan bir Istanbul konuguruz. San Francisco dep-
reminden sonra New York sehri deprem statiisiini bir derece artirdi. Niye?
Bunu bati toplumlarinin sorunlarinin cevaplanmasina érnek olarak veriyorum.
San Francisco depremi Richter élcedinde 5, merkez Ussii 5 dereceydi ve
mdthig bir yikima sebep oldu. Genellikie Amerika'da dogu eyaletleri deprem
bélgesi disinda sayilir. Fakat sunu kesfettiler ki, New York merkez olabilecek,
yani San Francisco'nun 7 Richter dlcegindeki bir deprem 3 oraninda zarar ver-
diyse, New York'un ortasinda olacak 3 derecelik Richter dlgegindeki bir dep-
remin mithis zarara yol agacagini idrak ettiler. Ve New York eyaleti deprem
statlisind artirdi.

Bizim sikintimiz da burada. Mimarlik alaninin hukuksal tanimini yapamiyoruz bir
tirlii ve de sorumluluk alanini tanimlayamiyoruz. Amerika'da bir mimar, binanin
her seyinden sorumludur. Bat'da her seyin kagit (izerinde hukuka da-
yanmasindan kaynaklanan bir sorun. Yani, biz bdyle her seyi irrasyonel bir
sekilde yapiyor ve daha verimli olabiliyoruz o konuda; ama, bati onu yapamiyor
artik, onu gegmis. O kiltirler neticesinden bir noktada ok irrasyonel galismak
zorunda kaliyorlar. Ginku, her sey kagit izerinde ve bdyle kemiklesmis biirok-
rasi iginde caligiyorlar.

GALIP ERGENECI : Bu tabii, st diizeydeki sorumluluklar, arti olarak benim
sOyleyecegim, bunun ¢ok altinda, gok daha basitinde, yani bence mimarin me-
kandan sorumlu olmasi lazim.

UGUR TANYELI : Zaten mekandan sorumlu onu niye tartisalim. mekan bu isin
ABC'si bile degil artik, apagik bir gergek 2x2=4'(i nigin tartisacagiz ki?

ULKER SEYMEN : Sbyle bir saptama yapabilir miyim:
O apagik gergeklikten gikiyor birgok sorun. Bu konuyu 6zellikle tartismak lazim.

UGUR TANYELI : Simdi meslek dersek bagka bir sey, mimarlik dersek bagka
bir sey. Meslek dediginiz zaman burada konugtuklarimiz akla gelir. Yani, tanimi
geregi olarak meslek dedigimiz anda meslegin icra edilebilmesini saglayan as-
gari kosullar gerekir ki, bunlar standartiardir, yonetmeliklerdir, yasalardir, ide-
olojinizdir, kendinize ve size empoze edilen ve okullarda size dgretilenlerdir.
Clnkd, okullarda ogretilenler bilimsel gergekler degil, ideolojilerdir. Okul size
ideolojiler verir. Bunlar meslek alaninin bilesenleridir. mimarlik diigtincesi bagka
bir sorun. O tamamen bagka bir bilgi alaninin mali. Yani ben su tasarladigim
yapidan ne kadar sorumluyum nasil tasarlamalyim gibi sorular o bilgi alanina
aittir. Artik etik sorunla karsi karsiyasiniz. Felsefede bile yeri olan sorunlar bun-
lar. $dyle sdyleyelim: Btin bunlar ABC. Yani, surada bir bina yapiyorsaniz, siz
karsidaki binadan da gevreden de sorumlusunuz. Bunlan séylemeye gerek yok.
Size daha tniversiteye girdiginiz giin bunlardan sorumlu oldugunuzu anlatiriar.
Bunlari niye tartisacagiz, anlamadim. Bunlara kim hayir diyebilir.

Problem bundan gikmiyor. Problem, Tirkiye'de bu meslegin nasil icra edilecegi
noktasinda beliriyor. “Meslegin" diyorum dikkatli olun; mimarlik bagka bir sey.
Yani, mimarlik bir bilgi alani olarak baska bir gey -cok soyut konuguyorum belki-
meslek olarak baska bir sey. lkisini birbirine karngtirmayalim. Trkiye'de hep bu
ikisi birbirine karigtiriiyor. Séyle agiklayayim. Venturi (izerine konusurken bilgi
alani Gizerine konugursunuz.
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AHMET OZGUNER: Venturi kitabinda meslek ahlakindan ya da Venturi'yi Ven-
turi yapan, mimari disince disiplinindeki duyarliigidir. Ama, Venturi meslek
adami olarak bilmem kimle esit sorumluluktadir. Siz istiyorsaniz Venturi'ye gi-
dersiniz, o duyarliig: alirsiniz, istiyorsaniz falancaya énemsiz bir igtincti sinif mi-
mara gidersiniz.

UGUR TANYELI : $6yle abartili bir rnek vereyim: Venturi, mimar olarak, mes-
lek adami olarak dinyadaki en asagilik adam olabilir. Palavraci, uydurukgu,
batakg!, hepsi olabilir; ama mimarhgin bilgi alaninda drettikleri agisindan Venturi
bagka bir diizlemde tartisilir. Orada beni hig ilgilendirmez Venturi'nin insani ve
mesleki 6zellikleri. Bilgi alaniyla meslek birbirinden kesinlikle ayri iki gergeklik
olarak ele alinmali. Mimarligin bilgi alani nedir? O bagka bir soru. Tabii, birbirine
badli olabilirler, ama bunlari ayri ayri tartisacagiz.

Yoksa diinyadaki her seyi birlikte tartismak zorunda kalinz. Yoksa, yalniz bilgi
alanini kaldirdiginiz zaman degil, bagka pekgok seyi kaldirsaniz da mesleginiz
kalmayacak. ‘

OZLEM ERDOGDU : Simdi eylem alaninin genislemesinden soz ederken, bi-
rincisi, fiziksel gevresi, yani fiziksel gevre lafini kullandiniz ama, fiziksel gevre
uretimine iligkin bir sorumluluk olabilir veya fiziksel gevrenin tartigiimasiyla ilgili
sorumluluk olabilir ki, zannediyorum ki, bilgi disipliniyle meslek dedigimiz sey;
birisi Gretim, birisi Gretim degil. Yani, birisi mekan Gretimi, digeri mekan dretimi
degil. Yanlis mi anliyorum?

UGUR TANYELI : Hic mekan Gretmeden bilgi (retebilirsiniz mimarlikta, ama
mesleginizi yapiyor olmazsiniz.

AHMET OZGUNER : Hele son donemlerde kagit mimarligi dedigimiz, yani post-
modernizmle gelen Michael Graves'lerin sergilerde sergiledikleri mimarlik budur
dedikleri iste o disiplin dediginiz, yani o...

OZLEM ERDOGDU : Tabii, simdi olay! béyle ele aldiginizda, yani mimarlign
icindeki mimarhiga iligkin sorunlar (zerine disiinen mimarin eylem alaninin
geniglemesi konusuna ben katiimiyorum. Glinkd, séyle direkt bir ¢oziime y6ne-
lik bir calisma yapmadigi siirece mimar, diger entellektiielin diisiince alanindan
bir farki yok. O zaman da, sizin dediiniz gibi, toplumun diger demokratik ku-
rumlariyla onun eylem alaninin gakigmasi lazim ya da iste siz diyorsunuz ki,
Park Otelden hep ben mi sorumlu olmak zorundayim? Yani hep mimarlar mi so-
rumiu olmak zorundadir ya da &btirleri mi dider seylerden sorumiu olmak zo-
runda. Ben de diyorum ki, siz bir aydin olarak tabii ki bu sorunlari diger
aydinlarla birlikte paylasmak isteyeceksinizdir, ama yapi Uretimindeki so-
rumlulugunuz ¢ok farkli. Yani, o da séyle: Ben kendi yaptigimdan tabii ki so-
rumlu olacagim. Ama, bu mimarligin kurumsal yéni ile alindiinda da bunun
baglantili oldugu, iste standartlar, yénetmelikler ve onlarin iyilegtiriimesiyle ilgili
calismalar gene o mimarin eylem alani igine giriyor. Ama Uretimle dretim ol-
mayan seydeki eylem alanini ayirmamiz lazim diye diistiniiyorum ben.

ULKER SEYMEN : Zamanin bir miktar ilerlemis oldugunu distinerek, ko-
nuklarimiza ve s6z isteyenlere birer sdz hakki daha vererek toplantiyi to-
parlamak istiyorum.

YUCEL GURSEL : Mekan olayi da bir yonyle gevredir, ama o mekan ayni za-
manda bize moral ve manevi huzur verir, etkiler verir. Oysa zaten gorsel gevre,
yani mekan dedigimiz olay bir gdzle iliski meselesi degildir; topyekiin bizim
benligimizi ve bitin moral davranislarimizi etkiler. Dolayisiyla, mimarlarin bence
buglin cok spesifik alanlarini ele alsak, yani dlkenin bugtnki kosullarinda,
diinyanin bugiinki kargagasinda rasyonel sorumluluk alanlarinin genisledigi ve
badlantifarinin énemli agiimlar kazandirdi§i bir dénemde, onlan bazi arkadas-
larimin aldiklan oranda kabul etmeseler bile, ben sahsen suna inaniyorum:
Bugiin tilkemizde ve dinyada mimarlik, sosyal tarafi a§ir basan bir meslek
alanidir. Bunun tasarimei bir mimar olmasi, teknigi ve teknolojiyi kullanmasi,
Ulkenin yasal sirecine katkida bulunmasi, sorumluluklarini diglamadan; ama,
onemlice bir sosyal sorumluluk alamimiz... Giinki, ¢ok gelisen bir toplumda fiziki
gevrenin bagarili olmasi, ona yon veren sosyal iliskilerin de irdelenmesiyle
mamkn oluyor. Ben kigisel ve son sz olarak bunu soyliiyorum.

Ama, genel gegerli tarafi agir basan, mekanin da moral degerlerinin temel bir
sorunu oldugunu, buglin anne karninda bile Mozart'in mazidinin etkisinin bi-
limsel olarak kanitlandigi bir diinyada, fiziki mekaninin bizi egittigini, moral alan-
da edgittigini, bir pencerenin bir mekan olarak gok farkli etkiler yapabilecegini, bir
mekan olarak ya da mekansizlik olarak -altini gizerek- bu tarafinin, yani mi-
marlarin bugtinki 20. yiizyilin sonlarina dogru insanin ve toplumun bu manevi
ve ayni zamanda maddi ihtiyaglarini kargilamakta yetersiz oldugunu, bati top-
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lumunun da bunun iginde oldugunu; ama, ézel olarak bizim gibi toplumlarda
daha bundan dnceki yapr norm ve standartlanini ifade eden yasalar ve
yénetmeliklerle bir bosluk iginde oldugunu, bu boglugun doldurulmasi igin farkli
bir cabaya ihtiyag oldugunu belirtmek istiyorum.

UGUR TANYELI : Ben hep cevap vermek, hem de hakkimi kullanmak du-
rumundayim. Simdi kendi séyledigimin $dyle genel bir ézetini yapayim: Simdi
biz bir mimar olarak bir tane rol oynamiyoruz. Bir mimarin kisi olarak sayisiz
rolii var. Diyelim ki, ben ayni zamanda bir kocayim, ayni zamanda bir babayim,
ayni zamanda toplumsal bir rol oynuyorum, birilerinin oglu olarak, birilerinin ar-
kabasi olarak bir rol oynuyorum, ayni zamanda mimarlik diglincesi Uretmeye
calisan bir adam olarak bagka bir rol oynuyorum. Simdi, bitiin bunlar bir-
birinden farkli. Ama ne diizeyde farkli? Soyutiama diizeyinde farkl tabii. Yoksa
ben bir tane adamim; birkag kisi degilim. Bunlarin hepsi ayri ayri adamlarin rol-
leri degil. Ama bunlarin hepsini birden tartismanin yolu yok. Yani, beni baba ola-
rak tartismakla mimar olarak tartismak bagka sey.-Ben dinyanin en kéti
babasi, en iyi kocasi, en yeteneksiz mimarlik distncesi dreticisi fakat en nefis
mimari gizimcisi olabilirim, bunlarin hepsi farkli seyler; ama, tek adamim ben.
Sorunu bu sekilde tartismamiz gerekiyor gibi geliyor bana.

Simdi bu strekli karisti. Yani, burada meslek alanlan dedik, meslek alanlari
bagka bir sey. Bu, Tirkiye'de bu meslegin yapiimasini engeleyen ya da en-
gellemeyen, belirleyen belirli kosullar var. O meslegi icra edebilmemiz igin
sunu, sunu, sunu yapmamiz gerekiyor. Onu tartismaya caligtik saniyorum. Bazi
eksikler var, bunlarin mutlaka giderilmesi gerekiyor. Bunlar, bizim o meslegi icra
edebilmemizi engelleyen, meslegimizi yapabilmemizi, hatta tanimlamamizi en-
gelleyen belirli problemler. Bunlari tartistik.

Onun diginda Tirkiye'de mimarigin bilgi alanina iliskin ciddi sorunlar var. Onu
da tartismak zorunda kaldik. Mesela ne? Kimlik sorunumuz. Simdi bu, hem mi-
marli§in bigi alanina ait bir sorun, hem ayni zamanda bizim yagadigimiz kuitdir
ikileminin de bir pargasi. Biz bunu da tartigtik. :
Simdi bdtin bunlan tartigirsak, hicbir sekilde tatmin olmamizin imkani yok ve
olmadik. Ginkd, hig birimiz sorulanmiza cevap almadi, almasi intimalide yok.
Butlin sorulan sorup cevap alinamaz. Bu sorulardan birini sorsaydik keske.
Belki basta onu belirlemedigimiz iin her seye cevap vermeye kalkistik, kimse
tatmin olmadi. Soyut bir mekan diisunin - 1gik alan, iginde yirinen, tepenizi ka-
patan, sizi dort yénden, ¢ yonden kisitlayan bir mekan- ona karsi bir mimarin
ne kadar sorumiulugu var? Bu ayn tartigilacak bir konu. Gok soyut gibi
gbzikiyor, ama bdyle. Bunu bdyle tartismamiz lazim.

Ne kadarindan sorumluyuz, demin arkadasimizin séyledigi gibi? Tarihinden mi
sorumluyuz, bu ¢evreden mi sorumluyuz, kent élgeginde mi sorumluyuz bu me-
kandan? Butin bunlar bagka bir diizlemde tartigiimasi gereken sorunlardi. Mes-
lek adami olarak belki sorumlu degiliz; ama, bilgi alani olarak bunlardan so-
rumluyuz. Yani, bunlar birbirleriyle gelisen seyler. Kenti hice sayarak mekan
Uretebilir misiniz? Tabii ki Gretemezsiniz. Bdyle bir mimarlik olur mu? Belki olur,
cok ilging bir ugukluk, yeni bir gérus retmek isterseniz, bunu formdile edersiniz,
diyelim bir-ikinci Venturi olarak ortaya gikarsiniz. Bu da olur bu da mimkin
buginiin diinyasinda ugukluk yapmak istiyorsaniz. Bu, farkli diizeyde tartigi-
lacak bir konu. Btiin bunlari hepsini birden tartismaya kalkarsak, demin
sbyledigimi bir kez daha yineleyim; higbir sekilde tatmin olmamiz intimali yok.
Gunkd, her soruya cevap vermek istiyoruz. Nasil verecegiz bu sorulara cevap?
Bunlardan bir tanesine cevap vermek 5 saat alir. Kaldi ki, ben gok toplanti
gdrdum, kimsenin memnun kalmamasi gok dogal. Belki bdylesi daha iyi, hi¢
degilse cesitli sorunlara degindik. llle de tartigmanin sistematik yapiimasi ge-
rekmiyor. Ne kadar sistematik olursa o kadar dislayici, o kadar rahatsiz edici bir
toplanti olurdu. Bence bu ¢ok daha iyi bir toplant. En azindan herkesin
katilabildigi bir toplanti oldu. Yaniliyor muyum bilmiyorum ama, benim igin olum-
lu bir toplantiydi.

En

ULKER SEYMEN : Bir agiklama daha yapmak lazim Ahmet Bey'e séz ver-
meden dnce.

Gergekten her sey bir toplantida ¢ézimlenemez. Yani aslinda, bu sorularn so-
rarken ve toplantinin bagindan beri birtakim sorular yéneltirken, bence bu agiklik
ve netlik vardi. Hep bu bdyle gergeklesiyor. Demek ki bir sorun var. Giinkd, bu
konuyu, bu ayirimi ve Gizerinde durmak istedigimiz noktalar daha da netlestiren,
yinelenen sorular oldu. Fakat saniyorum, tartismalarda gok verimli gegti.

AHMET OZGUNER : Aslinda tabii bu tartismalar gene en gok bizi ilgilendiriyor.
Gunki 6nimiizde agik bir yol var mimarlik mesleginde.

Tirkiye'nin genelde sorunu, zannedersem bu mimarlik mesleginden kay-
naklaniyor. Glnkd, sanki onun da ¢dzimi biraz daha kolay. Yani ¢ok daha
somut, elle tutulur seyler. Bir kaldinm genisligiydi, standardiydi, normlaryd,
onlari gézmek gok daha kolay.

Futboldan érnek verelim; Iste kurallari koyalim, ondan sonra giizel futbol mu
oynaniyor, kéti futbol mu oynaniyor ona karar verelim. Biz su anda o kurallari
koyamadan, ne iyidir, ne kdtudir onu da bilmiyoruz.

Mekansal kalitenin yaratiimasinda da iyi mimar, kéti mimar var. Daha 6nce
érnek verildi, buldozerle geliniyor atiliyor, diizleniyor, bitin o arsanin kimligi
éldardliyor. Ve bunda aslinda mimarlardan belki daha da fazla sehir planci-
lanna biyik bir gbrev digtyor. Gunki, yani hepimiz mekandan bahsederken
U¢ boyutlu bir seyden konuguyoruz. Fakat, Tirkiye'de sehir plancilik her zaman
icin iki boyutta kaldi. Hep renk ve iki boyutiu kaldi; higbir zaman tgtincii boyutta
kent plancili§inin yapildigi heniiz yok. Imar planlanimiz da ayni sekilde, arazi egri
olmus, diz olmus, hep aynidir. Dolayisiyla, bize verilen, alin bununla oynayin
denilen ana gelindiginde zaten bir sirii alan, bir sirl sans kagmis oldu.
Dolayisiyla, bizim ilgili diger meslek dallarina da gok biyiik sey distyor. O sifir
kalibresinin tutturuimasi lazim, yani Tirkiye'de bir sifir kalibresi sorunu var.
Yani, onu bir kere kalibre edelim, yani her aleti kullanmadan 6nce bir kalibre
edersiniz ki, eksiyi arty bulursunuz. O sifir gizgisini kalibre edip-tutturalim, o ka-
librede bence insan sagligini dustinen, ayadl kaymayacagi, kafasini ¢arpma-
yacag, gatisinin yikilmayacagi binayi dretmekdir. Yani, sifir gizgisi odur. Ondan
sonras, ister "entellektiielizm" deyin, ister bagka sey deyin, ne derseniz deyin;
Tirk toplumu daha heniiz bence ona giremez. Yani, ok zor durumdayiz, ¢linki
gok hizli geligiyor sehirlerimiz. Bunlara nasil yetisecediz, o ayn bir konu.
Evrensellik konusunda bir sey sdylemek istiyorum.

Bence bugiinkii diinyada yagayan herkes evrensel vatandagtir. Iste “/stanbul
gbkdeleninin yapiimasindan biz mi sorumluyuz, baskas! mi sorumlu, Istanbul'lu
mu sorumlu?' Valla, Kuzey Kutbundaki foklarin dldiriiimesinden de sorumluyuz
bir noktada. Giinki, ona ekspoze olmusuz, bize sdyleniyor, diinyada balinalar
kalmiyor deniyor. Amerikali nasil kalkip Ttrkiye'deki Kiirt azinligini kendi politik
elemani olarak kullanabiliyorsa, biz de Amerika'daki Kizilderililerden sorumiu-
yuz. GUnkd, artik bdyle bir iletisim var.

Dolayisiyla bir birey toplumsal her seyden sorumlu. Ama meslege gelince o ayr
bir konu.

Bugin bir siri norm var. Bugin NewYork'a gidersiniz, NewYork'lunun yarisi
susi yer, yarisi bizim artik evlerden attigimiz pamuklu yataklarda yatar, glinki
Japon kiilttrlyle gelmistir; Amerikalilar, Japonlar Tokyo'da hamburger yiyorlar,
Mc Donald's yiyorlar. Yani, artik diinya 6yle bir renklilige geldi ki, biz bunu avan-
taj olarak gériyoruz Trkiye icin; bizim derdimiz, onlan kullanarak evrensel bo-
yutta Griin Gretmeyi kendimize bir tirlii layik gérmiyoruz, yani bitin sorun ora-
dan kaynaklaniyor. Yani, bir Turk mimarn kalkip da Paris'in gébegine nasil bina
yapacagini sorsa, 0 soruyu sorsa kendisine, yani biz hep bdyle, iste Bogaz'da
nasil yapacagiz, Ankara'da nasil yapacagiz, lzmirde nasil yapaca§iz? Trk
miman aslinda Paris'e nasil bina yapacak, Tokyo'ya nasil bina yapacak?

ULKER SEYMEN : Toplantiya katildiginiz igin ok tesekkiir ederiz.
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Mimarhigin Orttiigii Kentler:

Mimarligin Kente Yaklasimini Nasil Asabiliriz?

Necdet TEYMUR*

Onsodz

Asafidaki yazi yazildiktan birkag hafta sonra, Los Angelesta te-
levizyonun hizla yayiimasini sadladidi 'kentsel" ya da "irk" aynmina
yonelik gatismalar meydana geldi. Tam Bagdattaki "operasyonlarin” et-
kileri silinmek (izereyken ve hatta Delftteki Konferansta bildirimi sun-
madan once, Dubrovnik'teki kentsel ve etnik temizieme sona ermig, Sa-
rajevo ise ayni temizleme igin siraya girmigti. TV ekranlarimiz, insanfarin
birbirlerine yénelik kétiliikleri ve birbirlerinin dogduklari, yetistikleri yer-
lere -yani kentlerine, evierine, okullarina, otobis duraklarina, ve pencere
iclerinde saksilarina/Gigeklerine- kargi duyarsizliklar yansitan sahnelerle
dolmaktadir.

Dolayisiyla, aslinda elestiri boyutunu agan bu bildiryi yazmak hi¢ de
hosuma gitmedi, mimarlarin, plancilarin ya da kentsel tasarimeilarin
ozellikle bombardiman altindaki sosyolojik ve mekansal karmagaya so-
rumlu bir sekilde yonelme/tepki vermedeki yetersizliklerini yargilamanin
pek diginda kalamadim.. Bu noktayla ilgili olarak, birgok meslektagimin,
"ayni zamanda" kana bulanmay da bu arada gorebilecekleri kazangli
komisyonlar diizenlemekteki firsatgiliklari, tasanm ve planlama pra-
tiklerine ait epistemolojik, ahlaki ve profesyonel agilimlari birarada in-
celememin kendi bagina bir gerekgesi olmustur.

Asagidaki yazilanlara iligkin gdzlemler, grafiksel bir nitelige sahiptirler;
mimarlarin, kentsel tasarimcilarin, ve plancilarnin kentler gdzlerinin
oniinde yanarken sogukkanliliklanni korumalan olanaklidir, giinkd "mi-
marligin" arkasina saklanmaktaydilar. L. A. gibi yerlerde birinin
muhtegem Decon'nu, bir digerinin diinyasal cehennemi olabilir; ya da bi-

rinin bombalanmig evi, okulu, ya da hastanesi bir digerinin "yeniden-

yapilanma projesi” anlamina gelmesi mimkindr.

Baglantilar ne sadece zayif, ne basit, ne de tam olarak ahlaksal. Eger
biitiin bunlardan sonra, biz tasanmcilarin bdylesi giincel paradokslar ko-
nusunda sdyleyecek veya yapacak mantikli bir seyi(miz) yoksa, ya bu
konular bizimle ilgisizdir, ya da daha bilyilk bir olasilikla, biz bu konularla
ilgilenmemekteyizdir.

" Sorunlar gelr,
Krizler gider,
Ama hig degistirmez bakigini o... **

Girig

Bir kag istisna diginda egitimde ve uygulamada egemen olan mime
tasarim yaklagimi, tek tek yapilari 6zerk varliklar olarak ele almak \
kendisini de bu ®zerk nesnelerin yaratimi eylemi olarak gorme
egilimindedir. Benzer gekilde, ingaat sireci de, mimarlikla dogrudan

gisi olan ya da olmayan ok sayida diger siiregten (toplumsal, dogal,
ziksel, kiiltiirel... siiregler) soyutlanmig bir dizi iglemler toplami olarak e
alinir. Bu diigiinme bigiminin bir pargasi olarak da tek tek yapilar "ker
adi verilen saydam bir denizde yiizen ve "parsel" adi verilen birbirinde
bagimsiz adalar tizerinde algilanir.

Dogrusunu sdylemek gerekirse, mimari tasarimin, mimari aragtirman
ve mimarlik egitiminin kenti gz ardi etmedi§i dmekler de yok degild
Ama, bunu yaptiklarinda da kenti, tizerinde eskiden kalma firga darbele
bulunan kocaman bir tuval olarak ya da iizerinde, miigterinin arzulari
gerceklegtirebilecekleri kocaman bir ingaat sahasi olarak gorms

egilimindedirler.

Yukarida sdylenenler, abartili genellemeler olarak gorilebilir, ama ok
larda ve biirolardaki giinliik tasanm ve planlama pratidini ya da t
ylizyilin ¢ok da uzak olmayan bir zaman diliminden bizlere gozler
dikmis bakan gorkemli mimari 6meklerini (*Chandigarh, Islamabad, Br
silia, Yeni Kentler, La Defence ve daha yakin tarihlerde de King's Cros
Dorchester, Berlin) hatiriniza getirin. Ancak bu gdzlemler abartili g
nellemeler olarak gorillse bile bu, tasanim, arastirma, teori ve egit
baglaminda "mimarlik" ve "kent" arasindaki iligkinin (ya da daha dog
bir deyigle, kentsel sGylemin, planlama pratidinin ve egitim strecir
yapilan nasil ele aldigi sorununun) incelenmemesi yolunda bir gerek
olugturamaz.

* Dr. Uluslararasi Mimariik Aragtirmalar Merkezi, Mimarlik B6liimd, Manchester Universitesi
** Simon and Garfunkel'in Frank Llyord Wrighta hitaben sdyledigi sarkidan esinlerek
Geviren: Dr. Oguz Isik. ODTU Planlama Bélimd Ogretim Uyesi.
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"MIiMARLIK" ALANI

"KENT BILIM" ALANI

(1A) "Mimariik", "mimari* yapilar (diger bir deyisle, mimarlarin kendilerini
Ozdeslestirdikleri ama pek az mimarin Uretebildigi tirden yapilar) ile
"siradan” yapilar arasinda bir ayrim éngdren ideolojik bir kavramdir.

(2A) "Kent Bilim", mekansal kaynaklarin bu kaynaklan kontrol edenler
adina yonlendiriimesi eylemi olan, gindelik planlama pratigine gére
daha belirgin ve temsil edimeye daha yatkin ancak st diizeyde bir
gerceklige atifta bulunur. ‘

OLGU Olarak | KAVRAM Olarak

(1B) Mutlaka fiziksel yakinlik anlaminda degil de karsilikii sosyo-
ekonomik, kiltirel ve son yillarda glindeme gelen biligimsel/iletisimsel
baglantilan icinde, kent baglami disinda pek de bir varlig olmayan
karmagik sosyo-fiziksel nesneler olarak yapilar.

(2B) Toplumsal yasamin biyik bolimini, dolayisiyla da kurumlari,
uretim ve tiiketim alanlarini ve "mimariik” da dahil olmak tizere bunlarin
cesitli ve birbirleriyle gelisen tezahtirlerini biinyesinde barindiran, topra-
@a bagimli, ancak global olarak birbirine bagli variiklar olarak kentler.

PRATIKLER Olarak

(1C) Belirli toplumsal, kurumsal ve sembolik gereveler icinde var olan
ekonomik ve Kultiirel faaliyetier olarak tasanm ve yapim pratikleri. Bu
pratikler, ideolojik olarak kamu denetimine (6rnegin planlamaya) karsi
olmakla birlikte mali denetime (6rnedin misterilerin denetimine) kars
degildir.

(2C) Temelde ekonomik islemler olarak ele alindiginda planlama, kent-
sel tasarim ve kentsel gelisme siregleri, kendilerine atfedilen amaglar
bagarmak icin teknik, politik ve biirokratik mekanizmalara gerek duyar.
"Mimariik" bu amaglarin gerceklesmesini ya da tezahir etmesini
sadlayan araglardan veya aksesuarlardan biri olabilir.

ARASTIRMA Konusu/Baglami

(1D) Arastirma, mimarlik pratiginde ve egitiminde pek de popiler bir sor-
gulama yolu degildir. Mimari arastirma gergek aragtirmacilan reddeden
ve “dogru yolu" bulmak icin birbirleriyle rekabet iginde bulunan doga bi-
limleri ve sosyal bilimlerle sanat tarihinden alir modellerini. Genelde mi-
mari arastirma, tek tek yapilar tizerinde temellenmekte ve teknik, dav-
ranigsal ve ideolojik (ya da pragmatik ve teorik) yaklasimlara ayriimakta,
ancak her durumda, kentsel baglama pek az 6nem vermektedir. Kul-
lanilan dilin, ifade araglarinin ve bakig agilarinin farkli olmasindan étiird,
farkli yaklagimlarda elde edilen bilgilerin degisimini saglamak da
muUmkun olmamaktadir.

(2D) Kentsel aragtirmalar, politikaya yénelik, teknik ya da “estetik” ola-
bilir; ancak genelde konusmak gerekirse, bu bakislarin higbiri digerinden
yararlanmaz. Bulgularin sunum bicimi, salt sézelden “artistik" e ya da
sayisaldan grafie dek uzanan farkli bigimler alabilmekte, bu da temsil,
dogruluk ve algilamada bogluklar yaratabilmektedir. Diger bakis
agtlarinin sagladigi soyut bilgi baglamina pek de oturtulmadan insa edil-
mig cevre, arastirmalarin merkezi 6gesi olabildigi gibi, arastirma nes-
neleri arasinda yer aimayabilir bile.

EGITIM

(1E) Mimarlig1 bilyik dlgtide formel kompozisyon sanati olarak géren ve
kenti de biiyiik bir mimari triin ya da higbir toplumsal, global ya da in-
sani belirleyeni bulunmayan saydam/gorsel/mekansal/estetik bir arka
plan olarak ele alan"Tek tek miisteriler igin tek tek yapilar" tirii bir
yaklagim mimarlik egitimine hakimdir. Stiidyoya dayali tasarimda gérsel
olmayan bilgi dislanir ve kentsel baglam, vaziyet planina indirgenirken,
‘teorik” konularda verilen derslerde de kentsel sorunlara yeterince
deginiimez.

(2E) Kentsel egitim, politika agiriikli, agikliama agurlikli, mimari agurhikli
olmak, cografyaci ya da tasarimei bakig agisini benimsemek alternatifleri
arasinda salinir durur; ve idari diistince bigimi ile ekonomik rasyonellik,
soyut sistem kavramlari ve izlenimci / deneysel paradigmalarin birinden
digerine kosar durur. Genelde konugmak gerekirse, planiama okul-
larinda yerel yonetim goreviileri yefigtirilirken, kentsel tasanm prog-
ramlari da kente duyarli tasanmcilar yetistirmeyi amaglar.
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Kentsel bir kil kirk yarma denemesi

Epistomolojik, sosyolojik ve pedagojik agilardan bakildiginda, "kent" ve "yapi"
kavramlarinin birbirinden ayrilmasi, bu iki kavramin birbirinden gergeklikte de
kopariimas! anlamina gelmez. Tersine bu, mimari ve kentsel nesnelerin bir Gst
dizeyde nasil birlikte ele alinabileceklerini ortaya gikarmak amaciyla ara-
larindaki iligkilerin ve gbreli 6zgulliklerinin belirlenmesi anlamina gelir.

Bunun igin de dncelikle:

i) Kultirel ve ideolojik kavramlar olarak, "Mimarlik" (“M") ile "Kent Bilim" ("KB")
veya, "Kent" ("K),

i) Karmasik sosyo-fiziksel olgular olarak “binalar"ile "kentler", ve

iii) birbirine indirgenmemesi gereken iligkili pratikler olarak, egitim, arastirma,
tasarim ve yapim stregleri arasinda bir aynm yapmak gereklidir.

Bu yazinin temel tezini daha iyi agabilmek amaciyla, "M"ve "KB" ye farkli bakis
duzeylerine iligkin karsilagtirmali bir analitik matris yararli olabilir:

Baglamsiz, iceriksiz pedagoji.

Yukarida belirtilen bu iki diizlem, birbirlerini géz ardi ettiklerinde ya da yanlis
anladiklarinda bile, birbirleriyle agikea iliski-igindedirler. Her ikisi arasindaki iligki
turind ortaya gikarabilmek igin, hem mimarlik hem de kent bilim egitimi ile
pratiginde hikim stren sdyleme daha ayrintili bakmamiz gerekir. Ancak bu
yazinin amaglar agisindan ben sadece "mimarlik" lizerinde yogunlagmaya de-
vam etmek istiyorum.

Mimarlik séylemi, "kent" i ¢ok belirleyeni olan, disiplinler arasi ve gesitli ifade
bigimleri olan bir olgu ofarak degil de, bina cephelerinden ya da en fazla gérsel
olarak algilanan yapi kimelerinden olusan blyik dlgekli bir mimari olarak gorir.
Mimarlik okullarinda yer alsin ya da almasin, tasarimcilarin gogunda, kentleri
saydam, dolayisiyla da gergekte var olmayan varliklar, ya da yerlesim plan-
larnindaki gizgiler veya sadece kendi mimari énermelerinin arka plani olarak
gormek egilimi hakimdir. Gogunluk igin kent, sadece yerel yénetim plancilar
imar kurallarini uygulamak istediginde kendini hissettirir.

Yerlesim planlari, cepheler, kesitler ya da aksonometrik gizimler ele ali-nan par-
selin sinirflarinda kesilir ya da en fazla her iki yandan bir kag metre igeri girer;
bdylelikle de mimari tasarimin geleneksel nesneleri olan tek - tek yapilar ya da
yap! kompleksleri, ya da daha kétisi -katigiksiz ve yalin anlamda- "Mimari"
megrulagtinimis olur.

Kentin sosyo-mekansal baglamini g6z ardi ettigi élgide mimari tasarim, bu
baglama karg! sorumlulugunu da gérmezden gelir. Baglamin etkilerini géz ardi
ettikge de, kendisinin o baglam Gzerindeki etkileri de gdzden kagar. Oysa
gormezden gelerek ya da topu bagka sdylemlere atarak kent gergeginden
kagmak mimkiin degildir.

Kent, sadece belirli bir yerdeki yapilarin degil, o yapilarin iginde ve gevresinde
gecen herseyin de baglamini olugturur. Bundan dolayi da kent, yapilarin hem
baglamlarini hem de igeriklerini belli bir baglama oturtan genel baglamdir.

Bu baglama iligkin bilginin nasil elde edildigi (yani bilgi, algi, arastirma, pratik...)
ve bu baglamin nasil dgrenilip, nasil dgretidigi (yani pedagoji, egitsel
aragtirma,...) hem mimari aragtirmanin hem de kentsel aragtirmalarin egilmesi
gereken 6nemli konulardir. Ancak hangi egitim kurumunda, hangi yéntemlerle,
kimin tarafindan ve ne kadar egitim yapilacadi, sadece mimarlik pratigini degil,
ayni zamanda egitim pratigini de belirleyen karmagik iligki aglarinin sonucunda
ortaya ¢ikar. Gogu kez, egitim énceliklerini tespit ederken kurulu gevre ele-
manlar ile bunlarin Gretim sirecine iliskin elegtirel bilgidense egitim prog-
ramlarinin ya da okullarin meslekge ya da devletce onayi ve pratik yapabilmek
icin mesleki kayit sarti daha 6nemli bir rol oynayabilmektedir.

Resmen kabul gérmiig ve politik gtiglerle piyasa baskilan altinda glicinii yitirmis
bilimsel ishdlumi agisindan baktigimizda "kent” olgusu, kent sosyolojisi, kent
ekonomisi, Kiltirel aragtirmalar, kent ekolojisi, kent cografyasi ve farkli bir an-
lamda da planlama ve kentsel tasarim gibi birbirinden cok farkli disiplinin temel
arastirma nesnesi konumundadir. Ancak ortada bir de gergek vardir: bu denli
farkli bakig agilarini kendi alani ile bitiinlestiremedigi dlgiide, mimari bilgi de bu
disiplinler igin 6nem tasidigi iddiasinda da bulunamaz. Ancak iste tam burada
da bir dizi paradoks yatmaktadir: Planlama ve cografya gibi kentsel disiplinler,
(planh olsun ya da olmasin) fiziksel bigimlenisin énemine pek de duyarli
olmadiklar ya da bunlari kentsel analizin soyut diliyle butiinlestirecek
araglardan yoksun olduklar gibi, mimarlik da kentsel disiplinlerin "ddiing ala-

bilecegi" turden sistematik ve kullanima hazir bilgi Gretebilecegini ileri stiren
Ama 0z(icli olan gergek sudur ki, sémrd ve gikarlarin hakim oldugu bugt
dunyasinda tiim bu kaygilar "akademik” tir (yanhs okumadiniz). Uygulamal
disiplin olarak mimarlik pratigi, kent parcalarinin tasarimini Ustlenirken, ken
kentin insani bunaltan karmagikligindan da uzak tutmaktadir. Ote yan
aciklama ve gelecege yénelik kestiimde bulunma yetenegi ya da yeni
litikalar geligtirici yéne ne denli gliclii olursa olsun kentsel disiplinler, kent
yapi meslek adamlan ile bunlarin kentsel "misterileri® tarafindan yeni
bigimlenigini etkilemek giictin-den yoksun gériinmektedirler.

Son verirken...

Mimarlik egitimi baglaminda kentsel aragtirmalarin ve kentsel tasarimin te
rolu, sadece kentin blyuk 6lcekli bir mimari oldugu gibi yanlis bir varsa
guclendirmek yerine, kent olgusunun 8zgulligina gdstermek ve mimari tas:
agisindan anlamini ortaya koymak olmalidir.

Eger mimari bakis agisi yapilari daha genis dinyalarin bir elemani ya
uzantisi olarak géremezse, mimarhgin uzantisi olarak bu dinyalar ele
bilecegini ve bu dinyalara hakettikleri katkiyi yapabilecegini varsaymakta
kolay olmayacaktir.

Son olarak da mimarlik egitimi s6z konusu oldugunda asil sorun, yeterlilik
runu, yani mimari tasarim pratiginin mevcut bilgi birikimi, ideolojisi ve toplur
yapisina dayanarak ya da geleneksel arag, teknik ve ifade araglar ile kenti
almayi basarip bagaramayacag! sorunu degildir. Ayni derecede 6nemli olar
diger sorun da mimarlik okullaninda yiriitilen mimarlik egitiminin hem 6z |
de kapsam olarak elestirel bir bicimde genisletiimesi sorunudur. Eger kel
insan yasantisinin bu denli blylk bir bélimdnl kapsiyorsa ve dolayisiyle
hem mimari hem de mimari olmayan bir ¢ok degdiskeni biinyesi
barindiryorsa, mimarlik driinlerini ya da egitim stireglerini bu ya mimariikti
da higbirgey degildir, tirinde olmayacak basitlikte kavramlaria siniflandirm
ne hakkimiz olabilir?

Higte az rastlanan egilimler olarak tanimlanamiyacak bazi egilimlerin (6rne
calisma sahasinin ve migterinin mamkun olabilen en dar taniminin yapilr
estetizm, teknisizm, burokratik gevezelik, misteriye sorgusuz sualsiz sada
toplumun blyik bir keyifle géz ardi edilmesi, aslinda apolitik olup da pc
gbrinmeyi becermek...) farkina varmamiz, gitgide daha karmagik hale g
dunyamizda mimarlik ve kentsel aragtirmalarin karsi karsiya bulundi
sbyleyecek anlaml s6z(i olmama tehlikesinden kagmamiza yardimei olabilir.

Estetik bireyciligin, postmodern kayitsizidin piyasaya yonelik yaraticilik ve ¢
sasyonel mimarlik gazeteciliginin saltanat stirdiigli giniimiizde, teori, arasti
ve aragtirmanin yénlendirdigi tasarim, akademisyenler arasinda bile pek revi
g6rinmayor. Bundan dolayr da yukarida glindeme getirilen sorularin, su a
hem zamani hem de yeri oimadi§i 6ne sirdlebilir. Ancak eder zaman ve me
kisittamalarini egitim asamazsa baska neyin asabilecegini de sormadan ¢
miyecegim.

Ek not:
Yukarida sdylenenler etbette ki daha da genigletilebilir. Ancak bir sunum ol

, anlaminda, gercek ancak tartigmall ve ayni zamanda da zor ve pedagojik

soru formile edebilmek amaciyla burada ele alinan tartismalar, sadece
siyomatik diizeyde ele alinmigtir. Mimari ve kentsel (ve de toplumsal) ger¢
liklerin birbirinden ayrilamayacadi gériisiinden hareketle drnegin ve 6zell
okuldaki ilk bir kag haftalarinda birinci sinif 6grencilerine mimari ve ken
karmagikhg, Ustelik de onlar kent ekonomisi, kent tarihi, gevre psikolojisi
planlama teorileri gibi konularda uzun konferans ve okuma listeleri ile b
bardimana tutmadan, ve ayni zamanda da onlarin mimari genellemeler ile pl
lama teknisyenligine baliklama dalivermelerini dnleyecek bir sekilde nasil
tarabiliriz? Ve bunu yaparken de, hem analitik hem de yaratici, hem dene)
hem de sorumlu olmay: bir yandan eglenirken bir yandan da ciddi olmayi n
becerebilir ve bu siireg icinde hem gdzlerimizi hem de beynimizi kullanm
nasil 6grenebiliiz? EGitimin kolay yamitlar aktaran degil, zor sorular s
duran bir siire¢ olmasi yanlistyim. Q
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Mimarlik Tarihi / Sanat Tarihi iligkileri : Bir iligki Modeli

Ayda AREL*

Bilimsel aragtirma alanlarinda gitgide
artig gosteren uzmanlagma egilimi
bilim dallarinda yeni ayrismalara yol
actigl halde, bu ayrismalarin kesin
tanimlara  kavusturulmasindaki  ya-
vaslik kimi disiplinleri ikircikli konuma
kaydirmigtir. S6z gelimi, Ulkemizde
arkeoloji ile sanat tarihi arasindaki
ayinm, genelde kronolojik bir ardi-
sikiik olay! olarak anlasgildigindan, ilk
cagl ilgilendiren caligmalar arkeo-
lojinin vesayetine birakilirken, ortagad
ve sonrasina iligkin arastir-malar, ar-
keoloji yéntemleri kullanilsa bile,
sanat farihinin  adina  strdCrdl-
mektedir. Sanat tarihinin kendisi de,
kah bir sanat yapitlari kronolojisi kah
bir estetik kuramlar tarihi olarak be-
nimsenir. Kaldi ki sanat tarihi genel
baghg! altinda sirddrilen calismalar
da geleneksel "BEAUX-ARTS" ka-
tegorilerine giren dallardir. Miizik, ti-
yatro, sinema ve benzeri sanat kollari
bu kategorilerin diginda  tutuldugu
gibi, estetikten nasibini almig ama
kullamima déniik nesneler ise, bu ka-
rarsiz - siralamada  "KUCUK  SA-

NATLAR" efiketi altinda kendilerine
yakistinlan arka plandaki yerlerini
alirlar.

Belirsizlik bununla bitmez... "Avrupa
Mimarisinin Anahatlan” adli kitabina
yazdigi énsézde, mimarlik taringisi
Pevsner, mimarligi olagan insaat et-
kinliginin diginda ve Ustiinde bir sanat
kategorisi olarak belirler ve der ki:
"Altina * bisikletlerin - birakildigi  sun-
durma bir yapidir, Linkoln katedrali
Ise bir mimari yapittir; insanin iginde
hareket  edebilecegi olgiide  bir
mekani cevreleyen her sey bir yapi-
q/r. Mimari terimi ise, sadece estetigi
on plana alan bir gériisle bigim-
lendirilmis yapilara uygulanir.”(!)
Burada hemen akla gelen soru
sudur: Mimari yapiy olagan yapidan
ayiran estetik kaygunun 6lglisti ne-
dir? Makinada, fabrikada estetik de-
gerler aramaktan cekinmeyen bugi-
nun insani igin, Linkoln katedralinde

gbzlemlenen estetik kaygu sun-
durmayr mimarlik sinifindan azlettir-
meye yetecek mi? Bagska bir deyisle,
sundurmanin estetik kaygularla insa
ediimemis olmasi ayni sundurmada
sizin ya da benim, estetik yani mimari
degerler bulmamizi engeller mi?

Bir estetik yaratim Griini olarak mi-
mariyi olagan yapidan ayiran gorsl
gostergebilim mantigi icinde gelisti-
ren Maria Luisa Scalvini, mimarli§i
"tektonik" olarak adlandirdigi olagan
ingaat dlizeyini iceren ama onu asan,
baska bir diizeyin etkinligi olarak
gosterir. Iglevsel amagh olan "tek-
notonik" diizey, insan etkinliklerine el-
veren bir gevre yaratmaya déndiktir.
Bu diizeyde igerik duzlemini “mimari
mekan" belirme dlzeyini ise "mimari
mekani kusatan égeler” olusturur. Mi-
marlik diizeyini ortaya koyan semada
ise, "teknotonik" belirme diizlemini
olustururken, yapiyla dogrudan ilgili
olmayan ama ¢agrisim yoluyla yaply-
la butlinlegebilen anlamlarin, yani
ideolojiye, bigime iligkin anlamlarin
icerik duzlemini olusturdugu gorultr
(Sekil 1).

Mimarlik kavraminin ingaat kav-
ramindan ayr tutulmasi ve mimarligin
bir sanat kategorisi olarak tanimlan-
masl, daha kapsamli ve butincil
tanimlara yaslanan bir mimarlik ta-
rihinin bir stireden beri sanat ta-
rihinden ayr bir gelisme gdsterme-
sine engel olmamistir. Buna kargilik,
mimarlik tarihinin sanat tarihinden
ayri incelenebilmesi de, mimarligin
sanatla iliskisi olmamasindan ileri
gelmez. Bu bildiride, kapsamli bir
yapi etkinligi olarak gérdigim mi-
marlikla sanat arasindaki iligkilerin,
sanat tarihi/mimarlik tarihi ayinmina
nasil yansidigini tartigmak istiyorum.
Pevsner, mimarligi insaattan ayiran
6letintin estetik kaygu oldugunu 6ne
slrmls, bdylece mimarli§l sanatsal
boyutuyla tanimlamak istemisti. Oysa
sanat tarihi incelendiginde, sanat
yapitini belirleyen tek ve mutlak de-

Gerin estetik kaygu olmadidi anlagilir.
Séz gelimi, sanat tarihini baglatan
kaya resimlerinde temel kaygunun
estetik olmaktan gok biytsel oldugu
saptanmigtir. Kaldi ki, estetik kay-
gunun diga vurma bigimleri de gok
degisik ve tartismali olabilmektedir.
Bati toplumu, Afrika sanatindaki es-
tetik kayguyu neden sonra onay-
lamigtir. Picasso'nun Avignon'lu Ka-
dinlar, bugin bile, “giizele dtiskd-
nim..." diyen herkesin duvarina
asmak istemeyecegi tiirden bir tab-
lodur. Ama bu tabloda Picasso, va-
rolan estetik anlatim kurallarinin ye-
rine yenilerini 6nermig, yani estetik
diizeyde bir girisimde bulunmustur.
Bdyle olunca, kaya resmi ile Picasso,
ile Linkoln Katedrali ve belki de Lin-
koln katedrali ile bisiklet sundurmasi
arasindaki ortak estetik paydayi, yani
sanatsal 6zl biz bu yapitlarin her bi-
rinde 6zgul ve bireysel bir gériinime
kavugmus 6zelliklerinin hangisinde
yakalayacagiz?

Kugkusuz, sanata duydugu ilgiyi
bilinglediren her kisi, sanat yapitlar
arasindaki tek gegerli ortakiigin,
bigimleri imgeler halinde birlestiren
ve bunlar érneksemeden benzesti-
rime ve oradan egretilemeye (analoji,
homologasyon,  metafor)  dogru
geligen bir anlatim icinde kullanilan
bigim dilinde bulundugunu séyleye-
cektir. Ne var ki, olagan iletisim
yéntemlerinin hepsi belli bir bigim di-
linden yararlanir. Ancak su da var ki,
trafik isaretlerinde, haritacilikta ve
benzeri iletisim dizgelerinde, anlam
aktarimina yarayan imgeler kaliplas-
migtir. Aktarilan anlam kesindir ve
ayni kesinlikle algilanmasi ve anlagil-
mas! gerekir. Bu tir iletisimde énemli
olan, herkesin hergeyi ayni gekilde
anlamasidir. Sanatsal iletisimde ise,
her yapitta varolan anlatim kaliplarina
yeni bir yorum katma ya da yeni bir
anlatim Onerisi getirme gizilgici
yatar. Sanatcinin niyetinden dogan,
yapitin 6zgul kosullari iginde nes-

ellesen ama seyircinin (yada din-
leyicinin) 6zerk yorumunda déngi-
stni tamamlayan agik bir anlatim
dizgesidir sanatsal anlatim. Bunda,
seyirci ya da dinleyicinin sanatginin
eregini bitlniyle anhyabilmesi de
beklenmez. Onemli olan o yapitta su-
nulan  bicicelimgesel &nerinin ¢6-
zimlenebilmesi ve onay alabilme-
sidir. Bu ¢ziimlemenin dogru/yaniis
degerlendirmesiyle ilgisi yoktur. Hatta
begeniyle ilgisi de dolaylhdir. Bach'tan
hoglanmam igin Bach'l anlamam ge-
rekmeyebildigi gibi, Bach'i anlamam
da Tchaikovsky'den daha ¢ok hos-
lanmama engel degildir.

Mimarligin asal varolus nedeni anlam
aktanimi degildir elbet. Mimarlik, belli
bir toplumsal gevrenin yasamsal ve
kultdirel gereksinimlerini kargilayacak
bir fiziksel gevreyi olusturma et-
kinligidir. Bu fiziksel cevre ise, en
basit gekliyle, bir mekanin fizik ku-
rallarina uygun sekilde ve bazi tek-
niklerle  sinifandirimasidir.  Mekani
sinirfandiran ise, duyumlarla kav-
ranan betimlenebilir, agiklanabilir bir
yapidir. Yani bigimi olan bir varliktir.
Bu bigim, binanin tasarlanigi sirasin-
da géz énine alinmasi gereken ve
islevden  teknolojiye, teknolojiden
ekonomiye, oradan hukuda, begeni-
ye ve beklentiye uzanan genis bir
degiskenler yelpazesinin tirevidir.
Yani bu bigim tiimiyle bagimsiz
degildir. Ama bagimli oldugu 6lglide
de olusmasinda rol oynayan et-
menleri yansitir, belli bir anlatim giici
tagir. Bigimin olusmasinda rol oy-
nayan etmenler ne denli gesitli ise,
bigim o derece zengin, értiisen, bir-
birinin icine giren anlamlarla zen-
ginlesir.

Bir érmek verme gerekirse: Aya-
sofya’nin kubbesi herseyden once,
cekmeye dayaniksiz bir malzeme
olan tuglanin genig bir alanin ortil-
mesinde kullaniimasinin zorunlu kildi-
g1 bir egrisel orti cesididir. Kubbenin
bigimi demek ki, striktirel bir zo-
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unluktan dogmustur ve burada bigim-
le o bigimin kaynaklandidi zorunlugun
gakigmasi séz konusudur. Bu cakis-
ma kubbenin tektonik diizeyinde ger-
ceklesir. Kanimizca, Scalvini'nin yap-
tigi gibi, tektonik duzeyde kusatilan
mekanla kusatici &geleri birbirinden
ayirmak olanak digidir. Ancak bu tek-
tonik olusum, yapinin islevsel ve
striiktdrel tipolojisinin geregidir. Séyle
ki, Ayasofya'nin merkezi kubesi, bir
yandan yap! igindeki belli bir yikler
dagiiminin gdstergesi iken, ayni za-
manda bina igindeki oylumlar ve oy-
lumlar arasi baglantilar hakkinda bilgi
veren Ozellige sahiptir. Bu tagidigi
anlam ise, kubbenin yapinin tumayle
olan iligkilerinden kaynaklanir. Bir
baska deyisle kubbenin bir de diz-
gesel yani tipolojik olan bir anlami
vardrr. lslevsellik diizeyinde icerik
dizlemini olusturan bu anlam, tek-
tonik kubbe sayesinde okunaklilik ka-
zandidindan, tektonik dizlem ayni
zamanda islevsellik dizeyinin be-
lirme diizlemi olmaktadir (Sekil 2). Ne
var ki bu kubbe ve genelde Bizans
kubbesi, tektonik ve dizgesel anlam-
larina eklenen simgesel anlamlarin
aktarnicisidir da. Bu kubbe yuzyillar-
dan beri varolan kozmografik bir sim-
geyi somutlagtinr. Ayasofyanin kimler
tarafindan ve hangi savlarla inga edil-
digini dlstndrsek, bu yapida koz-
mografik simgenin gegerli ideolojiyle
cakigtgini bile gérebiliriz. Demek ki
bina, kendi tektonik yapisini disa vur-
maktan bagka egretileme yoluyla tek-
tonik yapisini agan, hatta o yapiya ya-
banci bile olabilen bildirimlerin araci
olabilmektedir. Bir bagka deyisle, te-
melde islevsel ve arkitektonik olan
mimari bigimler, ideolojik, tinsel ya da
salt estetik anlamlari da igerebilirler.
Bazi durumlarda, érnegin kubbe ko-
nusunda oldugu gibi, mimari bigim-
lerin simgesel ve ¢agngimsal anlami
benzegtirim yoluyla birincil anlama
karigmig onunla kaynasmig olabilir.
Burada artik bir anlam kalibiyla kargi
kargiyayiz. Bagka durumlarda ise,
mimarin yaratici yorumu varolan
bigimlere yeni anlamlar yikleyebilir.
Her ikisi de klasik mimarinin 6gelerini
kullanan Rénesans ve Maniyerist
akimlarin, bu 6geleri karsit bir anlayis
icinde ve birbirinden gok ayr sekilde
kullanmalarinda oldugu gibi...

Su halde, diyebiliriz ki, bitmig binanin
bigimini belirleyecek olan tasarimi
yapan mimar, mekansal, striktirel
ve bagka sorunlara optimal ¢dzimler
getirdigi zaman bile, birden fazla
segenek kargisindadir. Bu segenekler
bigimsel cesitiemeleri birlikte ge-
tirirler. Bu gesitiemelerin ulagacagi ug
nokta degisim ve yeniliktir. Mimar ya

icinde yasadigi onu kosullandiran ve.

ona gorevier yikleyen toplumsal
gevrenin yaygin begenisine ve yer-
lesmis degerlerinden  kaynaklanan
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beklentilerine uygun ¢dzimleri be-
nimseyecek, aligiimis bicim kaliplari
icinde kalacaktir. Ya da degisik de-
gerleri, kendine &zgu ve aligilanin
digina ¢ikan bir mimarlik anlayisini
yaratacad! bicimlerde somutlagtirma
yoluna gidecektir. Her iki durumda da
bir bildirim niteligindeki mimari bigim,
kendisini  baglayan islevsel ar-
kitektonik kaygularin mekansal karsi-
ligr olmaktan bagka estetik, kdilttirel
ve bagka degerlerin aktanm araci
olabilmektedir. Segmecilik déneminin
neredeyse ahlaki igerikli uslip yakis-
tirmalarini animsayalim. Ya da ras-
yonalist mimarli§gin bir manifesto car-
piciigindaki kati sadeligini. Réne-
sans mimarisinin yeni-eflatuncu egi-
limleri yansitan geometrik oku-
nakliligin...

Iste, mimari bicimin bagimiiligina
ragmen sUrdurebildigi bu gdreceli
dzerklik, begeni ile olan dolaysiz il-
gisi, tektonik anlamini agan ikincil an-
lamlari tagiyabilmesi yani sirasinda
egretilemeye agik olugu, onun sanat-
sal olan boyutudur.

Mimarhigin anlatim gucd, 6zellikle
anitsal yapilarda agirliklidir. Bu tir
yapilar, tipolojiyi bildirim amacinin ge-
risinde tutar. Anitsal yapilarda sim-
gesel ve ideolojik igerik, kullanim
isleviyle btlinlesmekle kalmaz, o
islevi zorlar. Versailles sarayi, Fran-
siz kralinin ikamet yapisi oldugu
kadar mutlakiyetgi bir devlet yapisinin
ve bu yapiya eklemlenen bir toplum
dizeninin disa vurucusudur da. Tr-
be, élim korkusunun élume meydan
okuyusa donistigu simgesel bir ya-
pidir.

Buna Kkarsillk anitsal mimarliktan
uzaklagildikga, binanin egretileme
gliciinin azaldi§i gdzlemlenir. Garpi-
ciligiyla, bu carpiciidr saglamak icin
coklukla yeni imgelere bagvuruguyla
bildirimine dikkati gekmeye calisan
anitsal mimarligin  tersine, olagan
yap! herseyden dnce bigimiyle iglevi-
ni ve yapisini diga vurur. S8z gelimi,
geleneksel konut yapisi -diyelim Saf-
ranbolu evi- herkesge bilinen ve
onaylanan bir yasama biciminin ke-
sinlesmis kargilidi durumundadir. Ra-
poportun parlak bigimde ortaya koy-
dugu gibi @), geleneksel konut degi-
sik bir yasama mekani dnerisi ge-
tirmez, varolan ve herkesge payla-
silan bir yagama imgesini somutlag-
tirir. Ne var ki, Safranbolu evinin ya-
piligi sirasinda bilingli olarak ser-
gilenmeye caligiimayan bazi estetik
anlamlar, iki ylzyilin ardinda bu evin
baglica tanimlayict ogeleri olarak
anlagiimaya baglamigtir. Bagka bir
deyigle, burada biz, yapinin yeni
anlam katmanlariyla zenginlesebilme
bzelligiyle kargl karglyayiz. Binaya,
degisik baglamlar iginde gegerliligini
koruyabilme gizil glicini bahseden
bu ozellik, olagan yapi/mimari yap!

kutuplagsmasini yadsiyan bir nitelik
tagir.

Scalvininin semasindan ayri olarak
6nerdigimiz mimari aginin modelinde,
biz iki ayn dizey benimsemis ol-
makla birlikte bu dizey ayrigimini bir
olagan yap! mimari yapi ayrimi olarak
?Gstermekten kagindik  (Sekil 2).
slevsellik ve anitsallik duzeyleri ola-
rak belirledigimiz bu diizeylerin her
biri, kanimizca mimarlik kavramiyla
baglantilidir. Yani, bizim igin mimarlik,
yap! alanindaki bir Ust dizey ka-
tegorisi degildir. Ayni sekilde, tek-
tonik bizim igin mimarligin birincil
duzeyi degil, o duzeydeki tipoloji ige-
riginin karsiigr olan belirme dtzle-
midir. Tipoloji/tektonik karsitiigi, kani-
mizca mimarhdin iglevsellik dizeyini
belirleyen kargithktir. Bu  kargitiik,
anitsallik olarak tamimladigimiz ikinci
dizey kargithgindaki belirme diizle-
mini olugturur. Bu duzeyde, igerik
duzlemi “egretileme"dir. Ancak egre-
tileme de biri igerik diizleminde 6biri
belirme dizleminde iki ayn bilesen-
den olugur. Igerik diizlemi ideolojik ve
estetik bildirim oldugu zaman bunu
belirleyen bicem olmaktadir.

Demek ki, islevsel diizeydeki mimar-
Iik ki bunu "slevsel mimarlik" olarak
anilan akimla karnistirimamalidir- eg-
retileme glicti tagidi§i oranda, anitsal-
hga hak kazanr ve degisik bir
duzeyde irdelenir. Bu dizeyde igerik
tipolojiyi agar ve onu zorlar. Bigem
dizleminde beliren ideolojik ya da
estetik igerik, egretileme yoluyla disa
vurmus olur. E@retilemenin tipolojiyi

Sekil 1) BIRINCIL DUZEY

IKINCIL DUZEY

zorlamasi, tektonik diizlemde yansi-
yan bir mimari kurulug dizeni degi-
sikligi getirebilir. Iste bu ylizdendir ki,
anitsallik diizeyindeki yapilarda, be-
lirme diizlemi iglevsel yapidir.
Ozetiemek gerekirse; anitsal yapi,
kurdugu yeni imgelerle olagan mi-
marligin kullandidi dile yeni anlatim
gucleri katmak ister. Saniyorum ki,
mimarlik kargisindaki sanat tarihinin
mimarlik tarihinden ayrildi§i ilgi nok-
tasi budur: Sanat tarihi, mimarliga
olagan yapi dilinin digina gikabildigi
zaman ve ¢ikabildigi élcide ilgi du-
yarken, mimarlik tarihi bu dilin tim
kullanim  bigimlerini, tim kullamim
alanlarini incelemek zorundadir. Anit-
sallik diizeyinin semasindaki iglevsel-
lige, egretilemenin belirme duzlemi
oldugu ¢lciide egilen sanat tarihinin
kargisinda, mimarlik tarihi, iglevsellik
diizeyinden yola gikmadan anitsallik
diizeyine ¢ikmayi kendi yéntemlerine
ters sayar.

NOTLAR

(1) Niklaus Pevsner, Avrupa Mimarisinin Ana-
hatlan, (Qev. Selcuk Batur), [.T.U. Mim. Fak.
[stanbul, 1970, s.1.

(2) Maria Luisa Scalvini, "Structural Linguitics
versus the Semiotics of Literature: an Al-
ternative method for Architectural Griticism®, in
Signs, Sybols and Architecture, (ed. G. Bro-
adbent, R. Bunt, and Ch. Jencks), John Wiley
and Sons 1980, S. 411 - 420.

(3) Amos Rapoport, House Form and Culture,
Prentice Hall 1969.

(Scalvini)
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Bir Kentsel Tasarim Kuraminin
Gelistirilmesi Uzerine Diisiinceler

ilnan TEKELI*

I- GIRIS

Bu yazida bir kentsel tasarim kurami
gelistirmeye calismaktan ¢ok bdyle
bir kuramin niteliginin ne oldugu
tzerinde durulacaktir. Kentsel tasa-
nm sehircilik yazininda yeniden ilgi
cekmege baglamigtir. Sehircilik yazi-
ninda planfamanin uzun siren ege-
menliginden sonra kentsel tasarimin
yeniden ilgi cekmege baslamasinin
gerek pratik gerek kuram alan-
larindan gelen nedenleri vardir. Pratik
alaninda  &zellikle gelismis Bati
Ulkelerinde kent merkezlerinde uy-
gulanan yenileme projeleri, mimarlk
ve disin alaninda ise postmoder-
nizmin modernizme getirdigi elestiri
kentsel tasarim Uzerinde yeniden
dustndimesine neden olmaktadir
(Harvey; 1990). Bati da kentler hizli
bir blyime icinde degildir. Ayrica
rasyonel kapsamli planiama de-
neyleri basarisiziga ugramigtir. Bu-
nun sonucu kent mekaninin bigimlen-
dirilmesinde kentsel tasarima olan
bazen olumlu bazen olumsuz an-
lamda sosyal talep artmigtir. Olum-
suz kullamima 6rnek olarak, rasyonel
kapsamli planlamanin - arkasindaki
esitlikei ahlak standartlari asmak ve
spekulatif kazanglar saglamak igin
yapilan kentsel tasarim proje yans-
malari verilebilir. Bu hallerde ahlak
yargilan estetik yargilanyla agiimaya
calisimaktadir.

Bu yeni disiinceler hem kent plan-
lama prati§i hem de kent planlama
editimi Gzerinde onemli etkiler ya-
ratmaktadir. Boyle bir ortamin varlig,
bir kentsel tasanm kuraminin ni-
teliklerinin neler olabilecedi dzerinde
bir irdelemeyi gerekli kilmaktadir. Bu
yazida da bdyle bir irdeleme
yapilacaktir. Bunun igin ilk olarak
tasarimin ne oldugu ve bir tasarm
kuraminin hangi tiir sorulara yanit ge-

irmesi gerektigi Uzerinde durulacak-
tir. Ikinci olarak kentsel tasarmin
diger tasarim alanlarina gére 6zguilli-
ginin ne oldugu arastinlacaktir. Bu
arastirma sirasinda ézellikle mimarlik
tasarimindan farkliliklari ele alinacak-
tir. Uglincl olarak bdyle bir kentsel
tasarimin gergeklestirimesinde izleni-
lebilecek degisik yollarin neler oldugu
ve herbirinin ne tiir sakincalar ya da
Ustinlukler tagidigi anlatiimaya galigi-
lacaktir. Dérduncl olarak bir kentsel
tasarim  Grdndniin - basarinin - nasil
degerlendirilebilecegi (lizerinde du-
rulacaktir. Bu ne tir bir tasanm kura-
mi geligtirilirse gelistirilsin kaginilami-
yacak bir sorun alanidir. Son olarak
da kisaca kentsel tasarimin nasil bir
dil iginde ifade edilmesi geregi
aragtinlacaktir.

ll- TASARIM VE BiR TASARIM
KURAMININ OLMASI

GEREKEN VE QOLABILECEK
OZELLIKLERI UZERINE
Tartismaya planlama ve tasarim farki
lizerinde durarak baglayalim. Genel
olarak planlama da tasarim da ben-
zer bir geyi gergeklestirmek istiyorlar.
Her ikisi de, zihinde, dlstinsel olarak
bir amaci ya da amaglar grubunu
gergeklestirecek araglarin uygun bile-
simini, uygulama 6ncesinde kurmaya
caligiyorlar. Tasarim ve planlama gibi
bir anlam alani igindeki kavramlarinin
bir birine gére konumlarini belirlemek
yani bu alani kurmaya baglamak igin
ortak olan 6zellikler yani sira farklari
da belirlemek gerekir. Tasarimi plan-
lamadan ayiran 6zellik amaglananin
mekan iginde bir bigimlenmeyi ya da
mekani bigimlendirmeyi de icerme-
sidir (Blumenfeld; 1967). Bu nokta da
mekanin ne oldugu konusunda bir
tartismadan kaginmak igin hem mut-
lak hem ................... kabullerine
g6re anlamh olabilecek bir tanimlama

apiimistir. Dikkatlerden kagmamasi
igin burada mekanin bigimleniginin én
plana ¢ikariliginin diger amag tiirlerini
diglamadigi onlarla birlikte yer almay!
icerdigini  belitmekte yarar vardr.
Kent mekanin bir sosyal Griin oldu-
gunu hig akildan gikarmamak gerekir.

Bu noktada bir planci, plancilarnn N
boyutlu soyut mekanlarla ugragtiklar
bunlar arasinda 3 boyutlu cografik
mekan boyutlarinin  yer almasinin
énemli bir degisiklik yaratmayacagini
tasanmin farklilagtinimasina  gerek
olmadigini sdyleyebilir. Bu kargi savin
yanitinin net olarak verimesi gerekir.
Bunun igin amaglar arasina me-
kansal bigimlendirmelerin girmesinin
ne tir degisiklikler getirdigini ¢ozim-
lemek gerekir. Mekansal bigimlendir-
menin girmesi degerlendirmede es-
tetik ve sembolik yargilann da yer
almasini getirmektedir. Oysa plan-
lamada ahlak alaninin yargilarinin ge-
tirdigi araglar bilimsel 6nermelere da-
yanarak gerceklegtirimektedir. Bu-
nun iginde estetik yargilar bulunma-
maktadir. Tasarimda amaglar arasin-
da mekansal bigimlendirmeye iigkin
estetik kaygilar da yer alinca gok
daha karmasik bir durumlia karsilasil-
maktadir. Tasarim estetik, ahlak, ala-
ninin yargilaryla bilimsel alanin éner-
melerini bir araya getirmektedir. De-
nilebilir ki gerek ahlak gerek estetik
alanminin yargilart olsun her ikisi de
enter subjektiftir yani ézneller arasi-
dir, bu bakimdan aralarinda fark yok-
farklidir. Estetik yargilar insanlarin
gorsel ve diger duyumlarina dayanir-
ken, ahlak yargilari kisilerin yararla-
nni gerceklestirecek bigimde top-
lumsallagma streci iginde olugmak-
tadir. Eder kisaca ifade etmek ge-
rekirse tasarimin  planlamaya in-
dirgenemeyisi amaglar arasinda es-

etik ve sembolik yargilann da yer
almasi yuziindendir.

Tasarim yapmaya girismek be-
raberinde- Ustl kapali olarak bazi ka-
bullerin yapilmig olmasini  gerektir-
mektedir. Bu kabuller yukardaki
bigimde bir tasarm tamimi yapiima-
sinin dogal sonucu olarak ortaya
¢ikmaktadir. Bir tasanmcinin ya da bir
grubun tasarim yapmaya kalkismasi
toplumda bu amacin kendiliginden ya
da toplumun mevcut stiregleri iginde
gerceklesmiyecegine bir inanci iger-
mektedir. Toplumsal siiregler ya bu
konuda hig birgey ortaya koyamaya-
caklardir ya da toplumsal sireglerin
ortaya ¢ikardigina razi olunmamak-
tadir. Boyle toplumun kendi igleyisi
icinde olugacaga razi olmayis, onun
yerine tasarlanan bir bigiminin ger-
ceklestiriimesini istemek kaginiimaz
olarak bu stireglerin denetlene-bile-
cegi kabullini getirmektedir. Bu dyle
kolayca gegigtirilebilecek bir konu
degildir. Bir tasarim kuraminin ku-
rulmasindan énce (zerinde iyice du-
stndlmesi, netlestirilmesi gereken bir
konudur. Godu kez de tasarim ko-
nusundaki basarisizliklar tasarim ku-
ramlarinin bu konuda duyarli olmayisi
ylzindendir. (Tasarim pratikleri ve
yaklasimlar genellikle denetliyebildi-
klerinden daha gogunu tasarlamak-
tadirlar. Oysa bu basarisizligi baglan-
gigtan kabul etmek demektir. Bir
tasarimci neyi denetliyebiliyorsa an-
cak o diizeyde tasarlamak durumun-
dadir. Uygulama ile tasanmin bitiin-
[igUndn kuruimasi bu agidan énem
tagimaktadir.)

Tasarim pratiginin denetliyebildigin-
den fazlasini tasarlama egilimine
degisik agiklamalar getirilebilir. Bun-
lardan biri tasanm egitiminde aktari-
lan ideolojik yénelim olabilir. Ama bu-

* Prof. Dr.

ERENN AR

53



{”

adaki tarisma bakimindan daha an-
lamli olani bu egilimin tasarm ey-
leminin niteliginden kaynaklanip kay-
naklanmadigidir. (Kanimca tasa-nm
gylemi ve bundan kaynaklanan tasa-
nm kurami bu sapma egilimini igeri-
sinde barindirmaktadir.) Gunk tasa-
nm eylemi olusum asamalarini degil
dogrudan nihai driini tasarlamaya
déniiktir. Tasanm kuramlar da sege-
nekler arasindaki segmelerini niahi
rinin ~ zelliklerine  dayandirmak-
tadiflar. Bu ise denetleyebilecegin-
den fazlasini tasarlamayi bagrinda
tagimaktadir. Ayrica bir  olugumu
degistirmek isteyen ve nihai duruma
iligkin segmelere yonelen tasarim
tasarladigi seyin butinligine yonel-
mitir. Denetiminin tasarladigi seyin
timu Gizerinde olmasini istemektedir.
Tasarim konusunda bir miktar digdn-
ce geligtirdikten sonra bdyle bir et-
kinligin kuraminin nasil kurulabile-
cedi tzerinde duralim. Tasanm kura-
mi tasarnmcitya yol géstermelidir di-
yebiliriz. Yol gdsterme amacinin ko-
nuimasi geligtirilecek kuramin post
rasyonalizasyon niteliginde olmamasi
kosulunu getiriyor. Yani bir kentsel
olusumu agiklamak igin olusum son-
rasindaki rasyonalizasyonlar tasarim-
ciya yol gostermekte cok yararli ol-
mayacaktir. Omegin bir kentsel gev-
renin sembolik ¢agrnisimlarinin top-
lumun var olan glg yapisini pekistir-
digini sdylemek bdyle bir agiklamadir
(King; 1988). Yol gdstermekten ne
anlagiimalidir ya da bir tasarimciya
ne kadar yol gosterilebilir? Bu ko-
nuda birbirinden ki farkli tutum
vardir. Bunlardan birincisitasarim ig-
lemini ortalama yetenegi olan her-
kesin yapabilecedi bicimde rutinlestir-
mege caligmaktadir. Bu yol tasanm
sirecini bilimsellegtirme ya da bil-
gisayarlastirma gabalarinin arkasinda
béyle bir arayig vardir (Tekeli; 1978).
lkinci tutumda ise yol gdstermeden
anlagilan farkii bir geydir. Clnki
tasarim yaratici ve rutinlestirilemez
bir slre¢ olarak gdrllmektedir. Bu
halde yol gdsterme ancak yaratici
siiregleri geligtirmek ydntinde olabilir.
Bunun igin bir yaraticilik kuramina ge-
reksinme duyulmaktadir. Bu kurama
dayanarak yol gdsterilebilir. Tasarim
secenekleri, ister rutinlesmis yollarla
olsun, ister yaratici sireglerle dretil-
mig olsun, uygulanacak olanin segil-
mesi igin yol gosterecek bir deger-
lendirme kuramina gereksinme var-
dir. Tasanim kuramcilannin gogu igin
de 6nemli olan bu son degerlendirme
ya da tasarimin geger-liligini goster-
me yoludur. Bu asamanin sistemles-
tirilmesini tasarim metodolojisi  igin
yeterli gdrmektedirler. Buna sasma-
mak gerekir. Bilim felsefesi ve me-
todolojisi alaninda da benzer bir yol
izlenmektedir. Bilimsel kuramlarin
nasil ortaya konulduguyla yani bulu-
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sun yapiima yoluyla degil gecirlilik-
lerinin nasil kanitiandigi ile ilgile-
nimektedir. Ama tasarim kurami
dzellikle egitim kurumlarinin denetle-
nebilecegi  kabulini  getirmektedir.
Bu dyle kolayca gegistirilebilecek bir
konu degildir. Bir tasarim kuraminin
kuruimasindan once (zerinde iyice
dustiniimesi, netlestiriimesi gereken
bir konudur. Gogu kez de tasarim ko-
nusundaki basarisiziiklar tasanm ku-
ramlarinin bu konuda duyarl olmayis
yiziindendir. (Tasarim pratikleri ve
yaklagimlan genellikle denetliyebildi-
klerinden daha gogunu tasarlamak-
tadirlar. Oysa bu bagarisizhdi baglan-
gictan kabul etmek demektir. Bir
tasanimci neyi denetliyebiliyorsa an-
cak o diizeyde tasarlamak durumun-
dadir. Uygulama ile tasarimin bitdin-
IGgunin kurulmasi bu agidan dnem
tagimaktadir.)

Tasarim pratiginin denetliyebildigin-
den fazlasini tasarlama egilimine
degisik aciklamalar getirilebilir. Bun-
lardan biri tasarim egitiminde aktari-
lan ideolojik yonelim olabilir. Ama bu-
radaki tartisma bakimindan daha an-
lamli olani bu egilimin tasarim ey-
leminin niteliginden kaynaklanip kay-
naklanmadigidir. (Kanimca tasarim
eylemi ve bundan kaynaklanan tasa-
nm kurami bu sapma egilimini igeri-
sinde barindirmaktadir.) Gunki tasa-
nm eylemi olusum asamalarini degil
dogrudan nihai Grind tasarlamaya
déniktir. Tasarim kuralari da sege-
nekler arasindaki segmelerini niahi
driniin ~ dzelliklerine ~ dayandirmak-
tadirlar. Bu ise denetleyebilece-
ginden fazlasini tasarlamay! bagrinda
tagimaktadir. Ayrca bir olugumu
degistirmek isteyen ve nihai duruma
ligkin segmelere y6nelen tasanmci
tasarladi§i seyin btiinligine yonel-
migtir. Denetiminin tasarladigi seyin
timii (izerinde olmasini istemektedir.
Tasarim konusunda bir miktar digtn-
ce gelistirdikten sonra bdyle bir et-
kinligin kuraminin nasil kurulabile-
cegi tzerinde duralim. Tasarim Kura-
mi tasanimeiya yol géstermelidir di-
yebiliriz. Yol gdsterme amacinin ko-
nuimasi gelistirilecek kuramin post
rasyonalizasyon niteliginde olmamasi
kosulunu getiriyor. Yani bir kentsel
olusumu agiklamak igin olusum son-
rasindaki rasyonalizasyonlar tasarim-
clya yol gdstermekte gok yararli ol-
mayacaktir. Omnegin bir kentsel gev-
renin sembolik cagrigimlarinin top-
lumun var olan gli¢ yapisini pekis-
tirdigini sdylemek bdyle bir agikla-
madir (King; 1988). Yol géstermekten
ne anlagiimalidir ya da bir tasanm-
ciya ne kadar yol gosterilebilir? Bu
konuda birbirinden iki farkl tutum
vardir. Bunlardan  birincisitasarim
islemini ortalama yetenegi olan her-
kesin yapabilecedi bigimde rutinles-

tirmege galismaktadir. Bu yol tasarnm
siirecini bilimsellestirme ya da bil-
gisayarlagtirma gabalarinin arkasinda
béyle bir arayis vardir (Tekeli; 1978).
lkinci tutumda ise yol géstermeden
anlagilan farkl bir seydir. Glnkd
tasarim yaratici ve rutinlestirilemez
bir siireg olarak gorimektedir. Bu
halde yol gdsterme ancak yaratici
stiregleri geligtirmek yoniinde olabilir.
Bunun igin bir yaraticilik kuramina ge-
reksinme duyulmaktadir. Bu kurama
dayanarak yol gosterilebilir. Tasarim
secenekleri, ister rutinlesmis yollarla
olsun, ister yaratici stireglerle Cretil-
mis olsun, uygulanacak olanin segil-
mesi igin yol gdsterecek bir deger-
lendirme kuramina gereksinme var-
dir. Tasarm kuramcilaninin gogu igin
de 6nemli olan bu son degerlendirme

ya da tasarimin gegeriiligini gésterme .

yoludur. Bu agamanin sistemlestiril-
mesini tasanm metodolojisi igin ye-
terli gérmektedirler. Buna sagmamak
gerekir. Bilim felsefesi ve metodolo-
jisi alaninda da benzer bir yol iz-
lenmektedir. Bilimsel kuramlarin nasil
ortaya konulduguyla yani bulugun
yapiima yoluyla degil gegirliliklerinin
nasil kanitlandigr ile ilgilenilmektedir.
Ama tasarim kurami dzellikle egitim
kurumlarinin pratigine de yol goster-
mek igin geligtiriliyorsa sadece bu
agamayla yetinlemez, tasarnm du-
stincesinin olusumunu da kapsamina
almasinda yarar vardir.

IIl- KENTSEL TASARIMIN
OZGULLUKLERI UZERINE

Bu bélime kadar genel olarak
tasanm ve tasarim kurami Uzerinde
durduk oysa bizi ilgilendiren kentsel
tasarim olduguna gére onun &zellik-
lerini ayrica ele almakta yarar vardir.
Kentsel tasarimin dzgil yanlari ne-

lerdir? Bu 6zgulligu ortaya koymakta
mimarlik tasanmi ile kentsel tasarimin
karstlagtirmasini yapmaktan yararla-
nilabilir.

Bu farkliliklari dort farkli boyut dzerin-
de durarak sergileyebiliriz. Bunlar; 1-
Bir binayl ya da bir kentsel gevreyi
algilama ve Dbiligteki farkliiklar, 2-
Olgekteki farkliliklar, 3- Tasarimeinin
denetim dizeyindeki farkliliklar, 4-
Tasarlanan gevrenin muhataplar ve
bu konudaki kararlarin mesruiyetinin
nasil temellendirildigi  konusundaki
farkliliklar, diye siralanabilir (Tekeli;
1969)

Tasarimin planlamadan farkliligi tze-
rinde dururken estetik ve sembolik
yargilann énemi belirtilmigti. Bu es-
tetk yargilar (zerinde durabilmek
kentin insanlar tarafindan nasil
algilandidr bunun bir binanin algilan-
masindan nasil farkliliklar gosterdigini
aragtirmamiz gerekir.

Bunun igin 6nce gevrenin insan tara-

findan nasil algilandid tizerinde dura-
im. (Algilama ve bilig sorunlaryla il
gili olarak burada yapilan agikla-
malarin yeterliligi psikoloklarca tarti
silabilir. Eger Uzerinde anlagilar
bagka kuramlar varsa bu bolimde
kolayca onlara yer verilebilir. Yazinir
kurgusunda bu ydnde gerekli degis
meler yapilabilir). Dig dinyanin tota
algilamasina merkezi sinir sisteminin
gidilenme, hafiza ve 6grenme islev
leri katkida bulunur. Giidilenme ol
madan algilama ytizeyselligin Gtesine
gecemiyecektir. Insanlar gereksin
mesi olan seyleri gorirler. Eger algi
lanan dig gerceklik taginamaz hal
gelirse insan  zihninin fantazile
drettigi de bilinmektedir. Ote yandar
alglamanin gerceklegmesi hafiza il
yakindan iligkilidir. Gegmis deneyleril
sagladigi ilgili bir birikim olmada
algilama gelismez. Insan beyni par
calar halinde algilar kisa erimli hafiz
onlan iligkilendirir yararlaniir hal
koyar. Insan zihninin gelismesinin il
yillarinda kaliplar (pattern) ve iligki ke
nallart kurularak dig dinyanin b
baglangig modeli olugur. Yagam de
neyi icinde bu baslangic mode
degiserek, zenginleserek, dis dur
yanin karmagikigini temsil eder hal
gelir.  Algilamanin  biiyik 6lcld
6grenme ile iligkili oldudu sdylent
bilir. Bu stiregte geri besleme iligkile
ozellikle 6nemlidir. Yasam dene
icinde her yeni algilama sadece es
modele bir parganin eklenmsi big
minde olmamaktadir. Her yeni alg
lanan gegmistekilerle etkilesim igin
girerek onemli ise onlarn mod
icindeki konumlarini degistirmektedi
Bu yeni dge ok gucli ise bir kisi
eski 6geleri model iginde gevreye it
bilmektedir. Eger algilamay t
bicimde kavramlagtirirsak bir mek

~ nin algilanmasi salt gérmeyle olma

duyumsal bilginin beyne qgittikte
sonra yorumlanmasi sonucu t
ckarsama (inference) ile olur. Ins
nin yagam deneyi stiresince insan
algilamas gittikge aligilmigin denetit
attina girer. Insanlarin yasama)
alishd! cevrelerin biyik kismi bilin
algilamanin - diginda  kalir.  Bilin
algilama digi kalan gevre dgeleri ¢
bilingalti algilamalar olugturur. Bilin
algilamanin segmeci olmast ve geri!
kalanlarin biling alti algilamaya te
ediimesi zihnin asin  yuklenmes
6nleyen koruyucu bir mekanizn
olugturdugu gibi, insanlarin belli h
deflere y6nelen eylemlerini  k
laylastirmaktadir. Beyinin mitos yar
tici 6zelligi de bu algilama siirecin
distorsiyonlar yaratir. Gergek olm
yanla gergek olanlarin ikna ed
batinligind kuran mitoslarin gerg
gin yerine gecer hale gelmesi te
likesi her zaman vardir. Bu dig di
yay! algilamanin bir hali haline ¢
lebilir. Tasarim gibi yaratici sire¢
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sozkonusu oldugunda mitoslarnin be-
lieyiciligi artar.

Bir cevrenin algilanmasi Gc farkl
diizeyde ele alinabilir. Birincisi bilig-
sel algilamadir. Gevredeki nesnelerin
iizerinde genel oydasma olan iglev,
stil gibi ozellikleriyle bilinmesidir.
Ikincisi sembolik diizeydeki algilama-
dir. Bu halde cevredeki nesneye
biligsel anlamiyla ilgili olmayan ¢agri-
simsal anlamlar  ydklenmektedir.
Semboller ona yuklenen anlamlari
tagtyan aract nesnelerdir. Sembolizim
mitoslarin gliglendirilmesinde nemli
islevier yiklenmektedir. Kente yikle-
nen imajlar, kimlikler bu tirdeki
algilama ile yakindan iligkilidir. Ugiin-
cli duzey ise iligkisel algilamadir.
Gorsel olarak ifade edilen degerlere
yani estetik boyuta iligkindir. Nes-
nelerin sadece yan yana gelmesi bir
estetik sonug dogurmaz. Estetik etki
ancak seg¢meli olarak zihne taginan
algl pargalarinin bitinligd ve in-
celmigligi olan bir kalip (pattern) olus-
turmast halinde ortaya gikar.

Bu estetik etkinin algilarin iligkilendi-
riimesinden dogdugunu kabul etmek
yetmiyor. Ama bu estetik etkinin han-
gisine pozitif bir deger yuklendigi
kisiye gbre degisme durumunda
kaliyor. Bir biitiiniin harmonik uyumu
mu, diizenli ritimler mi, gerilimler mi
yeglenecek yoksa, agik karakteri ol-
mayan belirsiz formlar mi yeglene-
cek. Bu farkli iliski bigimlerine farkli
dénemlerde farkl kisilerce farkli
degerler yiklenebilmektedir. Hafiza
da algilanan etkilerin organizasyonu
bir bakima mekanik olarak goértilebilir
ama bunun kategorilestiriimesi ve
degerlendirilmesi kisiliklerden ve de-
neyimden etkilenecektir  (Smith;
1974)

Burada algi konusunda daha gok dur-
makta yarar yok. Algi konusundaki
bu tartigma hem bizim bir binanin ve
bir kentin algilanmasindaki farklig:
ortaya koymamiza hem de kentsel
tasanm konusundaki 6nerilerimizi te-
mellendirmekte yeterli olacaktir.

Birinci olarak algilamadaki farklilik
lUzerinde duralim. Kentin yasaya-
nlarca duyumu bir binaya gore cok
karmagiktir. Bir noktadan biitin ola-
rak ve belli bir diizen ya da sira
icinde algilanamaz. Kent bir gézin
gdrebileceginden, bir kulagin isitebi-
leceginden gok daha biylktir ve
karmagiktir. Zaman iginde farkli ya-
sam deneyleri iginde strekli olarak
kesfedilmeyi bekler. Kenti degisik in-
sanlar, degisik parcalariyla, farkl
siralar icinde algilarlar. Bu algilama
sirasi zaman zaman tersine doner.
Bir noktada kesilir yeni bir sira iginde
yeniden algilanmaya baglar. Kent bu
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karmagik deneyler sonucu uzun
zaman iginde, algilanilir, bilinir,
dgrenilir. Ayrica motorlu araglarin
kent yasaminin bir pargas! haline gel-
mesi kentin algilanmasina yeni bo-
yutlar getirmigtir. Kent bir noktada du-
rarak algilandigi gibi yirime hiziyla
ve motorlu araglarn  hiziyla da
algilanabilir (Lynch; 1962). Bu degisik
hizlardaki hareket icindeki algilam-
alann insan uzerindeki izlenimlerinin
cok farkli olacadi séylenebilir. Eger
bir kenti ilk kez algiliyorsaniz bu
farklilik énemli olacaktir. Ama kentte
uzun stredir yasiyorsaniz ve daha
6nce de Uzerinde durdugumuz bigim-
de kenti 6grenmis iseniz bu farkliligin
6nemi bir dlglide azalacaktir de-
nilebilir. Kentsel alanin algilanma-
sinin zaman iginde algilanan olaylarla
oldugu kabul edilince kentsel tasa-
rima bir tiyatro olarak yaklasilabilir.

Alglamadaki ~ farkhligi  gordiikten
sonra ikinci olarak dlcekteki farkliligi
ele alaim. Kentsel tasarim derken bu
noktaya kadar neyin tasarlanacagina
iligkin bir agiklik getirilmemistir. Kent-
sel tasarimla amaglanan nedir? Bir
Kentsel toplulugun yagsami midir yani
insanlarin - potansiyellerinin - gergek-
lestiriimesine olanak verecek bir top-
lum mudur (Chermayeff, Tzonis;
1971), bir kentin tim{nin formu
mudur, yoksa kentin bir bdlimi
muddr, bir binalar kompleksi midir.
Kuskusuz tim bu sayilanlar, degisik
Olceklerde olmak (zere kente
iligkindir. Ama bu élgeklerin herbirin-
de yapilacak diizenlemeleri tasarim
diye adlandirabilir miyiz? Burada bize
yol gdsteren dlglt, estetik deger
yargilannin - hangi 0lceklerde an-
lamiiigini - korududu olacaktir. Ik
asamada, makro dlgeklerde estetik

yargilarin énemini yitirdigi bu Slcek-

lerde daha gok planlamanin séz ko-
nusu oldudu, mikro Olgeklerde ise
kentsel tasarmin gegerli oldugu
séylenebilir. Bdyle bir yaklagim iginde
kentsel tasarim bina komplekslerin-
den kent pargalanina kadar uzanan
Olgekleri kapsamaktadir. Bu dlgedin
ustiinde estetik yarginin énemini yi-
tirdigini nasil séyliyebiliyoruz? Bunun
iki nedeni bulunmaktadir. Birincisi
bugtin kent élcedinde yapilan plan-
lama calismalarinin, verdigi ka-
rarlarin, yaptigi diizenlemelerin ayrinti
dizeyinin estetik yargilara yer birak-
mamasidir. Bu diizeyde ahlak yargi-
lart ve bilim Onermeleri yol gds-
termek iin yeterli olmaktadir. Ikincisi
ise bu bilylk dlceklerde kentin tiim
olarak algilanmasinin  s6z konusu
olmadigi dolayisiyla estetik ve sem-
bolik yargilara konu olamayacagidir.
Bu ikinci yorum kentin algilamasina
salt kent icinde yasayan bir kigi
tarafindan yaklagiimasina dayanmak-
tadir. Oysa kisinin kentin timind

algiladigr bazi konumlar oldugu sé-
ylenebilir. Omegin kentin kent digin-
dan bir noktadan algilanmasi sézko-
nusudur. Bdyle bir olanak kentin
silietini bir tasanm sorunu haline ge-
tirmektedir. Ayrica buglin ucaktan
algilanan kentin blyik 6lceklerde
kendine 6zgii bir estetik sorun ortaya
koydugu da ileri strlebilir. Bir bina-
nin ve kentin algilanmasindaki ve
biligindeki farklilik derecesini 6nem-
seyelim ya da énemsemiyelim so-
nunda kentsel tasarim, belli bir kent-
sel anlam CGretimini sadlamaya cali-
sacaktir. Baska bir deyisle cografik
mekani yere donlstlrecektir.

Uglincti olarak kentsel tasarimcinin
kontrol dlizeyinin genelde bir mi-
marlik tasarimindaki kontrol diizeyine
gbre daha dusik oldugu sdylenebilir.
Daha oOnce (zerinde durdugumuz
Uzere tim tasarimcilar gibi kentsel
tasarimcilar da asiri tasarlama ve
asin denetleme egilimini tagimakta-
dirlar. Tasarladiklari kent pargasi ne

" kadar biiyiik olursa olsun bunu kendi

tasarimlarina gére gergeklestirme
yetkisine sahip olma arayis! igine gir-
mektedirler. Bu arayisa ragmen kent-
sel tasanmda bodyle bir asir de-
netimden kaginmanin  iki 6nemli
nedeni oldugu ileri surdlebilir. Bun-
lardan birincisi Team 10'den Smith-
son'un "kim bir kisi ya da bir takim
derinliginde  bir  kentin  varligin
distine-bilir" sbzlerinin altindaki eles-
tiide yatmaktadir (Brown; 1967).
Cunk kentler yaraticiliga agik olmasi
gereken toplumsal mekanlardir. Bir
kere bu istenilen bir sey degildir.
Kentsel tasarim yeni katilimlara, yeni
yarati-cihida, yeni zenginlesmelere
aclk olmalidir. Bu da denetimin agiri
olarak kurulmamasini - gerektirmek-
tedir. lkinci Gnemli konu denetimin
biylk élgude bugiin kapitalist top-
lumlarda egemen olan mdlkiyet
dizeni ya da anlayisla yakindan
iliskisidir. Bu anlayis icinde ayri bir
mulkiyete konu olan arazi parselinin,
bu topragin sahibinin ve onun bagvu-
racagl tasarimeinin segmelerine gore
bicimlenmesi megru gériilmektedir.
Bu noktada mimarligin total de-
netimei tasarim anlayisinin hem bina
dlceginde hem kentsel tasarim dlge-
ginde surddrdlmesinin ortaya ¢gikar-
digr bir mantiksal tutarsizliga dikkati
cekmekte yarar vardir. Mimarlik
tasarimi bina dlceginde tam olarak
denetimi elde tutmak istemektedir.
Bu milkiyet kurumuyla da tutarl bir
istektir. Ama ayni bicimde kentsel
tasarimei da uygulama da bu dizey-
de bir denetim isterse mimarlik tasa-
nmi  dizeyindeki denetim istegini
gecersiz kilmak demek olmaktadir. lki
blcekte de ayni tir tasanm anlayigini
sirdirmek bir mantiksal tutarsiziik
yarathigi gibi toplumun benimsedigi

malkiyet anlayistyla da celigkiye diis-
mektedir. |ki dlgek arasinda bir
isbGlimi olacadi kabul edilirse kent-
sel tasarim mimarlik tasarimlarini ko-
ordine edici onlarin ilikilerini kurucu
bir nitelik kazanmalidir denilebilir.

Dérdiinc farklilik kentsel tasarimin
bir kamu mekanlari tasarimi olmasin-
dan kaynaklanmaktadir (Karaman;
1991). Esas olarak kentte herkese
aclk mekanlar tasarlanacaktir. Oysa
mimarlik tasarminin - yéneldigi  bi-
nalarin belli bir sahibi vardir. Belli bir
sahiplik altinda olan gogu kez de
ancak belli kigilerin kullanimina agik
olan mekanlar tasarlanmaktadir.
(Kugkusuz bu basitlestirmeye karg!
cikilabilir, ama bu yazidaki tartigma-
miz i¢in bu basitlestirmenin uygun
oldujunu disindyorum) Katiimeilik
tartigmalaninin mimarlik tasariminda
bie tasarimcinin karar verme yetkisini
sorguladidi  dustndlirse, kentsel
tasarimda bu yetkinin kullaniliginin te-
mellendiriimesi ¢ok daha karmagik
hale gelecektir. Bu soruyu yanitlamak
icin, bu mekanlarin bigimleniginin
kentlinin ortak imajlarina gdre ger-
ceklestiriimesi gerekir demek kolayci
bir yanit olacaktir. Gergekte boyle bir
imajin varligi, bir tasanm icin ye-
terliligi ve bunun sonucunun kentte
yagayanlar igin doyurucu olacagi gok
kugkuludur. Bunun karsiti olarak bir
tasarimeinin tasarladigi kamusal me-
kana kentlilerin uyum yapacagini, bu
mekanlar zaman icinde benimse-
yecegini sdylemek de ne kadar tutarli
olacaktir? Bu kamu mekanlari aslinda
mimarlik tasanmlariyla olusan bi-
nalarin diginda kalan bogluklardir.
Kentsel tasarima bdyle bakilmaya
baslanirsa bu mekanlarin kendiligin-
den olusumuna razi olunuyor de-
mektir. Bu ise kentsel tasarimin ola-
mayacagini ileri sirmek ile esde-
Jerdir. Oysa bu bosluklarin kayip me-
kanlar olmaktan gikarak, yararl ve
kentlinin yagamina katki yapan, an-
lamli mekanlar haline gelmesi ge-
rekir. Kentte yasayanlara semiyolojik
etkiyi bu alanlar yapacaktir. Bunun
rastlantiya birakilamayaca@i diisiini-
Itiyorsa kentsel tasarima da bir islev
alani kalmig demektir.

IV- KENTSEL TASARIM KU-
RAMINI GELISTIRMEDE |ZLENEN
VE IZLENEBILECEK DEGISIK
YOLLAR

Tabii burada 6nerilecek yaklagimiar
daha 6nce netlestirilen kentsel tasa-
nm anlayigi paralelinde olacaktir.
Onun igin kentsel tasarimin daha
once saptanan Ozelliklerini kisaca
hatirlatmakta yarar vardir. Bu kent
pargalarinin, mekan icindeki bigimle-
nigini, denetleyebildigi araglar diize-
yinde, dnceden tasarlama eylemidir.
Bunun igin gelistirilecek  kuram
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tasarimciya yol gdsterebime duru-
mundadir. Bu ¢ikis noktasi bize
gelistirilebilecek kuramlan iki boyutta
farklilagtirma olanagi vermektedir. Bu
boyutlardan birincisi bu kuramlarn
tasarimciya yol géstermekte segtikleri
yoldur. lkincisi ise ancak denetle-
nebildigi kadar tasarlamanin ne
bicimde gergeklestirildigidir.

Tasarimciya yol gdstermek bakimin-
dan bir kentsel tasarim kuraminin
secebilecedi Ug farkl tutum vardir di-
yebiliriz. Bunlardan birincisi tasa-
nmeinin mekansal bigimlere ulasma-
sini rutinlegtirmeye caligmaktir. Yani
tasanmeinin yaraticiligindan beklenen
enaz dizeye indiriimeye ugrasila-
caktir. Bir tasanmciya rutinlesmis
bicimde nasil yol gdsterilebilir? Bu
yollardan ilk akla geleni bilimsel ku-
ramlara bagvurmaktir. Bir kentin
islevieri ve toplumsal yapisi ve-
rildiginde onun formunu kestirebilen
bir kuram varsa bu islevi yerine ge-
tirecektir. Kentsel ekoloji  kuram-
larinda oldugu gibi. Eger bdyle ku-
ramlar yetersiz bulunursa, makinalar,
biyolojik sistemler gibi analojilerden
de vyararlanilabilir. Ama bu ru-
tinlestirmeler sadece makro diizeyde,
kentin formu dizeyinde anlamiidir.
Bu yaklagimlar tasarimda algilamaya
dayanan degerlendirmelerin yani es-
tetik ve sembolik yargilarin 6nem ka-
zandi§i kent parcalan dizeyinde yol
gOstermekte yetersiz kalir. Mikro
blcekte algilamalar, kimlik arayiglari,
mitoslar 6nem kazanir. Bunlarla
bigimler arasinda bire bir iligkiler ku-
rulamamakta bu 6lgekte toplumsal
yaplya dayanan deterministik ku-
ramlar geligtirilememektedir. Bu &l-
cekte yapilabilen kent pargalarinin
bigimlerinin  toplumsal igeriklerini

yadstyarak her dénemde ve her top-
lumsal formasyonda gegerli olaca
bigimlerin varigini kabul etmek ve ta-
rinsel 6rmeklere dayanarak bunlarin
katalogunu olugturmak olmaktadir.
Bu kataloglar yardimiyla bir élglide
rutinlestirme  gerceklestirmektedir.
Rossi, Krier vb neo rasyonalistierin
yaptiklari bdyle bir yolu segmektir.
(Krier; 1984) (Rossi; 1982) Bu halde
sadlanan rutinlestirme kentsel tasari-
min toplumsal referanslarindan kopa-
rnimasi pahasina saglanmistir. Bu
halde mimarligin ve kentsel tasarnimin
kendi baslarina bigimlerin ve imajlarin
iletisimini ve megrulagtinimasini (le-
gitimization) ~ saglayabilecegi  var-
sayllmaktadir. (Dutton; 1989)

Tasarimciya yol gdstermekte ru-
tinlegtirici yaklasima gére daha yara-
tict olan ikinci bir yaklasim kritik edici
yaklagimdir. Kritik edici yaklagimin
temel 6zelligi var olandan hareket et-
mesi ve belli bir noktadan ya da
bakis agisindan hareketle onu elesti-
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rerek dontstirmesi ve agmasidir. Bu-
radaki yaraticiigin gergevesi hem va-
rolanla hem de elestirinin bakis agi-
slyla sinifanmistir. Kritik olmak tasa-
nm olgusunun ¢ikis noktasindaki
olusumun ortaya gikardigina razi ol-
mamak glidustyle értustyor. Bundan
sonrasinda énemli gicltiklerin oldugu
aciktir. Glglikleri agsmakta bagvuru-
labilecek tutumlardan biri bir cevreyi
olugturmakta etkili olan tasarim
se¢melerinin ve bunlarin legitimize
edilmesinin belli mitoslara dayandigi
elegtirinin hedefinin bir demistifika-
syon olmasi ileri srdlebilir. Egder
sorun hakim olan tasarim ideolojisini
yikmak ise demistifikasyon yeterlidir.
Oysa bu elestiri yeni tasarimlara kay-
nakiik etmek igin yapiliyorsa de-
mistifikasyon bu amaci yerine ge-
tirmek igin yetersiz kalacaktir. Oyle
ise elegtiriye temel olan bakig agisi-
nin mekansal bigimlenmeyi daha
bagaril oldugu bir noktaya gétirece-
gine inanilan yeni bir mistifikasyon
icin yeterli Ggeleri icermesi gerekir.
(Burada tasanm kuramlarin mis-
tifikasyondan kaginamiyacag! gibi bir
varsayim kendisini agikga gostermek-
tedir. Bu yaziyi bu konuda daha
aynntili bir tartigmaya girmeden stir-
durebiliim saniyorum)

Elestiriye temel olabilecek degisik
bakis agilarindan soz edilebilir. Bun-
lar humanist temelli olabilecegi gibi
rejonalist temelli de olabilir. Kenneth
Frampton'un “Critical Regionalism'i
bdyle bir yaklagimdir. Tasarimda me-
kansal bigimlenme ile ilgilenilecegi
icin belki de bdyle bir bélgesel temelli
yaklagim daha yararl olacaktir de-
nilebilir. Frampton elestirisini geligtir-
mekte ikili kavram giftlerinin  bir
yanina yaslanmakta buluyor. Bu kav-
ram ciftleri; mekan x yer, tipoloji x
topografya, architectonic x sce-
nografic, suni x dogal, gérsel x do-
kunulurdur. (Frampton; 1986) Bu-
radaki tartismamiz bakimindan 6-
nemli olan bu kavram giftlerinden
hangisinin segildigi degil birinin terk
edilip yerine bir diderinin konulmaya
caligimasidir. Bagka bir deyigle bir
mistifikasyonun yerini bir bagka mis-
tifikasyon almakta olusudur. Belki de
Frampton'un yaklagimi bir elestirisel
gelistirme yaklasimi yerine daha pasif
bir tutumu iceren direnis olarak
gérmek daha vyerindedir. Bolgesel
degerlere dayanarak (niversalist he-
gemonyanin kurulmasina bir karsl
koyma diye diiglinmek gerekir. Bu
halde elegtirel tutumun gikarabilecegi
degismelerin bir bicimde sinirlanmig
olmasi sézkonusudur.

Uglincti  yaklagim yol gdstermekte
yaraticiligi 6n plana gikaran yaklagim-
dir. Bu durumda gereksinme duyulan
kuramsal gergeve yaraticilik kurami

olacaktrr. Yol gésterme burada yara-
ticih@in geligtirimesine yardimer ol-
mak anlamindadir. Bu yaklagimda
daha ¢ok insan beyninin biling digi
diizeydeki, problem cézme kapasi-
tesine guvenilmekte ve ondan ya-
rarlaniimak istenilmektedir. Bilingli ol-
mayan zihnin daha yaratici olacag
distncesi, bilinci dlzenleyen ku-
rallarin daha dnce kurulmayan ilig-
kilerin kurulmasini engelliyecedi savi-
na dayandinimaktadir. Bu halde bil-
giyi bilincin denetimi diginda mu-
amele eden strecin, bilingli olarak
secilecek olan, tasarm Uriindind bir
anda yaratmasi beklenmektedir.

Bir alandaki ya da yerdeki gizli gorsel
potansiyeli ortaya gikaracadi dusi-
nilen bu yaratici tasarim yaklagimi
icinde de tamamen yepyeni olan bir
seyin yaratiimast 6ngdrilmemektedir.
Onerilen uzun dénemli hafizada yer
etmig bigimler, sorunlar, bilgiler, va-
rolan ¢Oziimler arasinda yeni bir
iliskinin agida gikanimasidir. Bu yeni
iliskinin ortaya konulmasini engelli-
yen bilincin baskisi kaldiriimaya cali-
siimaktadir. Yani yeni olan da va-
rolanlara  dayanilarak kurulacaktir.
Ama bunun ortaya ¢ikmasi yeni bir
sorunun  gézllmesine ydnelinerek,
bunun sagladigi gldilenmeyle, agik
esnek bir zihni konumdan ya-
rarlanilarak  saglanacaktir. Bu yolla
bilingli arayiglara gére daha basarili
¢bzimler bulunacagi varsaylimak-
tadir. Bunun igin de énce problemin
ve bilgilerin yakindan taninmasi, bu
problemin bir sire akilda taginarak
igsellestirimesi ya da bir kulugka
dénemi gegirimesinden sonra ¢6zU-
min kavramsal diizeyde ve bilincin
baskisinda olmayan stireglerle yara-
tilmasi, daha sonra bilingli olarak ay-

rintilandinimasi v e degerlendiriimesi
gibi bir yaklagim énerilebilir. (Smith;
1974) Cézimde bilincin kontrolunda
olmayan stireglere agirlik verildigi igin
de tasarimciya bu sireci énermenin
disinda bir yol gdsterme sdz konusu
olmamaktadir. ‘

Kentsel tasarim kuramlarinin yol gds-
terme yaklagimlarina iligkin segenek-
leri gérdikten sonra simdi denetliy-
ebildigi kadar tasarm yapma ko-
nusunda izlenen farkli yaklagimlar
ele alalim. Bunlardan birincisi, tasari-
min kapliyacag alani kigilterek bu
alan iginde tasanmi en ince ayrin-
tisina kadar denetleme aliskanhigini
strdirmektir. Bunun korunabilmesi
igin tasarimei iki 6n kosulu yerine ge-
tirmeye calismaktadir. Bunlardan bi-
rincisi kent pargasi ustlinde toprak
mdlkiyetinin -~ denetimini  saglamak,
ikincisi ise bu Olgekte bir yapilas-
manin gerektirdigi mali kaynagin ha-
rekete gegirimesidir. Bundan sonra
bu alan iginde total tasarim yaklagimi

srdiriilebilir. Bu tasarnim Bofill 6rne
ginde oldugu gibi kendisini gevresir
den de kopararak kendine yetel
hale gelebilir. (Bedarida; 1986) Dah
énce sbzlnd ettigimiz yeni rasyon:
listlerin yaklagimlari da bir élgiide b
kapsam iginde dusundilebilir.

lkinci yaklagim toptan tasarlam
yaklagimindan vazgegerek, ayn ay
tasarlanmig kugiik birimlerin yan y:
na gelmesinin anlamli bir gevre olu
turabileceg@ini savunmaktir. Bu el
alista kentsel bitinlikten séz etme
purist bir mitos olarak gértilmektedi
Bu yaklagimin, hem kapitalist tof
lumun varolan pargalanmis kentst
toprak milkiyeti diizenini hem de m
marlarin varolan bireyci tasarim ide
olojilerini  sorgulamadan, bunlar
sonuglarini kent pargas! dizeyind
rasyonalize ve estetize etmege cali
mak oldudu distndlebilir. Bu hald

“bir kentsel tasarim gabasinin kall

kalmadigi tartisma konusu olabili
Yapilanin sadece séylemsel diizeyd
varolani  megrulagtirmaya calisma
oldugu sdylenebilir. Bu genel kapsar
icinde bir birinden kiiguk farklilikle
gosteren U¢ farkh tutum gorl
mektedir. Bunlar; incrementalizr
catismalar kenti ve bricolaj ve de
konstriikstiyon olarak siralanabilir.

Incrementalizm karar verme kurar
icinde gelistikten sonra tasarm alé
nina taginmigtir. Karar verme kuram
icinde incrementalizm, toplumdal
dedisik gruplanin deger yargila
arasinda catigmalarin bulunmasi, de
er yargilaninin zaman iginde degi
mesi, insanin karar verme ke
pasitesinin sinirli olmasi, kararlar
zaman iginde bir sirayla uygulanma
durumunda olmasi gibi nedenlere

bagka bir deyigle rasyonel karar
olanaksizligina dayandiriimistir. (Linc
blom; 1965) Karar kurami igin geger
olan saviar tasarim kuraminda &nc
elikle gecerlidir. Bu kentsel tasarir
alanina  tagindiginda  kentin  sc
runlaninin  gok sayida kiiglk prc
jelerce ¢ozlilebilecedi, bu projeleri
digtan bir midahale olmadan kenc
aralarinda bir uyum saglayacagi ke
bul edilmektedir. (Carlo; 1988) Ker
bir ¢ikar catismalan ve her tirld i
yapma (brikolaj) alani olarak géri
Imeye baglandiginda topluma bir mc
nist gorist (Utopyalar da bu gru
icinde distinebilirsiniz) kabul ef
tirmenin  baskici pratiklere nede!
olacagi ortaya cikar. Agik toplumlar
da, populist ideolojilerin geger
oldugu siyasal sistemlerde, baskic
pratikleri gerektiren diizenlemeler sa
vunulamaz. Béyle bir ortamin tasari
ma yaklagimi populist ampirisizm ola
caktir. Halkin denetienmiyen spon
tanliginin da saglikh gézimlere géti
rebilecegi kabul edilmektedir. Byl
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pir sav ampirist oldudundan ge-
fliligini  gostermek  icin bagvuru-
acak yol ancak basarili GreKleri or-
taya koymak olabilir. Boyle ornekler
olarak Roma, Londra, Los Angeles,
encok  tizerinde durulan  kentler
olmugtur. Degisik g_[karlara ya da
degisik mantiklara gore olusmus bi-
nalarin ve kent pargalarinin yan yana
gelmesinden ya da kolajindan olugan
kentte tabiiki amagl bir sembolik et-
kinin dogmasi sz konusu ola-
mayacaktir. Ancak rastiantisal bir etki
s6z konusudur (Rowe, Koetter,
1978). Eger blyle rastlantisal et-
kilerle yetiniimeyecek ve kolay bir
yontem olarak onerilecekse formlarin
yan yana gelisinin fonksiyonalist ne-
denleri dilansa bile etik ya da estetik
ilkelerini arastirmak gerekecektir.

Tschumi ise benzer bir tutumu Der-
rida'nin dekonstruksiyon yaklasimini
belli bir bigimde tasanm alanina ak-
tararak yapiyor. Kentsel tasarimi kav-
ramsal dizeyde olumlu Ozellikler
yiklenen, bitinlk, yerel baglama
uyum, streklilik ve sentez gibi kav-
ramlarindan  kurtarmaya galismak-
tadir. Paris'te La Vilette Park'inda
karmaglk bir organizasyonun hi-
yerarsi ve duzen, bitinin sentezi
gibi geleneksel tasanm degerlerine
bagvurmadan tasariminin yapilabile-
cegini ortaya koydu. Bu tasarimda (¢
otonom, noktalar, gizgiler ve ylzeyler
sisteminin birbirinin Ustine gelisi (su-
perimposition) ilkesini, totalize sen-
tezleri reddederek gelistirdi. Bu
ustliste geliste i¢ tutarliligr yiksek bir
megastriktir olusturulmasi arayigi
degil tersine, bir karar verilemezin
arayisi vardir. Burada sonsuz bir
yorum cesitliligine ydnelen bir arayis
kaygisi bulunmaktadir. Bu bir an-
lamsizliga yonelis degil semantik
cogulculuga  ydneligtir.  (Tschumi,
1987)

Toplam tasanm yerine, tek tek bi-
nalarin tasarlanmasini  6neren, bu
yolla agiri tasarimdan kaginma yakla-
$imini, daha baska temellendirme
yollarr da bulunabilir. Bu yazinin
amaglari  agisindan bu  konudaki
tartismay! daha da uzatmakta yarar
yoktur.

Asgin tasarimdan kaginmanin {igiincii
yolu dogrudan nihai Griin yerine kent
pargasinin olugumunda uyulacak ku-
rallari baska bir deyigle dili ta-
sarlamaktir. Bdyle bir dil, bir yandan
bu kentsel gevrede tek tek binalarin
tasanmini bu dil kurallan iginde ser-
best birakarak, hem yaraticilija agik
olmakta hem de gevrenin denetle-
nebilmesine olanak saglamaktadir.
Ote yandan dilin 6ngérdigu bir
Orlintiniin (pattern) dogusunu yani
bir i¢ tutarlihg garanti etmektedir.

[PMPOIRMOI AN Y7

Degisik dgelerin kompozisyonu ola-
nakliysa dil vardir. Baska bir deyisle
bu kompozisyonu olanakli kilan dildir.
Bu dili sonsuz uyum kapasitesi olan
tasarim (mimari) olarak da dusiine-
biliriz.

Oriintii (pattern) dilleri kavramini sis-
tematik olarak gelistiren Christofer
Alexander olmustur. Alexander bir
kentsel tasarimin adi konulamayan
ama bilinen bir kaliteyi gercekles-
tirmesi gerektigini séylemektedir. Bu
kaliteyi tanimlayabilmek igin her yere
karakterini veren strekli olarak tek-
rarlanan olaylar ériintlistinii (pattern)
anlamak gerekecektir. Bir yerin ka-
rakterini bu olaylar vermekle beraber,
bu olaylar iginde cereyan ettigi me-
kanlardan ayrilamamaktadir.  Her
kent ya da pargasinin yapisini bu
orntdler arasi iligkiler olugturmak-
tadir.  Orintiler duragan degildir,
zaman iginde degisme gosterirler. Bu
canli ve ok sayidaki érintii (pattern)
bir  birini  etkileyerek  varliklarini
strdirebilirler. Bu nedenle adlan-
dinlamayan bu kaliteye ulagabilmek
igin canli  bir nedenle adlandi-
rlamayan bu kaliteye ulasabilmek
icin canli bir pattern dili kurmak ge-
rekecektir. Her orintli uyuimasi ge-
reken kurali gdsterecektir. Oriintiler,
mekani farklilastiran operatdrler ola-
rak yorumlanabilir. Orintller arasi
iliskiler de dili olugturacaktir. Her pat-
tern onu kullanan kisiye sonsuz
sayida degigk bina yapma olanagi
verecektir. Ayni zamand bu dil mor-
folojik olarak tamamsa, kisilerin bu
yaratici ¢abalar sonunda ulasilan bir
kaos degil bir batiinlik olacaktir. Ale-
xander'a gére bir toplumda herkesin
kafasinda bir pattern dili vardir. Bu
hem tasanmcinin hem de kentte
yasayanlarin zihninde bulunmaktadir.
Bu dil iginde hareket eden ¢ok sayida
kisi canli tutarh ve &nceden kes-
tirlemez kenti ortaya cikaracaktir.
Ama Alexander'a gore gunimizde
bdyle pattern dilleri dlmekte oldugu
icin herkes kentlerde bir kaosun
ylkselisini gérmektedir. (Alexander:
1977)

Alexander'in bakig agisinda bir kent
tasarlanarak degil, bahgedeki bir
cicek gibi geliserek blyiyecektir. Mi-
marlik tasarimina iki énemli saldir
yapmaktadir. Bunlardan birincisi bu-
gin  oruntd  dillerinin  6ldugund
sylerken mimarligin buginki bireyci
tasarim ideolojisiyle basarili bir kent-
sel gevre yaratilamayacadini anlat-
maya calismasidir. lkincisi ise neo
rasyonalistlerin tersine fiziki gevre ile
toplumsal olaylarin iliskisi kesmeye
caligmamakta ikisinin  bltinldgund
kurmaya ugrasmaktadir. Alexander'in
kentsel tasarim konusuna getirdigi bu
bakig agisinin potansiyelinin yeterin-

ce kullanildigi sdylenemez. Bu agidan
bakildiginda Atina Charter'in getirdigi
modernist ya da fonksiyonalist tasa-
nm ilkeleri de bir pattern dili olarak
gorilebilir. Bu kentsel tasarim il-
kelerine gunimiizde getirilen eles-
tirlere  bakarak bu dilin bagarili
olmadi§i sdylenebilir. Ginimizde bir
cok kentimizde yurdrliikte olan imar
talimatnameleri de Atina Charter'inin
bir bagka basarisiz dilsel ifadesi ola-
rak yorumlanabilir. Bu baglamda
Frangoise Choay'in getirdigi ‘prog-
resist" ve "kiltdralist" tasanm kaliplar
da iki farkli dilin ifadesi olarak
dustindlebilir. Choay'in  bosluklarin
surekliligine dayanan sinirlar  be-
lirlenmemis progresist kentsel do-
kusu aslinda Atina Charter'inin dilini
kullanmaktadir. Doluluklarin  stirek-
liligine dayanan sinirlan belirli sanayi
oncesi kentinin “kdiltdralist” dokusu
ise kargl Ornegi olusturmaktadir.
(Choay; 1969)

Kentsel tasarimda bdyle bir 6rintd di-
linin kurulmasina yonelinince Gzerin-
de durulmasi gereken bazi sorular or-
taya gikmaktadir. Bu kurallarin ye-
terliligi ve basarisi nasil degerlen-
dirilecektir? Bu kurallarin bagaris
yine ortaya ¢ikan nihai Uriinin ya da
gevrenin bagarisina dayandirimak
durumundadir. Bu nedenle de bir
dilin bagarisi ancak ortaya gikaracagi
cevrelerin simulasyonuna bagvurula-
rak saglanacaktir. Bu kurallarin ye-
terliligi de bir ¢cevrenin degerlendiril-
mesinde 6nem verilen Ggelerin neler
olduguna ve bu konularda kurallar
getirilip getirimedigine gére deger-
lendirilebilir.

V- KENTSEL TASARIMIN
BASARISININ
DEGERLENDIRILMESINDE
GOZONUNE ALINACAKLAR

Ne dizeyde ve hangi yéntemle ya-
pilirsa yapilsin, tasarim Griindndn
secenekleri bulunacak ve bunlarin
degerlendirilerek aralarindan birinin
segilmesi séz konusu olacaktir. Bu
nedenle tasarim kuraminin bir égesi
tasanimin degerlendirimesi ya da
gerceklestiriimek istenilen degerler
olmak durumundadir.

Béyle bir degerlendirmenin en zor
yani bu tir degerlendirmelerin da-
yanacad! degerlere agikiik kazandir-
maktir. Bu konuda U¢ tir glglikle
karsilagmak kaginilmazdir. Bunlardan
birincisi  toplumda hangi  kesimin
hangi dénemdeki degerlerinin esas
alinacagidir. Toplumun degisik ke-
simlerinin (zerinde uzlasacad bazi
degerler bulunsa bile, bunlarin dnce-
ligmak daha zor olacaktir. lkincisi bu
konudaki degerleri benimseme, bun-
larin gerceklesmesi konusunda fe-
dakarlikta bulunmaya hazir olmak

bagka bir deyigle samimi olarak
inanip  inanmamaktir. E@er  top-
lumdaki degerleri birincil, ikincil, gizil
olanlar, ihmal edilen potansiyel de-
Gerler olarak siniflandirirsak ne tir
sorunlarla kars karsiya kalindigi
daha iyi anlasilir. Toplumda in-
sanlarin agikea ifade etmedigi ama
gercekles-tirmeye calighdi degerler
vardir. Kisiler bagkalarinin uymasin
istedigi bir cok kurala ya da degere
kendileri uymak istememektedir.
Ugtincti sorun bu degerleri gercek-
lestirme yollannin pratikte ¢atisma
olasiigidir. Cok dlgiitlli bir degerlen-
dirme sisteminde bu degerlerin nasil
agirliklandinlacagi temiz olarak ¢ozi-
lemeyen bir sorundur. Hemen hemen
her karar probleminde bu sorunlarla
karsilagiimaktadir. Bu nedenlerle da-
ha 6nce de Uzerinde durdugumuz
"incrementalizm" ortaya ¢ikmigtir. Bu
nedenle burada daha ayrintili olarak
tartismaya gerek yoktur.

Buradaki tartisma bakimindan bir
tasarimin olumlu degerler yiiklenen
kalitelerinin neler oldugu siralanacak
ve bir tasarim segeneginin segilme-
sinde bu kalitelerde belli bir esik
dizeyinin aglimasinin arayacagi var-
sayllacaktir. Simon'un tatmin edici
karar vermeye iliskin dinamik analizi
bana tasarnm konusunda en uygun
cergeve olarak gorinmektedir. Tas-
anmei tasarim eylemine giristiginde
bagarmay! istedigi kaliteler hakkinda
belli bir beklenti dizeyine sahiptir.
Eger bu beklenti duzeyini gercekles-
tiren segenekleri kolayca dretebili-
yorsa beklenti esigini ylkseltecektir.
Bu yilkselmis beklenti dizeyinde bir
segenek Uretemiyorsa, beklenti diize-
yini diglrecektir. Boylece tasarim-
cinin segenek Uretebilme yetenegiyle
kalite beklentileri kargilikli - degis-
melerle uyum haline gelecektir. Boyle
bir kuramsal gerceve kabul edilirse,
tasarimin kalitesinin yiikseltiimesi igin
tasarimecinin beklenti esigini  bilingli
olarak yiiksek tutmasi, segenek tret-
mekte zorlanmasi Uzerine bu esigin
dusmesine kolayca razi olmamasi
gerekir. (Simon, 1957)

Bir kentsel tasanmin gergeklestirmesi
gereken kaliteler ya da degerler sdy-
le siralanabilir (Lynch; 1985) (Aksoy;
1987) (Hillier; 1983);

1- Yaganabilirlik; Insanin faaliyetini
ve yasamini sirdirecegi kentsel me-
kanlarin sahip olmasi gereken ilk
bzellik saglik kosullarina uygunluktur.
Bu mekanlar insanlarin kendilerini ye-
niden Uretebilmesine uygun olmalidir.
Saglik igin gerekli hava, 1sik, enerji,
vb. girdileri saglamali, giivenli ve ka-
rarl olmaldir.

2- Islevine Uygunluk; Bir mekanin
islevine uygunlugu cok degisik di-
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zeylerde digtinmek gerekir. Bu uyu-
mun ergonomik dizeyde insan
viicuduna uygunluktan, kdiltiirel dav-
ranig kaliplarina ve kent icindeki ye-
rine uygunluga kadar degisik di-
zeylerinden soz edilebilir. Bu uy-
gunluk dereceleri konfor ve etkinlik
acisindan degerlendirilebilir. Toplum-
da iglevlerin zaman iginde degisecegi
distndlirse uygunlugun zaman igin-
de surebilmesi icin esneklige de
sahip olmasi gerekir.

3- Kolayca Okunurluk, Odrenile-
bilme ve Kestirilebilme; Bir kentsel
gevrenin basarisi onu insanlarin ye-
terli agiklikta algilayabilmesi buna
badl olarak kolayca égrenebilmesine
baghdir. Ozellikle giinimiziin gok ha-
reketli diinyasinda bu 6zellik daha da
onem kazanmigtir. Insanlar kentte
bulundugu bir noktada kolayca kentin
timine gbre konumunu kestirebil-
melidir.

4- Sagladign Gorsel Doyum;
Insanlar yasadi§i yapili gevreyi
algilamalannda, bu gevredeki yapila-
rn élcekleri, oranlari, renkleri, do-
kulari vb. égeleri estetik yargiya konu
olacak etkiler dogmaktadir. Kugkusuz
kentsel tasarimin ulagmak istedigi ka-
liteler arasinda bu da bulunmaktadir.

5- Gagngimsal Algilama Yoluyla
Anlam Yiiklenmig Olmak; Bir kent-
sel tasarimin yer niteligi ya da kimlik
kazanmasi ona sembolik algilamalar
yoluyla anlam yiklenmesiyle olmak-
tadir. Bu anlamin ne oldugunu sa-
dece o mekanin isaretlerine bakarak
degerlendirmek olanag yoktur. Yik-
lenen anlam kisilere, killtirlere ve za-
mana gore degisecektir. Sembolik
anlam ytklemesi hem mekansal kon-

jonktire hem de Kltirel tarine bagl
olacaktir. Tasanimer igin dnemli olan
bu anlami denetlemek degil bdyle bir
anlamin varhi§idir. Kentsel yerler de
semantik gogulculuga agik olmalidir.

6- Ozel ve Kamu Denetiminde Olan
Mekanlar Dengesi; Kentsel tasarim
blyik dlclide kamuya agik mekanla-
rnn tasarimidir. Gérsel ve simgesel
sonuglan da tiim toplum tarafindan
tiketilecektir. Kentsel tasarim ka-
muya agiklik, kentte yasayanlarin fa-
aliyetlere gérsel ve simgesel deger-
lere ulagabilmeleri ve bu agidan top-
lumun degisik kesimlerine sagladigi
firsat egitligine gbre sinanmalidr.
GlnimUzin kamusal mekanlari 6zel
kesimin simgesel hegomonyasina
karg! korunmalidir.

7- Gerceklestirilebilirlik; Kentsel
tasanmin gergekgi olmasi gerekir.
Gergekgi olmak tasarimin yasama
gegirilebilir olmasi diye disindl-
melidir. Yasama gegirilebilir olmasini
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sadece alt ve Ust yapilarin yapiimasi
olarak diisinmemek gerekir. Burada
6ngbrilen yasam bigiminin yaratiima-
s, burasinin bakimli bir bigimde
yasatilabilmesi de bu gergekgilik bo-
yutu icinde ele alinmalidir. Bunun igin
tasarlanan mekanin hangi tir bi-
rimlerin denetimi altinda bulundugu
ve denetim altinda tutanlarin kapital
birikim sregleriyle yapilan tasarimin
tutarliligr irdelenmek durumundadir.

Kentsel tasarimin bu dlgtlerini sirala-
diktan sonra simdi sorabiliriz. Mo-
dernizmin gunimUizde ok elestiri ko-
nusu olan kentsel tasarnm anlayi-
sinin arkasindaki degerler ile gunu-
miizde dnerilen ister yeni rasyonalist,
ister postmodern olsun yaklagimlarin
arkasindaki degerler arasindaki fark
nedir? Bu yedi Olgltten besincisi
digindakiler modernizmin de 6lgltle-
ridir. Farklilik daha gok besinci dlgite
ylklenen 6nem dolayisiyla dogmak-
tadir.

VI- SON VERIRKEN

Bu yazida bir tasarim kurami gelis-
tirmekten gok bdyle bir kuramin ni-
teliklerinin ne olmasi gerektigi tzerin-
de durduk. Béyle bir tartisma yapilir-
ken kaginilmaz olarak bir tasarim ku-
raminin igerikleri hakkinda da ipuglari
verilmis oldu.

Bu tartismayr sonuglandirirken bir
noktaya daha deginmek gereke-
cektir. O da burada tanimlanan kent-
sel tasarimin temsil bigiminin ya da
dilinin ne olmasi gerektigidir. Bir
tasanim kuraminin tamam  olabilmesi
icin bu dil sorusuna da getirdigi
yanitlar. Mimarligin tasarm sonugla-
rini ortaya koymak igin kullandigr gra-
fik bir dili vardr. Bu dilin kendi
amaglar agisindan sorunlari olsa da
ayni dil kentsel tasanima tagindiginda
daha da yetersiz kalmaktadir. Ozel-
likle buradaki gibi kentsel tasarim
nihai gevreden daha az ayrintili ola-
rak dislndldiginde bu yetersizlik
daha da aglk hale gelebilir.

Burada dil konusunda séylenebilecek
s6z tasarim kurami bakimindan bir
dilin yeterliliginin nasil sinanacag ola-
bilir. Bu konuda iki ilke onerilebilir.
Bunlardan birincisi zihnin tasarim
islevini tam olarak yansitabilmesidir.
Bunu yansitamayan bir dil temsil
islevini yerine getiremez. lkincisi ise
bu dil, tasarimdan tasarimin gercek-
lestirmek istedigi kalitelerin degerlen-
dirilmesine gegisi kolaylagtirmalidir.
Dilden beklenen bu ikinci iglev
degisik zorluklarla karsi karsiyadir.
Bunlardan birincisi 6nerilen bir dilin
bu kadar gok gesitli kaliteyi ortaya ko-
yacak zenginligi tagimasi beklene-
mez. O zaman bu eksikliklerin nasil
giderilecegi konusu distinlerek bir

yanit geligtiriimelidir. Daha 6nemli
olan dilin tasarimin ortaya ¢ikaracag
kentsel cevrenin kalitelerinden ba-
gimsiz olarak sadece kendisinin ka-
litenin 6lgutu haline gelmesidir. Bu
dilin kullaniiginda dzellikle bu sakin-
caya kargl uyanik olmak gereke-
cektir.

Bu yaziyi sonuglandirirken bir konuya
daha deginmekte yarar var. Bugln
genelde tek bina yapiminin gercekle-
rine gére geligen ve bireyselci deger-
lerle yikia mimarlik tasanm anla-
yisinin sorgulanmadan kentsel tasa-
rim diizeyine taginmasi bugin kent-
sel tasanm konusundaki basari-
sizhdin temelini olusturmaktadir. Eger
belli bir kentsel tasanm kurami
geliserek hegemonyasini kurar ve mi-
marlik. tasarim yaklagimlarinin ken-
dilerini yeniden gdzden gegirmek du-
rumunda birakabilirse bugiinki buna-
lim agilabilir. Ama bunun gercekles-
mesi salt tasanm alaninda olamaz
toplumun degerler sisteminde kok-
tenci gelismeleri gerektirir. O
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Mimarlik Nereden Nereye?

Yiicel GURSEL

ONsOZ :

Bu yazinin anafikri; mimarligin, ikibinli
yillarda, kabiillenegeldigimiz sorum-
luluk alanlarinin degisimi ve muh-
temel tiim yeni sorumluluk alanlarini
bir btinlik icinde incelemek degil,
kanimizca 6ne ¢ikacagina, tayin edici
olacagina _inandigimiz, TOPLUMA
MEKAN KULTURU KAZANDIRMAK,
MEKANI ve KULTURUNU TOP-
LUMLA BIRLIKTE OLUSTURMAK
gibi, dogrudan etkilesimi temel olan
SOSYAL SORUMLULUK misyonunu
tanimlamaya calismaktir. Mimarlk
teknik ve estetik bir eylem sireci
olmanin yaninda ve daha da éncelikli
olarak sosyal bir eylem siireci olma
durumundadir.

Suphesiz, icinde yasadigimiz mimari
gevre, toplumun ekonomik, sosyal ve
kiiltirel faaliyetlerinin bir ifadesidir.
Ancak, bu cok agik gergek, mimari
cevrenin kalitesizligi ve yetersizligi
glindeme geldiginde unutulur. Mimari
cevrenin sosyal yagsamdan ve du-
rumdan bagimsiz bir kaliteye ulasa-
bilecedi zannedilir ve sorumlulari ara-
nir. Toplumlarnin istikrar dénemle-
rinde bu durum belli bir &lgiide
dogrudur da. Istikzarsizlik ve mem-
nuniyetsizlik dénemlerinde, mimari
cevredeki kalitesizligin, sosyal gevre-
deki ve yasamdaki kalitesizligin bir
glstergesi olarak kavramak mim-
kiinse de, mimari gevreyi Kaliteliles-
tirerek, sosyal yasami kaliteli hale ge-
tirme arayiglar egemendir.

Oysa ki kaliteli kregler ve huzur evleri
yaparak, cocuklari ve yaslhlan ter-
kedilmislikten kurtaramayiz. Bu du-
rumu temelden sorgulayan, sosyal
yasama iligkin, kokli ve yeni 6ner-
melerde bulunabilen, bu énermeleri
toplumia paylagma cabasi gésteren
bir mimarlik anlayisl, kaliteli bir mi-

mari gevre yaratma sansina sahib
olabilir.

Bu durum mimarligin toplumla olan
|I|§k|sme ve sorumluluguna yepyeni
bir boyut getirecektir.

[PMENARNA N M AN

TARIHSEL BOYUT

Insanlik tarihi boyunca, toplumsal ih-
tiyaclann gelismesi ve degismesi,
igbdllimi ve uzmanlasma alanlarinin,
bazilannin  nitelik  degistirmesine,
bazilarinin ortadan kalkmasina ve ye-
nilerinin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur.

Uygarligin ortaya ¢ikisinin géstergele-
rinden biri olarak da kabul edilen, te-
kerlegin ve atarabasinin, lastik te-
kerlegin ve otomobilin, nitelik degis-
tirmig atalar oldugu sdylenebilir. Ne
varki, ulagim ihtiyacinin kargilanmasi
surecinde, atarabasi yapan kusaklar-
la, otomobil Uretenler arasinda her-
hangi bir baglanti oldugu stylene-
mez.

Terziligin, konfeksiyon  sanayiinin
olugma surecinde biyik 6lgiide or-
tadan kalktigi, ancak yine de bazila-
rinin modaci, bazilarinin konfeksiyon-
cu olarak dénisiim kusaginda yer
aldigi séylenebilir. Ayrica &zel bir
uretim alani olarak terzilik de devam
edegelmektedir.

Herhangi bir igbélimd alaninin ta-
rinsel geligiminde, kendi i¢ diyalekti-
ginden ve dinamiginden kaynaklanan
degisimler ve dénistimler olabilecegi
gibi, Uretimin ve toplumsal yasamin
ugradigi koklt déndsimler de, is-
bélimu alanlarinda kékld déndsgiim-
lere yol agar.

Insan tarihinin I. Biiyik Déniisim,
"Tannm  Devrimi" olarak da ad-
landirifan, ilkel toplumdan, kéleci top-
luma ve kent uygaridina gegis
streci, rahipler, krallar gibi yonetici
siniflari yaratirken, mimarlik ve tip gibi
i$ bdlimu alanlarini da ortaya gikar-
migtir.

Binlerce yil stiren, Eski Misir'dan, Me-
zopotamya kent devietlerine, Ana-

" dolu uygarliklarindan, Atina'ya, Cin'e,

Roma ve Bizans imparatorluklarin-
dan, ortagad Avrupa'sina ve Os-
manli'ya uzanan bu sdreg, insanhga,

mimarlik agisindan da olaganiistii bir
birikim saglamigtir.

Ayni sekilde II. Blytk Dénligim ola-
rak kabul edilen Sanayi Devrimi de,
bitiin isbélimd alanlarinin yeniden
ayrigmasina ve uzmanlagmasina, (ic-

- retli emek ve sermaye karsithginda,

toplumsal yagsamin ve yapinin da ye-
niden orgitlenmesine ve organize
olmasina yol agmigtr. Bu dénem
ingsaat mihendisliginin - mimarliktan
net olarak ayristigi dénemdir.

Bu kisa animsatmadan amacimiz, so-
runu tarihsel perspektife oturtmak ve
insani@in “lll. Biydk Déndsimd" ni
yagiyor olduguna iligkin varsayima
neden olan etkenlerin, genelde top-
lumsal yasamda, ézelde ighdlimii ve
uzmanlik alanlarina etkisi gergeve-
sinde, mimarlik da ne gibi temel
dénugtimlere  yol  agabileceginin,
ipuglarini yakalamaya galigmaktir.

Gergekten, yirminci  ylzyilin  son
geyreginde, bu dénisime isaret
kabul edilebilecek, “Bilimsel Tek-
nolojik Devrim" gibi teknik, “tiketim
toplumu", "bilgi toplumu®, "post mo-
dern (retim", "post modern toplum"
gibi sosyal tanimlamalar yapilagel-
mektedir. Tabii hemen Tirkiye'de de
bir moda gibi "post modern mimarlik'
anlayisi ve tartismalar da giindeme
gelmistir. "Tanm Devrimi", "Sanayi
Devrimi" gibi koKl déndgtmler,
Uretim, isbélimi ve uzmanlik alan-
larindaki déntigumlerle birlikte, sosyal
siniflar  ve  toplumsal  6rgitienme-
lerdeki dontstumleri de kapsarlar. Bu
donlislim sdrecinde, hukuki ve etik
iliskileri ve sorumluluklari da dénig-
me ugrar.

Eski Babil'deki mimarin, ortagagdaki
yap! ustasinin, endustri toplumundaki
diplomali mimarin, toplumla olan kar-
silikli iligki, beklenti ve sorumluluklari,
ayni zamanda birbirini yaratan ve et-
kileyen bu slregler icinde, kokli bir
bicimde farklilagmistir.

Eger dinya 21. Yizyila girerken, “/ll.
Biydk Déndsim" Unli yaslyorsa
uretim ve toplumsal yapinin donis-
mine kosut olarak, bitiin igbdlima
ve uzmanlk alanlaninin, toplumla
olan, ekonomik, Hukuki ve etik iligki-
leri ve sorumluluklanda déniiglime
ugrayacaktir.

Bu dénistim, her dlkenin nesnel ve
6znel kosullarina gére, farkli nitelik ve
blgllerde, ama insanlik tarihinde
oldudu gibi, tim diinya da sarsici ola-
cak ve dedisik tepkilere yol agacaktir.
Kanimca, bu stireci, degisik algilama
ve kavrayig élgllerinde yasamakta-
yiz.

Sorun, bu sireci, bilimsel ve miim-
kin oldugunca btlinsel olarak kav-
ramaya, gelecegi sezmege calismak
ve hazirlikli olabilmektir.

Endustri devrimi ile birlikte olugan ve
gelisen kapitalist toplum toplu retimi
veonun ihtiyag duydugu toplu egitimi
geligtirdi. Pazar igin yapilan dretimin
zorunlu kildigi uzmanlik alanlar ala-
bildigine gelisti. Bilim dallar ve pro-
fesyonel meslekler de kendi iclerinde
uzmanlk alanina ayrildi. Doktorluk,
muhendislik onlarca uzmanlik alanina
aynidi. Mimarlik da, bir sanat alani
olarak, resim ve heykelden, zaten
rénesans da ayrismigti. Endustri dev-
rimi ile birlikte, énce mihendislik
alanlari, daha sonra gehircilik de mi-
marliktan aynisti. "Kentsel Tasarim"
gibi yeni ayrismalar da giindem de.
Daha da 6nemlisi, pazara yonelik
(kullanicist belli olmayan) toplu Cre-
tim, gb¢, ndfus artigl, savasglarin
yikimi ile de yogunlasarak, kullaniciya
yabancilagt. Giderek mimarligin ta-
sarim, uygulama ve kullanma si-
recleride bir birinden koptu ve ya-
bancilagti.

Bu siregte mimarligin, ekonomik, hu-
kuki, estetik ve etik iliskisi, ortagaga
dayanan kent kultir(i ve hukukunun
etki ve geleneklerini, endustri top-
lumuna tagiyarak gelisti. Bat da
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endistri toplumunun yani kapitalist
toplumun yarathg ulusal devietle,
ortagagdan bu yana gelisen kent
devletlerinin hukukunun ve gelenek-
lerinin girisimini gérilyoruz.

Ortagag boyunca, kent yasaminin ku-
rallan ve sinirlan iginde, mimarlik,
dogrudan kullaniclya hizmet veren
yap! ustasi ile, kullanicinin ve kent
toplumunun paylastiklari, bir mekan
Kalthrandn driniddr diyebliriz.

Ayni sekilde Anadolu'da da, Kula'lar,
Safranbolu'lan, Mugla'lar yaratan
yapi ustalar yalnizca "sahsi yarati-
cilik” larini degil aymi zamanda top-
lumla paylagilan, denetlenen, ortak
bir mekan kultirind yaptya dénistr-
muglerdir. Bu olgudan gelecegin mi-
marli§r igin, saglam ve ileri bir ilke
cikarmak durumundayiz.

Kapitalist toplumda doktorluk, avu-
katlik, mimarlik gibi profesyonel ba-
gimsiz mesleklerin, toplumla olan hiz-
met iligkilerinin, pazar ekonomisine
uygunlugu, ok dzel kurallar ve ya-
salarla saglanabilmistir. Profesyo-nel
bir bilgi i¢in edinilmis "bilgi ve beceri”
ler bir imtiyazdir ve saklidir, toplumla
paylagiimasi séz konusu degildir. Bu
ylizden sahibine "rant" saglarlar.

Vatandagin, bitiin yasalar bilme ve
onlardan sorumlu olma zorunlulugu
vardir. Ancak avukatlar, vatandasin
ceza, istimlak, imar ve bosanma hu-
kukundaki bilgisizligi oraninda rant
saflarlar. Avukatlarin, topluma ve
musterilerine HUKUK KULTURU ver-
mek diye tanimlanmis bir soruml-
uluklar yoktur.

Hele doktorlarin, sessizligi ve ke-
tumlugu, misterilerine, dogrudan ilis-
ki konusu olan hastalidi konusunda
bile kultur vermemeleri, nerdeyse
mesleki "sayginligin” temelidir. Hele
hele mimarlar, mesleki rantlar icin,
esas mugterileri ile yani mekani kul-
lanacak olanlarla, yuzylize gelmek
kulfetinden bile biyik 6lgide 6z-
gtrddrler. Dolayisiyla topluma ME-
KAN KULTURU verme diye bir so-
rumluluklan  olabilecegi  kimsenin
aklina gelmez.

Mekana iligkin bigim ve begenileri,
biyik élcide, pazar ekonomisi ve
"moda" belirlerler.

Gelismis Ulkelerde, doktoriarin, avu-
katlarin, mimarlanin miigterilerini, za-
rara ugratmamalar igin, gelismis
hukuk ve denetleme sistemleri vardir.
Ancak bu durum bile, profesyonel
mesleklerin, 6zellikle de mimarligin,
toplumsal ihtiyaglara, bu ihtiyaglarin
yarattigi krizlere cevap verebilmeyi
mumkin kilmamaktadir. Yetersizlik
ve kriz daha temelde ve derindedir.

60

Endustri devriminin ve kapitalist top-
lumun modeli olan Ulusal Devlet, ulu-
sal ¢ikarlari koruma temelinde, ya-
sama, ydritme, yargi organlarinin
ayriigina, basinin dérdiincl gl ola-
rak bagimsizligina ve dért bes yilda
bir yenilenen_ secimlerle igletilen
Temsili Demokrasiye dayali varligini,
savaglarla, bloklarla 20. yizyilin so-
nuna kadar strdirebildi.

Ancak, cevre ve kent sorunlarindaki
¢6zlmsuzlik, dev sanayi kurulusla-
rnnin iginde oldugu kriz, ulusal dev-
letlerin, sermayenin uluslararasi ha-
reketini kontrol edememesi, sosyalist
ekonomilerin ve blogun dagiimasi ile
birlikte, karsiti olan liberal ekonominin
toplum modelindeki, caresizliklerin,
cikmazlann, yapisal ozellik haline
gelmis yolsuzluklarin gin 1si§ina
clkmasi, temsili demokrasinin ve
buna dayali toplumsal mutabakatlarin
bir aldatmaca oldugu yolundaki inan-
cin, kendini yaratan lkelerde yay-
ginlagmasina, politikaya ve medyaya
glvensizligin artmasina neden oldu.

Diger yandan bilgisayar teknolojisinin
ve medya digl iletisim olanaklarinin
olaganusti gelismesi, endustriyel
komplekslere bagmli olmadan, ka-
liteli Uretimin yapilabilir ve gesitlene-
bilir olmasi ve bitiin bunlara bagl
olarak toplumun yeniden érgiitlene-
bilmesi olanaklarinin ortaya gikmasi,
gelismis Ulkelerde diger “post larla
birlikte “post modern dretim", "post
modern toplum” tezleri ile ifadesini
bulan beklentileri yaratt.

Ancak bu tezler kendi iglerinde, ge-
riye ve ileriye dénik zitklar ve gelis-
kiler tagtyor.

Kiresellesme, “globallesme" Diinya
capinda olma egilimleri ile yerellesme
edilimleri yanyana geliyor. Bilgi bi-
rikiminin artmast ile cehalet, dretimin
artmasi ile aglik, iletisim olanaklarinin
artmasi ile, aldatmaca teknikleri bi-
rarada geligiyor.

Butiin bu gdstergeler ve celiskiler,
biytik ve koKIU bir dénlsiim sireci
icinde oldugumuzun kanitiari. Elbette
bu stireci, degisik Ulkelerde, degisik
etki ve bigimlerde yasayanlar, farkli
farkli degerlendireceklerdir.

Ancak konumuz agisindan, Ulus-
lararasi Mimarlar Birli§i Platformla-
rnda, 1980 yillardan bu yana mi-
marlik ciddi ve sistematik bir bigimde
tartigiimaktadir. Sorun hep mimarlikla
toplum arasindaki iligkilerin  ye-
tersizliginde digimlenmektedir.

Ozellikle, yerel ydnetim, kent yéne-
timi sorunlarinin dayatici bir bigimde
gindemde oldugu dikkate alinirsa,
mimarlik, toplum ve yerel yonetim

iligkisinin, karsilikli sorumluluk alan-
lannin, mutlaka déndgiime ugraya-
cagini séylemek, yaniltici olmaya-
caktir. Tarih boyunca, kentlerin yone-
tim bigimlerinin mimarligi ne élgiide
etkiledigi apagik ortadadir. Mimarlik,
kaybettigi, toplumla olan dogrudan
iliskiyi ve bunun saglayacagi onuru
kazanabilir, kazanmalidir. Bu iligkinin
temeli, mekan! icinde yasayanlarla
yasayacak olanlarla birlikte Gretmek,
mekan kiltiriind birlikte yaratmaktir.
Bu durum mimarlida yepyeni bir so-
rumluluk alani ve misyonu yarat-
maktadir. MIMARLIK, TOPLUMUN
PAYLASILAN
RUNUN, GELISIM VE ETKILESI-
MININ, BILINGLI OLARAK PROG-
RAMLANDIGI, TEKNIK, SANATSAL
VE SOSYAL SUREGLERIN ORTAK
BUTUNSEL EYLEMIDIR.

Stiphesiz ki, yagsadigimiz kentlerin ye-
tersizligi, ciddi bir bigimde incelen-
meli ve her yéniyle elegtirilmelidir.
Gekirdek ailenin iginde oldugu eko-
nomik ve sosyal yalnizlik ve ¢ikmaz,
kentsel mekanlarida ayni dogrultuda
bigimlendirmekte, kreslerde gocukla-
nn, huzurevierinde yashlarin  ter-
kedilmisliklerini de yaratmaktadir.

Baskici ve tek yonli egitim okullarin
mimarisini, tecrit edilmeye dayali te-
davi yontemleri hastanelerin mimari-
sini belirlemektedir.

Saglikli bir toplumsal elestiriye da-
yanmayan mimarlik, dogru énerme-
lerde bulunamaz. Insanin ve top-
lumun dogal yapisina uygun, insanlik
tarihinin mirasindan ve birikiminden
yararlanan ve ders alan, yasam bigi-
mi 6nermleri, ayni zamanda maddi
ve moral ihtiyaglariniza cevap ve-
rebilen mekanlarin yaratilabilmesinin
de temelidir.

TURKIYE'DE DURUM

20. ylizyllda Tirkiye sinirlari iginde, I1.
Mesrutiyet, Balkan savagl, |. Dinya
Savasl, Kurtulus Savasi, ¢bken Os-
manli Imparatorlugundan Cumhuriyet
rejiminin  ortaya ¢ikigl, Il. Dinya
Savagnin ekonomik zorluklari, gok
partili dénem, Ozetle "Batillasma"
dedigimiz, ekonomik, sosyal, kltdrel
degigim sureci yagandi. Ancak mi-
marlik agisindan sarsici degisimin,
yani kullaniciya yonelik hizmetin, pi-
yasaya yonelik hizmete dénlsme-

-sinin, 20. ylzyilin ikinci yarisinda

basladi§i séylenebilir. Toprak refor-
mu yapilamayan, doguda ve gliney-
doguda, tarima traktdriin girmesi,
acik pazar ekonomisine gegis, kente
gog, kentleri ve mimardi hazirliksiz
yakalad!.

Istanbul, lzmir ve kismen Ankara
1950 - 1990 aras! yasanan go¢ dal-

MEKAN  KULTU--

gasinda, . yikim ve gecekondulagm;
stirecini yasadilar. Istanbul'un, Fatit
Begiktag, Kadikdy, Moda, |zmirj
Karsiyaka, Alsancak, Bornova, Buc:
Bayrakli gibi bolgelerinin hemen tan
kentsel, kultirel dokusu YIKILDI V|
YENIDEN YAPILDI. Ayni zamandz
kentlerin "montaj sanayi" ile bag
lantil yakin bélgeleri gecekondularl;
doldu. Bu stire iginde Istanbul'un wi
lzmirin yakin sahilleri, akil almaz bi
Kltirstizlukle, sézim ona yazlik, |
konutlarla dolduruldu.

1980 sonrasi nitelik degistiren w
geligen gb¢ dalgasi, 1950 - 80 aras
olusan gecekondu bélgelerinin yikili
yeniden yapiimasina ve nitelik degis
tirmig ve érgutli yagma boyutunu ka
zanmig yeni gecekondu bdlgelerinii
olusmasina neden oldu. Kentleri
gevresindeki yesil alanlar, ormanla
su havzalan "feshedildi”. Bu donen
ayni zamanda Adana, Eskisehir git
yeni g6¢ cekim merkezlerinin olug
tugu bir dénemdir. Istanbul'da kentir
geriye kalabilen tarihi dokusu, gék
delen ve otoyol saldirisina ugradi. 19
yuzyil tag yapilan blylk bir yikin
soku yasadi. Bu siire¢ ayni zamand:
12 Eylul rejimi ile baglayan, yasama
ylritme, yargl ve basindaki glrime
ve yozlagmaya paralel bir siiregtir.

Gok dzet olarak ifade etmeye calisti
gimiz bu tablodan amag, 21. yizyild:
biytk kentlerimizde, gerek altyap
sorunlarinin yarattigi cikmazlarin, ge
rekse sermaye birikiminin ortay:
clkaracag taleplerin |11, bir YENIDEM
YAPIM SURECINI zorunlu kilaca
Gidir.

Betonlasan sahillerimizin de bt
cirkinliklerden arindiriimasi, glindeme
gelecektir. Korunabilen ya da ayakt:
kalablen tarihi dokularin ve kltiir de
Jerlerinde yasatiimasi ve kullaniimas
kaginiimaz bir durum olacaktir.

Her (¢ durumda, yalnizca bir fi
nansman, fizk flanlama ve teknil
bigimlendirme paketi olarak ele aliny
gbzimlenemez. Clnkl belirgin bi
sekilde Istanbul'da ve lzmir'de yasa
nan . ve Il. yikim - yapim, YAP-SAT
YAP-ISLET-DEVRET siiregleri, ona
rimasi mimkin olmayan sosyal ve
kiltdrel kayiplara ve ¢6zimi zor yen
sosyal ve Kiltirel sorunlara neder
olmustur.

Ister bir tarihsel - kentsel dokunun
ister bir gecekondu bélgesinin, is
terse Onlimizdeki yizyilin  blydt
Olcekli sagliksiz kentsel bdlgelerinir
yeniden yapimi olsun, icinde yasa
yanlan esas alan sosyal bir sorur
olarak ele alinip gdziilebilir. Insar
olmanin, demokratik olmanin, bt
slireci gergek bir mimarlik sorunu ola

[RMMPMIRMA AN Nrv7
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rak gormenin ve cozebilmenin Gn
kogulu, KENTIN OLUSUMUNU ON-
CELIKLE SOSYAL BIR OLGU OLA-
RAK GORMEKTIR.

Kentin yeniden yapim ve olugum
siirecini, icinde yasayanlarla birlikte
gergeklegtirmek, gok kltdrlilugin ve
cesitlligin, demokrasinin ve kimlik
olugturmanin, MIMARI YARATICI-
LIGIN nesnel kaynadi olacaktir. Bu
sirecte, mimarliga ve mimara, tasa-
nmeilik ve yapimeilik yaninda, top-
luma mekan kaltirinl kazandirmak
mekanin (tasarim - Uretim - kullanim)
killtirini, mekanda yasayan ve
yasayacak olanlarla birlikte olus-
turma ve gelistirme  sorumlulugu
yiklenecektir. Bu sorumluluk belirgin
bir sekilde sosyal bir sorumluluktur.

1990'1 yillarda, tlkemizde de, yerel
yonetim ve yerinden yGnetim so-
runlar glindemdedir. Bu yazinin ka-
leme alindigi su gunlerde, Blyukge-
hirlerin Yénetimi Yasasi, Belediyeler
Yasasi, II Ozel Idare Yasasi, Be-
lediye Gelirleri Yasasl, Istanbul'un
yonetimi igin 6zel yasa taslaklar
giindemdedir. Bagta TUSIAD olmak
uzere, yerel yénetimlerle ilgili goris
gelistirmek de ve agirlik koymaktadir.
Bu stire¢ temel bir demokrasi sorunu
olarak tim dunyada ve (lkemizde
onimizdeki onyillarda devam ede-
cektir.

Yeni kent yasam élgekleri ve yasam
bigimleri, normlan ve standartlari,
yonetimi ve hukuku olusacaktir. Bu
gelismeler, kentsel mekanin bigim-
lenmesini de dogrudan etkileyecekir.
Mimarlik bu sirecin hep baginda,
oniinde yer almak zorunda ve so-
rumluluundadir. Bu  sorumlulugun
yerine getiriimedidi lkelerde, ¢dziim-
ler baska Ulkelerden ithal edilecektir.
Aslinda 1950'lerden bu yana, mimar-
ligimizin ve kent planciligimizin esas

karakteri bu olmus, kentlerimizin ve
kiiltdir de@erlerimizin yikimina seyirci
kalinmig, planlama ve mimari bigim-
lendirmede gecikmig ithal ¢ozimlere
mahkum olunmugtur. Iginde yasa-
digimiz siregten ve yakin tarihiizden
ders alabilirsek, gelecegimiz igin
0zglin  ¢dztimler yaratabiliriz. Bu
cercevede, mimarligin sorunlari ile
mimarlarin sorunlari, baglantili fakat
farkli - sorunlardir. Verili zaman ve
mekan kosullarinda mimarhigin so-
run_lan nesnel olarak ele alinip
degerlendirilebilir. Ancak mimarlarin
sorunlan  éznel faktorin  Gnemli
Olcide etkili oldugu bir platform
yaratir.

ERERRRAADITL

Fotograf: Ofcayto Caneri

Mimarlarin biling ve érgutiulik dizey-
leri, farkl Gretim iligkileri ve sosyal
iliski iginde olmalari, ekonomik ve po-
litik ortamin &zellikleri, kendi so-
runlarina farkh farkli bakmalarina ve
sorunu Oznel olarak etkilemelerine
neden olur.

Ancak eninde sonunda mimarligin
sorunlar, mimarlarin sorunlarini be-
lider. Q



Kentlilik Bilinci ve Cevre Degerleri

Rusen KELES*

GiRiS

"Homo Urbanus" (Kentli Insan), Thi-
erry Paquot'nun, kentlegsmenin evren-
sel ve Kultirel boyutiarini gézden
gecirdigi yapitinin adidir ). Yazar, bu
yapitinda, kenti, dogal degerlerin gi-
derek kayboldugu, insanlarin hapse-
dildigi bir tuzak olarak degerlendirir.
Bu tuzaktan kurtulmanin, yine insan-
lann  cabalaryla  bagarilabilecegini
vurgular. Paquot'ya gére, "Humo Ur-
banus", kenti, insanlanin mutluluguna
katki yapacak bir ortam durumuna
getirebilecek tek yaratik insandir.

19707 yillarda yaymlanan Kent
Hakki adli yapitinda @), dnlii Fransiz
diistndrd Henri Lefebvre de, her hak
gibi kent hakkinin da, ona ancak, bu
hakkin dznesi olan insanlarca sahip
cikilabildigi oranda somut bir gergek-
lik olarak varligini strdrebilecegini
savunmustur.

Kentiesme, kentsel yagam ve demok-
rasi iligkilerinin giderek énem kazan-
maya basladi§i glinimiizde, insanin,
yurttas ve kenttas olarak sorumluluk-
lari da giderek gogaltyor. Gerek tiizel,
gerekse efik sorumluluk konularinda,
son yillarda ciltler dolusu kitaplar
yazilmasi bosuna degil ©. lyelik
hakki sahibi insanin, taginmaz malini
kullanirken tasimasi gereken sorum-
luluk, icinde bulundugumuz yiizyilin.
baslarindakinden farkli olarak, artik
toplum ve kent yagaminin biittin yén-
lerini kapsayacak kadar genislemis
bulunuyor.

Demokratik gelismenin temel taslarini
ve ilk basamaklarini olugturan kent-
ler, bu islevierini ancak halkin katili-
mina olanak sagladiklar Glglide yeri-
ne getirebilirler. Gergek anlamda

yurttas olabilmenin 6n kosulu, bu ne-
denle, gergek bir kentlilik bilincine sa-
hip olabilmektir. Bunun dogal bir so-
nucu, yurttagin, demokratik katilimi,
6dev oldugu kadar, bir hak olarak da
algilayabilecek duruma gelmesidir ().

40 yildir tilkemizde yasanmakta olan
hizl kentlesme, kentlerin sahipligi ve
kentlilik bilinci konularini hizla giincel-
lestirmig bulunuyor. bu durumun, de-
mokrasinin Ulkede yerlegip gelism-
esine kosut olarak daha da hizlan-
masi kaginiimazdir. Kent ve gevre
degerlerine gercekten sahip gikmak
istiyorsak, kentsel katilim yollarini ag-
maya gergekten énem vermek zorun-
dayiz. Gunkd, higbir kentsel degerin,
halk sahip ¢ikmadikga, ayakta kalma-
sina olanak yoktur.

KATILIMDAN NE ANLAMALI ?
Demokrasi kavraminin halkin, halk
igin, halk tarafindan y&netilmesi bigi-
minde tanimlanmasi, 6zyénetimin,
demokrasinin vazgegilmez 6gelerin-
den biri oldugunu gdsterir. Katilim ile
demokrasi kavramlari, bu nedenle
birbirleriyle siki bir iligki igindedirler.

Yonetilenlerle yonetenler arasinda,
19. ylzyll digtindrlerinin yapmaya
caligtiklar aynm, bugtin artik siyaset
bilimcilerince yapay gériimekte; yo-
netilenlerin siyasal streglere etkin
katilimina dayanmayan rejimler, de-
mokrasi olarak adlandinimaya deger
bulunmamaktadir. S6z konusu ayrim-
lar ortadan kaldirmak, bireyin tek ya
da toplu olarak, siyasal toplum ku-
rumlannin olusumuna ve isleyisine
katimasini saglamayi zorunlu kilar.
Bu anlamda, katilim, bireyle siyasal
toplum érgtitleri arasinda bir etkilesim
tarddur.

Yerel dizeydeki katiimi baslibagina
bir amag olarak degil, fakat kimi
bagka amaglara varabilmek igin kul-
lanilacak bir arag olarak gérenler
gogunluktadir. Bu amaglar, yerel hiz-
metlerin daha etkin gorilmesi, kent
ve gevre dederlerinin korunup geligt-
irimesi, halkin demokrasi egitiminin
gergeklestiriimesi, siyasal kiiltir dii-
zeyinin yukseltilmesi ve yerel demok-
rasinin glglendirilmesidir.

Halk, ayrica, katihm sayesinde, reti-
mine Katildi§i hizmetleri daha kolay
benimser. Kendi payina diisecek
yliklere daha kolay katlanir. Savun-
dudu gérisler benimsenmis olmasa
da, uygulanacak kurallara eskisi ka-
dar direng géstermez. Karar siireg-
lerine katiima, halkin kendine olan
gtven duygularini geligtirir. Halk ile
yonetim arasindaki kopukluk buyiik
Olclide ortadan kalkar. Yénetimler,
halka vermek istedikleri iletileri daha
kolay duyururlar. Halka segimden se-
¢ime hesap vermek yénteminin yeri-
ni, sirekli hesap verme aliskanligj,
yani "saydamiik” almig olur.

Yonetimde ve planlamada gabuk so-
nug aimak zorunda olanlar, katilimin
uzun dénemde sagdlayabilecegi yarar-
larn kigumseyebilirler. Bu nedenle
de, is bitirme hizini kesici ve geciktiri-
ci katihmer modellere karsi gogu kez
olumsuz tavir alirlar. Katilima, yaptik-
larna magruluk (dogrulluk) kazan-
dirma arayigl i¢inde olanlarin bir bu-
lusu gbziiyle bakanlar da bunlara ek-
lenebilir. Ote yandan, ideolojik ne-
denlerle katilima kargi gikanlar, onu
toplumdaki gergek celigkilerinin g&-
zardi edilmesine yolagan yapay bir
yéntem olarak gérmek egiliminde-
dirler.

KATILIMIN ON KOSULLARI
Kentsel katilimin ilk kogulu, kentli
katlma istek ve gldisine sal
olmasidir. Higbir demokratik kuru
adi katilim da olsa, halka kargin ya
tilamaz ve gelistirilemez. Gergek
katiim, halkin “seyirci® roliinden ¢it
rak, "oyuncu" durumuna gelmes
gerektirir. Zorlama katilim, saglikli
mayan bir yéntemdir.

lkincisi, katiim gagnisinda bulun
larin, katiima inanmig, ondan yai
bekleyen, kararli kimseler olmalaric
Son olarak, kentsel katilimin bek
nen yarari saglamasi, katihimin |
buyUklikteki bir kitleyi ilgilendirdigi
de yakindan baghdir. Denilebilir
kent nifusunun artmasiyla, katili
dan beklenen yararlarin miktari ar
sinda bir ters oranti vardir. Ke
blyudtikge bu yararlar azalrr. bu k
nuda nesnel bir dlgiit bulmak giig ¢
makla birlikte, Glkemizde, niifu
¢ogu kez birkag bini gegmeyen kor
suluk birimleri olan mahalleleri
kentsel katihimin 6zendirilmesinde y.
rarlanilabilecek bir rgiitienme bas
mag oldugu savunulabilir.

KATILIM TURLERI

Katilimin, bireysel ve toplu, géniilli
ya da zorunlu, kendiliginden ya ¢
uyarilmig, stirekli ya da gegici, yaygi
ya da yogun, olumlu ya da olumst
birgok tiirleri vardir ©). Bunlardan bi
den gogunun ayni anda ayni ilked
kullaniimasina bir engel yoktur. He
biri, katilimin 6znesi olan kiginin, yai
hemkentiinin katihma énem verdig
onu benimsedidii oranda deger kaz
nir. Kent ve gevre degerlerinin korur
masi agisindan, bu yontemler arasir
da, toplu ya da bireysel, gonilli
stirekli, kendiliginden, hem yaygir

(*) Prof. Dr. A.U. Siyasal Bilgiler Fakiltesi Kentlesme ve Gevre Sorunlari Anabilim Dali Bagkani A.U. Gevre Arastirmalan Merkezi Midiri,
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hem de yogun katiima tiirlerinin etkil
araglar oldugunu rahatlikla sdyleye-
biliriz. Bununia birlikte, olumlu katilim
araglarindan yararlanarak amaglarina
ulagamayan kitlelerin, drgitienmis ya
da orgitlenmemis eylem kimele-
rinin, belli kararlann alinmasini ve uy-
gulanmasini geciktirmek ya da dur-
durmak igin giristikleri olumsuz pro-
testo eylemlerini de etkili katilim tiirle-
ri olarak niteleyebiliriz.

{LKEMIZDE KATILIM

ORNEKLERI

Yukanda siralanan kimi katihm y6n-
temlerinin hemen hemen hepsinden,
farkli amaglarla yararlanildigr goruldr.
Ulkemizde yalniz kentler dizeyinde
degil, ulusal ¢apta da, demokrasi ve
katilim gok eski bir gegmise sahip ol-
mayan kavramlardir. Bu nedenle, de-
mokrasiye besiklik etmis Ulkelerdeki
gibi yerlegmis, oturmus olmalar sz
konusu degildir. Bununla birlikte,
1960'lardan bu yana, kimi konularda
katihimer  uygulamalara bir 6lglide
tanik oldugumuz sdylenebilir. Bunlara
birkag 6rnek verelim.

1. KENTSEL TOPLUM
KALKINMASI

1960 yillarda, toplum kalkinmasi,
halkin devietle yakin igbirligine daya-
nan bir ydntem olarak, kirsal kalkin-
manin bir araci olarak Kalkinma Plan-
larinda yer almigtir. Bu yéntem, kent-
lerde de, dzellikle gecekondu bélge-
lerinde, resmi ve resmi olmayan ku-
ruluglarin olanaklarindan da yararla-
narak kullaniimak istenmis ise de, 2.
Plan dénemi sonlarinda, toplum kal-
kinmasinin  kendisinin  terkedilmesi
sonucunda, kentlerde halkin hizmet
gereksinmelerinin  kargilanmasinda
kendi fikir gticiinden, emeginden ve
0z kaynaklarindan yararlanmasina
olanak kalmamistir.

2. GUZELLESTIRME DERNEKLERI
2. Dinya Savagi'ndan sonra bilyik
kentlerde sayilari hizla artan gece-
kondular, genis 6lgiide, yoksul kentli
kesimlerin kendi yaratici giglerinin
Urindyddler. Devietin ve belediyele-
rin, gecekondu bélgelerinin  kent,
saglik, gevre ve kiltir hizmetlerini
karsilamakta yetersiz kalmalar sonu-
cunda, gecekondu yérelerinde yasa-
yanlar cok sayida dernek kurarak,
gondllt  érgttlenmeler yoluyla, her
dizeydeki yonetimler tizerinde birer
baski kimesi olarak etkili olmaya
calismiglardir. Devletin ve siyasal
partilerin bu yéreleri bir oy gizilguci
olarak gérmeye baglamalarinin ardin-
dan, artik bu katima roltinden bekle-
nenleri, dernekler yerine siyasal parti-
ler Gstlenmistir.

[SRIEMIANARMN N

3. KENT PLANLAMASINDA
KATILIM

Kentsel katilimda belki en eski
yéntem, kent halkinin imar planlarinin
hazirlanmasi surecindeki tirli evrele-
re katimasidir. Kenttas, demokratik
Ulkelerde, planlama stirecinin tirlii
evrelerine katilmaya ¢agrilir. Ginkd,
kentin asil sahibi odur. Politikaci,
planci ve birokrat degisir, o degis-
mez. Bu nedenle, onun disinceleri,
egilimleri, degerleri, kentinin planina
yansimalidir. Yasalar, o dlkelerde,
halkin katiimina engel olmak sbyle
dursun, yénetenlerden, halk katilimini
artirici énlemleri aimalarini ister. Plan-
larin hazirlik evrelerinde yapilan dan-
isma toplantilarinda (public hearings),
halk gorlglerini ézgurce dile getirir.
Ya da, uygulama evresinde, belli ko-
nular topluca sorugturmak hakkini
(public enquiry) kullanr.

Ulkemizde, kentler diizeyinde planla-
maya katlim énemsenmemigtir. Ya-
salanmizda bunu zorlamayi 6ngdren
bir kural da yoktur. Gegmiste, imar
planlarinin hazirlanmasinda gereksin-
me duyulan veriler toplanirken olug-
turulan bir imar komisyonunda, halkin
ve sivil toplum drgatlerinden kimileri-
nin temsil edilmesine yer veriimigse
de, bunun da gereksinmeyi tam ola-
rak kargiladigi sdylenemez.

Buglin de durum degismemigtir. Ye-
rel yoneticiler, halki, genellikle, yalniz
segimler yaklagirken ve segilmeleri
sansini etkileme olasiliklari oraninda
dinlemek geregini duymaktadirlar.

4. CEVRE DUYARLILIGI VE
HALK KATILIMI

Diinyada ve tlkemizde, gevre deger-
lerinin korunmasi konusunda kamuo-
yunun duyarliid@ son yillarda genis
dlctde artmigtir. Toplumdaki gelisme-
lerin ardindan. Anayasanin 56. mad-
desinde oldugu gibi, saglikh ve den-
geli bir gevrede yasamanin yurttasa
hak olarak taninmasi, gevreyi koru-
manin yurttaga bir 6dev olarak veril-
mesi ve baska yasal diizenlemeler
halki, gevrenin ve kent degerlerinin
korunmasi konusunda daha da aktif
duruma sokmustur.

Yurttag, 6rgutli ya da 6rgtitsiiz, ken-
diliginden ya da uyariimis olarak, ya-
sadigi gevrenin ve kentinin degerle-
rine gegmis yillarla kiyaslanama-
yacak oranda sahip gikmaya bagla-
mistir. Bu alandaki halk katiliminin
birkag &érnegdini siralamakta yarar
gériyorum.

a) 1989 vyerel segimlerinin hemen
dncesinde, Antalya Belediye Meclisi-
nin, siyasal amaglarla aldigi, kentte
yapi katlarini yikseltme kararina
kars!, Yonetim Mahkemesine bagvu-

ran Mimarlar Odasi, bu karari boz-
durtmustur (Antalya Idare Mahkeme-
si, 3 Mart 1989, Esas: 1989/207). Bu-
rada, halki, resmen ve bicimsel
olarak temsil etmekte olan Belediye
Meclisinin toplum zararina olan bir
isleminin, halkin ancak bir kesimini
temsil eden bir sivil toplum 6rgtitiince
halk yararina bozdurulmasi sz konu-
sudur.

b) 1987 ve 1988 yillarinda, Ankara
Belediyesi'nin Givenpark ve Zafer-
park'ta yapmayi tasarladigi imar et-
kinliklerinin, bu parklarin park nitelik-
lerini yitireceginin anlagiimasi (ize-
rine, gevreye duyarll kimi yurttaslar,
Yonetim Mahkemesine bagvurarak,
belediyenin kararini bozdurmuglardir.
Bunun gibi, Danistay'daki yargiclar
da, Danigtay'in onindeki agaglarin
kesilmesini durdurmuglardir ©. Yone-
tim Mahkemeleri bu konularda karar
verirken, kenttaglik saninin, dava ag-
mak igin yeterli oldugunu kabul
etmis, fiziksel ve estetik gevre kav-
ramini iglemis; estetik, ekolojik deger-
lerin ve yesil alanlarin korunmasi
gereginden yola gikmigtir.

c) Bir gevresel etki degerlendirme
calismasi yapiimaksizin ve hatta bdy-
le bir calismada yer alabilecek uya-
rilara kargin, hikimetge 1980'lerin
baginda Gékova Kérfezi kiyisinda ku-
rulan santral aleyhine, kdyllintin yargi
yerlerine bagvurduguna tanik olduk.
Yarginin karari her ne kadar koyliyu
degil, yonetimi destekler nitelikte
sonuglandiysa da, girisim ve gosteri
ylrdydgleri, kéyluntin gevre duyar-
lihgini gbstermesi bakimindan dnem-
lidiir.

d) Benzer bir olay, Aliaga Belediyesi
sinirlari iginde kurulmasi s6z konusu
olan termik santrala karsi, yére halki-
nin, Bakiray Belediyelér Birligi 6nci-
liglinde gosterdigi tepkiyle yasandi.
Protesto yiriydglerinin ardindan da
yénetim mahkemelerine yapilan bas-
vuru ile, hem ydritme durduruldu,
hem de santral karari kesin olarak
bozduruldu ). Danistay Onuncu Dai-
resi, bu kararinda. bozma kararin,
"ekolojik dengenin olumsuz olarak et-
kilenecegi" dusiincesinden yola gika-
rak vermistir (28 Nisan 1992, Esas :
1990/2278, Karar : 1992/1672).

e) Atatiirk Orman Giftligi, Atatirk'in
1937 yilinda Hazine'ye bagislamis
oldugu topraklar Uzerinde kurulan, ta-
nm etkinliklerine ayrimig bir genisge
alandir. Buna kargin, tirlli kentsel
amaglarla, 30 yildan beri, bigimsel
yasal yollardan gidilerek (yasal fakat
dogdrul (megru) olmayan bir bigimde)
Giftlik topragdt, parca parga, konut ko-
operatiflerine, fabrikalara, otellere,
hal yerlerine, ordu evlerine, deviet

mezarliklarina dénustiriilerek gercek
kullanim amacindan uzaklagtirimigtir.
Birkag yildir, Kemalist Atilim Birligi
adh bir sivil toplum érgutd, Giftligin bu
duruma dusUrilmesinden  sorumiu
olanlara kargi, halk adina hesap sor-
mak Uzere, yargi yollarina bagvu-
rarak hem bir gevre duyarliligi 6rnegi
vermekte, hem de Atatirk'in kalitina
sayg! gerektigini vurgulamaktadir ©).

f) Bir bagka 6mek, Istanbul Teknik
Universitesi  Mimarlik  Fakdiltesi'nin
yer aldigi Tagkisla'nin beg yildizli bir
otele dénlstlrilmesi kararina kars,
dgretim Gyelerinin agtiklari davadir.
Burada da, Yénetim Mahkemeleri, bir
yobrenin tarihsel ve kultirel 6zellik-
lerinin korunmasinin, devietin oldugu
kadar, o yérede yasayan vatandasla-
nn da gorevi oldugu - dislincesiyle,
davada kisisel yarar" iligkisi gdrmis
ve otel kararini bozmustur (Istanbul
3. Idare Mahkemesi, 30.5.1989, Esas
110, K: 667 Iptal. Danistay 6 Daire,
20.11.1989, E. 2562, k. 2187, Ona-
ma).

g) Bu drneklerin sayisi daha artir-
labilir. Ozellikle son on yilda, Istan-
bul'da ve oteki kentlerimizde, sivil
halkin, bireyler olarak ve sivil toplum
orgtlerinin ve zellikle de meslek ku-
ruluglaninin  bu  konudaki duyarlilik
ornekleri hizla artmigtir. Istanbul'da
Park Otel olayr ve diger Grnekler,
hem yurttag davraniglar, hem de
mahkemelerin kararlarina dayandik-
lari toplumsal, kiltirel ve tlizel 6geler
bakimindan alinabilecek derslerle do-
ludurlar. Batdin bunlar kent ve gevre
degerlerine sahip ¢lkma savagiminda
olumlu gelismeler olarak degerien-
dirmek gerekir ©).

iZMiR KORDON YOLU VE
KENTLILIK BILINCI

Karayollan Bdlge Mudurligince pro-
jelendirildigi anlagilan ve |zmir Korfe-
zi kiyllarinin kimligini yakindan etkile-
yecedi kuskusuz bulunan bir diizen-
leme ve yapim 6nerisi, bir stire 6nce
lzmir Biiyiiksehir Belediyesinin yetkili
organinca onaylanarak yapim calig-
malarina baglanmigtir. Meslek Kuru-
luglarinin yayinlarindan  anlagiimak-
tadir ki, Belediye, baslangicta. bilgi-
lendirme amaciyla meslek drgutlerini
kimi toplantilara ¢agdirmis ve goris-
lerinin  alinmasi  saglanmigtir.  Bu
olumlu yaklagima kargin, dana sonra-
ki gelismeler konusunda. ilgili oda-
larin devre diginda tutulduguna iligkin
haberleri, yine meslek kuruluglarinin
yayin organlarindan égreniyoruz (19),

Buna kargin, Mimarlar Odasi bu ko-
nuda gerekli teknik ve tizel galigma-
lari yaptirmig ve gériglerini belirlemis
bulunmaktadir. Konu. ézellikle Imar,
Kiyi, Cevre, Koruma mevzuati ile
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kent ve gevre degerlerinin korun-
masina iligkin uluslararasi sézlesme-
ler agisindan irdelenmis ve projenin
benimsenip uygulanmasi durumunda
hem bu tlizel kurallarin gignenmis
olacagi, hem de toplum yararinin
bundan zarar gérecedi ortaya kon-
mustur (). Bununla da yetinilmeye-
rek, ilgili meslek érgtterinin st kuru-
lusu olan TMMOB'nce, plan degisik-
ligine kars! yapilan itirazin Belediye
Meclisince reddedilmis oldugu gerek-
gesiyle, Yonetim Mahkemesi'nde ip-
tal davasi agilmigtir (12),

Hukuk devletinde, meslek orgitle-
rinin, demokratik haklarini yargi yerle-
rinde aramalarindan daha dogal bir-
sey dustndlemez. Cok olasidir ki,
yénetsel yargi, son birkag yildir yargi
kuruluglarinin neredeyse kurallagmig
olan yaklagimlarini izleyerek, kentli
adina bu davay! izleyen odalarin iste-
mini hakli bulacaktir. Boylece, yeni-
den, bir meslek kurulusunun halkin,
degerlerine sahip gikma konusundaki
duyarlih@ini hakkiyla temsil etmekte
oldugu kanitlanmig olacaktir. Ne var
ki, ilgili kuruluglar bununla da yetin-
meyerek, olay! genis halk kesimlerine
daha iyi anlatmak igin yaygin bir
tanitim ¢abasi géstermek zorundadir-
lar. Bu tir girisimler, segilmis organ
ve kisilere, halkin degerlerine segil-
dikten sonra da saygili olmalar gere-
gini anlatmaya yardimci olur.

KATILMA GUDUSU VE SONUG
Hem dlkemizin, hem de baska Ulke-
lerin deneyimleri gdsteriyor ki, kati-
lim, yénetimde ve halkta ggli bir
katilim gidisinin bulunmasini sart
kogar. Bu olmadikga, katilim igin
olusturulan mekanizmalar, gudk,
katilim verimsiz ve bigimsel kalmaya
mahkum olurlar. Bu nedenle, 6zel-
likle yerel yonetimlerin, katilim gidi-
st Uzerinde hangi etmenlerin etkili
oldugunu aragtirmalari gerekir.

a) Halk agisindan

Birinci etmen, halkin katiimdan ne
bekledigi konusu ile ilgilidir. Yurttas
bu ortamlardan yararlanarak, yoneti-
me disincelerini ve istemlerini yans-
itir. Bunlara, yénetimden alacagi ya-
nitlari da fitizlikle izler. Istemleri kigi-
sel ve somut diizeyde olabilecegi
gibi, Kordon Yolu ve Konak Meydani
diizenlemesinde oldugu gibi, toplum-
sal da olabilir. Ozellikle bu ikinci tir
istemler, toplum yararinin gegerli ki-
linmasina, tarih, doga ve kiltir
degerleriyle gevrenin kimliginin ko-
runmasina iligkin istemlerdir. Gagdas
yurttag bu konulara ilgisizlik duymak,
yabanci kalmak hakkina sahip degil-
dir. "Homo Urbanus" olmanin bir
geredidir bu.

Yurttagin, kenttagin katima gudu-
stni etkileyen nedenlerden ikincisi,
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stinii etkileyen nedenlerden ikincisi,
katiim icin ayirabilecegi zamani ol-
masidir. Katiim ¢agrisi yapan yéne-
timlerin bu etmeni dikkate almalarin-
da yarar vardir.

Son olarak, katilim cagnsi yapan
orgiitin, kisaca, kent ydnetiminin
katilma konusundaki tavrinin ve inan-
cinin ciddi olduguna, igtenlikli oldu-
guna glven duyulabilmesi de, birey-
lerin katihm gudustind etkiler. Kenttas
ilk toplantilarda, beklentilerinin karsi-
landigi kanisina sahip olmadigi takdir-
de, daha sonraki toplantilarda daha
seyrek ugramaya baglar ya da hig
ugramaz olur. Bunun kadar énemli
olan bir konu da, toplantilarda yan-
sitigr fikirlerin, ortaya koydugu du-
stincelerin, yaptigi 6neri ve uyarilarin
dikkate alindigina ya da alinacagina
olan inancidir.

b) Yénetim acisindan

Bir kez, verimli bir katiim icin, tlkede,
demokratik gelisme diizeyi ve ydne-
ticilerinin siyasal kdltir(i, katiimda
yarar gorecek dlglide yiikselmis
olmalidir. Her seyi en iyi bigimde ken-
dilerinin  bildigine inanmig, halkin
yaraticihgina, sivil toplum érgtlerinin
yararina gtiveni olmayan anti-demok-
ratik yonetimlerden katilma konusuna
sicak bakmalar zaten beklenemez.
Bu kosul, demokrasi geleneginin yer-
lesmis olmasina baglidir.

lkinci olarak, iilkede, katilim yol-
larinin, halka, sivil toplum érgltlerine,
hem tiizel olarak (de jure), hem de
eylemli olarak (de facto) agik olmasi
gerekir. Ornegin, Cevre Yasasinin
30. maddesi, yurttaglarin cevreye
zarar verenlere kargi yonetim ma-
kamlarina bagvurmalari hakkini tani-
mig olmasina karsin, dernek ve dteki
sivil toplum &rgitleri Gzerindeki ey-
lemli baskilar bu bagvuru hakkinin
geredi gibi kullaniimasini 6nlemek-
tedir.

Son olarak, demokrasi kailtdirinin
genel olarak gelismemis olmasindan
ayn olarak, yéneticilerin kisisel tutum-
lar1, diinya gérisleri, ekonomik ve si-
yasal baglantilar, demokrasi kural-
lanni kendi 6z yasamlarinda benim-
semis ve uygulamakta olup olmama-
lari da, katilmay verimli ya da verim-
siz kilan etmenlerdir.

Kusku yok ki, demokratik katilim ko-
nusundaki geri kalmighi§imiz, bir
zaman, egitim ve kiltr sorunudur.
Ama, bunun yani sira, katilimi sagla-
maya yarayacak yonetsel mekaniz-
malarda yapisal diizenlemeler yapa-
rak tikanikliklar agmak igin ek
cabalar harcanabilir. Koln, Barcelo-
na, Madrid ve Torino gibi kentlerin bu
alanda zengin deneyimleri vardir.

Bunlarin bir béliminde, yerel yone-

Bunlarin bir bélimiinde, yerel yone-
timlerin resmi kurumsal yapisina do-
kunulmaksizin, komsuluk birimleri
dizeyinde eylem ve katihm kimeleri
olugturulur. Yer yer, "mahalle komite-
leri" adi da verilen bu kiiglk birimler-
de alinan kararlarin, y(riitme ve karar
organlarinca da aynen ya da buyik
bir degisiklige ugratiimaksizin onay-
landigi gérallr.

Dizenlemelerin bir béliminde ise,
yeni birimler, yerel yénetimlerin resmi
yapisi icinde birer yerel birim, bir
bagka deyisle “mahalle hikimet"
olarak yer alirlar. Bunlara gogu kez
tiizel kisilik de taninir. Organlarinda,
halkin, sivil toplum érgutlerinin temsil
ediimesine olanak verecek konten-
janlart da aynlir. Ayrica, icinde yer
aldiklan anakentin kaynaklari, gerek-
sinmeleri oraninda bu birimler arasin-
da paylastinlir. Cogu kez, bunlarin,
¢ ya da dort kademeli, federatif bir
anakent ydnetimi olusturduklar géri-
[ir. Bbyle bir yapi icinde, en alt
diizeyde katilim, artik o ydreyi ve bir-
birlerini gok yakindan taniyan insan-
larca verimli bir bigime sokulur.

Bundan ayn olarak, yerel yénetim-
lerin uygulamalarindan olan yakinma-
lan, halk herhangibir bigimde duyura-
bilmek, yaptinmlar uygulanmasini isti-
yebilmek hakkina da sahip olmalidir.
Bu amagla, kimi Batili Ulkelerde, ka-
mu adina ézel deneticilik (ombuds-
man) yéntemi gelistirilmistir. Bir bas-
ka yéntem de, surekli halk denetimi-
dir. Segim ddéneminin sona ermesi
beklenmeden, halk yargi organlarinin
gbzetim ve denetimi altinda, oylama
yoluna bagvurarak, hakli nedenlerin
bulunmasi durumunda, belediye bas-
kanlarinin ve meclis Uyelerinin gdrev-
lerine son verebilmektedir (13). Boyle

bir yéntemin, hazirlanmakta olan kimi
belediye tasar taslaklarinda da yer
aldigini 6grenmis bulunuyoruz. Bu-
nun, Tarkiye'de oldudu gibi, segilmig
yerel organlar Igisleri Bakani'nin
oluru ile gdrevden almaktan gok
daha demokratik ve kolay savunula-
bilir olduguna kusku yoktur. Halk,
kendini yonetme yetkisini, yalniz
halkina saygili olanlara ve saygili kal-
diklar stirece tanimak hakkina sahip
olmalidir. Gagdas demokrasinin gere-
§i budur. O
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The city lost under a pile of Architecture
learning beyond the limits of architectural approach to the city

Necdet TEYMUR*

Prologue

A few weeks after the following paper was written, well-televised “urban” or
‘race" riots took place in Los Angeles. Just as the memory of “surgical opera-
tions" on Baghdad were fading away and even before | presented the paper at
a Conference in Delft, Dubrovnik was finished with and Sarajevo was in line for
urban and ethnic cleansing. Our TV secreens were awash with scenes of hu-
man's cruelty to humans and human's insensitivity to each other's habitat -that
is, their cities, houses, schools, bus stops and flower pots on their window sills.
It does not therefore give me pleasure to say that in writing this rather over-
critical paper, | was not at all far off the judgemental mark on architects, plan-
ners or urban designers in their inability to responsibly respond to sociological
and spatial complexity- especially under bombardment. More to the point, the
opportunism displayed by many colleagues in seeing Iucrative commissions
where they could also have seen blood is in itself a justification for my probing
the epistemological, moral and professional aspects of design and planning
practices together.

The observation related to what follows is a graphic one: it is possible that the
architects, urban designers and planners could keep so cool while cities were
burning in front of ttheir eyes, because they were hiding behind “Architecture”.
Itis possible that in places like LA, one person's fantastic DeCon could be other
people's earthly hell; or, one persons bombed house, school or hospital is an-
other one's ‘“reconstruction project.”

The connections are neither tenuous nor simplistic nor purely moralistic. If, after
all, we, the designers, have nothing sensible to say or do about such con-
temporary paradoxes, it is either that they are irrelevant to us, or more likely,
that we are irrelevant to them.

Introduction

With rare exceptions, architectural design as practised and as taught tends to
treat buildings as autonomous entities while seeing itself as the act of creating
those autonomous objects. For the same token, the building process is viewed
as the sum total of expedient operations abstracted from the multitude of other
(social, natural, physical, cultural,...) processes which may or may not be direct-
ly associated with architecture. As part of this mode of thinking, the built arte-
facts are expected to stand on discreet islands that are called "sites" which hap-
pen to float in a transparent sea that is called “the city”.

To be fair, there are occasions when architectural design, architectural re-
search and architectural education do not actually igriore the city. But, when
that happens, they are inclined to see the city either as a huge canvas (albeit
This paper was originally presented at ACSA / EAAE European Conference at Universty of Delft in
1992. A version of it is published in in van Duin, L (ed): Research as it relates to architectural te-
aching, TUD, Delft.

The author:

Dog. Dr. Necdet Teymur: Curently Director of Centre for International Studies at University of Manc-
hester, (Manchester M13 9PL, G Britain). He is the author of Environmental Discourse (1982), Arc-
hitectural Education (1992) and co-editor of Rehumanizing Housing (1988), Culture Space History

21990) and Housing: Design, Research, Education (1993) and papers on architectural theory and
Ucation,
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"Recessions may come,
and crises may go,
never change his point of view..."

The domain of "ARCHITECTURE"

The domain of "URBANISM"

*Architecture” is an ideological concept
that ensures the presumed distinction
between “Architectural" buildings from
*ordinary" buildings - the former being
what all architects identify with, yet few
apparently produce.

*Urbanism": alluding to a higher level of re-
ality that is cleaner and more amenable to
representation than the everyday practice of
planning in its manipulation of spatial re-
sources on behalf of those who control
them.

as PHENOMENA | as CONCEPTS

Buildings as complex socio-physical
objects that can seldom exist outside
the context of cities — if not in physical
proximity, than in socio-economic, cul-
tural and, more recently, in their in-
formational / communicational con-
nectedness.

Cities as land-bound bu globally in-
terconnected entities that embody much of
social life, hence institutions, areas of pro-
duction and consumption and their many de-
tailed and contradictory manifestations inc-
luding "architecture"

as PRACTICES

Design and building practices as eco-
nomic and cultural activities within de-
finite social, institutional and symbolic
frameworks. They are ideologically op-
posed to any public control (e.g. plan-
ning), but not to financial control (e.g.
clients)

Planning, urban design and urban de-
velopment processes as primarily economic
operations require technical, political and bu-
reaucratic mechanisms to achieve ascribed
goals. "Architecture" could be one of the
means or accessories through which the
goals are realised or manifested.

RESEARCH onvin

Research is not the most popular
mode of inquiry in architectural prac-
tice and its education. Architectural re-
search gets its models from physical
and social sciences and art history
competing for "stools" that refuse to ac-
cept genuine researchers. Generally,
AR is individual building-based and is
separated into technical, behavioural
and ideological (or pragmatic and the-
oretical) approaches - but in any case,
with scant attention to the urban con-
text. The knowledge gained in different
approaches are not exchangeable due
to problems of differential language,
medium and points of view.

Urban research branches into policy ori-
ented, technical and "aesthetic" modes; but,
generally speaking, one without the benefit
of other perspectives. The respective me-
diums range from purely verbal to “artistic",
or from numerical to graphical - creating
gaps of representation, precision and comp-
rehension. Built form may be central or to-
tally absent from research objects, but sel-
dom in full context of abstract knowledge of
other perspectives.

EDUCATION of

Architectural education is dominated
by "individual-building-for-a-client" app-
roach that treats architecture largely as
an art of formal composition and the
city as large architecture, or as a
transparent/visual/spatial/  aeshetic
backdrop without determinant social,
global and human content. Studio-
based design excludes non-visual
knowledge, and reduces urban context
to site plans while lectureroom-based
“theoretical" subjects do not properly
cover the urban issues.

Urban education oscillates between policy-
oriented and explanation-oriented, arc-
hitecture-based and social science-based,
geographical and designerly perspectives;
and torn between administrative lines of thin-
king, economic rationality, abstract systems
concepts and impressionistic/experiential pa-
radigms. Generally speaking, planning scho-
ols train local government officers while
urban design courses aim to produce some
urban-wise designers.
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with layers of earlier brush strokes on it) or a vast building site (on which to
build what the client wants).

The foregoing may appear to be an overgeneralization until one recalls either
the everyday practice of design and planning in offices and in schools, or the
spectacular examples of architectural dabbling into city creation staring at us
from the short memory span of this century (Chandigarh, Islamabad, Brasilia,
New Towns, La Defence and, more recently, King's Cross, Dorchester, Ber-
lin,...). But even if the opening observations are indeed unfair ovengener-
alizations, that is not a reason for not examining the relationship between “the
architectural” and "the urban"in the context of design, research, theory and ed-
ucation (or, indeed, examining the symmetrical issue of how exactly urban dis-
course, planning practice and their education treat buildings.)

Splitting some urban hairs?

From epistemological, sociological and pedagogical points of view, dif-
ferentiating the concept of "building" from that of “city” does not mean dis-:
sociating them in reality. Rather, it means identifying the relative specificities
and relationships of architectural and urban objects to find out how they can be
handled together at a higher level of rigour.

This, is the first instance, requires distinguishing

i) "Architecture” ("A") and “Urbanism" ("U") (or, "the City" ("C") - as cultural and
ideological concepts.

ii) "buildings" and "cities" - as complex socio-physical phenomena,

iif) education, research, design and building processes - as interrelated prac-
tices which should not be reduced to each other.

A comparative analytical matrix of these distinct levels of looking at "A" and "U"
could be useful in advancing the central thesis of the paper:

The pedagogy without context without content?

The two domains as set out are obviously related even in their neglect or mis-
understanding of each other. To identify the type of interaction between them,
we must look further into the discourse that reign in their respective practices
and educations. However, for the purposes of the present paper, | want to con-
tinue concentrating on that of “architecture”.

Architectural discourse sees “the urban"or “the city", not as multi-variant, multi-
disciplinary and multi-media phenomena that they are, but often as /arge scale
architecture made up of building facades or building complexes, or at best of ur-
ban blocks that are experienced visually (- in elevation or in Nollitype, easy-to-
digest figure/grounds).

For most designers within as well as outside schools of architecture, the ten-
dency is to treat cities either as transparent, hence, as an absent presence, or
as lines on site plans, or as mere backdrops for their Architectural statements.
For many practices city asserts its presence only when local authority planners
attempt to apply building regulations.

Site plans, sections, elevations and axonometrics usually stop at the boun-
daries of given plots of land, or may be at a few metres on each side, hence,
perpetuating the legitimacy of the traditional object of architectural design as
single buildings or building complexes; or worse, as "Architecture” - pure and
simple.

By largely ignoring the socio-spatial context of the city, building design appears
to have no major responsibility towards that ontext. By ignoring the effects of
the context, its effects on the context is conveniently ignored too. But the fact is
that, city is a reality that does not go away either by ignoring it or by transposing
it onto other discourses.

But, even when architects or educators want to take the city into consideration
what, precisely, is it that they take into consideration? And, at what level of per-
ception, cognition, politics, creativity, criticism, urban life, and construction activ-
ity does a specifically architectural view of the urban emerge?

City exists as a context not only for buildings situated on a particular location,
but for everything else that take place in and around them. City is therefore the
context which effectively contextualizes the contexts as well as the content of
buildings.

How that context is known (i.e. cognition, perception, research, practice,...) and
taught and Jearned (i. e. pedagogy, educational research) are legitimate subject
matters both for architectural research and urban research. But, in which cur-
ricular compartment, throught which methods, by whom, and how much is stud-
ied and taught are determined by decisions that ares as much to do with the
complex network of relations surrounding architectural practice as they are to
do with those determining the educational practice itself. Validating courses and
professional registration are often far more powerful as determinants of educa-
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tional priorities than any amount of critical knowledge of the built form and its
process of production.

For, even in terms of (admittedly institutionalized) division of knowledge, and
emasculated by political and market pressures, “the city" is a central object of
such diverse disciplines as urban sociology, urban economics, cultural studies,
urban ecology, urban geography and, in a different sense, the practices of plan-
ning and urban design. Yet, the reality is that, architectural knowledge which
cannot incorporate such diverse perspectives within its range cannot claim to
have much relevance to them either. But, that is precisely where the series of
paradoxes lie: While urban disciplines such as planning and geography are not
terribly sensitive to the constitutive importance of physical form (whether de-
signed or not) or lack the tools of integrating them with abstract language of ur-
ban analysis, architecture is not known for its systematic and usable body of
knowledge that can be "borrowed” by urban disciplines. Yet, the sad fact is that
in a world run by vested interests, these concerns are all "academic” (sic). As
an applied discipline, architectural practice designs part of cities while keeping
aloof with respect to their messy complexity. On the other hand, urban dis-
ciplines — however accurate or otherwise they may be as explanatory, pre-
dictive or prescriptive bodies ofk nowledge, seem to be powerless to influence
the constant transformation of cities by building professionals and their urban
“clients"

Concluding....

The primary task for urban research and urban design within the context of ar-
chitectural education seems therefore to be to assert the specificity of urbanism
and its direct relevance to architectural design, and not merely resting at the as-
sumption that the city is a larger scale extension of architecture.

If architectural mind cannot see buildings as elements or extensions of much
wider worlds, it is difficult to assume that it will understand and do justice to
those worlds as extensions of architecture.

Finally, as far as architectural education is concerned, the central issue is not
one of competence, that is, whether or not architectural design practice can
handle the city on the basis of its existing knowledge, ideoclogy and social con-
stitution, or with its traditional mediums, tools and techniques. What is equally
important is the critical expansion of the very scope and substance of archi-
tectural learning that is enacted in schools of architecture. If cities embody and
encompass so much of human experience, hence involve so many non-
architectural as well as architectural variables, can we afford to continue pi-
geon-holing educational processes into hopeless extremes of "Architecture” or
nothing?

An awareness of what may appear to be aberrations (e.g. “thick pen syn-
drome", "back-of-the-envelope-planning", going for the narrowest possible def-
iniions of site, client and brief, aestheticism, technicism, bureaucratic waffle,
unquestioned servitude to client, blissful ignorance of society, being a-politically
political, ...) may indeed help to pull both fields of education out of the danger of
irrelevance that they are facing in an increasingly complex world.

At a time when aesthetic individualism, post-modern detachment, marketled
creativity and journalism are reigning, theory, research and research informed
design seem lo be experiencing their lowest popularity even among academics.
It may therefore be suggested that the questions raised above are both out of
place and out of time. But, if education cannot assert its genuine purpose by
defying space and time limitations, | am not sure if anything else can.

Postscript

As a written paper, the above can obviously be expanded. However, for the
purposes of a presentation, the paper has taken these arguments in their ax-
iomatic form in order to prepare the ground for posing a real, albeit challenging
and difficult, pedagogic question: with an awareness of the inseparability of ur-
ban and architectural realities, how can we convey a sense of urban and archi-
tectural complexity to a class of, say, first year students of architecture (es-
pecially in their first few weeks in the School) without bombarding them with
lectures and reading lists on, say, urban economics, urban history, environ-
mental psychology or planning theories but also shielding them against an un-
helpfully early entry into architectural generalizations or planning technicism?
And, in doing this, can we be both analytical and creative, both experimental
and responsible, and be serious while having fun, and in the process, use both
the eyes and the brain? | am for a concept of education that is more about en-
couraging questioning than about transmitting easy answers. 0
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_ gece uyumak, sabah da pencereden "Giizel [zmir" i kus bakigi seyretmek

BIR KONU

Catilar

.."Gegenlerde iginde Istanbul'un mahalleler ofan bir kitap kangtyordum, minareden cabian
gbsteriyor; bir ¢at diinyasi ki, olacak sey degi, zaten bence bir sehrin giizelligi catilardan
aniasilr."

Cihat BURAK, Mimarlik, 84/1, S.13.

Senel ERGIN*

Fotograflar: Hulya Yildizgdrer**
Umit Uyar
Necdet Ulema***

[zmir Hilton Oteli'nin onuncu katinda bir odaya ylzbinlerce lira ddeyerek bir

dustincesindeyseniz.. gbrecediniz manzaray sizler igin fotografladik

Jzmirin gati yiksekliginde bir karmasa oldugu yadsinamaz. Amacimiz, lzmirin
cati peyzajini goz yiksekligine indirerek, bu karmagayi irdelemek ve gatilara,
yasadigimiz mekanlarda ekolojik dengeyi saglama adina, yeni islevier ka-
zandirmanin yollari Uzerine dneriler gelistirmektir.

Bilindigi gibi, catilar sadece bina dretim stireglerinde (son uygulamalara gére
oldukga énemsizlegtirilen) bir Griin olarak binanin dnemli bir bileseni degil, ayni
zamanda gereginde batinlyle mimari tasarimi yonlendirebilen bir mimarlik et-
kinligidir. Bundan 6tirl de "cati yapma'ya getirilecek yoneltme ve sinirlamalar
dogrudan mimarlik eylemine miidahale olarak algilanir.

Iste bu konu, izleyen iki yazida yorumlanarak tartisma diizlemine getirilmistir.
Guntimiz kentsel yerlesimlerinin ortak niteliklerinden birisi, siiregteki etkenlerin/
nedenlerin degisik olmasina karsin sonugta, yagsamin temelini olugturan dogal/
ekolojik faktdrlerin niteliklerinin bozulmus olmasidir. Kentsel-endustriyel niifusun
yodun oldugu bdlgelerde birim alanlarda yatay ve diisey yonde yapilagm
yodunlugu ile ntifusa ve bu niifusun beklentilerine bagl eneriji tretim ve tiketimi
artmigtir. Hem kilometrekarelerce dogal alan értulerek yadis (su) - toprak
baglantisi kopariimig hem de artan niifus ile bu nifusun beklentilerine bagh su
tlketimi hizlandinimis, yani 6zetle su déngsti bozulmustur.

Agirliki olarak yenilenemez dogal kaynaklanmizdan olan fosil enerji kay-
naklanmiza dayanan ikincil enerji Uretimi ve tiiketimi sirasinda, agiga ¢ikan kar-
bon ve kikirt biyik sorunlara neden olmaktadir. Atmosfere verilen karbon,
dinya dlgedinde dogal karbon déngiisiini bozacak yogunluga erigmistir.
Ayrica yapilasma yogunlugu fazla olan yerlesim bolgelerimizde yapilasmis alan
- yapilagmamig alan oraninin bozulmus olmasi, kentlinin alan kullanimlari
baglaminda da sikintilara neden olmaktadir. Dinlenime (rekreasyona) yénelik
kentsel agik - yesil alanlarin yok denecek kadar azlidi, cogu kentlerimizde
agaclandinimis yaya ve bisiklet yollarinin yoklugu, saghginin yaninda kentlinin
Yagantl zenginligini sinirlayan etkenlerdir.

ste catilara da bu distincelerle bakildiginda, gatilar 6niinde sonunda (giinci
boyuta yiikseltilmig potansiyel agik alanlardir ve bitkilendirilerek killtiirel yesil
alanlara dénusturdilebilir; boylece kentin ekolojik dengesi baglaminda belli
islevieri yiiklenebilir, ddnlenim planiamasi gergevesinde de belli bir kullanim
degeri kazanabilirler, denilebilir.

Ozellikle enerji Gretim ve tilketimine bagl olarak agi§a cikan karbonun fo-
tosentetik verimi yiiksek olan Ca bitkileri yoluyla dogal olarak baglanmas,
tizerinde durulmasi gereken 6nemli bir konudur.

lzleyen Ggiincii yazi bu diisiincenin mevcut kosullarda olabilirligini tartisma
dizlemine getirmektedir.

Ozetle amacimiz, kentlerimizde olugturacagimiz "G/IM CATILAR" dir diyoruz. O

:' Prof. Dr. - Ing., Peyzaj Planlamaci, D. E. U. Mimarlik Fakdltesi Sehir ve Bélge Planlama Bélimii Ogretim Uyesi
i led E. U. Giizel Sanatlar Fakilltesi, Fotografgilik Ana Sanat Dali 4. Sinif Ogrencileri.
imar
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Catilara Ne Oldu?

Mehmet HAMUROGLU

Catisiz bina olur mu? Garip bir soru
bu. "Abdestsiz namaz olur mu?" der
gibi. Adamin biri hocaya sormus,
"Olmaz' yanitini alinca da "Ama ben
kildim, pekala oldu" demis. Aynen
bdyle, artik binalar catisiz yapiliyor.
Peki, yagmur, soguk...? Canim cat-
siz dedi isek de binanin Gstl agik
degil ya, tepesinde birgeyler var tabii.
Buralara gati demeye dilim varmiyor,
onun igin "binanin tepesi” dedim.
"Cati" sbzcugunin cok saygin bir
imaji, bir sézcugin anlatudi bir nes-
nenin tesinde bir derinligi var.

Bugiin kentlerimizin en berbat, en
mezbelelik yerleri artik bu bina te-
peleridir. Ganak antenler, gubuk an-
tenler, bunlar baglayan teller, glines
enerjisi toplayicilari, su depolar, sa-
lag bir sekilde yapiimig kiremit veya
oluklu malzeme ile bir kaplama, ora-
dan buradan diizensiz ¢ikivermis ba-
calar, bacalarin uglarinda rizgardan
carpiimig teneke borudan bir duman
ckigl, hava bacalarnin sivaya Givi
cakilarak tutturulmug kimestelli de-
likler igine kapkara zift siriimds pis-
lik yuvasi gizli dereler, ¢arpik gurpuk
PVC oluklar, pash teneke ile siva dibi
etekleri, antenlerin baglandidi yer-
lerde tellerin etrafinda kirik kiremit
parcalari, kinklan kapatmak icin
apartman kapicisina yaptinimig bir
topak kurumus, yanmig, catiamig, ki-
remite bile yapisamamis gimentolu
bir harg ve etrafa sagiimig pislikleri,
cati arasinda kalip artiklarindan yapil-
mig salag bir kiremit alti kaplamasi,
tahtalardan agagl uzamig, kafanizi
delmeye tevcihli pash egri bugri
civiler, Gstteki yiki nasil tagidigina
akil erdiremediginiz ¢ bes tane dik-
me, kullanila kullanila perigan olmus
yanyana Givi ile tutturulmug agiklar
mertekler, yerde ingaattan kalma her
tirld atik, gimento torbalari, molozlar,
giviler, kirk tuglalar, tel parcalari,
ayaginiz takiimadan ydriyemeye-
cediniz kadar tesviyesiz dokiimus bir
beton ve merdiven sahanligindan ge-
mici merdiveni ile gikilan bir delik...
Iste cokluk binalarin tepesi aynen
boyle. Bir iki gézlem de siz ekleye-

bilirsiniz.

Ne babalanmizin ne dedelerimizin
zamaninda yapilan binalarda bdyle
mezbelelikler yoktu. Gatilar binalarin
"dizayn" edilmig bir unsuruydular.
Bugiin catilan gdzénine alinarak
yapilan bina pek yok. Haklarini ye-
meyelim, binanin catisini da "dizayn”
ederek projelendiren mimarlar var.
Hatta catinin butin projeye ege-
menlik kurdugu bir anlatim arayanlar
da var. Elbette mimar olana bunu an-
latmak bile abes. Ama bdylelerini
ancak arayarak bulabilirsiniz.

Le Corbusier catilarin  binanin
"beginci cephesi” oldugunu sdyle-
misti. Gokylzine bakan bir cephe.
Catilan bir bahge gibi ele alir veya
Ronchamp Kilisesindeki gibi plastik
bir heykel olarak sunardi. F.L.Wright-
da catilar dinamik hareketlerle cesitl
y6nlerde ugusur, mimarisinin en goze
carpan unsurlar olurdu. S. H. Eldem
binalarina o 6zgul kisiliklerini titizlikle
disiiniimis catilar ve sagaklari ile
verdi. Diinyanin her yerinde halk bin-
lerce yidir 6zene bezene catilar
yapt. Idanda'dan Japonya'ya, Af-
rika'dan Finlandiya'ya kadar her yer-
de halk mimarisinin dzellikle cati-
lanna hayran kalirsiniz. Bizim Cilke-
mizde, mimarlar, ustalar catilarla iir
yazdilar, senfoniler bestelediler. Turk
mimarliginin nerede ise alameti fa-
rikasi kubbeler, kiremit catilar, sacak-
lar ve diiz damlar oldu. Eski kent-
lerimizin binalarinin catilar birarada
mahalli giysilerini giymis halk gibi
kent kimliginin en énde gdze garpan
unsuru idiler. Mardinfin, Nigde'nin
diiz catilan, Bursa'nin Safranbolu’'nun
kiremit gatilan uzaklardan duyulan bir
tirkii gibi kenti anlatir, misafirlerini
kargilardi. ’

Bugiin, hem bizim tlkemizde hem de-

benzerlerimizde korkung bir olgu var.
Bitiin kentler bastanbaga yikilip ye-
niden baska tir binalar yapilyor. Ye-
ni binalarin gok biyik bir cogunlugu
ise ‘cati'siz. Edirne'den Kars'a, An-
talyadan Sinop'a, Diyarbakirdan
[zmir'e kadar her yerde tipatip ayni bi-
nalar kentleri kapladi. Kent kimligini
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meydana getiren en onemli unsur
olan yoresel karakterlerin yansitildigi
yeni bir bina ise kesinlikle gdste-
remezsiniz. Deviet, belediyeler, her
torla 6zel ve resmi kurulus, halk,
biitin bina yaptiranlar séz birligi et-
migcesine bitin Clkede aynisi uy-
ulanan tip bina tretmektedir. Bu bi-
nalarin ortak 6zelligi, yalmiz ¢atilarinin
degil, her yerinin her unsurunun, du-
varinin bacasinin, penceresinin kapi-
ginin, odasinin mutfaginin, sanki bu
binalar yapanlar yaptiranlar hayat-
larinda ilk defa bina yapiyor ve
yaptiryormuscasina blyuk bir ce-
haletle ve el yordami ile (stinkérl
yapilmig olmasidr.
Mimarlik meslegi ortadan kalkma-
migtir ama her yil ylizbinlercesi yapi-
lan bu yapilasmanin disinda cereyan
etmektedir. Mimarlar artik eskisi gibi
yeni anlatimlar, yeni distinceler or-
taya dékme faaliyetlerinden gok yeni
yapilasmanin olgulari ile mucadele
etmeyi en 6nemli ugraslari haline ge-
tirdiler. -
"Catisiz" yapilar veya yeni yapilas-
madaki "bina tepeleri” bu korkung ol-
gunun yalmzca bir ayrintisidir. Ama
seytan aynntida gizlidir. Yalniz bu
ayrinti degil diger aynintilar da ayni
seytani gizliyor. Nedir bu seytan? Bu,
binalarin ticari meta haline gelmesi
olgusudur. Butiin diinya kulturlerinin
gecmisinde binalarin ticari meta ol-
masi seyrek gdrilen bir olgu iken
cagimizda ekonomilerin temeli, en
karli yatinm haline gelmistir. Satmak
amaci ile bina yapmak, eski kul-
lanmak amaci ile bina yapmak yerine
gecmis, Binayi kullananlarin degil sa-
tanlann sdzindn gectigi bir ticari
diizen kurulmustur. Mimarlik bu ylz-
den devre disi kalmistir. Bugin mi-
mari degeri olan yeni binalar kul-
lanicilan tarafindan yaptirilan binalar-
dir. Her ne kadar deviet kullanacagi
yapilari satin almayip kendi yaptiryor
ise de bina ingaatlan miteahhide
ihale edilmekte ve bina ingaatinda da
kar amaci gudiilen bir sire¢ yasan-
maktadir. Bu yiizden yalmiz devletin
degil belediyelerin ve biyik ku-
ruluglarin da yaptirdigi binalarda ayni
olayr buyik coguniukla gdzleye-
bilirsiniz. Mal sahibi ile mimar arasina
muteahhit girmistir. Eski diizen yapi-
lasmanin bugiinkiinden en belirgin
farki bina yaptiranla mimarin aracisiz
dogrudan iligkisidir. Buglin ise bina
yaptiran veya satin alanin ilk ve tek
lligkisi miteahhitleridir. Artik mimarin
Isvereni miiteahhittir. Proje yapilirken
kullanicinin intiyaglan degil miteah-
hidin kari en gok gdzénine alinan
husus olmaktadir. Gatilar? Gatlar
binanin satig degeri olan bir bagimsiz
boltimi degildir. Ne binanin degerini
arttirmakta ne de satis icin bir geki-
cilik saglamaktadir. Bundan en (st
katta olanlar sikayetgidir. Evier
ISinmamakta, dam akmaktadir. Bittin
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Isinmamakta, dam akmaktadir. Biit{in
binada bir tek Ust kat icin dogu dirtist
bir cati yapiimasi ise hi¢ rantabl
degildir. CUnki catinin bitin ma-
liyetinin en st kata yiiklenmesi de-
mektir ve cati maliyetini de tastyan bir
ust katin getirecedi kar degil ancak
zarardir. Projesinde catiyr dogru di-
rist tasarlayan bir mimar ise bunun
uygulanabilmesi igin énemli bir mi-
cadeleyi de gbze almak zorundadir.
Peki imar yénetmelikleri? Bir iki 6zel
yore diginda bitin dlke ayni yonet-
meli§e tabidir. Kars'ta da Antalya'da
da Konya'da da Rize'de de ayni tip
imar yénetmelikleri kullanihiyor. Bu
yénetmelikler sonucu bitin tlke her-
kesin sikayetci oldugu ama kimsenin
oturmamazlik veya kullanmamazlik
edemedigi binalarla kaplanmis, bitiin
insani degerleri ayaklar altina alan,
BETON YIGINI diye de isim takilan
kentsel alanlar olugmustur.

Isin en garip yani bu tir binalarin
yalniz kentleri degil kdyleri de sarma-
ga baglamis olmasidir. Yakin bir
gecmigte masum gérinislu tek katl
sevimli kiremit catili gecekondular da
ani bir hamle ile sapkasinin igindén
tavsan ¢ikaran hokkabazlar gibi dort
bes katli catisiz apartmanlara donus-
tiler.

Buglin artik kentlerimizdeki binalari
catilarla kaplamanin yolu catilara ti-
cari bir deger kazandirmaktan gegi-
yor. Imar ySnetmelikleri ise bunun
dntinde bir engel. lkincil konut bdlge-
lerinde, ki genellikle iki kathdirar,
yonetmelikler hic olmazsa alttaki
bagimsiz bolimle irtibath ve binanin
toplam alanina dahil edilen ve

toplam alanina dahil edilen ve
yikseklik gabarisini ge¢meyen cati
aras kullanim alanlart olugtur-maya
izin verebiliyor. Kentlerde ise ¢ati ara-
lannda "... ancak su deposu, asansér
kulesi, klima tesisati, baca, ko-
miirliik..." ten baska bir sey yapila-
mamaktadir. Yirmi otuz yil 6nceki
imar yénetmeliklerindeki “cekme kat"
izninin istismar edilerek nasil tam kat-
lara déndstrildiga unutulmamigtir.
Ama cekme katlar hem bagimsiz
bdllim olabiliyorlar, hem de beto-
narme tavanli yapiliyorlardi. Bugin
bu olumsuz tecriibeden ders alarak
imar ydnetmeliklerinin cati ile ilgili
hikimleri yeniden gdzden gegiril-
melidir. Bu 6neri hem mevcut yapi-
iagmig kentsel alanlarin Gst katiarinin
cati ile ilgili sikayetlerini ¢bzme im-
kani saglayacak hem de mezbelelik
gbrinimindeki catilan alttaki ba-
gimsiz bolumle irtibath kullamim alan-
lari olugmasina imkan sagliyarak ye-
niden gekillendirecektir. Dikkat edil-
mesi gereken husus en Ust kattan
sonra cati arasinda betonarme bir
déseme yapiimasinin - engellenme-
sidir. Ust kat ile irtibatli, bagimsiz
béliim olmayan ve st kat alaninin %
30'unu gegmeyen, oturtma cat ara-
larina  kullanim izinleri  verilmesi
dzellikle kentlerin en yiksek degere
sahip bdlgelerinden baglayarak za-
manla binalara “gati” kazandiracak,
kentiere yeni bir ¢ati peyzaji (ro-
ofscape) getirecek ve buglinkiinden
daha olumlu bir gérintd saglaya-
caktir. 3
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Sehircilikte Detaylar Uzerine
Kisa Dustinceler

Zehra OZBAS *
Ciineyd DEMIR**

Sehircilikte, uygulama dlceginde ni-
telikli ve ayrintili planlarin elde edil-
mesi 6zel 6nem tagimaktadir. Halkin
katilimi ile isteklerin belirlendigi, tek-
nik bilginin dogru bigimde uygulan-
digi, ahlaki degerlere bagh kalinan,
kisaca halk igin dogru olan bir planin
basariimasi igin o planin slphesiz
b6zel detaylar icermesi gerekmektedir.
Farkli bicimlerde planlanan bir ma-
halle 0lcegi veya bir yap adasi
6lgedinin toplum tarafindan anlagila-
bilmesi ancak bu alanlann yapilan-
masindan sonra mimkinddr. Me-
kansal gelismeler yapilarla olugmak-
ta, yap! da bir toplumun kiltdrdind
yansitmaktadir.

Uygulama élgeginde, yani 1/1000
blgeginde, mekan organizasyonlari
biyik énem tasimaktadir. Yapilan-
manin sireci belirsiz oldugu igin,
planlama galigmasini ydritenler, top-
lumun konuya ilgi duyan kesiminin
katilimini  saglamalidir.  Planlama
caligmasinin iyi niyetli ddrdist yakla-
simlarla yapiimasi, yeterli katilimin ve
distincenin ilavesi, topluma ileride
yasayacag! evreyi tasarimlamasinda
onemli bir sans verecektir. Imar plan-
lar yurdrlige girdigi sekliyle kesinlik
kazanmaktadir. Bu nedenle planda
topografyanin da gerektirdigi sekilde
yap! tipleri belirlenmeli, ileride plan
degisikligi yapiimasina neden olacak
sorunlar bastan ortadan kaldiril-
malidir. Yapilarin yénlendirilmeleri, bi-
rinin digeri ile yakinlik ve yiikseklik
iliskisi, imar plani  uygulamaya
gegmeden belirlenmig olmalidir.
Bilindigi gibi uzun bir dénemden bu
yana igerigi 6zde pek degismemis bir
imar yasasi ve yonetmeligine sahip
bulunuyoruz. Ozellikle esnek mimari
uygulamalara gok fazla olanak tani-
mayan, kati ve dar agili anlayiglarin
hakim oldugu imar yasasi kent do-
kusunun olusumunda kendini iyice
ele vermektedir. Yazimizin bu boli-
minde konuya, indirgenmis bir

agidan bakarak degisik bir yaklagim
ortaya koyacagiz;

Kentlerin insanlar tarafindan gesitlial-
gilama bigimleri oldugunu hepimiz bi-
liriz. Ayni yerlesimi yollaryla, kiyi-
siyla, yesil dokusuyla, odak nok-
talariyla tanimlamak mimkin oldugu
gibi, yukardan kus bakisiyla, yani
catl Ortusuyle de tanimlamak mdm-
kiindr.

Gati nedir? En basit tanimiyla kentin
3. boyuttan algilanan en carpic
ortlstddr. bu Ortl genelde 6zgln,
kisilikli ve yodresellik ozelliklerini
yansitan bir nitelige sahiptir. Oysa
yasa ve buna paralel gelisen fiziki
yapilanmalarda bu konu hic ele
alinmamig ve ihmal edilmigtir. Ulkede
cesitli yérelerde imar yasasina ba-
gimh gelisen tim yerlesmelerde bu
konu bilindik yéntemlerle ¢ézimlen-
mekte olup, disipline edilmis, tlke mi-
mari kiltirine katkida bulunacak
yaklasimlar gézardi edilmigtir. Bir an-
lamda imar yasasi kolaycilidi daima
desteklemis, konu cogu kez belediye
ve bayindirlik middrltkleri gibi ruhsat
veren kurumlarnin goristne birakil-
mistir.

Ne yapiimali? Sorunun ¢6zimd belirli
formulasyonlarla rahatiikla halledile-
bilecek diizeydedir. Ancak, dnemli bir
6rnekle vurgulanmasi gereken nokta
sidir ki; yakin zamanda ortaya atilan
kiyr kenar kanunu énemli dlglide be-
lirsizlik, uygulama sorunlari vb. gelis-
kilerle dolu olarak, irdelenmeden ya-
sallagtinimig, yéreden ybreye fark-
liiklar gdstermesi gereken, mevcut
yapilagsmalar hice sayan bir kiyi
kenar kavrami ortaya cikarimigtir.
Eder konuyla ilgili kapsamli bir
aragtirma yapilirsa, kiyilari olan kent-
lerimizde belediye ve bayindirlik mi-
durluklerinin bu kanunu uygulamakta
ne kadar blyik sikinti, zorluk ve
baskilar altinda kaldiklarini gdrmek
mamkinddr.  Tdm  dlke kiyilarinda
100 metre genisliginde bir bandi,

yoresellik ozelliklerine bakilmaksizin,
mevcut yapilanmalari énemsemeden
kabul eden bir yasa, dogal olarak de-
vamli sorun kaynag! bigiminde glin-
demde kalacaktir.

Iste, aslinda bir mimari tasanim ko-
nusu olan ve kent imajinda énemli bir
yere sahip olan gatilarla ilgili bir tasari
hazirlanmasi dustinlirse, yukarida
anlatilmak istenen tirde hatalar tek-
rarlanmamali, kendine daha baglan-
gigta ters diismeyecek, yorelere 6zgl
sivil mimariye uygun, ¢agdas mi-
mariyi destekleyen, iklim ve Kultdr
farkliliklarnini - yansitan  bigimleri de
tanimlayan detayli bir yonetmelik
hazirlanmaya calisimalidir. Ancak bu
cok Ozel, hassas ve zor konu projeye
saygida hata yapmamak igin, imar
planlarinda 6zel kosullar getirilerek
de belirlenebilmelidir.

lleride ruhsat agsamasinda kurumlarla
anlagmaziiga dusmemek igin, uy-

gulama imar plani asamasinda ya
tipleri belirlenirken, cati uygulam
lanna 6nem ve yeterli detay v
rimelidir. ~ Arazinin  topografyasir
uygun olarak dizenlenmis yapilari
catt yapilan ile birlikte istenile
gbruntiiyd vermesini saglayabilme
pek énemsenmeyen ama gok dnen
bir husustur. Zaten genelde son d
rece kétd, ticari ve dlizeysiz tasarr
larla dolu kentlerimiz, hi¢ olmaz:
altinda yer alan girkinlikleri 6rten za
Grtllerle kaplanirsa, bu bile gagd:
dénlsimin bir baslangici olabilir.

Buttn bu detaylardaki bagari, uzme
tasarimcilarin yetistiriimesi ile mar
kundur. lyi tasarim kisisel yeteneg
yani sira bir birkimin cizgideki if:
desidir. Sehircilik egitiminde, yetigm
elemanlardan ustalardan mutlat
faydalaniimalidir. Uygulamaya yon:
lik hacimsel tasarimlar haline g
tirlmesi oldugu da unutulmamali.Q

*Yiik. Mdh. Mim. Seh. PI. Uni. Karlsruhe

** Seh. Pin. ODTU
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Kentlerimize Yeni Yesil Alanlar: Cati Bahceleri

Erhan Vecdi KUCUKERBAS *

Ginimiizde arazi kullanimina iliskin
kararlarin  EKOLOJIK ilkelere gére
alinmas! gereginin bircok bilimsel
aragtirmalarla ortaya koyulmasi ger-
cedine ragmen, pratikte buna dikkat
edilmedigi ve bu nedenle birgok yesil
alanin yogun bir sekilde yapilasmaya
terk edildigi gérilmektedir.

Kentlerde var olan agik yesil alanlarin
yerini glinimuz teknolojisine uygun,
ancak soguk ve itici yapi malzeme-
lerinden olugan cansiz yapi kitleleri
ve bitki yagamina olanak vermeyen
zeminlere terk edilmei, kentlerin kuru
ve kati mekanlara dénusmesini kagi-
nilmaz kilmigtir.

Kentler icin gegerli olan bu sorunlar
ve hizla artan nifus ile gdglin be-
raberinde getirdigi plansiz kentlegme
olgusu, Izmir dahil bitiin kentlerdeki
meveut agik alanlarin éncelikle diger
kentsel kullanimlara tahsis edilmesi-
ne neden olusturmustur.

Ozellikle yiksek yapilarin yogun ol-
dugu kent merkezlerinin beton ve
metal yigini haline gelmesi bu me-
kanlarda yagamak zorunda birakilan
glnimdz insaninin dogal Ggelerle
iligkisini giderek yok etmig ve rek-
reasyon gereksinimlerinin gogalma-
sina yol agmigtir. Glniimiz kent-
lerinde kent insaninin bu yéndeki ge-
reksinimini kargilamak amaciyla, kent
ici yesil alanlarin gogaltimasina ilig-
kin olanaklar aragtirilirken, mecut
yapilann tim yizeyleri ve ozellikle
yatay yuzey olarak bilinen gati yiizey-
lerinin  bitkilendirilmesi olanagi, al-
ternatif yesil alan yaratmak konusun-
da potansiyel bir kaynak oimustur.

Zeminde ya da goguniukla zemin se-
viyesinin Gizerinde yer alan herhangi
bir yapiya ait diiz ya da egimli atida
0zel malzeme ve teknikler yardimiyla,

gergeklestirilen az ya da gok bakim
gerektiren bircok iglere sahip agik
yesil mekan dizenlemelering, cati
bahgesi adi verimektedir. Bu tanim-
dan da anlasilacag! gibi, ¢ati bah-
geleri bir kiltir peyzajidir ve bu ne-
denle ancak insan destedgi ile gerekli
kosullarin yapay olarak saglanmasi
durumuyla miimkin olmaktadir.

Codu zaman cat peyzaji, cati bit-
kilendirmesi ve cati yesillendirmesi
kavramlari olarak karsimiza gikan gati
bahgeleri ile diger yesil alanlar kargi-
lastinldiginda gerek gergeklestirme,
gerekse sadlikli bir bicimde yasatma
agisindan her iki grup arasinda gok

6nemli faklar oldugu gdriimektedir.
Gati bahgesi disindaki yesil alan te-
sislerinde blyik 6lglide mevcut or-
tamlar kullanilirken, ¢ati bahgelerinde
bundan farkli olarak 6nelikle ortamin
yaratimasi zorunlulugu vardir. Bu
durum gat bitkilendirmesi konusunun
zor ve masrafli olmasi sonucunu ge-
tirmektedir. Bu nedenle gati bahge-
leri, yesil alanlar iginde ok farkli bir
konuma sahiptir. Ancak sahip oldugu
bu konum nedeniyle bir ¢ati bahgesi
olusturmanin imkansiz oldugu di-
slincesi yanlistir. Ayrica gati bitkilen-
dirmesinin iglevieri ve yeni yerlesim-
lerin gevresel géruntiisund iyilestirme
yoninde etkileri bu tir sorunlan
dnemsiz kilmaktadir.

Gatr bahgelerinin tasarim ve uy-
gulama asamalarinda dikkate alin-
masi gereken Gzellikler cati ile ilgili;

« Egim,

« Statik,

« Yalitim ve

+ Drenaj konularinin dogru ¢ézumii ile
« Cati bahgesi teknik inga'sina iligkin
donanimlarin uygun segimidir.

Gatllardaki su, 1si ve buhar yalitim
katmanlarindan 6zellikle suya karsi
yalitimin yalnizca bitkilendirilecek ca-
tilar igin degil diger catilar igin de son
derece 6nemli oldugu bilinmektedir.
Bu nedenle bitkilendirimemis atilar-
daki 6nemli sorunu olusturan yalitim
problemi ¢zellikle gati bitkilendirme-

" Yrd. Dog. Dr. E. U. Ziraat Fakiltesi Peyzaj Mimarligi Bolimii Ogretim Uyesi
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sine yonelik uygulamalarin yapilacag
catilarda daha ¢ok énem kazanmak-
tadir.

Yagislar ve yiizey neminden ko-
runmay! saglayacak onlemlerle ilgili
teknolojinin - gelistigi Glkemizde su
yalitim konusunun hala sorun olma
nedeni yeterli ve mevcut olan mal-
zeme ve uygulama tekniklerinin, pra-
tige geciriimemesi olarak agiklanabi-
lir. Bu da bu nedenin ortadan kal-
dinimasiyla, cati bahgeleri denince
akla gelen en énemli problemin or-
tadan kalkmasini saglayacaktir.

Gati bahgesiyle ilgili fikir genellikle ait
oldugu binanin tasarimi ya da insaa-
simin  bitirlmesinden sonra  ortaya
ctkmaktadir. Bu da cati bahgesi tasa-
rminda catya gelecek ek yiku diigii-
niilmesi gereken bir sorun haline ge-
tirmektedir. Bu sorun ayni zamanda
maliyeti de etkilemektedir. Ancak bu
durum, bu kosullar altinda bir cati
bahgesi olugtumanin imkansiz oldugu
anlamina gelmemelidir. Yine de bu
islemin, ok daha kolay ve ekonomik
bir bicimde, bazi yapisal &nerilerle,
tasarim agamasinda ¢ézilecegi unu-
tulmamalidir.

Gat bitkilendirmesi amaciyla kullani-
lan her tirli materyal ve kullanicilar
catlya ek yikler getirmektedir. Yapi
statigi yéniinden cati bu yikleri kal-
diracak glcte olmalidir. Bu konuda
yapilan galigmalar sonucunda;

Ekstansif cati bitkilendirmelerinde 1
m2ye disecek toplam agifigin 125
kg'i gecmemesini,

Entansif cati bitkilendirmelerde ise;

* Kigilerin gegici olarak kullanim du-
rumlanda m2ye 200 kg.

* Kisilerin kullamima sirekli agik cati-
larda m2ye 350 kg't gegmemesini or-
taya koymustur.

Cati bahcesi tesisinde catiya ge-
lebilecek yikler sabit ve hareketli
yUkler olmak Gzere iki gruptur. Sabit
yikler cati bahgesini olusturan tiim
tabakalar ile gesitli sistemlerdir. Ha-
reketli yiikler ise cesitli amaglaria bu-
lunan insanlar ile gegici olarak bu-
lunan arag, gereclerdir.

Bitkilere, dogal ortamlarin aksine, si-
nirlt bakim ve geligsim olanaklarina
uyum gdstermeleri gereken ézel bir
yagam mekani sunan gatilarin, gerek
yapisal 6zellikler, gerese bikilendirme
icin hazirlanacak yetistirme ortaminin
értastinde belirli nitelikler aranir. Bu
niteliklerin  tamaminin  tek bir ta-
bakada bulunmasi mimkin degildir.
Bu nedenle tabakalar halinde bir
drtileme yontemi uygulanmaktadir.

Bu Ortlilemeyi olusturan tabakalar

72

siraslyla;

» Taslyici tabaka,

« Cati contas,

* Kok koruma tabakasi,

» Drenaj tabakasl,

+ Filtre tabakast,

* Substrat (6zel harg) ve
+ Vejetasyon tabakasidir.

Planlama ve uygulamalarda yapinin
gereksinimi ve gefirilecek bitki ma-
teryalinin dzelligine gére tabakalarin
karakteri farklilk gosterir.

Gati  bitkilendirmelerinde yap! ta-
bakalarini olugturan materyal ya da
materyal karigimlari, uzun émarli ve
islevsel bir bitki 6rtistnin varigini
garanti edecek Ozelliklere sahip ol-
malidir. Bu &zellikler hafiflik, . sag-
lamlik, yik tasima ézelligi, cesitli at-
mosfer kosullarina dayaniklilik, gerek
su tutma gerekse gegirgenlik 6zelligi,
kimyasal reaksiyonlarda uyguniuk,
bitkileme teknigi ydninden besin
maddesi icerigi gibi 6zellikler olma-
lidir.

Sz konusu 6zelliklere sahip olan
materyal ya da materyal karigimla-
rindan olusan; drenaj, filtre ve subs-
trat (6zel harga) gibi tabakalarda kul-
laniimak lizere bazi materyaller de
mevcuttur. Ancak yapinin gereksinimi
ve getirilecek bitki materyalinin ka-
rakterine gdre nitelik ve nicelik baki-
mindan ihtiyaca cevap verecek ozel-
likte materyal Uretimi bugiin icin s6z
konusu degildir.

Omegin; drenaj tabakasinda kul-
lanilacak materyal kural olarak; hafif,
bogluklu, atmosfer kosullarina ve
suya dayanikh, uzun 6murld, kim-
yasal ve fiziksel ayrnsmaya ugrama-
yan, bitkilere zararll olacak reaksi-
yonlara girmeyen bir yapiya sahip
olmalidir. Bu &zelliklere ve iglevine
uygun dogdal bir materyal olan volkan
tifine alternatif olusturacak dogal
ya da yapay materyalin olmamasi,
catt bitkilendirmesinin  Gilkemizdeki
gelisimine 6nemli bir engel .olustur-
maktadir.

Gati bitkilendirmelerindeki diger yapi
tabakalarinda da gecerli olan bu so-
runun nedenini, cati bahceleri ko-
nusundaki bilgi eksikligi ve tanitimin
yeterince yapiimadigi seklinde agikla-
mak mumkundr.

Ulkemiz icin de blyiik dlglide gegerli
olan mevcut yapisal elamanlaria
érttimemis  bitkilendirmeye elverisli
uygun acik mekanlar yaninda gerekli
bakim ve onarimlan yapiimayan yesil
alanlara sahip kentler icin cati bit-
kilendirmesinden 6nce s6zi edilen
acik ve yesil alanlanin degerlen-diril-

mesi ve iglevsel alanlarin da ko-
runmas! gercegi yaninda &zellikle
son yillarda Ege ve Akdeniz kiyi
bandinda cagdas yapi malzemele-
riyle gerceklestirilen son derece mo-
dem tesislerde cati bahgeleri uygu-
lamalanm gérmek de olasi hale
gelmigtir. Aynica ¢ok yakin bir ge-
lecekte dzellikle blylk kentlerimizde
giderek, basdéndirlicl bir hizla bi-
ylyen agik yesil alan sorununa karsi
catl bitkilendirmesi ¢ézimi kaginil-
maz olacaktir.

Bu itibarla Glkemizde bu konuda
gerceklestirilecek tasarim ve uygula-
malara saglikli yon verebilmek ama-
ciyla, drenaj tabakasi, filtre tabakasi
olarak kullamimak amaciyla ge-
reksinimlere uygun yeni malzeme-
lerin Gretilmelerine yénelik calismalar
yapiimasi, bitkilendirilmemis catilarda
bile tlkemizde hala énemii bir sorun
olma 6zelligini stirdiren yalitim prob-
leminin giderilmesi amaciyla yalitim
malzemeleri ve uygulama teknikle-
rinin aragtinlarak, pratide gegirime-
sinin saglanmasi gerekmektedir.

Aynca; cati bitkilendirilmesi konusu-
nun cesitli basin ve yayin organlari
araciligyla daha genis kitielere taniti-
min sadlanmasi, yapi Uretimiyle ilgili
insaat mahendisligi, yapi mimarlig
gibi meslek gruplarina ve yapi treti-
miyle ilgili kamu kuruluglarina 6zel-
likle yerel ydnetimlerin ilgili birim-
lerine, konunun Gnemi ve gerekli-
liginin aktanimasi konularinda ugras
verilmelidir. Q
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Kamu Arazilerinin Konut Amagh Kullanim Potansiyeli

— izmir Ornegi -

Hayat ZENGIN UNVERDI *
ipek OZBEK *
Levent UNVERDI *

Hikamet programi igerisinde yer alan, "Vatandasin konut sahibi yapiimasi igin
kamu arazilerinin konut amagl kullamimlara agiimasi projesi® kamuoyunda

bugtine degin cesitli platformlarda tartigimistir. Bu proje gercevesinde lzmir

Byuk Kent Butuni'niin potansiyel teskil edip etmedidi, ediyorsa diizeyinin sap-

tanmasi. 1992 yilinda Dokuz Eylil Universitesi Mimarlik Fakilltesi Sehir ve

Bdlge Planlama Bélimiinde Yiksek Lisans diizeyinde bir proje arastirmasi ola-

rak ele alinmigtir. * * .

Konuyla ilgili aragtirmalar ve ¢ézimlemelerin Izmir 6zelinde hangi sinirlar

icerisinde yapiimasinin tutarli olacagina karar verilirken birgok faktér gézéntine

alinmigtir. Bunun sonucunda kentin gelisme yénleri, yariirlikteki nazim plan ka-

rarlari ve giinimizde ve gelecekte metropoliten kent igerisindeki giindelik gidis-

gelis hareketlerinin belirledidi sinir calismalart sinin olarak kabul edilmistir. Belir-

lenen bu sinir kuzeyde, Foga ve Menemen, doguda Kemalpasa, giineyde Tor-

bali, batida Urla ve Seferihisar'dir. Merkez ligede ise Karsiyaka, Konak ve Bor-

nova'da aragtirma yapiimig ancak Karsiyaka ve Bornova'ya iliskin bilgiler elde

edilemediginden sadece Konak ilgesi bilgi alinabilmistir.

Aragtirma yapilan 7 ilge sinini iginde lige Tapu ve Kadastro Mudurlikleri, Mal

Mudrlikleri ve Belediyelerden kamuya ait milkiyet bilgileri toplanmigtir. Kamu

arazilerine iligkin bilgiler toplanirken, en kiigiik idari birim olan kdy sinirlar dikka-

te alinarak bilgilerin haritalar (izerine aktariimasi amaglanmistir. Ancak miilkiyet

bilgilerinin bulundugu paftalarin farkli dlgeklerde bulunmasi, Tapu ve Kadastro

Mudrliklerinden ilgili haritalarin elde edilememesi ve calisma alaninin ok

blydk bir boliminde yer alan kdy sinirlarina iliskin idari kademede kdy

siniflarina iligkin belge bulunamamasi gibi nedenlerle bu alanlarin harita

tzerindeki konumlari gsterilememistir. Sonug olarak belediye ve miicavir alan

sinifiar icinde kalan alanlar bilgi tablolarinda "Merkez" olarak, ilge sinirlari
icerisinde kalan diger alanlarda kdy tapulama sinirlan dikkate alinarak ayn ayri
gosterilmistir.

Ayrica 1985-1990 yillari arasinda verilen ingaat ruhsatlan ve yapi kullanma izin-
lerinin niifus artigyla karilagtrmali olarak degerlendirilmesi yapilmis, bu
degerlendirme ile lzmirde konut sunumunun yapisi ortaya ctkarimaya calisiimis
ve bu noktadan hareketle kamu arazilerinin kullaniminca iretilecek konutlarin
niteliklerine iligkin yorumlar getirilmistir.

Aragtirmalar sonunda, belirlenen sinirlar igindeki kamu mdilkiyetierinin alansal
bliylkliik olarak Gnemli bir potansiyel tagidigi belirlenmistir. Bu alanfarin konut
amagl kullanimlarinda geligtirilecek modelde, konut yapimindaki en énemii girdi
olan- arsanin saglaniyor olmasinin konut sunumunu ne oranda artiracag
gelismelerin ncelikle kentin hangi bélgelerinde gereklesmesi gerektigi gibi so-
rulara saptanacak politikalar gergevesinde cevap bulunmasi giindeme gelmistir.
Bu yazida da bu konular tartisiimig ve éneriler gelistirilmistir.

Bilindigi gibi tikemizde kentsel alan arzinin arttinimas girigimleri Cumhuriyetin
ilk dénemlerinden baglayarak gesitli aralik ve amaglarla gergeklesmistir. Bu tip
girisimler, Glkemizde ilk kez bagkent olmasindan sonra hizli bir kentsel girigimi
ve gocle kargl karsiya kalan Ankara'da baglamigtir. Araziyi kamunun elinde tuta-
rak kentsel arsa yaratip, arazinin deger artigini 6nleyen konut tiretimini saglama
girisimlerinden sonra, 1948 yilinda yine Ankara'da gecekondu sorununa ¢6zim
bulmak igin mevcut gecekondu alanlannin yasallagtinlip yeni gecekondu
yapimini 6nlenmesi icin Yenimahalle projesi gelistirilmistir. Bu proje ile belediye

cuz arsa saglama olanagini bulmugtur. Ancak bu girisimler sadece 6zelinde
gercekleg-tirilebildiginden ve ‘memur konutgulugundan” Steye gegmeyen bir po-
litika olarak ele alindigindan dilke genelinde ve lzmir 6zelinde etki olamamistir.
Ulke dizeyinde bir arsa politikasinin olusturulmasi digiincesi ise ancak planli
dénemde ortaya gikmistir. 1958 yilinda Imar ve Iskan Bakanliginin, 1960%arda
D.P.T'nin olugmas! ve yine ayni yillarda Gecekondu Yasasinin gikarimasi kent-
sel arsa arzini artirici girigimleri ve yeni politikalar sirekli olarak giindeme getir-
mistir. Arsa ofisi ise kentsel arsa stogunun artinimasi, diizenlenmesi, planian-
mas! ve donatiimasini salayarak gereksinimi olanlara satiimasi, kiralanmasi
veya irtifak hakki kullanmasi ile géreviendirilmistir. Ofise ayrica arsa stogunu
saglamak, hazine ve kamu arazilerini ofise devretmek ve ofisin belirledigi alan-
larda bakanlik araciidyla kamulagtrma yapmak yetkileri verilmistir. Ancak
biitlin bu yetkilerine kargin ¢6zim olugturacak girisimleri gerceklestirememistir.
Bu anlamdaki politkalarin lzmire yansimasi da ilk kez bu dénemde
gortimektedir. Merkezi yonetim araciliglyla konut alanlarinin ortaya ¢ikarimasi,
Trkiye Emlak Kredi Bankasi'nin kurulmasi ve 1948-1949 yillarinda lzmir Beledi-
yesi'nin 6188 sayili yasaya dayanarak Alsancak, kargiyaka ve diger semtler de
ucuza arsa dagitmas! bigimindeki ¢tzimlerle baglamigtrr. (1)
1970 yilinda ise Bag-Kur'un kurulmastyla 6zellikle Ugkuyular semtinde Esnaf
Kéyleri Yapi Kooperatifi kurulmus, yine ayni tarihierde Bornova Belediyesi Ge-
cekondu Onleme Bolgesi Plani hazifayarak kooperatifiere ucuz fiyatla arsa
temin etmigtir. Bu bigimde temin edilen arsalar (zerinde Imar ve lskan Ba-
kaniginin tip projeleri uygulanarak Emlak Kredi Bankasinin kredi destegi ile 707
adet tek katl konut Gretilmigtir. Ancak bitiin bu uygulamalar lzmir 6zelinde bek-
lenen diizeyde gerceklesememistir. (2)
Bu deneyim ve politikalar sonrasinda, belediyeler ve devietin ilgili kurumiari
genis arazi parcalanni kamunun elinde toplayip kentsel arsa haline
dénustdrerek, konut dretiminde bulunacak kooperatif, sirket ve 6zel kisilere dev-
retmek bigimindeki uygulamalara baglamiglardir.
1980'li yillara gelindiginde, kisilerin tasarrufa yonlendiriimesini savunan ve dev-
letin dzel kesimindeki toplu konut kuruluglanini gerekli fonlarla destekleyen politi-
kalarin dretilmis oldugu goraltr.
1981 tarih ve 2487 sayili Toplu Konut Yasasi ve daha sonra 17 Mart 1984 tarih
ve 2085 sayili Toplu Konut Yasalar konutun ekonomiyi candandirici ve istihdam
yaratici bir Gzellikte oldugundan hareketle cikartiimig yasalardir. Bu yasalar
1980 sonrasinda biiyik ¢apl uygulamalara énciliik etmistir.
|zimr gercek anlamda biiyiik dlgekli konut Giretim uyguiamalarina ancak 1980
sonrasinda gegebilmistir. 1983 yilinda Egekent ile baglayan bu uygulama biiyik
bir balimdnin belediye mlkiyetinde oldudu toplam 159 hektarlik bir alan
uzerinde gerceklegtiriimistir. Bu uygulamanin gerceklesmesi 1981 yilinda
yardrliige giren 2487 sayili Toplu Konut Yasas! ile olmustur. Bu yasa ve bunu
takip eden 2985 sayili yasa ve ilgili yénetmelikler ise Egekent'ten sonra Evka-1-
2-3 ve Egekent-2 projeleri gibi belediye 6nctiligtindeki biyik uygulamalara da
Izmir'de gergeklesme firsatini vermistir.
Son olarak 1989'da 20313 sayil bir yénetmelik ile konut sorununun ¢8ziimi igin
Konut ve Arsa Sertifikasi adi altinda yeni bir yéntem gelistirilmistir. Bu yéntem
ile devlet kendi miilkiyetindeki arsalar konut Gretimi amaciyla 6zel Kisilerin
miilkiyetine gegirmekte ve konut tretimi igin kullanilabilecek kamu elindeki arsa-

* D.E.U. Mimarlik Fakiltesi Sehir ve Bélge Planlama Bolimii Aragtirma Géreviisi

** Bu yazida ele alinan kamu arazilerinin bayuklik ve dagilimi konusuna iliskin veriler D.E.U. Mimarlik Fakiiltesi Sehir ve Bolge Planlama Bélimiinin 1991-1992 Bahar yariyilinda Pln. 502 Planning Design
Il dersi kapsaminda Prof. Dr. Cemal ARKON tarafindan ydriitiilen proje ¢alismalar gergevesinde toplanmigtir.
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larin miktarini azaltmaktadir. Bitin bunlan kurulug amaci yine konut igin arsa
tretmek olan bir gérevli kurulug ile yapmaktadir. Ancak bu uygulamanin mekan-
sal yansimalan heniiz belirginlegmediginden lzmir 6zelinde bu uygulama
agisindan bir degerlendirme yapmak guigtir.

Ulke genelinde konut sunumu problemlerinin ¢dzimiine yonelik tartigmalar
giniimizde de strmektedir. Ozellikle son dénemde kamu arazilerinin konut
amagl kullanima agiimasi, konut sorununa ¢dzim olarak énerilmis ve bu
yaklagim yeni bir tartigma platformu olusturmugtur. Bu tartigmalarda 6ncelikle
arazilerin konut amagh kullanim igin uygunlugu ve potansiyel teskil edip etme-
digi belirlenmeli, eger potansiyel teskil ediyorsa dizeyi arastiriimali, beraberinde
kullanima yonelik politik ve érgutsel gergeve irdelenmelidir.

lzmir 6zelinde gerceklestirilen bu potansiyel dizeyinin belilenmesi calig-
masinda da bu yénde bir degerlendirme amaglanmigtir. Bu gergevede 345.000
ha'llk bir alan iginde kamu mdlkiyetlerine yonelik caligmalar ydratiimasgtdr.
Kamu miilkiyetindeki alanlar il ilgili olarak bilgi toplanabilen 7 ilgeden Seferihi-
sar'da 8, Urla'da 15, Torbali'da 32, Kemalpasa'da 28, Menemen'de 31, Foga'da
8 olmak (izere toplam 122 kdy yerlesimine ait kayitlar taranmigtir.

Miilkiyet bilgileri toplanirken Toplu Konut yapilabilmesi igin gerekli minimum
alandan hareketle 5000 m2 ve (zerindeki milkiyetler degerlendirmeye alinmis,
5000 m2 altinda kalan mulkiyetler ise ancak birlikte anlamli biydkliikler
olusturuyorsa, calismaya dahil edilmistir. Ancak dodal sit, arkeolojik sit, askeri
alan, orman alanlari ve gesitli kurumlara tahsis edilmis alanlarla tescil digi ya da
cebel olarak tarif edilen alanlar degerlendirmeye alinmamigtir.

Elde edilen bilgilere gére arastirma alani igerisinde toplam olarak 11798 ha.
kamu milkiyetinde arazi bulunmaktadir. Bunun 3424 ha.'| belediye sinirlar
igerisinde yer alirken 8374 ha.l da kdy sinirlart igerisinde yer almaktadir.

TABLO 1 : ARASTIRMA ALT BOLGELERININ NUFUS, YUZOLGUMU ve
KAMU ARAZILER! ITIBARI ILE DAGILIMI

Yerlegmeler Nifus lige Yiizolgim Kamu Araziler Orman  Tahsisli Alanlar Top. Alan
Ha.* Ha. e Ha.ee¢ Ha.esee  Ha.seeee Ha.
FOGA 25222 23200 1719 4841 1392 7952
KEMALPASA 756075 65800 467 78 - 545
KONAK (Merk) 1077980 20300 410 - - 410
BUCA = 14000 = 8554 - 8554
BORNOVA - 16800 - 10054 = 10054
KARSIYAKA - 27200 - 1731 - 1731
MENEMEN 76043 66500 1556 11298 880 13734
SEFERIHISAR 21406 37100 1811 1219 357 3387
TORBALI 71172 60000 3250 2 2 3254
URLA 35467 72100 2581 10 1184 3779
TOPLAM 363365 345000 11798 17448 3815 33061

D.1E. 1990 Genel Niifus Sayimlari.
o Yizélgimine Géller Dahil Degildir.

Alan hesaplari tahsisli ve orman alanlarini igermemektedir.
+sas  Yalnizca kadastro yapimig orman alanlan dahildir.
Gesitli kurumlarin kullanimina tahsis edilmig alanlar.

Yine toplam kamuya ait arazilerin belediyelere gore dagiliminda en biyik pay!
1508 ha. (% 44) ile Urla almaktadir. Bunu 1109 ha (% 33) ile Seferihisar, 410
ha. (% 12) ile Konak, 194 ha. (% 5.6) ile Foga, 105 ha. (% 3) ile Kemalpasa ve
77 ha. (% 2.4) ile Menemen izlemektedir (Bkz. Tablo 1). K8y sinirlan igerisinde
ise tarla, fundalik, ham arazi, bataklik gibi 6zelliklere sahip kamu mlkiyetindeki
alanlar tim ilge sinirlar igerisindeki kamu miilkiyetlerinin % 71'lik bir kismini
olugturmaktadir.

Ancak tiim bunlarin yaninda ilge kadastro ve tapu madirliiklerinden alinan bilgi-
lerde kdy tapulama sinirlarinin iginde ya da hemen bitiminde kadastro harici
birakilan cebel alanlarin gergekte bazi bdlgelerde kullaniabilir oldugu sap-
tanmigtir. Ozellikle lzmirin kuzey gelisme aksi Uzerinde yer alan bazi kdylerde
yapilan incelemede bu alanlarin yerlesme alani olarak énemli bir potansiyel
teskil ettigi belirlenmis, ancak bulgular sayisallagtiriiamamigtir.
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TABLO 2 : FOGA ILGE MERKEZI VE KOY SINIRLARI [TIBARI ILE
KAMU ARAZILERI DAGILIMI

Koyler m2 Oralama enkigik enblytk  Orman msb
parsel bly.  parsel parsel TOPLAM
ESKIFOGA 1004253 10144 15937578 13927125
BAGARASI 5461888 124134 5070000
Y.BAGARASI 2151680 9355
GERENKOY 673314 6293 6325
ILIPINAR 1950700 57374 363000
KOZBEYLI 135446 5207 3610000
YENIKOY 4332967 130851 464000
YENIFOGA (*) 933675 1921 23450000
TOPLAM 17193922 49410 10000 0 42405909 13927125 79526950
(*) Belediye ve mucavir alan sinir igerisi.
msb: Milli Savunma Bakanligi
TABLO 3 : KEMALPASA ILGE MERKEZI VE KOY SINIRLARI ITIBARI ILE
KAMU ARAZILERI DAGILIMI

Kadyler m2 Ortalama en kigk en biyik Orman

par. biy. parsel parsel TOPLAM
MERKEZ 1051000 21449 10000 356000 1051000
GOKGEYURT 367000 36700 10000 30000 78000 465000
HALILBEYLI 293000 26636 10000 21000 293060
HAMZABABA 67300 33650 20000 47300 67300
KiZILUZOM 39000 9750 10000 26000 39000
KUYUCAK 37000 6167 10000 20000 37000
SARILAR 337000 37667 10000 30000 339000
ASAGIKIZILCA 132000 5773 5400 10000 8000 140000
BAGYURDU 615000 7512 5000 10000 616000
DESPINAR 227000 23375 5500 10000 71000 298000
GAMBEL 37000 9350 6730 11000 427000 464000
GINAR 57000 7375 3000 36000 59000
SINANCILAR 276000 13143 10000 35000 276000
SUTGULER 146000 8111 5875 30000 146000
ULUCAK 170000 3747 8576 30000 170000
YIGITLER 146000 7632 8545 25000 145000
ZEAMET 54000 27000 17000 35000 125000 179000
OREN 220000 44000 30000 50000 45000 265000
DEREKOY 1000 10000
VISNELI 75000 7500 5000 10000 95000
GOKKAYA 1900 1900 1900 1900 1900
Y. KIZILCA 76000 6909 5000 9000 7600
KANBERLER 6500 6500 6500 6500 650(
CUMALI 30000 30000 30000 30000 3000
DAMLACIK 78000 11140 9000 10000 7800
Y. KURUDERE 41000 10250 8000 12000 4100
YESILLIK 34000 4357 4000 6000 3400
YENMIS 33000 4714 3000 6000 3300
TOPLAM 4670700 15736 1900 356000 775000 544570(

TABLO 4: KONAK (MERKEZ) ILGESI VE KOY SINIRLARI ITIBARI ILE
KAMU ARAZILER! DAGILIMI

m2 Ortalama en kigik En byik
par. biy. parsel parsel
TOPLAM 4103020 18650 1075 1305065
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TABLO 5: MENEMEN ILGE MERKEZ VE KOY SINIRLARI ITIBARI ILE
KAMU ARAZILERI DAGILIMI

Koyler m2 Onaﬂa[na enkigik  Enbiyik Orman Kug
par. by. parsel parsel Cen.
MERKEZ 769023 88519 325 151423 55534
ULUCAK 1505737 14340 750 448672
YAHSELLI 130800 7343 1120 36300 1510000
YANIKKOY 360000
BOZALAN 423900 11457 2530 34300 7843751
MALTEPE 2370140 39502 4500 241250
MUSABEY 621239 33327 4380 177500
SEYREKKOY 1673435 26562 4600 100600
Sileymanh 719260 79913 3100 265200 17450
SURBEYLI 253300 13332 10500 422250
TURGUTLAR 740147 18335 767 78567
TURGUTLU 469325 61166 15400 231500
TURKELLI 308883 11032 3100 79745
GAVUSKOY 183800 18350 6500 52900
Degirmendere 40660 20330 13520 22140 19580000
DOGAKOY 17695 3579 966 11200 4500000
EMIRALEM 194240 21532 10800 44440 11200000
GOKTEPE 27750000
GORECE 5000000
GUNERLI 75840 24210 13300 42460
Harmandall 38800 19400 14500 24300
HASANLAR 24700 24700 24700 24700 7900000
HAYKIRAN 11550 11550 11550 11550
Hatundere 32400 16200 13200 19200 1350000
ISKEDERE 84350 28117 10100 42800 1570000
Kesikkoy 827622 35992 2600 165600
Koyundere 534226 11814 2000 38040
ASARLIK 3232018 92343 1400 22580 14240000
ALANICI 34550 11517 10050 13700 8000000
BELEN 54795 4931 1050 28080
BURUNCUK 146905 9182 1305 28200
TOPLAm 15560754 536577 750 448672

TABLO 6: SEFERIHISAR ILGE MERKEZI VE KOY SINIRLARI ITIBARI ILE
KAMU ARAZILERI DAGILIMI

Koyler m2 Ortalama  enkiglk Enbiylk  Orman msb
par. biy. parsel  parsel

MERKEZ 11091987 165552 29120 1637609 3157303

DOGANBEY 2153576 47857 7500 359734 66800 415337

ORHANLI 163015 16301 7045 27408

URKMEZ 107060 21412 11330 34650

TURGUTLU 263298 29255 12300 34822 867500

KAVAKDERE 1196863 79790 15834 238625

DUZzCE 958708 56374 5200 198835 11257187

ULAMIS 2175950 79334 8615 345900

TOPLAM 10111457 60848 5200 1637608 12191467 3574640

* Belediye ve miicavir alan sinin igerisi.
msb: Milli Savunma Bakanlg.
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124357

3371010

TOPLAM

112981735 8671010 124357 137337856

TOPLAM

33877566

TABLO 7: TORBALI ILGE MERKEZI VE KOY SINIRLARI ITIBARI ILE
KAMU ARAZILERI DAGILIMI

Koyler m2

MERKEZ 205332
TASKESK 209837
DEMIRCI 124488
KAPLANCIK 1043390
PAMUKYAZI 347389
YENIKOY 1286507
TULUM 262535
Blbiildere 405677
AHMETLI 1598478
SAGLIK 104010
KIRBAS 299005
Yogurtgular 74957
BOZKOY 37100
GAYBASI 553687
EGERCI 587900
Ayrancilar 3089759
Karakizlar 503405
GULLUCE 2292468
Dagkizilca 206984
NAIME 150784
SEHITLER 512792
KARAKUYU 76747
OzBEY 656084
CGAMLICA 48500
GAKIRBEYLI 16248
GAPAK 338116
KORUCUK 206048
SAIPLER 137750
YAZIBASI 853550
PANCAR 14357323
SUBASI 624281
ARSLANLAR 1331927
TOPLAM 32495480

+ Belediye ve miicavir alan sinir igerisi
ssyb: Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi

Ortalama
par. bly.

12933
14966
11317
23186
23273
15135
11933
15604
21313
11557
33223
24986
9875
11539
20776
15372
26475
764156
9856
16754
7476
19237
6675
24250
8124
15164
10302
9839
10161
83961
3630
11008

39566

enkiglk En blyik

parsel  parsel
4356 53662
775 36340
4663 31500
2280 81160
4200 138250
3400 318000
4300 43939
5000 138000
4430 217730
61 00_ 22600
5000 214700
14453 42800
4900 19400
5000 61000
5000 216450
2375 76700
3200 73300
155240 1816402
5000 20466
5524 49000
5000 29625
9833 40333
1350 28500
10750 37750
4532 11666
5500 45500
5100 36307
1500 70125
1400 51600
1420 707800
290 103700
5050 58500
290 1816402

TABLO8: URLA ILGE MERKEZI VE KOY SINIRLARI ITIBARI ILE
KAMU ARAZILERI DAGILIMI

Koyler m2
MERKEZ 15081648
BADEMLER 2476901
BALIKLIOVA 311335
BARBAROS 298692
BIRGI 941045
DEMIRCILI 241550
GULBAHGE 15184091
KADIOVACIK 117936
KUSGULAR 1002908
NOHUTALAN 109204
0ZBEK 1989407
UZUNKUYU 58956
YAGCILAR 656075
ZEYTINELl 502375
ZEYTINLER 702324
TOPLAM 25847547

Ortalama
par. bily.

41207
32167
9729
6096
15950
7792
11332
6937
7374
7800
8748
5332
12379
9134
14943

13123

2129
3166
2013

825
1257
3200
1024
3223
1160
1807
1000
1500
1053
1790
1680

825

+ Belediye ve micavir alan sinirlan igerisinde
msb : Milli Savunma Bakanhgi
ded : Milli Egitim Bakanligi (Dokuz Eylil Universitesi)

ssyb : Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi

parsel

758812
690500
49500
23469
358320
16600
180374
21851
40000
21995
740000
20200
142720
59940
40000

758812

enkiclk Enblytk Orman msb  ded ssyb
parsel

Orman ssyb
TOPLAM
© 20800
19250
19250 20800 32535530
TOPLAM

10929940 58943 323000

40762
31936

92978 10929940 589433 323000 3778894

75



Batin bu belilemeler Izmirin yakin gevresinde potansiyel teskil eden kamu ara-
Zileri oldugunu gdstermektedir. Bu alanlar 6zellikle lzmirin gelisme akslari
uzerinde yer almasi nedeniyle batida Urla ve Seferihisar, giineyde Torball ve
kuzeyde Menemen'de kullanilabilir gorilmektedir (Bkz: Harita 1) (Bkz: Tablo 2-
8).

A)ncak bu araziler nitelikleri agisindan incelendiginde, biyik bir bsliminin
tarimsal dretimin gerceklestigi birinci ya da ikinci sinif tarim topraklariyla sulama
havzalarinin yakin gevresinde yer aldigi gériilir (Bkz: Hatira 2). Bu nedenle
konut kullanimina agilacak alanlarin gevresindeki tarimsal alanlarin kentsel alan-
lara dondstima agisindan baski yaratabilecegi dustindilerek belirlenecek politika-
lar gergevesinde planlamanin gergeklestiriimesi bir zorunluluktur.

Bugtin lzmir'de kentsel konut alani 13046 ha., kentsel toplam alan da 17399 ha.
dir ). Bu noktada calisma yapilan sinirlar icindeki kamu miilkiyetierinin toplami
lzmir kentsel konut alaninin % 90'nini, tdm kentsel alanin da % 68ini
olusturmaktadir. Bu alan, ayni zamanda Egekent-1 alanininda 74 kati kadar bir
blyikligu ifade etmektedir. Ancak bu alanlarin timdndn konut amagh kul-
lanimlara - déniigtirilemeyecei gozardi edimemelidic ). Bununla birlikte
[zmirin kuzey gelisme aks! icerisinde yeralan 554,5 ha. Iik kamu arazisine ka-
dastro harici alanlar da ilave edilecek olursa zellikle belirli alanlarda potansiye-
lin daha yiksek degerlere varmas beklenebilir (Bkz: Hatira-3).

Ancak bu noktada kamu arazilerinin Izmir Gzelindeki potansiyeline ragmen
[zmir'deki konut sunum dizeyinin gézardi edilerek geligtirilecek politikalarla
degerlendirilmesi, projeyi amacindan farkli yonlere gekebilir. Bugtine kadar orta
ve alt gelir grubuna konut saglamak amaclyla yapilan bitin bu calismalara
ragmen hizli kentlesmeye paralel olarak artan konut gereksinimi, yiksek enflas-
yon ile artan konut maliyeti, yiksek arsa payl, tlketici egilimlerinin gergek ge-
reksinimlere yanit verecek nitelikteki konutlardan cok liks konutlara yénelmesi
gibi nedenler taleplerin istenen yénde kargilanamamasina neden olm ustur (),
Bunun sonucunda Izmir'de gecekondulasma % 60 gibi yiiksek bir oranda
gerceklesmis ve yaklasik olarak her bes aileden (giinin gecekonduda
yagamasi sonucunu ortaya gikarmigtir.

Gecekondularin % 60'ara vardigi kentimizde, artan nifus ile konut arzi
kargilagtinidiginda daha arpici sonuglarla kargilagiimaktadir.

|zmirin 1985-1990 yillan arasindaki kentsel niifus artigi 267.642 dir ). Bu da
yaklasik olarak yilda 53.000 kisi civarinda bir artisa karsilik gelmektedir. Bu du-
rumda, ortalama hane halki biyikliging 3.90 ) olarak kabul edersek yilda
uretilmesi gereken konut sayisi 13.600 olmalidir. Oysa 1985-1990 yillar
arasinda lzmir Belediye sinirlan icinde insaat ruhsati alinan konut sayis! her yil
20.000 civarindadir (Bkz: Tablo-9).

1985-1990 yillan arasinda verilen Insaat Ruhsatiari 5 yll igin degerlendirildiginde
ise toplam konut birim sayisinin 101.205 oldugu gériilir. Bu yillar arasinda
nafus icin gerekli olan konut birim sayisi ise 65.626 birim konuttur. Yine ayni ta-
rihler arasinda verilen Yapi Kullanma lzinlerinin toplami ise 89.696'dir (Bkz.
Tablo 10). Ancak bu sayisal veriler sadece 1985 — 1990 dénemindeki ruhsatli
konutlarin dikkate alinmis olmasi nedeni ile gercekte eksik bir degerlendirmeye

neden olacaktir. Ginkii bu degerler lzmir'de her yil kagak olarak iretilen kon'u?
miktarini icermemektedir. Her ne kadar bu konutlarin belirli bir kisminin cesitli

faktérler nedeni ile bos oldudu ve llke genelinde 1985-1990 dc'inemm‘lnnl
tretimi agisindan basaril bir dénem oldugu varsayl!.sa"da"bg sayinin bir 6
dénem icinde de farklilik géstermemis olmasi disindiriictdir. Bu al
degerlendirildiginde, ruhsatli konut yapiminin yaninda gecekondu yapimin
surmesi nedeniyle Izmirde bu ddnemde konut sunumunun sayisal o
niifusun gerektirdiginin Gizerinde oldugu gérilmektedir.

Bu, giinim(izde orta ve (st gelir grubunun birikimlerini degerlen-dirmede, k
tu hala bir yatirim araci olarak gérmesinin sonucunda olusan bir istem bigir
agiklanabilir. Gecekondulasma yoluyla konut tretim sirecinin hala devam
yor olmasi da, dretilen konutlarin alt gelir gruplarinin gereksinimlerinin bug
piyasa kosullar iginde saglanamiyor oldudunun bir géstergesidir.

Dolayisi ile bu noktada kamu arazilerinin konut amagh kullanimlara agilr
agisindan kritik olan nokta, bu proje ve uygulamalarin hangi gelir gruple
yonelik olarak gerceklestirilecegidir. Bu amag dogrultusunda  olugturul;
girisimler bugiin zaten var olan sunum icinden konut ihtiyacini Karsilayat
gelir gruplarina yonelik olmamalidir.

Bu noktada kamu arazilerine iliskin olarak tartisiimasi gereken en énemii k
bu arazilerin hangi politikalar dogrultusunda ve hangi planlama araglari ile
alinacagidir. Yapilan ~ degerlendirmeler géstermektedir ki bu ele
gercevesinde su noktalara dikkat edilmelidir.

* Ulkenin konut politikalara ile gesitii Olceklerdeki olgekli planlama kararlar
iligkilendirilmelidir. Bu kapsamda;

* Bugtinki 1.B.K.B. ve yakin gevresindeki geligme alanlari, igyeri ve ke
llikisinden kaynaklanan mesafe 6lgiitii icerisinde degerlendirmeye alinmali,
niden olugturulacak politika ve plan kararlari gercevesinde mevcut nazim
revize edilmelidir.

* Bu revizyon sirasinda belilenen kamu mulkiyetindeki araziler potans
gelisme alani olarak plan sinirlari icine giriyorsa akslar itibariyle belirlene
gelisme egilimlerine gre farkli oranlarda konut amaglh kullanima tahsis edilm
dir.

* Bunlar yapilirken éncelikle mevecut yerlesmenin teknik ve sosyal donati ek:
likleri dikkate alinmal, bu ihtiyaglara ve gelecekte s6z konusu olabilecek tale
mutlak surette cevap verecek, kentsel lcekteki donati alaniari dncelikle beli
nen kamu milkiyetindeki arazilerden saglanmalidr.

* Bu gercevede kamu miilkiyetlerinin hangi oranlarda konut, servis, teknik
sosyal altyapiya ayrilacagi ya da potansiyel alanlar olarak birakilacagi naz
planda ortaya konulan politika ve kararlarla iligkili olarak saptanmali ve yer
yine ayni planda belirlenmelidir.

* Planda belirlenecek kamu arazileri zerinde konut iiretim sUreci igerisin
devlet arsa saglama asamasinda yer almali, konut tretimi yerel ydretimler
Ozel girisimciler tarafindan organize edilmeli ve gerceklestirilmelidir.

* Uretilen konutlar hem kiralanma hem de satig yontemleri ile sunulmalidir.

* Kamu arazilerinin toplu konuta tahsisinden elde edilecek gelirlerle ya da me
cut kaynaklarla gelecekteki gelisimi denetm altina alabilmek icin kam
lagtirmalara devam edilmelidir.

» Ozelikle bu alanlarda tretilecek konutlar, toplu konut yasast ile belirlen
bytikliik ve nitelikler izerinde olmamalidir.

TABLO 9 : IZMIR'DE 1985-1990 TARIHLERI ARASINDA VERILEN INSAAT RUHSATLARININ DAGILIMI

A:Say, B:Yizolgimi, C:Deger, D :KonutBirim Sayisi

EV APARTMAN TOPLAM
YILLAR A B C D A B C D A B C D
1985* 1.209 215157 8.754.431 2.032 2455 2818361 117.113.532 25.361 3.664 3033518  125.867.963 27.393
1986 * 1.315 225376  15.025.803 2.167 2147 2014680 137.485.461 17.729 3462 2240056  152.511.464 19.896
1987 1.914 319.955  29.352.951 2.958 2218 2.189.782  207.583.979 19.286 4134 2509737 236.936.930 22.242
1988 1.800 207.554  51.159.525 2.729 2070 2068.083 364.479.996 18.432 4.870 2365637 415639521 21.161
1989 2707  -859.257  90.625.691 3.192 1760 1.772519  465.069.007 16.893 4.467 2131.806  555.694.698 19.081
1990 1.583 269.943 121.918.980 2617 2044 1714769  738.365.445 16.209 3.627 2004711 860.284.425 18.825
TOPLAM 10529  1.707.272 316.837.381 15.695 12694 12.576.193 2.030.097.420 112.903 23224 14285465 2346935001 128508
214.008 409.132

1984 B. Say

* 1985 - 1986 tarihleri arasindaki degerler D.|.E. tarafindan |zmir ve Bornova olmak uzere iki ayr ilce olarak derlenmistir. Ancak, burada toplam deger verilmigtir,
*1990 yilinda D.|.E. ruhsat degerlerini Karglyaka, Konak, Bornova, Buca olarak derlemistir. Ancak, burada toplam deger verilmistir.

KAYNAK: D.|.E. 1985 - 1990 ingaat istatistikleri.
D.I.E. 1984 binalar sayis!.
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TABLO 10 : IZMIR'DE 1985-1990 TARIHLERI ARASINDA VERILEN YAPI KULLANMA IZINLERININ DAGILIMI
A:Say, B:Yizolgimd, C:Deger, D :KonutBirim Sayisi

EV APARTMAN TOPLAM
YILLAR A B C D A B C D A B C D
1985* 655 72.051 2.946.416 739 3.357 913924 38475617 9.063 4012 985975 41424031  9.802
1986* 924 106.367  7.041.237 1.044 4841 1205692 80.896.396 11.440 5.765 1.312.058  87.935.663 12484
1987 1.117 127.001  11.682.915 1.286 5.502  1.557.797 147.639.007 14.549 6.619 1.685.795 159.331.922 15.837
1988 1.229 136.215  23.073.617 1.379 5645 1665524 292.874.062 15.136 6.674 1.801.739 315947679 16.511
1989 1.835 197.839  19.279.653 2.028 6.421 2289473 584.911.002 21.574 5.316 2487312 604.190.855 23.622
1990 ** 1.841 215.080  80.751.719 1.973 5487 2114949 381243374 19.257 7.328 2.330.029 461.994993 21.242
TOPLAM 7.661 854.533 144.787.755 8.451 31.2583  9.747.359 1.526.037.350 91.047 19.914 10.601.909 1.670.825.113 99.498
1984 B. Say. & 60.252 LI 409.132

* 1985 — 1986 tarihleri arasindaki degerler D.|.E. tarafindan |zmir ve Bornova
olmak zere iki ayri ilge olarak derlenmigtir. Ancak, burada toplam deger verilmigtir.

*1990 yilinda D.|.E. yapi kullanma izinlerini Karglyaka, Konak, Bornova, Buca
olarak derlenmistir. Ancak, burada toplam deger verilmistir.

KAYNAK: D.L.E. 1985 - 1990 insaat istatistikleri.
D.I.E. 1986 Binalar Sayis!.

DIPNOTLAR

(1) Egekent Yeni Yerlesme Projesi Yapilabiliriik Galismasi,

[zmir, T.C. lzmir Belediyesi, 1984. sf 14

(2) Y.ag.e. st17 )

(3) [zmir Bayiik Kent Batiinii Sektére! Analiz Galismasi, Dokuz Eylil Universitesi Mihendislik Mi-
marlik Fakiiltesi, 1990-1991 Bahar Yariyi, Pln. 405 Proje Galismasi, sf..20-22

(4) Yaksek egim, verimli tarim topraklar, kentsel gelisme makroformu iizerinde yer almama gibi ne-
denlerden 6tiirti bu potansiyelin tim kullanilamaz durumdadir,

(6) Rusen KELES, Kentlesme ve Konut Politikas, Ankara, Imge Kitabevi, 1990

(6) D.LE. 1990 Genel Nufus Sayimi

(7) D.LE. 1985-1990 Genel Nifus Sayimi Niifusun Sosyal ve Ekonomik Nitelikleri

KAYNAKLAR
* Rugen KELES, Kentlesme ve Konut Politikasi, Ankara, Imge Kitabevi, 1990

+ Kent Kooperatifcilii Teknik Semineri, Ankara, Kent-Koop Yayinlar : 79, 1966
+ Konut ve Kent Isletmeciligi, Ankara, Kent-Koop Yaynlari : 95, 1988

* Konut'81, Ankara, Kent-Koop Yayinlari : 20, 1982
* D.LE. 1984-1990 Ingaat [statistikleri
* D.LE. 1984 Binalar Sayimi

Harita 2: [zmir metropoliten alani arazi kullanimi
Kaynak: D. E. U. Mimarlik Fakiitesi Sehir ve Bolge
Planlama Bélima 1992 Bahar yariyili PLN 405
Stiidyo galigmast
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Harita 1: [zmir Kamu Arazilerinin Dagjilimi
Harita izerindeki bir birim kare 100 ha'dir.
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YAPI TANITIM

Ses HAZAR: "Postmodern anlayisin anitsal izlenimle bir akrabaligi
dustndilebilir mi?"

Sdylesi: Salih SEYMEN

Okurlanimizin  sizi
taniyabilmeleri
baglamadan

daha iyi
icin sylesimize
6nce kisa bir

Kisa bir 6zgegmis, memnuniyetle.
Kolay olacaga benzemiyor. Otuzdort
yilik meslek hayatimdan sonra dé-
niip gerilere bakmak. Buna ragmen,
uzanip tutulacak kadar geride muhte-
sem bir lise 6grenimi; lzmir Atatiirk
Lisesi. Cok degerli hocalarimizla,
unutulmayacak anilarla. Ellidért yilin-
da lise son buldu, takiben; .T.U. Mi-
marlik Fakdltesinin biydll diinyasi.
liging ve kalabalik bir sinif. Yabanci
hocalanmizla birlikte oldukga verimli
editim kadrosu. Taskigla'nin yasattigi
duygular, bol matematik, tasan geo-
metri, projeler; paftalar paftalar, ve
siz birgeyler yapmaya caligiyorsunuz.
Ellidokuz yilindan itibaren bu biiyiilii
dinyalann digindaki gergek egitim
bagladi. Meslegi gorerek, izleyerek,
iyi niyetli kalfalardan, ustalardan 6gr-
enerek... Birlikte calishgimiz gok de-
@erli meslek arkadaslanmla ok say-
da oturma yapilari, 6nemli alanlarda
endustri yapilar gergeklestirdik.

Son yillarda biyik boyutlu tasarimlar
ve tatbikatlari ile ilgileniyorum. Ayrica
yetmigddrtli yillardan beri elektronik
endistrisinde, Yiksek Teknolojide
agirlikli dretim yapan bir is kolunun
lyesiyim.

lzmir-Kemalpasa yolu izerinde
bulunan Universal Yaprak Tiitiin
AS.'ye ait tiitiin igleme binasinin
tasarimini yonlendiren ana tema
ve ¢ikis noktasi nedir?

Tim yapilarda, 6zellikle endiistri ya-
pilarinda oldugu gibi, bu yapida da
tasanmi yonlendiren, baslangic ve
final noktalarini tesbit eden olay;
fonksiyonlar karmasasidir. Baglangig
icin karmasa sézcigtni kullanmak-
tan cekinmemeliyiz. Amag, fonksi-
yonlar salkimina veya demetine

[EmerVIRNIAmMN g

ulagmaktir.  Yatinmin basarist  bu
diizenlemenin  ekonomik hedefler
dogrultusunda sonuglanmasidir.

Universal Yaprak Tiitin A.S.ye ait
titin igleme kompleksinde heniiz
gerceklesen yapilar; depo binasi,
isletme binasi ve konuk Unitesidir.
Takriben yirmibesbin metrekare yapi
alanini olugturmaktadir. Yapi siresi
yirmi aydir. Buglin bu tesisler iig
yagini doldurmusgtur. Bu genel bilgileri
agiklamak intiyacini duyuyorum ve
hizmet yillanini asmakta olan bu
yapinin ilginizi cekmis olmasi stiphe-
siz beni duygulandirmaktadir, tesek-
kr ederim.

Bilgemizde tiitln Griintiniin ekono-
mik énemini hepimiz bilmekteyiz.
Altmigikili tarihlerde tdtin Grind ile
tanigtigimi hatirliyorum. O tarihlerde
titline ait bir kiltlr olayr siphesiz
vardl, ana prensipleri hala devam et-
mektedir. TGtin igleme sistemlerinin
gelismesinde aktif rol almig olmam
bana, buglinkii projelerimde daha
genis ve yararl galismalar yapabil-
mem igin mesnet olmaktadir.

Sualinize ddnerek, yatinmin fizibilitesi
hassasiyetle yapilmis ise; fonksiyon-
lar karmagasina tamamen hakimse-
niz; beton yapi, gelik yapi, makina te-
sisat hizmet gruplariniz size inan-
miglarsa, enflasyon sartlarinda mali-
yetlerinizi kontrol altinda tutmanizi
saglayacak finansman sartlarini siz
dengeliyorsaniz; artik, bu fonksiyon
demetlerinin Uzerine giydirmeyi arzu
etmekte oldugunuz kozmetigi diistin-
mek igin, kontrol altinda tuttugunuz
duygulariniza yer verebilirsiniz.

Binada yer alan fonksiyonlarla
mekan kurgusu arasindaki iligki-
leri nasil geligtirdiniz. Bu iligkiler
ne tiir bir mimari yorum ({zerine
oturmaktadir?

Evet, bu tir bir sual bekliyordum.
Fonksiyonlar demeti veya salkimi
suphesiz (¢ boyutiudur. Daha gok
yatayda geligenleri, daha gok diigey-
de gelisenleri olabilecegi gibi. Bu pro-
jede bazi cesur girisimler denedik.
Aligiimiglanin diginda gok yiksek me-
kanlar tesekkdl etti. Onceleri iggi ile
bagiml yirimekte olan yaprak hare-
keti, bu kez, kendi sagligina uygun
degisik yénleri tercih etti. Emek
yogun bdlgelerin gerektirdigi mekan
karakteri, mekanik yoguniugun fazla
oldugu yiiksek hacim karakterinden
farkll idi. Oyle ise bu kadar degisik
objeler doguyorsa ve bir arada iseler,
aralarinda cesitli kontaktlar var ise,
bunlardan yararlanmak mamkiindr.
Daha biiylk bir butiine hizmet eden,
birer kompozisyon (nitesi olarak
diigiintlebilirler. Batun, eger bir me-
kanik skuliptir ise, cesiti mekan
kompozisyonlari, pozitif veya negatif
olgularla birliktedirler.

Mimari yorum dediniz. Yorum; zor ve
tehlikeli, kastettiginizi dogru anlad
isem. Yine de cevap vermegi arzu
ediyorum; plastik formasyon.

Bu baglamda cagdas mimarhk
anlayisiyla kendi yaklasiminizi
nasil iligkilendirmektesiniz?
Gagdas mimarlik anlayiginin gogu
hakkinda yeterli bilgim olmadigini
saniyorum.

Tanimak, birkag izlenimle mimkin
olmuyor. Filozofisini anlamak, savu-
nanlari okumak, dinlemek ve doyuru-
cu Ornekleri iyice incelemek gerekir.
Ekoller arasinda, daha gok drln ve-
renlerine asina sayilinm. Bir sansim
var, elektronik sirketimdeki iglerin
geredi dis gezilerim gok sik. Hem
yeni yayimlara, mesleki fuarlara, yeni
anlayis yapi drdinlerine yakin sayi-
linm.

O kadar mikemmel yapi 6rnekleri ile
karsilagtyorsunuz ki, onlardan yarar-
lanmaniz mimkn.

P.Moden anlayis, ylizey kompozisyo-
nu ile ilgi toplamaktadir. Bu sebeple
6zenilmekte, el altinda tutulmaktadir.
Bu anlayis ile yapilan yapilari incele-
me firsati buldum. Olay okadar
satihta degil, mekan yaratmada, nis-
bet kavraminda reaksiyon gésterebi-
lirsiniz. Renkte korkulukta ve camda,
isikta bu olamaz diyebilirsiniz. ligilen-
digim yapi, kigik, yamuk plan, igin-
den bir de tramvay gegiyor. Olaya
aligiyorsunuz, ertesi giin tekrar sizi
cadiryor, oraya gitmek istiyorsunuz.
Neo klasik anlayigta yapilmis yapi-
larda, P.Modern'nin ilk iticiligi yerine,
daha sicak bir ¢agri var. Geleneksel
malzemeler rahat ve sakin ortamlar-
da kullaniimakta. Hi¢ beklenmedik ig
mekan yirtiklarini, gorebilirsiniz. Kla-

- sik fonksiyon akigi ortadadir, hissedil-

mektedir. Milano'da sehircilik ve mi-
marlik fuarinda, 6ddl alan projeler
arasinda, uzaydan corso sempio-
ne'ye diigen meteorun dehgetini gin-
lerce yasadim. Bilinen yap! sistemle-
rini yok sayan, teknolojiler Gizerindeki
bu maket, bu proje gerceklesti-
rebilirdi. Desconstrizm bu olmali idi.
Ozellikle reconstrution yapilarin yeni
ic mekanlarina yerlesen, Neo Cu-
bizm'i sempati ile karsiliyorum.

Meslegimizin temelindeki ana bilim
dali kimya. Son yanm yiizyilda bu
daldaki gelismeler, insan hayatinda,
ona ait her Uriinde ve yapida birgok
degisik alternatifler sunmakta. Yani
sira, yerini gecikmeden alan ileri tek-
noloji, 6zellikle elektronik, sonsuz
¢ozumler getirmekte. Insan yapisi her
tir gelismeye cok kolay yatkinlik ve
uyum gdsteriyor; ancak, kimse nere-
de ne sekilde yasamak istedigini ona
sorma araligini bile bulamamakta, bu
hizli akis iginde.
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Su anda Minich yapi fuarindaki; ge-
lecegin, dev kafes sistemlerin igine,
hicre olarak yerlestirilecek, regine ve
elyaf kangimi, yasama moddllerini
hatiriyorum. GUnimizdeki mimari
anlayislarinin, bu tir kaginiimaz son-
lara karg! birer reaksiyon olduklarini
dagtndyorum.

Binanizda striiktiir-form iligkileri
anlaminda ne tiir iligkiler gelistir-
diniz?

Fonksiyon dlzeni; yatinm hedefine
uygun bir sonuca yoneldi ise, yapi-
lagsmanin hizmet gruplari, butdn tek-
nik becerilerini sergileyerek bu or-
kestradaki yerlerini alacaklardir. St-
riktdr elemanlari, cogu zaman kendi-
lerini saklayacaklar, zorunlu hallerde,
zarif bale adimlari ile, fonksiyon da-
marlan arasinda sessizce dolagarak
gdrev noktalarini bulacaklardir. So-
nugta basarili bir yerlesim dlzeni
elde ettiyseniz, beton veya celik st-
riktlr elemanlar ile aranizda gézle
gérilmeyen bir ilgi baslamis demek-
tir. Bu his, bazi hallerde sizi onlara
énem verdiginizi belirtmeye, belki de
o sevgili cocuklar kullanarak yapl
kozmetiginizde katkilar ummaya yé-
neltecektir.

Cephelerdeki cesitlilik / yakinlik
kontrasti fonksiyon-i¢ mekan kur-
gusuyla iletisimleri nasil saglan-
migtir?

Kolay anlatabilecegimi saniyorum.
Mekanik alandasiniz, dyle bir prototip
makinaniz var ki, blylk ebatta birgok
cephelerinden  degisik  yoénlerden
gelen farkli capta borular giriyor, bag-
ianiyor ve ¢ikiyor. Bu kadar da kalmi-
yor, besleme dniteleri, basingl hava-
lar, tipler, gbstergeler. Yerde kap-
ladigi alan ile, bosluktaki éiglleri ta-
mamen farkll. Bu obje basl basina
bir skalliptur, bir seramikgiye, bir hey-
keltrasa neler sdylemez ki. Ve bu ob-
jeyi siz, o hacimde, bir sirada, oniki
yerde kullanmayi planlamis durum-
dasiniz. Sanki hatali bir komutla bir-
likte yarimeye bagliyabilirler, etkinlik-
leri gorlilmeyecek gibi degil. Oyle ise;
orada, onlara, onlarin iklimine uygun
sartlar yaratmallyiz! Mekanlarnimiz,
avuglanmizdaki plastik malzememiz
ise, bu plastige form verirken striktir
tekniklerimiz de bize el veriyorlarsa,
ve sonugta bu sonugta bu bina bu
fonksiyon elemanlarinin, onlara ait
binasl ise, bu olayi, i¢ten disa yansit-
manin da kolayini bulmali, bu istege
yén vermeliyiz.

Bir baska ornek de yararli olabilir.
Soyle ki; yerden yedi metre yiiksekte,
caplari, atmig ve seksenbes. santim
borular demeti, cesitli dirsek ve
doniglerle donamimli; batin hiziyla
yan cephenize dik konumda yonlen-
mistir, duvariniza ¢ok yakin bir

[N

aralikla Z ve Y akslarina donecekler.
Bu noktada, bu hizli carpis noktasina
ait bazi duygulariniz ve dirtlleriniz
bas gbsteriyor, ancak mitered-
ditsiniz. O durtllerin yaratacadi ope-
rasyonun ekonomik  degerlendir-
mesini yapmak zorundasiniz. O nok-
tada, ilerki tarihte, boru ve dirseklerle
ilgili yapiimasi gereken onarim iglem-
leri sirasinda yararl olacak énceden
dustnllms bir detay geregine muta-
biksaniz, artik sevinebilirsiniz. Glnk,
bu dirtl size hem icerde yararl bir
detay, ve séz aramizda, cephenizde
kullanabileceginiz bir form yaratma
olanag! saglamistir ve kompozisyon
bu olay! red etmiyorsa kullanabilirsi-
niz.

Biylk boyutlu yapi olmasina
ragmen kitlenin ¢ok hafif ve
yumusak bir etki vermesi bir
endise (riinudir. Bu endiseyi duy-
maniza ve ¢6ziimlemenize yol
acan etkenler nelerdir?

Bu tarzda yorumlamaniza sevindim,
tesekkir ederim. Onceki sualleriniz-
den anlasildidi gibi, siz de i¢ mekan-
lardaki degisik olusumlari tesbit etti-
niz. Bunlar yapinin ézneleridir. Blyuk
kitlelerin kozmetik yapisinda, bu olgu-
lardan yararlanmak, bizi énce durist
sonuglara gétdrir. Bu avantajl elde
ettikten sonra, kendi dirtllerinize, es-
tetik operasyonlara, hatta belli kiigtik
fantezilerinize yer verebilirsiniz.

Binanizi ve mimari anlayisinizi ne
tiir bir Gslup cercevesi ickrisine
oturtmaktasiniz. Uslubunuzun ge-
lisme siirecini ve evrelerini kisaca
Ozetler misiniz?

Ayni amaca yonelik ayni blydklikte
bir proje Uzerinde caligiyorum. U.Y.

formasyonda modern sistemler ola-
rak gelistirmigtik. Konunun en énemii
noktas! burasi. Bugiin o sistemlerin
Ustlinde, daha rantabl teknolojiler
tretmemiz gerekli. Bunun sonucunda
farkli fonksiyon semalari ortay ¢ika-
cak. Yapilacak yapinin, diger faktdr-
lerine paralel olarak, yeni bir striiktir
kompleksi yaratilacak. Yatinmciya ait
finans faktérleri ve yapi slresi gunde-
me gelecek, tanidigimiz daha bir cok
onemli faktorler ile. Simdi artik mima-
ri degerler konusuna sira gelmistir.

Ben, bu noktada tamamen bagimsiz
olmay tercih ediyorum...

Ayrica kendimi, bir mimari uslubu
temsil edebilecek deneyimler ve geli-
sim ¢izgisi icersinde gérmulyorum.
Elde etmek bilincinde oldugum yega-
ne sonug; "Rasyonel Endstri Yapisi-
dir." Bazi fantezilerden hoslandigimi
saniyorum. Bunlar kullanarak, yapi
kostimine bazi motifler eklemekle
yetiniyorum,  énceden  agikladigim
drtdlerle.

Acaba sonucta elde ettigim degerler,
P. Modern bir caligma driini mi! Bu
béyle ise, ben bu sonucun farkinda
miyim, yoksa; P. Modern dedigin
olay, bu kadar basit mi!

Binalarinizda  genelde  Ozelde
Universal Yaprak Tiitiin Fabrikasi
projesinde bir anitsallik etkisi gdze
carpmaktadir. Bu konudaki diistin-
celerinizin agiklanmasinin yararl
olacagi inancindayim. Litfen anla-
tabilir misiniz?

Evet var.

Bu konudaki duygularimi nasil agik-

makta oldugumuz endiselerimiz var
Sosyal gokusler, kirlilik, bombalar!,
Flim konular gibi! Bir kaginilmaz sor
distnelim, son gagin yarattigi he
sey yerle bir olmus. Tim yapi ele
manlari, duvarlar, pencereler, kemerl
panolar mize ve din binalarina ait
fronton, kornij, kolan, kapilar. Uzer.
lerindeki bitin motifler, susler silin
mis durumdal.. Hayatta kalmay
basaran halk gruplar, yenider
dizenlerini kurma cabalarina basla
dilar. Barinmak, bagsta gelen sorunlar
dan bir tanesi. Yikintilar arasindar
elde edebilecekleri yapi elemanlarin
olduklari gibi bir araya getirerek kul
lanmak zorundalar. Mekanlari olug
tururlarken bazi duvarlarin yeterinc
diizgiin olmasina, catlak ve dokil
olmasina aldirmiyorlar. Koridor col
dar veya ¢ok yliksek olmus, bir sorur
degil onlar igin. Bulunduklari yerir
arkasina gecmek igin, bakin sol taraf
ta yer de yatan bir kirk kolon var
bashigi da parcalanmig; 6nimuzdek
panonun bir kdsesini kaldiriniz, kolo
nu altina yerlestiriniz, iste size gegit
Bu kurgu bina yeterli bir élgiide ta
mamlanmis ise, simdi hep birlikte
cephelerine bakalim. Sol tarafta it
kare bosluk, ortada biyicek bi
kemer, bir tarafi duvar, dismesi
diye, diger tarafta bir koloncuk vai
Sag tarafta ise bilmem nasil oldu o
dar ve uzun bir yarik olugmus. Ustt
tam ortada, miize yikintisindan alina
yuvarlak pencere... Ust kisimdat
pano aglk yesil, alttaki pembe, keme
rin yanindaki mavi boyali imigler. B
yaptigimiz bina kurgu, oradaki sartle
rin tek alternatifi...

Post modern olayinin bende ki dr
yasi bu. Bu sebepten, bana bir bag
kaldirg, bir reaksiyon gibi geliyol
Icine gok iyi sindirerek kullanan ma
zemeler, niikleer yikintidan arta ke
lan; zaman imtihaninin asabilmis, kic
sik unsurlu, saglam kalabilmig malze
meler. Bu malzemeler, aslinda, b
6zlemi yansitmiyor mu!

Bu nostalji olabilir. Malzemeler; ke
mer, kolon, kornij, fronton, daire, y¢
nm daire, az ¢ikinti az ¢okuntd, klasi
mimari anlayisinda ve nihayet an
yapilarda sembollesmis mucize ur
surlardir.

Oyle ise, P. Modern anlayigin, anits:
izlenimle bir akrabaligi dustndlebil
mi!

Ben; size garip gelmeyecek ise, bas
ka bir yaklagim igindeyim. Uzerind
dogdugumuz ve dénecegimiz bu toy
raklanin barindirdigi tim dederlerit
sonuglar bizleriz. Ve yakindan tan
digimiz, Bursa kemeri, Kony:

[efelel VIRV IRrN Y
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Beysehir medreseleri kompozisyon-
lart ve bunlar gibi antik ¢ag Grdnleri
pizim kdltdrimadzin temel birimleridir.
Antik ¢ag drinleri bizim kultirma-
ziin temel birimleridir. U.Y. Tatin
yapilarindan  onceki  calismamda,
doksan metre ile yidzyirmi metre
uzunlugunda, yiikseklikleri, altibuguk,
yedi metre olan pavyonlanim olus-
mustu. Daha énceki galismalarimda
ise bu tip cephelerde her tirli endi-
selerimi denemistim. Bu defa ayni
yerde kazdigim topraktan gikan korni-
ji, komsu koy evinin duvarinda orul-
mus duran kirik kolon baghgini, sitili-

ze ederek blylk boyutlarda kullan-

maktan buyik haz duydum. O geg-
mige ait ilk defa, "buniar benim" duy-
gusunu kavradim. Yapim bence, ¢ag-
nsi olan, birsey anlatmaya calisan,
bir obje haline geldi, birazda anit
oldu, Gunkd proporsiyonlarda dikkatli
davranmali idim. Benim igin P. Mo-
dern yoktu.

Detay coziimlemelerindeki hassa-
siyet yapinin bitindyle uyum
icersinde cesitlilik gostererek tek-
rarlanmaktadir. Hatta yapiyr bu
detay ¢oziimlemelerinin bir biitini
olarak goérmekteyiz. Genel mi-
marlik mekan ¢6ziimii anlayisiniz
icinde detaylarin yonlendirici etki-
si ne diizeydedir?

Konuyu degistirmis olmamiz belki de
yerinde oluyor... Akademik konularda
yetersizligimi de gériiyorum... Mekan-
la ilgilerine gegmeden dnce "Detay”
kavramini  genigletmeye  galigalim.
Meslegimizin, hizmetler béliminin,
onemli bir klasorind olugturmak-
tadir... Adeta ayn bir ihtisas konusu-

EREN Rl

dur. Ne kadar dizenli bir kiitiphane
olarak geligmis ise, o derece verimli-

dir. Yapi enddstrisindeki gelismeler -

ve dis Ulkelerden ithal edilen alet,
makina ve malzemeler, bizleri de dis
ulkelerde calisan meslekdaslarimizin
ortamina yakinlastirdi. Tabii ki her
sey tamamen ¢6zim sirasina girmis,
beklentide olan, detaylar kompleksi-
dir... Sizin bizzat, bir ¢ok degisik
Grnekler yaptirmak, denemek ve test
etmek sureti ile sonuca varacaginiz
prototip detaylar olayi vardir ki, bu
galismalara doyum olmaz, hatta din-
lenirsiniz... Gok degerli okullanmizda
acaba bu olguya yeteri kadar 6nem
veriliyor mu... Bizim mezuniyet yilla-
rimizdan, takriben on yil énceki
yillarda, Macar ustalarin nezaretinde
6grencilere, duvar, baca ordarildi-
gund, ahsap kapi pencere yaptiril-
digini gipta ile hatirfiyorum... Bayan
ve bay tum meslekdaslanmizin, 6g-
rencilik zamanlarindan itibaren, eger
saglarinin arasinda siva harct kirin-
tilari var ise, elleri avugladiklari beton-
dan yanmig ve kaynak dumanini ve
1s1gini solumus iseler, ilerde yapacak-
lar yapidan, yapinin finisyonundan
beklentileriniz olabilir, onlarin nefesle-
rini duyabilirsiniz... Iste kastettiginiz
mekan budur... Mekanin beklentisi
budur... Ginki yarattiginiz mekan
yeni dogmustur, sicakirr, fakat ¢ip-
laktir... Nasil ne sekilde giydireceksi-
niz, hangi iklime gére, nasil nefes alip
verecek... BUtun bunlar; (Detay'dir)...

Bir mimar olarak tasarladiiniz
projenin kendiniz tarafindan uygu-
lanmasi siirecinde; tasarima bas-
langic-bitis evlerindeki yasanan

girigimleri neden - sonug iligkileri
icersinde kisa bir yorumunu yapar
misiniz? )

Gok ilging bir soru. Uzerinde gok
konusabiliriz... Slphesiz ki, bu tir
olay, bir mimar icin bahtiyarli...
Séyle ki; fonksiyon gelistirme ve
diizenlemedeki yénlendirici sizsiniz.
Tasarim sizin eseriniz. Hizmet grup-
lar ile koordinasyon sizin elinizde.
Resmi dairelerle ilgili konularda des-
tek aliyorsunuz. Santiye dlzeni
yapiimig, tasaron dosyalar hazir, siki
bir is programi, ¢ok dizenli ve
tecribeli teknik kadronuz var, birde
iklim sartlar calisma dizeninizi etkile-
miyor, bu bir bahtiyarlik tablosu
degilmidir. Simdi artik mimar, baglan-
gictaki tasarimini iyiden iyi yasa-
maya, gelistrmeye yeterince zaman
ayirabilecektir. En kiglk detaya
kadar inme firsati bulabilecektir... Bu
durumun, ayrica en blylk kazanci da
tim ekonomik faktdrlere gereken ilgi
gsterilebilecektir, maliyetle ilgili ana-
lizler giindemde kalacaktir... Yatirm-
clya ait bazi istekler deger kazana-
caktir... Ancak bu tiir calisma sonucu,
resmi makamlara yeni bir projeyi
onaylatmak kaginilmaz bir durum-
dur...

Universal Yaprak Titin A.S." ye ait
igletme binasi son mimari Uriin-
leriniz arasindadir. Mimari gelisme
cizginiz icersinde yapiy! nasil yo-
rumlarsiniz?

Takip ettigimiz mesleki dergi ve kitap-
lardaki glincel eserler, bizlere; zaman
ayirabildigimiz nispette, sinirli izler
aktariyor. Gok ylzeysel degerlendir-
meler yapabiliriz ancak... Bizlerin ta-

sarm dinyalanmiza girdileri olabilir,
fakat sagliksizdirlar... Bizim kltlrle-
rimize ait birimlerdir, fakat temelleri
yoktur... Yasadiginiz ydrede sizin
dadarciginiza katkida bulunabilecek
mesleki kiltir hizmetleri azda olsa
vardir, fakat siz katlamazsiniz...
Gunkd, bir hizmet grubunu yéneti-
yorsunuz, kazanmak zorundasiniz
yani baska mesuliyetier devam et-
mektedir... Kazanmak icin, cok mii-
kemmel ve 6mirlli hizmet vermeyi
amaglamigsinizdir, ama bu arada
"Ben ne yapiyorum, neredeyim"
demek igin bir firsat kollamigsinizdir...
Diger Ulkelerde gerceklegtirilmis farkli
boyutlarda mesleki Griinler ile birlikte
yasdiginiz zamanlar olur, iste o za-
man ydreginiz sizlar.. Ve nerede
oldugunuz akliniza gelir... Ve sorular!
Mimari gelisme gizgim var mi... Bildi-
gim tek sey var; tim yapilanma
(Ozendim)! Bu tiir bir uslup duydunuz
mu; "Ozenmig Yapilar"... Aslinda var,
bu yalniz “lzmir Sehri Ozenilmis
Yapilan" tarzi ve devri olarak var,
veya vardi... Gériiyorsunuz ki kendi-
mi nihayet, zorlayarak da olsa bir
tarzin bir stilin icine sokmus bulunu-
yorum... Beni bu hatam igin mazur
gorindz... U.Y. Titin A.S. ait isletme
binasina da borglandigimi hissediyo-
rum, yoksa yapilar, onlarr gok seve-
rek yaratanlarina bdylemi tesekkiir
etmektedirler.. E§er onayliyor iseniz,
latfen benim de tesekkirimi kabul
ediniz... Bu degerli sualleriniz igin!...

Biz de gok tesekkir ederiz.
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1 MUDUR MUHASEBE
2 EKSPER ODALARI

3 B. HARMANYERALAR
4 BANT SIYIRMA BOL.

5 EL SIYIRMA BOL.

6 KANAVIGE ODASI

1 K. HARMANYERALAR

2 SOYUNMA - VS.

3 YEMEKHANE
4 MEKANIK ALAN

5 TUTON HAZIRLIK BOL.
6 TEKNIK MUDUR ODASI

7 PERSONEL YEMEK SAL.

1 161 GIRIS!

2 MAL GIRIS|

3 TOZ TOPLAMA

4 ISLETME MAK. BOL.
5 KIRIK TOPLAMA BOL.
6 KLIMA SANTRAL

7 TONGA BOL.

8 MAL GIKISI
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Mehmet ADAM*

Bu yazi bir otel mimarisinin tanitiimasi, degerlendirimesi igin yazildi. Mimari
tanitim yazilarinda gogunlukla projenin, yapinin nesnel 6zellikleri (izerinde du-
rulur ve bdyle yapilarak éznelliklerden kurtulundugu ileri sirtiliir. Bu otelin de
Oyle bir tanitimi yapilabilirdi, ama meslek hayati ceyrek asri agmig bir mimarin
tasanmini yatak adedi, yatak odalaninin bigimlendirilii, otelin gesitii fonk-
siyonlarinin birbirleri ile iliskileri, ya da cevresi ile iligkilerinde kitiesel 6zellik-
lerinin oynadi§i rol tizerine betimsel bir tanitim yerine o oteli ortaya gikartan
baglamin kosullari tistine diiglinmek daha yararli olur gibi geldi. Bu yiizden de
Marmaris Laguna Oteli kararlari, o otelin mimari bigimlenmesini gerceklestiren
mimarin kararlan ne tir bir yasamsal, toplumsal, siyasal baglam igine otur-
tulmalidir ona bakmaya galigtim.

Tarihci/elegtirmen Sibel Bozdogan'in Arredamento Dekorasyon'da gikan yazisi
kendisinin de hocasi olmus olan Doruk Pamirin mimarligi Ustiine yazdiklari
butiin bir meslek yasamini degerlendiriyordu. Nerede ise timiine -hatta satir
aralarinda yazil olanlara da- katildigim bu degerlendirmede belirtilenlerin tek bir
yapiya yansimalarina bakmaya galigacagim.

Bir mimarin meslek hayatinin timinin bir yapiya yansitimasi yadirgatici ge-
lebilir. Bu dogru da olabilir. Ancak bu yadirgamanin dogrulugu o meslek hayati,
zaman zaman umursamadan bos verilerek yapilmis pratikleri de igeriyorsa
gegerli olabilir. 1968'de Ttrkiye yapili gevresinin durumu zerine yapilan bir top-
lantida mimarlar yaptiklari mimarhigin olumsuzluklarini kabul edip, bu ézelliklerin
kendileri disindaki kosullardan kaynaklandigini sylediklerinde toplantiya katilan
mimarlik son sinif 6grencilerinden bir grup bdyle bir durumda hig birsey yap-

Otel Laguna, giris mekani giindiiz goriindg.

*Dr.
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Dis cephe

amanin asil yapiimasi gerekeni yapmak oldugunu sdylemiglerdi. Belki Doruk
Pamirin meslek yasami da yapiimamasi gerekenleri yapmamay! basarabilmis
olmasindan dolayi, mimarisi araciidi ile bir mimarin kimligini ortaya koyucu ola-
bilmistir.

Tirkiye'de ve diinyada etkinligini sirdirmekte olan kdltirel iklime ragmen, ama
bitin bu aykinhigin bir bangiklik iginde -muhtemelen kendisi ile olan bari-
sikiigindan dolayi- mesleki pratigine yapsimasi herhalde elestirel akilcihgin bir
pratik sonucu oldu. Doruk Pamir ODTU'nin mimarlik egitimini ‘tashih” ler yerine
"elestiri" ile yUrGttigu ve Turkiye'deki mimarlik egitimine yeni bir yaklagim olarak
-batidan yaklasik otuz yil sonra- elestirinin, agik jurilerin ilk kez geldigi yillardaki
ilk mezunlarindan biri olarak meslek hayatina atild!.

Ancak bunlardan salt egitim ydnteminin elegtiriyi esas almasinin herseyi
degistirici oldugu sonucuna da varimamalidir. Elestirinin akilciigi ile elesti-
renlerin ve elestirilenlerin de bu isi severek yapmalari bu egitsel diskurun her-
halde tim bir meslek yasami boyunca gegerliligini koruyabilir, sirdrebilir
olmasindaki temel etmenler oldu.

Sibel Bozdogan degerlendirme yazisinda yer yer sevilerek yapilan bir tasarlama
ugragindan séz ediyor. Usta-girak iliskisi icinde slrdlriilen tasarlama
6greniminde de herhalde bu sevgiden s6z edilmelidir. Aydinlanma éncesinde,
modernizmin  kurumsallagmasinin  henliz egemenlik kuramadi§i ¢aglarda
ustasinin yaninda, ustasinin bedenisini kazanabilmek igin yaptigini yizlerce kez
yineleyen ¢iraga o azmi, o sabri, 6zveriyi saglayan da herhalde bir inan¢ ve
onun ardindaki sevgi idi. Ankara'da, meclisin gamagirhanelerindeki 1950'erin
60'lann ODTU'nde, 6gretim (yelerini gecenin ikisinde (glinde stidyoda ne
yapiliyor diye merak ettirip getirten de herhalde bu sevgi bu inang idi.

Buginln Tarkiye'sinin mimarisinin ve oradan giderek Tirkiye kentlerinin kim-
liksizliginden s6z ediliyor ise herhalde bu kentleri, bu mimariyi yaratan in-
sanlarin kimlikleri ile de ilgilenmemiz gerekir. Insanlar yasam bigimleri ile bir
kimlige sahip olur, yasam bigimleri iginde toplumsal, mesleki pratikleri ile bu
kimligi yeniden Uretir, onu bir kiiltire déntsturdrler. Mimari bu yasam bigimle-
rinin iginde var olacaklan zarfi hazirlar. Dolayisi ile mimar belli bir yasam
bicimini bilmeli, tanimali ve hatta segebilmelidir ki ona uygun mekani tasarla-
yabilsin.

Bitin buralardan Marmaris Laguna Ofeline geldigimizde otelin yerinden,
olceginden, cevresi ile iligkilerinden, otelde sirdirilen yasamin nasil drgiitlen-
digine kadar gesitlenen pek ok ézelliin bir dizi karardan, se¢imden nasil et-
kilendigi ortaya ¢ikar.

Tlrkiye 70'lerin sonunda 80'lerin baginda turizm konusunda tercihlerini yapti-
ginda, kararlarini yonlendiren etmenler arasinda Glkenin yabancilara cazip
gelen dogal ve tarihi giizelliklerinden baska bir sey igermiyordu. Oysa Turkiye
batili turist igin farkl bir tilke idi. Kiyilari, dogast, iklimi pek gok Akdeniz kiyisinda
da olan 6zelliklere sahipti, ama bunlarin diginda farkli bir toplumun yasadigi bir
tlke idi. Bu farkliliklar g6z ardi edilerek olusturulan politikalar sonunda Trki-
ye'nin turistler igin degisik, degisik oldugu icin de cazip olan yerleri batili turistin
zaten tanidid1, bildigi yerlere dénugtu.

RA

Giris mekani gece gorinisi

HOTH, Azype

Girig sagagi

l¢ mekan
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Laguna Oteli arsasinin biyikliginden, yapilan yatinmin biiytkligunden ve bi-
ttn bu niceliksel 6zelliklerin sonugta olugan mimari gevrenin niteliklerine ulag-
mada izlenen yolun tutarlilidinin bir isaretini ortaya koymaktadir.

80'lerden 6nce batili igin maddi yoksulluguna kargin insani degerlerinin zen-
inligi ile cazip bir Ulke olan Tirkiye ortaya koydugu farkli kimligi ile Fransa'nin,
talya'nin, Ispanya'nin turizm politikalarindan farkli bir politikay! benimseyebilirdi.
Ama bu farkliidi hayata gegirebilecek toplumsal gizilgic 1968'de kendini
gosterdiginde yarattigi tedirginlik ile batida da, doguda Cin'de de onu pasifize
edecek gicleri seferber etti. Bu seferberliklerin bigimleri tlkeden lkeye belli
farkliliklar gosterirken Trkiye'de de on yil ara ile yaganan iki askeri darbe
bigiminde ortaya ¢ikti. Ve ikinci darbeden sonra cebren uygulanmaya baslanan
politikalar 80'lerden énce Tirkiye'nin batili igin cazip olan tim farkliliklarini silip
suplrmeye giristi. 90'lara gelinirken bu donustimn fiziki cevreye ve zellikle de
turizm yatinmlaninin etkilerini net bir bigimde ortaya koydugu kiyilardaki
gelismeleri degerlendirme geregi duyuldu. Yerli yabanci pek ¢ok digtndr gelis-
melerin olumsuzluklarina dikkat cekmeye caligiyorlard.

Marmaris Laguna Oteli de 80'erin sonlarinda yapimina baglanip 90'arin
baginda hizmete girmisti. Ama 80'lerin bagindan beri yapilagelmekte olanlardan
farkl idi. 80'lerin politikasinin yarath§ durumu gézlemleyebilmis ve bu
gdzlemden bir degerlendirme yapabilmis ya da biitin bunlari sezebilmig bir
yatirmel ile bir tasarimcinin ortaya koydugu yeni bir durum olabilmigtir. Bagka
bir deyisle digerlerinden farkli olarak kalite ile kantite arasindaki hassas dengeyi
kurabilmig bir yatirmdir Marmaris Laguna Oteli. ’

Kalite ile kantite arasindaki bu hassas dengeyi daha net bicimde ortaya ko-
yabilecek olan herhalde isletmecilik terimleridir. Igletmecilik, otele bir yatirim ola-
rak bakar, yillik doluluk bosluk oranlar, giinlik aylik isletme giderleri, gelirleri
karsilagtirmasi yapar, yatirilan toplam sermayenin ne zaman kara dénigecegini
hesaplar v.s. Bitiin bu hesap hitap sonunda da diger turizm yatinmlarnda
gordigumuz yapilar, onlardaki olasi en yiiksek yatak sayisi, otel misterilerine
eglenme, yeme igme, alig veris, gezip tozma araciligi ile yaptirilabilecek har-
cama mekanlan ortaya gikar. Marmaris Laguna Oteli yatinminin arkasinda da
muhtemelen bdyle bir rasyonel vardir. Ancak otele gelen musteri bitin bun-
lardan bihaberdir ve haberdar olmak da istemez. O iklimi, dogasi, gevresi giizel
bir yere, o gizellikleri tatmaya, yagamaya ve bunlan yasarken tatilde, farkli bir
yerde oldugunu duyabilmek ister. Marmaris Laguna Oteli biitin bunlar igin
uygun olan isletme bigimi ile mimarin mekanlan Grgutieme bigimini bagdas-
tirabilmis bir yerdir. Marmaris ile Turung arasindaki kiy! eridine bakildiginda bir
yandan [spanya, Fransa kiyllanndakiler ile aymi Gniformayi giymig yapilar
arasinda bir yandan da Tiirkiye'nin hala var olan yoksullugunu anlatan yapilara
ragmen farkiligini haykirmaya calisanlardan sonra bir mimarin mimarliginin
farklilign ile Laguna Oteli dikkat gekmektedir. Bu farklihkta dogal cevreye, bitki
érttistine, ki1 seridine duyarliliklar ve bunlarin icerdidi bir saygi, alcak génallilik
ve onlarla donatilmig bir isiligin varligi da ortaya ¢ikmaktadir. Ote yandan otelin
bu saygili ve saygi uyandiran mimari kimligi, oradaki yasam bigimini gercek-
legtiren igletmecilik anlayiginin mehtapda palmiyeler altinda yemek yiyenlere
sundugu bir quartetin miizigi ile pekismektedir.
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TIP YATAK KATI PLANI 1. Galeri boglugu; 2. Tip oda; 3. Suit oda; 4. Panoramik asansor; 5. Kat servisleri; 6. Yangin merdivenleri.
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KESIT AA 1. Otopark; 2. Giris tamburu; 3. Galeri boglugu; 4. Yatak katlari; 5. Ust lobi; 6. Alt lobi; 7. Etkinlik salonu; 8. Teknik servisler; 9. Havuz
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Hava serin mi serin [zmir'de, Ustelik bulutlu gbkyizi, yagdi yagacak,
aksama az kaldi. Ama ben ne zamandir dergimiz adina yapmayi
diistindiigam sdylesi igin, Mithatpasa Caddesi 99 sokaga dogru ilerliyo-

rum.

Iste ninayet édillerle dolu yagamini [zmir'de sirddren uluslararas sera-
mik sanatgimiz Binglil Bagarir'in atdlyesindeyim. Giler ydzli sicacik bir
insan Bingul Hanim. Bana ¢ay ikram ediyor. Pastel renkli seramik pano-
lar ve firinlar dekorumuzu olugturuyor. Yurt diginda pek ¢ok 6duld bulu-
nan sanatgimiz, yurt iginde neden o kadar popiiler degil? Bu bir segim
mi diye soruyorum sohbete baglarken. Popdlerlik beni ilgilendirmiyor.
ben (ireterek ve istendiginde bilgiler vererek gdrevimi yapiyorum diyor.

Sayg! duyuyorum.

Esin kaynagim insandir diyerek devam ediyor. Insanin dogadan uzak-
lagsmasi, dengelerin bozulmasi, buna ydneltti beni. Dogal olugumiaria,
insan yasami arasinda bir iligki kurmaya galigtyorum. Duygu ve dugince
birikimlerimi yasam yorumu olarak aktardigim sanat dali bu.

Bingdl hanimin galigmalarini sirddirdiigdi ve Uzerinde boyalarin, cam-
larin, gamurlarin, kaplarin oldudu masada hig bir seyi devirmeden sihirli
patileri ile dolasan harika kedisi bizi dinliyor gibi.

BINGUL BASARIR

Sanatg seramik caligmalarina Istanbul'da
bagladi (1960). 1962 yilindan beri yapti§i
ozel gosterilerin yani sira gesitli ulusal ve
uluslararasi sergilere katildi. Galismalarini
Fransa, ltalya, Gekoslovakya, Macaristan,
Ispanya, Aimanya, Yugoslavya, Avustralya,
Iskogya'da sergiledi. Pek gok dzel ve resmi
yapilara duvar panolari yapti. Galismalarinin
bulundugu  6zel  kolleksiyonlar  ve
miizelerden bazilari;

Faenza International Ceramics Museum,
Italya.

Everson Museum of Art, Syracuse N.Y.,
A.B.D.

Mikolas Ales South Bohemian Gallery,
Bechyne, Gekoslovakya.

Ariana Museum, Isvicre.

Burlington Cultural Center, Kanada.
Kostelec Museum, Gekoslovakya.
Museum of Decorative Arts, Prag,
Gekoslovakya.

Ministry of Construction, Tajimi City Gifu
Pref., Japonya.

ljiro Village Hall, Yamagata County Gifu
Pref., Japonya.

Galerie Madoura, Vallauris, Fransa.
Painting and Sculpture Museum, Ankara.

Galigmalarina verilen odiillerden bazilari;
Prague Uluslararasi Seramik Sergisi
(Altin Madalya 1962)

Faenza Uluslararasi Seramik sergisi
(Altin Madalya 1975-1979)
Clermont-Ferrand Uluslararasi Sergisi
(Seramik Heykel Birincilik Odulu)

Deviet Resim Heykel Yarigmasi (Ikincilik
Odulti 1991)

Devlet Resim Heykel Yarigmasi (Birincilik
Odult 1992)

Uluslararasi Seramik Yarigmasi-Mino,
Japan 92 (Seref Mansiyonu)

Uyesi oldugu kurumlar;

International Academy of Ceramics (Ce-
nevre-lsvicre)

National Committee of AIAP-UNESCO

[PAMPMVIRMVATATAM MY

Toprak, su ates, sir sizin malzeme-
leriniz. Siz ellerinizle gortyorsu-
nuz, var ediyorsunuz, maddeyi
sekle ceviriyorsunuz. Bu birikim,
hangi nedenlerle, nasil olugtu?

llk cocukiuk yillarimda elime aldigim
her malzemeyi kendimce sekillen-
dirirdim. Hatta bez bebegimi dahi
kendim yaptim. Elime kadit kalem
gegince de resim caligmalarina bas-
ladim. Ozellikle portre calismalari ilgi-
mi gekiyordu. Babam da bu konuda
beni ytireklendiriyordu.

Sevgi dolu yapitlanmizi yaratirken
diisiinceleriniz, eserinize aynen
yansiyor mu? Yoksa elleriniz, ira-
denin diginda da var ediyorlar mi?
Caligmalarima bazen bir digtinceden
hareketle baslarim, bazen calisma
sirasinda degisik esinlenmeler olur.

Sizin dogadan etkilenmis oldugu-
nuzu disiinliyorum. Bu konuda
neler diyeceksiniz? Eserleriniz
nasil bir gesitlilik gdsteriyor?
Gevreye duyarli her insan gibi doga-
dan etkilenmem normal, ancak bu et-
kilenmeler dretm sirasinda calis-
manin gelismesine gére degisik bi-
cimlerde yapitlanma da yansiyor. Ba-
zen baslangig icin bir veri bazen de
bu etkiler caligma sirasinda degisim
gosteriyor.

Seramik sanatinin ge¢misimizde
de zengin oldugunu, batidaki du-
var resmi yerine bizde ¢iniciligin
gelistigini biliyorum. Gecmisten de
esinleniyor musunuz?

Ulkemizdeki seramik sanatinin zen-

gin gegmisi bizler igin bilyik sans. Bu
nedenle duvar seramigine gegmemiz
zor olmadi. Duvar panolarinin yapi-
mindaki en parlak dénem 1960'li
yillarda yasandi. Gunki bir ekip
caligmasi sézkonusu idi. Yapinin pro-
jesi safhasinda sanatgl, mimar ve
yap! sahibi ortak bir galigma yapar-
lardi. Zaman ve bedel konusu tarti-
siimazdi. Sanatg! olabildigince G6zgr
birakilirdi. Simdi ise yapinin tamam-
lanmasina bir ay kala siparig veriliyor,
yok pahasina yaptirimak isteniyor,
bazen de ihale konusu olabiliyor.

Bu sanat dalinin kisiliginize etkisi
ne olciide oldu? Yaraticihgimz
6zel yasantinizi ne kadar etkiliyor?
Seramigi tanimadan O6nce ressam
olmay! amagliyordum. Seramigi tani-
diktan sonra (¢ boyutlu galigmalara
daha egilimli oldugumu anladim.
Resim ve heykeli de igeren bir sanat
dall olmasi galisma ve dretme ola-
naklarini arttinyordu. Teknolojik yén-
den zor, sabir ve masraf isteyen bir
dal olmasina karsin ilgi gekiyor. Ben
sansli bir sanatgtyim. Egim ve gocuk-
lanm tarafindan biyik destek gord-
yorum. Beni evden ¢ok atdlyemde
gormek isterler. Belki pigirdigim sert
kurabiyelerden kurtulmak igin istiyor-
lar bunu.

Siz uluslararas! bir sanatcisiniz.
Yakin zamanda degerli bir Odl
aldiniz. Ondan ve-digerlerinden ve
de sergilerden bahsedebilir miyiz?
Henlz bir 6grenci iken katildigim
uluslararasi bir yarismada &ddl al-

KULTUR - SANAT

mam, daha sonra da diizenledigim
serginin Turizm Bakani tarafindan
Paris'e gonderilmesi ve sergimin ilgi
gormesi, yurtdigi arayislara yonelm-
eme neden oldu. Uluslararasi etkin-
liklerin icinde bulunup ¢aligmalarimi
gelistirmek ve seramik sanatina kat-
kida bulunabilmek amaciyla degisik
lilkelerde birgok sergi ve yarigmalara
katldim. Su anda geldigim noktadan
memnunum. Gerek yurtdiginda ve
gerekse yurtiginde yapitianm Gdul-
lendirildi. Yurticinde gegen yil deviet
seramik yarigmasinda ikincilik, bu yil
da birincilik 6dulind aldim. Bu tir
ddullendirimeler hem dzendirici, hem
de sevindirici oluyor.

insani yasama, yasami insana
baglayan "caligmak, iretmek, ya-
ratmak"... Siz ugrasinizin en ¢ok
hangi safhasinda yasama sevinci-
ni yakaliyorsunuz?

Ugraginin - baglangicindan  sonuna
kadar yaratmak ve Uretmek benim
icin gocugun oyuncaklar ile oyna-
masi gibi birgeydir. Yani hep tutku ve
cosku ile caliginm. Ancak calisma-
larim olumsuz sonuglanirsa, dogaldir
ki Gzintdli anlanm da olur. En
uretken oldugum zaman gece saat-
landir.

Cagdas sanatin 6nemli bir egilimi
sanati ginlik yagamin icine sok-
mak. Seramik sanati bu konuda
sansli galiba. Ornegin yeme-
gimizin kabi olarak yanimiz-da. Siz
yaratma aninda o parcanin nasil
ve kimlerce kullanilacagini diigi-
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nir misiiniiz? Yoksa bu ¢ok duy-

gusal bir soru mu?

Seramik sanati, gunliik yagamin igine
iren en eski sanat dallarindan biri.
slevselligi ve dekoratif dzellikleri ne-

deniyle, uzun stire resmin ve heyke-

lin gerisinde tutulmug, hatta bazi
gevrelerce sanat dali oldugu dahi
tartigimistir. Bugin ise en hizli geli-
sen ve degdisen sanat dalidir. Yenilik-
leri izlemekte zorluk gekiyoruz. Sera-
migin bu ilging dzelligini 1964 yilinda
sezdim. O gine kadar Trkiye'deki
calismalar, dekoratif ve iglevsel 6zel-
likteydi. 1963 yilinda agtigim sergide-
ki calismalar bu dzellikleri tagiyordu.

Fakat 64 yilinda aghgim serginin ¢a-

lismalan kavramsal ¢zellikler tagiyan

cok yeni bir sergiydi. Yurtici ve
diginda ¢ok ilgi gordii. Bu ydnde
galismalarim 1986 yilina kadar siirdii.

Daha sonra dogaya yénelerek tas,

fosil ve yanmig kémir calismalan
yaptim. 1991 yilindan beri ise cam ve

camli seramik calismalarinda yogun-
lagtim.

Seramik sanatinin, Tiirkiye'deki
durumu ve Tiirkiye'nin diinya ko-
numu hakkinda neler styliyecek-
siniz?

lznik ve Kiitahya ginileri hemen
hemen biitin dinyada taniniyor.
Ancak cagdas Tirk seramigi diye bir
sey su anda sz konusu degil. Ancak
birkag Tirk sanatgisinin gabalanyla
Tark seramigi hakkinda bilgilenebili-
yorlar. Bunun degismesi igin, yabanci
sanatgilarin sahip oldugu iletigsim v.b.
olanaklara sahip olmamiz ve sera-
mige talebin artmasi gerek.

Seramik diginda ilgilendiginiz
bagka sanat dali, sanatci, sanat

88

akimi var mi? Yakin zamanda etki-
lendiginiz bir sanat olay oldu mu?
Sanatin bitin dallarina ilgi duyuyo-
rum. Fakat hikayeci veya piyanist
olmak isterdim. 1990 yilinda Iskog-
ya'da gdrdigum bir sergiden gok etki-
lendim. Andy Goldsworthy adli bir
sanatginin - enstalasyon  sergisiydi.
Yaprak, diken, cakil, tas ve dal gibi
tamamen dogadan gelen malzeme-
lerle olagantistii seyler yapmisti.

Seramik yasantinizda anlatmak is-
tediginiz ilging bir ani var mi?

Bir dénem seyahat ve déviz
kisitlamasi vardi ve benim de zaman
zaman yurt digina ¢ikmak zorunda
oldujum bir dénemde bir kitapgik
olusturacak kadar ok olay gegti
basgimdan. Bunlardan birini anla-
tayim. ltalya'da almig oldugum dil
icin yapilacak dagitim térenine davet
edilmigtim. Davetli oldugum saviyla
déviz misaadesi alamamigtim. Da-
vetli oldugum yerde bazi masraflanm
kargilanacakti; fakat gidis ve déniis
sirasinda Trk parasi kullanamazdim.
Caresiz, yakinlanmdan ve arka-
daglanmdan harglik niyetine déviz
toplamaya basladim. Toplami da gok
distik bir miktardi. Hava alanina
gittigimde yabanci bir ugak sirketinde
calisan bir arkadagim kargiladi beni.
Transit salonuna gegmek igin bekler-
ken bana mark isteyip istemedigimi
sordu. Ben de memnuniyetie kabul
ettim. Ancak tam transit salonuna
gecerken, bir hanim polis beni
gevirdi. Cantami bosaltinca gesit
cesit paralar sagildi ortaliga. Hanim
polis hiddetten kdpirirken, gevrede
bulunan kalabalik olayr sagkinlik v
hayretle izliyordu. Cesitli olmasina
kargin, deger olarak ok diigiik mik-

TRT Genel Midiridk Binast Giri pano detay:
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Koémiir + volkanik tag + seramik

Heykel 92

tarda idi. Bu arada digindyordum.
Odiil téreni yerine acaba tutuklana-
cak miydim? Lale Oraloglu érnegi de
geldi aklima. Moralimi bozmamaga
caligtyordum. Beni bu duruma diigi-
renler utansin diye kendi kendime
digtintlyordum. Ben disisleri bakanl-
ginin izniyle térene gidiyorum, ne ge-
rekiyorsa yapin dedikten sonra polis
yatigt ama bir seyler de yapmak isti-
yordu. Sonunda bir ihtar cezasi vere-
rek ¢ikigima izin verdi. Litfu ile to-
rene katilabildim.

Size ¢ok tesekkiir ediyoruz
Finninizda pisen renkli sekiller
gozlerimize yeni tadlar sunuyor
Biz bu sicakii ne kadar konus
sak, yazsak anlatamayiz. Giink{
ates ve sir yapitiarinizda...
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Bu sayimizin 2. sanatgi konugu Sayin Dog. Dr. Adem Geng. Kendisi su anda Glzel Sanatlar Fakiltesi Dekan Yardimeisi ve Resim
Béliimii Bagkani. Sanatgimizla insaat asamasindaki bir evde tanismak kismet oldu. Yogun iglerine ragmen, kendisini dergimize konuk et-
meyi basardik. Bu soylesiyi asagida sizlere sunuyoruz.

SOYLESI : Sevgi MOLVA

Sayin Adem GENC, Resim Sanati
ile iligkiniz nasil basladi? Nasil
gelisti? Konulariniz nasil  bir
cesitlilik gésteriyor?

Bu ¢ok uzun bir hikaye. Saninm
insanin gocuklugu bu alanda oldukga
belirleyici bir rol oynuyor. Ben ilkoku-
la Dodu Karadeniz'in harika bir
yoresinde bagladim. O ydrelerin her
tarafi bir tabiat harikastydi. Asirlik
gurgen agaglar, dereler, tepeler,
daglar, kirlar, bayirlar... ligi toplayan
ilk resmim kirsal kesim yasamuyla ilgi-
li bir karakalemdi. Kompozisyonun bir
béliminde sirtinda agir bir yik
taglyan ve yokus yukari gikan bir
insan muhtemelen bir tanm iscisi
(gibre tagiyan kadin) figird vard.
Ogretmenimiz, resmi diger siniflara
da gésterdi. Birgeyler anlatti hem gok
sevinmis, hem de ¢ok mahgup ol-
mustum.

Daha sonralar babamin resimlerini
yapmaya bagladim. Babami yilda bir
iki kez gérilyordum. Bilindigi gibi
Dogu Karadeniz Bolgesi bu bakim-
dan oldukga ilging: Gnlik hayatin
siradan iglerine erkekler pek karis-
maz. Tarlada, kirda, bayirda kadinlar
galigir.  Erkeklerin  gogu romantik
ruhlu, maceraperesttir; 8yle "gtnesin
batisi" anlaminda degil bu séylemek
istedigim: Genellikle aile ve gevre
baskisindan, gindelik hayatin rutin
islerinden uzak dopdolu bir hayatin
ifadesi olan bir romantizmden bahse-
diyorum. Tabii bu da uzak yérelerde;
bilinmedik Ulkelerde ve kendi basina
verilmesi gereken bir hayat micade-
lesinin zor kosullarini kapsiyor. Belki
de babami bo yoniiyle gok takdir edi-
yor ve bu nedenle sik sik resmini
giziyordum.

llkokul'da matematik ve resim dersle-
rinde dikkati geken bir &grenciydim.
Matematigi, kendimi babama kanitla-
mak igin seviyordum. Resimlerimi
ona gbésteremezdim. Matematik 6yle-
sine bir tutku haline gelmigti ki, ¢ ba-
samakli sayilar havada garpmak, bir-
den yiiz'e kadar olan sayilarin uzay-
daki pozisyonlarini akilda tutmak gibi
garip seyler yapiyordum. Gok iyi ez-
berliyordum. Hafizam cok gugliydu.

an

O siralarda ezberledigim seyleri hala
unutmadim. (Kur'an-1 Kerim dahil)

Lise'ye Parasiz Yatli llkégretmen
Okulu'nda okudum. Bu da benim ye-
teneklerimin gelismesinde biyik bir
rol oynadi. Daha ortaokul siralarinda
Resim Atelyesinde Matisse, Cézanne
ve birgok batili ustanin reproduksi-
yonlarini kopya ettim. Cok kaliteli
resim &gretmenlerim oldu. Hepsi de
isini bilen yetenekli insanlardi. Yik-
sekdgrenimim de éyle. Gerek Gazi
Egitim Enstitiisti (1962-65) ve gerek-
se Ingiltere'deki ihtisas Ggrenimim
sirasinda (1969-74) cok iyi sanatg!
&gretim Gyeleri, atelye hocalari ve te-
orisyenlerden ders aldim. 1969'a
kadar Alman ekspresyonistlerinden
etkilendim. 1969'dan sonra Ressam
Sonrasi Soyutlama (Post Painterly
Abstraction) diye nitelenen batili usta-
larin eserlerinden etkilendim. Zaman-
la beni etkileyen her gseyi kendi
kisiligimde eritmeyi bagsardim. Bunu
hissettikten sonra kisisel ~sergiler
actim. Yarnigmalara katildim. Butdn
bunlar yaparken sanat tarihi ve ku-

ramlari elestirisi (zerine yogunlagtim.
Akademik caligmalarima devam et-
tim. Yayinlanmig kitaplarim ve maka-
lelerim oldu.

Yaratmak, yasami katlanir kilan
birkac etkinlikten biri. Sizce bir
resme, sanat eseri dederi ka-
zandiran sey nedir? Ressam kim-
dir?

Bir resme sanat eseri degeri kazan-
diran sey resmin icerigi ve derinligi-
dir. Tabii burada bu iki kavram (ze-
rinde durmak gerekiyor. “fgerik" konu
degildir. lgerik resmin bizzat kendi
maddi varligini olusturan plastik un-
surlarin (renk, form, ¢izgi gibi) karsi-
Ikl etkilesimidir. Derinlik ise bu etki-
lesimde sanatgt duyarligina isaret
eden gostergelerdir ki bunlar da, bo-
yama tarzi, gizme ve bigimlendirme
duyarligi, malzemeye hakim olma
duygusu gibi teknik faktdrlerden
olusur. Aslinda her tirld resmin
icerigi  soyuttur. Konulu resimleri,
klasik resimleri, herhangi bir portreyi,
bir binay! guclii ve sanatsal kilan en

dnemli faktdr de soyut form yani igrek
(immanent) yapidir.

Caligmalarini bir felsefi diigiinceye
oturtan ressamlarin sayisi oldukca
az, bu biiyiik sorun galiba. Sizin
felsefeniz nedir? Etkilendiginiz
sanatcilar var m?

Oyle saniyorum ki bugiin resim,
kendi basina bir felsefe olma yolun-
da. "Gédrsel Distinme" de denilebilir
buna. Aslinda resimde dil, bir duygu-
yu ifade etme aracidir. Ressam da
oncelikle hissettigi plastik duygulari
ifade eder. Daha énce duyumsan-
mamig olan bir gdrsel yasant
strecini gérindr kilar. Benim felse-
fem bu alanda oldukga dogrudan ve
dirtist olmak, izleyicinin duygusal
ybnden iligki kurabilecegi psikolojik
bgeleri (figr, carpik suratl insan,
yarall sakat vatandas, kéyld, isci, ne
yapti§i belirsiz adam, stirre-alist mon-
taj, yarim yamalak kotariimig - form
ve sekilden yoksun insan imgeleri
gibi) bir kenara itip dogrudan dogruya
resmin plastik elemanlan ile bir
iletisim dili olusturmaktir. Aslinda sa-
natta da kalici olan budur; digerleri
moda akimlar ve gelip gegici yakla-
simlardir. Akl baginda hicbir ressam
"moda‘ya ve medyalara mahk(m
olmaz. Bu baglamda beni etkileyen
birgok ressam var tabii. Her sanatgiy
kendi caginin gérme bigimiyle deger-
lendirmek; kamusal begeniye dayall
glindelik hayatin dar mantigini asa-
bilenleri takdir etmek gerekiyor.

Bir sanatcida, killtiirel ve diigiinsel
zengin bir i¢ diinya ve yasami ¢ok
yonlii  algilayip estetik boyuta
tagima giicii olmali. Sanat bicim-
den gecer. Siz ne diisiiniiyorsu-
nuz?

Bu sdylediginiz seyler belli bir nokta-
ya kadar dogru: Zengin bir i¢ dinya,
yasami ve hatta dogayi felsefi devi-
nimleriyle algilamak “estetik” boyuta
tagima glici cok dnemli tabii. Ama
sunu da unutmamak gerekiyor: Bi-
cimsel kaygilar evrensel deger yar-
gilari, estetik vesair seylerin hepsi
zaman ve mekan koordinatiarinda
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Tuval izerine akrilik/yaghboya 130 x 135

anlam ifade eden seylerdir. Bunlarin
higbiri zamandan, insan dustnce-
sinin son agamasinin tarihsel, ideolo-
jik ve siyasal kogullarindan soyutla-
namaz.

Sanatiniz yasantinizi etkiliyor mu?
Etkiliyor tabii. Bazi seylere karsi du-
yarli olmanin avantajlari ve dezavan-
tajlar var. Bazi geyler zevk, bazilan
da izdirap veriyor... Ornegin, |zmir
sirasi geldiginde “metropolis” diye
aniliyor; ticaret burjuvazisinden, tarih-
sel—kultirel-entellektiel toplum yapi-
sindan séz ediliyor. "Homeros'un
anayurdu®,  "uygarlikiarin  begigi",
"Turkiye ve .....nin en guizel gehri" fa-
lan deniliyor. Biitin bunlarin bir béli-
mi dogru seyler tabii, ama nereden
bakarsaniz “farki géremeyen" bir kent
[zmir. Bu kentin entellekttiel birikimi
genellikle kamusal begeni ve deger
yargilarina yaslanmakta. Sadece res-
samlar arasinda ya da sanat kaliteleri
acisindan degil benim sdylemek iste-
digim; 6rnegin bir sergi organizasyo-
nunda kullanilan bir brogrin, bir da-
vetiyenin, bir periyodik yayin organi-
nin grafik diizeni veya bir galerinin
aydinlatma bigimi. Bu kentte herkes
her seyi bildiginden sanat ve estetik
gibi seyler de si§ deger yargilarina,
cagdisi disiince normlarina ya da
siniflandirict bir modernist mantiga
gére bicimleniyor. Bati ile ayni tekno-
lojiyi kullandigimiz Uretimlerde de bu
durum kendini ele veriyor. Yani as-
linda Bati ile kargilastinldiginda, her-

ERENRRAARIL

[zmir 1992

hangi bir seyin dretiminde kul-
landigimiz araglar bakimindan buyuk
bir fark yok. Ama sadece bu "herseyi
bilen insan" cehaletinden &tiird, orga-
nize ettigimiz her sanat etkinliginde
mutlaka bir "sonradan gérmis zengin
orta simif" bedenisini asamiyoruz.
Aslinda uzmanlik alanlarina biraz
sayg gosterebilsek; her seyi uzman-
larina danisarak yapsak bu goreceli
"tagralilik" damgasindan kolayca kur-
tulabiliriz gibi geliyor bana. Sdylemek
istedigim sey kisaca su: E@er bu
kentte "sanati biz koruyoruz", sanatta
biz de variz gibi iddial seyler yapili-
yorsa bitin bunlar seviyeli yapmak
ya da hig yapmamak gerekiyor. Ylize
gbze bulagtirilan her sey Tirk sana-
tina yarar degil zarar getiriyor.

Nasil bir ortamda, durumda (nitelik
ve nicelik olarak) daha basarli
oldufunuzu hissedersiniz? Eliniz
iradenizin disina ¢ikar mi?

Ben en ¢ok kendimi kaybedecek 6I-
clde caligirken bagarili oldugumu his-
sediyorum. "Malzemeyi yenmek" diye
bir sey var ya. Kullandigim renk,
boyar madde, bazen ¢ok inatgl olup
direniyor. Onu istedigim duygu bigi-
mini ortaya koyabilecek sekilde hii-
nerle igleyebildigimi hissettikge kendi-
me geliyorum. Resim yaparken m-
zik dinleyemem. Resimle ilgili sorun-
lar kimseyle paylagmak istemem. Bu
nedenle ressamlarla bir arada olmak-
tan cok sairlerle, tiyatrocularla ve
diger sanat dallariyla ilgili kisilerle

[zmir 1992

Tuval Uzerine yagliboya

oturup tartismaktan zevk alinm. Siir
okumayi, dinlemeyi, iyi sairleri ok
severim.

Diger sanat akimlan ile ilginiz
nedir? Etkinliklere katiliyor musu-
nuz?

Gegen yil Amerika'ya gittim. Orada
California Universitesi'nde bir dénem
gbrev yaptim. Bu arada énemli sanat
programlarina, sergiler ve seminerle-
re katldim. Kisisel sergi de agtim.
Dinyadaki gelismeleri yakindan izli-
yorum. Her Glkede oldudu gibi orada
da iki yonld bir kutuplagma var. Med-
yalara kendini atanlar ve medyalan

arkasindan sdriikleyenler. Maalesef,
birinci siradakiler gogunlukta.

19. yiizyll resim felsefesi, sanat
akimlarina temel olmustur. Resim
sanatinin, Ozellikle Tirkiye'deki
durumu nedir? 20. yy'da resim
sanati nasil bir yolda?

19. ylzyll sadece sanafta degil sos-
yal, ekonomik ve siyasal yénden de
biiytik déntstumlerin gergeklestirildigi
bir cad. Gagdas sanatla ilgili her tiirld
yarglya varmadan énce 19. yizyili in-
celemek gerekiyor. Yuzyilimizda ger-
ceklestirilen  "Modernist  Devrim'in
kaynagi 19. ylzyildir. Ama bugin
artk "Modernizm'de can gekigiyor:
Liberal yaklagimlari doguran ‘insan
her seyin en iyisini yapar" fikri ya da
“insan dogay! da evreni de kontrol
altina  alabilir"  duglncesi  sorgu-
laniyor. Modernizmin estetikte, sanat-

ta, bilimde ve teknolojideki siniflan-
dirict mantigi giderek itibarini kaybedi-
yor. Bunun yerine, derin bir karam-
sarli§l iginde barindiran “Postmo-
dern" dusiince ve deger yargilar
giderek yayginlagiyor. Kendini kavra-
yan bilingli insan yerine kendine de
yabanct olan insanin muhasebesi
yapiliyor. Tabii ki bu arada blyk bir
umursamazlik da var: "KiltdrsizIigi
ilke edinmig Amerikan tarzi yasam
bigimi, bitin dinyada bagtaci edili-
yor. "Popcorneari yiyerek coca-
colalarimizi  yudumlayarak Korfez
Savasi'ni seyredebiliyoruz.

ikinci elden yorumlarla, taklit
biciminde gerceklesen, bir grubun
sanat zannettiji uygulamalara
prim verilmemesi igin neler yapi-
labilir?

Bu hususta ¢ok kisa bir cevapla ye-
tinmek zorundayim. Bir sanatginin
kisiligi, kendine 6zgi diinyaya bakig
acisi yoksa ister istemez dykinmenin
icinde bulur kendini. Kisiligi varsa tak-
litten korkmaz ¢linki taklit ettigi seye
kendi kisiligini yansitir. Diinyada
zaten bir kéksuzlegtirme gabasi su-
rip gidiyor. Bence burada sanatginin
gorevi bagta kendi deger yargilarini,
icinde bulundugu tarihsel ve toplum-
sal kosullari yeniden "tahkim" et-
mektir.

Cok tesekkiir ediyoruz.

Bana bu firsati verdiginiz icin ben
tesekkir ederim.
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IR BASKA MINARLIK

Guirhan TUMER'den yeni bir kitap:
BiR BASKA MiMARLIK

Mimarlar Odas |zmir Subesi Yayini
Nisan 1993, 386 S.

Her konu gibi, mimarlik da, gok
degisik agilardan ele alinabilir, cesitl
yontemlerle incelenebilir. - Ornegin,
mimarhgin tarihinden, zaman iginde
gecirdigi evrelerden, bu evrelerdeki
mekan, bigim, striktir anlayiglarin-
dan, kullanilan malzemelerden, tasa-
nm yontemlerinden, gizim, anlatim
tekniklerinden, estetik kuramlarindan,
imar yasalarindan, detaylardan, uy-
gulamadaki sorunlardan sézedilebilir.
Kimileri ise, mimarlidi, ruhbilim top-
lumbilim, ekonomi bilimi agisindan
yaklagirlar.

Ve ta Vitrivius'tan, Alberti'den bu ya-
na, mimarhgn ¢ok yonli oldudu,
dolayisiyla da, mimarin pek ok ko-
nuda bilgi sahibi olmasi gerekligi ileri
surdilegelmigtir.

Oysa, ozellikle Ulkemizde, bu mesle-
gin kimi boyutlarina, kimi bilim ve sa-
nat dallanyla iligkilerine ilgi du-
yanlann, bu gibi konularda 6zgin
yapitlar ortaya koyanlarin ya da ge-
viriler yapanlarin sayisi pek fazla
degildir.

Iste béyle bir ortamda, Dog. Dr.
Gurhan Tumer'in daha onceki galig-
malari gibi, yeni yayinlanan kitabi "Bir
Baska Mimarlik" da, bir ayricalik
olugturuyor.

EEERRAARTIK

Bu kitabinda, yazar, kurulan kent-
lerin, inga edilen binalarin yer segimi
icin, akilc, bilimsel yéntemler kul-
lanmak yerine, gizli, gizemli, fizikbtesi
giclere, biydcilere daniganlardan;
yapilarin, "iyi saatte olsunlar" tarafin-
dan yikimalarindan; altindan, ku-
rabiyeden yapilan saralardan, kull-
belerden; adi dillere destan Siley-
man Tapinad'nin gagilasi ozellikle-
rinden; durduklar yerde durmayan,
hareket eden mekanlardan; Ahmet
Hasim, Victor Hugo gibi Unli ya-
zarlann mimarlikla ilgili digtnce ve
yargilarindan; mimarin Tanri'ya, mi-
marh@in, mimari yapilarin, kentlerin,
insandan hayvan muzikten resme
uzanan genis bir yelpaze icinde, ok
degisik seylere benzetilmesinden soz
agmaktadr.

Gurhan Tiimer, Mimarlar Odasi lzmir
Subesi tarafindan yayinlanan, adi ge-
¢en kitabinda, mimarhgin “"bagka"
y6nlerini, mimarlikla ilgili yapitiann
yanisira, daha gok, mitologyalar, bi-
yii kitaplari dinsel metinler, romanlar,
giirler gibi gok degisik birtakim kay-
naklari da tarayarak kaleme almigtir.
Kitap 35.000.- TL. kargihginda Mi-
marlar Odasi lzmir Subesi'nden edi-
nilebilir.

iZMiR ULASIM SEMPOZYUMU
17 - 18 Aralik 1992

Mimarlar Odasi Izmir Subesi, Ingaat
Mihendisleri Odasi, Sehir Plancilari
Odas! |zmir Subesi, lzmir Ticaret
Odas! ve Ege Bolgesi Sanayi Oda-
si'nin ortaklasa diizenledigi lzmir Ula-

sim Sempozyumu 17 - 18 Aralik
1992 tarihinde gergeklegtirildi.

Bu, Izmir'de bugiine kadar ulagimlail-
gili olarak dizenlenen Uglincl sem-
pozyumdur. Bundan énceki 2. ulagim
Sempozyumunun 1989 yiinda Bytik-
sehir Belediyesi ile birlikte dizenle-
digi hatirlandiginda, ¢agirli olmalarna
karsin Biiyiiksehir Belediyesi, ES-
HOT ve IZULAS'in toplantiya konus-
maci géndermemesi bir eksiklik ola-
rak nitelendirilebilir.

Meslek Oda'larinin, Gniversitelerin ve
ulagimdan sorumiu kamu kurulugla-
nnin kapsamli katkilari ile gergek-
lesen Ulagim Sempozyumu'nda su-
nulan bildiriler bir kitapta toplanti.
Subemizde 100.000.- TL. karsilg
satilan bu kitab edinebilirsiniz.

Spifc Kostof

THE ARCHITECT

Spiro KOSTOF (1986) Ed.

The Architect, Oxford University
Press Oxford, 371 sayfa, pb.

"Mimarhik dinyanin en eski meslegi
olmayabilir, ancak gegmiginin an-
tikiteye kadar gittigi kusku gétirmez
bir gergektir" sozleriyle baglyor Spi-
ro Kostof dnsdzine. Bu kitap aslinda
editériinin 1974 yilinda Berkeley
Universitesinde bir ders olarak bag-
lattigl galigmalarinin bir sonucudur.
Konuyla ilgili olarak pek gok uzmani
davet eden Kostof, ylizylimizda mi-
marlik tarihi yaziminin daha ¢ok mi-
mari Urlinler etrafinda gelistigi, buna
kargilik tasarim meslekleri ve yapi

endustrisi tarihinin ihmal edildigi di- .

YAYIN TANITIM

slincesinden yola gikarak bu caligma-
lari bir kitaba dénGgtirmugtar.

Farkli kltirel cevrelerde ve farkl za-
manlarda mimarlarin ne gekillerde
egitim gdrdiiklerini, mesleki uygula-
manin nasil bir sirecte gelistigini,
mesleki strilktiiri ve mimarin toplum-
sal konumunu ortaya koymay! amag-
layan bu caligmalarin bir bélimi
mevcut bilgilerin elegtirel bir sentezini
yaparken bir bélim{ de daha 6nce
basiimamis orjinal bulgulari igermek-
tedir. Misi ve Yunan'dan baglayan
béliimler Roma, Ortagag, 15. yuzyil-
da ltalyan gelenegi, Rénesans ve mi-
marlik, monarsi ve mimarlik, Ingil-
tere, Beux-Arts ve Amerika, kadin mi-
marlar gibi alt bagliklar halinde
ozetleyebilecegimiz _genis bir pes-
pektif sunmaktalar. Ozellikle mimarlik
mesleginin yapi Cretimi  digindaki
diger disiplinler ile olan Ortigmesini
tarihsel panoramada izlemek olanag
vermesi bu yapiti oldukga ilging
kilmaktadir. Gegtigimiz on yil iginde
batida giindeme gelmig olan mimarlik
mesleginin eylem alanlan tartigmasi
ve bunun ilkemizdeki boyutlari agis-
indan distintldiginde elimizdeki ki-
tap bu tartigmalar igin farkli bir di-
glim noktas! olugturmaktadir.
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MUHURLENMIS ZAMAN
Andrey TARKOVSKI,

Afa Yayinlari, Ekim 1986, 235 s.
Ceviren: Flisun Ant

Isvegli usta sinemaci Ingmar Berg-
man'a gore Andrey Tarkovski ¢agimi-
zin en 6nemli film ydnetmenlerinden
biridir. 1962'de Venedik Film Fes-
tivalinde "Altin Aslan" 6duli alan ilk
filmi Ivan'in Gocuklugu'ndan bu yana
Rus ydnetmeninin bitiin filmleri, hi¢
sliphesiz, ¢agdag sinema sanatinin
en degerli eserleri arasindaki hakli
yerini almaktadir. Andrey Rublov ve
Solaris'den sonra Ayna, Stalker, Nos-
talghia ve son olarak da Kurban si-
nemaseverler arasinda ¢ok tartisma
yaratti. Yeni filmsel ifade araglarinin,
yeni bir bakigin ve yeni bir gorme
tarzinin yarattigi hayranlik ister is-
temez akla Tarkovskinin sasirtici
dzgin sanatimin siniflannin ne ola-
bilecegi sorusunu getiriyor. Bitin
dinyada pek gok elestirmen yazdik-
lar sayisiz makale ile bu soruya
cevap vermeye caligiyor. Tarkovski,
iste bu kitabiyla "atdlyesinin", duygu
ve diigiince dunyasinin kapilarini bize
araliyor. Neredeyse saldirgan diye ni-
telendirilebilecek bir dznellik iginde
kendi filmlerinin  olusumu  ve
akibetleriyle ilgili gdruslerini dile ge-
tiriyor. Filmsel goriintinin olugturul-
mas!, filmde zaman, ritm ve kurgu,
senaryo, kamera, oyunculuk ve
mizigin roll  konusunda 0zgin
goruslerini dile getiriyor. Bu metinler,
sorunlarin felsefi-etik boyutunu tartis-

-maktan da gekinmeyerek aligiimadik

hararetli bir polemige giriyor. Si-
nemayla oldugu kadar giintimiz so-
runlaryla da ciddi bir bigimde il-
gilenen herkesin eninde sonunda
mutlaka okumak zorunda kalacagi bu
kitap Tarkovski'nin arayiglarini da an-
lamamiza yardimei olacaktir.

a4

ARCHITECTURAL
EDUCATION

reamn s oubm ativunal o tw dod puiey
Necdet Teymur

ARCHITECTURAL

EDUCATION

Issues in educational

practice and policy

Necdet TEYMUR

7uestion Press, P.0.Box 162, Lon-
don N29LZ, 107 s.

MiMARLIK EGITiMi
Egitimsel pratik ve politika
konulari

Geleneksel diizen igerisinde  mi-
marlar, torel, teknik ve sanatsal alan-
lara sahip ¢ikmaktadirlar. Boylesi bir
iddia giinimiz Dinyasinda dogrula-
nabilir mi? Mimarlik egitimi bir kriz-
dedir ancak genelde mimaridin do-
gasi ve mimarlanin egitimi konula-
nnda yapiimakta olan tartigmalarin
bile ne denli bagimsiz dolayl / do-
laysiz ylrGtildigu stiphe konusudur.
Eger mimarlik egitimini y6nlendiren
mali politik, ve kurumsal baskilara
ragmen bu tartigmalarin  sirdiril-
mesini istiyorsak ¢ok ¢ok daha fazla
sayida, soru sormak ve sorgulamalari
siirdiirmek durumundayiz. Mimarlik
bagska hangi boyutlar ve goris
agilarini kapsamina almalidir? Ogre-
tim Gyeleri yeni, uzun streli veya pra-
tik hangi hedefleri benimsemelidirler?

Eger gnimuzin profesyonel, eko-
nomik, politik ve egitimsel tavirlar
baskin konumlarini siirdirmeye de-
vam ederlerse, bu konularin ¢6zim-
lenmesi bir yana, ortaya atilmasi bile
kolay olmayacaktir. Temelden sarsil-
mig bir egitim sistemi, 6grencilerin
okuduklari yil sayisinda, ya da ders
programlari diizeyinde yapilabilecek
bazi degisikliklerle duzenlemelerle
gerekli reformlari gerceklestirebilmek
miimkin olabilir mi?

Akademisyenlerin ilk yapmalari ge-
reken "egtimsel" zeminin sagliklag-
tinimas! igin tartigmalarin  ydnindn
degistiriimesidir; yani, mimarlikta
derslerin "kag sene" stirecegini tar-

tismak yerine hizla degisen bir
Ingiltere, Avrupa ve Dinya kap-
saminda "ne tip bir egitimi"  gelis-
tirmemiz gerektigi konusunu sor-
gulamaliyiz.

Bu giincel kitap egitim programlarina
ve politikalarina iligkin bir kag konuyu
incelemektedir: Mimarlik egitiminde
yuksek lisans kurslari ve aragtir-
malari, tasarim Ogretiminde kuramin
rolii, uluslararasi pratik ve global bir
etkilegime yonelik egitim, kredili sis-
tem (moduler sistem), uygulamali
egitim ve profesyonel geligimin si-
rekliligi aym zamanda (pratikten
uzak) bir egitimsel bakig agis ile
gerceklestiriimis  mimarlik  alanina
yonelik en son deviet midahale-
lerinin  kaynaklar ve etkileri ko-
nusunda elegtirel bir analizde sun-
maktadir.

Dr. Necdet Teymur halen Manc-
hester Universitesi Mimarlik Fakiilte-
sinde Uluslararasi Mimarlik Aragtir-
malan Merkezi bagkanlhigini strdir-
mektedir. Mimar olarak uygulama-
larda da bulunmug olan Teymur'un
tasarim konusunda mimarlik alaninda
teori ve egitim konularinda bir ¢ok
aragtirmalar bulunmaktadir. Ayni za-
manda Teymur kendi uzmanlik alan-
lannda dinya ¢apinda Gnld bir ¢ok
universitede de ders ve konferanslar
vermigtir. "Cevreci Séylem, Environ-
mental Discourse (1982)", "Konutun
Yeniden Insancillagtinimasi,  Re-
humanizing Housing (1988)", "Kiiltr,
Mekan ve Tarih, Culture Space,
History (1990)" adii kitaplarin yazari
olan Teymur'un yayina hazirlanmakta
olan en yeni yayini; ‘

Konut: Tasarim, Aragtirma, Egitim,
Housing: Design, Research, Edu-
cation'dir.

O ANA ADANMIS
John BERGER
Metis Yayinlari, Ekim 1988, 192 s.

Diigiinceleriyle cagimiza yeni bir
sezgi getiren yazarlara yer veren
Metis Seckileri'nin ilk kitabi, John
Berger'a ayrild.

O Ana Adanmig, John Bergerin on
dokuz yazisini biraraya getiriyor.
Kitap, bakma ve g@Ordigu Ustiine
diisinme tutkusu olan okura, gini-
miiziin en dzgin elegtirmenlerinden
biri olan yazarin, temsil edici Griin-
lerinden bir secki sunuyor.

Berger'in ilgisi, kent sokaklarindan
Rodin heykellerine, gazete fotograf-
larindan kitle gosterilerine kadar gok
cesitli gorinumlere uzaniyor. Ele
aldigi ne olursa olsun yazar, hayata
dair yeni ve sagirtici bir bakig acis
getiriyor bize.
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