Mimarlijin Boyutlan Uzerine

Giingdr KAFTANCI
Y.Miih.Mimar

_ Mimarlar Odasinin "Mimarlgin Boyutla-
ri Uzering" isimli etkinlikleri ile irdelemeye
ddniik bir dizi toplanti baglatmasini yararl ve
gerekli bir caba olarak gordigimuizii ve kut-
ladigimizi bildirmek isterim. Bu toplantilar-
dan ilkinin yapildigr giin iki konugmacinin
gelememis olmasi Gnemi bir kayip olmakla
birlikte bir yonden de mimarlik dilinin genel
sorunlanna, daginik ve yiizeysel de olsa yak-
lasma olanagi vermesi agisindan oldukga
yararh oldu kanisindayim. Sayin Prof.Bilgin
ilging ve dogru yaklagimlanyla renk katarken
sayin Giirhan Tiimer de gizginin (Dizayn'n)
tek anlatim araci gibi gériinmesinin eksikligi-
ni vurgulayarak mimarlarin soylem ve dil ko-
nusuna yeterli nemi vermediklerini anlattr.
Bana gdre gok dogru olan bu saptamanin
baz itirazlara yol agmasinin asil nedeninin
mimarli§in tanimi ya da tanimlarindan yete-
rince s0z edilmemesi gok kapsamli olan bu
kavramin herkesce farkli yonlerinin kasdedil-
mesi oldugudur. Bu nedenle MIMARLIK
deyince ne anlamaliyiz sorusuna kabaca da
olsa yaklasmak irdelemek gerekir.

Mimarlik YapiYapma Sanatidir.

Bu ok yalin ve kaba tanim irdelememi-
zin glkig noktasi olacaktir. Ug sozcikten bi-
rincisi "YAPI" iginde insan yasaminin birey-
sel yada toplu olarak siirddirdldiga me-
kan/mekanlar gurubunu gagnstinr ve tanim-
lar. 0 halde mimarlik Gnce mekan diizenle-
mek ve organize etmek anlamint igerir. Me-
kanlar yagamimizi siirddirmemiz igin gerekli-
dir. Bu nedenle yapi sézciigii Mimarligin
toplumsal ve iglevsel yoniini de kapsar ve
anlatir. Mimarlik olgusunu bu iglevsel karak-
teri ve sosyal boyutundan soyutlayarak sa-
dece, yapi araciligi ile yaratacagi estetik de-
{erlere indirgeyen ve oldukga yaygin olan
goriislere katimadigimizi dnemle vurgula-
mak isteriz.

Tanimimizdaki ikinci s6zck olan "YAP-
MA™ mimarhgin tiim teknoloji ve konstrik-
siyon sorunlanni igermektedir. Yapma eyle-
mi tasanim ve uygulama olarak iki agamay
kapsar. Tersi bir gok gdriige kargin bize gdre
mimarlik, tasanm ve uygulama siireglerinin
birlikteliginden olusur. Burada bir parantez
acarak mimarhkta tasanm ve uygulama si-
reglerine kisaca deginmekte yarar griiyo-
rz

EGEMIMTRTIH

Tasarim kisisel, 6znel ve zihinsel bir ol-
gudur. Iki kisi ayni seyi ayni anda tasarlaya-
maz. Bu durum mimarli§in sanatsal boyu-
tunun da nedenidir. Gergi iglevsel, konstrikiif,
sosyal ve ekonomik, ekolojik v.b. bir gok on
veri tasarimda diigtinsel eylemi yonlendirir-
se de 6znellik sininmi zorlamaktan uzak kala-
caktir. Birden fazla mimann bir projeyi ger-
ceklestirmeleri, dizayn sirasinda birbirlerini
s0zlii ya da izgili anlatim araciyla etkilemele-
ri ve ortak noktalarda anlagmalan demekdir.
Ortaya ¢ikan dizayn mimar/mimarlarin 6n
veriler igiginda tiim kisiliklerinin bilgi, kiiltir,
duygu sezgi ve entellektiiel yapi/yapilaninin
irdindidiir. Ozneldir. Ulagabildikleri estetik
diizey de bir sanatsal olgudur ve mimarhk
eyleminin bir pargasidir. Ancak bir sanat
{iriinindin algilayicist da bulunmalidir. Tasa-
nim Griind proje gene aymi yetenek bilgi ve
deneyimi olan tasanmci algilayicilara ulagabi-
lecektir. Bu algilayicilanin, giderek tasanmi
bizzat gerceklestirenlerin bile algilamasi tam
olamayacaktir. Mimarlik Griinii ancak ger-
ceklestirildikten sonra tim dlcileriyle algila-
nabilir. Bir mekani algilayabilmek icin 1/1 6l-
cekte icinde/diginda bulunmaktan baska yol
yoktur. Bu nedenle mimarlik tasarimla bit-
mez uygulama gereklidir. Uygulama tasa-
nmeilar diginda genig bir uzmanlik kadrosu-
nun yardimini gerekirebilir. Ancak uygula-
ma siirecinde bile bir oranda 6zellikle aynnti-
larda tasanim devam edebilir ve pratikte go-
Gu zaman cesitli degisiklikler gerekir.

Bu ve baska nedenlerle "yapma" eylemi
tasanim ve uygulama olarak bir biitiin olup
mimarligin teknolojik, konstriiktif boyutlanni
icerir.

Tanimin son s6zcdgi olan "SANAT-
TIR" bir fiil olarak mimarligin ana niteligini
anlatiyor. Kuskusuz sanat kavraminin kap-
sami, tanimi yada tanimlari ile ilgili genel ka-
buller mimarlik igin de gegerlidir. Ancak mi-
marlik sanatinin da diger sanat dallan gibi
kendisine 6zgii niteliklerinden s6z edilebilir.
Bu niteliklerin baginda bir mimarlik Girind
yaratirken ulagtimak istenen estetik diizeyin
ayni zamanda kusursuz bir iglevsellik, kons-
triiksiyon, sosyal uyum gibi 6gelerle ig ige
olmasidir. Mimarligi zaman zaman bu bag-
layict dgelerden soyutlanmig olarak tanimla-
yan diisiince ve akimlar yayginlagmigtir. Mi-
marlik konulan tartigilirken asil bu ayrim ve
tanim kargasasinin irdglenmesi gerekir. Bize
qdre bir sanat yapiti olarak mimarlik drin-
niin estetik diizeyi, islevselligi konstrikif

dgeleri ve sosyal kosullannin ortak bilegeni-
dir. Bu savimiz mimarlik tarihinin yakin bir
gegmisinde etkili olmusg, rasyonalizm, fonk-
siyonalizm v.b. gibi, bilesenlerin bazilanni
Gne ¢ikaran bicem akimlan ile ilgili degildir.
Hangi bigem (iislup) akimi iginde olursa ol-
sun, bir estetik deger olugturma gabasi igin-
de islev ve yapim (konstriiksiyon) dgelerin-
den fedakarlik etmeyi dodru bir mimarlik
davranigi saymiyoruz. Tam tersi mimarlikta
guizeli yakalayabilmek ve yaratabilmek icin
bu dgelerin en dnemli arag oldu§una inani-
yoruz. Kugkusuz en dogru ve teknolojinin
son asamasindaki olanakla en iyi ve dogru
kullanarak tasarlanmig bir konstriiksiyon, ig-
levini tam yerine getiren, sosyal kosullarla
uyum icinde olan bir yapi her zaman basanl
bir mimarlik GirGind olmayabilir. Estetik bir
st dizeye ulagmayabilir, giizel olmayabilir.
Ancak giizel olmast iin bu dgelerden zveri-
de bulunmak da pesinen bagansizigi kabul
etmek anlamina gelecektir. Yani bir dznel
yargi olarak islevini yerine getirmeyen bir ya-
p1, konstriiksiyonu hatall bir aynnti bize gére
bagtan mimarlik digi davranigtir. Bunu bir
{islup sorunu olarak degil mimarli§in tanimi
olarak vurgulamak istedik.

Bu kisa ve kabaca yapilmig tanimin ier-
digi bir anlam da mimarli§in ilk ¢aglardan
beri toplumlanin kiiltiirel stirekliliginin ve kil-
tiirel etkilegiminin baglica araci olmasidir.
Toplumlar, uluslar biit(in sanat dallannda ol-
dugu gibi mimarlik ile de insanhga, uygarhga
yeni bir boyut eklemenin yanisi igine girmis-
lerdir. Bir yonden ydresel ve bolgesel ozellik-
lerinden evrensel degerlere ulagiimaya caligi-
lirken bir yonden de gelismig iletigim aragla-
rinin yardimi ile herhangi bir yerdeki mimar-
lik olay: tiim diinyay: etkileyebilmektedir. Bu
nedenle mimarlik driiniin(n yaratiimasinda
ana sorumlu olan mimar da Glkesinin ve ga-
Ginin kiltdriind dziimsemig olmak zorunda-
dir. Aynca dzellikle son yiizyilda modernizm
ile baglayip dekonstrilktivizm'e varana kadar
cesitienen mimarlik akimlarini dogru deger-
lendirebilmesi gerekir. Bu denli 6nemli kar-
magik ve kapsamli bir u§rasi alam olan mi-
marlikta s6zlii ve yazili dil ile ya pilan anlat-
min ve sdylemin gerekliligi ve zorunlulugu
da tartigiimaz bigimde ortadadir. Mimarlgin
kuramsal sorunlanndan simdi aktarmaya
caligtifimiz basit ve giincel gergeklerine ka-
dar bir cok seyi dil ve sdylem araciig ile ak-
taracak ve bilgileneceiz. Ancak sonugta mi-
marhgin dili tasanm, dizayn ve yapidir.Q
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Kemeralti, Binlerce Yilin Hatirasl

Prof.Dr. Tuncer BAYKARA

Hemen akliniza gelecek? Bu "binlerce
yil" demek de nereden ¢ikti diye. Biz tarihgi-
lere zaman zaman bdyle miibalaga gibi go-
riilen hilkiimler ok iz&fe edilir. Ama bu defa
sdyledigim ayiyla gercektir. Glinki Kemeral-
1, temel 6zelligi saydigim kivrimi ile binlerce
yilin getirdigi bir hatiradir.

Kimi zaman, tilkemiz gibi, siiratle kendi-
ni yenileme gabasinda olan gehirlerde, dede
ile torunun higbir ortak mekani olamiyaca-
gindan korkanm. Hani hem dede, hem de
torun, bir agacin altinda oturmus olsunlar?
Ayni kahvede veya ayni pastanede otursun-
lar? Ayni binada, ayni odada Gretim gor-
siinler? Bdylece sonsuza kadar uzanacak
zincirler olugsa ve insanlanmiz birbirinden
kopmasalar. Burada benim s6z konusu et-
mek istedigim “gecmis” veya "tarih" iste bu
yonlii bir amaca ydneliktir. Hergey yenilenir-
se, insan, kendisini kokstiz hisseder ve bu
mutluluk vermez. Geng yaglarda bunun pek
dnemi yoktur ancak ileri yaglarda ve biraz da
toplumu ve dayamigmay digiindirsek, geg-
misin bilyik 6nemi ortaya Gikar.

Eskiden Tiirk toplumunda, gegmise ne
kadar sirt gevrilirse 0 kadar leri gidilecedi fikri
gegerli kilnmaya caligilmist. Bu yillar boyu
stirmdistiir. Merak etmeyin, bu fikir, hic de
zamanimizin veya 1923 ile basliyan bir hare-
ket degildir. Bu fikri, 1891 yili Aydin Vilayeti
Salndmesi'nde de bulabilirsiniz. Bu fikri, da-
ha gok ve etkili olarak "giiyd maneviyéta da-
ha gok yer verenlerde" de bulabilirsiniz. Kisa-
cas! bu garip distincenin etkili oldugu kisi ve
ziimreler, biraz dikkatli bakilirsa, beni sagirtti-
{1 qibi, sizleri de sagirtr.

Hemen belirtelim. Gegmis, gegmiste
kalmistir; onu yagatmanin ve o devre don-
menin gere{i yoktur. Fakat insan nasil ashini,
baba, dede ve atalanni inkdr edemezse, bir
sehir de kendi gegmiginden soyutlanamaz.
Eger soyutlanmaya kalkilirsa, 0 da insanlar
gibi“ pic " olur. Kendilerine, en kiigiik hati-
ralan "tarih” diye saklamaya galisan Ameri-
kan gehirlerine ddner bir siire sonra. imdi-
lerde, toplumsal bir "yenilikgilik" salgininin
icinde, ve biraz da zengin olmay! hedefliyen
girigimler, |zmir'in gecmis ile olan baglarni
koparmak istemektedir. Bu hedef lerden biri-
si binlerce yilin hatirasi Kemeraltr, bir digeri,
yiizlerce yilin hatirasi K o rd o n dur. Burada
sadece Kemeraltt s6z konusu edilecektir.

[zmir ile ilglili XVII. yiizyl hatiralaninda’

acikca gdrilen bir husus vardir. 1638 tarih-
lerinde yapilan bir graviirde acik-segik gérdl-
digi dzere, lzmir'in ortasinda, Hisar
Camii'ne adini veren Hisann sag tarafinda
(denizden bakilinca) bir i¢ liman vardir. Bu li-
man XVIII. yiizyil baglanndaki graviirlere de
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yansimigtir. Fakat en agik olarak, Piri Reis'in
Kitab-1 Bahriye adli eserinde gdrilmektedir.
Piri Reis, Akdeniz kiyilanini anlatan ve denizci-
lere rehber olmak tizere kaleme aldigi eserin-
de gdyle diyor:

“Mezkiir (adi gegen) limanin etrafi bir
mildir. Ol limana evvel bilyiik 1girbarlar (bir
gemi cinsi) ile girdik; amma sonra vardi§i-
mizda dolmusg idi. Kiigtik gemiler girer. Hem
ol limanin a§a ifratla dardir. Biyiik i§irbaria-
nin iki tarafa karni deger, ol sebepden gire-
mez".(1)

Piri Reis, bir bagka niishada bu limanin
“evvel tarihte bina ile yapilmig" oldugundan
stz eder. 1500 yillarinda verilen bu hiikim,
bizi Roma agina kadar geri gdttirebilir. Ne-
tekim bu i¢ Limandan Strabon da soz et-
mektedir. Bdylece, agikca anlasilyor ki, Piri
Reis ve 1638 tarihli graviiriin resimlendirdik-
leri i¢ liman, milad yillarnda yapimigtir.

Kemeraltinda Zencirciogullannin pasaji
yapilirken, birgok tarihi kalintinin giktigini do-
nemin gazetelerinden okumug idik. lzmir'de,
boyle Gnemli sahalardaki ingaat hafriyatini ta-
kib etmek amacinda oldugum icin, bu Ke-
meralti caddesinin bati kiyis, i¢ limanin de-
nizle temas eden yani olmalidir. Bu hikme
de, lzmir'in en eski plan ve taslaklarinda, Ke-
meraltl dedigimiz kivim caddenin hemen
her zaman ayni kalmasindan dolayt vardir.
Buna daha bagka hikimler de ekliyebiliriz.

1. lzmir'de XV, XVI. yiizylllara ait yapi
pek yoktur. Olanlar da sehrin yamaglannda
yer alir (Faik Paga camii gibi). Buna kargilik,
Hisar Camii, XVI. yiizyihn sonlarinda ve
muhtemelen Temdir'tin |g imanda doldurt-
tugu kisma yapilmigtir. Oteki biiyik camiler
de hep bu iglimanin erken dolan ve saglam
toprak olan kisimlanndadirlar: Sadirvan
Camii, Kestane-Pazan CAamii, Bag-durak
Camii ve nihdyet Kemeralti Gamii. Bitiin
bunlar bize gdsteriyor ki, XVII. ylizyilda ?eh-
rin en kalabalik ve iglek yeri buralandir. I li-
man da dolmaktadir.

2. Kemeralti kiviminin ig kisminda,
1800 lerden daha geriye giden higbir yapi
yoktur. Eskilere ait olanlar da (Kizlaragjasi Ha-
ni vs. gibi) limanin dolan yerlerine yapilmig
olmahidiriar.

3. Sehirle ilgili biitiin gravirler, hatta ta-
rifler bu limanin yerini bize agikca gdster-
mektedir. Evliya Gelebi, bu kiigik limanin iki
yiiz parga gemi alan bir giizel liman oldu-
gundan soz eder. Fakat biyik kalyonlar,
acikda demirlerlermig.

|zmir'de kaynaklanin belirttii i liman,
su halde Kemeralti kiviminin iginde yer al-
maktadir. Bir bagka deyigle, Kemeralt'nin
egriligi, ic limanin nhtimina uygun bir erilik
gostermektedir. Bu nhtimi da Roma gagjin-
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1638 yilinda Izmir'in gériniisiini gésteren graviir

da Romalilar yaptiklanndan, Kemeralti'nin
binlerce (yani iki bin yillik) yilin ardindan ge-
len bir hatira oldugu acik ve kesindir. Bu ke-
sin gercek, |zmir'de binlerce yilin getirdigi bu
hatiranin, yani Kemeralti'nin kendi 6zellikleri-
nin, yani kiviiminin ve ne kendi dokusunun
korunmast gerektigini aikca gdsterir.

Kemeralti'min binlerce yilin gerisinden
gelen dzelligi, yiizlerce yillik hatiralarla igige
yasamaktadir. Roma gagi iclimaninin hatira-
s, Tiirk devrinin garg! dokusunu olugtur-
mustur. Izmir, XVII. yiizyil baslarindan
itibaren birden biydydp, Osmanl Glkesinin
en bilyiik ticaret merkezlerinden birisi olun-
ca, sehrin cargis, iktisadi merkezi bu cadde
cevresinde olugmustur. Bu sebepledir ki,
XVII ve XVIIl yiizyilin imanndan en gok bura-
s pay almistrr.

Isimleri (Meyve-i ter, taze meyve giim-
riigii gibi) de yiizlerce yilin hatirast olan Ke-
meralt, bize kalirsa Konak'dan Mezarlikbas-
na, 0te yandan Hisar Camiine kadar bdlgedir
ve burasinin binlerce yilin ardindan gelen
6zellikler, Tiirk doneminin yiizierce yillik hati-
rast ile igice ok dedigik ve nefis bir kangim
hasil etmistir. [zmir'e, kendisine mahsus bir
hava veren bdylesine bir biiyk hatiranin,
yok edilmemesi |zmirlilere ddigen, onlarmn to-
runlarinin da bilmek ve gormek istedikleri bir
husustur. Ama dikkat edelim. Q
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lzmir Saat Kulesi

Necmi ULKER

[zmir'de bulunan tarihi anit niteligindeki
eserlerin en zariflerinden birisi olan, Izmir Be-
lediye'sinin amblemi olarak kullanilan ve bu-
gin Konak Meydani'ni stisleyen saat kulesi
|zmir gehrinin simgesi haline gelmigtir. *

Doksan yil Gnce biyiik bir titizlikle inga

edilmis lzmir'in meghur saat kulesiyle ilgili-

genis bilgi veren kaynaklann sayisi Gok azdir.
Ancak, Tiirkive'nin en genig gazete kolleksi-
yonuna sahip olan |zmir Milli Kiitiiphane-
si'ndeki 1901 yilina ait Ahenk gazetesinde
saat kulesiyle ilgili bilgi bulmak mimkin-
dr.

Kendilerine 0zg(i ina bigimlerine sahip
olan sehir saat kulelerinin Tirk mimari sana-
tinda dikkate deger bir yer isgal ettikleri bilin-
mektedir. XIX.yy. sonlanndan itibaren yapil-
digini gdrdigimiiz bu tiir kuleler, sehir hal-

kina zamani bildirmek amacyla, ya meydan-
lara veyahut sehrin yiksekge bir kesimine
insa edilmiglerdir. Kulelerin yiiksek olmalan
hem halkin saati rahatlikla griip zamani G-
renmelerini hem de saatin gan seslerinin
sehrin her yerinden duyulmasini saglamistir.
Bu kulelerin bazen dort, bazen iki, bazen de
bir yiiziinde saat kadrani bulunuyordu. Sehir
saat kulelerinin yiksekligi 15-35 metre ara-
sinda degistigi goriilmektedir.

|zmir saat kulesi'nden sz eden her kay-
nak bu biiyiik ve zarif sanat eserinin 1901 yI-
linda Osmanh padigahi I1.Abddlhamid'in tah-
ta gikisinin 25.yil nedeniyle inga edilmis ol-
dugunu kaydederler. Yine kaynaklar lzmir
Saat Kulesi'nin bu olayn bir anisi olarak Ko-
nak Meydani'ndaki Sari Kigla'nin girig ma-
halline inga olundugunu ve bu saat kuleli
cesmenin ortaya konulmasinin sanayi ala-

nindaki gelismelerin olgun bir Grneini teskil
ettifiini belirtmektedir. Diger yandan, kulenin
insa nedenlerinden birisi de Osmanli ve Al-
man Imparatorluunun bu dénemde biribi-
rine yaklagmast ve dostang iligkiler iginde ol-
malarindan ileri gelmektedir.

Kesme tastan yapilmis olan saat kulesi-
nin ingaat nazin sabik sadrazamlardan ve bu
donemde Izmir valisi olan Kamil Paga'nin
0§lu Bahriye Mirlivasi Said Pasa'dir. Kulenin
mimarinin S.Reynold oldugu bilinmektedir.
Ancak kulenin projesi, ingaatin agamalari ve
insaat malzemeleriyle ilgili detayl bilgi elde
meveut degildir. Kulenin tabani gevresinde
bulunan gesmelere su gdttiren borularin ve
aksaminin yerlestirilme projesi o donemde
Izmir'de bulunan bir yabanct (Belgika ?) *Su
Kumpanyasi™ tarafindan dstlenildigi anlagil-
maktadir. Kulenin tepesine her gece yakila-
cak olan bir fenerin de konulmasi planlan-
migh. Buna ek olarak Kandil gibi dini, senlik
ve bayram gibi mutlu giinlerde saat kulesi-
nin aydinlatimasinin gerekli oldu§u distind-
lerek kuleye hava gazi gdttiren sabit borula-
rin ddgenmesine de karar verilmistir. Giineg
iginlarinin olumsuz etkisinden ve nemden
oldugu kadar mermerleri de lekelerden ko-
rumak amaciyla sabit borular ategle yaldizla-
narak hazrlanmigti.

Saat kulesi ingaatinda kullaniimak iizere
Marsilya'ya siparig edilmig olan 20 yesil ve
20 visne renginde olmak (izere 40 adet si-

tun Haziran 1901 de Izmir'e gemiyle getiril- -

migtir. Ayni yilin Agustos'unda su borulan
dogenmeye baglanmigtir. Ingaatinin Agus-
tos'un sonunda tamamlandiji anlagilan Iz-
mir Saat Kulesi 1 Eyliil 1901 de [zmir valisi
Kamil Paga'min, (ist diizey yGneticilerin, as-
keri erkanin ve sehir ileri gelenlerinin hazir
bulundugu resmi bir agilis tdreni yapimitir.

Saat kulesinin ingasindan bu yana lzmir
Hiikiimet Konagji, Yal Camii (Konak Camii)
diginda hemen meydandaki tiim binalar,
tzellikle Sarikisla, Adliye ve depo binalar yok
edilerek Izmir'in bu bolgesindeki gehir doku-
su bozularak yerlering beton binalar yapil-
migtir. Konak meydani yapilan diizenleme-
lerle stirekli degismis ancak saat kulesi ilk
glinkd seklini korumustur.

Zarif bir sanat abidesi olan saat kulesi
ddrt bolimden meydana gelmis olup yiik-
sekligi 25 metredir. Kulenin L.bélimdni
olusturan tabandaki genig mermer kisima
{ic basamakl mermer merdivenlerle gikilir.
Kule dort uzun ve dort kisa kenardan olusan
bir prizma seklindedir. Genis olan asagi bo-
liimde ddrt atnali kemerli kapi ve dért gesme
bulunur. Ddrt adet sadirvan kuleleri ve her
birinin tizerindeki metal kubbelerin dizerleri
hep altinla yaldizianmisti. Baldakenlerde oniki
cesme meveuttur. Kulenin 1.bolimindeki
kubbeler, baldakenler, sadirvanlar, gesmeler
ve dig kabartma siislemeler esere zengin bir

g0riinim kazandirmigtir,

Kulenin I1: bolim(i ise sadirvan kubbe-
lerinin olusturdugu taban seviyesinden sii-
tunlann dzerindeki stislemeli ve dilimli ke-
merlerin (st kismindaki palmetlerle gevril-
mig frize kadar uzanir. Bu boliime helezoni
yirmi kesme tag basamakla gikilir. Basamak-
larin tamami altmigalti adettir. Sekiz kenarli
olan balkonun uzun kenarlarinda toplam se-
kiz adet kaide olup balkon situnlan bunfann
tizerinde yiikselir. Marsilya'dan gelen bu sii-
tunlann yirmisi yesil yirmisi pembedir.

Kulenin I11. bdlimi sekizgen bir prizma
bigimindedir. Ana yapinin ortaya yakin kis-
minda iki siituncenin tagidigi at nali alinhikl
sagir kemerlerle siisli tig adet pencere(nig)
vardir. Alt kisimlarina ise balkon gériiniimii
verilmigtir. Daha yukar kisimda dogu-bati
y6nlerinde birer Osmanl armasi, kuzey- gi-
ney yonlerinde ise I1.Abdilhamid'in tugralar
kabartma olarak iglenmisti. Cumhuriyet do-
neminde, 1928'den sonra, bu tugra ve ar-
malar kaldirihip yerlerine dort adet ay-yildiz
kabartmasi konulmustur. Ayni bélimin
son kismi mukarnaslarla genisletilmis olup
(i ydiziine ddrt adet kadran yerlestirilmigtir.
Bu bolimdn dig yiizeyi, iginde yildiz olan
baklava bigimli geometrik gekillerle donatil-
migtir. Saat kadranlannin bulundu§u son
kismin eni ve boyu 1,78 cm kare planhidir.

Bu bdliman i¢ kisminda bulunan saatin
Alman Imparatoru Imparator Kaiser IL.Wil-
helm'in hediye ettigi bilinmektedir.

Kulenin IV. ve son kismi daha dar olup
on iki kiiciik siitun (izerine oturan bir metal
kubbeden olugmugtur. Kubbenin st kis-
minda, ucunda bir hilal bulunan bir alem
vardir. Bu kisimda saat mekanizmasinin ga-
hgtinimayan saat gani bulunmaktadir.

Kitabesi olmayan saat kulesi, yapi ve
goriinfis bakimindan Kayravan'daki Sidi-
Okba ve Tunus'daki az-Zituna camilerinin
minare yapilarina benzemekte ve dig siisle-
meleriyle de bu eserlere biiyik Glgtide ben-
zemektedir. Kule ingaatinda toplam 68 pem-
be ve yesil siitun kullanimigtir. Simdi ise |z-
mir'in simgesi haline gelmis olan saat kulesi,
yillanin ihmal ve kirliligini dizerinde tagimakta,
temizlenip eski ihtisamli giinlerine kavugmak
istercesine dimdik ayakta durmaktadir.

[zmir'in tarihi ve pirlanta degerinde bir
abidesi olan saat kulesinin 90 yildir biitdn
qlizellik ve zarafetiyle Tiirk sanat kiltdirinan
somut bir niganesi olarak, [zmirlilere gegmig
devirlerde yasanan hiiziinlii ve sevingli glin-
leri anlatmak istercesine tiim azametiyle
ayakta durmasi bizlere derin bir gurur ve he-
yecan vermektedir. O

*Konuyla ilgili genis bir yazimiz
Lale dergisinin 7. saysinda gikmistir.
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Kemeralti'nda Mimarlik

Ziyaeddin BILGIN

Kemeralti, tezatlarin yan yana oldugu;
kivrik, uzun bir yol etrafindaki Go§u eski ;
khne, azi yagh ama alimli, gok azi yeni, kis-
men yeni, dniine, kenarina veya lstiine rezi
ilavelerle yozlasmig yapilanin olugturdugu ;
Izmir'in eski meshur argisidir. 18-19.yy.n
son mekansal diizeni ; bdylece duran bir
cok yapilarla; hala yasar. Bunlann igersinde
tescilli olanlan da vardir. Aslinda, bence, mi-
mari mekan agisindan monoton bir sokaktir
denilebilir. Hikiimet konagindan Kemeralt
sebiline kadar daha gorkemli yapilanyla diiz-
ce olan kisa baslangig, kendisini dik actyla 0
bilyiik kivnma daha hareketii sekilde birakar-
sa da Bagdurak'tan sonraki son kisimda
tekdiizelik gercekten artar. Kuyumcular ar-
sisi giriginde mekan tekrar negelenir. Ama
Kemeralti'nda hayat, canh mi canli, hareketli
mi hareketlidir. Diikkanlann sokaga tagan
mal farklihgji, saticilar, cadde ortasini ve ko-
seleri yer yer tutan isportacilar, aligveris ya-
panlar, vitrinlere bakarak gezenler, insanlan
seyredenler, pide, ddirtim, kofte, lahmacun,
yemek, tatl yiyenler birbiring kangir. Bu haliy-
le lzmirin turistik en canli etik eden kismidr.
Yemek deyince Veysel Glkmaz (corapgi ve
ayakkabicilara ragmen) meyhane ve kebap-
ollar sokagidir. Siikran ve Ekmekeibagt lo-
kantalan daha ozeldir. Hepsinin yemekleri
lezzetli, insanlan cana yakindir. Kemeraltinda
canlilik saat 10'larda baglar. Daha Gnceleri
bu sokak diikkancilara ve saticilara aittir. Bii-
yiikleri acaiptirier ama, Kemeraltr kiicik es-
nafi neredeyse kendine dzel bir insandir,
candandir da. Mal gelir, gider, hazirlik yapilr.
Canlilik aksam 18'lerde azalarak 19'larda
durulur. Sinemalarin gece matinesi son bir
hareketliligi getirse de bu sadece Konak yo-
niinde i¢ kisimda kendisini gdsterir. Eski
hanlar ve otellerden iki tig isyeri kalmasi ne-
deniyle konaklama olayr Gnemsiziegmistir.
Gece ilerledikge ortalikta in cin top oynar, ge-
celeri diikkanlar sik stk soyulur. Herkez bu-
na tedbir almaya cahigir. Kapali sag kepenkli
vitrinler diginda tiim pencereler cati cikiglan
demir parmakhikhiir. Tiiccar kepenklerini gift
siirgilii ve ozel kilitl ister. Bu yapisal ve sa-
samsal karmasa, tarihi kemeralti karakolu
polisleri destegi ve Belediye zabrtlan denetimi
ile giiya diizenlenir diyebiliriz.

Yan sokaklan ve yakin gevresiyle birlikte
Izmir'in kentsel ticari kalbi burada atar. Bu
yiizden ticaret agisindan Kemeralti gok de-
Gerlidir. " Ahirette iman, diinya'da mekan”
s6zii "..... Kemeralt'nda mekan" olmalydi.
Kiralar gok yiiksektir ama, esas hava parasi
korkungtur. Arazinin degeri de Gok yiiksek-
tir. Son yillarda parmak hesabi olarak egel
mobil gibi 1 m2 topraga 1Kg.ALTIN Karsilid
istenmektedir. Kuyumcular gargisinda bu
deger yerine gore 2,3,4 kati olabilir. 0 yiiz-
den eski yapilarin 50-60 Cm duvarlan tirag-
lanarak 3-4 m2 lik diikkanlar az az biytii-
liir. Gelik baklavali sac levhalar monte edilir.

Kemeraltinda proje yapmak zor bir igtir
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ama onu gerceklestirmek ise, bir kere yapip,
bir daha yapmaya tovbe edeceginiz bir igtir.
Tasanmda bir santimetre kare yer kaybedil-
memelidir. Gosterigli bir geyler arzu edilir.
Ama mal sahipleri paranin degerini ok iyi
bildiklerinden, yapr ucuza mal olmalidir.
Metrekaresi bir kg altin degerinde olan post-
tan verilen iki kat yapi iznine ragmen mim-
kiinse tig, dort, beg, alti post gikarmaniz arzu
edilir. Ve bu da olur hani. Her yer satiga hi-
tap edecektir, bir hela veya dug igin yer kaybi
ok gdriiliir. Merdiven gok az yer kaplamali
ama gene de ferah etki yapmali kolay kulla-
nabilir olmaidir. Yapi ok zengin bir goriinti
verip mal sahibinin gok varlikii oldugu di-
stincesini vermemeli ama gene de albenili
olmalidir. Kemeraltinda hig bir cephe digeri-
ne benzemez. Her gey isbilir, ibitirir ustala-
rin elinden kagjida ciziktirilerek yaptinlmig se-
kildedir. Tarihi gevre veya yakin binalara
uyum Kaygist sifirdir. Bir kag yeni yapi ve bir
iki restorasyon diginda. Dekoratrier ve mi-
marlar da burada ara sira ig yapma firsatini
bulurlar. Ama hig bir zaman mal sahibini
tam memnun edemezler. Zira ashinda o da
tam ne istedigini bilmediginden ig bittiginde
umdugunu bulamaz.

Kemeraltinda bir kemeralti plani ve le-
jand notu vardir. (Ingallah degisir) Bu; mi-
mari olayt hem dizenler; hem diizenlemez.
Ulagimi hig diizenlemez. Bdyle bir kaygr
yoktur, bu gehir planlamasinda.

Zira yillarca dnce Osmanh gargisi hak-
kinda bilgi sahibi oldugu kabul edilenlerce
yapiimistir. Gegmige uydu§u pek soylene-
mez. Gagimiza kesinlikle uymaz. Gelecege
ise hig uymayacaktir. Ama bu lejand notu
gegerlidir. Ornegin  Izmir Cumbasina izin
vermez. Kemeraltindaki 19.yy yapilan kire-
mit tugla ve tag sacaklidir ama bu lejant no-
tu ahsap sacak ister. Gargilarda hic bir yerde
kalmamigtir. Ahgap pencere arzusu by k-
liigii ne olursa olsun, vitrinlerin de ahgap ol-
masini istetir. Bu tezatlar arasinda yapilarin
bazlan tescilli taginmaz kltdr vari§idir, bir
kismi da birinci derece olarak yikilincaya ka-
dar korunmustur. Ara sira nasilsa biri cikar,
nasiisa biyle bir yapiy! restore etme izni alir
ve bir siirti de ilave yeni mekan kazanir ve
her kez de sasinr kalir. Bazen de Kuruldan
yeni yapi yapmaizni 6,8,10 ay gibi siireleri
kapsayan ugragilarla alinir ve yeni bir yapi
yapabilme olasiligi baslamaya baglar.

Kemeraltimin K.Ahmet Aru planindaki
genig yolu yillar sonra terk edilmigtir. Olur
mu Gyle sey. Tarihi gevrenin iki tarafindaki
yapilan yikan diisiince artik kakadir ama bu
fikir sehrin diger yorelerinde planiamada ha-
lan kullanihir. Imar planinin son durumuna
gére civardaki yapilar oktan yeniden yapil-
mig olmasina ragmen, yolu sizden sonraki
binada genigletmek zaten olanaksiz hale
gelmigken yola terkler de yaptinlir. Tapular
yenilenir, tapudan caplar, tapudan rgperli
krokiler imar durumu, imar kitlesi, Belediye
Harita Dairesinden de yeni krokiler alinir.

Bunlara gdre projeler yapilip tasdik ettirilir.
Her sey biter, eski bina yikilinca tapu kadast-
ro kayrtlan arsaya hig bir zaman uymaz. Ye-
rinde alinan yeni dliler ve bazi acilar dyle
farkiidir ki, yukanda yazilan igleri tekrar etmek
gerekir. Ve sonunda proje yapilir. vs.vs.

Kemeraltinda yeterli ceryan bulmak bir
sanstir. Hele trafo denilmesin, aman aman
bu gok korkulan olaydir. O da nihayet halle-
dilir. Su olayrise bazen ok garip bir sekilde
¢oziimlenir. Eski meghur Osmanaga suyu-
nun gesmeleri nasil yok olmugtur. Bunu
kimse bilemez. Ama 50 cm. toprak altinda
eski kiiklenden temiz su figkinr. Sonunda es-
ki binanin yikmina izin alinir. Iggaliye olayr
coziimlense bile o alanlan kullanamazsiniz.
Temeli kazinca malzemeyi koyacak yeriniz
yoktur tabii. Arsa neyse yapi taban alani da
odur. Biittin bunlar siiresince mal sahibi
acele eder. Canimiz burnumuza gelir. Ve bir
sekilde giinddiz olamiyacagi icin eski bina
(satig yeri kazanmak igin i¢ duvarlan kaldinl-
mig putrel ve celik borular izerinde duran in-
ce sag bolmeli eski yapi, tescilli eser) yikilir.
Di duvarlar zemin katta zaten yoktur. Sade-
ce vitrin ve kepenk vardir. Mal sahibinin yi-
kimeisi degerdi yapi pargalarimi alir ve kaybo-
lur. Arsay molozdan bogalttirincaya kadar
gobegimiz catlar. Hele bir de bodrumyapa-
caksaniz temel kazdirmak apayn igtir. Her
sey gece olmak zorundadir. Hafriyattan ¢i-
Kanlar gece taginir, beton gece pompalarda
ddkdiliir her taraf elektrik ve telefon telleriyle
driiliidir. Btiin bu tuzaklara ragmen demir,
kum, cakil, cimento, kireg, kereste her sey
getirilir, gdtiirdildr. Gok stkigirsaniz gece ser-
gerde cingdz bir nakliyeci bir mal kagak ola-
rak getirebilir. Zira glindiz Kemeraltinda
motorlu arag, kamyonet girmesi yasaktir.
(zel izin vermezler, ama emrivakilere bazen
uyulur.

Temel kazilirken herkes yerden bir hazi-
ne gikacakmi diye bekler durur ve tabil hig
bir sey ¢tkmaz. Ama bir metreye kalmadan
suyu bulursunuz. Yan binalardan biri gok
haraptir. Bagdadi duvann dolgulan dokal-
mis himig  konsriksiyonu ciirimastir.
Onun ¢okecegini digiinmek gece uykulari-
mizi kaginr.

Gece yapi yapma izni igin Bilydksehir
Belediyesi, Kiiiiksehir Belediyesi zabitala-
rindan, trafikten, komiserlikten izin gerekir.
Gene de hem giindiiz, hem gece girtiltil
yaptin, toz gikardin, yola tecaviiz ettin... diye
bir siirii ceza ddersiniz. Giindiiz ingaatin et-
rafintigportacilar kapatir. Saat 9.00 dan son-
ra ustalar dahi ingaat girip glkamaz. Igporta-
cllan kovsaniz kovamazsiniz, en iyi ajabeylik
yapar, ¢imento firmalaninin dding verdii
panolari dahi teghir icin kullanmalarina goz
yumarsiniz. Bu hay huy ile Tiirkiye Kemeral-
ti kosullarina gdre dnce projelerinizi ve sonra
dayapinizr olusturursunuz. Iste Kemeratti ve
Mimarlik. llerisini .... oturma raporuna kadar
anlatirsam daha kag sayfa gerekir bilemiyo-
rum.Q
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Dog. Dr.-Ing. Senel ERGIN

Fiziksel planiama calismalannin, 6zellikle
kentsel dlgekte, disiplinlerarasi bir galigma
anlayist iginde yiriitilemedigi konusu mes-
lekten hemen herkesin bildigi bir gercektir.
Peki, bu bilinen gercek kapsaminda yine ilgi-
lilerce, siiregelen olumsuzu diizeltmek
amaciyla, analitik bir degerlendirme yapiima-
81 konusu giindeme  getirilmig midir? En
azindan 6-8 Kasim 1991 giinleri igin ve o
ginlere kadar bir umut vardi. Giinkii Diinya
Sehircilik Giind Ttirkiye Daimi Komitesi nez-
dinde 15. Diinya Sehircilik Giind'niin bir
kongre olarak, ki ulusal élgekte bu tiglincisti
oluyordu, kutlanmasina ve konu bagliginin
da genel tutularak "Tiirkive'de Sehirciligin
Son 30 Yilr* olmasina karar verilmigti. Ama
umut gergeklesmedi ve gerceklesmeyisi de
esyanin tabiatindandi. Gok olan nedenleri
ikiye indirerek, bir geyler soylemek, yeri gel-
migken hig olmazsa bu kadar sGylemek
baglaminda, belki de gerekii.

Nedenin ilki: Sehircilik Bilim Alani'nin
ulusal bilim kurumlarinda erigtigi olgunluk
(iizeyi ile meslek alaninin Glkedeki drgtitlen-
me diizeyinn durumudur. Yani,

o bilim ve meslek alaninin mekan orga-
nizasyonu bilimleri ve meslekleri iginde ko-
numu, etki ve yetki sinirlan,

o {irettifi bilimsel bilgi birikiminin nicelik
ve niteligi,

* bilim ve meslek alani kapsaminda ye-
rel - ulusal sorunlann tanimlanma diizeyi,

o tanimlanmig sorunlarin ¢oziimlenme
dizeyi
gibi "seyler" belli bir olguniua erigmemis ve
de gerek bilim gerekse meslek alanina gon-
derme yapilabilecek bicimde toplumsal bilin-
ce yerlesmemistir. Bununla birlikte, elbette
gerek bilim alaninda gerekse meslek alanin-
da kisisel beceri ve gabalann diriinii olan bi-
reysel akademik ve mesleki olguniuk mim-
kiinse de bunun zorunlu sonucu olarak ey-
lem olgunlugu ortaya glkmaz. Bilindigi gibi
eylem olguniugu daha kollektif nitelikli bir
"sey"dir. Kisaca, bireysel olarak akademik ve
mesleki olgunluga erigmis kisiler potansiyel
eylemci olarak kenarda beklemektedirler.

Bu sdylenenler, Sehircilik Bilim Ala-
ni'nda bilinmiyor mu? En deneyimli Hoca-
lar'in geri tarihli kitaplan tarandidinda, sehirci-
lik (zerine kavramsal agiklamalari agagji yu-
kari u tiimce ile dzetlenebiliy. "Sehircilik, veri-
lerin tespitinden baslamak tzere, bir ekip
calismasidir.”" Daha yakan tarihli bir kavram-
sal galisma konuyu sbyle getirmektedir.
*Planiama baz: yetkilere gdre bir takim diisey
bilim'lerin besledigi bir yatay bilim'dir. Bu
yatay bilim olma Gzelligi ile planfamanin uy-
gulamah bir bilim dali bigiminde tanimlan-
masi bir neden-sonug iligkisi durumundadir;
ve uygulamali bilim olusundan Gtiri de ki-
siye-insana-ddniktir, ya da aksi aynen ge-
gerlidir... Kent plantamasi bir eylemdir, uy-
gun dizen arama eylemidir, hem ilim ydni
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hem sanat yonii vardir ve kigisel degil top-
lumsal sorunlarla ugragir... Kent planlamasi-
nin bir bilim, bir meslek, bir disiplin olarak
tiirld bilim, meslek ve disiplinlerle uzak veya
yakin ligkileri vardir. Bir bagka deyimle disip-
linler arasi (interdisciplinary) bir karakter gds-
terir." (Girel, 1970) En yenilerin dilinde;

".., kent planlamanin baglica niteliklerin-
den biri “siireklilik' olmaktadir. Disiplinler
arasi bir kavrayigi gerektirmesi nedeniyle tek
bir profesyonelin yetki ve sorumluluguna
verilemeyecek denli gok boyutlulugu ve yer-
lesmeye 0zgii olmasi da planlamamin diger
Ozelliklerini olusturmaktadir. Teknik ve sos-
yal bir etkinlik olan planlamanin bu kapsam
cercevesindeki temel boyutlan: -

Planlama hiitiinciildiir:

i) Disiplinler arasi nitelik tagir.

i) Toplumsal siireclerde biittinliik ara-
nir.

jii) Olgek agisindan biittinciildir (Birey-
den topluma, toplumdan diinyaya uzanan
bir algilamay gerektirir.) -

Planiama etkilesimdir, siiregtir.

i) Birey - gevre etkilesimi sirecler olarak
algilanir.,

ii) Planh ve plansiz gevre ile birey, aile ve
toplum etkilegimini kapsar. -

Planlama drgiitlenme ve bilgilendir-
medir.

i) Kullanict katihm ile gerceklik kazanir.

ii) Felsefi - ideolojik igerik tagir." (S.P.0. -
1991)

Ancak, bilim ve meslek alaninin bu giin-
ki fiili olgunluk diizeyi, bilim evreni icinde iyi
niyetli etkilesimlerin Grdnd olan bu tdr kav-
ramsal galigmalardaki tanimlamalan / 6z-
lemleri askida birakmaktadir.

Nedenin ikincisi: disiplinierarasi bir dirtin
olmasi gereken-istenen gehir planlamaya
bilimsel hizmet veren her bilim dalinin ol-
gunluk diizeyinin durumudur. Glinki "kulla-
nilabilir bilgi" servisi veren her bilim dalinin
bu ortak galigmaya katiiminin da belli bir
yetkinlik diizeyinin attinda kalmamasi gerek-
mektedir. Sonug driindin niteliginden ba-
gimsiz olarak, disiplinlerarasi bir galigmanin
yapilip yapiimadiginin élgiimesi “ortak dil"
denen bir aragla miimkiindir ve caligmanin
dogrulugu da bu ortak dilin olgunlugu ile ilig-
kilidir. Bu baglamda tek tek ilgili her bilim da-
linin ortak dile katihm yetkinligi de cok
Gnemlidir. Kisaca, disiplinlerarasi galismaya
katilmasi gereken-istenen bilim dallaninin fi-
ziksel planlama dilinde yeterli ve yetkin bilgi
(iretip dretmedikleri konusu irdelenmelidir.

Gintimizde ilgili bilim dallar bdyle bir
kaygi tastyorlar mi? Sehircilik Kongresi bunu
sorgulamak sorumlulugunu tagimak zorun-
da degil miydi? 30 Yilin degerlendirildigi bir
Kongre yasadik. Kongreler, dizenlendikleri
bilim alanlannda belirli araliklarfa bir i¢ he-
saplagmanin yapidigr, bilim ve meslek
adamlannin birbirlerinin sorgulama- alania-
nnda kendileriyle ve Grettikleriyle ylizlegdikleri

bilimsel oturumlar degil midir? Bu giin ya-
sanan durum, fiziksel planlama kapsaminda
ilgili bilim dallannin kendi ilerine kapandik-
lan, kolay anlagilir bir dil olusturamadiklari,
kullanlabilir bilimsel bilgi tiretemedikleri ger-
geidir. Soylenenler, disiplinlerarasi bir galig-
mayi nezdinde gdtirecek Sehircilik Bilim
Alant'min dnemini azaltmaz. Bdyle bir calig-
manin yapilamayiginda bu  bilim alani adina
Gz0r aramay da amaglamaz. Aksine bilimsel
bir uyan grevini Gstlenmistir. Glinki s6z
konusu bilim alan, (ilke fiziksel planlama ey-
leminde yaganan gercekleri "elden ne gelir"
tavriyla igine sindirebilmis gorindimd ver-
mektedir; elestirisiz yagama kolayhgjina alig-
mig, bilim alani olarak kendine yeterlik igine
girmig, editiminde vazgegemedigi bilim dal-
lanini kendi iginde kisith olanaklanyla ikame
etme yolunu segmistir. Sehircilik Bilim Alani
bu biling yapist iginde gehirciligin son 30 yili-
nin sorgulanmasini amagladigi kongresinde
kiirstiyii temel, doga, insan, toplum ve mii-
hendislik bilim alanlaninin ilgili bilim dallarina
birakarak, ortak dil adina, ortak galisma adi-
na ne tirettiklerinin hesabini istemesini bile-
memistir. Getirilen bakig agisinda, gercekles-
tirilen "Kongre'nin ne kadar kongre oldugu
tartigilabilir hale gelmigtir ama, bundan gok
daha onemli olan, hep bilinen bir gercegin
(i ginliik "Kongre" sonunda da siiziliip di-
pe ¢oken bir gerceklik olarak agikca ortaya
¢tkmig olmasidir. Bu da lkemizde gehir
planiama adina yapilan "gey"in sadece imar
planlamas oldu§udur. Kongrenin son giinii
Necdet Vidinlioglu'nun panel konugmasin-
daki sGzleriyle, temelde yapilan "kamu yaran
ile miilkiyet arasindaki dengeyi getiren, hu-

. kuksal bir belge olarak imar planlandir.

Peki, bu durumda ne yapilabilir.. Olanla-
ra neden olarak_sadece son on yil gdsterilip,
"ne yapalim, Y.0.K. her bilim dahnin yetki ve
sorumlulugunu bir pasa génilliye birakt"
denebilir mi.. Denmeli midir.. Yoksa, bilimin
devredilemez giiciinii icsellestirip, ortak dil
adina, ortak ¢alisma adina gabalan stird(ir-
mek mi gerekmektedir.

Disiplinlerarasi calismanin bir iiyesi ola-
rak Peyzaj Planlama Bilim Dali'nin ortak dil
yaratma cabalan, |zmir-Karsiyaka llgesi or-
nedinde Kongre'ye bir bildiri olarak sunul-
mustur. (1)

Sehircilik Bilim Alani kapsaminda ger-
geklestirilen galigmalarda olmasi gereken
peyzaj planiama kaynakli entegre acik-yesil
alan planlamasi calismalannda iki kayginin
Gne ¢ikacagindan soz edilebilir:

1.yerlesim yerinin ekolojik dengesinin
korunmasi,

2) yerlesim yerindeki niifusun, agik-yesil
alanlann kullanicist kimligi icinde, dinlenim
(rekreasyon) gereksinimlerinin kargilanma-
Sl.

Bu iki kaygi burada kendilering netlik ka-
zandirmak amaciyla aynimigsa da birbirleri-
ni diglamazlar. Ancak planlama caligmalar

IZMIR'DE ZAMAN -MEKAN

sirasinda birinin énemi dtekinin icinde eriti-
lemez de. Gergeklestirilmesi gereken, bir
acik-yesil alana her iki islevin de rahatlikla
yiiklenebilir olmasina karsin, isleviere ayn
ayn da netlik kazandirimasidir. Ginki her iki
isleve iligkin olarak olusturulacak agik-yesil
alanlarin mekansal dzellikleri agisindan fark-
Iifagmalar bulunmaktadir ve bu farklilasma
zorunludur. Yine, sehir planlamaya entegre
peyzaj planlama kaynakli acik-yesil alan
planiamasi galismalannda, sonug Grinin
olumlulu§u baglaminda, uyulmasi zorunlu
iki ilke daha bulunmaktadir.

1. Agtk-yesil alanlar mekansal nitelik ve
iglevlerine uygun olarak konumlandinimali
(vesil sistemin olugturuimasi)

2. ve bu konumlandirma iginde yeterli
m? kigi orani saglanmalidir.

Bu sdylenenler mevcut sehirlesme do-
kusu iginde gehir planiama eylemine nasil
taginir, yapilacak sey nedir.. Imar planlama-
sini, peyzaj planlamanin getirdigi dlciitlerle
actk-yesil alan donanimi agisindan irdele-
mek, konu dinlenime Gzgiillesmis mekanla-
rin donanim durumunu irdelemekse, m*/kigi
degerlerini uzakhgin bir fonksiyonu olarak
ortaya koymak ve uygulanabilir nitelik ve
glicte Gnlemleri geligtirmektir,

Peyzaj Planlama Bilim Dali'min, biitiin-
calligu saglayan ilgili dteki bilim dallannin
caligmalarina ek olarak, bir sonraki gabasi,
yerlesik sehir dokusundaki planii gelismis
alanlarda, dogal-sosyal kentsel donati alan-
lanyla ekolojik denge kaygili doluluk-bogluk
ilikisini sajlama temeline oturan kentsel iyi-
legtirme/sagliklagtimma (islah) planfarini giin-
deme getirmek olacaktir. Bu bilimsel hedef
ve Ozlemlerin bilim dallan arasindaki ortak
calismalarla gerceklestirilmesi durumunda,
gtinimiizde sadece milkiyeti diizenleyen,
dolayisiyla da yerel uygulayict birimlerde sa-
ka yollu "kadastro islah planlan" olarak ani-
lan 1slah imar planlarina sehir planiamasi
kavrami adina igerik kazandinlmig olacakdr.

1989 Yilinda, peyzaj planlamanin kendi
icinde tirettigi mekana iligkin bilgileri fiziksel
planiama diline aktarma amaciyla, kentsel
mekanda dinlenime zgiillegmis agik-yesil
alanlann (yani sadece bu iglevi tagiyan alan-
lann) m?/kisi degerlerini, uzakligin bir fonksi-
yonu olarak yansitabilecek hesaplama ydn-
temi geligtiriimigtir.?)

n=4
Q=X k.A.G/P
. Q : mdisi
agtk-yesil alan donanimi
k- acik-yesil alan donatimhi mevcut yer-
lesim sayisinin tiim yerlesim Sayisina orani
A yerlesim yerindeki agik-yesil alanlann
toplami (m?)
G : birim zamandaki kullamim sikligi
(glin/365)
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P yerlesim yerinin toplam niifusu

Formiiliin kent Glge§inde acinimi

yapiadasi  mahalle  semt kent
Olcegi Olcedi Olcegi  Oledi
Q= Kq.Ay.Ci+Ko.Po Cotka. AgCa + Ky AgCy

P
Katsaylar:

k: acik-yesil alan donatimli yapi adasi
sayisiftoplam yapi adasi sayisi

k: acik-yesil alan donatimh mahalle sa-
yisi/toplam mahalle sayisi

k. agtk-yesil alan donatimli semt Sayi-
siftoplam semt sayis

k1

¢ Katsayist yesil alanin kullanicisina
uzakhginin (ulagilabiliriginin) kullanim sikh{
olarak anlatim kazandi§i bir katsayidir. Pey-
zaj Planlama Bilim Dali'nda konuya iligkin
olarak yapilan pek ok arastirma, ki otuz yil
asan bir birikim sézkonusudur, mahalle ve
semt Glceklerindeki agik-yesil alanlarin kulla-
niminda "c" katsayisinin degismez kabul
edilebilecedini belgeler niteliktedir.

¢ 1(365/365) - yapi adasi Glgegi

konut ve konut yakin gevresi agik-yesil
alan kullanimi

max. ylritme uzakhii 400 m veya 5
dakika

¢ 1(365/365) - manalle Glgedi max.
ylirime uzakligi 800 m veya 10 dakika

¢ 0,284 (hafta sonufyil - 104/365) -
semt lgegi

1000 - 3000 m max. yiirime uzakhgr
1500 m veya 20 dakika

G, 77 - yerel aragtirma gereklidir - kent
Olcegi

aragh ulagim - toplu taginim olanaklan

"A" degeri calisma dlgeklerine gdre ta-
nimlanmig, dinlenim olgusuna 6zgiillegmis
mekanlan géstermektedir.

_Birsonraki yazida, bu modelin Karslya-
ka ligesi'nde biri uzman iki sehir planlamaci
tarafindan uygulamaya aliniginin aynintili do-
kimdi verilmektedir. Bu baglamda, iki ay gibi
uzun ve yaymntili bir calismaya uygun mekan
ve sabir gdstererek gerceklestirilmesini ola-
nakh kilan Karsyaka Belediyesi Imar Mildiir
Yardimcisi Sehir Planlamaci sayin Erdem
Korkmaz'a ekip adina tesekkiir ederim. Q

GUREL, Simer: Kent Planlamasina Giris
ve Cevre Kavrami, O.D.T.U. Mimarlik Faklte-
si Yayin No:14, Ankara, 1970, ss.3-20.

rapor: Sehir Planlama Mimar ve Mihendi
Odas, Planlamada Halk Katilimi Komisyont
Galismalar, Eyliil/1991.

1) ERGIN, Senel, SEVING, Semahat ve
ALPASLAN, Gamze: Yesil Alan Donatiminin
Niceliksel Saptanmasi - Yeni Bir Yéntem, Tiir-
kiye'de Sehirciligin Son 30 Yili -3. Sehircilik
Kongresi, 6-8 Kasim 1991, [zmir.

2) Yénteme iliskin daha fazla bilgi igin:
ERGIN, Senel: Kentsel Agik/Yesil Alan Dona-
niminin Niceliksel Degerlendirilmesine Yénelik
Metamatiksel Bir Model Onerisi, D.E.U. Miih.-
Mim. Fak., ISBN 975-441-044-5, [zmir, 1989.

ERGIN, Senel: Yesil Kiitle ve Ekolojik
Denge, Mimarlik (Ankara) TMMOB Mimarlar
Odast, 1990, Say::3.
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Planl Kargiyaka
Bize Neler Sunuyor?

Yiik. Sehir Plancisi Semahat SEVING
Sehir Plancisi Gamze ALPASLAN

Olugmus kentsel dokuda gerceklesmis
bulunan, dinlenime yonelik aik yesil alanla-
nn miktannin ada, mahalle, semt ve kent hi-
yerarsisi icinde saptanmasina olanak veren
modelin (Ergin, 1989) Karsiyaka lige Beledi-
yesi sinirlari iginde uygulanmasi amacindan
yola ¢ikan bu galisma, izlenmesi gereken
yontem geredi, gelecekteki Karsiyaka'nin
2000'li yillarda nasi bir kentsel doku yarata-
cagi sorusunun da yanitini icermekte.

Bu galismanin bir diger amaci ise, gii-
niimiz kentsel dokusunun analizine yonelik
bilgi birikiminin olusumuna katkida buluna-
bilmek. Giinkii yasadigimiz kent dzelinde bi-
le, degil gegmise iligkin, giintimiize iliskin
pekgok sistematik bilgiyi elde etmek olanak-
siz. Ornefjin iginde yasadigimiz kentte, mev-
cut nifusun mekansal dagilimi nedir, yo-
Gunluk dagiimi nasildir, bu niifusa sunulan
donatilann dagiimi nedir, su anda yiiriirliikte
olan planin kapasite niifusu nedir vb..Oysa
bu sorularin yanitlannin gok net bir bigimde
verilebilmesi gerekmektedir. Mevcut sorun-
larin gGziilebilmesi iin, gelecekte ortaya Gik-
mast olasi sorunlarn saptayabilmek ve ¢6-
ziim getirebilmek igin. Bu nedenle bu calig-
mada Kargiyaka ozelinde, baska arastirma-
larda da kullanilabilecek bilgiler tiretilmis ve
aktanlnistir,

Kent planlama stireci iginde, meveut
kentsel dokunun analizi, sorunlarinin saptan-
masl, korunmasi gereken potansiyel deger-
lerinin belirlenmesi, meveut kentli niifus ve
bu niifusa sunulmusg, sosyal ve teknik kent-
sel donati alanlarinin sorgulanmasi baglan-
0i¢ asamasini olugturmakta. Bir sonraki asa-
mada ise, gelecekteki kentli niifus icin ve
herbir kentsel fonksiyon ayinminda gerekli
olan kentsel arazi stoklarinin belirlenmesi ga-
lismalan yer almaktadir. Uygun konum ve
biiyiikliikte bu kentse! aktivitelerin yersegimi-
nin yapiimasi ve iligkilendirilmesi ise fiziki
planfamanin temelini olusturmaktadir.

Dinlenime ydnelik agik-yesil alanlann
mevcut dokudaki dagiimina iligkin galisma-
lanmizda kullandigimiz 6lgiit mé /kisi Glgit-
dr.

Bu 6lg(t, planlama galismasinin iziedigi
yonteme bagh olarak kimi kez ‘mahallelere
qdre m¥kisi" deferi olabilmekteyken, kimi
kez de "planlama analiz (initelerine gdre
m2/kisi* degeri olabilmektedir.

Gelecege yonelik olarak dinlenim
amagh agik- vesil alan gereksiniminin belir-

lenmesinde de yine yukandakine benzer bir
ayinmda kisi bagina saglanmas gereken ye-
sil alan miktar ile, bu kentsel birimde yer ala-
cak nifus carpilarak gerekli arazi stogu belir-
lenmektedir.

Gindim{z planiama pratiginde ve bu
pratigi dnemli dlgide belirleyen Imar Mev-
2uatr kapsaminda, kisi bagina 7 m* agik-yesil
alan yaratimi yayginlikla izlenen bir yontem-
dir. Ashinda gerek planlama kuraminda ge
rekse de bir dénem planlama pratiginde, di-
Qer donat: alanlan gereksinimine paralel ola-
rak agik-yesil alan gereksinimi belli niifus
gruplarinda hiyerarsik olarak belirlenmekte-
dir. Ornegjin, bdylesi bir yaklagimda, 5000 ki-
silik bir komsuluk Gnitesinde, bu sinirlar igin-
de kisi basina 4 m? yesil alan ayrilirken
15000 kisilik yerlesme biriminde toplam 7
m? ye, kent Glgeginde ise toplam 22 m? ye
dek cikiimaktadir.

Bu calismada Kargiyaka drnedinde,
hem dinlenime ydnelik olarak gergeklegtiril-
mig actk-yesil alan dagiimi meveut niifus
g6z Onine alinarak irdelenmis, hem de su
anda yiriirliikte olan imar plani ve onun ka-
pasite niifusu ile bu niifusa sagladidi atk-
yesil alan dagilimi gdzon(ine alinarak irdelen-
mistir. Mevcut ve dnerinin irdelenmesinde,
bir yandan m%kisi lgitii kullaniirken, bir
yandan da soz konusu modelin dlgiitdi olan
Q degeri kullanimigtir.

m¥kisi 6lciitli, toplam yesil alan mikta-

rinin, yerlesim birimindeki toplam niifusa -

blinmesi sonucu elde edilen bir deder ol-
dugundan, soz konusu yesil alanin mekan-
daki dagiimini igermemektedir. Getirilen
modelde ise yesil alanin mekandaki dagiimi,
uzakligin bir fonksiyonu olarak ve yerlesim
birimleri hiyerarsisi iginde ele alinmaktadr.

Galigma alani sinin, Karsiyaka lice Bele-
diyesi sinirlari iginde giiniimizde biitiinles-
mis, kentsel yerlegik alani olusturan meveut
konut alanlanidir. Bir diger deyisle, mevcut
yerlesmeden kopuk, arada bosluklar birak-
larak geligmig konut alanlan ve kdyler calig-
ma alani sinin digindadir. Meveut niifusun
ve bu niifusa sunulmug olan agik-yesil alan-
lann irdelenmesinde bu sinirlar iginde ma-
halleler bazinda analizler yapilmistir. Gelece-
Qe yonelik olarak gelistirilen plan kararlannin
analizinde ise yine ayni sinirlar igindeki mev-
cut dokuya ve hemen bu mevcut dokuya bi-
tigik olarak belirlenen gelisme alanlaina yd-
nelik irdelemeler yapilmigtir.

I. Mevcut Kentsel Dokuda, Dinlenime
Yonelik Olarak Olusturulmug Agik-Yesil
Alan Dafjiliminin Irdelenmesi :

Galisma alani sinirlan iginde 33 mahalle

yer almaktadir. Mevcut yesil alan dagiliminin
bu mahalleler bazinda irdelenmesinde, Kar-
styaka Belediyesi Park ve Bahgeler Miidiirlii-
gl'nden alinan degerler kullanimigtir. Ma-
hallelerin niifus degerleri ise 1990 yili niifus
sayimi gegici sonuglandir. Arkadaki tablo in-
celendiginde, bazi mahallelerin niifus deger-
lerinin birlikte verildigi goriilecektir. Bu ma-
halleler, bir dnceki mahalleden aynilarak yeni
olusturulmus mahallelerdir. (Tablodaki
mahalle sayisi toplami bu nedenle 44'
bulmaktadir) Aragtirmanin yiirdtdildigi sira-
da bu bilgi elimizde olmadigt igin bylesi bir
aktanim bigimi segilmistir. Mevcut yesil alan
dagilimi park, cocuk oyun alani ve spor alani
ayrntisinda ele anmistir.

Tablodaki dagiim degerleri irdelendi-
Ginde su saptamalan yapmak miimkin ol-
maktadir :

* toplam 15 mahallede hi¢ acik-yesil
alan yoktur, bir diger deyisle bu mahallelerde
kigi bagina diigen mevcut yesil alan miktar
0.00 m? dir.

* 20 mahallede park olarak diizenlen-
mig acik yesil alan yoktur.

* 26 mahallede gocuk oyun alani olarak
diizenlenmis acik yesil alan yoktur.

* 18 mahallede spor alani olarak diizen-
lenmis alan yoktur.

* § mahallede var olan agik-yesil alan
donanmi kigibagina 0.5 m® den azdr.

* Arastirma alaninda en yiiksek agik-ye-
sil alan donaniminin gériildgi mahalleler
4.16 m?/isi ile Bostanli, 3.21 m7kisi ile Kil-
pilk Gigli 2.96 m?/isi ile Aksoy, 1,84 m2Kisi
ile Donanmaci mahalleleridir.

o Tiim Karsiyaka genelinde kigi bagina
diisen agik yesil alan miktan 0.77 m¢ dir. Ya-
ni 1 metrekareden azdir.

416.187 kiginin yasadigi giiniimiiz Kar-
styakasinda, kentlilere sunulan agik-yesil alan
miktan 32 hektardir. Oysa en azindan Imar
Mevzuatina gdre olmasi gereken deger 291
hektardir. Kentliye olmasi gereken degerin
yalnizca %11 i sunulabilmistir. Bu sunusta
(da mahalle birimi aymmindaki mekansal da-
{ilimda bir denge gdrilmemektedir.

m¥kisi Glglitiing altematif olarak gelisti-
rilen Q dlglittine gre bu dagim irdelenirse

Karslyaka llgesi‘ndeki aik-yesil alan do-
naniminin niteligi mahalle ve semt dlgekleri-
nin irdelenmesini gerektirdiginden, aragtir-
mada kullanilan yontemin aginimi soyledir;

n=2
Q=Y ki Ai.ci
i=2 P
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kmaha"e= 18/33 = 055
Kgom=44-=057"
%ahalltf 365/365 =1
Sant 104/365 = 0.284
A manallg= 320468

semt‘ 38148 MPunaparksstadyum)
Q o _0.55x 320468 x 1

gveut =
416187
,+0.571x 38148 x 0.284

416187

Q meveut= 0.44 m2/isi

Goriildaga gibi, geleneksel m2kisi de-
Geri 0.77 m¥kisi iken, Q degerinin karsihi
olan deger 0.44 m?/kisidir. Bu azalmanin ne-
deni, otuziig mahalleden onbesinde hig yesil
alan olmamasi ve bunun modelde igerilme-
Sidir.

II. Yiiriirliikteki imar Planina Gore
Kargiyaka'nin Gelecekteki Niifusunun Be-
lirlenmesi ;

Karsiyaka lice Belediyesi sinirlan iginde
glinimtizde 416.187 kisi yagamakta. Bu
alanin timine ydnelik olarak hazirlanmig ve
uygulanmakta olan 1/1 000 dlgekli uygula-
maimar plani ile gelecedin Karsiyaka'si kag
kisiyi banndiracak ?

Bu sorunun yanitini bulabilmek igin, bu
aragtirmada izlenen yontem sudur. Uygula-
ma imar planiarina mahalle sinirlan aktanl-
mig ve bu sinirlar iginde kalan meveut+Gneri
konut adalan Glgtimus, ve her ada igin plan-
da dngdrilen yapilanma nizamlan saptan-
migtr.

Bir sonraki agamay!, herbir yapilanma
nizamina kargilik gelen, net niifus yogunlugu
deGerlerinin hesaplanmasi olugturmustur.
Yogunlugun hesaplanmasinda, her nizam-
da gegerli olan, yan ve arka bahge mesafeleri
yonetmeli§e gore belirlenmistir. Hangi ni-
zamlanin 6n bahgeli veya Gnbahgesiz oldugu
plan iizerinden okunamadifindan, tiim ni-
zamlarda Gn bahge varmigcasina (iyimser
biryorumla) hesaplar yapimigtir.

Bir drnek vermek gerekirse :

(B-8) yapi nizam verilen bir yap! ada-

sinda, dnbahge mesafesi= 5 mt.

arka bahge mesafesi= 12.40 mt.

@rnek birim konut cephesi= 7 mt.

6rnek yapi cephesi =14 mt.

drnek birim konut derinligi =15 mt.

dmek birim konut biyiiklgi =105 m?

drnek parsel biyiikliigii=

32.40 x 14 = 454 m?

Grnek yapida birim konut sayisi= 2x8

=16 birim konut

ortalama aile biiyGkligui= 4 kisi

Grnek yapida yasayan kisi sayisi= 4x16

=64 kisi

Grnek parselde net niifus yodunlugu=

64 /0.0454 = 1409 kilha
dmek parselde katlar itibariyle toplam
ingaat alani = 105x16 = 1680 m?

Grnek parseldeki emsal (k.a.k.s.) degeri

=1680/454 =3.70

Bu ydntemle, aragtirma alaninda gor-

len yapi nizamlan ve bunlara karsilik ge-
len net yoGunluk degerteri sGyledir :
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-8) = 1409 kilha
-12) = 1340 kiha
-8) =988 kiha
5) = 860 kifa
-8) =1097 kiha
5) =1025 kiha
) =816 kilha
-6) = 1167 kiha
1-5) = 767 kila

b
) =661 kima
5

-6
)

5
-4) =578 kifha
1-6) = 907 kifha
-4) = 866 kifa

=603 kilha
=476 kiha

~

=
14) =
-3) =688 kifha
3
2]

I\D

-12) = 1295 kifa
)= 1318 kila

=1

=1

=1,4 =560 ki/a
=1.6 =640 kila

E=1.8 =720 ki/a

E=2 =800 kila

E=2.5=1000 ki/ha

Bu yoGunluk degerleri, karsiii olan ni-
zamin verildigi alan blyakligu ile carpilarak,
planin dngdrduigi kapasite nifus hesaplan-
mistir, tablodaki “imar plani kapasite niifusla-
n" béliimdnde bu degerler verilmigtir.

Tablo incelendiginde su saptamalari
yapmak miimkiin olmaktadir :

* Plan, konut alanlarina yonelik tim ka-
rarlanyla hayata gegtiginde Kargiyaka'nin ni-
fusu 3 kat artacaktir. Bugiin 416 bin olan nii-
fus gelecekte 1.200.000 e gikacaktr.

* Gelecegin Kargiyaka'sinda endiigiik
net yodunlukla gerceklesecek konut alanlar
Evka-2 ve Egekent-1 alanlaridir. (416 ki/ha
ve 503 kimay). Karsiyaka mekansal geligimini
bu sinirlar iginde tamamladiginda, gelecegin
konut alanlan bugtiniin Evka-2 ve Egekent-1
inden daha yogun olacaktir.

* Planla engok niifus artiginin ongordil-
digi mahalleler Bayrakli (12000 den
118000 &), Bostanli (35000 den 128000 e),
Cigli (37000 den 167000 g), Cumhuriyet
(17000 den 44000 e), Donanmac (10000
den 43000 e), Gimigpala (27000 den
66000 e), Semikler (13000 den 86000 e),
Nergiz (6000 den 90000 ) mahalleleridir.

* Gelecekte yaklagik 500 000 Karslya-
kali 2 emsal deJeriyle yapilagsacak konut
alanlannda yasayacaklardir. Egekent-1 de bu
emsal dederinin 1.3, Evka-2 de ise 1.00 ol-
dugu disindlirse, gelecekte olusacak ko-
nut cevrelerinin niteligi hakkinda bk endi-
seler tagimamak olanaksiz hale gelmekte-
(ir.

o Kargiyaka'nin niifusunun buginki-
nin {i¢ katina gikmast, biyuk dlgiide mev-
cut disiik yogunluklu (az kath) ruhsatii ya da
kagak olusmus konut alanlannin yikilmasi ve
yerine ytiksek yo§unluklu (gok katlr) yapila-
rin yapiimasiyla gergeklesecektir. Bu doni-
siim stireci iginde bir yandan yok edilen bu
yap! sto§unun kayip olarak distindlmesi
gerekirken, bir yandan da bitigik nizam beg-
sekiz kat bigiminde olugacak yeni ve planli
konut cevresinin niteliklerini sorgulamak ve

fiziki cevre adina olugacak kayiplan distin-
mek gerekmektedir.

lll. imar Plani ile Onerilen Actk-Yesil
Alan Dagjiliminin irdelenmesi ;

Bir 6nceki bolimde aktanlan kapasi-
te/6neri niifus degerleri ile imar planindan yi-
ne dlgllerek elde edilen Gneri agik-yesil alan
degerleri tabloda kargilagtinidiginda su sap-
tamalar yapmak mimkiin olmaktadir :

* Mevcutta var olan 32 hektarlik agik-
yesil alan miktar, plan tiimyle hayata ge-
cerse 411 hektara ¢ikacaktir. Ancak bu artig-
|a bile, kisi basina disen yesil alan miktan
3.37 m? olacakhr. Bir diger deyisle, Mevzua-
timiza gdre saglanmasi gereken kisi basina
7 m?normunun ancak yarisina ulasilabile-
cektir. _

* Onerilen 380 hektarlik acik-yesil alan-
lann mekandaki dagilimi dengeli degildir. Or-
nedin Gay mahallesinde niifus iki katina gi-
karken, Gnerilen yesil alan miktan kigi basina
0.08 m? dir. Bahariye mahallesi niifus artigini
yine ikiye katlanarak yagarken gerceklesecek
yesil alan miktar kisi bagina 0,62 m? de kal-
maktadir. Benzer bigimde Donanmaci,
Emek, Semikler ve Nergiz mahalleleri de
garpici sonuglar igermektedir.

* 410 hektarlik dneri agik-yesil alanin 71
hektar Evka-2 ve Egekent alaninda yer al-
maktadir.

* Bostanli, kisi bagina 6.87 m? yegil alan
donanimi ile bugiinden baslayan, prestij ko-
nut alani gelisimini gelecekte de stirdirmek-
tedir.

me/kisi Glciitii bazinda, gelecedin Karsi-
yaka'sinda 3.37 m? yesil alan diigmektedir
kigi bagina. Q dlciitine gre bu deger he-
saplanirsa :

Kmanalle=33/33 =1

Kgomt = 4/7 = 0571

¢ mahalle="1
6 ot = 0284

A mahalle = 4109187 m?
A _527194 + 16434 + 24545
semt =

=568173 m?

(sahildeki tim acik yesil alanlar semt 6l-
ceginde hizmet verecek sekilde distniil-
miislerdir)

Oser = 1x 4109187 x 1

1218686
, 0571 XB6B1T3 X028 _g e o

1218686

qOrdildigi gibi bu kez Q dederi, gele-
neksel mkisi deferinden daha yiiksek cik-
mistir, ¢link(i her mahallede az ya da ok ye-
sil alan Gnerilmigtir ve kmahalle =1 olmus-
tur. Semt dlgeginde sahilde Gnerilen agik ye-
sil alan degerleri ise bir kez daha farkli olcek-
teki kullanimlan nedeniyle modelde ierildi-
Ginden deger artmighr.

SON BIRKAG $0Z

Uzun zamandir biz aragtirmacilar, gece-
kondu ve kagak yapi alanlarini, son yillarda
da toplu konut alanlanini gbzlem ve sorgula-
ma alani olarak belirledik kendimize. Plan-
Ii/imarh ve biydk Glgiide parsel parsel geli-
sen konut alanlanmizi yeterince incelemedik.

(Ozellikle de glnimiiz planlama pratiginin
dayattiji, gecekondu ve kagak yapi alanlar-
ninslah planlan aracihiyla imarh alanfanmi-
za dahil edilmesi stirecini yasadigimiz su
glinlerde, fiziksel olarak eskimeyen, ama
plan kararlanyla bu déniigtime zorlanan (bir
anlamda da plan kararlanni zorlayan) konut
alanlannda bu degisimi yagadigimiz su giin-
lerde bu analizleri daha yogun yapmak, so-
runlan saptamak, oneriler gelistirmek ve et-
kin olmak zorundayiz. Artik planlarimizda,
cevresinde yeterli donati alanlan olmayan ve
kiigtictik parsellerden olusan konut adalan-
miza (B-5), (B-8), (E=2) yazmamanin yolla-
rini bulmak zorundayiz.

"Yegil Alan Donatiminin
Niceliksel Saptanmasi -
Yeni Bir Yontem" Uzerine

Yesil alan donatiminin niceliksel
saptanmasina yénelik olarak gelistiri-
len yéntem ve uygulama alani olarak
segilmis olan [zmir'in Kargiyaka's!, si-
rin llgemiz igin ontaya gikan sonuglar
bu giinkd mevcut halinden Gte gele-
cek igin acil dnlemler alinmasi gerekli-
ligini ortaya koymustur.

Imar planlar hazirianirken belirli
standartlar ve kentsel yasam gerekle-
ri dogrultusunda ayrilan yegil alanlar
igin gerek kamulastirma ve uygulama
maliyetleri, gerekse glndmizdeki
imar kanunu, imar affi kanunu, kagak
yapilasma, gecekondulasma, yasal
proseddr igerisinde kontrol ve dene-
tim yetersizligi nedenleriyle imar plan-
larinda bulunsa dahi yapimi gergekle-
semeyecek yesil alanlarin varligi rea-
litesi ile arastirma sonuglarinda ortaya
¢ikan, Karsiyaka icin kisi bagina 3.45
m2 lik yesil alan miktarinin daha da
disiik rakamlara inebileceginin orta-
ya konmasi, llgemiz igin ve ayni yén-
tem ile tim (lke igin yapilacak ¢alis-
malar sonrasi yeni bir tedbirler ve
plan yapim teknikleri arastirmasina gi-
dilmesini gerektirmektedir.

Karsiyaka igin uygulanan bu yén-
tem ile alinacak tedbirler gereksinimi
kadar, mevcudun analizi ve gelecek-
teki durumun ortaya konmus olmasi,
gerek yatinmlarnimizi yénlendirme, ge-
rek kullanimda ulagim, iyilestirme, ka-
pasite arttirimi, aktivite gelistirimi,
plan revizyonu gibi akla ilk gelebile-
cek calismalar igin Belediyemize i1sik
tutmaktadir. Rasyonel bir biitce kulla-
mimi, Karsiyaka halki igin dengeli ve
tutarl bir hizmet dagiiminin saglan-
masi, gelecegin mutlu yasamina yeni
olanaklar yaratiimasi hususunda bi-
limsel ¢alismanin getirdigi katkilar igin
sayin Senel Ergin'e, Semahat Se-
ving'e ve Gamze Alpaslan‘a tesekklir-
lerimizlea

Cihan Tiirsen
Karsiyaka Belediye Bagkani

EGEMIMARIIH
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lzmir Antik Tiyatrosu

Eti AKYUZ

Besbin yillik tarihi boyunca biyiik bir ge-
hir olarak varhini siirdiiren Izmir, jeopolitik
ve jeolojik etkenlerle sik sik yenilenmigtir. Bu
nedenle, kentin tarihi gegmisini yansitacak
pekcok yapi glindmize ulagamamgtir. Ula-
sanlara ait kalintilar ise, genellikle azdir ve an-
cak uzmanlar ve gevre halk tarafindan biline-
bilmektir. Bu agidan, yazida Izmir'in az bili-
nen tarihi kalintilarindan biri olan Antik Tiyat-
ro gesitli yonleriyle tanitiimaya caligiimakta-
dir.

1. KONUM

Hellenistik-Roma dénemlerine ait tiyat-
ro, lzmir Kérfezinin gtineyinde, Yeni Izmir'de
(1), Pagos'un (Kadifekale) kuzeybatisindaki
dogal bir yamag tizerinde, simdiki Kireglika-
ya'da bulunmaktaydi.

2. TARIHSEL YAKLASIM

Strabon'un gehir betimlemesinde tiyat-
rodan s6z etmesine kargin (2), Vitruvius, Iz-
mir'in Hellenistik devirde, Lysimachos tara-
findan yapiimig bir tiyatrosu bulundugunu
(3) yapida koro ekibinin toplanmasi ve hal-
kin yagmurlardan korunmasi igin STRATO-
NICEUM denilen yerlerin oldugunu belirtir
(4). 16000 kisilik, Ephesos tiyatrosuna ben-
zeyen (5), kuzeye denize bakan tiyatroda bu-
lunan Claudius yaztindan, yapinin imparator
zamaninda yenilendigi anlagiimaktadir (6).
Aristeides, M.S. I1. yiizylin sonlannda, sehir-
de cesitli sekillerde tiyatrolar oldudundan sé-
zetmekieyse de, yerleri bilinmemektedir (7).

Seyircilere ait yerin sahne ile iligkisi agi-
sindan dikkate deger dnemdeki tiyatro, Ana-
dolu'da Roma tipi olarak bilinen Aspendos
ve Nikaia kiguk grubuna girmektedir (8).
Seyyahlar, yapinin boyutlan (9) yanisira, ta-
rih stirecindeki durumu hakkinda da bilgi
vermektedirler. Monconys, 1648 de tiyatro-
yu tam bir sekilde gordagind; Tournefort
(1675), yapinin "Anadolu'da mermerden ya-
pilan tiyatrolann en glizeli” (10); Arundell ise,
*Anadolu'daki yapilanin en biiyigi" oldugu-
nu belirtmektedir (11). Daha sonra yapi,
modern sehrin yapiminda malzeme temini
igin yapratilmigtir. Spon (1675), Chandler
(1764), Arundell (1827), tiyatronun taglan-
nin, Guhacilar Gargisi ve Byiik Vezir Haninin
(12), BF. Slaars ise, Sancakkalenin yapimin-
da kullanitdigini belirtmektedir (13). Texier
ise (1836), tiyatro gevresinde gezen pekgok
uzmanin, evler igindeki kalintilan tanimadik-
lanndan sozeder (14). 1857"de seyirciler -
[imindn kismen bulundugu (15) tiyatro-
nun alani, Prusya Konsolosu Spiegelthal ta-
rafindan, kazi yapmak igin satin alinmigtir
(16). 1917-1918 yillannda, yapi cevresindeki
evlerde oturanlarin gabalanyla, bahgelerdeki
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duvar izleri incelenerek, yapi biitinliga hak-
kinda fikir verecek bir kroki elde edilmistir.
(Bkz.Gizim 1a).

M.S. II. yiizyildan XVII. ylizyil ortalanina
kadar varligini stirddiren tiyatro, bu tarihten
sonra, modern sehrin olusturuimasinda ya-
p1 malzemesi olarak kullanildigindan yok ol-
mus, giinimizde pek kalint kalmamigtir.

3. MEVCUT DURUM

Giinimiizde, sehrin Gimriik, Varyant
gibi gesitli semtlerinden biyk bir oyuk ola-
rak algilanan, tiyatronun kavea kismina, Haci
Ali Efendi Caddesi 2. glkmazindan ulagiimak-
tadir. Arastirmalanmda, yapt taslaninin gika-
nimasi sirasinda gergek egiminin bozulmus
oldugunu gdzlemledigim alanda, higbir ka-
lintiya rastlayamadim.

Tiyatroya ait kalintilar azdir ve Gzellikle,
evler arasinda kaldigindan, yoldan algilana-
mamaktadir. Ancak, 981 ve 985 Sokaktaki
bazi evlerin temellerinde, sahne kismina ait
olmasi olast kalintilar bulunmaktadir. Bunlar,
981 sokak No: 55, 77, 42, 95, 93'de, 985
sokak No: 7, 5'de yap! cephesinde ortalama
40/80 boyutlannda taglardir. Sahne bélim-
ne ait onemli bir duvar kalintisi, 981 sokak
103 no'lu evin terasindan duvarin yan yiiz(
ise, 1035 sokak 11/B no'lu evin bahgesin-
den gdrtilebilmektedir.. Aynca burada bir to-
noz gegit bulunmaktaysa da (izerine ev ya-
pildigindan, giris kismi yaklagik 50/60 cm. lik
bir delik seklinde kaldigindan ve dogal zemi-
nin 1 m. kadar altinda bulundugundan, zor
algilanmaktadir (Bkz.Gz 1b) 17 sira tastan
olugan 3.40 x 15.90 m. boyutundaki yuvar-
lak tonozun gok dayanikli bir yapim teknigi
vardr. Tiyatronun diger kalintilan gibi, M.S.
178 depreminden sonrasina ait olan bu bg-
Iiim de, saglamli§iyla daha sonraki deprem-
lere dayanarak, ayakta kalabilmigtir. L seklin-
de donen bu tonozun, dier ucu sonradan
kapatilmig oldugundan, nereye kadar gittigi
belirlenememektedir. Bununla birlikte, gevre
sakinlerinin belirtti§ine gdre, Ballikuyu Cad-
desi 140 no'lu evin yanindan gineydoguya
dogru cikilarak ulagilan alanda ve 985 sokak
11 no'lu evin bodrumunda da, tonoz gegitler
bulunmaktayken, giiniimiizde gériileme-
mektedir. Ancak verilen bilgilere gdre, gegit-
lerin dodrultusu distndldiginde, bunlarin
birbirleriyle baglantili olmasi ve Kadifekaleye
ulasmasinin olasi olabilecedi distincesinde-
yim.

985 sokaktaki diGer kalintilarsa, 11 no'lu
evin giriginin sa§indaki biiyik duvar kalintisi
(1), bodrumundaki kaplama tagl; 13 no'lu
evin bodruma inen merdiveni ve bodrum
zeminidir. 10 no'lu evin mutfagindan sokii-
lerek, Izmir Arkeoloji Miizesi laboratuanna
kaldinlan mozaik kalintisinin da, tiyatro gev-

|ZMIR'DE ZAMAN-MEKAN
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KAYNAK : O.Walter ve O. Berg, izmirde Roma Tiyatrosu, cev. S. Namik, izmir, 1932 .




resinden olmast olasidir.

SONUG VE ONERILER

Hellenistik-Roma Devirlering ait |zmir
Antik Tiyatrosu, onbeg yiiz yil varligini siir-
dirmigse de, daha sonra hizl yipranmigtir.
Bunda depremler yanisira, Osmanli ddne-
mindeki imar galismalan sirasinda yapinin
taglaninin kullanilimasi, modern kentin antik
sehir (izerine yerlesmesi etken olmus ve gii-
nimiize gok az kalinti ulasmigtir. Ancak var
olan kalintilanin daha iyi bir sekilde ve uzun
stire korunmas agisindan, kisith da olsa baz
galismalanin yapiimasi yerinde olacaktir.
Bunlar:

|. agamada :

- Yapinin varolan sahne duvarlannin te-
mizlenmesi, bu amacla araliklarla kendiligin-
den gikan bitkileri yok edecek ilaglamanin ya-
piimasi.

- Glndmizde ici oldukca bakimsiz olan,
1035 sokak 11/B deki tonoz gegitin tabani-
nin yapi zemini ortaya glkanlincaya kadar te-
mizlenmesi, kapatilan diger ucunun kazilarak,
nereye ulastiginin beliienmesi.

- 985 sokak 11 no'lu evdeki ve Ballikuyu
caddesinin giineydogusundaki tonoz gegitlerin
aragtinlip ortaya gikarimas, birbirleriyle bagiantiar
nin saptanmasidir.

II. asamada :

- 1035 sokak 11 no'u evin bahgesinin yan-
daki bog arsayla birlesip genigletilerek, turiin ta-
rihi kalintilan gezebilecekleri bir yer olarak dii-
zenlenmesi diistindilmelidir. Kazi sonuglan-
na goe, diizenleme daha da gelistirilebilir.
Alan ve gevresine tanitim ve ydnlendime
levhalarinin konulmasl, taninmasina katkida bulu
nacakir.

Sonug olarak, kentin en Gnemii tarihi kalintila:
rindan birinin yer aldig alan ve gewresinin yenider
turistik bir odak olarak diizenlenmesi gereklicir.
a

(1) Kent tarihsel gisin strecinde,
baglica iki noktada yerlesmis oldu-
gundan, Eski ve Yeni [ZMIR olmak
lizere ikiye ayrilir.

(2) Tiyatronun yapim tarihi, buna dayanila-
rak saptanmaya calisiimistr. Otia Waltg ve Otta
Berg, lzmirde Roma Tiyatrosu, Cev. Siileyman
Namik, fzmir, 1932, 5.4

(3) Vitruvius, Q. Caecilius Metellus hakkin-
daki 6ykiiden s6z ederek bunu kanitlar. Cado-
ux, Ancient Smyrna, Oxford, 1937, s.179'dan,
CIG. 8749= Gregoire 81, 5.154,

(4) Stratoniceum

(Stratonikeion Vit. V. 9,1. 122,7 Rd) adinir
Antiochos Theos'un karisi Stratonike'den geldig
disdndimektedir. Birchner, "Smyrma” maddesi,
RE, der. Pauly Wissowa, lll A (1929), 5.752.

(5) Sehrin itk bas papazi Saint Polycarpe’in
Glairildaga yerin Le Bruyn, Toumefort, Aundel,
Monconysin belirtigi gibi bu tiyatro oldugu sar/-
maktadir. O, Walter ve O. Berg, Iz-
mir'de Roma Tiyatrosu, GCev.S.Na-
mik, [zmir, 1932, s.5.

(6) a.g.e., 5.33,34.

(7) Cadoux, Ancient Smyrna, Ox-
ford, 1937, 5.179.

EGEMIMARITH

(8) O. Walter ve O. Berg, a.g.e.,
5.4,28.

(9) F.V.J. Arundell, [zmir Hakkin-
da Tarih Aragtirmalari ve Incelemele-
ri, Cev.A.Z.Okmen, [zmir, Doganlar
Ba., 1949, 5.39 dan Voyage de Mon-
conys. Kaveanin daire ¢api 288 ayak,
boyu ise 240 ayaktir. Oturma siralar
min ydksekligi 041-043 m., genisligi
045 m. dir. Orkestra gapinin 21 m., sahne derinli
ginin 9 m., yiiksekliginin ise 33 m. oldugu sanil
maktadr.

(10) O.Walter ve O.Berg, a.g.e.,
s.9 dan Tournefort, Il, 503 ve leti
XXII, 380.

(11) F.V.J. Aruridell, a.g.e., s.38.

(12) O. Walter ve O.Berg, Iz-
mir'de Roma Tiyatrosu, Cev.S.Na-
mik, [zmir, 1932, s.7: R.Chandler,
Travels in Asia Minor and Greece,
Oxford, DD. At the Clarendon Press,
1825, 5.71 v.d.

(13) Iconomos, Slaars, [zmir Hak-
kinda Tetkikat, Cev.A.Cevdet, [zmir,
Marifet Mat., 1932, .35 v.d.

(14) C. Texier, Asie Mineure,
Description gleographique, historique
et archjeologique des provinces et
des villes de la Chersonnfese d'Asie,
Paris, 1862, 5.304.

(15) 1857 Storari haritasi.

(16) Rapor, Berlin Eski Eserler
Dernegine verilmistir.
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Mihendislik-Mimarlik Fa-
kiltesi Mimarlik

Bélimii

Diploma Projesi

Tasanim Aydin-lzmir Karayolu ke-
narinda Selguk yakinlarindaki bir ara-
Zide konumlanmigtir.

Hakan Degirmenciler tarafindan
yapilan 1. tasarimda, otel kitlesi man-
zara, y6nlendirme, algisal ézelliklerin-
den mimkdn oldugunca yararlanabil-
mek amaciyla ve yapinin giineyinde
hos bir mikroklimaya sahip komplek-
se Ozel bir mekan tanimlayabilmek
nedeniyle arazinin kuzeyinde konum-

o

OGRENCILERDEN

¥ 771
o il ‘E
T —

landirimigtir. VAZEYZT PLAND bilsEm0

Gineyde géle agilan bu mekan,
komplekse yaklagimla birlikte tasa-
rimda énemli bir aks olusturmaktadir.

Yapi programinda bulunan bagim-
siz iglevler-kongre, balo salonlari v.b.-
ana kiitleye bagl olarak ve gtineyde
gole agilan yari agik aviuyu saracak L

\

Bu konumlandirma yapilirken etid
asamasinda etkili bir kiitle plastigi el-
de edilmeye calisimigtir.

sekilde yayilarak diizenlenmigtir. ¥ \’: N R R A Y Vaih =
._ ‘\ \ 2
et \
e

\

8
\

Kongre kitlesi otelin giris mekan-
larina bir kdpri ile baglanirken ayrica
bu kitleye otelden bagimsiz ¢alisabil-
mesi igin ayri bir giris mekani da dn-
gérilmektedir.

x
\ ‘\ \ 1 \\ \ \ 2
e e i

Servis mekanlari, otopark ve otele
giris, komplekste elde edilmek iste-
nen ortami bozmamasi ve otelde ka-
lanlarin gézlerinden uzak ¢alisabilme-
si amaciyla zeminde ¢ézdmlenmistir.

Otel odalarinin yénlendiriimesinde
manzara faktdrd énemli bir rol oyna-
maktadir. Yapi programinda yeralan
farkl islevier belirli bir kompozisyon
yaninda sade bir mimari dil igerisinde
etkili bir nitelikte vurgulanmaya galigil-
maktadir.
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Savaskan Yilmaz'in tasarladigi 2.
proje islevsel agidan incelendiginde
belirtilen kongre merkezi programi iki
farkl yasantiyr beraberinde getirmek-
tedir. Tasarimin kongre kismi hareket-
li ve canli, konaklama bélimi daha
sakin ve duragan karakterdedir. Bu iki
ayn karakter, iki ayni zonlamayi ge-
rektirmekteydi.

Galismada, amaglanan kendi igin-
de yasayabilen, ancak dis ¢evrenin
verdiklerinden -dogal, kdltiirel- yarar-
lanan bir kongre merkezi tasarimidir.

Belirtilen bu ilkeler ve fiziksel cev-

re verileri 1s1ginda geometriyi ¢ikis
noktasi alan tasarim anlayisiyla ¢dzi-
me varilmak istenmektedir. Blitiin
ozellikle temel geometrik formlarin
birbirleriyle farkli konumlarindan elde
edilmektedir. Geometrilerin denge
lenmesinde i¢ aviu merkez alinarak
mekanlar arasinda aliskanlik saglan-
maya calisiimaktadir. Aviu asagisinda
belirlenen keskin ¢izginin berisinde
hareketli islevierinin varoldugu me-
kanlar -kongre salonu, satig birimleri,
restoran, balo salonu- yerlestirilmistir.
Burada yer alan formlar da hareketli,
canli segilmis ve farkl islevier vurgu-
lanmaya ¢alisiimistir. Konaklama kis-
mi ise avluyu sarar nitelikte ve ancak
disa, dogaya déniik olarak 6ngéril-
miistiir. Iki farkh zonlamanin baglan-
aigi noktada, seffaf ve ince yapida, lo-
bi ile kahvalti salonu yer almaktadir.

Tasarimda yer alan anfi aymi za-
manda i¢ avluya gelenlerin, oyun sa-
lonuna ve gece kulibiine gegis me-
kani niteligini de tasimaktadir. Tasari-
min aviu digindaki uzantisinda havuz
ve glneslenme mekanlar bulunmak-
tadir.Q

62

iilill”“iu ‘xn.usnz' 0T E L TAS/}/IMI

<\
(AT AT TR IIIIII

(TR
T EZIErREn L

7890333

B
VAZIVET PLANI
e e G

S, YILMAZ!
167890333)

ZEMIN KAT PLARI

EGEMIMNRIIH

s i |




S VL MAZ
89033 4

b e,
£ e
¥ TR
R ok

S
!

Lk —— _1{7
A i {r
], it
S| - —
{50 I
— e —
=i i,
23 i I
1 = 1,
w‘l. S i}
i
!
| ¥ I f
| L | |

N ot |

1 ey

ol e e
O o s
O O g
A

N R e [ [ e
S e T e ey

IS S PO S [ ST P B
e R e i
T (2 e e T i R

Gl i i i

e | |
|
Gt S |

SR

K i H

GORUNUS + KESIT

1 0:1/200

{iid

g o

KUZEYDOGU  GORONUS

i

§GORUNUSLER

EGEMIMARITH

GUNEYDOGU GORUNUST

63



YAPI TANITIM

Vakiflar Bankasi Ege Bdlge Miidiirliigii

Neset Arolat 1934'de An-
= ~““kara'da, Saziment Arolat ise
~ '1935'de Bursa'da dogdu. 1959

yihinda ITU Mimarlik Fakdiltesi-
ni bitirerek 1959 - 1960 yillan
arasinda Almanya'da Stutt-
gart'ta mimari birolarda ¢alis-
tilar. Almanya'dan déndiikten
sonra birlikte serbest mimarlik
biirosu agtilar.

1963'te Ankara'da dogan

Emre Arolat, 1982'de MSU.
Mimarlik Fakiltesine girdi.
1986'da ABD. Washington
DC.'de "Metcalf and Associa-
tes" mimarlik bdrosunda ¢alis-
1.

Neset, Saziment ve Emre
Arolat birlikte "Arolat Mimarlik,
Miihendislik ve Ingaat Limited
Sirketi"nde ¢alismalarini sir-
dirmekteler. Mimari anlayisla-
rini "Gevre ve dogayla savas
degil, onlarla uyum iginde ¢a-
lismak" olarak tanimlayan
AROLAT'lar meslegin masa
basinda bitmedigini; mimari
g6rgdniin de en az masa basi
calismasi kadar meslege kat-
kida bulunacagina inaniyorlar.
30 yillik mimari yasamlarinda
pek ¢ok projeye imza atan, Iz-
mir'de de Hiikimet konagi ve
Izmir Devlet Hastahanesi pro-
jelerini gerceklestiren ARO-
LAT'larin, bu sayimizda Vakif-
bank Ege Bélge Mdlirligd bi-
nasini tanitmayi amagladik.
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Proje sorumlusu:
Emre AROLAT

Bu yapi, lzmir'in ig merkezleri bakimin-
dan en yogun bolgelerinden olan, Alsancak
- Konak arasinda inga edilmigtir. Yapinin ge-
killenmesindeki ana tasanm kriterleri sunlar
olmugtur.

1. Tasanima baglarken, yapinin bodrum
kati inga edilmigti. Dolayis! ile degistirimesi
mimkin olmayan tagiyici sistem akslan
meydana gikmigti. Bu akslara bagh kalinarak
bir plantama ve cephe sistemi kurmak zo-
runlu idi.

2. Bu, bir prestij yapisi idi. Izmir'in
nemli bir blgesinde yer alinmasinin yanin-
da, biyik bir bankanin "Ege Bdlge Midir-
[Gga" yapist olacakd.

3. Gevrede, bizce gok dnemli olan
Cumhuriyet donemi yapilan yer aliyordu ve
bu yapilarin gogu, bizim yapimiz gibi, "Kdse
Yapilar" idi. Bu yaplar, lzmir iklimine, "Mo-
dern Yapilar" diye adlandinlan "Cam Kutu-
lar"a gdre gok daha uygun yapilard. Bu ya-
pilardan gok dnemli dersler gikabilecegi or-
tada idi.

4. Cumhuriyet donemi yapilaninin cep-
he prensipleri korunmasina karsin, yapinin
2000'%i yillara dogru insa edildiginin sokakta-
ki adam tarafindan anlagilabilir nitelikte ol-
masi gerekliydi.

5. Her yapinin, kendi kisiliginin olmasi
gerektigine inaniyoruz. Gevre, iklim, islev, to-
pografya v.b. veriler, her yapi icin degjisken-
dir. Bu nedenle, her yapimin ayni {islupla ta-
sarlanma gorsi, bizce gereksiz bir sinirla-
ma olacaktir. Bu gdrislerimiz, tasanmlarmi-
zin hepsinde egemen olan ortak paydalan
degistirmiyor. Bu yapida da bu paydalan ko-
rumalydik.

6. Heryapi icin gegerli olan inancimiza
dayali olarak, bu yapinin da ic mimarisinin
dig mimarisi ile birlikte tasarlanmasi, tutturu-
lan gizginin, igte de dista da ayni aileden ol-
masi gerekiyordu.

Bu ana kriterler g6z 6niine alinarak ta-
sarlanan yapida, "Mesleki kontrolluk Hizme-
i" problemi yine kargimiza iktr. [darenin bu
hizmetin gerekli olmadigi konusundaki fikri,
tasanimin belli noktalannda (Gzellikle ite) ya-
nim kalmasina neden oldu ve i¢-dig biitiinli-
§i bizce salanamad.

Tiim sorunlara ragmen cevreye uyan

ve katkida bulunan bir yapi olustuguna ina-
niyoruz. Q
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Sinlak

Kuyumcular

Garsisi

Hilal Arslan YILDIRIM

Kemaraltinda bir cargi yapimi dnerisi
geldiginde dogrusu gok disiindiim. Bu isin
sorumlulugu farkliydi. Kemeraltinda yeni
cargilar olugacakti ve ben bu olugumun ilk
Grneklerinden birini gerceklestirecektim. Do-
layisiyla tiim kentliye kargi sorumluydum.
Yapilacak tasarim, hem ¢agdas gereksin-
melere cevap vermeli, hem dzgiin dokuya
aykin olmamaliydi.

Kemeralt, |zmir'linin sessizce kaynagtiji
arterdir. Insanlar kanncalar gibi birbirlerine
dokunmadan yir(yemezler. Bu giin arag ve
gereglerin bireysellige ittigi o insanlar sanki
yalnizliklarindan kacar gibi bu arterin sicak
akimina kapilirlar. Belki bazilan ayirdinda de-
Gildir ama, beton yi§inlaninin kendini agan
boyutlarindan ve baskisindan da kagar, ke-
meraltinin insani dlgedinde dinginlik duyar.
Tanig olsun olmasin g6z géze gelirler. Bura-
daki bagiran insan sesleri buyurgan degil ga-
Girgandir. Bence Kemeralti'nin bu ginkii gi-
zemi Glgeginde ve insan sicakiigindadir.

Ancak Kemeratti |zmir'liye yetmemekte:,

az gelmektedir. Cadde yanlaninda biyik eski
han parselleri vardir ve bunlar almasi gere-
ken isleviere 6zgi yapisallasmaya heniz ka-
vusamamislardir. Sansa bakin ki biyiiklik-
lering kargin Kemeralti'na 3.5-4 m. gibi ge-

nislikte 6lcege saygih gecislerle agilirlar. Bu

nedenle cogu kimse bu hanlan bilmez. Par-
seller ele alinip Kemeratt lceine uygun bi-
rimlerle (ki bunlar, ortalama 10 m* - 20 m*
arasindadir.) Eskiden oldugu gibi bir aviu et-
rafinda tasarlanirsa hem Kemeralti daha gok
kemeralti olacak hemde en biyik eksii
olan yesile ve aviuya kavusacaktrr.

Iste SINLAK PASAJI da bu eski hanlarin
kigtiklerindendi. Ne yazikki ince ve uzun bir
parsel oldugu icin aviusu yoktu, 3.5 m. ge-
Gisle caddeye agilyordu. Tasanm da bu ge-
Gisi ve Gstiindi aynen koruyarak kitlenin ke-
meralti perspektivini bozmadan cevresiyle
uyumlu olmasina caligtik. Bunda ™ IZMIR 1
Numaral Kiltdr ve Tabiat Varlikdanni Koru-
ma Kurulu'nun titiz yardimlar ve katkilan ol-
du. Igeride girise yakin sekizgen planli bir av-
lu olugturduk. Bu aviu ve ortasindaki havuz
kemeraltinda ayri bir renk ve su sesi oldu.
Havuzu fon yapip [zmir hatirasi fotograf ce-
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kenlere de rastladim.

Avlu iizerine kubbe oturttuk. Yine sekiz-
gen formda igige gecen birbirine baglanmig
3 sira nervir kirig ve aralanndaki kursunlu
vitray kubbe yapisint olusturdu.

Sibel Tuna ve egi Kadir Tuna'nin aylarca
ugrasarak katedral camlanindan yaptiklan bu
eser, bagini kaldinp bakanlar igin sasirtict ol-
muyor ¢iinkd; Kemeralti'na 6zqi renkler bu
kubbede 1gildiyor. Bu birazda Kemeralti'nda
gezen turistlere gdnderme oldu.

Avlunun devamindaki koridoru Keme-
ralti'min bir sokag olarak diigtindiik. Cadde-
den bakildifinda, ucu gériinmeyen, merakta
birakan bir sokak. ( Sahi, Kemaratti yollan da
kiviim kivam ucu gériinmdiyor.) Bu sokagin
etrafinda (10 m?) dikkanlar ve sokak lamba-
lan var. Sokagin tizerine 2 tarafli begik cati
formunda uzayip giden beton pergole ve ka-
reli demir 1zgara var. Bu izgara Gzeri kigin
naylon 6riil ile Gritilerek carsiyi dis etkilerden
koruyor. Kareli 1zgara ayni zamanda hem
naylon Grtiinin gergin durmasini hem de
kuyumcu esnafin toplandigi bu cargidaki
diikkanlan da geceleri bagka dig etkilerden
korumak igin yapildi. Naylon drtiye ise Gist
camin sakincalari ve kirliligi goz oniinde tu-
tularak karar verildi. Aynca sisli gokyiizii ima-
ji vermekte. Baharda da toplantiinda, soka-
gimizda digerlerinde oldugu gibi riizgarlar
esmekte.

Dikkanlar iki katii. Her birinin kendi igin-
de tuvaleti oldugundan carsi bu anlamda
tertemiz. Ust katlara koydugumuz gigeklik-
lerden sarkan yesillerde en biiyiik eksikligin
degerini insanlanmiza ammsatmak igin ya-
rarli oldu.

Bu tiir cargilarda igportaci barinamadi-
Gindan halk rahatga alig verisini yapabiliyor.
Bundan bdyle biyiik parsellerde yapilacak
carstlarda dizenlenecek isyerleri Kemeralt
birim boyutlan ile olmal. Bunun yaninda hal-
kin biiyik gereksinimi olan yazin serin avlu-
lar, oturup dinlenecedi mekanlar, bitki, su gi-
bi dinlendirici Ggeler gencler icin efjlence {ini-
teleri, cep sinemalan, kiltiirel etkinlikler vb:
bulunmalidir. A

Diistindilirse, Kemeralti cok daha gag-
dag ve iglevsel yapiya kavugabilir, geg bile
kalinmighr. Q ; ;




| 3
N X J by
o

919 SOKAK

zemin kat plam 6-1750

Kuyumcular Garsisi'nin plani

Kuyumcular Carsisinin iginden degisik gérintiiler




Harbi Hotan

Resim sanati ile Mimarlik yakinliktan dte birbirlerinin iginde
sayilir. Estetik dlgiiler olan proporsiyon, kontrast denge,
egemenlik, ritm ve armoni, resim sanatinda oldugu gibi,

mimaride de gegerli 6l¢iilerdir.

- Degerli Hocam, Sizin istanbul Deviet
Giizel Sanatlar Akademisinden mezun ol-
duunuzu, proje yarismalarina katildigini-
21 ve hir ¢ok derecelerinizin oldugunu bili-
yorum. Bize bu konularda biraz daha de-
tayl bilgi verir misiniz?

- 1916 yilinda Istanbul'da dogdum.
1938 de Istanbul Erkek Lisesini, 1943 de Is-
tanbul Devlet Giizel Sanatlar Akademisini bi-
tirerek Yiksek Mimar oldum. 1944-1946
yillarinda Erzurum'da askerlik gérevimi yap-
tim. Bu siire iginde Mimari Proje yangmala-
rina katilarak Ankara Sinema ve Apartman
bloklan yangmasinin ikinciligini, Trabzon
Sergi Saray ve Gazino proje yanTmasmm
birinciliini kazandim. 1946 yilinda Izmir Be-
lediyesinde gdreve basladim. Evvela Proje
Sefligi sonra Planlama Midiirligiim sira-
sinda sehirci Albert Bauchner ile tig buguk yil
caligtim. Bu sirada, degisik konularda 17
proje yangmasinda cesitli dereceler aldim.
Bir ok jiiri Uyeliginde bulundum. 1961 yilin-
da Belediyeden aynlarak serbest mimarlik
yaptim. Bu siire iginde bir cok konut yapila-
nindan bagka, birinciligini kazandigim |zmir
Ticaret Odasi Ticcar Kulubii ve Otelini uy-
guladim. 1963 yilinda Spor Bakanliina bagi
Ege Bolgesi Ingaat Grup Amiri olarak gére-
ve bagladim. Spor Tesisleri arasinda 5 bin ki-
silik [zmir Atatiirk Spor Salonunu, Olimpik
aclk ve kapalt yiizme havuzlanni, Halkapinar
Spor Sitesi iginde 70 bin seyircili Atatiirk
Futbol ve Atletizm Stadlannmin Projelerini
yaptim ve uyguladim.

Aynica, 1964 yilinda Buca M.M.Y.0. da
Mimari Proje, Perspektif ve Gdlge Renk Se-
kil, Kompozisyon dersleri verdim. Daha son-
ra Ege Universitesi Mimarlik Fakiiltesinde
Proje, Perspekiif, Ziraat Fakiiltesinde Peyzaj
Mimarisi, Tekstil Fakiiltesinde Temel Egjitim
dersleri verdim.

1980 yilinda, Mimari Perspektif Gdlge
konulu bir kitabim yayinland:. Daha sonra,
Kuzey Afrika Ulkelerinde Geleneksel Akdeniz
mimarisini inceledim.

- Siz Mimarhk diginda en gok resimle
ilgileniyorsunuz, resimde empresiyonizm
akimini benimsiyorsunuz,begeniyorsu-
nuz? Bu ilgi ne zaman, ne nedenle olugtu?
Geligmesinde sansin da rolii var mi?
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- Resim bir de miizik yasantimin bir
parcasi zaten. Daha ilkokulun ikinci sinifta en
iyi resim yapan bendim. Sinif 6§retmenimiz
bana bir keresinde kendi yaptiji resimlerden
birini ddil olarak vermiti.

Bdyle baslayan resim galismalarim, da-
ha sonra ortaokulsiralarinda, rahmetli res-
sam Kadri Aytolon'dan uzun siire ders ala-
rak bilgi ve teknigimi gelistirmeye caligtim.
Bdylece gevremi bir sanatgi gibi gérmeye
aligtim. Bu bana dogayr daha gok sevmemi,
etrafimi sanat dlgilei iginde gdrmemi, bagka
bir deyigmle gevremi bir biitiin halinde ince-
lememi sagladi. Japon bilgini Basho'nun de-
digi gibi, bir yapit karsisinda "Eski iistatlarin
ne yaptiina dedil, ne yapmak istediklerine
bakmak lazmdir" gerektigine inandim. Bu
diigtince tarzi, Mimarlik meslegine bag-
lanmama yardimer oldu. ’

0 yillarda, yurdumuzda yeni yeni be-
nimsenmeye baglayan Empresyonizm aki-
mi da ayrica beni gok etkiledi. Renk konu-
sunda, Gnimde yeni bir ufuk agilimigti. R-
nesansin ton farki ile yapilan tablolart yerine,
renk farki ile diizenleme, resim sanatina ye-
nilik getirmisti. Ben de bu anlays icinde,
1930 da Yakacik'ta ilk peyzaj tablomu yap-
tim.

- Sanatci olmanin size kazandirdifi
tluygular neler?

- Sanata karg! duydugum yakinlik, bana,
her konuya degisik agidan bakmay: sagladi.
Bdylece, sanatin tabaninda "Proporsiyon" un
yattigi sonucunu benimsedim. Ve Proporsi-
yonun bulunmadi§i yerde sanatin olamaya-
cagjina inandim.

- Bu udiragi yasantiniz etkiledi mi?

- Resimle yakindan ilgilenmem yasan-
timda kuskusuz katkida bulunmusgtur. Dii-
stindiklerimi renk ve gekille daha kolay ifade
gtmeme yardamci olmustur.

- Ugraginiz mimarhkla yaklagip yar-
dimlagiyor mu? Sizce sanat akimlarinin
ortak dlgiitleri nelerdir?

- Resim sanati ile Mimarlik yakinhktan
Gte birbirlerinin iginde sayilir. Estetik dlciler
olan proporsiyon, kontrast denge, egemen-
lik, ritm ve armoni, resim sanatinda oldugu
gibi, mimaride de gegerli dlcilerdir. Bunun
icin de "‘mimari sanat midir?* sorusuna ra-

hatlikla "evet’ cevabi verilebilir. Mimari bir ya-
pit, bir tablo, bir heykel bu estetik Glctilere ce-
vap verdigi oranda baganli sayilir. Bu 6lgii
prensiplerinden yoksun bir yapitin sanatfa il-
gisi olamaz. Giinimiize gelinceye kadar ge-
rek resim, gerekse mimaride bir gok neden-
lerle degisiklik ve gelismeler olmustur. An-
cak, sanatta temel sayilan bu dlciiler her za-
man gegerlidir. Onegin; Istanbul Sultan Ah-
met Meydanindaki Ayasofyay! minaresiz
dstindrseniz, kontrast elemandan mah-
rum oldugunu gorirsiiniz. Minareler bu
yapitin kontrast prensibini tamamlayarak da-
ha basanili olmasini saglamistir. Kontrast
prensibinin eksikligi, Roma, Sen Piyer (Saint
Pierre) kilisesinde de gérilir.

Yukarida sayilan prensipler, .bir kompo-
zisyonda aranan sanat dlclileridir. Sanat aki-
mi, ne kadar gesit deistirirse degistirsin, bu
Olciler kalicidir. Degerler buna gdre verilir.

- Diger hobileriniz nelerdir?

- Seyahat etmeyi, dogayi gezmeyi, fo-
tograf cekmeyi gok seviyorum.Giiniimiizde,

gerek seyahat etmek, gerekse fotograf gek-
mek ok kolaylastr. Ozellikle renki fotografc-
Iik yeni bir boyut kazanarak bu hobimi bir kat
daha zevkli hale getirdi.

- Sizin en enteresan ydniiniizii ire-
nebilir miyiz?

- Geregjinden fazla duygusal oldu§umu
sdyliyebilirim. Bu, beni bazan olumlu, bazan
olumsuz etkiler. Ornegin; Giinegin batigt ile
etrafa goken aksamin morlugu, yasayan gii-
nin can gekismesi gibi gelir bana. Gdl kena-
rinda sazlann hafif hafif sallanarak glinaegun
batigini beklemesi beni ok duygulandinr.
Sair Ahmet Hasim'in

‘Aksam, gene aksam, gene aksam,

G6llerde bu dem bir kamig olsam...

dizelerini igimde duyarm.

- Yagantinizda etkilendiginiz bir sanat
olayi oldu mu? Bu bir yayin veya film ola-
bilir.

- Beni ok etkileyen olay, yurdumuzda
1962 yilinda egitimde uygulamaya gegirilen
ve gorsel duygumuza hitap

EGEMIMIRITH




soguk armoni

eden, Bauhaus felsefesini iceren yayinlardir.
Bu yaymnlann sonucunda, egitimde bilgilerin
usta girak minasebetinden vaz gegilerek
baska bir deyimle, 6gretmenin iyi numune-
ler gdstererek, 6§renciyi iyi seyler yapmaya
algtirmak yerine, ilkeleri esas alarak konuya
egemen olmayi ye§leme diistincesi bana
cazip geldi. ve bu konulan igeren yayin ve
sergileri zevkle izledim ve izlemekteyim.

- Ege Mimarlik Dergisinin sanat say-
falarindan beklentileriniz?

- Ege Mimarlik Dergisi, ydreyi ilgilendi-
ren konulan daha fazla ierdigi igin faydal ol-
maktadir. Mimari sergilere ve elestirilere da-
ha gok yer verilmesi iyi olur kanisindayim.

- Bu sayfalarda eserlerinizden birkag
drnek vermek istiyoruz. Bu konuda syle-
mek istediginiz birgey var mi?

- Her geyden Gnee, sunu agiklamak isti-
yorum. Resim yapma konusunda giinii-
miiziin resim anlayigindan ayni sekilde di-
stinmekteyim. Mimari konularda gergege
uygun doku, dogal renkler, ingaat detaylan-
nin hatasiz gdsterilmesi, ve en dnemlisi pro-
porsiyonun gercege uygun olarak tuale ak-
tarimasi garttir. Bu bakimdan mimari resmi
diGerlerinden ayirmak gerekir.

- Gok tesekkiir Sayin Hocam. Sizinle
Akdeniz Mimarisi, resimde renk kullanimi
gibi daha bir gok konuda sdylesmek ister-
dik. Gelecek sayilarimizdan birinde bul
mak umudu ile.Q




Bir Kemeralti Belgesi
Basdurak Camii gevresi esnaflari (1921), Kalayci Aron usta (Muse-
vi), sapkaci Mikael Usta (Rum), zahireci Latif Efendi (Ttirk), sarraf
Aram Efendi (Ermeni).
Arka planda Yunan jandarmalan gériilmekte.

(Album de Smyrmne - 3YA,copyright: [zmir Aragtirmalan Merkezi)

Yayin Tanitim

e - -

EFES'IN OYKUSU
Selahattin Tiirkoglu,
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari , 1991

Oren yerlerini gezerken cogumuz bir
yGntem yanhshgindan sikayetciyizdir. Bu da
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Kemeraltinin esref saatleri

Yasar AKSQY
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aiinin tarihi yok .

kaldinmlar berdus acisiyla biyili

geceler ayyas keyfiyle ortiilii

sairin biri gikar carmiha gerer kendini

ne serkizof aglar ne giyotin susar

yoksul musevi dualan kanginca mahzun
séla beklentilerine

bakarsin sadirvan kiyisindaki tirperis gibi

ansizn

serilir ondine geri ddniiglerin yorgun seccadesi

artik kandiller yanmistr latemalar dirilir

her sokak meryem kuyusudur

havralar kandn, minareler keman

I,

hatirladigim tek yosma yok

oysa agik yizyilanm bu kaldinmda geger

evet aglanm bazen tanidik igportacilan

madalyasi erimis gezileri, hele tezgahtar
kizian gordigimde

ne isvelidirler giin batarken

kacamak bulugmalarda yiizleri kizanr

bir seytandir kanlarini kaynatir

riyalan dii§in demektir, kuyumcular'dan yiiziik

hacilar'dan basma, mantocular'dan gelinlik

hemen ardindan coluk gocuk

bense eski bir gramafon dilimde incesaz

bakarsin nice elhamra matinelerini hatirlarim

dalgin sevinglerimdin hisardni'nde tespihleri

serbetler sebildir
Il

on bilgi konusundadir. Igte on iki yil Efes'te
gbrev yapmig ve bunu gdzlemis olan yazar
eldeki rehber kitaplann yetersizligine kargin
bu konuya yeni bir.yontemle yaklagmay
yegliyor. Bu, okuyani sikmayan, aksine daha
akicilik sagjlayip merak uyandiran bir yon-
temdir. Amag, yillardir Batinin sahiplendigi,
bizimde 6nceleri digladigimiz daha sonra ise
Anadolunun ve insaninin kiiltiir(i olarak ka-
bul etmeye basladigimiz Yunan - Roma kiil-
tlirlinti anlamak igin dren yerlerini dolduran
insanlanmiza konuya daha kolay ve akilda
kalir sekilde aciklamaktir. Boylece buralarda
gezerken aklimiza gelen "Burada kimler yasi-
yorlardi?, "Nasil yasiyorlar di?" ve "Bu gor-
kemli yapilan nasil ve hangi yollarla yaptilar?*
gibi sorular cevap bulacaktir. Yazar bu yén-
temi secerek Tiirkiye'nin en gdrkemli dren
yeri Efes'in Gykdsdini ta Androklos'tan bag-
layarak gliniimtize kadar anlatiyor. Kurulu-
suyla, savaglanyla, entrikalanyla, sivrisinekle-
riyle, hiristiyanhk dénemiyle, mislimanhk
ddnemiyle, kazlaryla, disan kaginlanlanyla,
Meryem Anasiyla......d

benzinci hafiz artik vapura yetismelidir
hanlar osmanl karanligina soyunurken
disi ruh can verir, kepenkler kilig gibidir

kimsenin ismi yok

hanidir sahte kimlik tagidigim yalan mi , V.
zaptiye takibinde hiirriyetci, belki asilacak mahkiim
yalnizca kizl bakireler beni tanir

U§urlu dervisleridir megrutiyet havuzunun

tek metelige adak tutanm

tiitln isgisi bir kiz diiglerim

yosun tutmus bir kadehi dzlerim ansizin

hanimeli yillannin yitik graviideri canlanir

gair egref'ten o bigim giirler

kimbilir bir hattatin pash imzasidir grdigiim
hizinliddr cafe’

meserret thlamur ierim

_GGRU'NMEZ KENTLER,
Italo Calvino,
Remzi Kitabevi, 1990

Calvino kitabina sdyle basliyor : "Marko
Polo yolculuklarinda gérdtigi kentleri kendi-
sine anlatirken, Kubilay Han'in onun her de-
digine inandigi sylenemez." Bu ciimle Cal-
vino'nun anlattigi kentleri yorumlama konu-
sunda okuyucuya baglangigta dnemli bir
ipucu vermektedir. Hayal Griinii olan bu
kentlerin hepsi kadin adlar tagimakta ve

bu meyhanenin ismi cismi yok

bir ucuz Kemaralti aksami yine

her zamanki gibi yalniz icecegim

sanki reddi ilhak yazilmis, hasan tahsin'in

son saatleri

elbet veysel gikmaz'nda kendimi kaybedeceim
yine yagmur yagacak

izleri silecek kaldinmlardan

sonra eyvallah diyecedim

hangi zaman boyutunda oldugu bilinme-
mektedir. Diizyazi olmasina ragmen Galvi-
no'nun siirselliginin hakim oldugu kitapta
kendimizi basta Dogu'nun biyisiine sahip
sehirlerde, ilerleyen sayfalarda da degisen
gbstergelerle giinimizin dev kentlerinde
buluruz. Goriinmez kentler'de Italo Calvino
daha gok soru sorma yoluyla kendisini irde-
leme yolunu segip, sorgulayarak geligen,
¢ogul yon ve katmanlan 6zgiirce kat eden
Gzenli ve kusursuz bir yapr sunarak her oku-
yucuya kendi nedenleri ve duygularina gre
tekrar kurabilecegi bir kitap sunuyor. Yazan-
na gore ise Goriinmez Kent'lerin Gizgisi 0y-
le, "En cok sey sbyledigime inandigim kita-
bim bugiin hala Gérinmez Kentler; glinkii
biitiin digincelerimi, yasanmighklarimi, sa-
nilanmi bir tek simge tizerinde (kent) yogun-
lagtirabildim; clinki her kisa metnin bir ne-
den sonug iligkisi veya bir hiyerarsi iziemek-
sizin, streklilik icinde bir digerine yakin oldu-
Qu bir ag Orgtistinde, ¢odul yollar bulunabi-
lecek ve gogul sonuglar gikarabilecek zengin
kesimli bir kristal yarattim. O

EGENMIRULH
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Nihat DiRIM *

ligemizin koruma amagli imar pla-
nini_hazirlayan lller Bankasi Imar
Planlama Dairesi Bagkanligi eleman-
lar galigmalarini tamamlayip hazirla-
diklari raporda bakiniz neler séyliyor-
lar,

"Bu galisma sonucunda elde edi-
len planlar 6zinde geliskiler tagir.
Bagka bir deyisle, planlarla getirilen
mekansal kullanim Kararlari, bazi
toplumsal kesimlerin, su zaman kesi-
minde bigimlendirilmis istemlerine
ters dismektedir. Ancak, gelisme ve
ilerleme strecinde bulunan Tirk
Toplumu giderek tarihi ve dogal cev-
resine sahip ¢ikacak, Foga benzeri
planlama ¢alismalan, ilgili kuruluslar
tarafindan maddi temelleri de kurula-
rak daha bilingli ve ciddi bir sekilde
ele alinarak hayata gegirilecektir."

1977 yilinda yazilan bu rapordan
yaptigim alinti, ashinda giniimizde
yasanan tartismalarin da bir dzetini
olugturuyor.

Kentlerimizin planl yapilagmaya
gecmesinin tarihgesi henliz yeni.
Kent imar planlan dlkemizin sosyal
ve ekonomik yapisindan kaynaklanan
ic gé¢ karsisinda iflas etmis durum-
da. Planh ydnlendiremiyoruz kitleleri.
Ayrica  kent imar planlarina olan
inangsa tartisilir diizeyde. Ozellikle
menfaatine dtgskin kesimlerin ve y6-
neticilerin hazirlanan imar planini del-
dikleri, toplumun aleyhine yozlastir-
diklari sik sik rastianan érnekler.

"Korumak" kavrami en genel an-
laminda bile dzveri, ugrag ve maddi
katki gerektiren bir kavramdir. Fo-
¢a'da ise durum biraz daha karmagik
bir yapidadir. 3000 yillik antik kent ile
ginimiz Foga's Ustlste. 1977 yilin-
da plani hazirlayanlar tarihsel ve do-
@al degerlerin korunmasini esas al-
miglardir. lyi niyetle o yillarda Fo-
¢a'nin tarihi ve dogal zenginliklerinin
yagmalanmasini énlemek igin karar-
lar dretmigler. Dénemin belediyeleri
de 1950 yilindan beri bekledikleri
imar planlarini kerhen de olsa 1981
yilinda kabul etmigler. Evet taraflar
olusmaya bagliyor. Merkezi yénetim
ve organlari "Koruma Kurullari”, "Be-
lediyeler", ve yérenin insanlari Fo-
ca'da yasayanlar. Ayrica dogal ve
killtirel degerlerin "evrensel deger-
ler" oldugu gergeginden hareketle
tim Ulkeriz ve dinya insanlanni da
4. bir taraf olarak kabul etmeliyiz.

4 ana grupta giniimize kadar
anlayis ve davranislarda zaman za-

man 6nemli degisiklikler oldu. Ama
asil olan ve degismeyen bir olgu var.
Koruma kavrami yére insanini ikna
etmeden, onun katiimini saglamadan
amacina ulagmaz.

. NEDIR HALKIN KATILIMI?
1- Oncelikle neyi koruyacagini, nasil
koruyacagini ve neden koruyacagini
insanimiza anlatmak zorundayiz. Ya-
ni; genis capli bir egitim, bilgilendirme
surecine gereksinme duyulmaktadir.

2- Yerel ve merkezi kaynak yara-
tilarak koruma kararlarindan olumsuz

etkilenen vatandaglarin ugradiklari
maddi kayip giderilmelidir.

3- Yine kaynak yaratilarak, halen
ayakta kalmig tarihsel degerler ona-
riimali ve bir miize kurularak insanli-
din gbsterimine sunulmalidir. Ayrica
toprak altindaki tarihsel degerlerimiz
icin bilimsel kazilar baglatiimalidir.

4- Koruma plani detaylandinlarak
bir uygulama projesine - dontigtir(il-
melidir.

5- Uygulamalanin parsel bazinda
celigkiler tagimamasi, cifte standart
yaratiimamasinin gerekliligi.

Bunlarin_higbiri olmamigtir Fo-
ca'da. Devletin konuya yaklagiminda-
ki ciddiyetsizlik ve cifte standart so-
nucunda tarihsel ve dogal degerlerin
korunmasina inanmayan bir halk
dogmugtur. Athena Tapinaginin kalin-
tilarinin 100 mt. étesine lise binasi di-
kilmigtir. Dig Kalenin (Cenevizlilerden
kalma) hemen yaninda adeta 2. bir
kale gériiniimiinde 5 katli askeri loj-
manlar yapiimigtir. 1950 yilindan beri
bilimsel anlamda kazi yapiimamigtir.
Arkeolojik sit alanlari bir ¢éplikten
farksizdir. Ingaat yasag getirilen
alanlarda kalan vatandas miilkiyetleri
icin yillar sonra gikarilan Takas Y6-
netmeligi ise gereksinime yanit vere-
cek icerikten uzaktir. Osmanli  Me-
zarligi, Seytan Hamami, Tas ev, Aga-
lar Konagy, Ig ve Dig Kale gibi 6nemli
tarihsel eserler terk edilmis ve kader-
leri ile bagbasa birakiimigtir. Deviet
bir yandan yasak kararlar Gretirken
bir yandan o yasagdi kendi gignemis-
tir. Kaynak yaratmadan korumacilik
olmaz. Bu dogrultuda Foga'da ne ye-
rel 6icekte, ne de merkezi yonetimce
highir caba sarfedilmemistir. Ttim bu
olumsuz kosullar altinda halkin hakli
sikayetlerini istismar eden 1984 -
1989 yerel yonetimi ayni anlayistaki
merkezi yénetimle birlikte Foga'nin
canina okuyan, higbir bilimsel daya-

nagi olmayan bir dizi karar alarak, ko-
ruma amagh imar planini kusa gevir-
migtir. Kent merkezinde gok énemli
bir alanda arkeolojik sit derecesi de-
Gistirilerek yapilagma izni verilmesi ile
birlikte yillardir vatandasin magduri-
yeti karsisinda parmagini oynatma-
yan Devlete kargi olan giivensizlik
artmig ve miilkiyeti sit alanlarinda ka-
lan vatandaslarin ingaat talepleri as-
la kesilmemigtir.

Bdyle bir ortamda yerel yénetimi
devralan bizler, dogrusunu séylemek
gerekirse, makro 6lgekte konuyu ¢o-
zebilecek bir performans gdstereme-
dik. Bunun igin yasal etkilerimizin si-
nirli olmasi, hatta 1990 Kasim'indan
beri tamamen elimizden alinmasi
(Foga'nin Ozel Gevre Koruma Bolge-
si ilant ile) bir dzir olugturabilir. Ama
yine de yerel politikada bizler, yillarin
biriktirdigi icinden ¢ikimaz hale getir-
digi bu sorunsal kargisinda yeterince
radikal olamadik. Devraldigimiz imar
planini delmeden uygulamaya galis-
tik. Parsel bazinda 6nemli basarilari-
miz oldu.

Kuglikdeniz'deki 18.00 mt. gaba-
rili otel kitlesini 9.00 mt.ye gektik. 5
kath askeri lojmanlar talebini 3 kata
dusdrdik. Ozel Cevrenin getirdigi
yogunluk azaltma kararlarini Foga'da
savunduk. 682 konutluk Denizkent,
boylece 464'e dusurilda. Yillardir
unutulan Foga'da, bilimsel arkeolojik
kazilari baglattik. Belki de béylece ka-
buk tutmug bir yaray! kagidik. De-
mokratik bir ortamda konunun tartigil-
masina 6zen gésterdik. Ama ne yazik

ki 1990 yillarda Foga'nin tarihsel ve

dogal degerlerinin korunmasinda 6n-
ctlik edenler, bizim iginde bulundu-
gumuz kosullari anlamadr yada anla-
mak istemedi. Hicbir pratik éneri ge-
tirmeden hep elestirdiler. Goziim
uretmediler. Yer yer sert tartismalar
yasandi.

Sonug olarak genel bir uzlasma
sadlandidi en genis kesimlerin ikna
edilerek ortak bir noktada bulustuklari
bir ¢dztima bulmaliyiz. Zor ama dog-
ru olan budur. Herkes bulundugu
noktadan baktdi ve karsisindakini
sugladidi sirece konu ¢ozilmez. Be-
lediye Bagkanlari gider, yenileri gelir,
Koruma Kurul Uyeleri degisir ve yeni
yaklagimlarla kararlar stirekli degisir.
Ama bu degisim iginde Foga ne olur.
Bilinmez. O

*Foga Belediye Bagkani

EGEMiMARLIK
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Foca Agmazi

(veya Gelin Foca'nin Yok OImasina Engel Olalim)

Ziyaeddin BILGIN*

Neredeyse hala dyle ama, son
yillara kadar Foga'y ok kisi bilmezdi.
Ana yol izerinde degildir. Canakkale
- lzmir yoluna da sapa kalir. Ozellikle
gitmezseniz onu fark edemezsiniz. 2
kasabali; bazilarinda artik kimsenin
oturmadi§i ve digerlerinin de yar terk
edildigi 10-15 koy. Iste Foga yarima-
dasi. Ege denizine batiya donik, yiik-
selen tepeleriyle doguya sirti kapali
bir dzel yore. Yaklagik on yildir ben
bu ydreyi incelerim. Buranin kendine
has ilging tag mimarisi vardir. 2500
yilin gelenegini 6zimsemis olsa ge-
rek. Onlari 6grencilerimle dlgtim ve
fotografladim. Bu arada dertli Fogali-
lari da tamdim. Yaklasik iki senedir
de Ozellikle Eski Foga ilge merkezi;
mimarlarin ve Mimarlar Odasi lzmir
Subesinin giindeminde. Foga'da bir
tarih son demlerini stirdiiriyor. Yerin
altinda antik Phokaia, yerin Ustinde
17. - 18. - 19. ve 20 ci yizyillann bag-
langicinin Foga'sl.

- Foga, Izmir llimizin 18 ilgesin-
den biridir. Ege kiyilanmizda batiya
dogru firlayan, doguda Menemen
ovasi uzantisi ve Dumanl dag ile si-
nirlanan, giineyi yeni Gediz deltas! ile
biraz doimugsa da neredeyse diktort-
geni andiran bir yanmadadir. Kuzeyi,
batisi ve giineyi denizle gevrilidir. Y-
z6lgtimi 275 km2, nifusu 20.000 in
tzerindedir (Yazlik evierde oturanlar
harig). Eski Foga (Phokaia, Kara Fo-
¢a) ilge merkezi olup, evvelce bucak
olan Yeni Foga ve 10 kdyii yerlesme
alanlarini olugtururlar. lzmir ve civari-
na seri ve iyi kalite yollarla baglantil
olup, yarimada igi ve kiyilari da ayni
sekilde Turkiye sartlarinda gok iyi ula-
§im olanaklarina sahiptir. Kiyilar takip
eden yeni yol (1983'de bitirildi) kiyilar-
da degderin artmasina, yeni yerlesme-
lere ve arsa spekiilasyonunun hizlan-
masina sebep olmaktadir. Mevcut ya-
sanan koyler diginda, Kartera, Sazli-
kdy ve Sirakdy gibi terkedilmis eski
yerlesme koylari bu tip spekiilasyona
cok elverigli alanlari olusturmaktadir.
Iki biyik Foga yerlesmesi ve kamu
milkiyeti digindaki alanlar da stratle
el degistirmekte ve bagkalagmakta-
dir. Club Mediterranee, gesitli yazlik
siteler ve yapiimakta olan iki devre-
milk yerlesmesi de; cevreyi ve ko-
runmasi gereken dogay: etkileyecek-
tir.

Yarimadada yalnizca dar kiyi
bandi ve denize bakan yamaglarin

dogal sit karar varsa da, dogal sitin
geligmis orman ve makilik i¢ alanlari,
6zellikle Mersinli tepesinin genigs gev-
resini Karamehmetler ve llipinar kéy-
leri arasi alanlan da kapsamasi gere-
kir diigtincesindeyim.

ki Foga'daki arkeolojik sit karar-
lanina; Bagarasindaki tas ev ve gev-
resinin, Yenikdy yakinlarindaki Ga-
vurkaya ve llipinar yakinlarindaki ka-
ya mezarlan ve yakin gevresinin de
dahil edilmesine yarar var. Tabii ar-
keolojik sitlere diizenleme, bakim ve
denetim yapilmadid: sirece bu da bii-
yuk bir anlam tagimiyor.

Yeni Foga'da Kentsel Sit karariari
ve gevresinde dogal sitler var. Ama
1981'den beri imar planl geligimi olan
Eski Foga'da hem Kentsel sit, hem
arkeolojik sit ve hem de gevrede do-
@al sit kararlari var. Yani kimildamani-
za imkan yok denilebilir. Ustelik arke-
olojik sit alanlari kentsel sitle de ¢aki-
sinca birine digeri feda edilir hale ge-
liyor. Kdylerde ise 18-19. yy. yapilan
bakimsiz ve korumasiz halde duru-
yorlar.

Okumaya vakti ve arzusu olanlar
icin yazimin sonuna bir Foga tarihi
kismi ilave ediyorum. Ama simdi bu-
rada bir bagka kronolojik dizi verece-
gim. Belki buna Foga'nin (Eski Foga)
maks tarihi de diyebiliriz.

1913 Felix Sartiaux Foga arkeo-
lojik aragtirmalarini yapip kenti ve ta-
rihini diinyaya tanitir.

Cumhuriyet devrinde kent ve
bélge uzun siire askeri yasak alan
halindedir. Gok kisi kentten ayrilir.
Konutlar yalniz kalir. Yagam yavas-
lar.

1952 Askeri yasak bdlge karari
kalkar.

1953-55 Ekrem Akurgal arkeolo-
jik aragtirma ve kazilar yapar.

1977 Gayr-i Menkul Eski Eserler
Yiiksek Kurulu sit kararlar koyar.

Bunlar sonucu sit sahasi olan Ka-
leici semtindeki buraya has Osmanli-
Tirk kent merkezi mahallesi siratle
yok olur.

1980 Ayni zamanda Koruma
Amagh Foga Imar Plani onaylanir.

Yani 1981'den beri Foga'da planli
donem vardir. Ama bir tlirli yanhghk-
lar, kahredici olaylar dnlenemez.

Bu yillarda, o giinkii belediye eski
ev sahiplerine yikim igin anons yapar.
Halk daha iyi yeni ev yaptiramam, es-
kisini tadil etmeme izin vermezler di-

Foganin Merkezi

Iki Farkii Kiittiiriin Gziimlendigi Bir Yapit
Fotograflar : Ziyaeddin BILGIN

*Y.Mih. Mimar
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O Yére Mimarisi Tutarliigi ve Cevre Uyumu ile Yeni Gelenleride Etkilemis
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ye tarihi evlerini yikar.

Bazi sokaklar yok olur.

1984'de"Sit kararlarini kaldirtaca-
g1z"slogan ile bazi partiler segimlere
girer ve kazanirlar ve dediklerini de
kismen yaptinriar.

1984'de tescil kararlar degisir.
Aslinda yerinde ve dogru tutarli kulla-
nilirsa gayet iyi de sayilabilen A3 ler
olusur.

1985'de Izmir Koruma Kurulu ku-
rulur.

1986'da A3 igin revizyon imar
planlan yapilir. Son yzyillarin tarihin-
de degisiklik hizlanir.

1988 Denizkent plani ve imar pla-
ni revizyonu yapilir. Arlik yapan kaza-
nir. ls hizlanir.

Bu suretle 1988'de en biyik si-
nirlarina ulagir.

1989-90 yillarinda yeni Beledi-
ye'nin destegiyle yer yer yeni arkeo-
lojik kazilar yaptirilir. Hiiktimet konagi
hafriyatinda kent suruna rastlanir ve
surun kara tarafi glizergahi saptanir.
Halk olaylara tepkiler gdsterir. Kamu
mecbur olur ve Foga"Ozel Cevre Ko-
ruma Bélgesi"ilan edilir. Ama onlarin
yaptigi plan da kentin glineyindeki k-
simlardaki yogunluk degismesi digin-
da bir sey getirmez denilebilir. Koo-
peratifler ve halkin deyimi ile"Hamile
Balkonlu" 3 katli apartmanlar devam
eder.

10 Nisan 1991'de Foga Revizyon
imar plani bu kurumca onaylanir,
1991 yazinda Arkeolog Omer Ozyigit
ve geng ekibi tarafindan Foga'nin an-
fitiyatrosu hi¢ kagari olmayan bir
alanda bir hafta sonu tatili siresi ka-
zida ortaya gikariinca bardagi tagiran
damla olugur. Koruma Kurulu ve Ozel
Gevre Koruma Kurulunun Foga'yr tam
inceleyemedigi anlasilir. Bu arada su-
nu da égreniriz: Belediye Bagkani Ni-
hat Dirim'de 26 Aralik 1991'den beri
yap! ruhsati kestirmemektedir. Hatta
su siralarda Foga'da iyi niyetle resmi
olmayan bir yapilagma yasagi uygu-
lantyor.

Isittigimize gére |zmir Miizesi uz-
manlariyla Foga igin, ilki yetersiz bu-
lunan, 2 cisi geligtirilen bir rapor ha-
zirlayip, sunuyor. Foga'nin timdndn,
(kentsel sit alanlari da dahil) 1. ve az
kismi 2. derece arkeolojik sit alan
edilsin diyor. [zmir'de Foga'da Anka-
ra'da toplantilar yapiliyor. Bir de ko-
misyon segiliyor gergek karar verile-
bilsin diye.

Yaklasik 2 senedir Mimarlar Oda-
si lzmir Subesi Foga ve Foga'linin
sorunlarina yardimer olmak igin Ko-
misyonlari ile galistyor. Foga Belediye
Bagkani Nihat Dirim'le ve oradaki ka-
zilar yéneten Arkeolog Omer Ozyigit
ile toplantilar yaptyor ve raporlar ha-
zirhyor. Uzun stire bu ¢alismalara ve
raporlara aldirmayan Devletin Planla-
ma ve Koruma burokrasisi Kiltir Ba-
kanhiginin arzusu Gzerine Mimarlar
OdasI Temsilcileriyle bir araya geli-

yor. Bitiin olaylar antik kent Phokia
alanimin yakin tarihin kara Foga'si ve
gunimiz Foga'sinin st (ste ve bir
arada olmasindan doguyor. Yurdu-
muzda ve Dinya'mizda bdyle gok
kent var. Zaten, (nl{ bir arkeologu-
muzun deyimiyle "...Tlrkiye'mizde
nereyi kazsaniz eski bir tag gikar."
Fogca'da Turkiye'nin arkeolojik, mi-
mari, koruma kent planlama sorunlari
en karmagik gekliyle yasanmakta.
Zaman zaman arkeoloji, zaman za-
man kent planiama digerlerine gale-
be calmakta ve mimariye yazik ol-
makta. Bunlardan biri zaman zaman
mesleki tutuculugu iginde digerlerini
neredeyse yok saymakta bazende
digeri bagkalarini yok saymakta. Son
sekiz yilin Devlet politikasi haline ge-
len ikincil konut ingaati furyasi ortaligi
talan ederken, bir yandan da yasa-
yan kent ve geperinin arkeolojik sit
ilan edilmesi gibi.

Evet ! Foga'da insaattan para ka-
zanmak igin spekilasyon yapanlar
vardir. Hayatini idame ettirmek igin
onlara plan gizenler de var olacaktir.
Evet Foga'da zaten yillardir islemedi-
@i tarlasini miteahhide verip milk sa-
hibi olmak isteyenler vardir. Aslinda
buna politik kararlar sonucu yapilan
yanlis kent planlari sebeb olmustur.
Ama Foga'da artik tamir edemedigi
eski harap evini, artik bugiin herke-
zin sahip olduklarini igine koyamadig
evini, igine fayansli bir dus veya hela
koyamadigi evini yiktirip, yenisini
yaptirmak isteyenlerde vardir. Elbette
Foga'nin tarihini inceleyen onun kes-
fedilmemis taraflarini bulup diinya bi-
limine katkida bulunmak isteyenler,
ve tarihi Foga evlerini korumak iste-
yenlerde var. Tabiiki bitiin bu gerek-
sinim arzu ve olanaklari spekiilatif
nedenlerle degerlendirip kullanan
Politikacilar ve bunlara bagli yonetici
biirokratlarda bulunacaktir.

Bu karmasastyle veya bdyle se-
kilde bir gok yerde var. Galiba énce
her seyi onun igin yaptigimiz HALK'l
dugtnmeliyiz. Yeni Foga halkini. Hal-
kin mutluluguna gercek ve dogru ge-
lecegine hizmet etmeye spekilasyon
cikar, ekonomi, bilim neye yarar.

Oradaki insanlarin mutsuzlugu
hesabina da olsa para bulunsada
tum Foga'y yikip Gg bin sene evveli-
nin Phoksis'sini ortaya ¢ikarsak ne el-
de ederiz. Bu mumkin ve anlamh
midir...? ! Yahut kdlttre, gegmise ve
insanimiza aldirmadan tim Foga'yi iki
U¢ katli apartmanlarla doldursak ne-
ler kaybederiz ve bunun ne anlami
var.

Her iki durumda da galiba gok se-
yi hem eski tarihimizi hem yakin tarih
ve Kultirimazi kaybedip, koklerin-
den kopmus yeni kusaklar yaratiriz.
Biz Turk'leri butin Diinya yakin tari-
himizle taniyor. Tiim olaylarin géster-
digi sekilde dyle kabul etmek istiyor.
Anadolu lyon'yasi deyince biz Tiirkle-
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ri aklina getirmiyor.

Bence esas olay; farkl zamanla-
rin ve farkh kiiltdrlerin mirasini ayni
dzenle korumaktan gegiyor. Bu ayni
zamanda farkl kiiltirlerle iligkili halk-
larinda barig ve kardeglik duygulari-
nin gelisip kdklenmesine katkida bu-
lunur. Farkh kltdr Grinlerinin bir ara-
da olmasi hem kentsel bir zenginlik
yaratir hem de yeni olugumlara yeni
tasarimlara itici gl olur.

UNESCO'nun Kiiltirel Geligme-
nin Dinya On Yili Programi 1988 yI-
lindan beri bu tip kompoze projelere
her turli destegi vermekte ve ayni
zamanda Tirkiye gibi bu programa
imza atmis olan Devletleri bu tip olay-
lan desteklemekle gdreviendirmekte-
dir. Bir tek nedenle bir kent igin karar
verilemez. Gagdas kent planlama ve
kent korumas kentin gelecegini ilgi-
lendiren kararlara kentliyi katan, ken-
tin degerlerini paylagmasini firsat ve-
ren - onu kentinden koparmak bir ya-
na - onu kentine yabancilagtirmayan
bir kentcilik ve korumacilik olmalidir.
Bu anlamda Foga halkini unutarak
onu bilgisiz ve bu konuda bilingsiz
sayarak bir yere varamayiz.

Otoriter, Gstten karar verici, bu-
yurgan bir yonetim yerine artik kati-
limer ve diizenleyici bir yonetim bu
olaylara yon vermelidir. Halki bilgisiz
ve bilingsiz saymak yanhstir. Halkla
ve onun kamusal kuruluglaryla sik
sik bir araya gelmek ve damla damla
birikim saglamak gerekir. Bu kolay
degildir. Sabir isidir. Iste bunlarin
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bzeti aslinda halkin kentini ve guizel
yapilarini korumak istegini géstere-
cektir. Ama halk bu olaya bilimsel ve
entellektiiel anlamda yaklasamaz.
Tarihi gegmisi ile 6gundr gercek gu-
zel yapiyr sever. Ve korur. Ama basit
ve pirimitiv havadaki tarihi yapiya
yaklasimi eksiktir. Onun nadir 6rnek
oldugunu ona anlatmak gerekir. Yani
Kentsel Siti korumak zordur, muhak-
kakki gereklidir ve bu da halkin des-
tegi olmadan imkansizdir. Iginde ya-
sadigi, gecmisi diye kabul ettigi hati-
ralarinin bulundugu ortamin yok ol-
mayacagina inandirilirsa ona giiven
verilirse Foga'nin kentsel sitide kurtu-
lur. Bir kentte 8 - 9 yilda defalarca
kentsel kararlar degistirilirse, halk ka-
rarlar verenlere inancini kaybeder.
Foga'da eski verilmis kararlar var.
Bunlara dayanan kazaniimis haklar
var. Bunlar yok sayabilir miyiz. Oyle
saysak bile yeni kararlar gergek ada-
leti nasil saglar. Cok katl yapi ya-
panlar yaninda menfaat bekleyenlere
ne denir. Aslinda planiamanin amaci
uzun soluklu kararlar ve politikalarla
kentleri ydnlendirmektir. Verilen ra-
porlara gére bir kenti birinci veya ikin-
ci derecede arkeolojik sit ilan etmek
(yénetmelikleri bilenler derhal soyle-
yebilirler) orada yeni yapilasmaya en-
gel olmak diginda kentsel sitin gtizel
yapilarina bile gerekli yapisal onarim-
lar yaptirmamak demektir. Bu da es-
ki yapilarin bes on yilda yeni yapilarin
da daha uzun siirede harap olmasi
demektir. Yani yagayan bir kenti mi-

18. y y Foga'sinin Gérkemlilik Orneklerinden

ebbet hapse mahkum etmek demek-
tir dersem bana kizilmasin. lIste kale
iginin bog alanlari. Bakiniz 1913 Foga
Planinda oralarda yasayan yapilar,
sokaklar ve insanlar vardir. Onlardan
kalan en guzel bir 6rnekte 9 Nisan
1992 de yandi. Orada hala arsalari
olanlar ve onlarin vergisini verenler
birinci derecede arkeolojik sit alanin-
daki arsalarini artik yok sayiyorlar.
llerde imkan ve para bulununca
arastirma yapabilmek igin yasayan
Dinya'nin harap ve yok olmasina na-
sil karar verilebilir. Ustelik zaman za-
man Devlet dahi bu kararlara uyma-
migtir. Ve belki sunu da séylemek ge-
rek. Foga'yl Foga olarak taniyanlar
ne yazikki hala 18 ve 19.ylizyillarin
yapilariyla yasayan Foga olarak da
tanirlar, eski Phokaiaolarak degil
Foga'da/arkeolojik ¢aligmalariyla
in salan Prof.Ekrem Akurgal 1973
yilinda bir yazisinda "... bilindigi gibi
Tirkiye yerylizinin en zengin ve en
cesitli tarihi kalintilarina sahiptir. An-
cak harabelerimiz, ortaya gikarildik-
lar giinde oldugu gibi yikik durumda,
gercekten harabe halindedirler. Diin-
ya'nin hig bir yerinde eski eser kalinti-
lari bizde oldugu gibi bir tag ve mer-
mer yigini halinde birakilmamistir...'
demektedir. Iste tas ev, seytan ha-
mami, Foga surlar antik tiyatro .... ve
iki sene énce bulunan seramik ¢op-
ltglindeki buluntular, ne haldeler. Fo-
¢a'da arkeolojik cesitli harabeler haf-
riyat alanlar bakimsiz durumdadir.
Ginimiizden 2500 sene daha 6nce-

nin anitlar hadi bu halde ama tescilli
eser kaydi olan, sayilan ginlerce
azalan ama yasayan mimarlik anitla-
rina neden bakiimaz. Devletin konu
kredileri ve belediyeye yapacagi des-
tekler olmadan bunlara bakmak
miimkin degildir. Son bir kag yizyilin
yapilari evler, konaklar su kemerleri
carsi zarif mermer taslariyla Osmanl
kabristani Foga halkinin gelenekleri:
nin ve kaltdrdndn tagtyicisi olarak bel:
kide en gok korunmasi gereken ol-
gulanidir arkoolojik bulgulara, tarihi
anitlara deg@er verilip korunmali, arko-
olojik parklar kurulmaliki halk olayi
kabul etsin . Bakin Akurgal bir diger
yazisinda da "....1071 den bu yana
Tark mimarlarinin yarattigi anitsal ya
pilar camiler, medreseler, hastaha-
neler, hamamlar, kdprdler, cesmeler
ve essiz guzellikteki yalilar, konaklar
ya da sadece evler, Dinya mimarlk
tarihinde gok seckin bir yer alirlar di-
yor ve ilave ediyor "....Bugiin Trki-
ye'de ulusal akimin yani sira higbil
bzellik gdstermeyen evrensel mimar-
lik akimi yerlesmekte hatta o daha
cok begeni kazanmaktadir. Bu dogal-
dir. TUrk mimarfarinin ulusal olduklari
oranda gagdas ve evrensel olmalari-
da gerekir" dedikten sonra igtenlikle
su duguncesinde ifade ediyor." An-
cak bu dvgiye deger yetenekli mi-
marlanmizdan evrensel mimarliga gi-
derek bir Tlrk mimarli§ kazandirma-
larini bekliyoruz..."

Kentsel sitte moto mot eskisine
benzeyen veya eskiyi taklit eden ya-
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pilar yapmaktansa kiltdramdizin iki-
binli yillara dénik yorumlarini ortaya
koymak artik mimariarin gorevi olma-
Ii. Foga'da kentsel ve arkeolojik sit
alanlarinda yapilacak yapilarda ¢ag-

das mimarligimiz: bir yerde yapilan-

ma kogullarini genel gecerli dongu-
siinde de kurtanimasi gerekir. Bu su-
retle belli malzeme cenderesinden de
kurtularak yére ve kent mimarligiyla
uyumlu ¢agdas yapilar Foga'da yerini
almalidir. Bugiinkii Foga'nin alanlari
gevre yoluna yeterli mesafeye kadar
bu tip kontrollu bir yapi diizenine ka-
vugmalidir. Bu alanlar arkeolojik 3.cli
derece veya arkeolojik ézel bir A2
kosullu diizenine kavusturulabilir. Bu
diizen eski A2 yerine blyik yap!
onarnimlarina, restorasyon izin veren
hem geleneksel Foga mimarisinin
korunmasina ve hemde bu gelenekle
yogrulmug yeni yap! ¢agdag mimari
yorumlarinin  yapilmasina olanak ta-
niyacaktir.

Uygulanmakta olan ve Foga'yl
konsantrik gekilde biytten buginki
plan yerine; gevre yolunuda kapsa-
yan agcik arkeolojik sitleri,parklari da
icine alan ve Foga'nin fizik, sosyal ve
rekreasyonel anlamda nefes alacagi
bir yesil kusakla bu giinkil kenti biti-
ren ve gevre yamaglarda yesil értlist
hemen hemen bulunmayan alanlar-
da Foga merkezine 150-200 metre
uzaklikta yeni yamag konut alanlari
¢emberi kurulmalidir. Bu alanlar gere-
kirse hakkini kaybedenlere hakkini
eksik alanlara takas diizeninde arazi
verilmek suretiyle Foga'nin geligece-
gi yeni alanlar olmalidir. Bu suretle
belki de belirli haksizliklar giderilebi-
lir, insanlar da planlamayagereken
sayqgty gosterirler .

Bu nedenle Foga'yl kurtarmak
icin mimarlar, arkeologlar, sehir
plancilan, harita mihendisleri, gerekli
ziraat, sosyal yasam ve gevre kont-
rolu uzmanlarindan mitegekkil bir gu-
rupla siratle caligmalara girmek ve
Foga belediyesine gergek anlamda
yardimci olmak gerekebilir. Yoksa
Foca'ya a@it yakmamiz gerekecek-
tir.

FOCA TARIHI:

Heredot ve Strabon Phokaia'nin
Mora yarimadasindaki Phokis (isim
benzerligi) den gelenlerce kuruldugu-
nu belirtip lon kolonizasyonu Atina'ya
baglamak gibi bir amag glitmuslerse
de; bunun yanls oldugunu Josef Ke-
il'de belirtir. 1913'de Felix Sartiaux ve
1953-55 yillari arasinda Ekrem Akur-

gal'in yaptigi kazilar sonuglari da ola-

yin gercegini ortaya gikarmigtir.
Zaten Pausanias'in da yazdigi gi-
bi Eski Foga, Teos ve (lldin) Erit-
rai'den gelenler tarafindan kurulmug
ve geligtiriimigse de M.O. 1050'lerden
beri buralar Aeollerce mesk(n halde
idi. Yakinlardaki Kyme kentinden ge-
lenler de bu yerlesmelere muhakkak
katilmilardir. Buralarin eski yerlesme
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alani oldugunun taslasmis kanitlar
eski Foga'daki Seytan Hamami, Ba-
garasindaki Kaya evi, Yenikdy yakin-
larindaki Gavurkaya ve llipinar yaki-
nindaki kalinti kaya mezarlarindan da
anlagilir. Panionion birligine de kabul
edilen Phokaia'lilar zenginlesip gelis-
tikce Karadeniz ve Akdeniz'e seferler
yapar kuzeyde buginki Lapseki,
Samsun, Kinm kentlerini; batida ise
Elea, Marsilya, Ampurias koloni kent-
lerini kurarlar. Marsilya'dakiler de Nis
ve Antil kentlerini kurarlar. M.O.
500'lerde Pers isgalinde Phokaia'y
terketmek zorunda kalinca da Phoka-
ia'llarin cogu Marsilya'ya yerlesir ve
tarihteki eski Foga'nin parlak devri bu
sekilde soner. Iskender ordularinca
da fethedilen kent M.O. 190'da
Romalilarca alinir. Bergama kralligina
baglanir ve M.0.133'de élen Kral At-
tolos'un vasiyeti dzerine Kralligin tu-
mdi ile birlikte Roma miilkii haline ge-
lir. Imparator Pompeus Phokaia'yi
serbest kent ilan eder. Ge¢ Roma
devrinde Asya eyaletine bagl olan
Phokaia Bizans devrinde (M.S. 400-
1100 arasi) Tprakesion Them'asinin
bir piskoposluk merkezidir. Zayiflayan
Bizans yardim eden Venedik'liler on-
ce ve daha sonra Cenova ve Piza
Cumhuriyetleri, Bizans sularinda ver-
gisiz ticaret yapma ve dolagma hakki
alirlar. M.S. 1082 Venedik Phokaia
da bir ticaret kolonisi kurma hakkini
alir. Bati Anadolu kiyilarinda bu yillar-
da cegitli Italyan kolonicikleri kurulur.
1086'1arda Gaka Bey lzmir-Urla, Foga
ve civari ile Sakiz, Sisam ve Istankgy
adalarini hakimiyeti altina alir.

Selguklular 1184'lerde bu sahille-
ride ele gegirirlerse de tam hikim
edemezler. Hagli seferlerinin Selguk-
lu Egemenligine darbe vurmasi bdl-
gede Latinlerin etkisini gliglendirir. Bi-
lindigi Gizere Latinler Istanbul'da bir
Latin kraligi bile kurarlar. 1279'da Im-
parator Michael Paleolog para karsili-
g1 yoreyi Cenovali Manuelle Benedet-
to Zaccaria'ya beylik olarak verir. Sap
madenlerini igletip zenginlesen Zac-
caria 1304'de Sakiz adasini da eline
gegirip Sakiz tekelini de eline gegirir.

Selcuklu akinlarina karsi bu yillar-
da Yeni Foga'da Cenevizlilerle yerli
rumlar bir kale dahi yaparlar. Cene-
viz'liler bu siralarda gittikge glglenen
Saruhan Beyligi ile yillik 500 altin kar-
sih@ bir anlagma yaparak Yeni Fo-
ca'nin sinirsiz yetkili bir Ceneviz valisi
tarafindan Cenova Cumhuriyeti adina
yonetilmesi yetkisini alirlar.

Bu tarih™ gergekler Piri Reis'in ki-
tabinda séyle geger:"... Foga hak-
kinda sdyle bir rivayet vardir: Eski
Foga'yi evvela Venedik ticcarlari
yapmiglardir. Yeni Foga'yl Ceneviz
tiiccarlar yapmiglarair...." Bu da her
iki Foga'da hangi guiglerin uzun stire
hakim oldugunu ifade eder.

Osmanl kayitlarinda Yanko adiy-
la gegen Yeni Foga valisi Ceneviz Je-

an Adarno, Sultan 2. Murat'a donan-
ma vererek, Rumeline gegen ve Geli-
boyu'yu eline gegiren kardesi Sultan
Mustafa'yl cezalandirmasina yardim
eder. Bunun sonucu da Sultan Murat
bir tegekkr ifadesi olarak Sarphane-
dag igletmesini Yanko'ya birakir.
Kisaca bu karmagik devirde Yeni
Foga kurulmus olsa gerek. Zira tarih-
lerde 1307 yillarinda sap hazirlayan

3000 Bizanslinin yasadig bir yerles-

meden bahsedilir. Yani, Yeni Foga
yanimadanin ikinci biyik kenti 13.
ylzyil sonlarinda kurulmus bir yerles-
medir. Halki deniz ticareti, ticaret, zi-
raat, balikgilik, tas isletmesi, sap islet-
mesi, degirmen tagl imalati gibi islerle
ugragmaktadir. 1455'de Fatih Sultan
Mehmet devrinde iki Foga kenti de
Osmanlilarca fethedilir. Misliman
Osmanlilar yéreye daha kolay yerle-
sirler. Her iki Foga'nin merkez kisim-
larindaki Osmanli Tirk yerlesme
alanlari gelisir. Ama gene de 10 yillik
bir sire igin 20.000 dika altin karsihidi
Cenevizlilere imtiyaz hakki taninir.
Fatih'in 6liminden sonra yillik 6.000
dika altin harg karsili§i devam eder.
Ama anlagma karsiligi limanlar Os-

manli donanmasina agiktir. Osmanli-

larin Akdeniz'de gliglenmeleri sonucu
Kanuni Sultan Sileyman devrinde
16. ylizyilda Cenevizliler bolgeyi ter-
ketmek zorunda kalirlar. Osmanli
devrinde Iran'in ipekli mallari ve ham
ipek uzun sire Foga 6zellikleri Yeni
Foga tzerinden ihrag edilir. Izmir
caddesi tizerinde Yeni Foga gikigin-
daki biiyiik kare pencereli (vitrin gibi)
madazalar eski manifaturaci, kumas-
¢! magazalandir ve hemen liman di-
bindedirler. Fatih devrinden sonra
Yeni Foga'da eski kiigiik kale yaninda
Bliylk kalenin yapildigi anlagiimakta-
dir. Her iki kaleden de gdzle gdriilen
duvar kalintitari mevcuttur. Yeni Foga
kenti merkez alanlarindaki organik
Osmanl Tirk Kent dokusu ve Carsi
diizeni bu aralarda gelismis olsa ge-
rek. Carsl ana aksindaki dogrusallik
kale duvarindan dolayidir. 1913'de
Sartiaux tarafindan yapilan Eski Foga
planinda da yarimada da arkeolojik
hafriyatlar sirasinda blyuk kismi orta-
dan kalkan eski organik kent dokusu,
Osmanl Tirk mahallesi gelisimi, ken-
disini ifade etmektedir. Eski ve Yeni
Foga'daki Fatih Camileri, Kaleler ya-
ninda bu devrin anitsal yapilaridir.
Camilerin her ikisi de Kanuni Devrin-
de restore edilmistir. Yeni Foga mer-
kezindeki Fatih Camisi su anda ba-
kimsiz halde olup kullaniimamaktadir.
Medresesi ise harap haldedir. Sakiz
Adasinin Osmanlilarca ele gegirilme-
sinden sonra; Ada Papazinin kizi ile
evlenen Sadi Bey, Sakiz'dan 17 ha-
nelik bir nifusu Yeni Foga'ya getirir
ve iskan eder. Kale disinda lzmir cad-
desi'nin ve gevre yolunun késesinde
glneye ve doguya dogru uzanan
dogrusal sokakli, sira evli mahalleler

bunlardir. Bugiin dahi Papaz mahal-
lesi diye anilan bu mahallelerin kent-
sel ve mimari striktirel diizeni mer-
kezdeki msliman mahallesininkin-
den farklidir. 1876'da Foga yéresi Ay-
din vilayetine baglidir. Sancak merke-
zinin Izmir'e nakli sonucu bugtine ka-
dar Izmire bagh olagelmistir.
1836'daki bir sayimda Eski Foga'da
mevcut 1000 evin 600'G Tirk ve
400'G Rum evi olarak saptanmigtir.
Yeni Foca'da da durum buna yakin
olsa gerek. 19. ylzyilda zayiflayan
Osmanl merkezi otoritesi ve gligle-
nen Levanten ekonomik etkisi ve ti-
careti sonucu Osmanlilar Avrupalilara
biiyiik tolerans gdsterirler. Foga yére-
sinde ticaret iyice Rum azinh@in eline
gecer. 1891'deki nifus sayiminda
%71 Rum, %24 Tirk ve %5 digerleri
kaydina rastianmaktadir. Yeni Foga
Sapi, yapi tasi ve degirmen tasi gelir
getiren ihrag Grdnleridir. Degirmen
taslari Avrupa Ulkelerine kadar yolla-
nir. Kentte 20'den fazla Degirmen tagi
imalathanesi vardir. Kumas ticareti,
ihraci énemli yer tutar.

1. Dunya Savagl oncesi 1913-
1923 devresi ekonomik yasaminda,
tahil tarimi, bageilik, zeytincilik, balik-
cilik, tekne yapimi az miktarda mev-
cuttur. Bunun yaninda Tuz, sap, tas,
kumas ticareti gtigludur. Bu ugragilar
sonucu geligen ve tarim dig! ticaret ve
hizmetler sonucu zenginlesenler,
kentin dogu ve batisinda 19. asrin
gdrkemli sayabilecegimiz Levanten
kultira etkisindeki yapilarini yaptirir-
lar, hem Turkler hem de Rumlar ben-
zer stillerde evler yaptiniriar. Yapilar
ancak i¢ mekan farkliliklari ile ayirde-
dilebilir.

Cumbhuriyet devri baginda miiba-
deleler sonucu degisen sosyal striik-
tir, kenti etkiler. 1952 yilina kadar
stratejik nedenlerle ydrenin askeri ya-
sak bolge ilan edilmesi, giris ve gikis-
larin kontroli Gretim ve ticareti zorlar.
Ekonomik yasam yikilir, kentleri terk
edenler artar. Bog yapilar harap hale
gelirler. Yasagin kaldinimast ile hare-
ketlenen kentsel yasam bagsta agikla-
digimiz gibi 60'h 6zellikle 70'li yillarda
hizlanir. 80'li yillarda énce yazlik evier
(2ci konut) furyasinda nasibini alma-
ya baslayan Foga turistik yatinmlarin-
da artti§1 bir yére halinde gelisir ve
dedisir. Devlet Planlama Teskilatinca
ybrenin kuzeyinden baglayip batisin-
dan gegerek Izmir'e kadar devam et-
mesi planlanan, enddstri bandi ve bu-
nun devletge desteklenerek, alt yapi-
nin da gliclendirilerek gelistiriimesi ve
dzel tesebbisiin de son yillarda buna
biy(k yatinmlarla katiimasi ile,

a) Nufusun artigi hizlanr,

b) Turizm agali eylemler ve uygu-
lamalar geligir,

c) Kentlesme stireci hizlanirla
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Mimarlar Odasi izmir Subesi Kent ve Gevre Komisyonu Foga Raporu

Gelin

Foca'da Yok Edilmemeli
Foca'nin Yok Edilmesine Dur Diyoruz

Yurdumuzda ne yazik ki DOGAL
VE TARIHI GEVRE yagmasi devam
etmektedir. Bunun korkung sonuglar
artik herkesge gorindr hale gelmigtir.
Bodrum, Marmaris, Didim, Gesme,
Alanya, Akcay kisa streli bireysel ki-
sir gikarlar igin mahvedilmis; sira Kas,
Kalkan ve Datga'ya gelmig gorin-
mektedir. Bu arada Foga da ayni ge-
kilde bozulmaya baglamig durumda-
dir. Bunlarin arkasindan Yeni Foga ve
Ayvalik merkezleri de siraya girecek
gibi gériindyor. Bu tarihsel kiyi kentle-
ri kadar taninmig olmayan daha nice
dogal ve tarihi degerlerimizi yok ettir-
dik saymak olanaksiz.

Bu kentlerde yakin ddnemlerin ta-
rihi kentsel gevresi antik gevre ile be-
raber tahrip edildigi gibi; kent gepe-
rindeki dogal gevre de yok edilmistir.
Dolayisiyla, yurdumuzun bir daha var
edemeyecegimiz dederleri ve glzel-
likleri yok edildiler. Artik buralara eski

adlarini birakip gikar dinyasina uy-

gun yeni adlar takabiliriz.
Dantel gibi iglenmig kiyilari, kum-

sallan, yali yarlari, yanm adalari, koy-

lar ile denizde; diiz alanda otlaklari,
yamaglarda makileri, gam ormanian
zeytinlikleri ve bunlar tagliyan kaya-
lari ile karada ve bunlarin ortasinda
18 ve 19 yizyillardan artakalan mi-
mari tarihi gevresi, onun altindaki an-
tik diinyast ile Foga. Iste Foga'nin do-
dal ve tarihsel agidan dnemi. Bunlar,
yanliz Fogalilanin ve bizlerin degil in-
sanhigin da énemli malidr.

19. yiizyil Foga'sini korumak ayni
zamanda neredeyse 3000 yilik antik
Phokai'yi korumaktir.

Akdeniz ve Karadeniz sahillerin-
de cesitli koloni kentleri ve Marsilya'y!
kuran Foga (Phokai) tarihin gok
onemli bir mirasidir. 12 lon Kentinden
biri olan bu eski kent bizim Foga'mi-
zin ve yakin gevresindeki bahce ve
tarlalarin altinda yatmaktadir. u an-
da kent geperindeki bu yesil alanlar
Foga'nin kara tarafindaki akcigerleri-
dir, Foga'y! yesil tutan alanlardir. Fo-
ca bir yanda denizden batidan ve di-
ger yanda dogudan bu yesil kirlardan
serin hava alarak serin kalir. Bu kent
yakin gevresinin kisa vadeli kisir he-
saplarla betonla doldurulmasi yanlis-
tir. Zira Foga'nin gelecegi kentin bina-
larla dolup blyimesinde, gereksiz
yeni niifusla doimasinda degildir. Fo-
ca'nin yerli insanlari kentin asil uzun
vadeli gikarlarinin nerede oldugunu

bilmektedirler.

Kentin gereksiz ikinci konut yapisi
ve niifusla dolmasi gevreyi yok ede-
cek, su, kanalizasyon enerji sorunla-
nni ortaya gikaracak Foga'nin iki deni-
zini de ylizilemez, kullanilamaz ko-
kar hale getirecektir. Foga'nin gelece-
gi kent merkezinin yogun bir Ticaret,
Turizm, eglence, dinlence yeri olma-
sinda yatmaktadir. Bu da mevcut tari-
hi ve dogal gevreyi koruyup guizelles-
tirmek ve ona yeni degerler katmakla
olur.

Zira kente para birakacak kenti
canlandiracak turist; ister yurt digin-
dan ister yurt iginden gelsin, yagadigi
ortamdan farkli, gormedigi yenilikler
ve degerler arar, huzur, eglence arar.
Ama Foga'da diger bozuk dizen, in-
san yigili bir kenti olursa, betonlagmig
diger gehirler gibi olursa niye gelsin.

Turizm yatinmeilan

Ozellikle pansiyoncular

Lokanta ve bife galigtiranlar, gastro-
nomi.

Hatira esya tiiccarlar

Balikcilar, Manaviar

Genelde tiiccarlar. Iste Foga'lilar ve
Foga'nin geleceginin sahipleri, mev-
cut kentine sahip gikmalidir. Foca
merkezinin ve yakin gevresinin bir
kag kisinin kazanci igin ikinci konut-
larla dolmasini istememelidir. Foga'ya
otel, pansiyon, turistik ticaret yapilan
yapmak gerekir. Bunlarin yaninda
Tirkiye'nin bagka hig bir yerinde bu-
lunmayan, o benzeri olmayan 19.
yiizyll Foga evlerini, onlarin olugtur-
dugu sokaklari, meydanlan korumak,
onarmak, restore etmek gerekir. Fo-
ca; mimarlk ve kent planlama agisin-
dan diger kiy kentlerin hatasini yap-
madan drnek bir kent olmahdir.
Aslinda bu amagla Foga'nin “Ozel
Cevre Koruma Bdlgesi'ilan edilmesi
yeni bir diizen getirmemis; ne tarihi
Foga'yl ne de antik Phokaia'yi koru-
may! diginmusgtir. Kent Merkezi ve
yakin gevresi layikiyla incelenmedigi
ve gerekli uzmanlarla iligki kuruimad-
g1 igin kentsel ve arkeolojik sit karar-
lari ve plan kararlari eksik ve yanlis
olmustur. Foga zor duruma sokul-
mugtur. Kiltdr ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kurulu bu olaya yeterince
katlamamis, hatta yillardir verdigi ha-
tali kararlarla kentte killtirel tahribata
engel olmamigtir. Kentsel ve Arkeolo-

Foca'nin Yok Olmasina Engel Olalim

jik sit bozulurken artik dogal sitlerde
tahribattan pay almaya baglamistir.
Guiniimiiziin Foga'si antik Foga'nin az
bir bélimi tzerinde 11.ylizyildan bu
yana kesintisiz olarak yasayip gel-
migtir. 10 yil evveline kadar yapi da
ok azdi. 1970'h yillarda olusturulan
sit kararlari 1980'lerden itibaren ki-
clltiiliip yeni yerler imara agildi. Boy-
lece hem meshur 19.ylzyil Foga'si
hem antik Phokaia yok edilmeye bas-
landi. Nifus arttikga kentsel alt yapi
sorunlan bagladidi gibi deniz pislen-
meye gevre kilenmeye basladi.

Yapilmig olan kent plani konsant-
rik sekilde kenti yan yana dip dibe
buytten bir plandir. Arsa spekiilasyo-
nu ve milkiyet baskisi nedeniyle yur-
dumuzda plancilar bu hatay! hep ya-
parlar, kent bir amip gibi biydr etrafi-
ni yer ve sonunda kendisini mahve
der.

Halbuki kentin fizik ve sosyal ve
de rekreasyonel anlamda nefes ala-
cag! yesil bir geperi yesil bant olugtu-
ran alanlan bulunmaktadir. Dinyanin
ileri ilkelerinde artik kent plani bir kag
yapi yatinmcisi veya bir kag mal sahi-
binin ézel ¢ikarina hizmet icin yapil-
mamaktadir. Genelde toplumun gikari
6n plana alinmaktadir. Foga'da kentin
cevre yolunun etrafinin yesil alan
edilmesi sarttir. Bugiinkii haliyle Fo-
ca'nin etrafi hala yesildir. Kentin yesil
alan intiyacina cevap verir. Bu alanlar
planda; yesil alan, sportif aktivite
alanlari, piknik alanlari, cadirl kam-
ping ve arkeolojik parklar alanlari ha-
linde degerlendirilir ve bunun diginda
hemen arkasinda doganin yesili igin-
de, manzarall gevre yamaglarinda ye-
ni konut alanlari planlanir ve yapilirsa
Foga geperi ve kent kurtulacaktir. Bu
suretle Foga merkezine 100 - 200 m.
uzaklikta yeni bir yama¢ mahalleler
celengi olugacaktir. Eski arsalarindan
biiyiik rant alamiyanlar takas yonet-
meligi usulleriyle bu yeni alanlarda
daha gzel yerlere sahip olup mag-
duriyetten kurtanilabilirler.

Devletin Foga merkezini, Foga
Cargisini trafik gurdiltisd, pisligi ve
tehlikesinden kurtarmak igin yaptirdigi
(by-pass) gevre yolu kent igi sokag
olmak yanhgindan kurtulur ve bu yesil
alanda kalir. Kent planinda belirli
alanlari konut alani gésterip sonra
oralari arkeolojik sit ilan etmek yanlis-
tir. Oralardaki miilk sahiplerinin ge-
reksiz imitlenmeleri buradan dog-

makta onlarda kamuya baskilar yap-
makta, gereksiz yasal olmayan olay-
lara bagvurmaktadiriar.

Bu glinkii Foga'nin alanlar gevre
yoluna yeterli mesafeye kadar kont-
rollii olarak yapi diizenine de kavusa-
bilir. Bu alanlar Foga'ya zel bir A2
Arkeolojik sit derecesinde sit alanina
doniisebilir. Bu 6zel yapi dizeni bu
glinkii A2 Arkeolojik sit yerine biyik
yap! onarimlarina restorasyona izin
veren bir diizen olarak; hem gelenek-
sel Foga mimarisinin korunmasina
hem de bu gelenekle yogurulmus
cagdag mimari yorumlarin yapilmasi-
na olanak taniyacaktir.

Foga Belediyesi Kiltiir Bakanligi
destegi ile bu iglere dn ayak olmalidir.
Yasal olmayan yapilagmalara ve di-
zenlemelere artik imkan tanimamali-
dir. Temel kazilarinda derinlere inen
gergek inceleme kazilarini yaptirmal,
miize denetiminde gikacak eski eser-
leri kurtarmalidir.

Onemli bir galisma da belediye-
nin, toplanti, sergi, nikah dairesi, kil-
tir merkezi, gocuk yuvasi miize vb.
gibi yapilari yeni yapmak yerine uy-
gun tarihi yapilari alip bu isi igin resto-
re eftirip degerlendirilmesidir. Kent gi-
risindeki Osmanli mezarliginin bir ye-
sil alan olarak diizenlenmesi kalan
taslar tahrip edilmeden ele alinmali-
dir.

Kente ve Foga karakterine uyma-
yan ¢ok kath yapilarin cephelerinin
yeniden dizenlenmesi dahi ele alin-
malidir.

1990 Foga'sinda hem halk tedir-
gin

Hem Belediye tedirgin

Hem arsa ve mal sahipleri tedir-
gin

Hem yapi sektéri tedirgin halde-
dir.

Ayni zamanda hem dogal hem
tarihi gevre tedirgin haldedir. Bu in-
sanlar ve Belediyeyi yeni plan ve di-
zenle huzura kavusturmak gerek. Bu
da bizlerin Foga'ya, Foga'lilara ve in-
sanlija borcumuzdur. Foga'nin bu
gunku dizeni kisileri yapi yapanlari,
Kiltir ve Tabiat Varhklan Koruma
Kurulunu, Belediyeyi hatta Kayma-
kamligi suglu hale getirmektedir. Ola-
yi akilli bir planlama, yeni bir diizenin
getirecedi yeni kararlarla bir daha bo-
zulmamak Uzere diizeltmek gerekir.
a

BGEMiMTRLIK



DENEME

Yazmamanin Dogru Cevap Vermemenin Yanligliklari

Galip ERGENECI *

"Disintyorum byle ise varm?"
demek gibi bir duygu degil benimki.
Yaziimaya deger mi degmez mi? Bu
yazinin adresi neresi? Ya da bu yazi-
dan birkag tane mi olmali? Dustini-
yorum...

Bir siireg var... Yagmurlu havalar-
da arabalar kayabilir. Bunu yagmurlu
bir havada ancak kaydigimiz zaman
anlayabiliriz. Ders almak igin bu si-
re¢ yasanmall. Ya da yagmurlu hava-
da yola gikmamall...

Bu yaklagimla bir baglik atiyorum:
DOGRULAR! YANLISLAR! Yazma-
mak dogru; Cevap vermemek yan-
lig!.. Burada yazi yazma strecinden
bagka seyler sézkonusu. Oncelikle
bazi dogrulan yanliglar Gzerinde yo-
rumlamaliyim. En azindan bir Izmirli
olarak taraf tutmay hakettigimizi ka-
nitlamaliyim.

Son on yildir basinda bir yazi dizi-
si yayinlanmaktadir. Hep birlikte oku-
yoruz. Her gegen yazinin baslik pun-
talari biraz daha irilesmektedir. Bu
dizinin konusu kentlerdeki degisim...
Bu yazilarin dzelligi: konu olarak ele
alinan olaylarin, bunlarin karar asa-
malarindan uygulamaya gegtikleri ta-
rih kadar taze olmalari. Yani "karar
alindi"haberinin yayinlanmasi ile ka-
rarin uygulamaya konulmasi sireg
olarak es zamani paylagsmaktadir:
Haberi okuyorsunuz; ayni glincellikte
olay tatbik ediliyor. Tabii ne kadar
cok karar alinirsa dogru orantili ola-
rak uygulamaya gegis siresi o kadar
hizlaniyor.

Bu yazi dizisinin son bélimi ge-
cenlerde gazetelerde negredildi. I.
Kordon'un genisletiimesi buna bagli
olarak bir evvelki icraat "Mustafa
Kemal Paga Sahil Bulvar" ile bag-
lanmasi ve dilimizin séylemeye bir
tirld  varamadigi Gumrik Binasinin
bu degisim karsisindaki gelecegi gun-
deme gelmigtir.

Keske bu satirda sesimizi yik-
seltmek imkani olsa...
Imar planlar yaparak, meydanlar di-
zenleyerek, yeni formlar yaratarak,
sehirleri giniin degisen gereksinme-
lerine gdre diizeltmek biyiik bir yanil-
gidir. Bu haber dizisinin on yildan da

eski bir gegmisi vardir. En kétiist ha-
len ayni yanilg1 Uzerinde kararlarin
alinmaya devam edilmesi...

Bir zaman diliminden baghyo-
rum...

Elbetteki kaynaklarin yardimiyla
daha gerilere gitmek mamkin. Kro-
nolojik bir iddiada bulunmuyorum.
Amacim dogrulan yanhiglar dzerinde
yorumlamak. Tabii burada en dnemli
olan ele alinan olayin ydritilen her-
hangi bir politika ya da yonetimden
Ustin olmasi gerekliligidir. Yaklagim
olarak bunu giidiyorum.

Konak Meydanindan bahsetmek isti-
yorum. Bir yaninda Sarikigla, bir ya-
ninda Vali Konagi-Yali Camiinin bu-
lundugu; ortasini Saat Kulesinin sus-
ledigi bir meydan... llk haber! Bu
meydanin 6lgegdi degisiyor. Sarikisla
basroldeydi. Bugiinkii Dogumevine
kadar sinirlarini zorlayan genigleme-
nin bir baglangici...

Konak Meydani ile Karatag Semti
arasinda bog bir alan. Buyik bir be-
lirsizlik. Yeni gozumler, 6zel gabalar.
Bu arada bir proje yarismasi giinde-
me gelir. Diinyanin ve Tirkiye'nin sa-
yil mimarfarinin katilimlar: ile gergek-
lesen biyik bir organizasyon.

Cumbhuriyet Bulvari bir evvelki kararin
yarasini sarmistir. Yine ayni gérind-
me sahip, Basmane Garini Gimrik
Binasina en kisa yoldan baglayan
dogrultu olarak Fevzi Paga Bulvart...
Guzelyal tarafindan gelen trafik; yi-
ne Varyant yolu ile burada bulugmak-
ta; bir sekilde yonlerini bulup, Cum-
huriyet Bulvan ile Konak Meydanina
ulagmakta oradan da Giimrik éniin-
de Basmane ydniinden gelen trafikle
tekrar digtimlenip 1. Kordon, II.Kor-
don, Basmane yénlerine gidilmek-
teydi. Zaman, yara saran Cumhuri-
yet Bulvar'ndan yana gikmaktaydi.
Belediye Sarayi, Atatirk Kiltir Mer-
kezi, v.b. binalar bu yaray: daha da
belirginlestiriyordu. Saat Kulesi nok-
tasal bir park diizenine oturtuldu. Ha-
ni bilirsiniz etrafinda oturma bankla-
rin yeraldigi, bir késesine havuzun
sinldadigi rekreasyon alanlari.. Bu
arada "k Kursun Aniti" 6nemli blr
katiim .

Nihayet otobusler, minibiisler, ve ula-
sim....

Muhtesem bir genigleme daha; Bi-
yuk bir otobiis, minibiis, ve dolmug
duraklar  kompleksi= Trafik isaret
lambalari, by pass gegisler, yiksek
borduir taglari, besinci tabakasi atilan
asfalt kaplamalari, benzin istasyonla-
r1, teknik bélimler, depolar, tamirha-
neler, girigler, ¢ikislar...

O siralar denize dogru yapilan dev bir
dolgu olarak dusindliyor.

Dért bir yanda “Ben neredeyim?" so-
rusuna cevap veren bilytk levhalarda
semalar. Nice cetveller kirilmig, nice
kagitlar pergellerle delinmigtir? Bu
geniglemeden Cumhuriyet Bulvan da
payina diiseni almigtir. Iki st gegitin
yani sira dev yaya gegitleri... Yali Ca-
miin bir duvari Cumhuriyet Bulvarina
teget gegmektedir. Saat Kulesi daire-
sel Parkinin ¢api biraz daha ufald.
Kirmizi 1gikta kargiya gegmek igin ya-
yalar artik belli bir mesafe katediyor-
lar. Artik dlgek biyumustir. Ugsuz
bucaksiz bir genisleme potansiyeli
farkedilmistir. Tam bir gantiye alani
Yeni bir HABERIN sirasi gelmistir:

Konak Meydani dizenleniyor... 1992
Master Plani.

Gergeklestirme ufkunun gok ge-
nig tutuldugu dev bir proje. Oditor-
yumlar, gdsteri sanat merkezleri, te-
rash cargilar, blyik rekreasyon alan-
lari; yurime yollari, aviular, inigler,
cikiglar... Hepsi gok giizel. En azin-
dan Izmirliye gelecekte timit vaade-
diyor. Bu arada yine yeni umutlara
dayanak c¢ikan bir proje daha giin-
demde: Mustafa Kemal Paga Sahil
Bulvari... Koca bir dagin yarisi bu sa-
hile taginiyor. Tipki bir piramit inga
eder gibi. Bu seriiven Ugku-
yulardan baglatildi. Hi¢ kimse olayin
farkinda da degildi. Gincel olan;
"Acaba bu yol biter mi ya da bu ¢ile
kag sene sdrer?"gibi yaklagimlard.
Aylar birbirini kovalar ve ilk engele
carpilir: Otobiis duraklari ve iskele...
Zamanin yonetimi "Master Planda"
tim vasitalan alttan gegirmeyi onay-
lamig, degisen ydénetim ekonomik
zorluklarla bu gelisme yayalan alttan
arabalari Ustten gegirmeyi planlaya-

rak katkida bulunmustur. Bdylece
Mustafa Kemal Paga Sahil Bulvarinin
yol kotu oldukga yiikselmistir. Bir za-
manlar denize agilan Konak Meydani
buguin denizi gdrememektedir. Oto-
bis duraklarina gelince; orada da bii-
yik geometrik endigeler ve ince he-
saplar birbirini kovalamigtir. Sonugta
Konak Meydani; siireg icindeki uzan-
tilar ile beraber dev bir lego oyun
sahasina déntsmustir. Bu oyun Dol-
gu Olayinin Cumhuriyet Bulvar ile
benzes kararlarin sonucu yaratilan
Fevzi Paga Bulvarinin énlerine ula-
sincaya kadar sirdiriildi. Gazete-
lerde haberlerin, spekulasyonlarin ar-
di arkasi kesilmiyordu. Nihayet karar
agiklandi:

Mustafa Kemal Paga Sahil Bulvari ile
Fevzi Paga Bulvari baglanacaktir.
Cumhuriyet Bulvar ise kapanacak-
tir... Basmane Garini Glimriik Binasi-
na baglayan en kisa yol gibi yillar 6n-
ce alinan yanhs bir karar, ginimizin
en Onemli glig gdsterisini sona erdiri-
yordu. Olacak sey miydi bu? Ustelik
onlarca yonetimin segim yatirimlarini
yaptidl, bu kadar emek, para sarfedi-
lip sabahlara kadar aydinlatilan Cum-
huriyet Bulvari ortadan kaldiriimigti.
Yine bu bulvar iradesinde pesi sira
dizilen dev kamu binalari.... Hepsi
varliklarina neden olan unsurun bir
kalemde yok olusuna tanik oldular.

Guindn gereksinmelerine karsilik
vermek igin form yaratma endigesinin
yillardir strdirdildigu bu alan meger
ok basit bir peyzaj mimarligi soru-
nuymus...

Izmirliler igin "DEGISIM" artik hayatin
bir pargas! olmugtur. Herkes bir son-
raki icraatin kararini sabirsizlikla bek-
ler hale gelmistir.

Artik semtlerin, binalarin, sokaklarin
fiziki varhgi ifadelerini yitirmigtir. Adi-
nin park ya da bahge olmasi, mey-
danlar, kaldinmlar, sehir mobilyalari
toplumsal baglanma araci, bir Kiltiir
nesnesi olmaktan ¢ikmigtir. Oyle ya
da bdyle olmalan ne bir dirence ne
de bir fikir birligine yol agiyor. Bu ka-
yitsizlik, bu tarihsiz, geleceksiz degi-
sim Turkiye'de Tegvik ediliyor: I. Kor-
donun genigletimesi ve Gumrik Bi-
nas! gibi; hatirlamak igin gok kisa ve
yuzeysel olarak yazdigim bu kararla-

*Y.Mimar
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rin stirecin hepsinde hep ayni  soru
biling altini meggul etmekteydi. Blylk
bir bliminiin gerceklestirimesine
ragmen: akillan bu kadar meggul
eden bu sorun nasil gziimlenecek-
tir? Karar kesin ve yerindedir: Bu ka-
dar yatinmi bu kadar beklentiyi kds-
tekleyen tek engel o mu kaldi?

YIKIN!

lzmir'in bunca yillik sorunlarini yara-
tan kararlarin faturast Gimrik Bina-
sina kesilmistir.

Su sokagl su bulvara yeg tutmak,
su binay! alip buraya tagimak, bu kit-
leyi biraz geriye gekmek, su yolu iki
serit daha genigletmek, buray: park
yapmak, o agaci alip buraya dikmek
hepsi ayni varolug digtncesi...

Dustiniyorum; éyle ise dogru. yanls.
Séz istiyorum...

“Insanin gevresi ile baglarinin
gercek baglar haline getirmenin yol-
lari nelerdir?" Bile bile lades! Yaz-
mamanin dogru, cevap vermemenin
yanhig oldugu bir ortama siriikleniyo-
rum.

Niye bazi dogrulan yanhslarla ka-
nittamak gereklidir? Burada dogru
yon yanhs bina gibi bir yorumu ele
almak ne kadar dogru? Eksilen, yitip
giden, ciriyin ve parcalananiar...
Bilingsizce cazibesine kapilinan bir
degisim... Bu degisim ortaminda yitiri-
lip giden aslinda toplumsal biling birli-
gidir. Her kogesi 6zel bir idrakin, bir
blyik duyarliigin yansimasi olmasi
gereken sehir bir kargaga alanina
doénigmusgtr.

lzmirli gevresinden soyutlandiril-
migtir. Kimliksiz bir gevrede yasan-
maya zorlanmaktadir. Hep birlikte
katlaniyoruz! Koskoca Gumriik Bina-
s1, 6nee bir baliml yasaklandi: Giril-
mez, Zaman iginde Balikhane oldu.
Kararlar birbirini kovaladi. lzmirde
yer yerinden oynadi. Once belediye
otobiislerinin, daha sonra diger oto-
larin da kullanabildigi bir park yeri ol-
du. Izmirliye aidiyet duygularini yitir-
ten bu kararlar kiniyorum. Izmir'de
kentsel gevre bilinci agiklanamaz ha-
le gelmistir. Form belirleyen kararla-
nn kapsami yetersiz kalmigtir. Gare-
sizlik, yetersizligin sonuglarini  sert-
lestirmigtir. Sonug olarak formu dar
bir kentsel gevrede, fonksiyonlarin
kapsami ¢ok siki sekilde uydurulma-
ya caligiimaktadir. Iste Cumhuriyet
Bulvarinin teget gectigi Yali Camii.
Noktasal park diizenine gémdugu-
miiz Saat Kulesi. Dev Kamu binalari
arasina hapsettigimiz Vali Konag.
Zaten farkinda olmadigimiz, dev bir
kath otoparkin arkasina sakladigimiz
Roma Devri Deviet Agorasi. Hangisi
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alinan kararlara kargl ¢ikti? Hangisi
yapilanlara izin vermedi?

[ZMIRLILERIN, GEVRELERIYLE; BI-
LINGLI, YUKSEK KULTUR DUZE-
YINDE ILISKI KURMAYA HAKLARI
VARDIR!

Bu ctimle bir slogandir! Bu slogan her
firsatta konu edilmelidir.

Bazi gergeklerden bahsedip,
amacin bu gergeklerin bir sonraki
nesle aktariimasi olan bir yagsami or-
taya koymak gerekmigtir. Bu yasami
felsefi bir temelden hareket ederek
aglklamaya galigalim:

- Bir yagam...

- Belli bir stire¢ sézkonusu...

- Bu slireg iginde insanin varolusu...

- leguduilerle...

- Ailesinin yaninda biytmesi...

- Tanimayi; farkina varmayi 6gren-
meK...

- Bir yardim var mi? "Yok" demek
idealist bir yaklagim.

- Sonugta o sireg iginde bir yerde
farkina variyor.

- Gevre ve 0 gevre icinde kendisinin
farkina varyor.

- Daha evvelden olmasi gerekliligini
diglinmedigi kendisini tanimlama
devreye giriyor.

-Bir anda gevre ve kendi igi ile ortaya
cikan biling:

Varligin farkina varyor!

- O yagam stireci igindeki “cevre”ta-
niminda varh@in farkina varan tabii
ki, "Tek olma duyusu” sdylemi...

- Bu stireg, bu varolugun sorumlulu-
gunu taglyacak “Tek" haline geli-
yor.

- Bu sorumluluk, insanin tanimlamaya
calistigr "Vasfim" beraberinde ka-
zandiriyor.

- Dolayisiyla "stire¢”, insanin bu so-
rumlulugun farkinda oldugu bir ya-
sam haline getiriyor.

- Stireg artik bu yasamda ortaya ¢I-
kan tim ipuglari ve birlikteliginde ha-
bere ulagtiran bilgilerin sorumlulugu-
nu ytiklenmistir.

Zaman akip gitmektedir. Her stre¢
kendi sorumlulugu dahilindekileri za-
mana kazimak zorundadir. Yoksa
stregler, bilingler, en énemlisi ya-
samlar boslukta yok olup gidecekler-
dir. Sonsuza akis iginde degisim ve
doénigtimleri 6nleyemeyiz. Her degi-
simin kendine 6zgli yagama bigimi,
deger ve kiltdr olugturdudu kesindir.
Buna Kkarsilik genelde yagam ve kill-
tiir sireklidir. Bu nedenle gegmis ile
olan baglan koparamayiz ve gegmi-
sin etkilerini istesek de silemeyiz.
Degisim ve dondgumler her zaman,
her yerde yagama bigimi ve kiltlrler-
le birlikte butin olmuslardir. Ama
gecmisle olan baglarin, kékten kopa-

rnimasina yonelik davraniglar strekli-
liklerini koruyamamiglardir. Iste tam
bu sirada "mimariik"devreye giriyor.
Bu streklilik icinde; en dar anlamda,
yagam sureci olarak tanimlayabildigi-
miz kalicilik! Mimariye, plastik, artistik
degerlerle birlikte toplumsal degerleri
de kazandirmamiz gerekmektedir.
Toplumsal degerlerle ya da gerek-
sinmelerle zamana kazinan her mi-
mari 6gede bir kalicilik ifadesi mev-
cuttur. Bu yaklagimla, bir dst anlatim
olarak bir sokak igin "yanlig-dogru"
ifade hakkini elde ediyorum. Tarihi
siireg igerisinde yanilgilar varsa, bu
tutum tarihi bir stirecin bir bélimand
yok etmek degil; o bélimdn tarihin
gergek sureg icerisinde tam gerektii
yerde oturtuimasidir diye agiklayabili-
rim.

1992 yil toplumsal biling biriki-
miyle bir karar aliniyor. Doganin bi-
tin imkanlar zorlaniyor. |zmir zorla-
niyor. Glndn gereksinmelerinin do-
gurdugu batdn bu kararlar; lzmirin
yillardir sesziligini korudugu, btin
olup bitenin sessizce izlendigi bir
yerde dugumlenmigtir.

Disiinin bir kez! 20.ylzyil sonlar
Tirkiyesinin Gtopyalarini kat kat agan
bir kalicilik! Bugtintin diigtincelerini,
beklentilerini, gerceklestirildigi za-
man itibariyla metrelerce uzaginda bir
formlandirma iradesi... GUnimazin
bu tarihsiz geleceksiz kararlar kargi-
sinda Gumrik Binasini  distinlyo-
rum.

Kemeralti Cargisi eskiden bir li-
mandi. Hinterland Yolunu gintimtize
kadar tagiyabilen dogal bir kurgu ola-
rak muhtegem bir ticaret limani. Do-
dal bir dolgu stireci sézkonusu... Bu
sireg kargisinda geligim iginde bir
gevre bilinci... Kararlarini doganin
dogal sinirlarinda arayan toplumsal
biling birligi... Kemeraltinda limanin
ici doimugtur.

Tipki bugtin oldugu gibi, gergek-
lestirme ufukunun ok genis tutuldu-
du, giniin gereksinmeleri ile ortaya
¢lkan kararlarin o giin icinde gecerli
oldugu bir ortam... Ustelik bu dolgu
siireci iginde savaglar, yagmalar, do-
gal afetler de sozkonusuydu. Fakat
siireg igindeki kararlar ve bunlarin uy-
gulaniginda bugiinden farkli olan  bir
olgu vardi. Hi¢ bir yénetim, savas,
dogal afet dinlemeyen ve bunlar kar-
sisinda dayaniksiz kalmayan bu olgu
"cevre bilincidir."

Gumrik Binasi o glnlerden bize
kalan son ipucudur. Denize dogru
metrelerce uzayan bir formlandirma
iradesinden bahsediyorum. Ince uzun
bir form. Asil 6nemli olan bu formun
boyutlarindan gok, bu formun olugus
nedenini ortaya gikaran mekan et-
menleri ve bunlari yorumlayan karar-

lann olusturdugu gevre bilincidir.

- 19. yiizyilda yapilan Gumrik Bina-
sl,
- Yine limanin dolgu stireci iginde in-
saedilen Gakaloglu Han,

- Kizlaragas! Han, yanindaki Bakir
Bedesteni ve Rodos $dvalyelerinin
yapti§i Liman Kalesi, _

- Roma Devri Ticaret Agorasl,

- Kanuni Devrinde yapilan Sadirva-
nalti Camii,

- Roma Devrine ait, kalintilariyla bu-
giin de birlikte yasadigimiz Devlet
Agorasl, ile birbirine tarihi sireg igin-
de saygi duymus bir bilinci aktariyo-
rum! Bu bilinci, Giimriik Binasi olarak
bahsettigimiz formu, boyutlan konu-
mu ve hatta kapilariyla higbir devir,
yonetim, gozetmeden gbzler dnine
seriyorum.

1992 yilinda guiniin gereksinme-

lerine karsilik vermek amaciyla alinan
higbir dayanad! olmayan kararlara
soruyorum:
- Gumrk Binasinin konumunu ortaya
koyan mekan etmenlerini agiklayabilir
misiniz?
- Gumriik Binasini, sonsuz dolgu im-
kanlari iginde boyutlarini belirleyen
formlandirma iradesinin kaynagi ne-
dir?
- Glimrik Binasina yapilan ek binanin
sinirlarini belirleyen mekan etmenleri
nelerdir?
- Gumrik Binasinin yanindaki rihtim
Yolunun boyutlari, yonii itibariyle ta-
rih igindeki hangi beklentileri simgele-
mektedir?

Bu sorular bazi gergeklerden kay-
naklaniyor. Amacin bu gerceklerin bir
sonraki nesle aktariimasi olan bir ya-
samdan kaynaklaniyor. Bence lz-
mir'de alinan ve alinacak kararlar bu
yaklagimla degerlendirmeliyiz. Yoksa
Mustafa Kemal Paga Sahil Bulvari ile
Fevzi Paga Bulvanini baglama karari-
ni gerektiren giiniin gereksinmeleri
karsisinda, tarih iginde lzmir'i bugiin-
lere getiren gevre bilincini, 19. yizyil-
da yapilan Gimrik Binasinin olusus
nedeni mekan etmenlerin de gizlen-
mig ipuglarinda aramaya ve bunlarin
sentezi ile bir proje hakkinda “yan-
lis-dogru" sonsuzlugunda taraf tut-
maya hakkimiz olamaz!

Gergegi daha yakindan tartarak,
gegmisin ve buginin birlikte deger-
lendirilmesi; gegmisin, anin ve gele-
cedin i¢ ice yogurulmasi olayini
énemsemeliyiz, Bu olay karsisinda
soyunmaya deger gelecekler sezinle-
meliyiz. Aslinda hepsi kendi surecin-
de olgunlasan kararlar?

Yine de yazmamanin dogru, cevap
vermemenin yanhsliklari!.......... O
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Kazikli Yol... Dolgu Yol - Kordonyolu - Hizli Yol - Hiz Yolu

oYKUSU
Kazikli yol, lzmir kent halkinin

giindemine 1991 yili ortalarinda  ga-
zetelerde yayinlanan bir resim ve, 1
Kordona kazikli yol yapilacagt sekliy-

le yayinlanan bir haberle gelmistir.-

Mimarlar Odasi'nin konuyu ilgili yer-
lerden 6zellikle Belediyeden aragtir-
mas! sonucunda; yolun, Karayollari
Bélge Mudtrlugiince hazirlanip proje-
lendirildigi ortaya gikmig, Karayollari
ise projenin Temelsu ingaat firmasina
yaptinimig oldugu ve yolun Bayindir
Ingaat A.S.'ye ihale edildigi (eksiltme-
ye gikanimadan, ek is olarak verildi-
di) bilgisini vermistir. Konu glindem-
deki yerini korurken Izmir Valisi Sa-
yin Kutlu Aktas ile yapilan gorigme-
de, bilgilenmeye ihtiyag oldugundan
hareketle Oda'miz ilgililerine Sayin
Vali Kutlu Aktas'in talebi ile Karayol-
lari Bdlge Midurluginde bir brifing
verilmigtir. Brifingde dtigintlen yolun
projelerinin heniiz tamamlanmadigi
ve tamamlandi§i zaman daha genis
bilgilendirmenin yapilacagi séylenmig
ve siireg islemeye baglamigtir. Proje
caligmalarinin stirdiigu bilinen bir do-
nemde, Biiyliksehir Belediye Bas-
kanligindan, zmir'deki meslek odala-
rinin ¢agril oldugu bir toplanti talebi
gelmis ve Mimarlar Odas! da bu top-
lantiya katimigtir.

Toplantiya bizzat Blyuksehir Be-
lediye Bagkani sayin Yiksel Gakmur
bagkanlik etmig ve giindeme gelen
yoldan kesinlikle bu asamaya kadar
Belediye'nin bilgisinin olmadigi, bu
yolun yapilmasinin sdylendigi gibi, bir
kisinin talebiyle olmasinin son dere-
ce yanhs oldugunu belirtmistir.
"Meslek Odalarihin bu toplantiya bu
yol konusunda Belediyeye goriis bil-
dirsinler diye cagirdik. Bu toplantilar-
dan ¢ikacak sonuca kesinlikle saygili
olacagiz, Meslek Odalarinin karar ne
olursa, Belediye olarak ona uyaca-
d1z." demistir.

Bu toplantida alinan, 18.11.1991
tarihinde baska bir toplanti yapiimasi
karar uyarinca yine Blyuksehir Bele-
diyesinde yukaridaki tarihte Belediye
teknokratlarinin, Karayollarinin, Ba-
yindir Insaat Firmasinin, Temelsu
Firmasinin, Il Trafik Madurlagindn,
Mimarlar, Ingaat Mihendisleri, $ehir
Plancilari, Harita Miihendisleri Odala-
rinin katildidr ikinci bir toplanti yapil-
migtir. Bu toplantida, hazirlanan pro-
jenin ve hazirlanan maketlerin ortaya

EREMIMARIIK

konmasiyla, ilgili meslek odalar ilk
kez ne yapiimak istendigi hakkinda
biraz genis bilgi sahibi olabilmigtir.
Ancak bu toplanti sirasinda ilgili bi-
tiin Meslek Odalarinin ortak gérsi
olarak hazirlanan projelerin ve rapor-
larin meslek odalarina veriimesi ve
onlar Uzerinde hazirlayacaklan go-
ruslerini Belediye'ye bildirebilecekleri
karari ortaya gikmistir. Yine bu top-
lantinin kisith stresi iginde gerekli dn
elestirilerini de dile getirmisler, proje
ve raporlari istemislerdir. Karayollari
ve yapimel firma yetkililer ise, yolla il-
gili proje ve gevre uyum raporlarinin
ilgili genel mUdirlGgin onayina su-
nuldugu onaydan geldikten sonra an-
cak meslek odalarina bilgi igin verile-
bilecegini (Belediye de verilmesi ge-
rektigini belirtmis) séylemislerdir.

Bu toplantinin sonunda, meslek
odalari ve Oda'miz Belediye'den bilgi
beklerken, yine basinda yolun proje-
sinin ve maketlerinin fotograflar ya-
yinlanmig ve duyurulmugtur. Yayini
izleyen glnlerde Mimarlar Odasi Be-
lediye ve Karayollari Bélge Mudurli-
gune énceki toplantilarin da karari
olarak, son gelismeler, bilgi ve proje-
lerin ne durumda oldugunu soran ve
taleb eden bir yazi yazmis ve sonucu
izlemistir. Karayollari Bélge Mudurld-
dlntn 28.2.1992 tarihli cevabi yazi-
sinda, Meslek Odalarinda da birer
takim verilmek Uzere rapor ve proje-
lerin Belediyeye teslim edildigini bil-
diren bir agiklamada bulunulmustur.

Mimarlar Odas! bu yaziya daya-
narak ve ek olarak diizenleyerek, Bu-
ylksehir Belediyesine yeniden bir
yazl yazmis ve Karayollarinca Meslek
Odalarina iletimek tzere Belediyeye
verilen Kazikli Yol proje ve raporlari-
nin verilmesini taleb eden bir yazi
yazmig ancak okudugunuz bu yazinin
yayinlandidi giine kadar belediyeden
her iki talebimize de hig bir yanit ali-
namamistir. Ta ki 25 Mart 1992 tari-
hinde paket postanesi ile Il Koordi-
nasyon Kuruluna bir takim proje ve
rapor génderilmis olup, Mimarlar
Odasinin konudan bilgisi 30 Mart
1992 tarihinde olabilmistir. Seffaf Be-
lediye, katiimei belediyecilik drnegi
ve sloganiyla yénetime gelen sayin
ilgililer heniiz resmi yazilarimiza yanit
vermemis ve yukarida agiklandigi gi-
bi, son derece kapall ve sakli kararlar
Uretmeye devam etmiglerdir. Kent
yoneticilerinin icraatlarinda agik olma-

Fotograf : Mehmet REISOGLU

YENI ASIR
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lari, kararlan Kamuoyunun bilgisine
sunarak almalarn gergek demokrasi-
nin en vazgegilmez kuraldir.
Gelismeler bu seyiri izlerken yine
Belediyede, Meslek Odalarinin digin-
da birgok kurum ve kisinin ¢agrili ol-
dudu bir dizi bilgilendirici brifing (yo-
lun yapilmasi gerekliliginin vurgulan-
digini 6grenebildigimiz) yapilmakta-
dir. Ancak, Meslek odalarinin bu denli
kent sorunlarindan uzak tutulmaya
ve gerekli bilgi akisinin énlenmeye

calistimasinin, hangi tutarli gerekge-

ye dayandirilabilecegi de ayrica di-
stinddrdctddr.

KENT PLANLAMASINDA

KAZIKLI YOL....

Kazikli yolun yapilma gerekeeleri
ve hangi kent sorunlarina ¢éziim ge-
tirecegi ilgililerince sdyle ortaya kon-
maktadir.

1-Kent iginde tikanan trafigi
rahatlatmak :

Yapilmasi distindlen yolun, orta-
ya konan biitiin alternatifleri ve tercih
edilen dolgu yol, kent igi trafigine sa-
dece iki noktada, Fevzipasa ve Gazi
Bulvarlarinin kdprili kavsakla bag-
lanmasi diginda higbir sekilde, ¢ozi-
cll ya da rahatlatici etki yapamaya-
caktir. Hatta hizli yol olacagi sebe-
biyle badlantilarin yapilmasi zaten
projelendirenlerce de higbir sekilde
diiginiimemigtir. lzmir kenti trafigi-
nin, kent iginde tikandidi ancak bu t-
kanikliga planlama eksiklerinin de se-
bep oldugu ve ileriki yillarda iyice du-
gumlenecegi bir gergektir. Ancak bu
gercedin ¢oziimi, Ulagim master pla-
ni ve planda tercih edilen ulagim sis-
temlerinin diginda bir kabul olamaz.
Yapilacak olan dolgu yol sadece bir
ekleme uygulamasindan Gteye bir ya-
rar getirmeyecektir ve kent igi trafigi-
ne somut bir yarar saglamayacaktir.
Cesmeden gelip, Bornova - Karsiya-
ka yonine hizmet edecekse kent igi
trafigine ¢dziim getirici bir katkisi hig

olmayacaktir.

2-Tikanan 1. Kordonu agmak

ve Yesil alan kazanmak:
Kordon'da trafigin tikandigi ve
Kordon'un, dokuz kath yapilarla dol-
durularak yesilden mahrum edildigi
ve yapilacak yolla bu hatanin da gi-
derilecegini sdylenmektedir. Plania-
nan yol 2 X 3 seritli bir hiz yoludur.
Kazanilacak hangi yesil alani, bu hiz
yolunu, viadiik ve kavsaklari asarak
yesili kag kisinin kullanabilecegi, hat-
ta buna intiyag duyaca@ini séylemek
mimkindir? Bu sdylenenin en arpi-
ci 6rnegi, Bayrakli 6niindeki Altin yol
ile deniz arasinda yaratilan yesil ala-
nin ve Mustafa Kemal Sahil Bulvari-
nin deniz kiyisindaki kesiminin, insan-
larin kullanimindan ne kadar uzak ol-
dudu ve veya ulagimi igin insanlarin

nasil cambazliklar yaptiginin izlen-

mesi ile ortaya konabilir. Kaldi ki hizli
yolun kenarinda elde edilen yesil
alan pargaciklarinin rekreasyon ama-
ci ile kullamimasi mimkin olamaya-
caktir.

Dile getirildigi sekliyle, cografi
olarak da, |zmir'in Ginli imbati trafigin
en yogun oldugu pik saatlerde 2x3
seritli yolun eksoz gazlarini da ketin
iyice iglerine iletecek ve yaratilan gu-
riltt ve gevre kirliliginin daha etkin
olmasina yol agacaktir.

Gegmiste yapilmig olan Kor-
don'un sekiz, dokuz katli yapilaria ta-
mamen doldurulmasi bir hatadir. Bu
hatanin bu yolun yapiimasiyla gideri-
lecegini distinmek, ileride giderilme-
si daha zor hatta olanaksiz bir bagka
hata ve yanlis olacaktir.

3-Cesme - Uckuyular yoniin-
den gelen trafigi, kent icine sok-
madan Karsiyaka - Bornova yo-
niine ulastirmak :

Gesme, Ugkuyular yéniinden ge-
len trafigi kent igine sokmadan, Bor-
nova-Karsiyaka yéniine ulagtirma ge-
rekgesi ise, (sekil 1'de) gérilecedi gi-
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bi, zaten yapilmakta olan bir gevre
yolunun varhigr nedeni ile gergekgi
degildir. Oysa gevre yolu olarak plan-
lanan glizergah amacina uygun ve
yeterli fonksiyona sahiptir. Yapiimasi
disindlen Kazikl Yol bir rahatlatici
yol degil tam tersine, yapiimakta
olan gevre yoluna bir alternatif olustu-
racak ve kisali§i sebebiyle de trafigi
cekecek ve uzak olmayan bir gele-
cekte tikanacaktir.

4-izmir'e aynlan belirli bir
parasal kaynag kullanmak :

Belirtildigi gibi, bu yol igin bir fi-
nans ayriimigsa ve kullanilmasi zo-
runlu ise, agiklanan bir dolu sakinca-
ya ragmen bu yol kullaniimamali, da-
ha yararli ve énemli olan kent igi kdp-
rili kavsaklara aktariimali ya da ya-
piimakta olan gevre yolunun bir an
6nce tamamlanmasinda kullaniimali-
dir.

Korfezin temizlenmesinde kulla-
niimasi dnerilmeli ve aragtinimalidir.
Yukarida agiklanan gelisme ve agik-
lamalar 1g1ginda bu yolun yapiimasi
ile olusacak su yanhslardan kurtulu-
namayacaktir. :

KAZIKLI - DOLGULU - HIZLI

YOLUN, HIZ YOLUNUN

SAKINCALARI

a Yogun gevre trafigini kent igine
gekecek olmast,

b. Kentin ve kentlinin denizle olan
iliskisini kesecek olmasi,

(Mustafa Kemal sahil yolunun
hizli yol olmasi sebebiyle, kentli ile
deniz iligkisinde yarattigi olumsuz-

luk)

c. Korfezden, kent ici ulagim ola-
rak yararlanmay zorlagtiracak olma-
sl. Iskeleler insanlardan, yerlesimler-
den, cargi ve is merkezlerinden
uzaklagmaktalar ve daha da uzakla-
sacaklar.

d. lzmir'in kent kimligini olusturan
ve ne yazikki geriye pek azi kalabil-
mis tarihi 6nemi olan degerli yapilari,
tarihi gtimrik depolari (Balik hali),
Pasaport iskelesi, Kordonboyunu yok
edecek olmasi

e. Korfezi doldurup, daraltarak
kérfez kirliligine bir ivme verecek ol-
masl. Oysa lzmir kérfezi kiyi hatti ar-
tik sabitlenmelidir. Doldurarak alan
kazanma iglemlerine son verilmelidir.
Doldurma bir yana artik kérfeze bir
tas bile atiimasina engel olunmalidir.
Zaten karsilikl kiyilardan doldura dol-
dura kirlilik iyice ortaya gikariimakta-
dir.

f. Genis kesiti dolgu- Kazikl yol,
yodun trafigi cekecek ve bu trafigin
hizl akigini tegvik edecek ve bir hiz
yolu olacaktir. Kent igi trafigine bag-
lanti noktalarindaki sorunlariyla, trafik
emniyet ve guriltis, cevre kirliligi
ve kent estetigi agilarindan biiyiik so-
runlar dogurmasi séz konusu olacak-
tir.

Sonug olarak, s6z konusu kazikli
dolgulu hiz yolunun, ifade edilen ge-
rekgelerini kargilamadigi gibi Izmir
kentine blylik zararlar da verecegi
bir gergektir. Buna kimsenin hakki
yoktur.

BGEMIMIRIIH
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Kordon Yolu Hakkinda Hukuki Goriis

Av.Noyan OZKAN

KRONOLOJIK GELISiM

Kamuoyunda "kazikli yol" olarak
bilinen kordon yolunun Karayollari
Genel Midurlagiine gdre proje adi;
"Izmir-Urla-Gesme Otoyolu-0+000-
7+200 Konak Meydani-lkiztepe
Kavsag! ve Halkapinar Kavsagi-Ko-
nak Meydani"dir.

Karayollari 2.Bdlge Mudrli-
gu'ntin 20/1/1992 giin ve 276/1725
sayill yazisina gére; "lzmir-Gevre
Yolu-Aydin Otoyolu yapimi Kutlutas
tarafindan sdrddirdilmekte olup, ¢ev-
re yolunun Bornova Isiktepe-Buca-
Karabaglar baglantilar bitmek (ize-
redir. Bunun diginda Izmir-Urla Oto-
yolunun bir baglantis olarak yapimi
planlanan Halkapinar Kavsagi-Ko-
nak Meydani-Mustafa Kemalpasa
Bulvari-lkiztepe Kavsagi giizergahi-
nin yapimi igin  5/4/1991 tarihinde
Bayindir Ingaat A.S ile ek bir sézles-
me yapilmigtir."

Bayindir Ingaat A.$, Erer AS.,
Temelsu A.S. ve Karayollar Genel
Midurliga tarafindan 18/10/1991'de
"Cevre  Uyum  Raporu’,
30/12/1991'de  "Kiiltdr ve Tabiat
Varliklari Raporu"hazirlanmigtir.

lzmir Bilyiksehir Belediye Bas-
kanhg: tarafindan 25/4/1992 giini
duzenlenen halka agik "bilgilendirme
toplantisi'nda 4 bélimden olusan
"[lzmir Kent I¢i Gegis Projesi” nin uy-
gulamaya koyulacadr agiklanmigtir.
Anilan projeye gore, 1.Kordon'a pa-
ralel olarak (g gidis ve Uc gelisten
olusan "Kordon Dolgu Yolu"yapila-
caktir.

Izmir Bilyiksehir Belediyesi Mec-
lisi, 9/4/1992 guinli karariyla, anilan
yol giizergahina ait 1/5000 lik imar
plani degisikligini tasdik etmistir.

MEVZUAT KARSISINDA
DURUM

3194 SAYILI IMAR KANUNU

Yasanin 1.ci (amag) maddesine
gore; "Bu kanun, yerlesme yerleri ile
bu  yerlerdeki yapilasmalarin; plan,
fen, sagiik ve gevre sartlarina uygun
tesekkdilini saglamak amaciyld' d-
zenlenmigtir. Yasanin 8.ci maddesine
gore; "Onaylanmig nazim ve uygu-

RCEMIMIRTIK

lama imar planlarinda yapilacak de-
gisiklikler Belediye Meclisince onay-
lanarak ydrirlige girer. Bu planlar
onay tarihinden itibaren belediye
bagskanliginca tesbit edilen ilan yerle-
rinde bir ay sdre ile ilan edilir. Bir
aylik ilan sdresi iginde planlara itiraz
edilebilir.  Belediye Baskanliginca
belediye meclisine génderilen itiraz-
lar ve planlari belediye meclisi 15
glin icinde inceleyerek kesin karara
baglar.”

iMAR PLANI YAPILMASI

VE DEGISIKLIKLERINE

AIT ESASLARA DAIR

YONETMELIK

Bu yénetmeligin 1.maddesine
gbre, amag, insan, toplum, gevre
minasebetlerinde kisi ve aile mutlu-
lugu ile toplum hayatini yakindan et-
kiliyen fiziksel gevreyi saglikli bir ya-
piya kavugturmaktir. Yénetmeligin
21.ci maddesi uyarinca, plan degisik-
likleri zorunluluk olmadikga yapiimaz
ve planda durumu degisecek olan
sosyal ve teknik altyapi alanindaki te-
sisi gerceklestirecek ilgili yatirimei
Bakanlik ve kuruluglarin gériigti ali-
nacaktir. Madde 23/5'e gdre; imar
plani iginde kalan karayollari Genel
Midirliga'nden alinacak goruge
uyulur. Yonetmeligin ekinde; otoyol-
lar, kentsel teknik altyapi bashg al-
tinda siniflandinimigtir.

3621 SAYILI KIYI KANUNU

Yasanin 1.ci (amag) maddesine
gbre; "Bu kanun, deniz, tabii ve suni
90l ve akarsu kiyilari ile sahil seritle-
rinin dogal ve kdltirel ozelliklerini
gbzeterek koruma ve toplum yarar-
lanmasina agik, kamu yararina kul-
lanma esaslarini tesbit etmek ama-
ciyla dizenlenmistir."

Yasanin 6.c1 maddesine gére;
"Kiy1 herkesin esitlik ve serbestlikle
yararlanmasina agik olup, buralarda
higbir yapi yapilamaz..kiyilara moloz,
toprak, curuf, ¢dp gibi kirletici etkisi
olan atik ve artiklar dékilemez.. Uy-
gulama imar plani karariyla iskele, Ii-
man, barinak, dalyan..gibi kiyinin

kamu yararina kullanimi ve kiyiyr ko-

rumak amacina yénelik alt yap: ve
tesisler, yapilabilir." Yasanin 7.ci
maddesine gdre; "kamu yararinin
gerektirdigi hallerde, uygulama imar
plani karari ile deniz, gél ve akursu-

larda ekolojik zellikler dikkate alina-
rak doldurma ve kurutma suretiyle
arazi elde edilebilir." Bu gibi yerlerde
Valilik gériisii Bayindirik ve Iskan
Bakanligi'na génderilir. Plan degisikli-
§i Bakanlik tarafindan tasdik edilir.
Yasaya uymayanlar hakkinda para
cezasl ve idari cezalar mevcuttur.

KIYI KANUNUNUN

UYGULANMASINA DAIR

YONETMELIK

Yoénetmeligin 4.ci maddesine
gore; sosyal ve teknik altyapi tesisle-

ri: Kiyilarda saglikl bir gevre olugtur-

mak amacl ile yapiimasi gereken yol,
meydan, park, cocuk bahgeleri, yesil
alan ve agik otoparklardir.

5.ci maddeye gore; Kiyilara mo-
loz, toprak, curuf ve ¢Op gibi kirletici
etkisi olan atik ve artiklar dokilemez.
Ayrica Su Kirliligi Kontrol Yénetmeli-
di hukimleri de gegerlidir. 1380 sayili
S Urdnleri Kanunu, 2872 sayili
Cevre Kanunu ve ayni kanun gere-
gince cikarilan ydnetmelik hikimleri
de gegerlidir. 14.ci maddeye gére;
planlarin hazirlanmasi, incelenmesi
ve doldurma ve kurutma igleminin
gergeklestirimesi  agamalarinda,
ekolojik dengenin korunmasi deniz,
tabii ve suni gél ve akarsularla bun-
larin gevrelerinin ve bu gevredeki
canli hayatin olumsuz etkilenmemesi
esastir.

2872 SAYILI GEVRE KANUNU

Madde 3/A; "Cevrenin korunma-
s1 ve gevre kirliliginin énlenmesi ger-
cek ve tizel kisilerle vatandaglarin
gorevi olup, bunlar bu konuada alina-
cak tedbirlere ve belirlenen esaslara
uymakla yikdamlddtrler."

Madde 10, ‘"Gergeklestirmeyi
planladiklar faaliyetleri sonucu gevre
sorunlarina yol agabilecek kurum,
kurulug ve isletmeler bir "Gevresel
Etki Degerlendirme Raporu" hazir-
larlar. Bu raporda ¢evreye yapilabile-
cek tim etkiler gézéniinde bulundu-
rularak gevre kirlenmesine sebep
olabilecek atik ve artiklarin ne sekil-
de zararsiz hale getirilebilecegi ve
bu hususta alinacak dénlemler belirti-
lir."

Madde 14; "Kisilerin huzur ve
stkununu, beden ve ruh saghgini

bozacak sekilde yénetmelikte belir-
lenen standartlar dzerinde gdiriiltii ¢i-
karnlmasi yasaktir."

Madde 30; "Cevreyi kirleten ve-
ya bozan bir faaliyetten zarar géren
veya haberdar olan gergek ve tiizel
kigiler idari makamlara bagvurarak
bu faaliyetin durdurulmasini isteye-
bilirler."

SU KIRLILIGI KONTROL

YONETMELIGI

Madde 2; Koy ve korfezler; agik
denizle kutlesel su alig veriginin bo-
gaz veya daha genis bir agiklik ara-
cihigiyla engellenmis olarak saglana-
bildigi ve kiyi gizgisinin girintili oldu-
§u deniz balimd(r.

Sularin Korunacag Kirletici Etki-
ler Bagligi altindaki 6/F maddesi;
"eamur, ¢6p ve hafriyat atiklarinin ve
benzeri atiklarin bosaltimindan olu-
san bulaniklik artisi, siglasma ve kiyi
¢izgisi degisimi." kirenmeye baglica
etken ve problem olarak belirtilmig-
tir.

Madde 15/11; "Deniz kirlenmele-
rinin 6nlenmesi amaciyla diizenle-
nen ve Tirkiye'nin de taraf oldugu
uluslararas! sézlesme hikimlerine
uyulmas! mecburidir.

Madde 23; "6.c1 maddede belirti-
len kirletici etkileri doguran her trlii
deniz ve kiyi su kullanimi ile bosal-
timlar tamamen yasaklanmis veya
sinirlandinimistir.”

GURULTU KONTROL

YONETMELIGI

Madde 7/2; "Kamuya agik yer-
lerde ¢alistirilan motorlu tagitlarin ¢i-
kardiklar giirdiltiler, Ek-1 de verilen
simirlarr asamaz. Ek=Tablo 3'e gére;
Sehir konut alani (trafik akimina 100
m. uzakhkta) gdrdlti siniri  35-45
dBA'dir. Bu sinir gindizleri 55
dBA'ya gikabilir. Sehir konut alani
anayollari, isyerleri (trafik akimina 60
m. uzaklikta) gdrdltd sinirr azami 65

.dBA'dir.

618 SAYILI LIMANLAR

KANUNU

Madde 5; “Limanlar iginde hiikd-
metin tayin ve tahdit ettigi yerlerde
deniz kiyisina kazik ¢akmak, doldur-
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mak suretiyle denize tecaviiz etmek
ve limanlarn iginde ve deniz tzerin-
de ..tesis eylemek vayahut herhangi
bir suretle limanlarin genisligine ha-
lel vermek memnudur.”

2863 SAYILI KULTUR VE

TABIAT VARLIKLARINI

KORUMA KANUNU

Madde 9; "Koruma Yiksek Ku-
rulunun ilke kararlar ¢ergevesinde
koruma kurullarinca alinan kararlara
aykiri olarak, korunmasi gerekli ta-
sinmaz kdiltiir ve tabiat varliklarinda,
her gesit insai ve fiziki midahalede
bulunmak, bunlari yeniden kullanima
acmak veya kullanimlarini degistir-
mek yasaktir. Onarim, ingaat, tesi-
sat, sondaj, kismen veya tamamen
yikma, kazi veya benzeri isler insai
ve fiziki miidahale sayilir" Madde 65
uyarinca; "9.cu maddeye aykiri ha-
reket edenler iki yildan bes yila ka-
dar agir hapis cezasiyla cezalandir-
lirlar.

AKDENIZIN KIRLENMEYE

KARSI KORUNMASINA

AIT 1976 BARSELONA

SOZLESMESI

(31/10/1980 Giinve

2328 Sayili Kanunla Onayli )

Madde 4; "lsbu sézlesme ve yi-
rirlikte bulunan protokollerinin hi-
kimlerine taraf olanlar, tek tek veya
birlikte, Akdeniz Bélgesi'nde deniz
cevresinin korunmasini ve daha iyi
duruma getirilmesini saglamak (ze-
re, kirlilikten korunma, kirliligi hafif-
letme ve kirlilikle miicadele igin bi-
tin gerekli énlemleri alirlar."

13 EYLUL 1985 CENOVA

DEKLARASYONU

Madde 17; Akdeniz Eylem Plani-
nin ikinci on yilinda éncelikle uygu-
lanmasi gereken bir hedef olarak,
kalkinma faaliyetlerinin diizgiin olma-
sl icin gevre etki degerlendirilmesi
yapilmasi geregi, teshit edilmistir.

21 KASIM 1990 PARIS

SARTI

Gevre Altbashgindan; "Uygula-
nan politika, proje ve programlarin
cevre (izerindeki etkilerinin halka
agiklanmasinin yanisira, gevreyle il-
gili toplum  bilinci ve egitiminin gelis-
tirilecegi, taahhdit edilmigtir.”

16 MAYIS 1990 BERGEN

CEVRE VE KALKINMA

KONFERANSI SONUC

BILDIRGESI

Madde 16/g; "Cevre ve insan
sagligi tzerinde énemli etkileri olabi-
lecek projelerde halkin bilgilendiril-
mesi ve planlama asamasinaa ilgili
kisi ve kurumiara danigiimas taah-
hit edilmigtir."

24

SONUG VE ONERILER

1) Izmir Blyuksehir Belediyesi
tarafindan "kent i¢i gegis projesihin
bir agamasi olarak sunulan "Kordon
Dolgu Yolu" Karayollart Genel Mu-
durligu denetiminde yapimi devam
eden |zmir-Urla-Gesme Otoyolu'nun
kiyidan devamidir.

2) Gagdas (lkelerde, kentin geh-
resini degistirecek boylesine dnemli
ve birden fazla kurumu ilgilendiren
projelerin halka sunulmasindan énce
ilgili tim kurumlardan hukuki mta-
laa alinmasi, yasal bir zorunluluktur.
Olayimizda ise, Karayollari Genel
Muidirligu ve Belediyenin ileride ok
onemli hukuksal engellerle karsila-
cad! kuvvetle muhtemelidir.

Kiyr Kanunu ve ilgili Yénetmelik,
[zmir Kenti Kiyisinda otoyol yapimina
izin vermiyor. Bu yonde yapilan imar
plani degisikliginin ileride iptal edil-
mesi olasidir. Imar plani degisikliginin
kamu yararina, kent planiama ilkele-
rine ve kent estetigine uygun olmasi
gereklidir. Aksi durumda Idari Yarg-
ya gidildigi takdirde yapilan imar pla-
ni degisikliginin ydritmesinin durdu-
rulmasi ve iptali mimkundr.

3) Cevre Kanunu, uluslararasi
sozlesmeler ve ilgili yénetmelikler
uyarinca gerekli olan gevre etki de-
gerlendirmesi raporu alinmamigtir.
Miiteahhit firmalar tarafindan ek séz-
lesmenin yapilmasindan 5 ay sonra
diizenlenen gevre uyum raporu hi¢
bir bilimsel arastirma ve temele da-
yanmayan bir ¢alismadir. Otoyolun,
kordon boyundaki atik, zehirli gaz,
guriiltl, peyzaj bozulmas! gibi etkile-
ri, son derece ciddi ve objektif bir
arastirma kurumu veya universite ta-
rafindan Glgum istasyonlari kurulmak
suretiyle, degerlendiriimelidir. Ozel-
likle, Grdlta Kontrol Yénetmeli-
gi'ndeki asgari degerlerin su anda

bile asildigr nazan dikkate alindigin-

da, otoyolun getirecedi yogun gural-
tiindn, korkung bir glrdlti kirlenmesi
yaratacag! simdiden bellidir.

4) Limanlar Kanunu uyarinca, il-
gili Ulagtirma Bakanhgi'ndan izin
alinmasi gereklidir. Ancak, mevcut
durumuyla biytk sorunlari yasiyan
lzmir Limani igin izin verilecegi ihti-
mali gok zayiftir.

5) Kordon Dolgu Yolu Guzerga-
hinda bulunan Balik Hali, Eski Gum-
rik Binasi, Pasaport Iskelesi, korun-
masi gerekli anit nitelikleri ile tescill
yapilardir. Otoyolun yapimi ve iglet-
mesi esnasinda bu yapilara olasi fi-
zik miidahale ve zararlarnn énlenece-
@i hususu kesinlikle stphelidir.|

6) Izmir Kent ici trafigi sorunu;
Kutlutag'in yarattigu gevre yolunun
yapiminin tamamlanmasi, kérfez igi

vapur tagimacihginin arttiriimast, top-

lu ulagimin ve 6zellikle rayh sistemin
yasama gegirilmesi ile ¢dzdlur.
Onemli olan, korfez igi kirliligi onle-
mek ve bunu daha da arttiracak kiy!
dolgularindan kaginmaktir. Aksi du-
rumda, Biylk Kanal Projesi igin
Dinya Bankasindan alinan krediler,
" gevre riski faktérd" nedeniyle en-
gellenibilir. Bilgilerinize sunulur3d

Balik hali
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Ikiztepe-Konak-Halkapinar Kent I¢i Gevre Yoluna lligkin

Ahmet Tuncay KARAGORLU *

Sagliksiz kentlesme bir gok soru-
nu yarattigi gibi bu sorunlarin sonra-
dan géztmlerini de ya zorlagtirmakta
ya da olanaksiz kimaktadir. Bu an-
lamda boylesi bir kentlesme sistemi
ile kentsel sorunlari timyle ¢dzmek
mimkiin degildir. Boylesi bir kentles-
me sisteminde kismi ¢6zim arayisla-
rinda da, Uretilen kararlar sonucu her
kentsel gelismenin baska kentsel ge-
ligmeleri etkileyecegi, ondan etkilene-
cedi gézéniine alinmalidir. Kentsel
gelismelerdeki bu karmagik etkilesim
ozelliginden dolayi, kentsel sorunlari
pargaci yaklagimlarla gézimlemek,
bir bagka sorunu doguracak ya da
varolan bir sorunu daha da buyte-
cektir. Bu da bize kentsel sorunlarin,
bu karmasik etkilegim strecinde bi-
tinsel yaklagimlarla ele alinmasini,
kararlar Uretilmesini ortaya koymak-
tadir.

Kentimize de, bu bilimsel yaklagi-
min dikkate alinmamasi sonucu, sag-
liksiz kentlesmeye ¢ézimler Uretilme-
ye calisildigi sdylenirken, yeni kentsel
sorunlar eklenmistir.

Bu anlamda lzmir-Urla-Cesme
otoyolunun lkiztepe-Konak-Halkapi-
nar kesimi, olusumu ve yaratacagi et-
kiler agisindan ayni kaygilan uyandir-
maktadir.

Kentimizde, kentsel gelismenin
kontrol olanaklarindan birisi olan met-
ropolitan alan nazim plani ve kararla-
r1, herseye ragmen belirli bir bitiin-
sellik tagididi icin, planda ve kararlar-
da yapilacak degisikliklerin bu anlam-
da, nazim plandaki bittinselligi aran-
malidir. Oysa metrepolitan alan na-
zim plan ilke kararlarinda kentin igeri-
sinden gegen gevre yolu dngdriilme-
mektedir.

Her ne kadar projenin kent ici
gevre yolu oldugu reddedilsede, gi-
zergah ve yapi itibariyle bu 6zelligi ta-
simaktadir. Kent iginden uzun erigim
hedefli trafigin bu yola gekilecek ol-
masl, yolun gevre yolu 6zelligini de-
Qistirmemektedir.

Bu yol kentimize Gesme-Urla oto-
yolundan gelen hizl trafigi cekecektir.
Cesme-Urla otoyolundan, Bornova-
Gigli giizergahina gidecek olan hizl
trafigin, 6ngoruien 60 km'lik diger
cevre yolu yerine, kisa mesafeli ol-
masi, yapisi ve giizergahi itibari ile bu
yolu sececegi agiktir. Bu da kent igine

hizli trafigin girmesi, kent iginden ge-
len trafigin de eklenerek ortaya cika-
cak olan gurtilti ve gaz kirliligini, sa-
hil bandiyla kentin yol ile bélinmesini
getirecektir. Oysa hizli trafik kent igi-
ne sokulmamali kentin digindaki gev-
re yollarindan saglanmalidir. Bu yol
yapisi ve gizergah itibariyle gevre
yolu Ozelligi tagiyacaktir.

Bu anlamda, bu olusumu sagla-
yacak ulagim kararlari alinmalidir. Bu
kararlar alinirken de ilgili kurum ve

kuruluglarin gérdsleri alinmal, béylesi-

dnemli bir kentsel karar gibi kararlar-
da da kentli bilgilendirilmeli kentsel
duyarliig motive edilmeli, kentlinin
gbriglerine saygi duyulmal, ilkesel
anlamda da bu gértiglerden yénlenil-
melidir.

Ikiztepe-Konak-Halkapinar yolu,
Mustafa Kemal Sahil Bulvari ile bir-
lestiginde glzergahi tamamlayan
Gumrik-Alsancak dolgu yolu ve Al-
sancak- Halkapinar viyadikli yolun-
dan olugan bélimleridir.

Bu yolun Gumriik-Alsancak béli-
minde getirilen dolgu yol projesi ise
az 6nce belirttigimiz gevre yolu 6zelli-
ginin yanisira, eski liman ve [.Kor-
don'daki zaten az olan kiyi kullanimi-
na son verecektir. Izmirli hala 1.Kor-
don ve Eski Liman'i kullanabilmekte-
dir.

Bu anlamda Guimrik-Alsancak
giizergahinda yayalarin kullanim im-
kanlari genigletilerek, Eski Liman ve
|.Kordon'da, yaya kullanimlarina yé-
nelik kentsel tasarirn projeleri gelisti-
rilmelidir. Eski Liman ve |.Kordon'da
kiyida yayalarin kullandigi béltmler
genigletilerek, peyzaj diizenlemeleriy-
le kentlinin hizmetine sunulmalidir.

Projede belirtilen, alti geritli yol-
dan sonra olugturulan kiyi dtzenle-
mesini yayalarin ne kadar kullanabi-
lecedi agiktir. Hizh trafik yollari ile ya-
yalara yénelik kiyr kullanimlarinin bir
arada olmasi olanakli degildir. Hizli
ve yogun trafik ile yaratilacak gurdiltii
ve gaz kirliligi, kiyty kullanacak olan
yayalarin saghgini etkileyecegdi gibi,
alti seritli yoldan sonra olusgtugu igin-
de bdylesi bir kiyi kullaniminin iglev-
selligini yerine getirmeside olanakli
olmayacaktir.

Projeye iliskin bir diger kaygimiz
da, kentimizdeki az olan tarihsel mi-
rasimizin érneklerinden ve énemlile-

rinden olan, tarihi giimrik binasinin
ve pasaport iskelesinin, dolgu yolun
getirecegi etkilerle, tahrip olacagidir.

Tarihi deg@erler, btiinselligi ile ve
islevsel kilinarak korunmalidir. Oysa
dolgu yolu ile tarihi giimrik binasinin
bir bélima tahrip olacak, kltir mer-
kezi olarak distinilen gelecekteki is-
levselligine de olanak kalmayacaktr.
Proje raporunda tarihi gimrik binasi-
nin 50 metrelik bdlimindn yikilarak
projenin gerceklestirilebilecegini sag-
Ikl alternatifler sunulmadan belirtil-
mesi, gimrik hali kompleksinin tah-
rip edilmeden bu projenin gergeklesti-
rilemeyeceginin bir itirafidir.

Dolgu yolun tarihi pasaport iskele
kompleksinden gegisi ise tarihi iskele
binasi ile iskeleye ait diger binanin or-
tasindan iskele bekleme sundurmasi-
ni yok ederek gergekle?tirilecegi be-
lirtilmektedir. Pasaport Iskele komp-
leksinin ortasindan gegen dolgu yol,
iskelenin mevcut islemine son vere-
cegi gibi, tarihsel biittinselligini de bo-
zacak, bdylece gelecekte daha da
tahrip olmasina olanak hazirlayacak-
tir.

Bununla birlikte, tarihi degerlerin
belirli bir yaklagim siniri ile korunmasi
gerekmektedir.

Her iki tarihsel kltir mirasimizda
da koruma ilkeleri gignenecedi gibi,
koruma ydntemleri de uygulanmaya-
caktir. Bu anlamda tarihi mirasimiz
bitinselligi ile islevsel kilinarak, bi-
limsel korunma yéntemleri kullanila-
rak, korunmali ve gelecek kusaklara
iletilmelidir.

Bu yola iliskin tim sireglerde ok
degisken ve geligkili yapi sergilenmig-
tir. Kararin verilmesi ve projenin olu-
sum sirecinde, projeye katilim stire-
cinde, merkezi ve yerel yénetim ku-
rumlarinin konuya iliskin yaklagim su-
reclerinde degisken ve geliskili bir ya-
pi sergilenmigtir. Ancak degismeyen
iki sey olmustur;

1. Duyarl kentsel gevrelerin pro-
jeye iliskin kayglari,

2. Yolun proje ve yapiminin hala
iptal edilmemis olmas,

Bu yol lzmir kenti igin degil de,
Bayindir A.S. igin gerceklestiriliyor
kaygilarini uyandirircasina proje ve
yapiminin hala iptal edilmemis olma-
sl.

Gerek yol kararinin verilmesi, ge-

rekse projenin olugum stirecinde ilgili
yerel yénetim kurumlari ve teknik bi-
rimleri devre digi birakilmigtir. Oysa
bir kentin metropolitan alan nazim
plan kararlarini ilgilendiren bir gelis-
mede ilgili yerel yonetim kurumlari ve
teknik birimlerinin devre disi birakil-
masi evrensel planlama ilkelerine ve
hukukuna terstir.

Proje alternatifleriyle birlikte olus-
tuktan sonra, alternatifleri Gizerinde il-
gili kurumlari ile gériigiiimeye baglan-
mig, olusumunda devre digi birakilan
kurumlardan, alternatiflerden bir ta-
nesini segmesi istenmistir.

Diger ilgili kurum ve kuruluglar ve
kentli de ancak bu olusumdan sonra
bilgilendirilmistir.

Bdylesi bir kentsel kararda, kati-
lim proje olustuktan sonra degil, olu-
sumun her asamasinda géris alin-
masi ve bilgi verimesi ile saglanabi-
lir.

Ancak ilging olan bir gelisme; Bi-
yiksehir Belediyesinin gelismenin bu
boyutundan duydugu sikintiyi, yani
olusum stresindeki evrensel plania-
ma ilkelerine ve hukuga aykiri olmasi-
ni benimsememesine ragmen, bu hu-
kuk disiigi cézmek igin de, kendileri
agisindan daha olanakli olan, yeni
hikimet déneminde, gidermeye ¢a-
lismamalaridir, bu sireci benimseme-
leridir.

Oysa dénemimizin Bakanliginin
yapisi bu anlamda olumlu ve yapic
adamlar atmaya olanakli iken, byiik-
sehir belediyesinin, bakanlik nezdin-
de bu projenin iptal edilip kent igi ula-
sim sorununa iliskin verilecek kararfa-
rin bundan bdyle evrensel planiama
ilkelerine ve hukuka uygunlugunun
ortamlarini yaratmaya ¢alismak yeri-
ne, gegmisin yanhs bir uygulamasina
sarllmasi ve proje alternatifleri tizerin-
de kentsel pazarliga oturmasi ve al-
ternatiflerden bir tanesinin savunucu-
su olmasi tuhaftir. Ve samimi bir tu-
tum degildir.

Kentimize iligkin, alinacak kentsel
gelisme kararlarindan, Evrensel plan-
lama ilkelerine ve hukuka 6nem veri-
leceginin, kentlinin, ilgili Kurum ve ku-
ruluglarinin tim agamalarda bilgilen-
dirilecedi ve gérisinin alinacag!,
kentimize 2000'i yillann bigimini kisi-
lerin degil, tim kentlinin verecegi
inanct ile..a

*TMMOB Sehir Plancilari Odasi [zmir Subesi Bagkani

EGEMIMARTIK
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Mimarlar Odasi Izmir Subesi Kent ve Gevre Komisyonunun lzmir
Korfezi Uzerinden Gecirilmesi Diisiiniilen Yol
Giizergahi Hakkindaki Gortisleri

[zmir kérfezi (izerinden ge-
cirilmesiyle ilgili ¢alismalarin
yapildigi duyurulan yol gizer-
gahi hakkindaki ddsdncelerimi-
zi geligtirirken, konuyla ilgili
olarak asagidaki gériglerimizi
de tekrarlamak isteriz :

1) ULASIM SORUNLARI
VE GOZUM ONERILERI
NAZIM PLAN BUTUNU
iGINDE ELE ALINMALIDIR.

S6z konusu yol giizergahi, |zmir
Sehir bitind igin gelistirilmis nazim
planda yer almamaktadir.

Eger bu planda bir revizyon yapil-
migsa veya aksine glizergaha karar
verilmig bunun nazim plani etkileye-
cegi kabul edilmigse, her iki durumda
da yeni yol sebekesinin nasil geligtiri-
lecedine karar verilmeden benzer ni-
telikteki yol pargalari projelendirilme-
melidir.

2) iZMIR HAKKINDAKi
KARARLAR, SEHIR
YONETICILERI ve
SEHIRLILERLE
BIRLIKTE ALINMALIDIR.

Onerilen giizergahla ilgili galigma-
larin teknik olarak nasil baglatildig
anlagilamamaktadir.

Mevcut yasal ve yénetimsel ger-
cevede hangi kurumsal karar ve tek-
nik verilerin bdylesi bir galismanin
baglatiimasini nedenledigini bilmek
gereklidir.

3) iZMiR KORFEZI
KIY1 HATTI ARTIK
SABITLENMELIDIR.

Kordon ve kiyilarin yayalarca kul-
laniimasi bozulmamali, lzmir'in kimligi
korunmalidir.

Kérfez ve kiyinin sehirlilerin dog-
rudan kullaniminda kalmast, kalici bi-
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cimde saglanmalidir.

4) KORFEZ HER YONUYLE
YASATILMALIDIR.

DENIZ OLANAGI ULASIM
AGISINDAN HiCBIR
ZAMAN GOZARDI
EDILMEMELIDIR.

Izmir kérfezi zaman iginde gesitli
amaglarla doldurula gelmekte ve geh-
rin donatisinda eksik olarak goriilen
bazi unsurlar igin denizden kazanilan
alanlar bir ¢ikis yolu olarak gériimek-
tedir. Simdi yine adi gegen yol gegisi
ile ilgili bu girisimler de i¢ ve orta kor-
fezin kaybolmasi sirecini iyice hizlan-
diracak ve korfez tiikenecektir.

5) IZMIR iGIN ARTIK
UZUN VADELI ve
GENIS DUSUNCELER
URETMEK GEREKLIDIR.

lzmirde Gesme yarimadasi eks-
pres yol glizergahinin, planlama galis-
malar yUritlirken guneydeki ya-
maglara dayall olarak gegirilmesi 6n-
gorilmisken, yatirict kurulug olarak
Karayollar Genel Midtrliigtince ge-
rektirdigi TUNEL ve KOPRU'ler nede-
niyle ¢ok pahali bulunarak kamulagtir-
malara ragmen diizliige indirilmesi is-
tenmigtir.

Nitekim M.Kemal Pasa Bulvarinin
deniz dolgusu gabarisi de genisletile-
rek baglantinin Fevzipasa ve Gazi
Bulvar'lari glizergahlarindan gevre yo-
luna kavusturuimasi tercih edilmigtir.
Ancak simdi daha da gok pahali ola-
cak bir glizergahin yeniden segimine
gelinmistir. Bu durum Karayollari Ge-
nel Mldirligu agisindan bir geligki-
dir.

Burada da anlasildigi gibi uzun
vadeli genis distincelerin Gretiimesi
gerekmektedir.

Ancak genis kapsamii diistinmek,
uzmanliklararasi katiimei bir yapiyle
mamkdnddr.

Bagka bir deyisle sehir icin UTO-

PlA'lar gelistirmek yol mihendisliginin
higbir sekilde tekelinde degildir.

6) ONERILEN YOL
PARCASININ
NIiTELIGi BELIRSIZDIR.

Onerilen yol giizergahi ile sehir igi
trafigin rahatiatiimasi distndllyorsa,
Onerildigi bicimiyle séz konusu yol,
aksine tiim gevre trafigi de sehrin igi-
ne, hatta merkezine gekecek, tim
yerlesik doku ve tarihi gekirdek agi-
sindan motorlu trafik yogunlugunun
gereksiz yere artisina neden olacak,
sehir agisindan yalnizca motorlu trafik
artigindan da buyuk zararli sonuglara
neden olacaktir.

Onerilen yol transit gegisler igin
bir ana arter niteliginde ise, bu kap-
samda zaten distinilms olan ve uy-
gulamasi devam eden bir gevre yolu
bulunmaktadir.

Gevre yolundan daha degisik bir
islev ve yogunluk distindliyorsa, bu
guzergahin sehirsel cekirdedin ve
yerlesim bélgelerinin disindan gegiril-
mesi planlama agisindan en dogru
¢6zlim olacaktir. Eger planlama felse-
fesi diginda uygulama alanlari arani-
yorsa, bu platformlarda degil o zaman
aclkea bagka platformlarda tartigiima-
sI gerekecektir.

7) SONUC

Ulagimda dnceliklerin belirlenme-
si, yollarda trafik kompozisyonunun
ozelliklerinin saptanmasi, sehir mer-
kezine erigebilirlik, guriltinin engel-
lenmesi, bazi giizergahlarda bisiklet
kullaniminin 6zendirilmesi gibi sorun-
larin ¢ézimlenmesi ile ilgili kosullar,
Izmir Sehir bitini igin ele alinacak
genel ulasim planinda yerini bulacak-
tir.

Bu nedenle séz konusu yol glizer-
gah énerisinin, bdylesi bir ¢aligmanin
gercevesi olusturulmadigina gore, yu-
karidaki agilardan sorunlariyla birlikte
yasama gelecegi bilinmelidir.



Miihiirlenen Zaman

Zaman, "ben" imizin varlidina baglh bir kosuldur. Zaman bizi besleyen at-
mosferdir. Varlik ve Varlik kosullar arasindaki bag kopunca, Kisi ve onunla bir-
likte kigisel zaman 6liince, zaman da 6liir. Bu ise, 8lmig yasamin, geride ka-
lanlarin algilamalarina kapanmig olmasi demektir; yani yagam onlara gore 6I-
migtdr.

Zaman insanlar igin ortaya gikmalari, kendilerini birey olarak gelistirebilme-
leri igin elzemdir. Bununla, yoklugunda hicbir eylemin yapilamadig, higbir adi-
min atilamadigi diiz zamani kastetmiyorum, tabii ki. Ancak adimin kendisi de
eninde sonunda bir sonugtur. Ama benim igin énemli olan insani etik agidan
"ahlaksal olarak" besleyen temeldir.

Ne tarih zamandir ne de gelisme. Her ikisi de bir siranin géstergesidir. Za-
man ise bu durumdur. Semender ateste nasil evindeyse, zaman da insanin ru-
huna 6yle yerlesmistir, ona can veren dgedir.

Zaman ve ani birbirine agilir; bir anlamda bir madalyonun iki ytzti gibidirler.
Zamanin diginda ani da olmaz, bu gok agik. Bitin dzelliklerini tek tek saymaya
kalksak bile bizde yol agtigi etkilerin timUnU kavrayamayiz. Ani, zihinsel bir
kavramdir. Bir kimse bize, 6rnegin gocukluk anilarini anlattiginda elimize, o in-
san hakkinda genis bir bilgiye sahip olmaya yetecek malzeme gegmis olur.
Anilarini, hafizasini kaybetmis bir insan, hayali bir varliga gémulmagtir. O, artik
zamanin digina diigmus ve goriinir diinyayla arasinda bir bag kurma yetenegi-
ni yitirmig bir insandir. Buise onun delilije mahkum edilmesi anlamina gelir.

ECEMIMARIIK

Bir insan yasadidi zaman siiresince kendini gergek pesinde kogma yetenegi
olan, ahlaksal bir varlik olarak kavrama olanagina sahiptir. Zaman, insana ve-
rilmis hem tatl hem de aci bir armagandir. Yagam, varolmak igin kendine koy-
dugu hedeflere uygun bir ruh gelistirmesi igin insana taninmig bir siireden bas-
ka birgey degildir ve insan bu gelisimi gergeklestirmek zorundadir. Yagamimi-
zin sikistinldigi o acimasiz derecede dar gergeve, bizim kendimize ve diger in
sanlara olan sorumlulugumuzu agikga gdzler 6niine serer. Insanin vicdami da
zamana baglidir ve yalnizca onunla varolur. ...

Saygin bir gazeteci, Japonya anilarinda géyle der: "Insana burada bagl ba-
sina zaman, sanki seylerin yapisini giin 1$1§ina gikariyormus gibi geliyor. Bu ne
denle Japonlar, bliytimenin izlerini incelemekten dzel bir haz duyuyorlar. Yagh
bir agacin koyu rengi, bttin sivriliklerini yitirmig bir tas parcasi, hatta dzerinde
gezinen sayisiz ellerden kenarlari yipranmig bir resim onlari korkung etkiliyor.
Yaglanmanin (zamanin) bu izlerine SABA diyorlar, yani kelimesi kelimesine
cevirecek olursak "pas" Saba; bu yapay olarak elde edilemeyecek bir pastir,
eskinin biytstdr, mihdridir, zamanin "patinasidir".

Giizelligin bu SABA dgesi, sanat ile doga arasindaki bagi temsil eder. Bir

anlamda Japonlar, bu yolla, ZAMANI bir tir sanat malzemesi olarak sahiplen-
meye caligiyorlar....

Andrey Tarkovski
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DOSYA

KULTUREL CEVRENIN ZAMAN GERGEKLIGI
VE KORUMA OLGUSU

Giris Yerine

Kentlerimizin Kimliklerini Yitirmesi Bizim Kentsel Dokularimizi
Yitirmemiz Yalnizca Bir Fiziksel Planlama Sorunu mu? **

Ulker Baykan SEYMEN*

Tarihsel sdireklilikleri binlerce yillik gegmise dayanan yerlesme birimlerinin
yogunlugu ile esi bulunmaz bir zenginlige sahip lkemizde yaklasik 30-35 yillik
bir zaman dilimi bu tir yerlesim dokulanimin akil almaz bir hizla yokolmasinin
yasandigi bir dénem olarak karsimiza gikmakiadir.

Cumhuriyet dénemi iginde 1930'lu 1940'li yillardan bu yana ,. tarihsel/ op-
lumsal bilincin tastyicilar olarak kentsel kiilttrel kalitimin korunmasina yénelik ,
toplum iginde gesitli kesimlerden gelen uyari ve midahalelere karsin , biz
binlerce , yiizlerce yillik birikimin biydk bir bélimiini kisa zamanda hizli bir
streg sonucu yitirdik.

Karsimiza gikan bu durum bilinememezlik , bilingsizlik sonucu gergekle-
sen bir hata miyd.................. Mimarlarimiz , plancilarimiz bu konuda yeterince
bilgi donanimina sahip degiller miydi. Kentlerimizin fiziksel ¢evresi , kiltiirel
kimligi kirsal kesimden gég¢iin neden oldugu asir nifus artiglar nedeniyle mi
yok oldu. Yoksa suglu sanayilesme miydi....

Anadolu'da dogudan batiya, batidan doguya cesitli savaslarla, yikimlaria
yok olmayan tarihsel kiilttrel bellek neden bu kadar kisa bir zaman dilimi igin-
de yok olmaya yiz tuttu..........

Konu ile dogrudan ilgili meslek gevresinin 1930°lu-1940'i yillardaki tartis-
malarina baktigimizda , olasi tehlikelerin mimar ve plancilar arasinda en az
bugtinkii kadar yogun bir bigimde ve gelecek agisindan endiseler de tasiyarak
tartisildigini gérdyoruz.

Tartismalar ‘nasil bir fiziksel planiama anlayisi” veya "stratejisi" sorusu et-
rafinda yogunlasmaktadir. O giinlerde Almanya'dan Tirkiye'ye gelen, (niver-
sitelerimizde ders , ¢esitli il ve ilgelerimizde halkevierinde konferanslar veren
uzman plancilar kendi tlkelerinde ve Avrupa'da yasanilan deneyimlerden can-
lan yanmis bir bigimde Tirkiye'ye ybnelik uyanlaraa bulunuyorlar , genelde
kent planlama , G6zelde de fiziksel planlama anlayislari (zerinde tartisiyorlar.
Kendi dilkeleri olmadigi halde , diirdst bir diinya bireyi, konularinda uzman,
zengin deneyimlere sahip , ¢esitli yanliglan yasamis kisiler , bilingli bireyler
olarak bir toplumun gelecegi adina uyarilarda bulunuyorlar.! (1)

Biz bugiin gegmiste bu tartismalar hi¢ yapiimamigcasina , toplum iginden
ve disindan gesitli kesimler tarafindan bu uyarilar getirilmemiscesine tarihsel
gegmisimizin kentsel dokular dzelinde simgelerinin blydk bir oranaa yitirildigi ,

kdltirel referanslarin yok oldugu bir ortamda dogal olarak bikmadan usanma-
dan toplumsal sorumlulugumuzu tekrar tekrar yerine getiriyoruz:

"bugdn gegerlilikte olan kent planlama yaklagimlarimin farkli bir anlayisla
ele alinmasi zorunludur"!

Dogal , kiltdrel, tarihsel zenginlikleri ile bir bitin olusturan yerlesme bi-
rimlerinde , dogal ¢evrenin tamamen gézden uzak tutularak , birbirinden ko-
puk imar planlari ve koruma planlan kapsaminda ayri planlama araglariyla ele
alinmasi , sdrddrdlen etkinliklerin farkli fiziksel planlama tdrleri olarak tanim-
lanmasi , yasanan streglerin parcaladigi kentsel biitiinliklerin , mekansallya-
samsal parcalanmiglklarinin yeniden dretilmesinin araglarindan baska birsey
degildir.

Ttrkiye'deki yerlesmelerin hemen hemen timii tarihsel bir gegmise , kdil-
tiirel bir dokuya sahiptir. Bu dzellik , kentsel bir tiyatro dekoru olusturmak an-
larminda degil, kentsel yapilarin 6zgdinliklerinin korunmasi anlaminda dogrul-
tular ¢izen , iliskiler kuran , referanslar olusturan degerler olarak yerlesme
batiindndn planlanmasi kapsaminda , fiziksel ve toplumsal bir biitiinlik anlayi-
s1 iginde ele alinmalidir. Bilindigi gibi:

"kisinin saglikli olarak toplumsallasabilmesi igin yasadigi ¢evre ona stirekli
tarihsel gegmisin simgelerinin isaretlerini aktarabilmelidir. Gegmisin gdsterge-
lerini tagiyan bir gevrede yasayarak toplumsallasan bir kimse kdlttrdin sdireklili-
gini kolayca edinecek ve tarih bilincine sahip olacaktir." (2) Burada éngériilen
sdreklilik yeni yasamin iginde ge¢misin simgelerini de tagimaya dénuktir
yoksa ge¢misin aynen canlandiriimasini ngéren nostaljik bir 6zlem degildir.

Bu anlayis ayni zamanda saglikli bir gelecegin kurulmasinda zorunlu bir
yaklasimi da iginde tasimaktadir.

Tekrar soracak olursak ,

*kentlerimizin kimliklerini yitirmesi, bizim kentsel dokulanmizi yitirmemiz yalnizca
bir fiziksel planlama sorunu mudur? "2

1. Bakiniz Ernst Reuter, (Komiinlerin Kalkinmasi Usulleri ve Se
hircilik), Manisa Halkevinde verilen bir konferans, Belediyeler
Dergisi , Yil 4 , Say146, (Haziran 1939), s.21

2 Tekeli llhan, "Kentsel Korumada Dedgisik Yaklagimiar Uzerine
Diigiinceler”, Kent Planlamasi Konusmalari, TMMOB Mimariar
Odasi Yayini, Ekim 1991, Ankara , s.92

e Bu yazi Glineymarmara Mimarlik Dergisi Yayin Kurulu'nun is
tegi tizerine Aralik 1991'de yazilmustir.

*Y.Dog.Dr, Dokuz Eyliil Universitesi , Sehir ve Bolge Planlama Bélimii Ogretim Uyesi
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Kent Planlamasinda "Kiiltiirel Kimlik" Sorunu

Oktay EKINCI *

Kentlerimizin kultirel kimliklerini
korumaya ve gelistirmeye ydnelik ¢a-
balar, giinimizde artik'yasamsal”
bir gérev haline gelmigtir. Her biri
kendine 6zgl ve tarihsel stireg iger-
sindeki uygarlik birikimleriyle olugan
kisiliklere sahip kentlerimiz, 6zellik-
le"mimari karakterlerini* hig dikkate
almayan, salt, yapilasma yogunluklari
ve donati alanlarinin belirlenmesi ile
yetinilen imar kararlari sonucunda bu
ozelliklerini yitirmekte: giin gegtikce
daha ¢ok "birbirlerine benzemektedir-
ler." Bu olumsuz gelismeyi durdura-
bilmek, kentlesme kararlarini'mimari
kimligin de korunabilecegi" bir plan-
lama disiplini altina alabilmek igin, mi-
marlarin ve gehir plancilarininortak
yikamldlikler" igersinde uzmanhk
potansiyellerini birlestirmeleri, dnemli
bir agama olacaktir. Ayrica,’katilimci-
ligin"da bilimsel geregidir...

"KIMLIKSIZ KENTLESME"NIN

KAYNAGI

Kiiltir Bakanhgi'nca 1989 yili bas-
larinda dizenlenen'Bizim Sehrimiz"
adli programin tanitma brostiriinde su
ctmleler yer aliyordu;

Yeryiiziinin tim sehirleri, tarihi
gelisme iginde toplumlarin farkliligi-
nin somut birer ifadesi olmustur. Se-
hirlerimizin de kendine 6zgii tarihi
kimlikleri, geleneksel mimarileri var-
dir. Ne yazik ki bu nitelikler gagin de-
gisen sosyo-ekonomik kosullar ve
beklentileri dogrultusunda durmaksi-
zin kendini yenileyen sehirlerimizde
giderek yok olmaktadir. Sehirlerimi-
zin var olan kimliklerinin kaybolma-
masi ve yeni yapilasma stirecinde bu
kimligin gtiglendirimesi amaciyla,
bakanlikca bu program baglatiimig-
tir.

"Bizim Sehrimiz" programi, boy-
lesine dnemli bir amaci iermesine
karsin, konumuz disi olan bazi ne-
denlerden 6tiiri ne yazik ki ydritle-
medi. Ancak, yine de, program iginde
duzenlenen"Cirkin Mimariden Ornek-
ler" konulu fotograf yarismasi, soru-
nun‘temel nedenlerini sorgulayan"
bir igerikle sonuglandi. Yarigmaya
gonderilen gok sayida fotograf, ¢ir-
kinlik" dendiginde tek tek bazi nitelik-

siz yapilari degil, genel olarak kentsel
ve dogal dokular ya da siliietler (ize-
rindeki"olumsuz etkiler yaratan" ya-
pilagmalari sergilemislerdi. Ornegin,
Bogazici sirtlarina yapilan villalar, ya
da Izmirin ortasinda yiikselen bir
gbkdelen, tek baglarina ele alindikla-
rinda belki de'basarili” denebilecek
mimari proje érnekleriydiler; ama, bu-
lunduklari yerler nedeniyle o kentin
dogal ve kultirel kimligi ile olan
uyumsuzluklari, “girkin mimariden 6r-
nekler" yarnismasinda“ddile deger"
fotograflar vermelerine yol agmisti.
Demek ki, mimariyi"tek yapi digegine
indirgemek", giinimiizde artik ola-
naksizdi...

Gergekten de bugtin "kimliklerini
hizla yitiren" kentlerimize baktigimiz-
da; bunun baglica nedeni olarak kar-
simiza gikan olgu sudur. Kentlerimiz,
ozellikle de tarihsel kentlerimiz, ken-
dilerine 6zgu olan ve yuzyillarin biriki-
mi ile zenginlegmig bulunan mimari
ve kentsel kiltirlerine taban tabana
aykin yeni yapilagmalarla hizli
birbagkalagim” stirecini yagamakta-
dirlar. Ustelik bu sireg, salt"gece-
kondulasma" ya da"gdkdelenlesme"
gibi iki asin ugtakihukuk disi” yapi
tlrleriyle degil, bir anlamda nazim ya
da uygulama planlarina uygun, imar
yasas! ve yonetmelikleri kargisinda
yasal, genel imar hukuku ve sehircilik
bilimi agisindan da pek sorunu olma-
yan ve her biri igin emek Grini mi-
mari galigmalar yapilan, projeleri ilgili
uzmanlarca dizenlenmis"yeni' yapi-
larla yaganmaktadr.

Acaba, eksigimiz nedir? Ya da bu
sagliksiz gelisme, gercekten Kiiltir
Bakanligi'nin brogiriinde alti 6zellikle
cizilen,"¢agin degisen sosyo-ekono-
mik kosullarinin ve beklentilerinin"
sonucu mudur? Eger 6yleyse, bu
sagliksiz gelismeyi yani kimliksiz
kentlesmeyi durdurma gabalari, ayni
anda‘cagin degisen sosyo-ekonomik
kosullarini” da yadsimak, bu anlam-
da"cagadisi” kalmak anlamina gelmez
mi?

Danyanin kimi Glkelerine baktigi-
mizda, bu sorunun gercekgi yaniti igin
gerekli ipuglarini hemen bulmamiz
olasi. Kimliksiz kentlesmenin bir"yaz-

bozmadan 21. yiizyila tasiyor...

Akdeniz yerlesmelerinden St. Tropez'in nhtiminda tarihsel kent kimligi, yeni
yapilarla da yasatiliyor

*Y. Mimar, Mimarlar Odas! Istanbul Biiyiikkent Sube Yénetim Kurulu Bagkani
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g1" olmadigl, ya da salt"yenilenme-
nin" olagan bir sonucu sayilamiyaca-
g1, pek ¢ok kentte titizlikle yagatilan
mimari karakterden de kolayca anla-
siliyor. Venedik, Floransa, Lening-
rad(ya da St.Petersburg) gibi"mize
kent" sayilabilecek drnekler diginda,
Paris'den Prag'a, Viyana'dan Buda-
peste'ye, Roma'dan Moskova'ya dek,
kentlesme strecini son yarim asir
icinde degisik sosyo-ekonomik iligki-
ler iginde yagsayan birgok metropolde
bile ortak paydanintarihsel kimligi
korumak" tizerinde yogunlastidi nasil
agiklanabilir? Bu kentlerdeki kimlik
korunmasinda gézlenen diizey
salt"ekonomik gelismislige" baglansa
bile, yine de bir gok az gelismis tlke-
deki benzer ¢abalar neye baglidir?
Ornegin bir Kahire, Bingazi ya da Tu-
nus gibi...Asya ve Afrika'nin pek ¢ok
tarihi kentinde de mimari kiltirin biz-
deki gibi bir'yikim strecini” yagsama-
digi eski semtlerdeki yeni yapilarda
da o kente ait kisiligin blytk oranda
yansidigi, modern yapilagma drnekle-
rinin ise gevre veya dig bdlgelerde
daha gok yogunlagtigi...gdzlenebili-
yorsa, acaba bizi etkiledigi soyle-
nen"cagin sosyo-ekonomik kosullari
o ilkelerde gegerli degil midir?
Istanbul ile Madrid ya da lzmir ile
Amsterdam "farkli ¢aglarda"yasama-
diklarina gére, kentlesme gsekillerin-
deki"kdltdrel farkiiigi” baska bir et-
mene baglamak, "kalkinma ve imar"
anlayiglanmizdaki‘ayriigi” gézden
gecirmek daha dogru olacaktir. Ula-
sim sistemlerindeki tercihlerimizden,
kéyden kente olan gégu"degerlendir-
me" politikalarimiza kadar; benzer
sekilde yapi sektoriiniin ekonomik

'

yasantimiz igindeki agirligindan, tu-

rizm ya da uluslararasi ticaret igin
dnemsedigimiz”prestij yapilari” anla-
yisina kadar, kentlerimizin kiltirel
kimligini de yok eden bir"kalkinma ve
imar anlayisina” 6rnek verilen Ulke-
lerde ya da kentlerde-en azindan bu
denli etkili bir diizeyde-rastlamak ola-
naksizdir.

Genel bir degerlendirme yapacak
olursak, tarihi Bogazigi yallarinin
éniinden kazikli yol gegirilmesin“ge-
lisme" sayan bir kilturtin, Alsancak
evleri arasina yiiksek bina izni ver-
meyi "korumanin ekonomik dengesi"
olarak savunabilen bir anlayigin, ay-
ni"dengeyi” tescilli sivil mimarlik 6r-
negi yapilar tzerine"modern mimari
kilifi"yiksek katlari eklemekle yay-
ginlagtiran bir "koruma" mantiginin,
kentlerimizin kilttrel kimliklerini yitir-
mesi kargisinda da aslinda kaygi duy-
mamasi gerekiyor. Giink(, batin bu
uygulamalar, ya da"¢dzim modelle-
ri"y, kentleri korumaktan gok, otomo-
bile endeksli ulagim tercihlerini ve
kentsel rantlara dayanan ekonomik
beklentileri"kollamaya" ydnelik ¢6-
zimler olarak ortaya ¢ikmaktadir. So-
nucunu da hep birlikte yasiyor, gézli-
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yoruz...

KENT VE YAPI A_RAS.INDAKi

KULTUREL ETKILESIM

Kiltir Bakanhdi'nin, szind etti-
gim program igindeki bir bagka tasari-
sI,"Gegmisten Gelecege Tiirkevi" ko-
nulu fikir projesi yarigmasiydi. Daha
sonra bu yarisma, "Gelenekten Gele-
cege Evimiz" adiyla yapildi ve bazi
tartigmall yanlariyla birlikte bir kag ay
énce de sonuglandi.

"Gegmisten Gelecege Tirkevi"
baslidi ortaya atildiginda ise tartigilar
dustince su olmustu: Aslinda, tipki
bugiin oldudu gibi, gegmiste de evleri
ya da resmi-dini yapilari, bulunduklarn
yerlesmeden ve o yerlesmenin tarih-
sel dokusundan ayri olarak dusun-
mek olanaksizdir. Yapilarin kent to-
pografyasi igindeki konumlari, kom-
suluk iligkileri, sokakla olan esgu-
dumleri, o yerlesmedeki bagka kiltu-
rel potansiyeller, ticari, dinsel ya da
sosyal etkiler...kisaca kentin genel
karakteri, yapilarin mimari kimligini de
belirleyen etmenlerin basinda gel-
mektedir. Ama bu etkilesim, ayni an-
da tersi yonde de kendini gdstermek-
te, yani yapilarin olugturduklar(imar
dizeni" ve mimari y6neligler de o
kentin dokusunu yaratmaktadirlar.

Ozetlemek gerekirse, kentlerin
kiiltdrel kimliklerinin olugsmasinda, bi-
nalarla kent dokusu arasinda diyalek-
tik bir iliski vardir ve bu iligkiyi birbirin-
den ayirmak, saglikh gézimlerin 6ni-
ni daha bagtan tikamak anlamina
gelir. O halde, konu tek tek"evieri-
miz" bile olsa, geleneksel mimarimiz-
deki zenginligi yarinlara da tagiyacak
bir kultdrel streklilik igin en dogru
baslik"gelenekten gelecege kentleri-
miz" olmaldir.

O evlerimiz ki salt"tek baglarina
tasidiklan” 6zellikleriyle degil, "kendi-
lerini yaratan" yizlerce yillik kultdrel
birikimin drtini olan'kentsel gevrele-
riyle birlikte" yaganasi glzellikler ser-
gilerler.

Eski bir Istanbul evini, tutup genig
bir oto-yolun kenarinda yaparsak na-
sil -kisiligini de yok etmis olursak,
Bodrum'un ya da Mugla'nin kendine
6zgu cizgiler tagiyan evlerini, koke-
ninde "hemsehrilik dayanismasi” ya-
tan "sokak kdltdriinden' koparip, dag-
lara, tepelere yan yana ve tekdize
dizdigimizde de ayni yanhisa dismus
oluruz. Asil kotariimasi gereken, hem
yapilarin"modern"ama o kente ait ol-
duklarini da gdsteren mimari kisilikle-
re sahip olmasi, hem de yapilara belli
bir"imar dizeni" veren imar planlar-
nin da yine ayni kentin kimligini yasa-
tacak kararlari-hig 6dinsiiz-tasiyabil-
meleridir. Bagka deyisle, Istan-
bul'un’fstanbul"  gibi Bod-
rum'un "Bodrum” gibi, 1zmir'in"lzmir"
gibi...kentlegebilmesi igin, tipki eski
evlerle eski kentler arasindaki diya-
lektik bagda oldugu gibi, planlama di-
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Venedik ve St. Marco meydani, modern diinyanin ge¢mise olan saygisinin
gdrkemli bir simgesi...
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Romanya'nin Baskenti Biikres'te tarihsel kimligi bozacak bir yapilasmaya
bugiine dek izin verilmedi...
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Istanbul'un Tarihi Yarimada Imar Planinda temel sorun, 2500 yillik kiltiirler
mozaiginin bozulmadan yagatilabilmesi...
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Tarihsel kent dokusunun "modernlesme” adina bozulmadigi diinya kentlerinden

biri de Paris.

siplini ile mimarlik eylemi arasinda da
ic ice gecmis ve'karsilikl saygiya'
dayanan bir iliskiye gereksinme var-
dir. Sehir plancihd, mimarinin yaratici
gliciini geligtirebilmesi ve gegmis bi-
rikimleri yarinlara ak tarabilmesi igin
en uygun ortamlari saglamali; yanisi-
ra mimarlik da planlama disiplinine,
bu giictin ulusal ve kulttirel kdkenleri-
ni sunmalidir.

Kentlerimizin kimligini koruyan,
yeni yerlesmelerde ise gegmisten ge-
len kltirel kazanimlari degerlendi-
ren, kisaca'bize yabanci olmayan”
planlamalar igin, 6ncelikle"mimari
mirasimizin 6zgin yapilarini iyi tani-
mak" sonra da bu 6zgunligd gin-
miize taglyip, yarina dogru gelistire-
cek yerlesme kararlarini’kentlesme-
nin ¢agdas gereksinimleriyle de yo-
gurarak" almak gerekiyor. Bu neden-
le, 6zellikle Trkiye gibi hemen tim
yerlesmelerinde kdltirel birikimin
zengin oldugu bir dlkede, yarinin
kentlerini bigimleyecek planlama ¢a-
lismalarinda, ne tek bagina mimarin,
ne de tek bagina sehir plancisi-
nin‘uzmanligi"yeterli olabilir. Ozellik-
le bu iki meslek grubunun hem geg-
mise saygili bir mimarhigi goézeten,
hem de daha yasanilir gagdas yerles-
meleri yaratabilmek igin, deyim yerin-
deyse, tiim yetki ve sorumluluklaryla
gliclerini ve yeteneklerini birlestirme-
leri, "bir meslek gérevi” ve'bilimselli-
gin 6n kosulu" olarak giderek daha
¢ok zorunlu hale geliyor. Ama, ne ya-
zik ki, asagida da agiklanacag tizere,
Diinya'da bir yandan bu igbirligini da-
ha guglii iligkilerle kent planlamasina
yansitabilmenin yéntemleri aranirken,
bizde tam tersi bir geligmeyi"kurum-
lastiran” hukuksal diizenlemelere bi-
le gidilebiliyor...

DUNYA'DAKi GELISMELER
"Kisilikli kentler ve kisilikli yeni
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yerlesmeler" igin mimarlik ve sehir
planciligr arasinda stk ighirigini 6ngd-
ren gabalar, hemen tiim ulkelerde bu
ishirligini"yasamsal bir zorunluluk"
olarak kabul eden géruslerle gtiglen-
mektedir.

Uzun yillar Moskova'nin planiama
galismalarinda sorumluluklar yiklen-
mig bulunan Sovyet mimar M.V.Po-
sokhin, Tirkceye"Yasanilir Sehirler"
adiyla gevrilen ve 70'li yillarin kentles-
me tartigmalan iginde yer alan yapi-
tinda, bu sorun {izerindeki goruglerini
sbyle 6zetiemisti:

Sik sik mimarlikla sehir planla-
masi arasinda bir ¢izgi ¢ekilmek is-
tenmektedir. Kentlere sekil verenler,
tasarimcilar ve sehir plancilar diye
ikiye bélinmektedirler. Sadece bina
tasarlayan mimarlar sehrin ihtiyagla-
rini ne bilirler, ne de bilme ¢abalar
olur. Sehir plancilari da mimari tasa-
nimla ilgilenmeyi red ederler...(Oy-
sa)Sehirsel gelismenin sorunlar ele
alimirken, sehir gelisme planinin her
bélimdnde ve bireysel projelerin de-
taylarina da dikkat edilmelidir... Sehir,
insan hayatinin her yéniind dizenler.
Bu sebeple bir sehrin insa stireci, or-
tak bir mimari ve sehir insaasi du-
stincesinde birlesmis kisilerin birlesik
gabasini gerektirir...

1990 yili baglarinda Istanbul'da
toplanan Uluslararast Mimarlar Birligi
Merkez Konsey'nin agilis konugma-
sinda da UIA'nin dénem bagkani Ingi-
liz mimar Rod Hackney benzer goru-
suinu soyle dile getirmigti:

Diinyada ruhu olmayan, kalbi at-
mayan bir ¢ok sehir taniyoruz. Onlar
sadece teknoloji ve ilerleme adina,
bir nesil déneminde insa edilmis se-
hirlerdir...mimarlarin ve plancilarin
gérevi, bugtin higbir modern teknolo-
jinin yerine koyamiyacagi dokuyu ve
mirasi korumaktir.

Yaklasik 20 yil arayla,"ayni so-

Moskova'nin 2000'li yillara ait imar plani taslaklarinda temel ilke, kentin
kimliginin korunmasi.

run”igin, farkl ideolojik yapilardaki
uzmanlarca'benzer bir igerikle" sa-
vunulan bu evrensel gérigler, 80'li
yillarla birlikte uluslararasi kltiir ve
cevre platformlarinda da yogun ola-
rak giindeme gelmeye basladi.

1982 yilinda Mexico'da yapi-
lan"K(iltiir Politikalari Uzerine Diinya
Konferansi'hda; kalkinma politikalari-
na yénelik hazirlanan'fiziksel plania-
malarda’, diinya halklarinin kiltirel
gelismelerinin gdzardi edildigi, bunun
ise agirlikh olarak mimari mirasin ve
dogal gevrenin korunup, gelistirilme-
sinin'kalkinma dniinde bir engel sa-
yildigi”,yanhis politikalardan kaynak-
landigr tartigildi. Konferans, bu soru-
nu tiim dlkelerin glindemine getirme-
ye yonelik olarak galismalara baglan-
masi kararina vardi. Birlesmis Millet-
ler Genel Kurulu'nda da, (8 Aralik
1986 tarihinde) Mexico'da dile gelen
sorunu diinya 6lgeginde ele almak
izere onerilen"Kiiltirel Gelismenin
Diinya On Yili" programi onaylana-
rak ilan edildi. UNESCO desteginde
stirmekte olan ve 1988-1997 yillarini
kapsayan bu programi tanitmak Uize-
re yayinlanmis kitapgikta soyle deni-
yor:

Kentlesme, sanayilesme, gevre
kirlenmesi, silahli ¢atismalar ve kitle
turizminin élglsiz gelismesi karsisin-
da sanat ve mimarlik yapitiar, kdltd-
rel ve dogal sit'ler, her gegen giin
daha gok bozulma tehdidiyle karsi
karsiyadr.

Kiiltirel Gelismenin Dinya On
Yili programinin éncelikli eksenlerin-
den biri de, bu mirasi yalniz koruma-
yiI degil, ama ayni zamanda, kalkin-
ma sdrecinin degismenin gerekleriy-
le halklarin kiltir yasaminin kesinti-
siz bir bigimde stirmesi zorunlulugu-
nu bagdastirabilmesi igin bu mirasi
zenginlestirmeye ve yenilemeye kat-
kida bulunmayi da saglamaktir.

Gordldugu gibi, 1997'de belli bir
asamaya gelinmis olmasi hedeflenen
on yil programinda, éncelikle mimar-
lara ve plancilara blyik sorumluluk-
lar yUklenmistir. Ve bu sorumlulugun
geredini yerine getirebilmek igin, “ayri
ayri" degil, birlikte ve'dayanisma
icinde" toplum hizmetini stirdiirmek
giderek daha zorunlu bir"kosul" hali-
ne gelmektedir.

Uygarligin ve demokrasinin‘besi-
gi" sayillan Avrupa'da da tartisi-
lan"gdncel” konu aynidir. 1986'daki
Strasbourg toplantisinda kabul edilen
ve 1987-1991 yillarini kapsayan"Av-
rupa Konseyi Uglincii Ara-Dénem
Plani” bildirgesi su baghgr tasi-
yor:"Demokratik Avrupa: Hiimanizm,
Cesitlilik, Evrensellik"

Bildirgeden bazi cimlelerin altini
Giziyoruz:

Avrupa'nin mirasini en genis an-
lamda korumak ve gelistirmek igin
kurulmus bir topluluk olarak Avrupa
Konseyi, fiziksel gevremizin bu 6zel
alaninda yer alan bu gérevi ihmal
edemez.

Mimarlik mirasinin ekonomik, top-
lumsal ve kiiltirel yasamla bittinles-
mesi mekansal ve planlamaya iligkin
politikalarin dncelikli konusu olmay!
strdirmektedir.

Bildirgede, ayrica, bu gérislere
ek olarak;"Kent Baglaminda Mirasin
Mekansal Planlama ve Sosyo-Kiiltd-
rel Gelisimle Bditiinlesmesi* baghg
altinda, 6zellikle planlamaya iligkin
su"érnek calismalar"izerinde durul-
maktadir.

-"Kent planlama ve kentlerdeki
tarihsel alanlar, kent merkezlerinin
yeniden canlandiriimasi"

-"XIX ve XX. yldzyil mimarlgini
korumak, cagdas mimariigi ydreklen-
dirmek, sokak mobilyalari da dahil
olmak tzere kent tasarimini canlan-
dirmak”
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Avrupa Konseyi'nin ayrintilarina
varincaya dek énemsedigi bitiin bu
caligmalarin, Tirkiye'de neredey-
se"kurumlagma diizeyine gelen" ve
mimarlar ile plancilarin sorumlulukla-
rini kesin gizgilerle ayiran,"eklektik
bir yetkilendirme" anlayisi iginde ko-
tariimasi mimkin olabilir mi? lki uz-
manlik dalinin birbirlerini*tamamia-
yan" misyonlarini pratikte de yagama
gegirmeden, bunun teknik ve yasal
kosullarini yaratmadan, yaganilir
kentleri mimari kimlikleriyle de birlik-
te planliyabilmenin ydntemi bulunabi-
lir mi? Uygulamada da sik sik rast-
landigi tzere, mimarlan saltparsel
sinirlar!” igine hapsetmek, plancilari
ise yapilarin boyutlarina kadar karar
verebilen bir'mimari yetkiyle" donat-
mak, UNESCO'nun ya da Avrupa
Konseyi'nin vurguladi§i bir'kdiltiirel
gelismeye" uygun ¢dzimler yaratabi-
lir mi?

Oysa ki Tiirkiye; stregelen bu uy-
gulamaya kargin, yukardaki sorulara
"hayir" yanitini veren sézlesmelere
de imza atmig bir tilkedir. Bunlar ara-
sinda en son onaylananlardan biri
(1989) Avrupa Mimari Mirasinin Ko-
runmasi Sozlesmesi'dir. Sozlesme,
agirikh olarak'mimari miras" zerin-
deki uluslararasi sorumluluklari belir-
lerken, bunun salt eski yapilar ya da
eski kent dokulariyla siniril olmadigi-
ni,"kentsel gelismenin de  Kkiiltirel
kaynaklara dayanmasi gerektigini"
birgok maddesinde vurgulanmakta-
dir. Ornegin, daha girig bélimin-
de"mimari mirasin korunmas! igin
mimarlarla birlikte sehir ve peyzaj
planiamacilarina”,hatta mihendisle-
re bile sorumluluklar ytikleniimekte;
l.maddesinde ise bagl olarak su il-
keye yer verilmektedir:"Mimari mira-
sin korunmasini kirsal yérelerle ge-
hirlerin dizenlenmesinde baglica he-
defler arasina dahil etmek."

Sézlesmenin, kent planlamasinda
kilttirel kimligin"kaynagi” konusun-
daki 3. maddesi de gok agiktir"Mi-
mari mirasin korunmasini, bunun
tesviki ve yayginlastirimasini, kultd-
rel ve gevresel planlama politikalari-
nin baglica unsuru olarak kabul et-
mek..." 15.madde ise gelecegin yer-
lesmeleri agisindan ayni kaynagin
6nemini vurgulamaktadir: "Mimari
mirasin korunmasinin, bir kiltdrel ki-
silik unsuru oldugu kadar, buginin
ve gelecegin nesilleri igin de bir il-
ham ve yaraticilik kaynagi olarak de-
gerlendirilmesi..."

Kentlesmenin bu igerigini*kalkin-
ma kaygilan"nedeniyle gozardi eden
kimi Asya Ulkeleri de bugtin vardikla-
ri noktay!'ilerleme” olarak degil, "bu-
nalim” olarak tanimliyorlar. Bunlar-
dan biri de, Uzak-Dogunun tim
otantik atmosferine karsin, 1960'lar-
dan bu yana surdirilen‘modern
planlama" anlayigi nedeniyle, mimari
kimligini hizla yitiren Cin Halk Cum-
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huriyeti.

UIA'nin 1990 Agustos'unda Pe-
kin'de dizenledigi“Tarihi Kentlerin
Korunmasi ve Modernlestiriimesi"
konulu uluslararasi sempozyumda,
Cinli yetkililerin dile getirdigi gercek-
ler ve"kaygilar" ayni zamanda kap-
samli  bir"dzelestiri” niteligi de tagi-
yordu. Sempozyuma katilan Mimarlar
Odasi temsilcilerinin yayinladiklari
raporda aktarilan Pekin belediyesi
Kent Planlama ve Tasarim Enstitiist
Bagkani Ke Huan Zhang'in yaptigi su
konusma, Tirkiye'de yaganan ger-
ceklere hig de yabanci sayiimaz-
di."Bir kag yil iginde tarihi merkezin
yakin gevresinde 200'den fazla gok-
delen insa edilmis ve gelen agir yo-
gunluk yasamsal gevreyi bozarken,
kenti yizyillar boyu tanitan ve yatay
zenginlikten olusan kimlik yokolmus-
tur. Kisaca Pekin, Pekin olmaktan
¢likiyor, bir New-York, bir Tokyo, bir
HonkKong oluyor.”

Yine ayni rapora gore, Sempoz-
yumda ev sahipligi yapan Pekin Bele-
diye Bagkani Zhang Baifa da endige-
lerini goyle dile getirmigtir:"Tarihi
kent dokusunun yok olma hizi ile,
yeni ingaat hizi ayni... Ulagim koru-
maya uymall. Kentimizde tarihe ge-
reksinimimiz var. Plancilar kent insa-
mini koruma  konusunda cesaretlen-
dirsinler. Varolmak ya da olmamak,
sorun burada.."

liging oldugu igin Gin Halk Cum-
huriyeti'ndeki bu 6nemli sempozyum-
dan, Pekin Imar Dairesi Bagkani ve
ayni zamanda Mimarlar Birligi Bagka-
ni Liu Xiaoshi'nin agiklamalarina da
kisaca yer vererek, Diinya turumuzu
tamamliyalim:"Kltdr devriminde bile
(1962-1967) ¢ok hata yaptik ve aci
dersler aldik. Onarilmaz zararlara
neden olan kasith bdyik yikimlar ol-
du; belli bash kent igi yollar ve alt-
iist gegitler agildi ve kentsel ulagimi,
trafigi rahatlatmak amaciyla yollar
genisletildi. Tarihi kentin surlari bile
yikima ugrayarak oto yol inga edil-
di.."

Yeniden, Glkemizdeki uygulama-
ya donerek soracak olursak, Dlnya-
nin degisik bélgelerinde sirekli dile
getirilen bu beklentiler, yani kentlerin
mimari kimliklerinin bugtintin ve gele-
cedin yerlesmelerine"kdltirel kay-
nak" olabilmesi, mimarlidinézgtn
potansiyelini” ve egitiminden gelen
"duyariihgini” diglayan bir kent plan-
lamasina, yeterince yansiyabilir mi?

YASAL DURUMDA

"TIKANIKLIK"

Kent planlamastyla mimari kimlik
arasindaki iligkiye dnem veren butdn
bu evrensel yaklagimlara karsin, (l-
kemizde son on yil iginde gdzlenen
ve mimarlikla sehir planciliginfbirbir-
lerinin uzmanlik alanina saygi"adina
neredeyse "birbirlerini diglayan" mes-
leklere dénistiiren egitim ve uygula-

ma streci, 1985'de"yenilenen” Imar
yasasi ile belli kurallarla da _gticlendi-
rilmig; ve,"yasal bir zorunluluk” nok-
tasina gefirilmistir.

Yasaya bagli olarak yirirlige gi-
ren yonetmelikle birlikte, imar plania-
nnin yapimi ile ilgilfsorumiulugun”
aranmasinda salt"sehir plancilarini”
yetkili kilan, mimarlari ise gide-
rek'planlama sdrecindeki  yikamld-
liiklerden dislayan”, bir anlamda kati-
limeih@r bilimsel diizeyde bile yadsi-
yan dlzenlemeler ydrirlige girmis-
tir.(1)

Uygulama bugiin bile éyle bir
noktaya ulagmistir ki, drnegin mesle-
de yeni baglayan bir gehir plancisi,
yine ornegin yirmi yillik deneyimi
olan, ustelik mimari miras ve eski
kent dokulari konusunda yogunias-
mig bulunan bir mimar karsisinda,
herhangi bir tarihi kentin planlanma-
sinda ya da o kentin bulundugu bél-
gede bir yeni yerlesme igin imar plani
uretilmesinde gok daha fazla yetkili,
dahasi"tek basina sorumlu" durum-
dadir Boylesi bir'yasal géreviendir-
me" sonucunda, "daha énce plania-
ma galismasi yapmig' olanlar digin-
da, mimarlara planlama kararlarina
yonelik hig bir sorumluluk verilmeye-
rek, sireg iginde kentlerin fiziksel ge-
lismesinden vekiiltirel - gekillenme-
sinden" yine'tek baglarina" sehir
plancilarinin “mdellif" olacaklari
bir"gelecek’ tanimlanmig durumda-
dir.

Baslangicta, "olagan bir uzmanlik
ayrimi"gibi kabullenilen ve genelde
"mesleki egitime sayginin geregi"
olarak savunulabilen bu diizenleme,
yasanan su bes yillik siire icinde bile
pek ok 6rnegiyle gérilmstir ki, as-
linda"dayanismasi” gereken iki mes-
lek grubunu birbirinden ayiran, kati-
imcili@ daha ilgili uzmanliklar dize-
yinde bile reddeden, "bélici" bir uy-
gulamayi yaratmigtir. Bu balinmuisliik
ise, yine pek ok yerde izlenebildigi
gibi kentlerimizin ve yeni yerlesmele-
rimizin,"kGltdrel karakterlerine” uyul-
madan, "kisiliksiz bir mimari" doku
yaratilarak, siregelen carpik gelis-
melerini daha da hizlandirmigtir.

Imar Yasasi ve yonetmeliklerin-
deki; hem iki kardes meslek grubu-
nun birbirlerini ayni anda gelistirecek
olan"bilimsel isbirligini" engelleyen
hem de kentlerin kiiltirel kimliklerinin
yagatilmasi ¢abalarinfmimari  du-
yarliliktan" koparan bu'tikanikligi"
agmak, egitim kurumlarinin ve her  iki
meslek odasinin éniinde ciddi bir go-
rev olarak durmaktadir.

Mimarlar Odast, bu gérevin kendi
payina disen bélimi, 1989 yilinda
urettigi ve yirirlikteki Imar Yasasi'na
alternatif yeni bir yasa tasarisi olarak
giindeme getirdigi ayrintili hukuk ¢a-
lismasinda 6nemli diglide yerine ge-
tirdi. Diger pek gok konuyla birlikte,
saglikii kentlegme sirecindeki mes-

lek adamlari sorumluluklannin da ye-
niden ve ¢agdas, katiimer yaklagim-
larla tanimlanabilmesi igin Oneriler
gelistirildi. Bunlardan biri de, kentle-
rin mimari kimliklerini koruyarak geli-
sebilmeleri yéniinde, mimarlarla ge-
hir plancilanninfortak sorumluluklar
yliklenmelerini* 6ngéren yasa Gneri-
leriydi. Oyle bir ortak sorumluluk ki,
hem her iki uzmanhgin karsilikh dret-
kenligini daha da verimli kilan, hem
de yine her iki uzmanhga kargilikh
saygili, béylece’kentlerin hem geg-
misine hem de gelecegine saygill"
bir ortak melliflik diizeni.(2)

Bu kongrenin, IBMM'nin yeni bir
gorev donemine bagladigi gtinlerde
diizenlenmis olmasi, bu agidan da
onem tasiyor. Kentlerimizin, kasaba-
lanmizin, hatta kdylerimizin, Tdrkiye-
li* olarak gelisebilmeleri ve yeryt-
ziindeki gercekten"ayricalikl’ 6zellik-
ler tagtyan, zengin kiiltrel kimlikleri-
ni 21. ylizyila ve daha uzak gelecek-
lere de aktarabilmeleri igin, mimar-
larla sehir plancilarinin ortak yikdim-
|tlukler altina cesaretle girerek “da-
yanisma ddénemlerini" baslatmalarn
gerekiyor. Son yillarda gok sdzii edi-
len, ancak"demokratik alt yapisi” ol-
gunlagmadigindan yasama da gegi-
riimeyen ‘planiamaya katilim" streci-
nin, éncelikle bu iki meslek dali ara-
sinda saglanacak bir"esgdddm igin-
deki ¢alisma" statlisu ile gerceklesti-
riimesi, spekulatif etkilere karsi da
glcli bir dayanigma ve savagim
cephesi yaratmig olacaktir.

Bildirimi, yine Sovyet Mimar Po-
sokhin'in, evrensel sayginligini her
zaman koruyacak olan bir vurgula-
maslyla bitirmek istiyorum:"Sehir
planlamasi, dogal ¢evre ile insan
eliyle yaratilmig gevre arasinda den-
ge ve uyum saglamay: amaglayan
bir gabadir. Mimari detayr olmayan
bir sehir ise insancil degildir..." Q

NOTLAR

(1) Bildiride sézi edilen yasal di-
zenleme:2/ Kasim /1985 giin ve
18916 (miikerrer) sayill Resmi Ga-
zetede yayinlanarak ydrirlige gi-
ren"lmar Planlarinin Yapimini Yi-
kimlenecek Miellif ve Miellif Ku-
ruluglarimin  Yeterliligi Yonetmeli-
gi“dir.

(2) Mimarlar Odasi'nca 1989 yilin-
da hazirianan"Segenek Imar Yasa-
s Ta sarisi"nda: Imar planlarinir.
sehir plancilari ve mimarlarca”or-
taklasa . dizenlenmesini" ve imza
sorumlulugunun da"birlikte yiikle-
nilmesini" 6ngdren yasa maddeleri
onerilmistir. Ayrica, parselasyon
planlarinin da harita miihendisle-
riyle birlikte yine mimar ve plancila-
rin ortak sorumluluklari altinda ya-
pilabilmesi igin yasa énerisi gelisti-

EGEMiMARLIK
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Korumacilik ve

Orneklerle Koru - ma - maciliin Minimini Tarihi

Giirhan TUMER *

Bir stredir, korumacilik, diinyanin
giindeminde.

Korumacilik, bir stiredir, ama da-
ha kisa bir siredir, Tirkiye'nin de
giindeminde.

"Moda" da diyebilirim.

Yazmalar, gizmeler, konferans,
sempozyumlar.

Kurullar toplaniyor.

Isin iginde yalnizca uzmanlar yok,
daha bagkalari da var: Kiiltir Bakan-
hg'nin, Mimarlar Odasi'nin yanisira
Lions kultipler de 6rnegin.

lyi bir gey.

Ama yine de, "manzara” biraz
karigik gériintiyor bana.

Birgok yetkili makamda, daha 10
yil éncesine kadar, korumacihigin "k"
'sindan haberi olmayan, birikimi ol-
mayan kisiler bulunabiliyor.

Vatandasin evi yikiliyor; ama tari-
hi eser, ¢ivi cakmak yasak. Yasak ol-
masa bile para yok.

Birinci, ikinci, Ggiincd derece tari-
hi eserler varmig; ama bir bakiyorsu-
nuz, bir zamanlar birinci olan, bir gin
ikinci olmus, sonra da bir varmig bir
yokmusg olmus.

Simdilik anlamak zor.

Ama ileride daha iyi olacagina
inaniyorum.

Bu asamada, ya da en azindan
bu yazimda, ise fazla karigmak, koru-
macilik tzerine "ahkdm kesmek" is-
temiyorum.

Onun yerine, gerek dinyanin, ge-
rekse Tirkiye'nin kdiltdr tarihi iginde,
¢ok daha uzun, gok daha kokli bir
gecmise sahip olan koru-ma-macilik
ile iligkili, birkag 6rnek vermek istiyo-
rum.

Bu tir 6rnekler o kadar gok ki,
bulmakta degil, secmekte giigliik
cektim.

Bir de su: Ornekleri, bir iki bag-
lanti timcesi, koydugum bagliklar di-
sinda, kaynak gostererek, hep somut
alintilar bigiminde sergiledim,

Bdylece ortaya, koru-ma-macili-
din mini tarihi, hayir, mini degil, mini-
mini tarihi ikt.

ALBERTI'DEN SECMELER

1404-1472 yillan arasinda yasa-
mig, ancak 1485 yilinda basilabilen
"De re aedificatoria" adli yapitiyla,
"Floransali Vitrivius" Ginvanini kazan-
mig Ronesans insani Leon Battista
Alberti, koruma-ma-maciliktan yaki-
nir.

Iste kanitlari:

"Eski yapitlardan bircok Grnek
kaldi, tapinakiar, tiyatrolar (...) en be-
cerikli ustalardan Ggrenilecek pek
¢ok sey var; ama gdrdiklerim, ki
gozyaglari ile gérdim onlari, giin-
den gine gdrdydp gidiyor." (Alberti,
Leon Battista, De re aedificatoria, VI
-1)

"Xerxes, tanrilar duvariar arasi-
na kapatmanin ginah olduguna
inandigi igin, Yunanistan'daki tapi-
naklari yaktirdi." (A.y., VII-l)

"Heliogabalus 6zellikle bir ¢ok
yerde hamamlar yaptirmistir, ama
ayni hamamda iki kez yikanmaya te-
nezzil etmedigi igin, her birini, iginde
bir kez yikandiktan sonra yiktirmistir
(Ay., Vil - X.)

"(...) Octavianus, ¢ok satafatll bi-
nalardan o kadar nefret ederdi ki, bir
kir evini, sirf gok muhtesem oldugu
icin yiktirmist,” (A.y., IX-I)

VIiOLLET - LE - DUC'UN

SOZLUGUNDE

KORU- MA-MACILIK

Gegen yuzyilin ikinci yarisinda
yazilan bu yapitta, soyle satirlara
rastliyoruz:

Asiller, din adamlan ve kentsoy-
lular, varolan, daha énceki yapilarin
yikimini hizlandirirken, hazinelerini,
yeni ilkelere gére yapilan yeni kilise-
lere, saraylara, kalelere (...) kamu
yapilarina, evlere dékmeye hazirdi-
lar. Hig kimse, yeni sanatgilarin, ilke-
lerini uygulamalarina engel olmad.."
(Viollet-Le-Duc, Eugene - Emmanu-
el, The Foundation of Architecture-
Selections from the Dictionnaire rai-
sonne, Translation by Kenneth D.
Whitehead, George Braziller, New

York, 1990, p. 247)

FUTURISTLERIN SOZDE

YIKIMLARI

"Sézde yikimlari"diyoruz, ¢linki
Futuristler (Gelecekgiler), “fiiliyata”
gegemediler ama, kuramda, en hizli
koruma-ma-ciydilar: "Marinetti'nin
1909'da yayimladigi bildiri ile kurulan
ve Rus sanatgilar gok etkileyecek
olan Fitirizm, ddnemin modern
akimlari i¢inde "eskiye" agik¢a en
fazla cephe alaniydi (...) Eskiyle bi-
tin baglar koparilmali, bitiin miize-
ler, kitapliklar, akademiler ortadan
kaldinimali, Venedik'in gondollar ya-
kilip, pis kokan kanallari eski saray-
larin molozlariyla doldurulmaliydi”

( Bumin, Kiirsat, Demokrasi Arayi-

sinda Kent, Ayninti, Istanbul, 1990, s.
108.)

KORUNMAYAN ROMA VE

MUSSOLINI

"Imparatorlar, isbasina geldikle-
rinde, saraylarini, kendilerinden 6n-
cekilerin, bilerek, kasitl olarak yiktik-
lar1 yapitlarimin (izerine yaptirmiglar-
dir" (Aubrac, Lucie, Les Grandes Vil-
les du Monde. Rome, La documen-
tation frangaise, Secreteriat Général
du Gouvernement, Paris, 1970, P.
13)

“(...) Il. Victor - Emmanuel'in
onuruna yapilacak binanin yapimi
lizerinde ¢alisiimaktadir. Bu proje
1882 yilinda, hem yer segimi, hem
de stili igin yarismaya g¢ikariimistir.
Ama Devlet, onun Venedik Meyda-
ni'naa, Corso'nun perspektivinin tam
karsisina yapilmasina karar verir.
Bunun gercgeklestirilebilmesi igin.
Capitole gevresinde (...) sokaklarin,
saraylarin kiliselerin (...) yikilmasi ge-
rekmistir." (A.y., 5.22)

20. yazyihn ilk ceyreginde, Roma
kentinin gevresi, iginde yoksul halkin
yasadidi, baraka bigiminde gecekon-
dularla doludur. 1926'da, bunlarin,
merkeze en yakin olanlarinin yikiima-
sina, yerlerine, o insanlarin oturama-
yacaklari binalar yapiimasina karar
verilir.

"Capitolium" adli bir dergide,
1931 yilinin Ocak ayinda, G. Zucca
imzasiyla yaynlanan bir yazi, yalniz-
ca kimi insanlarin, kimi insanlara kar-
§! ne kadar acimasiz olabildiklerini ve
yalnizca o barakalarin degil, koskoca
Roma Imparatorlugu'ndan kalma kimi

yapilarin da yikildigini, son derece
carpici bir bicimde ortaya koymakta-
dir.

Sbyledir o yazinin bizi ilgilendiren
bélim:

"Bu barakalarda oturanlar, isgi,
duvarci degiller mi? Evet.

- Oyleyse, onlara malzemeler ve
aletler verilsin ve ¢aligsinlar...

- Imparatorluk Roma'sinin biyiik
yikimlari, gok cesitli bir stire malze-
me sagliyor: higbiri giizel degil ama,
hepsi iyi, yeterli, hi¢ bir seyi olma-
yanlar igin, aym zamanda degerl."
(Ay., .22

Simdi de, gelelim Mussolini'ye,
Musollini'nin ltalya'sina, Roma'sina,
bu Roma'daki yikimlara:

Fagist diktatdr, 31 Aralik 1925 gi-
nii athigr bir nutukta $dyle demis:

"Ddstincelerim agiktir ve emirle-
rim kesindir, bes yil iginde, Roma,
biitdn diinya halklarina, Auguste gibi
ilk imparatorlari zamaninda oldugu
gibi, ¢ok giizel, genis, diizenli, gliglti
gértinmelidir" (A.y. 5.24)

lyi, hos da, yalniz burada, Musso-
lini'nin yaklagiminin plf noktasini
gdzden kagirmamak gerekir. Soyle
ki: O, ézledigi, gérkemli imparatoriuk
Roma'sina, Roma'y koruyarak degil,
yikip yeniden yaparak ulasmayi 6n-
gdérmektedir.

Bu durumu kanitlayan asagidaki
satirlardan ve rakamlardan daha iyi
bir belgenin bulunabilecegini sanmi-
yorum:

"Fori Imperiali (Imparatorluk Fo-
rumlari - G.T.) caddesini yapmak igin
forumlann ¢ok biiydk bir bélimdnd,
bir daha ele gegmesi umudu olmak-
sizin harcamak gerekmistir. Fasiz-
min, sahip ¢iktigini séyledigi Tarih'e,
esi gordlmemis bir saygi... Trajan
Forumu'nun 36.000 m2'sinin 35.000
m2'si kazilmig, sonra bunun 33.500
m2'si yeniden gémilmdstdr, Augus-
te Forumu'nun biitiind olan 11.000
m'si kazilmis, sonra, 5000 m2'si he-
men gémdilmdstir, Vespasien Foru-
mu'nun 16.200 m2' sinin 13.000 m2
'si kazilmig, sonra timd gémdlmis-
tiir. Sezar Forumu'nun 11.250 m2 si-
nin tamami kazimis, sonra 6750
m2si gémiilmdgtir. Béylece, Impara-
torluk forumlarinin bugdn gérdlebilen
béliimd, toplam alanin % 20'sinden
azini olusturmaktadir." (A.y., 25)

Bir de, yine Mussolini‘nin, 22
Ekim 1934'te verdigi su buyruk:

"Dog. Dr., D.E.UM.M.F. Mimarlik Bolimii Ogretim Uyesi

EGEMiMIRTIK

43



"Bu tiir yerel renklerin nostaljisini
duyan az sayidaki insanlara, gerek-
tiginde verilebilmesi igin, yikilacak
olan bdtin i¢ ve dis mekanlarin
mimkin olabildigince ¢ok sayida fo-
tografinin, biydik albiimlerde toplan-
masini emrettim” (A.y, S.25)

VE ONCE KORUNMAYAN,

SONRA KORUNAN PARIS

Paris bugin Fransiz'larin gézbe-
begidir. Kilina dokunamazsiniz kolay
kolay. Hele Eiffel, Notre - Dame gibi
yapilarin.

Oysa, 13. ylzyilda, o ¢ok Unll
Notre-Dame de Paris Katedrali yapi-
lirken, 6. yiizyildan kalma ve Merye-
mana'ya adanmig bir bazilika ile da-
ha baska yapilar, gdzlerinin yasina
bakmadan yikimistir. Sonra, dahas,
kurulan santiyeye rahat ulagilabil-
mek igin, "Rue Neuve de Notre-Da-
me" (Yeni Notre-Dame  Sokagi)
adiyla, adi Ustiinde, yeni bir sokak
aglimistir ve o agilig da, kimbilir kag
yapinin yikimasi pahasina gercekles-
migtir.

Ama, Paris'in, yeniden yapiimak
tizere yikilmasindan sézagildi miyd
Imparator Ill. Napoléon'un ve Vali
Baron Haussman'in haklari yenme-
melidir! En gok onlar yikmiglardir
glnkl Paris'i. Hem de, dyle ¢ok
uzaklarda, 13. ytizyilda filan degil,
gegen ylizyilin ortalannda.

Bu ikili, korumaciigin "k" 'sini bile
dustinmeden, 6yle yikimlar gergek-
lestirmistir ki, Menderes'inkiler, Da-
lan'inkiler, neredeyse bir hi¢ kalir
yanlarinda.

Gergekten de, Iisleri Bakani, Va-
li olarak, 6nce Berger adinda birini
atamigtir ama, o, "Paris'i harabeye
gevirecek olan ben olamam" deyin-
ce, 23 Haziran 1853'te, géreve Ha-
ussmann gelmigtir ve yapacagini
yapmistir.

Onda da, hirgok benzeri gibi, du-
rup bir yerden bakti mi, tam karsida,
ta uzaklarda, kocaman bir anit-yapiy!
gdrme tutkusu vardir: Ornegin Sor-
bonne un kubbesini.

Yedi, belki de yetmigyedi kusak-
tan beri Paris'li olmakla évinen He-
ron de Villefosse, "Histoire de Pa-
ris" (Paris'in Tarihi) adl kitabinda
sbyle yazar:

"Yagl Paris gemisi, Baron Ha-
ussmann tarafindan torpillendi ve
onun egemenligi sirasinda batt. Bu
belki de, megaloman valinin en bi-
ylik sugu ve ayni zamanda da, en
biyiik aptalligidir (...) 1858'den
1868'e, Notre-Dame'in (izerine g6z
kulak oldugu ortagag dekoru, bom-
bos bir toprak haline getirilmis bir
ormangibi, kbkinden kesildi. Hi¢ de-
gilse, yerinde ¢iplak arazi kalsayd.
Korkung binalar, baskentin begsigini,
geri dénilmez bir bigimde bozma isi-
ni tamamlad. (Villefosse, Heron de,
Histoire de Paris, Grasset, Paris,
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1971, p.p. 360, 361).

1867'de ise, Louis Veiullot sunlari
yazar o giiniin Paris'i igin:

"Bu biiyiik caddeler, bu byiik bi-
nalar, bu biyik lagimlar, geregince
kopya edilmemis ya da dislenip ta-
sarlanmamis fizyonomileriyle, sonra-
dan gérmuslik ve kapkaggilik koku-
yor. Ve sikinti yayiyorlar... Bir tarihe
sahip olmayacak yeni Paris, eski
Paris'in tarihini de yitirmis olacak. O
eski Paris'ten her kalinti otuz yasin-
dan agagi insanlar igin daha bugin-
den silinip gitmis durumaa. Ayakta
kalmis eski anitlar bile insana hi¢ bir
sey sdylemiyor artik, ¢linki gevrele-
rinde bditin her sey degisti." (Bene-
volo Leonardo, Modern Mimarligin
Tarihi-Birinci Cilt: Sanayi Devrimi,
Tirkeesi: Atilla Tokatl, Gevre Ya-
yinlari, Istanbul, 1981, s.s. 170,
171.)

19.Ylzyilin ortalarinda yazilmig
bir oyunda ise, Genevoix, Rene'ye
sOyle der: "Ah, sevgili gocugum, es-
ki Paris'i yitirmekteyiz, asil gergek
Paris'i. Dar, sagliksiz, yetersiz bir
kentti evet yitirdigimiz; ama renga-
renk, depdegisik, sevimli mi sevimli,
anilarla dopdolu, bizim boyumuza
gore insa edilmis ve o minnacikligi
iginde kullanish bir kentti (...) Butin
renklere birinmus, bdtdn dilleri ho-
murdanan karmakarisik kozmopolit
bir kalabalik (...) Neyimiz var idiyse
biitdin hepsini yitiriyoruz (...) Bir kent
olmaktan ¢ikti Paris, bir gar haline
girdi." (Ay., 171)

YIiRMIYEDI YIKIM, BiR YAPIM

Hindistan'da, Delhi'deki, "Kuvvet-
el-islam” adli caminin, yikilan 27
Hindu tapinaginin malzemesiyle ya-
pildigi sdylenir. (Hoag, John, D., Isla-
mic  Architecture, Electa/Rizzoli,
New York, 1987, p. 145.)

IMPARATOR, SARAYINI

YAKIYOR

Istanbul'un, daha dogrusu, Kons-
tantinopolis'in, "Soylu aileden dog-
ma" anlamina gelen, "Porphyro-
gennetos” lakabini da tagiyan son
Latin imparatoru Il. Baudouin, hazi-
nesi tam takir kaldigi igin, yalnizca,
Hiristiyan'larin "kutsal emanetlerin-
den" olan, lIsa'min dikenli tacini
Fransa krall IX. Louis'ye satmakla
kalmamig, imparatorluk sarayinin ba-
zI bélimlerini yakacak olarak kullan-
migtir. (Anabritanicca, Cilt 3, s.
454.)

BURSA ULU CAMI,
TIMURLENK VE
KARAMANOGLU MEHMED BEY
"Ulu Cami Timurlenk tarafindan
ahir héline getirilerek tahrib edilmis,
as!l Karamanoglu Mehmed Bey tara-
findan, etréfina odun yigilarak yakil
misti" (Ayverdi, E.Hakki; Yiksel, [.Ay
din, llk 250 Senenin Osmanli Mimari-

si, Istanbul Fetih Cemiyeti, Istanbul,
1976, 5.22.)

BEBEK KASRI

"HUMAYUN ABAD"IN SONU

"Abdiilmecid, 1845 yilindan sonre
bir giin bebek kasrina gelmis ve mu-
hafazaya memur bekginin yaninda
kasrin tamiri lizumundan bahsedin-
ce, devirler gérmds ihtiyar muhafiz,
"Efendimiz, bu saray daha birgok pa-
disahi eskitir" demis ve padisah bu
sézden vehme kapilip Bebek'ten ayri-
lir aynlmaz, kasrin yiktirimasini irad
etmisti.” (Sehsuvaroglu, Haluk Y.,
Asirlar boyunca Istanbul, Cumhuriyet
Gazetesi Eki, Istanbul, Tarih yok, s.
239).

RUMELIHISARICEPHESINDEN:

ABDULAZIZ VE

AHMET VEFIK PASA

"Sultan Aziz zamaninda Hisar'ir
yikilip yerine bir saray yaptiriimak is
tenildigi hakkinda bazi negriyata rast-
lanmaktadir. Bunun hakikate ne de-
receye kadar uygun oldugu bilinme-
mektedir (...) Abdllaziz'in Saltanat
yillarinin baginda bir saray insa edil
mek lzere Rumelihisari kalelerinin
yikilmasi igin isgiler gelmis, bunu igi
ten ve oradaki evinde oturan Ahmea
Vefik Pasa bastonunu kaparak: "Bu-
rasi ne Padisahin malidir, ne de Os
manliligin. Burasi bastonunu kaparak
"Buras! insaniyetin malidir. Bu bir ta-
rih yadiganidir. Ben de buranin bekgi-
siyim'demistir" (Sehsuvaroglu, Haluk
Y., Asirlar Boyunca Istanbul, Cumhu-
riyet Gazetesi eki, Istanbul, Tarih
yok, s. 36.)

"Ne yazikki tim kitaplari, 15 Tem-
muz 1893'de yapilan bir miizayedede
ddnyanin dért bir yanina dagiimisti
(...) Daha sagliginda borglarini  dde
yebilmek igin sattigi arsa (bugin Bo-
gazigi Universitesi'nin  bulundugu
yer), Rumelihisari'mn en biiydk bur-
cuna bitisik olan ve yakacak odun
olarak satilan (...) koskd, deniz kiy:-
sinda oldugu séylenen ve kitaplik
bahgesinde baglangici gérilen mer-
divenlerle inilen yalisi artik yok" (...,
(Keskin, Melda E., "Ahmet Vefik Pa-
sa Kitaphgi", Arkitekt, 1991/7, 5.25.)

SULTAN AZiZ'iN GAZABI

"Altunizade kendisine koguyo-
lu'nda bir kbsk yaptinr. Kigliksu Kas-
ri'n1 - andiran, harem ile selamiik ki
simiari birbirine kdpriyle bagl olar
bu gizel kdske yerlestikten bir za-
man sonra Sultan Aziz tarafindan hu-
zura g¢agnlir. Sultanlara layik oldugu-
nu ima ettigi kdski kendisine satma-
sini ister. Bugiin Validebag Prevan-
toryumu bahgesi olarak anilan bahge-
deki glizel kdsku elinden alininca, Al-
tunizade Ismail Ziihtii Efendi de Altu-
nizade semtindeki simdiki Altunizade
Késkii'nd inga eder. Bu yeni kdskiin
dis cepheden higbir gdsterisi yoktur.

Sultan Aziz satin aldigi kbske ara
bir Cuma namazlarindan sonra u
rardi. Bir giin sultanin kulagina $6y
bir séz gelir: "Sultan cuma namazi,
dan sonra Altunizade'nin kdskiine g
ti.' Satin aldi§ koskiin eski sahibin
adi ile anilmasina gok sinirlenen St
tan Aziz kégki tamamen yiktirar:
ayni yere yeni bir kdsk yaptirir, anne
Valide Sultan'a hediye eder. (Tasg
oglu, E.Tagkin," 19. Yizyil Sarayla
nin ve Gesitli Devlet Yapilarinin Ya,
minda Gérev Almis Olan Altunizac
[smail Ziihtii Paga'yla ligili Belgeler
Milli Saraylar Sempozyumu-Bildirile,
[stanbul, 1985, 5.82)

EDIRNE SARAYI'NIN YAZGISI

"(...) Osmanli Devieti'nin Ista
bul'un yanisira ikinci baskenti dur
munda olan ve bu 6zelligini 18. yiz)
la kadar sirdiren Edirne'de ayne
[stanbul'daki gibi gok genis bir sah.
ya yayilan bir Saray-1 Amire bulun
yordu. Bakimli ve hatta déseli durur
da gegen ylzyil ortalarina kadar d
ran bu saray, 1877-78 Tiirk-Rus s.
vasinda igindeki cephanenin dism
eline gegmemesi i¢in, Edime'den ¢
kilirken havaya ugurulmus ve bir d.
ha da tamir edilmediginden kisa t
stire iginde yok olmugstur" (Eyice, S
mavi, (Prof. Dr.) "Yok Olan Istanb
Saraylan ve Saraylarin Yasatimal:
Igin Bazi  Ddstinceler", Milli Saray!
Sempozyumu-Bildiriler, [stanbt
1985, s. 70.)

EREMYA GELEBI'DEN

YIKIM HABERLERI

"Patrikhane (¢ defa yer degist
mistir. llk yer, Bdyik Konstantin'
zamaninda insa edilmis olan Hava
yun kilisesi idi. Rahmetli Metrofant
ile Theologos Grigor ve Khrysost
mos loannes burada san ve serei
oturmuglardir. Sultan Mehmet, Ista
bul'u feth ettikten sonra, kiliseyi t
melinden yiktirdi ve mihrabi kible
miiteveccih bir cami yaptirarak ol
kendi adini verdi" (Kémiirciya
Eremya Celebi, Istanbul Tarihi XV
Asirda Istanbul, Geviren: Hrai
D.Andreasyan, Eren Yayincilik ve |
tapgilik Ltd. Sti. Istanbul, (lkinci Be
ki), 1988, 5.18.)

"Surp Sarkis kilisesi, 1674 sen
sinde, biytik bir meblag sarf edilere
musade alindiktan sonra tamir ec
meye baglamis ise de, insaat devai
ederken, "bazi adamlarin tezvirati
ziinden' tekrar yiktirmigtir (...) [t
dethane'ye komsu olan Geng Me
med Aga isminde bir sahsin insaa
muhalefet ettigi, kendisine 1700 y:
duz altun verilmesine ragmen, sonr
dan razi olmadigi, Edirne'ye gider
birkag defa Sadrazam'a arzuhal ve
digi ve Ermenilerin, emrini suistim
ettiklerini bildirerek onu dfkelendir
gini, bunun dzerine Sadrazam'in |
kiliseye yikmalarini emrettigi agiklé
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mistir. (Ay., $:84)

AHMET HAMDI TANPINAR'IN

TANIKLIGIYLA

KORUMA-MA-CILIK

"(...) Yapmasini gok iyi bilen ve
seven Sark muhafaza etmesini bil-
mez. Sultan Ahmed camiinin yapil-
mas! igin bes vezir sarayi birden yiki
ir. Siiphesiz ki bu cami ile hakiki bir
saheser kazandik. Fakat Kanuni dev-
ri gibi en parlak devrimizde yapilan
bu saraylann ne oldugunu bilmiyoruz.
[brahim Paga Sarayi'min bize kadai
gelen kisimlarindan bu binalarin ne
kadar muhtesem eserler oldugunu
tahmin edebiliriz" (Tanpinar, Ahmet
Hamdi, Bes Sehir, Dergah Yayinlari,
[stanbul, (Besinci Baski), 1976, 5.58)

Her sehir (g, dért yiz senede bir
degisir. Eger medeniyet dénidmleri
icin ortaya atilan nazariye dogru ise
bu degisiklik bes asir iginde tam bir
devir yapar ve eskiden pek az sey
kalir. Bu itibarla bdtiin hatiralarin tam
muhafazas! imkansizdir. Fakat biz er
yakin zamanlari da ayni gekilde kay:
bettik. lll. Selim'in silahtarlarina yaz-
dirdigi sahilname'lerdeki yalilar, ne
de Il. Mahmud'un Anadolu kiyisinde
yaptigr binislerde ugradigi Uskida.
semtlerindeki yali ve konaklar kald.

(...) Tanzimat yillari, koskleri ve
konaklari da ayni sekilde gitti. Sahit
Molla'nin gengliginde ziyarete gittig
Resid Pasa'yi bir sabah sari yakui
yliziikle gérdigd ve yillardan sonra
Bogaz vapuru ile éndnden gegerken,
oturdugu oday etrafindakilere géster-
digi ilk yah, borglanip hazineye ell.
bin altina sattigi ikinci yalisi, Fuad Pa
sa'min, Ali Pasa'nin yalilari, ne de
Mithad Pasa'nin arsasi biitin bir ma-
halle olan Sehzadebasi'ndaki konagi
kaldl." (A.y.s.61.)

‘(...) Blitin bu saray ve konaklar
bes alti yil araliklarla ¢ikan, bazisin:
da ocak isyanlarinin sebep olduklar
yanginlarda yanar. Yangindan kurtu-
lanlar da malzemenin kendisi yiziin-
den harap olur. Yenigerilerin arasin-
da 'kul kirma' tabiri yayildig devirler
de ise-bilhassa Il.Osman ve Abaza
vak'asindan sonra, bdtin XVII. asn
boyunca ocakiida bu kuskulanma
vardir - o zamanlar sehirde itfaiye va-
Zifesini de géren ocak bazan yangin-
lara tamamiyle lakayt kaliyor, sehrin
yanmasini rahat¢a seyrediyordu. Za-
ten ok defa gapul yizinden yangin
unutuluyordu. Bazan da Ocakli yan-
gin gikariyordu:' (A.y., $.59.)

"Erzurum'daki Ulu Cami'yi gezer-
ken, o zamanlar askeri ambar olarak
kullamilan bu binay: dolduran mesir.
kokusunu bile bana duyurmayan bir
heyecan igindeydim. Uzerine bastr-
gim bu taglara degen baglari, onlarin
kaderini, ugrunda yorulduklari seyin
biyikligini dasindyordum.” (A.y.,

EGEMTMARTIK

s.s. 195, 196) .

EVLIYA GELEBI, S

SULTANAHMET CAMII'NIN

YAPILISINI, BUNUN IGiN,

5 SARAYIN

YIKILISINI ANLATIYOR

"Bu cami Istanbul'daki biiyiik
camilerin en giizelidir. Ayasofya ya-
kininda (Atmeydani) adli yiiksek bi
yerde, kiblesi Gatladikapi tarafindar
deniz gérdr, genis bir sahada yeni
camidir ki, sanki matkap degmemis,
emsalsiz bir incidir. Rahmetli Sultan
Ahmed Han, bu camiin yerindeki ve-
Zirlere ait beg tane sarayi kendi para-
st ile satin alarak hepsini temelinder.
yiktirdi. Ovalar kadar genis bir yer ag:
tirdl.” (Evliya Celebi Seyahatnamesi,
1-2, Ugdal Negriyat, Istanbul, s.146.)

"(...) Sultan Ahmed Han zamanin-
da (...) At meydaninda yedi tane ve-
zir, ayan ve blyiiklere ait saraylar yi-
kilip yerlerine yeni caminin (Sultar.
Ahmed Camii) temellerine basland..'
(A.y., 5.467).

AYASOFYA'NIN MOZAYIKLERI

Theophile Gautier, Ayasofya'y
anlatirken diyor ki: "Mozayikler, kub-
benin ve yarim kubbelerin mozaikleri-
dir. Alt duvarlar sdsleyen Gtekiler
bozulmustur ve artik kaybolmus go-
zliyle bakilabilirler. Mollalar her gdr
bigaklariyla altin yaldiz tabakasiyl:
Grtdld kiglk kristal kiblerini sékerek
yabancilara satiyorlar. Oniimde séku-
len yanm diizine kadar pargaya sahic
bulunuyorum; gezdikleri anitlardarn
hatira edinmek igin heykellerin burnu-
nu kiran turistlerden olmamakla be-
raber, bu taglar bana satan namuslu
Osmanli'nin kdglik bir bahsis umudu-
nu kirmak istememistim" (Gautier,
Theophile, Istanbul, Ceviri: Nurullah
Berk, Istanbul Kitapligi, Tarih yok,
5.250.)

MENDERES'IN _

KORU-MA-MACILIGI:

"1950'lerin baglarinda, Istanbul'u
bazi degisikliklerin bekledigi belli ol-
mustu, fakat 1956'lardan itibaren, Us-
telik ekonomik agidan en irrasyone.
dénemde, biitdn sehrin bir santiyeye
dénecegini kimse beklemiyordu. Ad-
nan Menderes'in, sabahin erken sa-
atlerinde daha heniiz tras bile olma-
mig géreviilere talimatlar vererek Is-
tanbul'un bdtin imar sahalarini dola-
sacagl ya da mesela gitigi Bagdai
gezisinden bir geceyarisi telefor.
edip,

‘Emindni‘nde Misir Gargisi'nir
karsisindaki binayi yikmaya karar ver
dim. [Istimlak muamelesine hemen
baslayin' diyecedi kolay kolay akla
gelir gibi degildi." (Boysan, Bu-
rak,"Menderes dénemi imar hareket-
leri", Arkitekt, 1991/7, 5.78.)

"(...) Aksaray'dan itibaren Beya-
2it' ve Sultanahmet'i katederek Sahil
Yolu'na 70 metrelik bir bulvar baglan-

masini isteyen de yurtdisindan getiri
len Alman sehircilik profesori
Hbgg'dii. Sultanahmete giderken yo-
lun saginda kalan tim tarihi eserleriri
kaldinlmasini, ve eger istenirse bagke
yerlere konmasini Gneriyordu {(...) Is-
tanbul'un imari igin getirilen diger bir
uzman, ltalyan Piccinato da sdyle di-
yordu: ‘lstanbul'un ahsap yapilar
Roma'da yoktur. Bu yizden Ro-
ma'min imari ok gigtir. Istanbul bL
bakimdan ¢ok talihlidir. Gabuk imar
edilecektir. Istimlak kanunu da gok
iyidir. Ug sansimiz var: Biri cograf.
durum, ikincisi bu mevzuat, lglinclst
de Adnan Menderes" (A.y.s. 80)

Konuyla ilgilenenlere, Burak Boy-
san'in yazisini tamamini okumalarir
6neririm. Okumus olanlara da, bir da-
ha okumalarini.

NEDEN AYASOFYA

KORUNDU DA,

ZEUS SUNAGI KORUNMADI?

Ve simdi de, benim bir bagka ya-
zimdan bir alinti:

"Padisahlarimizin, Bizans'in Hiris
tiyan kiliselerini ve bazilikalarini  yik:
tirmayip korurken, dncelikli ve agirliki
olarak dinsel inanglarin etkisiyle dav-
randiklarinin en tartisma gétirme:
karuti, bunlari camiye gevirerek kul
lanmalaridir. Bir bagka kamit da, ayn
kisilerin, hak dini bilmedikleri dinle-
rin, mimariik tarihi, sanat tarihi agisin
dan gok biiydk degerlere sahip olabi-
len yapilarinin korunmasi igin, sunca
cik gaba gdstermemeleri, onlari hig
dnemsemeyip, tas yiginlari olarak go-
riip, Istanbul'daki Ayasofya'nin izeri-
ne titrerken, bambagka mimari anla-
yislarin drdnleri olan ve mimari agr-
dan, en az Ayasofya kadar biiyiik bir
dnem tasiyan, Bergama Akropo-
li'ndeki Zeus Sunagi'ni, Atina Akro-
pold'ndeki Parthenon'u, her isteyene
kolayca vermeleridir.

Gergekten de, koskoca Zeus Su-
nagi'min, padisah izniyle bitdndyle
sokdldp Almanya'ya gétirdldigind,
oradaki bir miizede yeniden kuruldu-
gunu, Bergama'da ise, geriye Akro-
pol'de sunagin birkag basamakla ¢iki-
lan kaidesinin ve iki hizdnli, yapa-
yalniz ¢amin kaldigini; Osmanli Padi
sahi'nin, 1799-1803 yillar arasinda
Istanbul'da Ingiliz Bliyiikelgisi olarak
bulunan 7. Elgin Kontu Thomas Bru-
ce'e, kendisinin istegi Uzerine, Part-
henon'un, anlasilan pek de dnemi
saymadigi mermerlerini, heykellerini,
frizlerini alip gétirme izni verdigini,
Kont-Biyiikelgi'nin de, bundan pek
glizel yararlanip, gemisinin yolda
batmasina karsin, Osmanli topraklar
{izerindeki bu mimari mirasla, Ingilte-
re'yi epeyce zenginlestirdigini biliyo-
ruz" (Tdmer, Giirhan, "Osmanli'da
Mimari Mirasi Koruma Bilinci Var miy-
di?", Yapi, Sayi: 104, Temmuz 1990,
s.5.40,41.)Q
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Ulkemizde Tasinmaz Kiiltiir ve Doga Varliklarini Koruma
Olay1 ve Bu Konuda Bazi Elestirel Goriigler

Besim CEGENER

Binlerce yillik uygarlik tarihi iginde
insanin dogrudan veya doga ile birlik-
te yaratti§i ve bizim bugiin"Kultir ve
Doga Varliklari Mirasi"diye adlandir-

digimiz belgeleri koruma olayt, gagi-

mizda insanligin ortak sorunu olarak
kabul edilen ve tzerinde dnemle du-
rulan bir olgudur. lletisim araglarinin
ulagtigi hizl gelismenin diinya halkla-
rini her giin biraz daha birbirine yak-
lagtirmasi, bu ortak mirasa sahip Gik-
may! da kuvvetlendirmekte ve sahip-
lerinin sorumlulugunu arttirmaktadir.
Bu sorumlulugun en énemli sonucu
ise, kiltir ve doga varliklarini koru-
mada, tiim diinya lkelerinin ortak bir
dil ve kritere sahip olma zorunlulugu-
dur. Kuskusuz bu zorunluluk on bin
yillik mirasa sahip olan Anadolu insa-
ni igin, tim dinya halklarindan 6te
anlam tagimaktadir.

Cagimizda, uygarlik dizeyinin
yliksek oldugunu var saydigimiz tlke-
lerde, kultir varhig korumasi dogal
varliklarin korunmasi ile birlikte ele
alinmaktadir. Taginmaz kdltir varlik-
lan ile gogukez bir butunlik olugturan
korunmasi gerekli dogal varliklar ise
gevre kavrami iginde en genis boyut-
larina ulagmistir.

Ulkemizde taginmaz killtir ve do-
§a varliklarini koruma biling diizeyi ve
kriterlerini, gerek gegmiste, gerek gi-
niimiizde, uygar ulkelerin koruma bi-
ling ve kriterlerinden ayn saymak, on-
lardan etkilenmedigini séylemek ola-
nadi yoktur. Osmanli Imparatorlu-
gu'nun son déneminde dinsel kdkenli
hukuk diizeninin diginda getirilen tiim
mevzuat, bati toplumlarindan aktaril-
migtir. Bugtin dahi yeni yasa getirilir-
ken Bati mevzuatini incelemek, onlar-
dan esinlenmek cayamadigimiz bir
aligkanliktir. O nedenle, konunun dl-
kemizdeki geligimini irdelemeden 6n-
ce, koruma olayinin diinyada ve ézel-
likle Bati Gilkelerindekiolusumuna, da-
ha dogru bir degisle, ierigine egil-
mek zorunluludu vardir.

Taginmaz kiiltir varhgi korunmasi

uygarlik tarihinin baglangicina kadar
uzanan bir olgudur. Onceleri dini ne-

AR

denlerle bagliyan koruma, giderek
edemenliklerin simgesi olma niteligini
kazanmig, toplumlara egemen olan
kisi ve siniflar, yaptirdiklari kalici ve
anitsal yapilarla guglerini genis top-
lum katlarina kabul ettirme amacina
yonelmiglerdir. Piramitlerin, dikili tas-
larnin, katedrallerin, killiyelerin olusu-
munda ve bigimlenmesinde, islevie-
rinden ve sosyal amaglarindan gok,
bu goristin etkisi olmustur. Tarih igin-
de korumanin igerigini anliyabilmek,
neyin, hangi amagla, kimin igin ko-
rundugu sorusuna yanit aramakla
olasidir. Feodaller korumanin simge
niteligini en Gst duzeyde kullanan
egemenler olmuslar, glgliiliklerinden
gelen glvenle bunlarin korunmasi
icin ayrica yasalar olusturmaya gerek
duymamiglardir. Sonralari giderek
egemenlige agirigini koyan burjuvazi
ise, cok daha akilci bir yol izlemis, ya-
rath@ kiltiriin taginmaz belgelerini
yasal koruma altina almigtir. Burjuva
ybnetimi ve kdltGrindn trdnleri olan
parlemento binalari, adalet saraylari,
vali konaklar, belediye binalari, ope-
ralar, yiksek 6gretim kurumlari, mi-
zeler, borsalar, malikaneler, banka-
lar, kKl holding merkezlerinin yasal
korumasi ile yetinmeyen yonetim, bu
koruma bilincini topluma agilama yol-
larini 6gretim sistemi iginde ¢dziimle-
mig, koruma dlgedi hususunda arzu-
ladigi sartlanmayi yaratmigtir. Bati
toplumlarinda genel gizgileri ile ver-
meye calishdimiz bu koruma politika-
s1 1950 yillarina kadar etkinligini sur-
diirmig, ancak Il. Dinya Savasi'nin
yikintilarindan gikan Avrupa'da, dzel-
likle halktan gelen (st diizey birok-
ratlar ve distndrler tarafindan, koru-
ma olayina toplumcu gériis boyutlari
getirilmistir. Kuskusuz bu yeni géris-
lerin olusumunda genis halk kitleleri-
nin parlementer yénetim araciligi ile,
giderek yonetimde agifigini hissettir-
melerinin pay! biyik olmugtur. Tagin-
maz korumasinda varolan, belli bir
toplum katinin sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel diizeyinin belgesi olan tek ya-
pi koruma kabuld, yerini, tim toplu-
mun gegmis dénemlerdeki sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel diizeylerinin en
somut belgesi olan kent dlceginde

korumaya, yani "Kentsel SIT Koru-
masi'ha birakmistir. Bu kabul, koru-
manin igerigine gok énemli bir degi-
sim getirmis, o gline kadar yapilan ta-
sinmaz korumasi aslinda korumanin
bir bolim{ olan"Eski Eser Korumasi'
iken en genis anlami ile"Belge Koru-
masi'ha dénigmistir. 1960'h yillar,
Bat Ulkelerinin koruma mevzuatlarin-
da, bu yénde, degisiklikler yaptiklari
yillar olmustur. Bu tlkeler, halen"Bel-
ge Korumasi'nda kesin sonuca var-
mamakla birlikte, 6rnekleme yolu ile
basarili sonuglar elde etmiglerdir. Or-
neklerin, halkin kendi kuiltdir kalitlarina
sahip ¢ikmas dlglistinde giderek ar-
tacad kuskusuzdur.

Taginmaz koruma olayi, Bati l-
kelerinde genel hatlari ile bu iken, on-
lar izleyen Ulkemiz olaya hangi nok-
tada katildi ve bugin hangi yerdedir?
Saniriz bu soruya verilecek yanit, bi-
zim bugiin nerede olmamiz ve koru-
ma politikamizin ne olmasi gerektigini
de ortaya koyacaktir.

1848 yili bizde koruma olayinin
bagladigi yil olarak kabul edilir. Top-
hane Musiri Ahmet Fethi Paga'nin
top, sancak, tug gibi eski askeri mal-
zemeyi Sent Irene Kilisesinde topla-
masi ile baglayan hareket, giderek ta-
sinir ve taginmaz eski eserlerin ko-
runmasina yénelmis korumanin yasal
gereksinimi duyulmustur. Seriat d-
zeni iginde eski eser korumasinin yeri
olmayisl, bu konuda kaginilmaz ola-
rak yabancilara danigiimasini zorunlu
kilmigtir. Yirdrlige konan ve birkag
kez degistirildikten sonra 1906 yilinda
Osman Hamdi Bey'in elinden son
seklini alan Asar-1 Atika Nizamname-
si, gerek bigim gerek icerik olarak ay-
nen batil érneklerinden aktariimigtir.
Bir yerde iyi niyetli kabul edebilecegi-
miz bu girigim sahiplerinin bilmedigi
sey, monarsi yonetimlerinden aktari-
lan bu mevzuatin gegerlilik kazanabil-
mesinin, o idare seklinin gerekli tim
kurumlarinin varigina bagh oldugu
hususudur. Konuyu takip edecek ba-
kanhig, sahip gikacak belediyelerini
olusturamiyan, hatta batil anlamda
miilkiyet hakkini getiremiyen, yargi

organlari ¢agdisi olan, hala seriat hi-
kimlerini uygulayan, resimi gunah,
heykeli put sayan bir (lkede, toplu-
mun yapisina uymiyan bir yasanin
uygulanamiyacaginin bilinmesi gere-
kirdi. Kugkusuz yasa, osmanli déne-
minde az da olsa etkili olmugtur. An-
cak bu etki daha cok tasinir eski
eserler agisindan olmusg, taginmaz
eserler i¢in hemen hemen hig kulla-
nilmamigtir. Esasen yasanin getirilisi-
nin en 6nemli, hatta tek nedeni, o0 dé-
nemde (izinli veya izinsiz) buyuk bir
hizla yurtdisina ¢ikarilan arkeolojik
eserlerdi. Bu agidan yasa yararli ol-
mus, daha gok, tlkemizde muzecilik
anlayisinin olusmasina ve yerlesme-
sine olanak saglamistir.

Cumhuriyet Idaresi'nin Kurtulug
Savag! sonunda, gerek sosyal gerek
ekonomik agidan tam bir yikintiy de-
vir aldigi bilinen bir gercektir. Bir ulu-
sun yeniden inga edildigi 1920'li yil-
larda, yepyeni bir toplum diizeni geti-
ren yeni yéneticiler, drnek aldiklar
bati mevzuatini Glkemize getirirken,
evvelce batidan alinan Eski Eserler
Mevzuati'ni degistirme geregini duy-
mamislardir. O nedenle, Asar-1 Atika
Nizamnamesi 1973 yilina kadar ka-
nun yerine uygulamada kalmistir.
Cumhuriyet ydneticilerinin, binlerce
yagsamsal sorun iginde, baslangigta
eski eser korumas! Gzerine egilme-
mis olmalarini anlamak olasidir kug-
kusuz. Esasen, gerek bilim adamlari-
nin, gerek birokratlarin eski eser ko-
rumasinda gikardiklari anlam, daha
cok miizelik tasinmaz eski eserlerin
korunmasi oldugundan, Osman Ham-
di Bey zamanindan kalan mzecilik
anlayisi ile yetinilmigtir. Buna karsin,
Cumhuriyet ldaresi koruma olayinin
Osmanl Imparatorlugu déneminde
gerceklestirilemiyen gok énemli bir
yontne egilmig, koruma bilincini ya-
yacak kadrolarn olusturacak egitim
dallarini kurmugtur. O giine kadar
yliksek dgretimde yer verilmeyen ta-
rih, sanat tarihi, arkeoloji gibi koruma
ile dogrudan iligkili bilim dallarini ¢ag-
das bicimi ile Ulkemize getirmistir.
Onct Tark Ggretim Gyeleri deviet eliy-
le Avrupa'da egitilen bu fakiiltelerde,
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ginimaze kadar uzanan 6gretim sis-
teminde, bu yetitirilen dnci (ve as-
linda cok bilgili) hocalarin, egitimleri
sirasinda dogal olarak edindikleri bati
toplumlarinin koruma dlcegi ve icerigi
etkin olmustur. Burjuva kiiltdriiniin en
saglam kaleleri olan ve bu kltiire
hizmet eden bat Universitelerinin, ta-
sinmaz eser koruma olayindaki segim
kriterlerini (o tarinte) kuskusuz burju-
va kuiltiriniin simgeleri olan yapilar
olugturuyordu. Genis halk kitlelerinin
sosyal, ekonomik ve killtiirel belgeleri
olan ve bugln bizim genel ola-
rak"Kentsel SIT" kavrami iginde top-
ladigimiz yap! gurubu koruma kapsa-
mi iginde ddstndlimiyordu. 1930 yil-
larinda bati toplumlarinda korunan
eski kent ve kent kdseleri, kiltirel
endiseden ¢ok ekonomik bir zorunlu-
lugun sonucu idi. O nedenle, bugiin
dahi Universitelerimizin sanat tarihi
balimlerinde inceleme konusu olarak
secilen eski konutlar, konak, yali ve
kosk 6lcegini asamamistir. Bu yapila-
ra olan ilgi ise, daha gok igindeki siis-
leme sanati Grtinlerine olmustur. Dev-
let adina kultr varliklarini korumakla
yikimlu olan mizeler teskilatimizin
kadrolarini, son yillara kadar, tarihgi,
sanat tarihgisi ve arkeologramizin
olugturmasi, taginmaz, korumasinda-
ki genel kriterlerimizin (egitimleri ile
olan ilintiden dolayi) toplumun ekono-
mik dizeyi yiksek kisilerine ait ko-
nutlar élcedinde kalmasina neden ol-
musgtur. Oysa, Cumhuriyetimiz 60 Yili
agkin bir stiredir tim kadrolari ile hal-
kin mali ve halk gocuklarinin yéneti-
mindedir. Kugkusuz onlardan bekle-
nen, ¢agdas koruma igeriginin bilinci-
ne varmalari ve tim toplumu belgele-
yen taginmazlar korumalaridir.

ULKEMIZ TASINMAZ KULTUR
VARLIGI KORUMA
POLITIKASININ, BU TOPRAKLAR
UZERINDE OLUSMUS veya
YASAMIS UYGARLIKLARDAN
BIZE KALAN ANITSAL YAPILAR
ve KALINTILARIN YANISIRA,
TOPLUMUMUZUN TUM
KATLARININ YAKIN ve UZAK
DEVIRDEKI SOSYAL, EKONOMIK
ve KULTUREL DUZEYININ
BELGELERINI OLUSTURAN,
HALK YAPI SANATI URUNLERI
DEDIGIMIZ, ESKI KONUTLARIN
KULLANILARAK KORUNMAS
ICIN CAGDAS KONFOR ILE
DONATILMAS| OLMALIDIR.

Bu tutum, kiiltiir varliklarinin ko-
runmasi zorunlulugu yaninda, milli
servetin korunmas! agisindan da zo-
runlu bir husustur.

HUKUKI DUZENLEMELER

VE KORUMA KURUMLARI

Ulkemiz kililtur varligi koruma ola-
yinin hukuki diizenlemelerinde gok
Onemli temel yanliglar ve eksiklikler
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vardir. Bu yanhs ve eksikler, olayin
en bagindan beri, toplumsal bir ge-
reksinim ve zorlama olmadan ortaya
konmasindan kaynaklanmaktadir. llk
eski eser ilgisinin Sultan Abdiilme-
citin Yalova'ya yaptigi bir gezide, yer-
lere atilmig Bizans devrine ait yaldizli
taglarin korunmasini istemesi ile bag-
lamasi ve koruma gabalarinda, uzun
stre kultdr dizeyi yiksek saraya
mensup pasalarin etkin olmasi, olayin
bir kuiltir gésterisi, bir heves olarak
ortaya ¢iktigini gdstermektedir. Bu
hevesin uzantisi olarak, gene ayni
padisah devrinde, Sultanahmet Mey-
dani'ndaki dikilitaglarin etrafindaki
molozlarin temizlenmesi, bizde tagin-
maz kiltir varliklarini korumakla ilgil
ilk yén gdsterici girigim olarak kabul
edilebilir.

Eski eserlerin korunmasi ile ilgili
ilk yasal hiikamler, 19.yGzyilin ortala-
nnda"Ebniye Nizamnamesi” iginde
yer almistir. Ancak o yillar batili bilim
adamlarinin ve macera dtigkiinlerinin
Anadolu'daki antik eser madenini
kesfettikleri bir ddnemdir. Bu eserleri
Ulkelerine gétiirmek igin padisah ira-
desine gereksinimleri vardir. Padi-
sahtan izin almak zor bir igtir. Iste
1869 yilinda ilk kez yirirlige ko-
nan"Asar- Atika Nizamnamesi'hin
asil amaci bu zorlugu ortadan kaldir-
mak, yapilan kazilardan gikarilan mi-
zelik antik eserleri yasal yoldan yurt-
digina gikartmaktir. Bu nizamnameye
gore, ¢ikarilan antik eserlerin yarisi
c¢ikaranin olmakla, diger yarisini da
satin alma hakki dogmakta idi.

1874 yilinda o tarihte Sent Irene
Kilisesindeki miizenin miidiirii olan
Dethier'in hazirladigi 36 maddelik
ikinci Asar-1 Atika Nizamnamesininde
ayni amaca yonelik oldugunu tarihgi-
lerimiz iddia etmektedirler. Ancak,
¢ok kisa bir stire sonra, mizeciligimi-
ze sahip ¢ikan Tirk aydinlari, basta
Osman Hamdi Bey olmak (izere, bu
olumsuz durumlari ortadan kaldiran
girigimlerde bulunmuglar ve batili ér-
neklerinden yararlanarak, o devir igin
ileri sayilabilecek yasal dnlemleri ge-
tirmiglerdir.

Burada Uzerinde 6nemle durma-
miz gereken bir husus vardir. Dikkat
edileceqi Uzere, bizdeki ilk koruma
hareketi miize kurmakla baglamigtir.
Koruma mevzuati ise, bu olaydan
yaklagik 20 yil sonra, 1869 ve 1874
yillarinda gelebilmigtir. Dolayisi ile,
eski eserler mevzuatimiz taginmaz
eski eserlerden gok, taginir eski eser-
lerin korunmasi amacina yoneliktir.
1906 yilinda ydrirlige konan son
Asar-1 Atika Nizamnamesi'nde her
nekadar tasinmaz eski eserlerin ko-
runmasi da yer almakta ise de, uygu-
lamada bu koruma hig bir zaman ge-
reken olglide olamamigtir. Tutum

Cumhuriyet Devrinde de diizelme-
mig, 1951 yilinda Anitlar Yiiksek Ku-
rulu kuruluncaya kadar, taginmaz es-
ki eserlerle cok yetersiz gekilde ilgile-
nilmigtir.

Yukarda degindigimiz gibi, Asar-i
Atika Nizamnamelerinin ¢ikariimasi-
nin asil amaci taginir antik eserlerin
korunmasina ydnelikti. Bu nizamna-
mede her nekadar bazi taginmaz eski
yapilarin korunmasina dair hikkiimler
bulunmasina karsin, taginmaz eski
eserlere sahip gikacak kurumlar belir-
lenmemis idi. Bu eksiklik kisa zaman-
da anlagildr ise de, mevzuat iginde
¢6zm getirilmiyerek, nelerin koruna-
cagina karar vermesi igin"/stanbul
Eski Eser Enciimeni” kuruldu. Yetkisi
sadece Istanbul sinirlari iginde olan
bu Enciimen, daha sonra Imparator-
lugun diger yerleri iginde géris bildir-
mek Uzere yetkili kilindi. Adigegen
Enctiimen Cumhuriyet Déneminde iki
kez yeniden olusturuldu ise de, 1951
yiinda 5805 sayili yasa ile kuru-
lan"Gayrimenkul Eski Eserler ve
Anitlar Yiksek Kurulu'nun géreve
baglamasindan sonra, yasal olarak
yetkisiz bir kurum haline geldi. 1960
ylllarina kadar gértsine bagvurulan
bu Enctimen 1970 yillarnin sonuna ka-
dar varligini korudu. Ancak, son bag-
kani Feridun Dirimtekin'in 61umi Gize-
rine Bakanlik karari ile kaldirildi. ls-
tanbul Arkeoloji Miizeleri koridorlari-
na taginan dosya ve belgelerinin yag-
malanmasindan kurtarabildigim 1150
adet dosyayi (ki onlarin igide yagma-
lanmigtr) Anitlar Yiiksek Kurulu arsivi-
ne tagidim. Bu dosyalar halen Istan-
bul Bdlge Kurullar argivindedir.

1906 yilinda ydrirlige konan
Asar-1 Atika Nizamnamesi, Osman
Hamdi Beyin kisiligi nedeni ile, ¢agi-
nin géruslerini yansitan, yani o tarihte
cagdas bir nizamname idi. Cumhuri-
yet Dénemi, padisahin imzasini tagi-
masi nedeni ile, bu nizamnameyi ka-
nun olarak kabul etti ve 50 yil kullan-
di. Ancak evvelce degindigimiz gibi,
bu nizamname gerek taginir eski
eserleri, gerek tasinmaz eski eserleri
saptiyacak (Tespit edecek) ve belge-
liyecek (Tesgil edecek) kurumlari ge-
tirmemekte idi. 1951 yilina kadar sap-
tama gorevini Milli Egitim Bakanligi
Uzmanlar , belgeleme (Tescil) gére-
vini ise "stanbul Eski Eserler Enci-
meni” ylrattd. Ancak bu kurumlarin
yasal dayanaktan yoksun olugu 6zel-
likle taginmaz eski eserlerin onarim
ve restorasyonu ile gérevli uzmanlari
zor durumda birakiyordu. Bu uzman-
larin baginda, o tarihte Milli Egitim
Bakanligi'nda gérevli olan (sonra Va-
kiflar Genel Midurligi'nde gérevii
idi) Mimar Ali Saim Ulgen gelmekte
idi. Yasal bir karar organinin gereklili-
gini ilk 6nce ortaya atan ve savunan
Ali Saim Ulgen Bey sahsi gayretleriy-

le 5805 sayili kanunun yiirdrlige gir-
mesini sagladi. Bdylece 1951 yilinda,
taginmaz eski eserleri belgelemekle
(tescil etmekle) gbreviendirilen "Gay-
rimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiik-
sek Kurulu' olusturuldu. Mimar Ali
Saim Ulgen'in uzmanlik alani anitsal
yapilardi. Sorunlanda bu tir yapilarin
restorasyonuna dairdi. O nedenle,
olugturulan Anitlar Yiiksek Kurulu'nun
tyelerinin niteligide bu y6nde idi. Ya-
ni, arkeologlar, sanat tarihgileri tarih-
ciler, mimarlar ve ilgili bazi makam-
lardi. Yetki sinirlari ise, Asar-1 Atika
Nizamnamesi cergevesi iginde idi.
Kurul, resmi makamlarca kendine ya-
pilacak veya kendi imkanlari ile ittila
kesbedilecek (kendi olanaklar ile bil-
gi edinilecek) konularda karar alabile-
cek ve bu kararlara resmi ve 6zel kisi
ve kurumlar uymakla yikimlii ola-
caklardi. Kurul, en az ayda bir topla-
nacak ve Kurul Gyeleri fahri (herhangi
bir Gicret almadan) calisacak idi. (Uc-
retsiz galisma Kurul'un kendi karari-
dir.) 5805 sayili kanun hernekadar bu
Kurul'un Milli Egitim Bakanhgi'na bag-
i oldudunu belirtiyor ise de, baglan-
gicta Bakanlik Konuya egilmedi. Va-
kiflar Genel Muddrligi'nin yardimi
ile Istanbul, Findiki'daki Giizel Sanat-
lar Akademisi'nin bahgesindeki sib-
yan mektebine yerlesen Kurul'a daha
sonra Milli Egitim Bakanhidi'nca 2-3
blro elemani yollandi. Kurul 1983 yi-
linda degistirilinceye kadar bu binada
gbrev yapti.

Anitiar Yiiksek Kurulu 1957 yilina
kadar sadece taginmaz eski eserler ili
ilgili konularda karar almakla yetkili
idi. 1957 yilinda ytrirlige giren 6785
sayil Imar Kanunu'nun 25. maddesi-
ne dayall olarak Imar Nizamname-
si'nin 39. maddesi ile getirilen hilkme
gore, Anitlar Yiksek Kurulu, belge-
lenmis (tescil edilmig) eski eserlerin
civarinda, (10 metreden az olmamak
kaydi ile) yapilacak yeni binalar igin
de karar alma yetkisine sahip oldu.
Bu yetki, bir fiziki planlama, yani bir
Sehircilik Bilimi sorunu ile ilgili idi.
Oysa Anitlar Yiiksek Kurulu Gyeleri
icinde Sehircilik Bilimi disiplinine sa-
hip bir kimse yoktu. llerki yillarda bu
eksiklik, zaman zaman énemli sorun-
lar yaratti. Buna kargin Imar Mevzua-
tinin getirdigi yetki, zaman iginde
Anitlar Yiiksek Kurulu'nu Kentsel SIT
kavramina gétiren en 6nemli etken
oldu. Hatta diyebiliriz ki, 6ncelikle
Anitlar Yiksek Kurulu'nda olusan bu
Kentsel SIT kavraminin, 1970 yilin-
dan sonra alinan kararlarina yansiya-
rak, 6nce 1972 yilinda 1605 sayili
Imar Kanunu, daha sonra 1973 yilin-
da yurarlige giren 1710 sayili Eski
Eserler Kanunu ile daha kapsami
olarak Gilkemize gelmesini sagladi.

1710 sayili Eski Eserler Kanu-
nu'nun getirdigi bir diger cagdas ko-
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ruma kavrami ise, Dogal SIT ve ANIT
AGAG koruma kavrami oldu. 1710
sayil kanunun getirdigi bu yeni koru-
ma olayi, dogal olarak, Anitlar Yik-
sek Kurulunun biinyesinde de gerekli
degisimi zorunlu kildi. 1973 yilinda
yiriirlige konan 1741 sayili yeni ka-
nunla 5805 sayili kanun ydrdrlikten
kaldirildi. Yeni Kurul 21 ye ile don-
duruldu, tiyelige yas simiri kondu. An-
cak yeni kanun eski tyelerin degis-
mesini gerektirmedi, sadece bir Gye
yas haddi nedeni ile Kurul'dan ayril-
di.

Yetkileri bu 6lgiide genigliyen
Anitlar Yiiksek Kurulu 1970 ile 1983
yillari arasinda, tarihinin en yogun ¢a-
lismasini yapmigtir. 1951 ile 1970 yil-
lari arasinda 19 yil icinde 5900 karar
alan Kurul, 1970 ile 1983 yillar ara-
sinda 13 yilda yaklagik 10.000 karar
almigtir. Ayda bir kez 2 giin toplanan
bir Kurul igin azimsanmiyacak bir ¢a-
lismadir bu. Kurul bu dénem icinde
ayrica, On saptama (6n tespit ) On
bel geleme (On Tesgil), Koruma
Amagl Imar Plani, Gegit Donemi
Imar Kosullari Plani gibi bazi kavram-
lan da Ulkemize getirip yerlesmesini
saglamigtir. Kurul'un bu dénemdeki
etkin tutumunun Ulkemize sagladigi
en bilyilk yarar ise, koruma Glcek ve
derinligini cagdag dizeye getirmesi,
bunu kisa bir stirede topluma yansit-
mas! ve benimsetmesidir. Bugin eski
evlerimiz, eski kent ve sokaklarimiz
belgesel filimlere konu oluyorsa, tele-
vizyonda resmi ve dzel agizlar koru-
manin geregini dile getiriyorsa butin
bunlari eski anitlar yiksek kurulunun
1970-1983 yillar arasindaki bu yogun
ve bilingli caligmalarina borglu oldu-
gumuzu bilmek gereklidir.

12 Eyldl 1980 ydnetimi ve sonrasi
y6netim, bir gok sahada oldugu gibi,
taginmaz kiiltiir ve doga varliklart ko-
rumasi alaninda da bytik yanhglikla-
ra diigmigtir. Yanhgliklara digmus-
tiir dememizdeki neden, kasitii davra-
nilacadini kabul etmek istemememiz-
dendir. Igine diigtilen en biyik yanil-
g1, eski binaya sahip kigilerce yapilan
yakinmalardir. Oysa bilindigi tzere,
imarla ilgili konularin dogasinda kisit-
lama vardir. Imar Mevzuati, herkezin
istedigi yerde, istedigi 6lglde, istedigi
tirde ingaat yapmasini 6nlemexk icin
vardir. Toplumun ortak yararini deviet
eliyle disipline etmek igin vardir. Kus-
kusuz, yapilanma olayinin en hoggo-
riistiz kisitlamalarinin taginmaz Keiltar
ve doga varliklarinin korunmast igin
getiriimesi zorunlulugu ortadadir.
Anitlar Yiksek Kurulu'nun koruma
icin getirdigi kisittamalarin bazi kisiler-
ce, hatta dogrudan devlet kurumlarin-
ca tepki ile karsilanmasi dogal bir so-
nugken, bu yakinmalari ortadan kal-
dirmak amacina siginarak, genelde
dogru bir gizgi izliyen bu eylemi dur-
durmak ve tam tersi gdziimler getir-

mek, en hafif deyimi ile, aymazlik ol-
mugtur.

1983 Yilinda ydrirlige konan
2863 sayili "Kultdr ve tabiat Variikla-
nini Koruma Kanunu'nun bir ok ilke-
sel yanliginin iginde bizce en énemli
yanligl, koruma karar organinin, say!-
si bilinmeyen olglide gogaltiimast,
olay! gok bagl hale getirmesidir. Bir
tlkenin taginmaz kiltir ve doga var-
liklar koruma politikasi, rejim ayrihgi-
da g6zetmeksizin, hikimetler Uzeri
bir politika olmak zorunlulugundadir.
Giinki kiiltiir ve doga varliklari bir ki-
sinin, bir sinifin veya milletin olamaz.
O tiim insanligin ortak mali, ortak mi-
rasidir. Bu miras bir veya birkag ku-
sagin da mali degildir. Gelecek tim
kugaklarin maldir. Kullanmak amact
ile bu varliklarin 6zgtn niteligini boz-
maya, yok etmeye hi¢ bir kugagin
hakki yoktur. Béylesine kapsamli ve
evrensel bir konuda tutarl bir koruma
politikasinin, bilgisi, bilinci ve deneyi-
mi bagka bagka olan kisilerden olu-
san bir gok koruma kuruluna birakil-
mas! gok yanlistir. 2863 sayili yasada
bu temel yanliga dustimustiir. Oysa,
yakinmalari en aza indirecek cesitl
¢ozimler vardi. Ornegin, ayda bir kez
2 giin toplanan Anitlar Yiiksek Kuru-
lu, devamli gérev yapan, yiiksek yar-
g organlarinkine benzer glvenceye
sahip bir kurum haline getirmek olasi
idi. Yahut, Fransa'da oldugu gibi, ko-
nulari ayinp her konu igin ayn ve tek
Kurul getirilebilirdi.

2863 sayili kanunun (Anitlar Y-
sek Kurulu'nun kaldinima gerekgesi-
ne ters diigsede) tek olumlu kabuld,
belgeleme yetkisini (tesgil yetkisini)
Bélge Koruma Kurullarina vermeyip
Ankara'daki "Yiksek Kurula birak-
mas! idi. Bylece koruma kriterlerinin
saptanmasindaki kaos tehlikesi 6n-
lenmig olacakti. Ancak bu gézimin
yakinmalari ortadan kaldirmasi olasi
degildi. Nitekim dyle oldu. Ayda bir
kez iki giin toplanan bu yeni Yiiksek
Kurul, bir evvelki Kurul'un deneyimi
ve birikiminede sahip olmadigi igin,
hem bir gok yanliglara dustdi, hem de
bilyilk bir gecikmeye sebep oldu. Ay-
rica , belgeleme (tesgil) hususunda
da yasaya uyulmayan durumlar orta-
ya gikti.

Sonucun béyle olmasi biz bilenler
igin sagirtici olmadi. Sagiranlar bu de-
disikligi yapanlar oldu. Ve yaptiklari
yanliga daha biyik bir yanhisla du-
zeltmeye calistilar. 2863 sayili "Kul-
tiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Ka-
nunu'nda yaptiklar son degisiklikle
belgeleme (tescil) yetkisinide "Bdlge
Kurullar'na vererek koruma dlcek ve
derinligi hususunda, ilerde gok biiyik
karigikliklara ve tartigmalara yol aga-
cak, yeni bir dénemi baglattilar. 3

Mithatpasa , 2. grup eski eser uygulama sonrasi
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Eski Eser Tahribati ve Korumasiyla llgili Bazi Gozlemler

Ayda AREL*

1985 yilindan beri Bati Anado-
lu'da ydrittigimiz bir aragtirma, bizi
belli ydrelere birer yil arayla giderek
sistematik tarama ve réléve calisma-
lart yapmaya yUkumli kilmaktadir.
Béylece, bu yorelerdeki yapilarin yil-
dan yila degigen durumunu izlemek
ve cevre halkiyla bu konuda gériis-
mek olanagi dogmaktadir. Eski eser
tahribati ve korumaciligina iligkin goz-
lemlerimiz, bu ylizden, yéreden segi-
len 6rneklere dayandirimigtir.

Gézlemlerimizi séyle siralayabili-
fiz:

1- Resmi korumaya alinmig, yani
Vakiflara bagl olan yapilarla Kiiltir
ve Turizm Bakanhiginca tescil edilmig
bulunanlar sayilimayacak olursa, eski
eserler halk tarafindan (hatta, varsa
malsahipleri tarafindan) 6nemsenme-
mektedir. Cogu bakimsiz ve yari yikik
olan bu eserler, cevre halki igin, ya-
sadigi ortamin bir pargasi olmaktan
ote anlam tagimamaktadir ve zorun-
luk hallerinde barinak, dikkan, iglik,
ambar, ¢oplik ya da hela olarak kul-
laniimaktadir. Eserlerin malzemesi
ise, gunlik gereksinimleri kargilamak
Uzere sokulup gétiriimektedir.

Eserin tescil edilmesi ise, gerek
gevresine gerek malsahiplerine arti
yikler getiren bir olay olarak kabul
edilmekte, bu yoldan kaldinlmasina
izin verilmeyen eserin 6zlenen bir ya-
sama cevresinin olugturulmasina ya
da (izerine oturdugu arsanin ekono-
mik olarak degerlendiriimesine getiri-
len bir engel olarak algilanmaktadir.

2- Eski eserin tarihsel kimligi gev-
rede biliniyorsa, ya da gevre halki 0
eseri yari gergek yari efsanevi riva-
yetler baglaminda tanimigsa, eser bu
kez iginde defineler barnindiran bir yer
olarak algilanmaktadir. Bu degerlen-
dirme, Rumlanin gégiiyle ilgili pekgok
sGylentinin agizdan agiza dolastid,
ayrica antik kalintilar bakimindan zen-
gin bir bdlge olan Bati Anadolu igin
ozellikle gegerlidir.

_ S6z konusu eserin uzmanlarca
incelenmis olmasi, define ile ilgili var-
sayimi hakli gdsterir bir kanit olarak
kabul edilmekte, bu ise eserin desil-
mesi igin yeni bir gerekge olugtur-
maktadir. 1987 yilinda inceledigimiz
ve Aydin'da bulunan bir aile mezarli-
gini 1988 yilinda yeniden ziyaret etti-
gimizde, bir yil 6nce saglam buldugu-
Muz bir ge¢ donem Iahdine ait sahi-
denin kirilarak devrildigini, kaide kis-

*Prof. Dr.
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minin yan kaplamalarinin séklerek
cikartildigini saptadik. Ayni sekilde
1986 ve 1987 yillarinda iginde yasa-
yarak rolévesini gikarttigimiz Arpaz

. Osman Beyler konaginin, 1988 yilin-

da 2. sinif eser olarak tescilinden
sonra kéyden bazi kigilerce duvarlari-
na delikler agildigini Gzlilerek 6gren-
dik. Bu gibi 6rnekler gogaltilabilir.

3- Bati Anadolu yéresinde gok
sayida varolan, ancak ¢ogu sistema-
tik kazilarla incelenmemis olan 6ren
yerleri, define bulmak hevesinde
olanlar ya da gegimlerini antika ka-
cakeiigindan saglayanlar igin, egsiz
uygulama alanlaridir. Delik desik edi-
lerek arkeolojik katmanlari altiist edi-
len bu 6ren yerlerinde, toprak Gzerin-
de gérilen en ufak islemeli tag ya da
yazit pargasi, defineye gétiiren gizli
isaretler olarak algilanmaktadir.

4- Define arayiciliginin bir baska
boyutu, gogu kez drgutlii bir eski eser
kacakeiligi olgusuyla baglantili olabil-
mesinden ileri gelmektedir. Bu gibi
durumlarda, arama etkinliklerinin
yonlendirilmis oldugu ve bazi gliven-
celer altinda strdurdildigu anlagil-
maktadir. Bu gibi etkinliklerin en bii-
yuk zarari, sadece maddi degeri yiik-
sek olan bulgulara degil, ama ayni
zamanda Kultdrel ve tarihsel igerik
bakimindan gok énemli ve egsiz olan
eserlere de yonelik olmasindan kay-
naklanir.

5- Devletin define ruhsati verme-
si, halk arasindaki define beklentisini
hakli gdsterdigi élgiide gizli kazilara
da ivme kazandirmaktadir. Nitekim,
resmi kimlikle calighgimiz ve yaptig-
miz caligmalar hakkinda soranlara
bilgi verdigimiz halde, bizleri define
pesinde sanip da bilgi sizdirmaya ¢a-
lisanlarin sayisi kabariktir. Bazi du-
rumlarda, define aramak igin resmi
makamlar nezdinde araci olmamiz bi-
Je'istenmigtir.

6- Eski eser resmi bir kurulugun
mali oldugu, ya da devlet eliyle tescil
edilip korumaya alindigi durumlarda
bile, tahribatin durdugunu savunmak
zordur. Tescille birlikte dokunulmazlik
kazanan eserin korunabilmesi hatiri
sayill bir mali kuilfetin disinda diistnd-
lemez. Bu kiilfet, genellikle ne tiizel
ne de 6zel kisilerce karsilanabilmek-
tedir. Bdylece, miidahale olanagi bu-

lunmaksizin tescil edilerek oldugu gi-
bi birakilan ve zaten yipranmis ya da
yari yikik olan eser korunamamakta,
ya da gevrenin ekonomik beklentileri-
ne set gektidi icin, tahribat gizlice hiz-
landinimaktadir. Trova ovasinda
Mahmudiye kdyu yakinlarinda, tarla-
larin iginde duran Cezayirli Hasan
Pasa kasri, hazine mali olan bir ala-
nin ortasinda duran tescilli bir eser
iken, zamanla hazine mali, alan tarla-
ya déniigmis, yapinin kdse kuleleri,
hazine arayanlarca traktére baglanan
zincirlerle sokilmeye galigimigtir.

7- Tescil edilen ya da resmi kuru-
luglara ait olan yapilarin onarimi ve
korunmas! ise ayri bir sorun olugturu-
yor. Sdyle ki:

a) Eski eser onarimini (stlenen
resmi kuruluglarin bazilar igin, yapi-
lan onarimin amaci her ne sekilde
olursa olsun yapiyi ayakta tutmaktan
ote degildir. Bu kuruluglar, sinirli biit-
celeri ve bu sinirli bitgelerin elverdigi
sinirli kapasitedeki teknik kadrolariyla
ayakta tutmaya calistiklari eserleri
yanlis onariyor, birgok durumda ese-
rin tipolojik ve tarihsel karakterinin
yokolmasina neden oluyorlar. Mani-
sa'daki Ishak Celebi Mevlevihanesi-
nin timden degistirilen tipolojisi, Sel-
cuk'taki eyvanli tipte hazireli agik bir
tirbe iken kapall bir mescide gevirilen
Sehabettin Dede Tiirbesi sunulabile-
cek sayisiz 6rnekten sadece ikisidir.

b) Eski eser korumaciligi Gizerin-
de distinms olan herkesin, uzman
olmadan da bildigi seylerden biri, ko-
ruma ve onarimin gelisiglizel dedgil,
ama onarilan eserin belgesel ve este-
tik 8zii koruyarak yapilmasi gerektigi-
dir. Korumanin amaci da zaten bir
eserde somutlagan bir belgeyi ya da
bir estetik anlatimi yasatmaktir. Bu
ylizden de, tarihsel ve kiltirel ger-
cekligi yok- edilen bir eserin neden
korunmaya calgildigi sorusu gin-
demden digmez. Ne varki , belgesel
ve estetik 8zl yoketmeden yapilacak
restorasyon ya da konservasyon is-
lemleri 6zel bir uzmanlik isidir. Gagi-
mizi belirleyen bilgi birikimi ve uz-
manlasma eski eserlerin onarimi ko-
nusunda titiz ve duyarl olmaya elver-
mektedir. Ulkemizde ise, uzmanlik 6I-
cllerine uygun kadrolar olugsmaktadir.
Durum bdyle iken, bir Osmanli yapisi-
nin hangi nedenle bir Grek arkeolojisi

uzmaninca onarildigi, ya da bélge ku-
rullarinda eski eserler hakkinda karar
veren kisilerin neden uzay strilktiirleri
uzmanlar arasindan segildigini anla-
mak zordur. Ve gene, Neo-klasik
usldpta bir 19. yiizyil ltalyan kilisesi-
nin cephesindeki alinlija bakip, bu-
nun Grek tapinaklardan esinlenmis
bir ortodoks kilisesi oldugunu raporla-
rina gegiren kisilerin Eski Eserlere
bagh Il Midiirliklerinde uzman sifa-
tiyla fetva vermelerine nigin géz yu-
muldugunu sormak gerekir.

c) Yapilan onarimlar, alinan sit
kararlannin gogu, herkesin bildigi gibi
turistik potansiyeli olan eser ya da
eser gruplarina yéneliktir. Ancak goz-
lemimiz odur ki, turisti celbedecek
onarim ve koruma kararlarina gidilir-
ken, korunan eserin ya da sitin tu-
rizmden nasil korunacag hakkinda
ongériler olusturulmamig, énlemler
alinmamigtir. Pansiyonlarla igige gir-
mig Side sit alanindan, gevresinde bir
yalitim alani bulunmadigi igin beton
barakalar ve igporta tezgahlarindan
bir gemberin icinde ablukaya alinmig
Didim Apollo tapinagindan séz et-
mek, saninm bu konuyu 6rneklemeye
yetecektir.

8-Bir bagka 6nemli konu ise, ko-
runmaya deger kultdr varligi kavrami-
nin bizde, kronolojik eskiligi 6n plana
alinmig bazi seckin eserlerle 6zdes
tutulmasidir. Glinimiiz tarih diigtince-
si, kulttirel stireklilik ve insanhidin tari-
hinde uzun periyodlu zamanlar Gize-
rinde durmaktadir. Bu distince, tarihi
yapan kitlelerin yasamindan yola gik-
maktadir. Bdylece, tarihsel evin tescil
edilip onanldigi bir yerde bulunan de-
girmenin neden glrimeye birakildigi,
camisi onarilan bir kdydeki tahkimatii
ciftlige neden dokunulmadigi sorusu
gundeme alinmasi gereken bir konu-
dur. Ayni gekilde, kronolojik agidan
cok eskilere gikan Kltdrler barindir-
mig olan Anadolu'da tarihi yapan kiil-
tirel etkinliklerin durmamig olmasi,
bir bagka deyisle Anadolu'da 6lii za-
manlar olmamasi, bu topraklar tize-
rindeki kiltiirel olgunun bir biitiin ola-
rak distinlmesini, sosyal, ekonomik,
siyasi ve Kkltirel tarih agisindan
onem tasiyan, estetik anlatimi olan
biitin varliklara ayni zamanda ve ay-
ni 6nemi vererek egilmeyi gerektiri-
yor. Bir bagka deyisle, klttrel varlik
korumaciligini antikaciliktan ayn tutar
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bir yaklagimi benimsemenin zamani
gelmigtir.

9-Ulkemizde eski eser tahribatina
yol agan etmenlerden biri de, ceha-
letle ayni zamanda seyir gosteren si-
yasi dnyargilardir. Glnimaze ait olan
siyasi sorunlarin gegmis donemlere
yansitiimasi, gunlik siyasi tercih ve
tavir aliglarin dstinde ve diginda tu-
tulmas! gereken killtiir bilincine ters
dusmektedir. Ginlik siyasi kaygula-
rin gudiklegtirdigi bir kiltdr politikas!
ise, bir yandan varolan siyasi sorun-
lar yeni agmazlara itmekte, beri yan-
dan da evrensel kiiltir igindeki yeri-
mizi kabul ettirmek igin srdirdigu-
miiz savag! killtiirin evrenselligini in-
kar eden tutumlaria, ksteklemekte-
dir. Bu gézlemlerin yansittigi olumsuz
gelismeleri hangi nedenlere baglaya-
biliriz?

I-Ulkemizde, eski eser kavramin-
dan daha genis kapsamli bir sit ve
kiiltirel varlik bilincinin tarihgesi ol-
dukga yenidir ve 6z(msenmis bir
gevre anlayi§! baglaminda ve onun
bir pargas! olarak olugmamistir. Nite-
kim eski eser onarilirken kent dokusu
hoyratga degistiriimekte, kent siluetini
korumak igin projeler ihale edilirken
doga acimasizca tahrib edilebilmek-
tedir. Kapsamli bir dogal ve kultirel
gevre bilinci yurdumuza, batidaki ge-
lismeleri bilen ve onlari hakli bulan bir
avug kiginin gabalariyla girmis, ulus-
lararas! kiiltirel normlara ayak uydur-
ma geregini duyan resmi gevrelerce
benimsenmis ve bazi cezai hikim-
lerle birlikte yasa ve yénetmeliklere
aktanimigtir. Buna karsilik, tarihi eser
korumacihigini bir buyruk ve bir yasak
olarak algilayan halk, onun gerekge-
lerini igine sindirememis, korumacilik-
la getirilen diizenlemeleri sadece
kendisine yikledigi kilfetle tanimig,
onlari kendi lehine olarak gtinlik ya-
sama nasil uyarlayacagini bilememig-
tir.

Nitekim, kamuoyu eski esere ne-
den énem verildigini, tarihsel doku-
nun hangi gerekgelerle korumaya
alindigini ylizyiize geldigi mevzuattan
ve yayin araglarindan 6grense bile,
bu nedenleri ve bu gerekgeleri be-
nimseyecek derecede anliyamamig-
tir. Kaldi ki, yasam zorluklarinin agir
bastigi bir ddnemde, siradan insanin
elitist gibi géziken tercihlere kayma-
mas: elbetteki kinanamaz. Bu tercih-
lerin uzun vadede kamu yararina ol-
dugu iyice anlatilamamigtir. Bu duru-
mun gerisinde ise, korumaciligin on-
culigind yapan resmi cevrelerin ola-
y! kamu yarar agisindan degil ama
kisa vadeli turistik yatinm yada ulus-
lararasi sansasyon agisindan deger-
lendirmeleri, dolayisiyla inandirict ol-
mamalari vardir.

|I-Tarihi eserlerin ve farihi gevre-
nin korunmasi yikimidlagind stle-

nen resmi makamlar igin, eserlerin
dziindeki kultiirel igerik ve bunun Ul-
keye ancak uzun vadede saglayacag!
yarardan ok, bu eserlerin behema-
hal pazarlanabilir ynleri, yani turistik
olan yanlar énemlidir. Ne var ki bu
bakigin isabetli sonuglar verdigi savu-
nulamaz. Nitekim, bugtine kadar ya-
pilan geyler, kiltirel malvarliginin de-
gerini cogaltacak 6nlemler almak, on-
larin lehine isleyecek pazar kurallarini
koymak degildir. Tersine, her firsatta
turistin ve/veya meraklisini ayagina
gbtiriilen eski eserler, onlarin yokol-
masina yol acabilecek kisa vadeli tii-
ketim mekanizmalarinin metai haline
getirilmiglerdir. Aylarca yurt diginda o
iilke senin bu ilke benim dolasan
sergiler yerine turisti Ulkeye cekecek
yerel sergiler hem turizmin hem de
eserlerin korunmasina, bagka deyisle
eserin pazar degerinin sireKli tutul-
masina hizmet edebilirdi. Her Glkede
turizm agirlkli bolgeler yaya alanlari
haline getirilirken ve turist, tanimi ge-
redi, ylrimeyi goze alan kisi iken, tu-
rist otobiislerinin gevrede yikim yara-
tarak, eserlerde kimyasal bozulmala-
ra yol agan zehirli gazlar sagarak sa-
raylanin, miizelerin ve ren yerlerinin
yakinina kadar gelmesine izin ver-
mek, herhalde uzun vadeli yararlar
ongdren bir kltdr politikasinin sonug-
lari olarak degerlendirilemez.

III-Bu arada, tescil iglemlerinin
yavas ilerledigini, bu iglemlerle birlik-
te getirilen yikma, tadil etme yasakla-
nnin bazi somut koruma dnlemleriyle
ve kredi olanaklanyla bir arada digu-
nillmedigini ve bu yiizden de, yapilan
islerin birokrasinin geregini mekanik
bir sekilde yerine getirmekten baska
bir somut sonuca gotirmedigini kabul
etmeliyiz. Alinan kararlarin sik sik de-
gistirilmesi, bu kararlarda eski eserin
korunmastyla ortaya gikan durumun
bitin aynntilaninin éngérilmemis ol-
masl, karar veren yetkililerin incele-
dikleri raporlarin biitiin boyutlarini de-
gerlendirecek olanak ve zamandan
yoksun olmalari, koruma olayini guc-
legtiren teki nedenlerdir. Ayrica, ku-
rullara giren kigilerin hepsinin yikdm-
Iii olduklari konunun uzmani olmama-
lari, bir bagka deyisle koruma meka-
nizmasinda sz sahibi olmanin dnvan
sahipligine indirgenemeyecegi agik-
tir.

IV-Ancak, yetkili ve iyi niyetli kisi-
lerin bile yetersiz ve kendi icinde ce-
ligkili bir mevzuatia ne yapabilecekleri
sorusu tartigmaya agiktir. Bogazicin-
de, iptal edilen 47 sayili yasa uyarin-
ca baglatilan ingaatlarin hangi yasa-
nin hitkimlerine gére tadih edilecek-
leri bilinmemektedir. 1988 yilinda Es-
ki eserler yasasina getirilen degisik-
likler ve yeni taginir eser ydnetmeligi,
kiiltiirel malvarliginin ne sekilde koru-
nacagini dngdrmekten ok, eski eser-

lerin hangi kogullarda satilabilecegini
belirleyen gergeve hitkiimleri getir-
mekle kendi amaglarina ters digmek-
tedirler. Dahasl, bu yasa ve yonetme-
lik degisiklikieriyle gefirilen yeni eski
eser tanimlari bilirkiside tedirginlik
uyandiran bir nitelik tagimakta ve bi-
limsel 6zden yoksun olmakla yeniden
gozden gegirilmeyi gerektirmektedir.

V-Ulkemizde killtirel varlik ve es-
ki eser bilinci, kuramsal ve sistemli
bir kavramlar ve tercihler temeline
oturtulmadi§i igindir ki, restorasyon
ve konservasyon alaninda atilan
adimlar, daha ok giiniin kosullanina
uygun pragmatik Snlemler olarak kal-
maktadir. Ve gene bu yizdendir ki,
restorasyon ve konservasyon uzman-
Iig1, bagka tlkelerde olanin tersine,
ileri derecede uzmanlagmig Kigilerin
olusturdugu seckin ve ayricalikli bir
meslek grubu statiistine yol agma-
migtir. Gok zel bir egitim gerektiren
korumacilik, tlkemizde belli maddi
karsiliklari olan bir statiye kavusturul-
madi§i igin de, yetismis elemanlar
giliing denecek dcretler karsiliginda
kapasitelerini zorlayan bir ig yuki al-
tinda tutulurken, koruma ve onarima
donik is piyasasinin artmasi ytizdn-
den, hemen her niversitede derme
catma bilgiler ve bir iki rélevenin ya-
piimasi kargiiginda restorator ya da
konservator tinvani alan ehliyetsiz bir
kitlenin eline gegmistir.

Bitiin bu degerlendirmelerin so-
nucunda gizilen tablo geriye dondst
olmayan bir noktaya gelindigini mi
gdstermektedir? Butdn sakatliklara
ragmen yanligtan geriye donmenin,
korumay! dogru ve rantabl hale getir-
menin, daha saglikli bir ortami olug-
turmanin yollar yok mudur? Sanirm
bu konuda yeise digmek yerine, ya-
pilan hatalardan ders almak ve bazi
yeni diizenlemelere gitmek kosuluyla
bazi atilimlar yapilabilir. S8z gelimi:

« Kiiltir ve Turizm Bakanliginin
cok nemli ve yararh bir girigimi olan
yillik Kazi/Yuzey Aragtirmasi/Arkeo-
metri Sempozyumlarinin yanisira du-
zenlenecek Koruma/Restoras-
yon/Konservasyon sempozyumlanyla
her yil bu alanlarda yapilan iglerin bi-
langosu gikartilabilir, kargilagilan so-
runlar tartigilabilir ve ileriye ddntk
programlar gelistirilebilir. Boylece Ba-
kanligin gidiminde, Glkemizin ozgul
kosullanni gozoniine alan koruma il-
keleri, gerek kuramsal gerek pratik
norm ve Glgileriyle yeniden tanimla-
nabilir.

Bakanligin, merkez digindaki go-
reviilerinin gevreyi taramas ve denet-
lemesi, biyiik 6lglide bir bltge soru-
nudur. Bakanlik ve miize mensuplari-
nin iglerini etkin ve sirekli bir sekilde
yerine getirmeleri igin ayrilan fonlar
arttiriimali, bu géreviilerden bilimsel
toplantilara katimalan istenmeli, boy-

lece kendilerine yeni insiyatifler bah-
sedilerek hem bilgi ve gdrglerinin
arttinimasina yardimei olunmali, hem
de yerel faaliyetiere ivme kazandiril-
malidir.

« Bolge kurullarina yardimei ol-
mak ve ilk elden bilgilerin kurul karar-
laninda rol oynamasini saglamak
amaciyla belli bir bdlgede arastirma
yapan uzmanlarin ve bilim adamlari-
nin, ilgili kurulun dogal Gyeleri sayil-
malan ve kendilerini ilgilendiren ya da
sz sahibi olabilecekleri konularda
kurullara katimalan ve katkida bulun-
malan garanti edilebilmelidir. ‘

« Yiizey aragtirmalari yayginlasti-
rnimal ve yogunlagtinimahdir. Belli-
bagli kazi yerleri gbreceli glivence al-
tindadir. Oysa, yaygin arkeoloji olarak
tanimlanabilen yiizey taramalan taze
ve gozden kagmis bilgileri saglayaca-
gindan, bu gibi faaliyetler bolge mi-
zelerinin iglevierini tamamlar nitelikte
saylimalidir. Bu yiizden de, yuzey ta-
ramalarina gosterilen ilgi izinlerle si-
nirli kalmamal, bir ekibin siirekli ola-
rak hareket halinde bulunmasini ge-
rektiren bu calismalarin maliyeti go-
zoniine alinmal, faaliyetin verimliligini
arttiracak harita, plan, belge temini
icin bagka resmi kuruluglaria koordi-
nasyon saglanmali ve derlenen bilgi-
lerin bir merkez argive akmasi igin,
aragtirmacilarin 6nceden belirlenmis
gozlem figleri ve topografik koordi-
nant formalariyla galigmalan saglan-
malidr.

« Restorasyon ve konservasyon
ya da tarihsel gevre alanindaki egitim
yaygin olarak yapiimak yerine, eldeki
personel ve donanim olanaklari bir-
legtirilerek, yiiksek dizeyde oldugu
kadar ara eleman egitimine yer veren
6gretim merkezleri olugturulmalidir.
Yapilacak yasal diizenlemelerle,Res-
torasyon Mimarlik anabiliminin bir alt
bilim dali olmaktan gikartiimalidir.
Gergekten de, cesitli bilim dallaninin
bir sentezi mahiyetindeki restorasyon
ve konservasyon egitiminin bilim dall
olarak tanimlanmasi, gulting bir bilim-
sel yanilgi olmanin yanisira, sonuglari
agisindan sakatliklari olan bir uygula-
madir. Bu okullarda, ileri uzmanlik
derslerinin yaninda yogun bir kltir
programina yer verilmelidir.

« Halkin koruma girigimlerine kat-
kisin saglamak icin, iletisim araglarin-
dan ve 6zellikle televizyondan yarar-
lanilarak, kisa spot programlar ya da
daha uzun belgesellerle, eski eserler
ve ilgili mevzuat hakkinda bilgi veril-
melidir. Ayrica, basit ama garpici gos-
terimlerle, eski eser ve tahribine yol
acan davraniglar sergilenmeli ve bun-
dan kaginmanin gerekgeleri, herkesin
anliyabilecegi bir dille anlatimahdr.
Q

_ *Bu yazi 1990 yilinda Ankaré
Universitesi Dil ve Tarih Cografya
Fakdiltesi Dergisi Cilt XXXIV sayi 1-
2'de yayinlanmigtir.
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ciinden birsey kaybetmeyecektir.

Bugin igin denetim koruma sire-
cinde anahtar 6ge olarak gdriilmekte-
dir. Etkin bir denetim yoklugu yillarca
biiyik cabalarla olugturulan yasal
gergevelerin ve drglitesmenin temel-
lerini zorlamaktadir.

Bizimle ayni ekonomik sisteme
ve devlet yapisina sahip birgok bati
tilkesinde korumaciliga iligkin olarak
gérulen olumlu deger sistemi ve dav-
ranis bigimine bizim korumacilik prati-
gimizde yeterince rastlanamamakta-
dir. Bunda en 6nemli neden koruma-
ciiga duyarh ve belli bir diizeye erig-
mig sosyo-kiiltirel birikimin hentiz
saglanamamig olmasidir. Bu birikimin
saglanmasinda rol alacak plancilar,
mimarlar, ilgili meslek adamlarnna ve
yéneticilere gereksinim vardir. Bugin
igin en dnemli nokta toplumda koru-
maya yonelik ilginin yaratiimasi ve bu
yaratilan ilginin titizlikle korunmasidr.
Korumacilik yaygin olarak toplumda
benimsetildigi 6iclide de korumacilik-
taki ikili ahlakin baskilarindan korunu-
labilecektir.

Korumaciliktan yana gruplarin
ozellikle meslek gruplarinin glinimaz
sorunlarini iyi tartmasi sarttir. Zaman
zaman olaylann bitinind gérmeden,
asil sorumlulan gdzden kagirarak, ko-
ruma ile ilgili kurum ve kuruluglara
keskin elegtiriler getiriimektedir. Olay-
lanin bltintnd degerlendirmeye al-
madan, ayrintilarda suclu arama
kompleksiyle davranan bir topluluk
olmaktan siratle gikmamiz gerekir.
Tepki veren bir toplum olup olmadigi-
miz veya tepkinin toplumsal olup ol-
madigini séyleyebilmek igin, koruma-
cilikta ikili ahlak yapisinin kirildig, ko
rumaciigin genis toplum kesimlerine
benimsetildigi bir ortam hazirlamamiz
gerekir.

Koruma anlayisimizin tutucu,
gecmisteki yasam bigimini aynen ko-
rumaya, adeta dondurmaya caligan
bir anlayisi degil, yasanan ginin is-
teklerine yanit veren, bu yanitin igeri-
sinde gegmisteki dgelerin bir blima-
nii iceren, koruduklarina yasam gev-
remizi cagdaglastiran, zenginlegtiren
dolayisiyla da gelistiren 6geleri ekle-
yen bir koruma anlayiginin benimsen-
mesi gerekir. Bu yapimadiginda, es-
kiye oldudu gibi sarilindiginda giderek
uyumsuz, giderek bakimsiz ve gide-
rek yokolan gevreleri yaratmak duru-
munda kalacagiz. Bu ise yapmak is-
tedigimizin tam tersidir.

Biliyorum ki gelecek nesiller bu-
gunki korumaya yonelik cabalari, ¢a-
lismalari degerlendirirken, yokolmak-
tan kurtarabildigimiz ve onlara akta-
rabildigimiz dogal ve kiltiirel varliklar-
dan daha gok, kurtaramadiklarimiz
tzerinde duracaklardir. Bu nedenle
caligmalarimizi, gabalarimiz koruma-
cilik alaninda daha etkin ve daha 6z-
verili bir diizeye ¢ikarmak gelecege
yonelik bilyiik bir hizmet olacaktir

EGEMiMARUIN

Cevre ve Koruma Sorunlari

Getin TURKGU*

Iginde yasadigimiz bu ¢aga bir
cok isimler yakistinimaktadir, 6rnegin
"bilim ¢agi", "elektronik ¢agi", "ileti-
sim ¢agi", "uzay ¢ag!', gibi yakistir-
malari hepimiz gok duymusuzdur.
Benim bunlar arasindan en gok tercih
ettigim ise "bilim ¢agi" sifati olmakta-
dir. Nitekim dlkemizde gegen yil bazi
bakanlarimiz tarafindan bilgi yil ilan
edilmisti. Gergekten de bilim ve tek-
noloji, insanlik tarihinde higbir zaman
bu denli 6nemli, bu denli yodun ve
agirlikli, ve bu denli etkili olmamigti.
Bilimin insanlik tarihi igindeki geligimi-
ni drneklemek igin benim severek
kullandigim bir tanim var. O da sdyle
ifade edilebiliyor.

"Bilim geometrik bir hizla
artarak gelisiyor."

Bundan kastedilen de bilimdeki
bir bulusun, veya bir ilerlemenin on-
dan sonraki gelismeleri hizlandirdigi
ve bdylece iki bulug veya iki ilerleme
arasindaki zaman dilimlerinin gittikge
daraldigi. Ozellikle yazinin icad edil-
mesinden sonra, edinilen bilgilerin
nesilden nesile aktariimasi kolaylasti-
gindan, bilimin gelisim hizi giderek
artmis, ¢agimizda ise inaniimayacak
bir hiza ulagmistir.

Orneklemek gerekirse, insanlarin
ugmaya yarayacak mekanik bir aygit
yapmagda baglamasi igin 20.ci ylzyila
degin gelinmigti. Fakat ilk ugagin ya-
piligindan askeri amagh fizelerin ya-
pimina kadar yaklasik 40 yil, bundan
uzaya cikacak tiirde fizeler igin 15-
20 yil gerekmis, uzaya ilk ¢ikildiktan
10 sene kadar sonra insanoglu aya
inmeyi basarmigti. Bugiin bilgisayar
teknolojisinin gelisimi ele alinirsa, bir
takim geylerin 5 yil gibi bir sire iginde
eskimis duruma geldikleri gérulebilir.
Iste bilim ve teknolojideki bu geligim-
lerin sonunda insanlar bu giinki re-
fah ve konfor diizeyine ulasabilmis-
lerdir. Yani séz konusu geligimin

ozellikle sanayilesmig (lke insanlari-
na biyik kolayliklar sagladigi, hayat
standartlarini yikselttigi bir gergektir.

Artik diinyanin dbir ucundaki bi-
riyle aninda konusabiliyor, gok uzak
larda olan bir olayi aninda televizyon-
dan duyabiliyor, diinyanin uzak lke-
lerine dahi saatlerle élgtlen streler
iginde ucabiliyoruz. Ulkeler, kentler
ve semtler arasindaki mesafeler artik
cok daraldi. Saglik alaninda biyik
agamalar gerceklesmis. Yagam stire-
si artmig, gocuk Glimleri azaliyor. Ha-
berlesmede, ulagimda, hayat stan-
dardinda biiyiik ilerlemeler var. Bu-
nun gibi olumlu geligme drnekleri da-
ha da arttinlabilir.

Ama tiim bunlara karsilik olum-
suz bir takim etkilerin varoldugu da
yadsinamaz. Endustrilesme ve hizli
gelisme cabalarinin bir yan etkisi di-
yebiliriz buna. Bunlar; cagimizin getir-
digi veya bu ¢agda daha belirginle-
sen sorunlar. Genel 6rnekler vermek
gerekirse; enerji krizi, gevre kirlenme-
si, 0zon deliginin biiylimesi, asit yag-
murlari, dlen géller, zehirlenen nehir-
ler, ve daha niceleri. Anlasiliyor ki za-
manimizda gevrede bir takim isten-
meyen olaylar cereyan ediyor.

Turkiye'de son 10-15 yildir bizler
de gevre sorunlarinin bilincine varma-
ya bagladik. Gunki olumsuzluklar
herkesin géziinin éniinde. [zmir'de,
Karsiyaka'da deniz banyosu yapildigi
zamanlar artik bir masal gibi geride
kaldi. Nostalji hepimizin igine yerlesti.
Herkes eski ginlerin gizelliklerini
animsamak istiyor, o guzellikleri ari-
yor. Yani 10-15 sene éncesini dahi
arar duruma gelmigiz. Demek ki bazi
seyler yanls geligiyor.

Cevre yonlinden Turkiye'nin bag-
lica sorunlari, bu amag igin kurulmus
olan "Turkiye Gevre Soruniari Vak-
fi'mn" 1989 yilinda yayinladigi bir ra-
porda sdyle toparlanmig.

1. Hava kirliligi,

2. Su kirliligi,

3. Toprak,

4. Flora ve Fauna,
5. Enerji sorunu,
6. Kati Atiklar,

7. Pestisidler,

8. Gurdilti.

Stphesiz bunlar gergekten
onemli sorunlar. Bu konular daha gok
cevre mihendislerinin ilgi alanina gi-
riyor. Onlar bu sorunlara bizden ay-
rintii deginebilirler. Burada benim bir
mimar ve bir koruma kurulu iyesi
olarak tizerinde durmak istedigim ko-
nu, inga edilmis gevredeki bozulma-
lar, yani gevrenin bir bakima gorsel
ve ayni zamanda iglevsel anlamda
bozulmasi, kentlerimizin kdltdrel do-
kularinin yok olmasi, sahillerimizin
betonlagmasi ve bunun gibi sorunlar.
Bu sorunlar gevre vakfinin raporunda
belirttigi sorunlardan daha 6nemsiz
degil. Clinki hig siiphe yok ki, insan-
lar varoldugu siirece onlarin yarattik-
lari yapay (insa edilmig) gevre de va-
rolacak.

Ozellikle Ulkemizde 1950 yilindan
sonra baslayan asin kentlesme, ve
cumhuriyet déneminde her zaman
gordigimiaz hizli nafus artiginin
olumsuz sonuglan meydanda. Kent-
lerde ne adag kaldi ne yesil, ne de ta-
rih. Genelde bir girkinlesme stireci
yasaniyor. Maddi durumu iyi olanlar
kentleri apartmanlarla, yoksullar ge-
cekondularla doldurdular. Bir yapilas-
madir aldi gitti. Semtler ve sokaklar
eski karakterlerini kaybetti. Evier ki-
misi igin sadece bagin sokulacag: bir
cat, kimisi igin para getiren bir yati-
rim, bir spekulasyon araci oldu. Bati-
dan mimari akimlari (6zellikle konut
tasariminda) aynen endustri modelle-
rini aldigimiz gibi, hazmetmeden, kil-
tr ve gelenek slizgecinden gegirme-
den almigiz. Herseyde oldugu gibi ta-
sanmda da, endistrilesmede de mo-
daci olmuguz.

*Prof. Dr., D.E.U.M.M.F. Mimarlik Béliimii Ogretim Uyesi , [zmir Il No.lu Koruma Kurulu Bagkan Yardimcisi

57



Bakiniz Abduilbaki Gélpinarli ne
diyor:

"Simdi yolu sormayin, bilen yok
ki, evler burunsuz, dimdiz yizli,
hepsi birbirinin ayni... taminmaz ki"

Ozetle kendi hatalarimiz yiiziinde
kultdr 6zelliklerimizi, kiiltiir varliklari-

mizi, kisacasi ge¢misimizi kaybetme-

ye baglamigiz. Ama gegmis olmadan
gelecek olabilir mi?

Oysa biz Tirkler sansl bir mille-
tiz. Hernekadar Orta Asya'dan geldiy-
sek te Anadolu gibi havasi, suyu, iKli-
mi, ormani, denizi, kisacasi dogal
zenginlikleri inanilmaz gizellikte bir
yere yer lesmisiz. Ustiine dstlik bu-
rasi Tirklerden 6nce bagka medeni-
yetlerin yeserdigi, gelistigi bir yer. Bir
de bunlara kendi kuiltirimiizii, kendi
medeniyetimizin drlinlerini de eklemi-
siz. Bdylece dogasiyla, gevresiyle,
kulttir varliklariyla dopdolu bir iilkede
yaslyoruz su anda. Ne mutlu bize.!!!

Ama 6gindigimiiz bu dogal ve
kilttirel degerlerimizi yeterince koru-
yabiliyor muyuz? Cocuklarimiza ve
torunlarimiza bdylesi degerleri daha
da arttirarak devredebilecek miyiz?
En azindan bize emanet edilenleri bu
gunkd durumunda koruyabilecek mi-
yiz?

Saniyorum koruma kurullarinin
kurulug amaci her seyden 6nce bu ol-
sa gerek. Yani kiiltir ve dogal varlik-

lanmizi cagimizin olumsuz etkilerin-

den korumak; ta eski zamanlardan
bizlere kadar gelen bu degerlere sa-
hip ¢ikmak; ayni guzelliklerin, ayni
eserlerin, ayni yesilligin, ayni denizin
gelecek kusaklar tarafindan gériilme-
sini saglamak.

iste bence koruma kurullarinin
temel gérevi bu.

TURKIYE'DE KORUMA

OLGUSUNUN GELIgimi

Koruma konusu ilkemizde 1906
yilinda gikarilan Asar'l Atika Nizamna-
mesi ile ilk kez yasa diizeyinde ele
alinmig oldu. Hem bireysel eserlerin
hem de dogal, kentsel ve arkeolojik
sitlerin bir bitiin olarak ele alindig
buglinkii cagdas korumacilik anlayisi-
nin 1973 yilinda 1710 sayil yasa ile
bagladigini sdyleyebiliriz. Bu dénem-
de Tirkiye'de tek bir kurul "Gayri-
menkul Eski Eserler ve Amitlar Yiik-
sek Kurulu' bulunmaktaydi. 1983 yi-
linda 2863 sayili yasa ile 1 yiksek
kurul ve 8 Bélge Kurulu olusturuldu.
17.6.1987'de ise 3386 sayili yasa ile
halen gegerli olan bugiinkii mevzuat
yurarlage girdi. Son yasa uyarinca
yuksek kurul kavrami korunmus, bél-
ge kurullari ise koruma kurullarina
dénistardlerek sayilan 15'% cikaril-
migtir. Bugin Yiksek Kurul; ilke ka-
rarlanni belirleyen bir koordinasyon
ve danigma kuruluna d niigmstir.
Koruma kurullan eski yiiksek kurulun

tim yetkileriyle donatilmigtir.

1983 ve 1987 yilindaki bu degi-
siklikler koruma olgusunu merkezi bir
yonetimden, yurdumuzun degisik yer-
lerinde calisan kurullara yaymistir. Bu
yaylimanin en olumlu yani; artik koru-
ma kurullaninin yetkisinde olan tescil,
restorasyon veya yeni yapilagma is-
temlerine iliskin kararlarin eskiye
oranla gok daha hizli gergeklegtirile-
bilmesi olmustur. Buna ragmen, hal-
kimizin en ¢ok sikayet ettikleri konu;
koruma kuruluna yapilan bagvurularin
uzun sirdugi iddiasidir. Aslinda bu
yonde eskiye gdre gok hiz kazaniimis
oldugunu yukarida vurgulamigtim.
Ona ragmen sikayet edilmesinin bir
nedeni bagvuru sahiblerinin agiri ace-
lelerinden kaynaklanmaktadir. Oyle
ki, bagvuru ile onayin neredeyse 1
haftada olmasi arzu edilmekte, bizle-
re edilen telefonlarda gesitli nedenler
One sdrilerek, érnegin ingaat mevsi-
minin baghyor olmasi, turizm tesvik
siresinin doluyor olmasi, hastalik v.b.
gibi nedenlerle, kendi konularinin he-
men ilk glindeme alinmasi istenmek-
tedir.

Oysa koruma kurullarinin baktigs
konular siradan yapilagmalar degildir.
Ya bir tarihi eser, ya da dogal, kent-
sel ve arkeolojik sitlerden biri veya
birka¢ sdz konusudur. Acele ile veri-
lebilecek bir karar bir daha onarila-
mayacak sonuglar dogurabilir. O ne-
denle basvuru 6nce biro midurligi
uzmanlarinca incelenir. Gerekirse uz-
manlarimiz bu yerlere gidip son duru-
mu yerinde incelerler. Konunun geg-
miginin olup olmadi§i aragtirilir. ligili
miizeden goris istenir. Bitiin bunlar
bir dosyada toparlanarak koruma ku-
ruluna sunulur. Kisacasi; isi hizlandi-
ralim diye bu tir incelemelerin atlan-
masi dogru olmaz.

Benim izleyebildigim kadariyla,
problemli olan dosyalar diginda, eksik
evrak ve belgelerle basvurulmasi, su-
nulan projelerin gizim ve diger yénler-
den yetersizligi, acaba daha fazlasini
elde edebilir miyiz, veya kurulun go-
zlinden kagar mi gibi diistincelerle bi-
lerek varolan yonetmeliklere ve plan
notlarina aykiri ¢dziimlerle kurula
bagvurulmas gibi nedenler herkesin
sikayet ettigi gecikmeleri gok fazlasiy-
la arttirmaktadir. O halde koruma ku-
rullarinin galigmasini hizlandirmak igir
bagvuru sahiplerinin de katkisi gerek-
lidir. Olaya kurullarin katkisi ydniin-
den bakarsak (i¢ noktada iyilestirme
s6z konusu olabilir:

1. Koruma kurullarinin sayisini
arttirmak,

2. Koruma kurullarinin toplanti
sayisini arttirmak,

3. Genel mudiirlik ve bélge mii-
drliklerini kadro, arag gereg yéniin-
den takviye etmek.

Koruma kurullaninin sayisini arttir-
mak kolay gibi gériiniiyorsa da 6zel-
likle vasifli kurul Uyesi temini yéniin

den simdilik oldukga zordur. Bugtinki
durumda dahi, Antalya, Diyarbakir,
Adana, v.b. gibi kentlerimizdeki kurul-
lara dgretim dye temsilcileri diger
kentlerden gitmektedir. Gerekli alt ya-
pi saglanmadan kurul sayisini arttir-
mak dniversitelerin kanunla sayilari-
nin arttinimasina benzeyecektir.

Toplanti sayisinin arttirimasi da
bir bakima burada tam kadro ile gé-
revii kurul Gyelerinin bulunmasini be-
raberinde getirecektir ki, bu da kurul-
larda tarafsiz kurumlarin temsil edil-
mesi ilke ve zorunlulugunu ortadan
kaldiracaktir. Glinki bilindigi gibi ko-
ruma kurulu Gyelerinin gogu tam giin
olarak bagka kurumlarda galismakta-
dirlar.

Dolayistyla bu noktalardan gimdi-
lik en kolay gergeklesebilecek olani
kanimca 3.ci nokta yani genel mii-
dirlugin ve bolge midurliklerinin
kadro ve teknik olanaklarinin arttiril-
masidir. Bu anlamda mimkiinse bil-
gisayarla desteklenen iyi bir arsivie-
me sistemi gelistirilebilir. Bdylece bir
konuya iliskin tim eski karar ve bel-
gelere kolaylikla ulagilabilecek, dola-
yisiyla hem karar vermedeki bir takim
hatalar énlenebilecek hem de karar
verme sireci hizlanabilecektir. Dina-
mik bir yapiya kavusan midiirliiklerle
de konularin yerinde incelenmesi,
dosya hazirlama islemleri cabuklasa-
caktir.

Bagvuran ilgililerin yapabilecekle-
riise sunlardir:

« tim gereKli belgelerle bagvurul-
masl,

* projelerin bu konynun uzmani
olan mimar ve sehir plancilarina ha-
ziflatiimasi,

+ arkeolojik sitlerde arkeolog da-
nismanlardan yararlaniimasi,

* projelerin, yapilasmanin duisi-
nildagd yore icin gegerli olan koruma
amaglh imar plani ve yénetmeliklerine
veya gegici dénem yapilasma kosul-
larina uygun olarak hazirlanmasi,

* bagvurunun dogru mercilere ya-
piimasi.

Ozellikle koruma kurulundan
bagka bir devlet kurumunun, dmegin
Turizm Bakanhigi, Bayindirlik Bakanli-
@1 gibi, kendi agilarindan bakmalari
gereken konularda ilgililer kurula bag-
vurmadan diger bakanliklarin onay
ile yapilagsmaya gitmektedirler. Tu-
rizm tesvik onay! igin bakanliga proje-
sini onaylatan ilgili, sit bélgesi oldugu
halde artik koruma kuruluna gerek
kalmadidini diiglinmektedir. Bu du-
rumlarda 6zellikle belediyelerin ve il
imar mdirliiklerinin dikkatli olmalari
son derece dnemlidir. Tam anlamiyla
bir uzmanlik gerektiren bu konuda,
bazi yerlerden, drnegin Milas ve Fet-
hiye'nin kentsel sit bolgelerinden in-
saat mahendisi imzasiyla bir gok pro-
jenin kurulumuza sunulmus oldugunu
vurgulamak isterim.

OZEL GEVRE TESKILATI
VE KORUMA KURULU

SORUNLARI
1982 anayasasinin 56.c1 madde-

sinde "herkes saglikli ve dengeli bir
cevrede yasama hakkina sahigtfr.
Cevreyi gelistirmek, gevre saghgini
korumak ve gevre kirlenmesini énle-
mek devletin ve vatandaslarin gére-
vidir" denilerek gevre korunmasinda
bireylerin oldugu kadar devietin de
aktif yer almasinin gerekliligi vurgu-
lanmigtir. Bu paralelde 1983'te 2872
saylll gevre yasasi yirirlige sokul-
mustur. Bu yasanin 9.cu maddesi
dogrultusunda da bagbakanliga bagli
bir "Ozel Gevre Tegkilati' kurulmus-
tur. Bu kurul 6nce Antalya, Fethiye,
Kéycegiz ve Gokova'da, daha sonra
Datca ve Foga'da "Ozel Cevre Koru-
ma Bolgeleri"ilan etmigtir. Bu yéreler
icinde kalan alanlarda yasaya ve yo-
netmeliklerine gore "sit kararlari sakli-
dir" denilmesine ragmen iki resmi ku-
rulus arasinda bir yetki sorunu ortaya
glkmigtir.

Ozel gevre koruma kurulu; sitle-
rin varolup olmadigina dikkat etmek-
sizin ve koruma kurulu griisti aimak-
sizin tek bagina koruma amagli plan-
lar yapmig ve bunu uygulamaya sok-
maya caligmigtir. Ayni yérede iki res-
mi kurulug ile karg! karstya kalan ye-
rel yénetimler ve yetkili diger makam-
lar tam tabiri ile iki arada kalmiglar,
hangi tarafa uymalari gerektigine sa-
sirmiglardir.

Bunlardan Izmir I1.Nolu Koruma
Kurulu'nun ilgi sinirlani iginde kalan
bdlgelerden 6zellikle Fethiye'de bi-
yUk sikinti yagadik. Once bu yiizden
yapilagma iglemleri 1.5 yillik bir siire
kadar duraklamistir. Koruma kurulu-
nun iki kat olarak 6ngérdigi bina
yuksekliklerinin OCKK tarafindan g
kata gikartilmasi gibi bir yanhslik ku-
rulumuzun vaktinde midahalesi ile
onlenebilmistir. Gergi OCKK yetkilile-
riyle yaptigimiz bir toplanti sonunda il-
keler Uzeride anlagmaya varildiysa
da yine yaklagik 1 yildir kurulumuzun
0ngérdigl duzeltmeler yapilip kuru-
lumuza gbnderilmemigtir. Iste bu ve
bunun gibi sorunlar gergekte halkimi-
zin sikayet ettigi gecikmelerin esas
nedenlerinden biridir.

Yetkilerin farkli kurumlara dagutil-
masinin yaratacagi belirsizligin énlen-
mesi zorunludur. Sit bélgelerinde son
s6z koruma kurullarinindir. Bu hem
yasa ve yonetmeliklerin hem de man-
tigin éngérdigu yoldur. OCKK'nin
yetki alani ise ilgili kararnamelerde
belirtilen alanlarda ve fakat sit bolge-
leri digindadir. O nedenle OCKK'nin
ve koruma kurulunun bakmakla yii-
kimld olduklan bélgeler konusuna
daha kesin bir karar getiriimelidir. Ge-
rekirse dogal sitler OCKK'ya tama-
men devredilmeli ancak kentsel ve
arkeolojik sitler koruma kurullarindan
kesinlikle ayrilmamalidir. Bu arada
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Cevre Bakanhiginin da artik kurulmug
olmasi; Kiltir Ba kanhgi ile Cevre
Bakanh@ arasinda bir isbirligini ge-
rekli kilmaktadir.

YEREL YONETIM

VE KORUMA SORUNLARI

ik kez 3386 sayili yasa ile beledi-
yeler koruma kurullarina dahil edildi-
ler. Bu konuda olumlu ve olumsuz
gorisler 6ne siirilebilmektedir. Bele-
diye katihmina kargi olan gériiste, oy
alma dustincesiyle belediyelerin ko-
rumaciliktan taviz verecekleri endige-
si yatmaktadir. Glink{i genel gériiniim
o dur ki belediyelerin bazilari; dogru
olandan, toplum yararina olandan
¢ok; bazi etkin azinlik yararina igler
yapabilmektedir. Veya kisa vadeli ki-
sisel cikarlar, toplumsal ve uzun dé-
nemli gikarlara Ustiin gelebilmektedir.
Bazi olumsuz gelismeleri hepberaber
yasadik. Iskana agilan tarlalar, sahil-
ler yepyeni zenginler yaratti. Tabii ki,
bu davraniglan tim belediyelere yay-
ginlagtirmak da ayni derecede vahim
bir hatadir.

Olumlu gériige gdre ise; yéreyi
dogrudan ilgilendiren konularda hal-
kin segtigi idarecinin, yani halkin di-
rekt temsilcisinin koruma kurulunda
halkin istegini ve géristini yansitaca-
gidir. Boylece kendi beldelerinde ce-
reyan eden olaylarda belediyelere
daha aktif bir rol taninmig olmaktadir.
Ginki gercek odur ki belediyeler kil-
tir varliklarina sahip gikip, beldeleri-
nin betonlagmasina izin vermezlerse,
bu gibi degerlerin tahribati biyiik 6l-
¢lude 6nlenmis olur. Bu anlamda, ya-
pilasma yogunlugunun arttirimasi,
yesil alanlarin, baglarin bahgelerin
imar plani degisiklikleriyle imara agil-
masi gibi konular belediyelere kisa
doénemde basar getirebilir, oy kazan-
dirabilir. Ne varki bir kag kisinin yara-
rina olan kisa vadeli kararlar yerine
toplumun ve kiltdr varliklarinin korun-
masina ydnelik ileriye donik uygula-
malar uzun dénemde hem o bélgenin
ve hem de dlkemizin yararina olacak-
tir. Bu bakimdan 3386 sayili yasaya
gdre dizenlenmis olan koruma kural-
lar Gyeligine belediye ve valilik tem-
silcilerinin katilmig olmasi olumlu bir
yaklagimdir.

Kurul toplantilarina katilan beledi-
yelerdeki sorunlar eskiye oranla bi-
yUk dlclide azalmistir. Bu arada |zmir
II. nolu kurul icinde hig bir toplantyi
kagirmayarak, gergekten Universite
temsilcisi olan bizlerden daha fazla
korumaci olan belediye baskanlarinin
bulundugunu sevinerek séylerken,
daha heniz kurula ugramamig, arada
sirada temsilcilerini génderenlerin de
oldugunu, koruma kurullarina yasa-
larca taninmig yetkilerini saymamay!
bir is sananlanin da oldugunu dzdle-
rek belirtmek zorundayim.

Belediyelere koruma kurulunda
temsil hakki taninmasiyla onlara bu-
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yuk bir sorumluluk da yiklenmis ol-
maktadir. Ozellikle bagkanlarin bu so-
rumluludun bilincinde olmalarini,
mimkin oldugu stirece toplantilara
sahsen kendilerinin katiimalarinin bel-
de yararina oldugunu, ve koruma so-
rumlulugunu bir kurul Gyesi olarak
paylasmak zorunda olduklarini bura-
da bir kez daha hatirlatmak isterim.
Ornegin bir belediye baskaninin, ka-
cak olarak yapilmig bir binaya yikim
karar alinmak istendiginde "ben yi-
kim kararlarini imzalamam" demesi
tamamen sorumluluktan kagmaktir.
"Seriatin kestigi parmak acimaz"
dendigi gibi, kurul gerekirse yasal ol-
mayan (kagak) yapilar igin yikim ka-
rari vermelidir. Aksi halde yapilan ya-
panin yaninda kar kaliyor goris(; ta-
rihi eser tahribatini, kagak yapilagma-
yi arttiracagi gibi, yasaya saygili na-
muslu vatandaga karsi da haksizlikla-
ra neden olacaktir.

Yine benim sahsi izlenimim; kurul
toplantilarina katilan yerel yonetim
temsilcilerinde bir miiddet sonra ko-
ruma bilinglenmesinin bagladigi veya
varolanin pekistigi, bunlarin en azin-
dan koruma mevzuatini 6grenerek
Kultar varliklarina sahip giktiklaridir.
1985 yilinda yuriirliige giren 3194 sa-
yili imar yasasi, belediyelere imar uy-
gulama yetkisi verirken 2863 sayili
yasa kapsamina giren sitlerde yerel
yonetimlerin yetkili olmadigini belirt-
migse de 1985-1988 yillari arasinda
koruma kurulu Gyesi de olmayan ye-
rel yénetimlerin bilerek veya bilmeye-
rek sit bdlgelerinde gok sayida izinsiz
imar uygulamalar yaptiklar bir ger-
gektir. Bu nedenle yerel yonetimlerin
koruma kurullarinda temsil edilmeleri-
nin bir yaran da bu tir hatalar orta-
dan kaldirmasi olmustur.

Yerel yonetimler hakli olarak ko-
ruma konusuna daha gok sahip ¢ika-
bilmek i¢in daha genis bir teknik kad-
ro talep etmektedirler. Devletimizin
bu yénden belediyelere yardimci ol-
masi, denetim mekanizmasinin daha
saglikli ydirimesine sebep olacaktir.

SONUC VE ONERILER

Gevrenin ve kdltir varliklarinin
korunmasiyla hizli kalkinma gabalari
birbiriyle ters konumlu gibi gdziki-
yorsa da bu iki olgunun bir biitiin ola-
rak ele alinmasi dogru olacaktir. Tir-
kiye'nin dogasini, tarihini tlke kalkin-
masinin bir lokomotifi olarak goriyo-
ruz. Biliyoruz ki turistler denize gel-
dikleri kadar, 6zgiin dokuyu, tarihi
eserleri de énemle ariyorlar. Biitiin
ilanfarimizda bu noktalari vurgulama-
ya caligiyoruz. Tabii ki gelismek, bati
Ulkelerinin hayat seviyelerine ulas-
mak istiyoruz. Ama her ne pahasina
olursa olsun diyebilir miyiz? Bu konu-
da da bir optimum ¢6zim, bir ara ¢é-
z(im bulmak zorunday)z.

Turizme blyik Umitler baglamis
ekonomimizin ézellikle kiyr kesimle-

rinde yatinm yapma istemi ve hizi
gevre korunmasinda sorun yaratmak-
tadir. Bunun da toplum yararina ¢o-
zim, iyi etid edilmis nazim planlar
yapip, sit olan yerlerde dnceligi kiltir
ve tabiat varliklarinin korunmasina
vermek kosulu ile mimkin olan yer-
lerde, az yogunluklu, yesili ve dogay
koruyacak bir yapilagmaya izin ver-
mektir. Bu sekilde bazi gevrelerden
yéneltilen “turizm engelleniyor” dii-
stincesi de hafifler. Tarihi eserler ve
dogal glizellikler olmadan turizm ola-
miyacagina gore turizm temsilcilerinin
de "her ne kosulda olursa olsun tu-
rizm yapilarina izin verilmeli" anlay-
sini birakmasi gereklidir.

Koruma kurullarinin glinim{izde-
ki en biyik eksikligi yaptinm glict-
nin azh@ hatta yoklugudur. Alinan
yasal kovugturma, yikim gibi kararla-
rin valilikge mi, yoksa belediyesi tara-
findan mi baslatiimasi ve yuritilmesi,
bunlarin yapiimamasi halinde kimlerin
sorumlu olduklari agik degildir. Ozel-
likle alinan yikim kararlarinin uygulan-
mamasl, bir taraftan insanlarn cesa-
retlendirirken diger taraftan yasaya
saygl duyarak koruma kurullarina
bagvurup sirasini bekleyen vatandas-
lan da kizdirmaktadir.

Son sbz olarak koruma kurullari-
nin buguinki ¢alismalarina deginmek
istiyorum. Bu konuda olumlu veya
olumsuz birgok seyler sdylenmekte-
dir. Ancak sunu sdylemekte yarar gé-
riyorum ki, koruma kurullar Tirki-
ye'nin gindeminde olan garpik ve
hizl kentlegme, agiri turizme agiima
cabasi, kiyllarimizin spekilatif amagli
ikincil konutlarla doldurulma furyasi
gibi bir gok olumsuz etki ve baskilara,
kurullara sunulan olanaklarin azligina
ragmen birgok kultir ve tabiat varligi-
ni gelecek kusaklar igin korumayi ba-
sarabilmigtir.

Bu arada Izmir I1.Nolu kurulumuz
hem gevreyi, hem de kiiltiir varliklan-
mizi korumaya yonelik bir gok olumiu
kararlar almistir. Ornedin Gokova
kérfezindeki 1.ci derece dogal sitin si-
nirlarini genigletmis, Bafa Géliinin et-
rafina 250 metrelik bir koruma, yani
yapilagma siniri getirmis, Gokova kér-
fezinde bir gok adalari 1.ci derece do-
gal sit ilan ederek yapilasmaya kapa-
mig, sahillerimizdeki betonlagmay: bir
derece hafifletmek igin 2.ci konutlar-
da en gok iki kat, sahillerdeki turizm
yapilanna iki veya (¢ kat yiikseklik ve
gok diisiik yogunluklar vermege 6zen
gbstermistir. Datga'da, Mugla Kara-
baglar'da, Turkbiiki, Gindogan'da
v.b. koruma amagli imar planlari ve
y6netmenliklerini onaylayarak bu bdl-
gelerde kontrollu bir yapilasmaya ola-
nak tanimigtir.

Eger cok yasaklayici olundugun-
dan sikayet edilen koruma kurullari
olmasaydi eski eser ve doga tahriba-
tinin gok daha agiriya gitmis olacagin-
dan hi¢ kimsenin kugkusu olmasin.
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Korumada Kentsel Tasarim Boyutu

Cengiz ERUZUN*

Gagimizda kentsel gelismeler
g6zlendiginde, dig mekanlarin motor-
lu arag akigini 6n planda tutan bir
yaklagim iginde bigimlendigi goruldr.
Ozellikle tilkemiz kentlerinde yapilar
arasinda kalan bosluklar gittike azal-
tiimakta, azalan bos alanlara ise da-
raltilan trotuvarlarla yaya aleyhine ve
motorlu arag lehine gelisen, yayayi
adeta diglayan diizenlemeler getiril-
mektedir. Arada bir 6ngérillen yaya-
lagtirma yaklagimlari, makyaj nitelikli
projeler olmaktan kurtulamamaktadir.
Daha ¢ok yerel yonetimlerce strduirii-
len ve sayilari oldukga sinirli olan bu
tir diizenlemeler kamuoyuna sunul-
madan uygulandidindan gogu kez yo-
netici durumundaki tek kisinin ya da
birkag kisiden olusan karar verici gru-
bun begenisine mahkim kaimaktadr.
Ozel nitelikleri ile bir diinya kenti sa-
yilan Istanbul'da yiirime mesafesin-
deki Beyoglu-Istiklal caddesinden
nostaljik bir yaklagimla toplu tagima-
ya higbir katkisi olmayan tramvayin
gegirilmesi bunun en somut drnegidir.
Bdylesine yiizeysel yaklagimlar nede-
niyle kentin gogunlugunu olusturan
yayalarin yararlanabilecegi gerek es-
ki doku igindeki dis mekanlarin iyiles-
tirilmesi, gerekse yeni kentsel me-
kanlarin olusturulmas stirekli olarak
ertelenmektedir.

Geligmis ve gelismekte olan bati
Ulkelerinde ise durum oldukga farkli-
dir. Ozellikle tarihi kent dokusu igin-
deki actk alanlar yayalara mutlu, ne-
seli ve heyecan verici anlar yagatabi-
lecek etkinliklerin strdrdlebildigi,

motorlu tagitiardan arindinimig diizen-

lemelerle donatiimaktadir.

Tirkiye'de kent ve kasaba Glge-
gindeki yerlegsmelerin gogu tarihi ka-
rakterini koruyan mekanlara sahiptir.
Bu alanlarin kamuya yeniden sevdiril-
mesi yaya aktivitelerini iyilestirmek ve
geligtirmekle gergeklestirilebilir. Bu-
giine kadar siiregelen uygulamalarda
istenen sonuglar elde edilememistir.
Bunun en 6nemli nedeni, yapi ve yapi
gruplan konularinda uzmanlagmis ta-
sarim sdreci olan mimarlik ile gok
farkh ve cesitli digeklerde kent ve di-
@er yerlesmeleri konu alan planiama
arasindaki boglugun kapatilamayisi-
dir. Bu boslugun kapatiimasi amaciy-
la Planlama‘'da devreye sokulan yeni
0zel uzmanlik alani "Kentsel Tasa-
rim'dir.

Tarihi gevrenin planlanmasinda
temel amag kdlttirel mirasin korun-
masi, degerlendirimesi ve gelistirile-

rek gelecek kusaklara iletiimesidir.
Koruma planlamasinin Glke genelin-
den tek yapi dlgedine ve hatta kent
mobilyalarina kadar ayrintiya inebilen
cok genis boyutlar vardir. Ulke, bél-
ge, cevre, kent, mahalle, sokak, mey-
dan ve yapi gruplan élgeginde ele ali-
nan koruma planlamasinin kent plan-
lamasi ile oldugu kadar, restorasyon
ve planlama arasindaki boglugun ka-
patilabilmesi agisindan kentsel tasa-
rim ile de siki iligkileri vardr.

KORUMANIN KENTSEL
TASARIM ILE OLAN ILiSKiSi

A- Planlama

B- Uygulama olmak (zere iki -

agamada irdelenebilir. Koruma plan-
lamasindaki ilke, tarihi yapilar ile yol,
kavsak, meydan, park, ve benzeri ka-
musal alanlarin olusturdugu kent do-
kusunun kente kazandirdigi kimligin
korunmasidir. Yeni tasarimlarin tarihi
cevreye katkilar olabilecedi gibi
olumsuz etkileri de sdzkonusudur.
Tarihi gevre ile yarigmadan ona ¢agi-
mizin degerlerini katabilmek bagarili
bir kentsel tasarimin gergeklestirilme-
sine baglidr.

A- PLANLAMA :

Tarkiye'de son yillara kadar stire-
gelen planiama anlayigi "Kentsel Ta-
sanm" 6lgeginden yoksundu. Oysa
uygulamaya doniik planlama, ayrinti-
daki kararlarin sagliklr dretilmesiyle
elde edilebilir. Kentsel tasarimin plan-
lama, mimarlik ve hatta endustri
drlnleri tasarimi ile benzer ugras
alanlari olmakla birlikte ona ézel bir
uzmanlik dali niteligi kazandiran bo-
yutlari vardir. lyi bir analiz galismasi
ile bu boyutlar irdelenmeli ve olabildi-
gince yanhigsiz karar tretimeye cali-
siimalidir.

1. ANALIZ GALISMALARI :

1.1. Tarihi Siire¢ Boyutu : Ta-
rihi cevredeki kentsel tasarim uzun
tarihi sireg iindeki degisimlerle ya-
kindan ilgilidir. Mevcut tarihi dokunun
evrimi, bu evrim igindeki yapi bigim-
lenmeleri, insanlarin etkinlikleri, sos-
yo ekonomik ve politik stregleri tani-
mak, anlamak ve degerlendirmek
sdzkonusudur. Gelecege yonelik ola-
s degisim ve gelismelerle ilgili karar-
lar tarihi siizgegin 151§1 altinda verile-
bilir.

1.2. insan ve Gevre Etkilesi-
mi: Tarihi gevrede yasayan bireyle-
rin, toplulugun ve sosyal gruplarin in-
celenebilecedi oOlgeklerdeki alanlar
ele alinarak mevcut insan-gevre iligki-
leri gézlenerek, analiz edilerek tanin-
masi gerekmektedir. Bunun yanisira
gevreyi kullanan insanlarin i¢ ve dig
mekan iligkisine kadar ayrintilar sap-

tanmalidir. Yine mekan kullanicilari-

nin parasal kaynak olanaklari, yasam
bigimleri, hareketlilikleri, estetige yo-
nelik ilgi alanlari ve duyarliliklari ince-
lenerek degerlendirilmelidir. Tim bu
caligmalar mevecut yazili kaynaklar-
dan, daha dnce yapilmis planlama
verilerinden, yerinde strdurilecek
anket, gdzlem, dlgme vb. alan galig-
ma modellerinden yararlanilarak ger-
ceklestirilebilir.

2. PROJELENDIRME:

2.1. Proje Ekibinin Olusturul-
masi : Koruma planlamasinda kent-
sel tasarimcei, koruma plancisi, kent
plancisi ve restoratér mimar gibi konu
ile ilgili uzmanlar arasinda bir ara uz-
man durumundadir. Ancak kentsel ta-
sanmcinin enddstri Griinlerini tarihi
cevrede degerlendirirken endustri ta-
sanmcisi ile aydinlatma, kanalizas-
yon, ingaat miihendisligi konularinda
ise bu konularla ilgili uzmanlaria diya-
log kurma gérevi de vardir. Koruma
planlamasinda, iligki kurulan yan uz-
manlik dallarinin yalnizca kendi alan-
larini en 6nemli gérmelerinden dogan
sorunlar giderebilmek igin onlarin
hangi boyutta, hangi agamalarda ve
hangi sinirlar iginde devreye sokul-
malari gerektigi cok iyi belirlenmelidir.
Clnki szi edilen yan uzmanlik dal-
lar ile olan ortak caligmalar kentsel
tasanmei tarafindan ydnlendirilir.

2.2. Mekan ve Olgek Boyutu :
Planlamada kentsel tasarimin ilgi ala-
ni yapilar arasindaki kamusal ve 6zel
acik alanlarla ilgilidir. Ancak agik me-
kanlari belirleyen mimari yapilar, du-
varlar ve kent mobilyalar kadar, kent
silueti, vistalar, nirengi noktalar vb.
kent imajini belirleyen mimari 6geler
de kentsel tasarimin konular arasin-
dadir. Tirkiye'de gegerli olan planla-
ma Glgekleri iginde uygulamaya y6-
nelik olani 1/1000 dlgegidir. Bu digek
yapilar ile agik mekanlarin arasindaki
iligkiyi genelde verebilmekte, ayrinti
kararlari igermemektedir. Bu yiizden
Uglnct boyut gogu kez denetim alti-
na alinamamaktadir. Oysa koruma

planlamasinda uygulama plani 1/500
dlcekli olmali ve tarihi yapilarin zemin
kat planlari islenmelidir. Ayrica 6nem-
li sokak, meydan, kiilliye, aktif yesil
alanlanin 1/200 veya 1/100 olgekli
projelendirilmesi gerekir. Ayrica du-
var bitimleri, kaplamalar, gesitli kent
mobilyalari ve aydinlatma elemanlari
gibi ayrintilar igin 1/50, 1/20, 1/10, 1/5
Glcekleri de yeri geldikge kullaniimali-
dir.

3.HALKIN KATILIMI :

Halkin planlamaya katiliminda
plan ekibi, aract olmalidir. Tarihi gev-
rede yagayanlarin gergek ihtiyaglari
ve hakli istekleri gozardi edilmemeli-
dir. Kentsel tasarimcinin kamusal
alanlarla dogrudan ilgi kurmasi ora-
daki pek ¢ok miilk sahibi ve kullanici
ile karsi kargiya gelmesi demektir.
Fiziki ve dogal gevrenin yeniden dii-
zenlenmesinde ayrica gesitli yonetim
orgdtleri ile de karsilagabilir. Bu ba-
kimdan olabildigince yapilan galig-
malarla ilgili halki aydinlatmak ve on-
lardan gériis almak yararlidir.

Kentsel tasanimci hedeflere yone-
lirken ortaya ¢ikabilecek sosyo-eko-
nomik ve gdrsel sonuglari, agamala-
ra gore sorun alani halinde degerlen-
dirmesi sdzkonusudur. Hedeflerin,
alt hedeflerin ve eylem araglarinin se-
ciminde kullanicilarla, gesitli taraflar-
la, gonill kuruluglarla, meslek Grgiit-
leri ile iligki kurarak bilgi iletigimini
saglamak durumundadir.

Katimin saglanmasi amacyla,
sempozyum, radyo-tv programlari,
dergi-brogir gibi kigik yayinlar ve
proje tanitim sergileri diizenlenmeli-
dir.

B- UYGULAMA

Trkiye'de 1710 sayih Koruma
Yasasinin kabul edildigi 1973 yilindan
bu yana hazirlanmig ve onay gérmiis
koruma planlannin gogunun uygula-
maya gegirilemeyisinin en dnemli
nedeni uygulanabilir ayrintida, bir
bagka deyisle kentsel tasanm Glge-
ginde cdziimler getiren plan standart-
larinin olugturulamamig olmasidir. Bu
sorunun hemen ardindan, uygulama-
yi tstlenecek kurumlarin agik bir bi-
¢imde belirlenemeyisi, finans kaynak-
larinin  bulunamamasi, uygulamada
malzeme secimi ve teknoloji kullani-
minin dogru yapilamayist, bilgi ve be-
ceri eksikligi, halkin katiiminin sagla-
namayisi, uzmanlk gerektiren danis-
manlik ve denetim mekanizmasinin
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olugturulamayigi gibi gesitli sorunlar
dizisi ile kars! kargiya kalinmasidir.

1. UYGULAMANIN
YUKLENICILERININ
BELIRLENMESI :

1.1. Kamu Kuruluslari :

Tirkiye'de koruma konusunda
gergeklestirimis uygulamalari Ustle-
nen kurumlar iginde dncelik siras
kamu kuruluglarinindir. Bunlarin igin-
de Vakiflar Genel Mudurlaga, Kaltir
Bakanligi ve Ozel Idareler sayilabilir.
Ancak s0zui edilen bu kurumlarin hep
tek yapi 6igegindeki uygulamalar ol-
mustur ve hemen hemen tamami
kentin bitnuni ilgilendiren koruma
kararlarindan bagimsiz yarattlmus-
tur. Buna karsilik yakin gecmiste az
da olsa kamu kuruluglarinca, kentsel
tasarim dlgeginde toplu korumaya
bazi uygulamalar yapilmigtir. Bunlar-
dan biri, Turizm Bakanlig tarafindan
gerceklestiriien Antalya Yat Limani ve
Gevresi diizenlemesidir.

1.2. Yerel Ydnetimler : Yine
son yillarda korumay! benimseyen
yerel ydnetimler ortaya gikmiglardir.
1975 yilinda Safranbolu Belediyesi
Koruma Kampanyas! baglatmig ve
halki inandirarak uygulamay! hem-
sehrilik bilinci iginde kendilerine yap-
tirmaya ¢alismigtir. Bunun ardindan
Bursa 85 Programi ile baglatilan
kampanya ve "Europa Nostra" Bu-
yik Oduli sonucunu getiren uygula-
malar, 1987 yilinda Tirkiye Tarihi
Evleri Koruma Dernegi ile Kitahya
Belediyesi'nin ortaklasa dizenledik-
leri "5. Tarihi Tiirk Evleri Haftas!" et-
kinliklerinden sonra uygulamaya ge-
cirilen sokak restorasyonlari ve mey-
dan diizenlemeleri sayilabilir.

1.3. Goniillii Kuruluglar : Bir
bagka uygulama ustleniciligi drnegi
sivil ve géniilli kuruluglardir. Ulke-
mizde sayilar giderek gogalan Der-
nekler, Vakiflar, Kuliipler zaman za-
man 6rnek sayilabilecek uygulama-
lar ortaya koymaktadirlar. Tag Vakfi,
Tlrkiye Tarihi Evieri Koruma Derne-
§i, Tlrkiye Turing ve Otomobil Kuru-
mu bu tiir gdndlli kuruluglardandir.

Gogdunlukla pargaci planlama
yaklagimi iginde uygulamaya gegiri-
len galigmalarin bagari diizeyini yik-
seltebilmek igin bitiincil yaklagimla
planlama ve uygulama sorumlulugu-
nu yiklenebilecek kurumun belirlen-
mesi gerekir. Bu Kurum, halkin oyu
ile igbagina getirilmis Belediyelerdir.
Micavir alan sinirlan diginda ise Vali-
liklere bagh Ozel ldareler olmalidir.
Bu Kurumlar ayrica miicavir alan igin-
de olmakla birlikte anitsal yapilar ve
cevreleri ile ilgili konularda Belediye-
lerle ortaklaga sorumluluk almalidir-
lar. Gonalli Kuruluglar ise bu iki yerel
yOnetime yardimci olmak ({izere so-
rumluluk yiklenmelidirler. Bir kentte
bu dg tip kurulusun koordinasyonu
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saglandiginda ok olumlu sonuglar
alinabilir. g
2.PARASAL KAYNAGIN

BULUNMASI :

Uygulamanin bagariya ulagma-
sinda yeterli parasal destegin saglan-
mas! zorunludur. Turkiye gibi tarihi
gevre agisindan son derece yogun bir
Ulkenin dar bitgesi iginde korumaya
ayirabilecedi pay oldukga yetersiz
kalmaktadir. Sorunun ¢6zimi, koru-
ma ile ilgili uygulamalar icin ézel bir
fon olugturmaktir.

2.1. Belediyelerin Katkisi :
Belediyeler finans konusuna iki gekil-
de katkida bulunabilirler. Bunlardan
biri harcamalarda ekonomi saglamak
icin biinyesinde koruma uygulamala-
rina yatkin personelden yararlanmak-
tir. Bursa ve Kiitahya'da bu yol de-
nenmis ve olumlu sonuglar alinmig-
tir. lkincisi ise bir yardim fonu olugtur-
maktir. Bu fon, paradan gok uygula-
mada kullanilacak malzemelerin gd-
nilliler tarafindan temini seklinde
caligtinimahdir. Gink{ insanlar ver-
dikleri malzemelerin nerelerde kulla-
nildidini gérme sansina sahip olacak-
lardir. 1987 yilinda Kiitahya'da ger-
ceklestirilen cephe restorasyonunda
boya ve kereste yardimlan Belediye-
ye is yapan miteahhitlerden, proje
ya da iskan talebinde bulunan hem-
sehrilerden saglanmigtir.

2.2. Gonilli Kuruluglarin
Katkisi : Belediyenin caligmalarina
destek olmak tzere igglicii ve para
temini icin kampanyalar yiritmek,
etkinlikler diizenlemek uygulamaya
ekonomi saglayacad! gibi halki 6zen-
direcektir. Boylece, parasal agidan
dnemli katkilar elde edilebilecegi gibi
halkin en azindan kendi evinin gevre-
sine olabilecek dogrudan katiimi da
saglanmig olacaktir. Tirkiye Tarihi
Evleri Koruma Derneginin baslattigi
yardim kampanyasi ile Safranbolu'da
Asmazlar Evi'nin gatisi onariimig,
Hammamizade Ismail Dede'nin Can-
kurtaran'daki evinin yenileme ingaati
baglatiimistir.

2.3. Devletin Katkisi : Planla-
manin uygulamaya gegirilmesinde
parasal fon'un en kolay olugturulabi-
lecedi mercii devlet'tir. Toplu konut
yasasina bagh olarak olugturulan
Toplu Konut Fonu gibi bir "Tarihi
Gevreyi Koruma Fonu' olusturulabi-
lir. Bu, ayni bir fon olabilecedi gibi
Toplu Konut Fonunun belli bir béli-
mindn bu alana kaydiriimasi ile de
elde edilebilir. Aynca bazi deviet ku-
rumlarindan yol, su, elektrik vb. alt
yap! konulannda uygulama yardimi
alinabilir. Omegin; Kitahya'da ger-
ceklestirilen sokak restorasyonunda
elektrik tellerinin yer altina alinmasi
uygulamalanm T.E.K. dstlenmigtir.
Yine ahgaba dayal uygulamalarin go-
gunlugu olusturdugu gercedine da-
yanilarak Orman Idaresinden kereste

yardimi saglanabilir.

3. MALZEME SEQIMI VE

TEKNOLOJININ KULLANIMI:

Tarihi gevrenin diizenlenmesinde
yararlanilacak malzemeler yerel ve
¢agdas teknoloji drdinleri olarak grup-
lanabilir. Yerel malzeme; Tag, ahsap,

pismig toprak (kiremit) gibi yakin
gevreden saglanan malzemelerdir.
Bunlann giinimizde de Gretimi hiz-
landiriimalidir. Cagdas malzemeler
ise; Boyalar, emprenye maddeleri,
suni tag, pismis toprak ve metaldir.
Metal daha ¢ok aydinlatma ve kent-
sel mobilya konularinda kullanma
alani olan bir malzemedir. Bu malze-
melerin segimi ile teknolojinin kullani-
mindaki bilgi ve beceri bogluklarinin
kapatiimasi igin iki agamali ¢6zim
onerilebilir.

3.1. Kisa Vadeli Goziimler :
Halk arasinda sayilan oldukga azal-
mig olmakia birlikte hala bilgi ve be-
cerilerinden yararlanilabilecek yapi
ustalari mevcuttur. Eski ustalar, ge-
leneksel yapilann temelinden gatisi-
na, penceresinden kapisina ve i¢ me-
kan dizenindeki her noktasina kadar
uzmanlagmig kigilerdir. Bu ustalarin
yanlarina dinamik geng giraklar veri-
lerek ve uygulamalarda géreviendiri-
lerek, ustalarin bilgi ve becerilerinin
yeni kusaklara aktariimasi saglanmig
olacaktr.

3.2. Uzun Vadeli Goziimler :
Orta 6gretim dlizeyinde, restorasyon
ve yenileme konusunda egitim vere-
bilecek sanat okullari agiimalidir. Ayri-
ca Mimarlik ve Sehircilik egitimi ve-
ren Yiksekdgretim Kurumlarindan da
tasanmci ile uygulayici arasindaki
boslugu dolduracak teknik elemanin
yetigtiriimesi icin 6n lisans diizeyinde
yeni bdlimler agiimahdir. Ornegin;
Mimar Sinan Univefsitesi Mimarlik
Fakiltesi blinyesinde iki yil 6nce
Restorasyon Egitimi baglatiimigtir.

4. DANISMANLIK

VE DENETIM::

4.1. Danigmanhik : Koruma
amagh kentsel tasarim galismalarinin
uygulanmasi sirasinda uygulama
yiklenicisi olan Belediyelerin danig-
manlara ihtiyaci olacaktrr. Ik akla ge-
len Danigman, koruma plancisi ve
kentsel tasarim mdellifleridir. Gnkd
kagit Gizerindeki kararfarin uygulama-
ya gegirilmesinde pekgok sorunlarla
karsilagilacaktir ve bu sorunlarin pro-
je revizyonlar ile aninda giderilmesi
gerekecektir.

Oyleyse plan mellifleri, uygula-
ma sirdilkge danigmanlik gérevierini
stirdirmek zorunda olmalidiriar.

Bunun diginda, daha ézel sorun-
lar igin Universitelerin ilgili dallarin-

dan ya da Kiiltir Bakanhginin ilgili ku-
ruluglanindan danmigman uzmanlar-
dan yararlanilabilir.

4.2. Denetim : Denetim gérevi
ise uygulayici digindaki Kurumlar ile

yine plan miellifleri tarafindan ydiri-
tulmelidir. En etkili denetim, kentsel
tasarim projeleri ile desteklenmis ko-
ruma planlarini onaylayan Kurum
olan Anitlar Bdlge Kurullari tarafin-
dan gerceklestirilebilir. Bilingli ya da
bilingsiz olarak uygulamalarin sapti-
riimasi durumunda, plan maellifleri ve
yerel kamu kuruluglarindan Miize
Mudurlikleri konuyu Anitlar Bolge
Kuruluna ileterek hatalarin ivedilikle
giderilmesini saglayabilir.

5.HALKIN UYGULAMAYA

KATILIMI:

Katihm konusunda yerel yénetim-
ler ile gonlli kuruluglarin etkinlikleri
cok 6nemlidir. Belediyeler 6ncelikle
kamu alanlarinda baslatacaklan uy-
gulama caligmalar ile hemgehrilere
ornek ortaya koyacaklardir. Oyle ki,
meydan ve sokaklari sinirlayan yapi
cepheleri de kamunun mal olarak
yorumlanmali ve restorasyonunu Be-
lediye Gistlenmelidir. Insanlar gevrele-
rinin guzellesip saghkl, yasanir me-
kanlar haline donistigind algiladik-
¢a kendilerini bu etkinliklerin iginde
bulacaklardir. Kiitahya'da Belediye
tarafindan gerceklestirilen sokak res-
torasyon galigmalari sirasinda kendi
sokagina heniiz sira gelmedigi icin
sabirsizlanan insanlarin bir bdlimi
kendi imkanlari ile evlerini onarmig-
lardir.

Katihmin daha genis kitleye yay-
ginlagtinimasi konusunda daha farkli
etkinlikler yapilabilir. Bu konuda sivil
ve gonilli kuruluglar 6zellikle geng-
lerin ilgisini gekecek gevre galigmalan
baglatabilirler. Cevre temizligi, mi-
zik, ortaoyunu, sergi vb. agik alan et-
kinlikleri ile kamunun ilgisi gekilebilir.
Bu konuda 1988 yaz aylan igin K-
tahya'da Belediye ile bir Turizm Or-
ganizasyon Kurulusunun ortaklasa
tasarladiklan etkinlik ilgi ~gekicidir.
Tirk gengleri ile ortaklaga bir is ko-
lunda galigmak (izere (lkemize yurt
digindan gelecek genglere Kitah-
ya'nin tarihi sokaklari boyatilacaktr.
Konu programa konmug olmasina
ragmen segim dénemine gelmesi ve
Belediye yoneticilerinin degismesi
nedeniyle gergeklestirilememigtir.

SONUG:

Kentlerimizin kimlikli geligimini
gerceklestirebilmek igin éncelikle ka-
tihmel, dinamik bir planiama ile kent-
sel tasarim 6lgeginde ayrintili proje-
ler Uretmek gerekmektedir. Gerek
planlama gerekse uygulama yikleni-
ciligini kent ve gelisme sinirlan iginde
Belediyeler istlenmeli ancak, plan
onay! ve denetim Kiiltiir Bakanhginin
ilgili kuruluglarinca saglanmalidir.
Planlamada oldugu gibi uygulamada
da halkin katiimi saglanarak onlari
da kentsel sorunlarin ¢éziimiine ortak
ederek bilgilenmelerine ve bilinglen-
melerine olanak taninmalidir. O
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[zmir, kurulusundan bu yana ya-
sadigr uygarliklarin izini tagiyan ve
ddnemleri i¢ ice korumaya galigan
kentlerimizden biri, belki de en zen-
ginidir. Ancak, bu zenginligin deger-
:2ndirilmesi, kentte ve gevresindeki
mevcut kiiltlr degerlerinin koruma bi-
lincinin gelistiriimesi ile mimkin ola-
bilir. Yillardir silinmekte olan ge¢mis
kiiltirlere ait izlerin, son yillarda bi-
lingli veya bilingsiz bir sekilde ve gi-
derek biiyik bir ivme kazanan calig-
malarla tamamen yok olmaya yuz tut-
masi ancak bu de@erlerin ortaya ko-
nularak tamitiimasi ve korumaya yo-
nelik galismalarin hizlandiriimas ile
saglanabilir. Bu amaca ydnelik calis-
malar zincirinin en dnemli halkalarin-
dan birinide mimarlik fakultelerinin
olugturmasi gerekmektedir.

D.E.U.M.M.F. Mimarlik Bélumin-
ce lisans egitimi diizeyinde her yil
uygulanan réldvestajl galismalari igin
lzmir ve gevresinde zengin bir kay-
nak olusturan degisik ddnem yapilari
ele alinmaktadir. Bu galigmalarda
amag, cesitli donem yapilarini belge-
lemek ve korunmalari gerekliligi ko-
nusunda, kamuoyu ve yetkili kurum-
larin dikkatini gekmektir. 1990 yili ya-
zinda gergeklegtirilen réldve staji
kapsaminda da bir grup Cumhuriyet
dénemi yapisi ele alinmistir. Kent do-
kusunda énemli bir yer tutan bu yapi-
larin  stiratle yok olmaya mahkum
edilen grup icinde bulunmasi segim
nedenlerinin bagindadir. Bu yapilarin
biyik bir kismi yapisal agidan eski-
memis durumdadir. Ancak nevar ki
biyik élglide ekonomik degerler ve
yanisira diger gevre degerleri, yapila-
rinda karakter degistirmesine neden
olmus ve bu degisim hizla devam et-
mektedir. Bu degisimde énemli bir
pay! binalarin yuklendikleri iglev
Gzellikleri olusturmaktadir. Yapisal ve
mekansal dzellikleri ile bagdasma-
yan iglevler binalarda yanls kullanim-
lara, ve bununda giderek yapida bo-
zulmalara neden oldugu gériilmekte-
dir. Koruma altina alinmig olan birgok
yapida dahi bu tir islevden dogan
kullanim  yanligliklari, binayr bilyik 61-
clide olumsuz yonde etkilemektedir.
Hatta bir cogunda bu nedenle, bakim
ve onarim caligmalari engellenmekte-
dir. Ozellikle imalathane, depo ben-

zeri iglevler yiiklenmig olan binalar bu
ozelligi gostermektedir. Cevrede dik-
kati ceken bir diger dnemli konu ise,
imar durumunda gabarinin degisme-
siyle, mevcut cepheyi koruyarak yik-
selen ;apilarin yarattigi gorsel etki-
dir. Iste bu nedenlerle Cumhuriyet
dénemi yapilar galisma kapsami ola-
rak staj yoneticileri tarafindan belir-
lenmigtir. Calisma alaninin segimin-
de, oncelikle kent igindeki yapilarin
ele alinmasinin, daha uygun olacagi
dlstincesi geligmistir. Ancak kent
icinde déneme ait yapilarin glinima-
ze dek ulasabilenleri farkli bélgeler-
de, daginik olarak yer almaktadir. Bu
nedenle galigma kolayligi agisindan
ilk segilen yer "Mimar Kemalettin"
Caddesi ve yakin gevresi oldu. Dé-
nem mimarlarindan 6nemli yapitiar
olugturmus birinin ismini tagiyan bu
cadde ve gevresi, glnimizde de
doénem ozelliklerini yogun olarak tasi-
yan bélgelerden birini olusturmakia-
dir. Ayni zamanda, fiziksel kimligini
hizla yitirmeye baglamig bir bélgedir.
Hizla yok olan bu dokunun kaliciligini
cizili belgelerle saglamak amaciyla
bu bdlge galisma alani olarak segil-
migtir.

Dr. Murat Erdim Baskanhginda
52 kisilik dgrenci grubu ile yapilan
calismada Aragtirma Gorevlileri Ayla
Cevik, llkim Kaya, Dirrin Ster, Kivil-
cim Moral, Neslihan Onat ydnetici
olarak katkida bulunmuglardir.

Cumhuriyet Dénemi, ya da 1.Ulu-
sal Mimarlik Dénemi yapilarinin ortak
6zelligi, yoresel ve ulusal dgelerin mi-
marinin bigimlenisinde etkili olmasi-
dir. Ancak bu etki yalnizca estetik agI-
dan ve dzellikle cephelerde eklektik
bir tutum diizeyinde olmustur. Bu do-
nem yapilarinda, mekansal kurguda
ortak bir dil olmadigi gibi, mekan kur-
gusu kaygisi ikinci plandadir. Asil
dnemli olan cephede kullaniimig eski-
ye Oykiinen ya da aynen kullaniimig
mimari 6gelerin gevreye iletecedi me-
sajlardir. Bu dénem yapilarinin eklek-
tik ézelliginden dolay: aldiklari olum-
suz elestiriler gbzardi edilerek, yasa-
digimiz gevrenin mimari kultlr mirasi-
nin pargasi olan yapilarin belgelen-
mesi amaclyla yapiimis olan Réléve
Staj caligmasi 4 ana grup halinde
gerceklestirilmistir.

1.grubu ; TED binasi rolevesi

2.grubu ; Cephe elemanlarn tes-
pitleri

3.grubu ; Cephe diizenleri galig-
masi

4.grubu ; Selgeleme ve kaynak
taramasi ile itfaiye gevresi hanlarinin
réldvelerini kapsar.

Cephe elemanlari; pencereler,
kapilar, sagaklar, konsollar, parapet-
ler, slslemeler, aydinlatma eleman-
lari olarak ayrilarak; saptanan; bittin
farkli tipler belgelenmigtir.

Cephe elemanlarindan, dzellikle
pencerelerde farkli kemer tiplerinin
kullanildi§i gdzlenmistir. Burada kul-
lanilan kemerlerin tagiyicilik 6zelligin-
den daha gok slisleme amaci ve geg-
mise ait mamari geler olmasi bulun-
maktadir.

Cepne dizenleri galigmasi sonu-
cunda ise dénem yapilarinda, yapinin
baslangig, gelisme ve bitiginin olma-
sinin yanisira cephe diizenlerinde d-
sey hatlarin hakimiyeti vardir. Disey-
de gelistirilen bir kompozisyon biitiin
cephede tekrarlanmis ancak kége do-
nigleri gibi ézellikli noktalarda farkl
bir 6ge kullanilmigtir. Bu da gogu kez
yalnizca estetik amagla yapilmig olan
bir kubbedir.

Bu baglamda bir haftalik alan ¢a-
lismas! sirasinda meveut islevier-de-
po-malathane vb. ve kullanicilarin du-
yarsiz yaklagimlari bazi yapilarda ga-
lismayi zorlagtirmig, bazilarini ise ta-
mamen galigma digt birakmigtir. Bu
arada konuya duyarlilik gdstererek
yardimel olmaya ¢aligan kullanicilar
ise tabii ki imit vericidir.

Cumhuriyet donemine iligkin bas-
latilan bu g¢alismanin bundan sonra
geligtirilerek diger caligmalara baz
olusturmasini diisiiniyor ve diliyoruz.
Bu tir cabalarla, tanitimlarla konuya
duyarlii@in arttinlabileceg@ini  saniyo-
ruz. Bu duyarlihdin meslege yonelik
kigiler arasinda geligmenin yanisira,
kenti paylasan, yapisiyla, gevresiyle
yasayan halktada olusmasi ve gelis-
mesi bu tir ¢aligmalarin hizlandiril-
mas! ve kamuoyuna duyurulmasi ile
gergeklesecedine inaniyoruz/a

*D.E.U.M.M.F.Mimarlik Boliimii Arastirma Goreviisi
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izmir'de Cumhuriyet Donemi Yapilan

Neslihan ONAT*

Mimarligin politik, ekonomik, sosyal ve kiiltirel ortamin somut bi
uzantisi ve dogal bir sonucu oldugu gergegini kabul edince bell
bir dénem mimarhginin, O dénemin belirgin 6gelerinin yarattigi or
tam iginde degerlendiriimesi gerekliligi ortaya ¢itkmaktadir. Politik
ve kiiltiirel degisimlerin etkileri bu 6gelere yansimigtir. Bu dogrul
tuyla mimarligin, bu etkenlerin yarattigi ortamadaki yerinin belirlen
mesi, bunlardan etkilenme bigiminin ortaya konmasi, yitirilen 6r-

neklerini belirleyip, arastiriimas: amaglanmigtir.

1923 yilinda Cumhuriyetin kurul-
maslyla son Osmanl déneminde ya-
pilan mimari drinlerin tasanimlarinda
etkili olan eklektik tutum degismemis-
tir. Ziya Gokalp ile baglayan Turkgt-
I0k akimi sanatta, 6zellikle mimari
Grdnlerin bigimlenislerinde kendini
duyurmugtur. Tark mimarlar tarafin-
dan, Avrupa'daki gelismelerden uzak
Neo-Klasik bir davranigla, Klasik Os-
manlh dinsel yapilarinin dekoratif mi-
mari Grlinleri kullanilarak “Ulusal” bir
mimari yaratiimaya caligiimigtir. Bu
davranig Mongeri gibi yabanci mimar-
lar tarafindan benimsenip, bu anlam-
da uygulamalar yapiimistir.

Politik, ekonomik, sosyal, kiltiirel
ortamin dogal bir sonucu olarak geli-
sen Tirk mimarisinin Neo- Klasizm
déneminde ulusal bilincin yansimasi
amag olmustur. Bunu gergeklestir-
mek icin yontem olarak eski dekoratif
kaliplar kullaniimigtir. Bu dénemde,
mimari bigimlerin olusumunu sagla-
yan Ggelerin 6zlne inilmeksizin,
19.ylzyilin eklektik anlayigi devam et-
migtir. Islev nedenleri digiinimeden
ozellikle dinsel klasik Osmanl yapila-
rindaki bigimsel 6deler bu yapilarin
cephelerinde yer almigtir. Esit fonksi-
yonlari igeren hacimlerin pencere gibi
disa dénik elemanlarin katlarda bi-
cimsel zenginlik kaygisiyla farki farkli
sekillendirilmesi yapilarin yapilig
amaglariyla bagdagmamigtir.

Bu dénemde ulkenin tek mimarlik
okulu olan Mimar Sinan Akademisin-
de iki tarz izerine mimari galigmalar
yapiimis. Bunlar; Ottoman ve Réne-
sans. Vedat bey ve Mongeri bu iki
ekollin savunuculari olmus. Mongeri
Osmanli Gslubunu benimserken Ve-
dat bey ise daha akilci bir tutumla
Osmanli Rénesansi denebilecek tarz-
da galismalar yapmigtir. Kemalettin

ve Muzaffer beylerde Turk klasik tar-
zinda caligmiglardir. Ulkenin o za-
mankik sinirli yapi galigmalari Anka-
ra'da toplanmigtir. 1927'lere kadar
Tiurk mimarisine egemen olan bu
davranig, daha sonra tlkemize egitim
ve uygulama amaglaryla gelen ya-
banci mimarlarin etkisiyle duraklamig-
tir. Bu duraklamanin diger bir nedeni
de, M.Sézen ve M.Tapan'a gére;

"Konulara egilme bigiminde Kigi-
sel yargilarin agir basmasi, Vedat ve
Kemalettin beyler gibi zamanin (inli
mimarlan tarafindan Batidaki mimari
gelismelerin tersine mimarinin “tek
bir drdn' olarak degerlendirilmesi,
modern ¢agin dzelliklerinin mimari
(riinlerimize yansimasini engellemis-
tir" (1).

Bu diisiinceyle 1927 yilina dogru
yeni tarzlar aranmaya baglanmistir.
Inci Aslanoglu'nun Erken Cumhuriyet
Ddonemi Mimarlig adli kitabinda bu
donemin dzellikleri su sekilde dzet-
lenmigtir:

"llk ulusal mimarlik déneminde
ideoloji-mimarlik birligi, cephelerde
Osmanli mimarlhk motiflerinin kulla-
nilmasi seklinde kendini géstermistir
(2). :

Yapilarin iglevleri arasinda farkli-
lik olsada bu gizgi korunmugtur.

"Gergektende bir lise yapisi, bir
postane, banka, hikimet konagi,
otel, bakanlik binasi, ya da bir tren
istasyonu arasinda gordndiste hem
kdtle dizeni, hem de dis bezeme
agisindan fazla bir fark yoktu. Amag-
lanan, klasik Osmanli yapi égelerinin
ulusal hisleri yansittigi kanisiyla kul-
lanilimastyal.

Iki ve ok kez ii¢ katl yapilarda
kiitleler simetrik olarak diizenlenmis-
lerdir. Ug katli cephe dlizenlerinde,

Bu ¢alismada Cumhuriyetin ilk 20 yili igindeki [zmir'de yapilan mi
marlik alanindaki ¢alismalarin bir b6limd ele alinmigtir. 1990-199
dénemine ait réleve ¢alismasi sirasinda elde edilen bilgilerin yar
dimiyla genel olarak 1927 dncesi, 1927-1933 dénemi ve 1910
1930 dénemine kadar Tirkiye'deki mimari gelismelerden kisaca
s6z edilip, bir takim érneklerle o dénemlerde Izmir'de yapilan ¢a-
lismalar ve etkin olmug mimarlar bu yazinin kapsaminda yer al
maktadir.

* D.E.U.M.M.F.Mimarlik Bélimii Aragtirma Goreviisi
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Milli Kiitiphane

bati mimarliginin katlarin kornislerle
ayriimasi seklindeki tutumu yinelen-
migtir.

lki yanda kdseler, yanlarda bir iki
akslik bélimler, ya da girisin bulun-
dugu orta kisimla kdseler kulemsi
gorindm verilerek ¢ikinti seklinde di-
sari tagirnilmigtir. Bu ¢ikintilar ahsar
veya ahgap gériniminde dékme
demir desteklerle taginan ayn ¢atilar-
la értdimdslerdir.

Cok kez simetri aksinda olan gi-
risler Osmanli Tag kapi veya portik

_ bigimlenmesi gdsterirler. Késear sa-

larina yerlestirilen yapilarda kdseler
ya yuvarlatimigtir, ya da (stinde
kubbemsi ve ¢ok kdseli kesitiyle kule
gorandmd almiglardir. Yapi birden
fazla kbseyi déniyorsa her kése ayri
bir kubbeyle belirtiimistir. Geleneksel
Uslup gérinimd saglamak tzere bir-
¢ok drnekte kullanilan bu kubbeler
Ankara Palas, [zmir'de Borsa binas,
Kardigali Han, Silahgi Salim Ishanin-
da oldugu gibi yalanci drtilerdir'
3

Islevden gok yapinin estetik etkisi
6nemsenmig, bunun sonucunda cep-
he tasarimi plandan 6nce gelmistir.
Behget Unsal dénemin iki bilyik mi-
marinin bu konudaki disincelerini
vererek, $0yle diyor:

"Planda Tirkgiligin ne oldugu
belirlenememisti. Mongeri, “Planlari
degil evvela fasadlan gérelim," derdi.
Zira mimari, fasad sanatgiligi olarak
yorumlaniyordu... Vaziyet Plani ise
pek aranmazdi. Vedat Bey "Siz iyi bir
proje yapmaya bakin, iyi bir proje ne-
reye olsa uyar' demistl".

Bu ddnemin sonlarina dogru ege-
men olan tutumun yanisira, gogu ya-
banci mimarlarca uluslararasi islup
ya da bigimsel Neo-Klasik yaklagimla
tasarlanan yapilar da gériilir.

Bu dénemin son yillarinda mimar-

Ik alaninda gérilen 6nemli atilimlari
arasinda, 1927 yilinda mimarlik-mg-
hendislik hakkindaki yasanin kabul
edilmesi, ayni yil Ttrk mimarlarinin ilk
kez uluslararasi bir yarismaya katil-
malari, 1931'de Turkiye'de ilk mimar-
Iik yarigmasinin diizenlenmesi, ve mi-
mar dergisinin yayimina basglanmasi
sayilabilir.

lzmirde bu déneme ait dnemli
yapilardan: lzmir Kiz Lisesi, Halk Evi
(Eski Tark Ocag), Milli Sinema, Milli
Kutiphane, Osmanli Bankasi, Borsa
Saray, Bilyik Kardicali Han, Vakiflar
Bankasi (Roma Bankasi), Amerikan
Konsoloshanesi'ni sayabiliriz.

iZMIR KIZ LISESI

1917-1922 yillan arasinda lzmir
Valisi Rahmi bey tarafindan yaptiril-
migtir. Ittihat ve Terakki Lisesi olarak
yapilmigsada Kiz Lisesi oluncaya ka-
dar erkek 6gretmen okulu olarak kul-
laniimigtir. 1931 yilinda kule ve ye-
mekhane binalar eklenmistir. 1965
yilinda ordunun yardimiyla spor salo-
nu ve pansiyon binasi, 1969 yilinda
Faik Eroglu Pavyonu eklenmistir. Er-
ken dénemin dzelliklerinden olan iki
katli yapilarda gorilen simetrik plan
anlayigi kiz lisesinde de etkin olmus-
tur. Girig aksinda bulunan Gzeri mer-
mer kaph bdlimin formu selguk mi-
marisinin belirgin 6gelerinden olan
Tag Kapi'dan esinlenilmistir.

HALK EVi o

ESKi TURK OCAG!I

(iZMIR DEVLET TIYATROSU)

Yap, ilk ulusal mimarlik tarzinda
tasarlanmig, kubbeli bir drnektir. 1925
yihnda yiiksek mimar Necmeddin
Emre tarafindan tasarlanmistir. Bod-
rum Gzerine iki kathdir. Girig katinda
iki yénden ulagilan fuaye, gevresinde
sahnesi ve localar ile biyik bir seyir-
ci salonu, fuayenin diga tasan daire-
sel uzantisi, kitaplik ve galisma alan-

Tiirkocagi

lari yer almaktadir. Ust katta galisma
ve toplanti amaglarina ydnelik me-
kanlar bulunmaktadir. Cepheler ve i¢
mekanlar Osmanli Tirk stisleme mo-
tifleriyle bezenmistir. Deniz cephesin-
de yer alan kubbeli kule, genis sa-
cakh cat, sivri kemerli pencere Ustle-
rinin ¢ini panolari dénemin yaygin
kiitlle ve cephe dzelliklerindendir.

MILLI KUTUPHANE

1933 yilinda yapimi tamamlan-
migtir. Proje mimar Tahsin Sermet ta-
rafindan hazirlanmigtir. Inci Aslanog-
lu'nun aragtirmasinda;

"Biiydk kdtleli yapinin bir bélii-
miinde Milli Sinema, diger bélimiin-
de Milli Kiitiphane yer almaktadir.
Yapimina Birinci Dinya Savasindan
dnce baglanan kdtiphanenin durdu-
rulan ingaati, savastan sonra, Iz-
mir'lilerin konser ve piyangodan elde

- ettikleri gelirlerle yeniden baslatiimis,

1926'0a bitisiginde yapilan sinema-
nin getirdigi gelirlerlede tamamlana-
rak Cumhuriyetin Onuncu yil bayra-
minda agiimigtir. Iki kath kiitiphane-
rin zemin katinda uzun sekizgen bi-
¢imli giris hold, ¢evresinde katlar
igeren yiikseklikteki, renkli camiariyla
yukaridan aydinianan okuma salonu,
kitap depolari ve bdrolar vardir. Ust
katta okuma odalan ve alttaki okuma
salonuna bakan galeride degerli ki-
taplar igin yerler bulunmaktadir. Ek-
lektik bir tutumla tasarlanan ve ilk
ulusal mimariik uslibunun bazi cep-
he 6zelliklerini yansitan yapida giris-
lerin bulundugu ydkseltimis kése
hacminin dsti tonozdur. Igeride Ulu-
sal uslibtan izlere rastlanmamakta-
dir. Koselerdeki ikiz Osmanli Tag ka-
pilarinda iki renk tagtan yapilan at
nall kemer, ikili ve Ggldi gurublar olug-
turan pencerelerde sivri kemerler

. kullanilmigtir. Giriglerin ve (st kat

pencerelerinin alinliklarinda ve arala-
rindaki kare panolarda girift bitki mo-
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Efem mubi
Iemir r{olbadenten

tiflerinin olusturdugu bezemeler var-
dir. Giriglerde asili dénemin stislii fe-
nerleri ayni yillarin bir baska dzelligi-
dir. Betonarme olan yapinin cephele-
rinde girisler ve subasman mermerle
yizeyler diizgin kesme tasla kap-
lanmigtir. Kursunla kapli tonoz digin-
da yapinin (st Grtisd genis sagakli
kiremitle kapli ahsap catidir". (4).

MiLLI SINEMA

Tasarim mimar Tahsin Sermet'e
aittir. Yapinin miihendisi Galip beydir.
Izmir Milli Kiitiphane Cemiyeti tara-
findan yaptinlmigtir. Sinema sekiz-
ylzkirk kisi alacak buydkliiktedir.
Yizyirmi metrekarelik sahnesiyle dé-
nemin en konforlu ve en biytk sine-
masidr.

Inci Aslanoglu'nun aragtirmasin-
da;

"Yapinin zemin katinda giris ho-
linden, karsidaki sinema salonuna,
sag ve soldan balkonla ulagiimakta-
dir. Ikinci katta merdivenlerin birlesti-
gi fuaye ve salon igine uzanan bal-
kon yer alir. Salonun duvarlarinda,
tagiyic 6Gelerde Osmanli mimarligin-
dan ayrintilar uygulanmigtir. Yapinir,
ilging én cephesi birgok farkli dgenin
bir araya toplandig bir bigimde tasar-
lanmigtir. Altta sditun ve kemerii giris,
istte genis bir penci kemer igine
alinmig (¢ld pencere diizeni genis
orta bélmede yer almaktadir. Yanlar-
da birer pencereli bélimler, késeler-
de kubbecikleri, ¢atilari ve kemerli
yalanci pencereleriyle kule bigimi ve-
rilen kdge dgeleri vardir. Silindirik
kasnakli kubbenin gegis tiggenleriyle
yapiya oturmasi, dért yénde kubbeye
dogru yiikselen bezeli d¢gen agiklik-
lar, kemer Gstlerinin bitki motifleriyle
susld ginilerle doldurulmasi, dggenli
ve karnasli kornisler yapida kullani-
lan Osmanl mimarligindan alnt: ége-
lerdir. Ayni yapinin bir pargasi olan
kiitdphanenin cephe kaplama malze-

BGEMIMARIIK



meleri bu yapinin dis yiizeylerinde de
uygulanmigtir "(5).

Ayrica, bu dénemde yapiimig
olan Konak meydanindaki cami'de
mimar Tahsin Sermet tarafindan ta-
sarlanmigtir. Cami yapisinin cephe-
sindeki mimari 6geler ve siislemeler
Milli Sinema ve Milli Kituphane ile
benzerlik gstermektedirler.

ROMA BANKASI

(VAKIFLAR BANKASI) VE

AMERIKAN g

KONSOLOSHANESI

Izmir'de Birinci Kordon ve Bas-
mane Gari arasinda bulunan Fevzi
Pasa Bulvar {izerinde yer alan yapi-
lardandir. Bankaya giris kégedendir.
Iki yolun kesistigi yerde konumlandi-
rilmigtir. Izmir'in en 6nemli yapilari bu
bulvar da inga edilmistir. Bu yapilar
“lzmir Bulvar Sirketi" tarafindan
1930-32 yillan arasinda finanse edi-
lip, uygulanmiglardir. Bu yapilarin ta-
sarimlari mimar Ahmet Kemal'e aittir.
Roma Bankas! ve Amerikan Konso-
loshanesi diginda, bu bulvarda girket
idare binasi, otomobil acentasi, Ta-
ranto (izim ve incir deposu, Buyik
Basmane Garajl bulunmaktadir. Bu
yapilarin tima Gg yil iginde inga edil-
migtir.

Bu yapilar, yeni mimari akimlar
Tirkiye'de henliz yayginlagmamis ol-
dugu bir donemde, mimar dergisine
gbre; "Mimar Kemalettin ve mimar
Vedat'in stilize etmek istedikleri bir
aragtirmanin son drnekleridir'(6),
seklinde bir tanimlama ile yorumlan-
miglardir. Bu tanimlamaya kargi Inci
Aslanoglu ¢alismasinda, bu yapinin
Osmanlh mimarisinin 6zelliklerini tagi-
masina karsin, kdse kulesi, zemin ka-
tin ditan rustik tag kaplamasi, aksla-
rn yivii plasterlerle ayriimalari ve ya-
rim daire kemerlerin kullanilmast, ya-
pinin bati etkisinde kaldigi bu érnek-
lerle anlatiimaktadir.

Roma Bankasi ve Amerikan Kon-
soloshanesi yapilarinin striktr siste-
mi betonarme karkastir. Duvarlar tug-
la drgldr. Yapinin bulundugu zemin
bataklik ve doldu oldugu icin Roma
Bankasinin temeli Radye Jeneral
Amerikan Konsoloshanesinin ise sti-
rekli temel olarak yapiimigtir.

BORSA SARAYI

lzmir Gazi Bulvarinda bulunan
Borsa Sarayl 1926-1928 yillari ara-
sinda yapilmigtir. Mimari bilinmemek-
tedir. Ug kath yapinin bir bdlimuinin
altinda bodrum kat vardir. Mermerle
kaph girig holiiniin kargisinda Uglu
anitsal merdiven yer alir. Mekanlar,
merdivenle ulagilan holiin gevresin-
dedir. Katlar oldukga yiksek tutul-
mustur. Inci Aslanoglunun galigma-
sinda;

"Sivri kemerli yiiksek ana girisin
bulundugu Gazi Bulvari cephesinin
iki yanindaki kesilmis kdselere ikincil

EGEMiMARIIK

girisler yerlestirilmistir. Bu kdégeler
(istte ortada birer buyik sivri kubbe,
yanlarda ikiser kubbeciklerle bitmek-
tedir. Kubbenin kasnaklarinda sivri
kemerieri ve kafesleriyle pencere g6-
rinimd verile birer pano varair. Ust
iki katin pencereleri ortak dikey nisler
igine alinmigtir. Katlarin arasi pence-
re altlanindaki nislerle belirtilmistir.
Zemin ve (st katin pencereleri sivri
kemerli, birinci katta bulunanlarin ds-
tii diizatr."(7)

Yapida kullanilan bu &geler, yapi-
ya klasik Osmanh mimarhg: gérini-
mil verme gabasini tagimaktadir.

BUYUK KARDIGALI HAN

lzmir'de Mimar Kemallettin Cad-
desi ve Gazi Bulvarinin kesistigi nok-
tada yer almaktadir. Mimar Mehmet
Fesgi tarafindan tasarlanip, 1928 yi-
linda inga edilmistir.

OSMANLI BANKASI

Kardigall Han'la birlikte biyik bir
blok olusturan bodrum (zerine (g
kath bankadan olugan bir kdse yapisi-
dir. 1926 yilinda yapilmigtir. Zemin
katta, gevresinde giris ve galisma
mekanlarinin bulundugu katlar boyu
yikselen ve Gstten aydinlanan banka
holi ile mudur lojmani yer almaktadir.
Birinci katta hole ve diga bakan iki si-
ra galisma odas aralarindaki koridor-
lara agiimaktadir. Ust katta farkhi bi-
yikliikte Ug lojman vardir. Yapinin ko-
se donlisl yikseltilerek kule gériini-
mi verilmigtir, Ust kiremitle kapli pi-
ramidal gatiyla értilmugtr.

1927'den 1933 yilina kadar mi-
marimiz bu kez C. Holzmeister, oer-
ley, Emil vb. yabanci mimarlarin etki-
siyle degisiklige ugramigtir. Mimari de
daha g¢agdas bir diigiince olugmaya
baglamigtir. Ekonomide, sosyal yapi-

da, mimaride olan bu degisimler bir-
den bire olmamigtir. Bu nedenle do-
nemlerin hangi tarihte bagladigi ve
bittigini yaklagik olarak belitmek dog-
ru olacaktir. Etkin uslip yayginlagir-
ken eski, kolay terkedilememistir.

Ogretim kurumlarinda gérev alan
yenilikgi mimarlarin etkisi oldukga art-
mig, ancak toplumun temel sorunlan-
na bu dénemde de pek inilememistir.
Sedat Hakki Eldem akademi dergi-
sinde ki makalesinde dénemin 6zel-
liklerini g0yle 6zetlemektedir;

" Almanya'da Gropius, Mies Van
der Rohe ve Bauhaus yaninda Fran-
sa'da Perret ve Le Corbusier kendi
goérdslerini tanitmaya ¢aligiyorlard.
Viyana'da eski Oldrich , Hoffman,
Loos ekolleri ile bir tdr ' Viyana De-
kor Ekoli' etkinligini sdrddrdyor-
du.Bu gelismeler mimarimizi bu yéne
yénlendirmisti. Sehir planlama konu-
su igin Janson gérevlendiriimigtir. "

Sehircilik caligmalarinin baglama-
sI agisindan bu dénem 6nemlidir. Bu
donemin en énemli Grdnleri Anka-
ra'daki bakanlik ve diger resmi yapi-
lardir.

Bu ddnemin mimari anlayisi ¢ip-
lak ve sade hatlariyla 0 zamana ka-
dar uygulanan Osmanli mimarisinin
etkisinden uzakt. Plan ve cepheler
slislemeden tamamiyle uzaklagmig
diz ve stislemeden uzak ylzeyleriyle
ortaya gikmiglardir. Bu programin bir
pargas olan dam kiremitl ve sagakda
ortadan kalkmigtir. Modern mimarinin
etkisi bu donemin yapilarinda gézle-
nilmektedir. Bu binalar igin Ankara'da
bulunan dogal koyu renkli tag kullanil-
migtir. Bunun yaninda , ‘Terranove "
denilen Aimanya'da kullanilan bir siva
cinsi taklit edilmigtir.Yizeyler per-
dahli degil, aksine tarakli yapilmig,
renkler siva igin ; boz , gri, tas igin;

morumtrak bir renk kullaniimigtir.
Bunlarin yaninda pencerelerin oranla-
r ve detaylari tamamen degismistir.
Eski Fransiz ve Akdeniz gevrelerine
6zgu bigimler yerine Germen bigimi
gegmeler ve oranlar kullanilmigtir. Es-
tetik anlayis ve genel gériig kékli bir
dedisime ugramigtir.

lzmirde bu dénemin yapilarina
ornek olarak, Gazi llkokulunu, Ziraat
Okulunu, sayilan oldukea fazla olan
konut drneklerinden Kargiyaka'da,
Guizelyali'da yapilardan biriki 6rnekle,
Izmir'in ilk apartmani olan Hasan Nuri
Bey apartmanini gdsterebiliriz.

GAZI ILKOKULU

lzmirin Alsancak semtinde mimar
Necmeddin Emre tarafindan tasarla-
nip, 1934 yilinda yapimi bitmigtir. Ttr-
kiye'de o ddnemde yapilan en biiyik
ilkokuldur. Genig agil bir L bigiminde
olan bodrum {zerine iki katlh yapiya
girig L'nin dairesel formlu kégesin-
dendir. ki yil 6nce yapilan lzmir Zira-
at Okulunun (E.U. Bilgisayar Merke-
zi) giris diizeni burada yinelenmitir.

Yapinin 6n ve arka cepheleri gati
nedeniyle farkli gériinime sahiptirler.
Girigin yikseltilen duvarlar ortada ki-
remit kapl catiyi gizlemektedir. Girig
te sagda bulunan konferans salonu-
nun pencereleri digaridan da izlenebi-
lecegi gibi, farkli bir anlatimla diizen-
lenmiglerdir. Yalin gériiniim, pencere-
lerin yatay bordiirlerle birlestirilmeleri,
genis merdivenler, yalin metal boru
korkuluklar dénemin belli izlerini tagi-
maktadir.

Yapinin tagtyici sistemi betonar-
me karkastir. Bodrum katin duvarla-
rinda moloz tag, ust katlarda tugla
kullaniimigtir. Digaridan bodrum kat
kesme tag ile kaplhidir. Ust katlarda si-
va kullaniimigtir.
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iZMIR ZIRAAT OKULU

(E.U. BILGISAYAR MERKEZI)

Izmir'in Bornova semtinde 1932
yilinda, tasarimi ve donetimi Ziraat
Bakanhg Fen Heyeti tarafindan uy-
gulama ve taahhdt igleri miihendis
Mahmut Hiseyin ve Mustafa Resit
tarafindan gergeklestirilmigtir. bina
1400 m2'lik yap! alanina sahiptir.
Bodrum (zerine iki katl orta bdlim
diizeni yuvarlatilarak girisin yerlestiril-
digi 6nde digan tagan Ug katl kisim
ve konferans salonunun bulundugu
orta kutleden yiikseltilen ve iki yénde
disar taginlan ugtaki bélimden olug-
turuimustur. lkinci dénemin ilk yillarin-
da sik gérilen dairesel kégeden giris
bu yapidada gériilmektedi. Ceyrek
daire bigimindeki 12 basamaktan
sonra, yapinin ilging kése diizeninin
bir pargasi olan dairesel sahanlga
ulagiimaktadir. Koridor tzerine dizil-
mig dért derslikle laboratuarlar , 250
kisilik konferans salonu ve bir kiitiip-
hanesi vardir. Okul yatili diisiinildugu
igin Ust katta yatak odalari ve duglar
yerlegtirilmigtir.

Yapinin modern mimari etkisiyle
tasarlandigini kanitlayan dikey merdi-
ven pencereleri, diiz ¢ati, serit goru-
nimi almasi igin yatay bordirlerle
birlestirilmis pencereler gibi dig cephe
Gzellikleri vardir. Yapinin tasiyici sis-
temi betonarme karkastir. Duvarlari
tas ve tugladir. Cepheler gri serpme
sivall, bodrum disaridan kesme tasla
kaplidir. Korkuluklar yalin metal boru-
lardan olugturulmugtur.

HASANNURi BEY APARTMANI

Bu bina lzmirin Karantina adi ve-
rilen semtinde, Goztepe Caddesi ile
deniz arasindaki arsaya 1930-1933
doneminde insa edilmigtir. Tasarimi
mimar Necmeddin Emre'ye ait olan
bu bina lzmirin ilk apartman yapisidir.
Zemin saglam ve kayalik oldugundan
tekil temel yéntemi ile betonarme kar-
kas tasiyici sisteminden olusturul-
mug, duvarlarda delikli tugla kullanil-
migtir. Yapi alani 173 m2'dir. Arazinin
egimine karsin deniz yoniinde, yapi-
lan her daire igin ayri kémirliik ve ka-
lorifer dairesini igeren bodrum kattan
baska bes katta bes daire ve gama-
girlikla, terasini igeren gati kati bulun-
maktaydi.

Bu yapi 1987-89 yillar arasinda
yikilip, yerine 8 katli bir apartman ya-
piimigtir.

KARANTINA BOLGESINDE

BiR EV

Mimar Necmeddin Emre tarafin-
dan projelendirilip, 1935-37 yillan
arasinda lzmir'de Karantina semtinde
inga edilmigtir. Tramway yolu (Mithat
Pasa yolu) ile sahil arasindadir. Kala-
balik bir aile icin tasarlanmigtir. lkibu-
guk katlidir. Zemin katina yapinin yan

cephesindeki bir antreden ulasilir.
Buradan bir hole, holden kabul odasi-
na ve salona girilir. Hol (izerinde bir
kat merdiveni ve koridorlarin kapilan
vardir. Yemek salonu arka cephede-
dir. Salon ile yemek salonu arasinda-
ki iligki iyi saglanmigtir. Denize bakan
cephede genis bir teras bulunmakta-
dir. Kabul salonunun yaninda kiigiik
bir cay hazirlama odasi ve misafir tu-
valeti bulunmaktadir. Birinci kat yatak
odalarina ayriimigtir. Bu katta dort ya-
tak odasi, bir banyo ve bir sandik
odasi vardir.

Binanin sokak cephesinde yapi-
lan cumba, malzemesi farkl olsada
Levanten evinin izlerini tagimaktadir.
Modern mimarinin etkisi altinda tasar-
lanan bu yapi geleneksel Tirk evinin
izlerini gerek mekanlarin olusumun-
da, gerekse cephelerinde tagimakta-
dir.

Butiin pencerelere jaluzi konul-
mustur. Sokak cephesine bakan pen-
cereler kiigiik buna kargin bahgeye
ve denize bakan cephede genis bo-
yutlu pencereler s6z konusudur. Bah-
ceye bakan cephe genis manzara te-
rasi (veranda) ile sokak cephesine ki-
yasla daha hareketlidir.

Glnimizde bu yapi bulunma-
maktadr.

KiRA EVi

Mimar Kemal Tetik tarafindan ta-
sarlanan kira evi olarak isimlendirilen
bu ev, Glizelyall semtinde, deniz ile
tramvay hatti (Mithat Paga caddesi)
arasindaki alanda 1935-1937 yillari
arasinda inga edilmigtir.

Bina bodrum ve g kattan olug-
maktadir. Her katta iki daire bulun-
maktadir. Binanin uzun cephesinin
ortasindan yapiya girilerek kat holline
ulagiimaktadir. Kot holiinden ulagilan
dairelerden biri denize digeri caddeye
bakmaktadir. Her bir dairede bir antre
ile gegilen genisge bir hol etrafinda
salon, yemek odasi, banyo, iki yatak
odasi, mutfak, tuvalet ve sandik odasi
yapiimigtir. Planlama sirasinda her
mekanin boyutu minumum diizeyde
olusturuimus, bdylelikle ekonomiklik
faktérii 6nemsenmigtir.

Balkonlar ve gikmalarla her oda-
nin manzaradan yararlaniimasina ¢a-
ligiimigtir. Modern mimarinin 6zellikle-
rinden olan dairesel form yapida gik-
ma olarak kullaniimigtir.

1940 ve 1950 yillan arasindaki
déneme "Milli Mimari Dénemi" de-
mek yerinde olur. Bu dénemde mo-
dern mimari anlayisi ile yapilan bina-
larin istenen dzellikleri saglayamama-
sI sonucunda bir takim tepkiler dog-
mugtur. 1930'lu yillarda yapilan gati-
siz, net yiizeylere sahip bu yapilar
zamanindan 6nce eskimeye basla-
miglardir. Sivalar yer yer gatlamis, te-
ras catilar akmaya baglamiglardir. O
zamanki olanaklarla dnlem olarak, te-
ras catilarin dzerine kiremit catilar ya-

piimigtir. Yipranan duvarlarin daha
dayanikl malzemeden yapiimalar
tercih edilmistir.

Modern mimariye sdziiedilen pra-
tik etkilerin yaninda o dénemin sahip
oldugu ideoloji nedeniyle de karsi ¢I-
kilmigtir. Bu déneme kadar akademi
de uzun sire yapilan "Milli Mimari
Semineri” amacina ulagmaya bagla-
migtir. Yapilan aragtirmalar Tirk mi-
marisini 0 zamana kadar tamamiyle
bilinmeyen bir agidan tanimaya ve ta-
nitmaya baglamigti. Kubbe ve kemer
mimarisi bir yana birakilarak, hig bilin-
meyen ve modern mimariye son de-
rece yakinhigi kesfedilen "Tdrk Evi"
lUzerinde galismalar yapiimaya bas-
lanmigti. Ancak bu mimari deneme-
ler, resmi direktiflere uyarak tastan
bir gériinime buriinmek zorunlulugu-
na girdiler. Clinkil demir malzemesi-
nin yoklugu vardi. Bu nedenden dola-
yi cogu binalari tag malzeme ile yi13-
ma yontemi ile uygulamislardir. Bu-
nun yaninda énemli yapilarin duvarla-
rnin tag veya kaplama olarak tagin
kullanim zorunlulugu vardi. Akan gati-
lara karg! tepkinin yaninda, daha gok
milli karekterin bir yansimasi olarak
sagakl catilarin yapiimasi sart kosul-
mustur. Bu durumda dogal bir yap!
Uslubundan eklektik bir tavira kapil-
mak igin agilacak uzaklik oldukea ki-
sa idi. Codu zamanda bu gegis s6z
konusu olmugtur.

Bu yillarda Tiirkiye'de bulunan P.
Bonatz geng kugak ve mimari tizerin-
de etkisi dnemli olmugtur. Bu ddne-
min anlayigi 10 yil kadar sirmis ve
Ulkenin en kigik kasabalarina kadar
bu anlayig mimarimizi etkilemigtir. Bu
Uslupta zamanla kendini tiketmistir.
Bunun nedeni: Aiman etkisinin orta-
dan kalkmasi, sosyal ve teknik alan-
da gdriglerin degismesi ve yeni yon-
lere dogru agiimasi. Diinya'daki etki-
lesimin ergeg Trkiye'ye de yansima-
sidir.

Izmir'de bu dénemde yapilan ya-
pilardan 6rnek olarak mimar Nec-
meddin Emre tarafindan tasarlanmig
bir kag konut yapisini ve |zmir Titiin
Bakim ve Igletme Evi'ni ve Atli Spor
Binasini verebiliriz.

1940'h yillara gelirken 1937-38
yilllan arasinda lzmirin Karantina
semtinde mimar Necmeddin Emre ta-
rafindan villa yapisini gegis dénemi-
nin 6zelliklerini tagimasi agisindan or-
nek verebiliriz. Bu yapi Mithat Pasa
caddesi ile sahil arasinda yer almak-
taydi. Yapi bodrum ve iki kattan olug-
maktadir. Zemin kat glinlik kullanim
mekanlarina, birinci kat yatak odalan-
na ayriimigtir. Ust érti genis sagakli
kiremit ¢atidir. Bina yiizeyinde edel-
putz siva kullaniimigtir.

Yine yiksek mimar Necmeddin
Emre'ye ait bir ev projesi o ddnemde
[zmir'in yeni imar sahasinda Kltiir
Parkin yanindaki Vorosilof Bulvari
(Kahramanlar Yolu) tzerindedir. Bod-

rum Uzeri iki kathidir. Ayrik nizam ya-
pilan yapinin, riizgar ve giines etkileri
dusdntlerek yerlestirilmis teras ve
balkonlar bulunmaktadir.

iZmiR TUTUN BAKIM

VE ISLETME EVI

Proje ve uygulama lzmir Ingaat
Fen Heyeti tarafindan gerceklestiril-
migtir. Bina 4,5 milyon Kgr tiitin de-
polayacak buyiklikte yapiimigtir.
1942 yilinda yapimi tamamlanmistir.
Zemin kat, iggilerin gereksinimlerini
kargilayacak mekanlari; birinci ikinci
ve Uglnci katlar tutiin depolarini;
ddrdinci ve beginci katlar igletme
birolarini igermektedir.

ATLI SPOR BINASI

lzmir Belediyesi tarafindan, yeni
yapilan Hipodromun yanina ata bi-
nenler igin yapilan bu bina Y.mimar
Halit Femir'in tasarimidir.

Bina iki kattan olugmaktadir. Ze-
min katta we, dug ve vestiyer vardir.
Birinci katta 6x8 boyutlarinda genis
bir salon ve merdiven yaninda kiigiik
ybnetim odas! bulunmaktadir. Salo-
nun hipodroma bakan cephelerinde
at yanglanni seyretmek icin bir teras
yapilmigtir.

Yapi kismen kolonlarin zerinde
yukseltilmigtir. Gatisinin arkaya dogru
meyilli olmasi, alt katinin tas duvar,
ust katinin ahsap olmast, agiklik oran-
lar modern mimarinin etkisinin yanin-
da, geleneksel mimarinin etkilerini ta-
sidigini géstermektedir. Glnimizde
bu yapi bulunmamaktadir.Q
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Mimarlik Egitimi - Oncesi -
Egitim - Sonrasi - Uzerine
Saptamalar

Ulkemizde mimariik editimi yaratici ve alternatif disiince sistemine hig
yer vermeyen bir orta egitimden yetigmig dgrencilere sekiz yariyil bo-
yunca tasarima yénelik, (¢ boyutlu, yepyeni bir digince sistemini be-
nimsetmeye ¢aligir. Digdnce sisteminde bdylesi bir donigimd bu ka-
dar kisa bir zamanda bagarmaya galismanin zorlugunun yanisira mi-
marlik disiplinin ilgilendigi konularin pek ok farkl bilimdali kapsamin-
da olmasi her anlamda birbirinden farkli ve ¢ok sayida dersin ders
programinda yer almasini da zorunlu kilmaktadir. Matematikten eko-
nomiye, sosyolojiden sanat tarihine, insaattan makine mdhendisligine
dek pek ¢ok daldan bilgi bir mimarin egitim sdrecinde gerekmekte,
bununia beraber temel tasarim, mimari proje, tasarim kuramiari gibi
dersler ile de yukarida sézii edilen tasarima yénelik digince sistemi
kavrami égrenciye verilmeye ¢aligiimaktadir.

Saniriz mimarlik egitiminin dogasindan kaynaklanan bu gittikge genig-
leyen ilgi alani mimarlik egitimine de farkli soruniar getirmektedir. Te-
meldeki bu farkliigi géz dniine alarak dgrenci segme ve yerlegtirme
sinavindaki problemlerden meslek egitimi, hatta meslek sonrasi egitim
problemlerine degin pekgok farkli boyutta ve (belki de diger pekgok di-
siplin igin de gegerli) problemlere bu kez mimarlik disiplinine 6zgi ¢o-
zimler bulunmas! konusunda ¢alismalar 6zellikle son giinlerde olduk-
¢a glindemaedir.

Bu galisma Dokuz Eyliil Universitesi Mihendislik Mimarlik Fakiiltesi
Mimarlik Bélimii lisans derslerinden Mim 467 Mimari Aragtirma kap-
saminda ydr(itilen, mimarlk égrencilerine bilimsel ¢alisma ydntemleri-
ni tamtmay: amaglayan seminer ¢alismalarindan drneklerden olug-
maktadir. Bu ders 1991-1992 giiz déneminde konu olarak yukarida ki-
saca Gzetlemeye galistigimiz mimarlik egitimini se¢migtir. Yontem ola-
rak anket ve rneklem yénteminin kullanildigi bu aragtirmalar, denek

sayilarinin ve anket sorularinin segimi agisindan oldukga sinirli tutul-

mustur. Clinki bu galismalar gergekten kapsamli bir ¢alismaya veri
toplamak amaciyla yapiimamigtir. Ana amacin Ggrencilere bilimsel ¢a-
lisma ydntemlerini tanitmak oldugu géz énine alinarak Ggrencilerin
ders disi saatlerde kolayca uygulayabilmeleri ve daha sonra girdileri
herhangi bir kompiiterize sisteme gereksinim olmadan degerlendire-
bilmeleri agisindan denek sayisi ve sorular az sayida segilmistir. Soru-
lar her grupga ayri ayri hazirlanmigtir.

Bu ¢aligmalar mimarlik egitimi éncesi, mimarlik egitimi ve egitim son-
ras (zerine bir durum saptanmasidir. Egitim éncesi zerine ¢aliganlar
[zmir'de saptadikiari liselerin son simiflarindan segtikleri denekler ze-
rinde mimarlik imajinin ne oldugu ve bu meslege ilgi konusunaa soru-
larimi yénlendirmiglerdir. Mimarlik egitimi (zerine ¢aligan gruplar ise
derslerdeki bagari durumlari aralarinaa bagintilar veya belirgin ézellik-
ler olup olmadigini, egitimdeki problemlerin neler oldugu konularinda
yogunlagmiglardir. Egitim sonrasi (izerine ¢alisanlar da Dokuz Eyliil
Mimariiktan mezun mimarlari mezuniyet tarihlerine gére saptayip ula-
sabildiklerinden gegmis egitim dénemlerine iliskin degerlendirmelerini
almig ve bu kigilerin hangi alanlarda istihaam edildiklerini saptamiglar-
ar.

Asagida 6zetlerini bulacaginiz rnekler bu ¢aligmalarin iginden segil-
migtir. .

EGEMIMARIK

Yayina hazirlayaniar
0Ozlem GULER - Zeynep DURMUS - Nilgiin YOCESOY - Devrim ALTUN

Bir mimarin gérevi, genel anla-
miyla insanlarin mutlu, saglikh ve ve-
rimli olabilecekleri mekanlan yarat-
maktir. Bunu yaparken de ekonomik
sosyal teknik ve estetik etkenleri de
dikkate almasi ve en iyi sekilde de-
gerlendirmesi gerekir. Bu nedenle mi-
marlik mesledinin gok yonli bir dal,
dolayistyla meslek egitiminin de zor
oldugu agiktir.

llk ve orta 6gretimde gegerli olan
editim sistemi, mimarlik igin gerekli
olan sanatsal ve teknik temeli vermek
igin yeterli degildir. Teknik egitimle
verilmeye ¢aligilan gizim ve (¢ boyut-
lu diigtinebilme yetenegi iyi benim-
senmeli ve kullanma pratigi gelistiril-
melidir. Glink( ancak bunlar kullanila-
rak fikir ve tasanm aktarimi tartigmasi
durabilir, mimari bir eser ortaya kona-
bilir. Bu mimarlik teknik egitiminde
karsilagilan en énemli ve blyUk zor-
luktur.

Bu nedenle egitimde malzeme,
yap! statigi, betonarme vb. meslek
pratigine yonelik derslere agirlik veril-
mesi ve bunlarin tasarim galigmalari-
mizla bitinlestiriimesine ¢aligiimasl,
mimarlik dgrencilerinin ilerideki calig-
malarina yardimei olacaktir. Mimarlik
egitiminin baglangici ve sireci iginde
yukarida belirtilen etmenler bir mima-
rin tasarim hayatini belirleyen esas-
lardir.

Yaptigimiz bu aragtirma, okulu-
muz 1988-1989 mezunlari ile yaptigi-
miz sbylesilerin bir degerlendirmesi-
dir. Egitimden kaynaklanan sorunla-
rin saptanmast, aldiklar egitimin piya-
sa yasantisi igin gerekli alt yapiyi sag-
layip saglamadiginin genel olarak be-
lirlenmesidir.

Aragtirmamizda, ikiye ayrilan eki-
bimiz, hazirladigimiz anket formatlari-
ni énceden belirlenen mezun arka-
daglara sormak suretiyle galisti. Ha-
zirladigimiz anket formati kapsamin-
da biraz da sohbet niteliginde gegen
roportajlar yaptik. Réportaj éncesi
yaptigimiz bir aragtirma ise bize, me-
zunlardan 1/7'sinin hendz Mimarlar
Odasi'na kayit yaptirmamis oldugunu
gosterdi.

Sorularimizi hazirlarken sirasiyla,
mimarlik hakkinda dustinceleri, oku-
lumuzda aldiklari mimarlik egitimi ile
ilgili distinceleri, son olarak da su
anki konumlari ve piyasa mimarlig
hakkindaki gérislerini, belirlememiz
gereken ana kriterler olarak saptadik.
Anket sorularimizi, kisilere tamamen
acik segenekler birakarak sorduk.

Caligmamizin sonunda, bir anket

OGRENCILERDEN

¢alismasindan beklenen % veya oran
gibi ¢ok net sonuglar gikaramadik.
Bunun nedeni de ¢alismamizin resmi
bir anket caligmasindan gok sohbet
niteliginde gelismesi oldu. Ancak va-
rilan ortak payda, kisilerin aldiklari
"Mimarlik Egitimi" Gzerine olan géris-
leri idi. Bu gorigleri s0yle siralayabili-
riz:

.Egitim stiresinin yetersizligi

.Teorik-pratik iligkilerin kopuklugu
.kul-piyasa igbirliginin yetersizligi

.Segmeli derslerin yeter ve ge-
rekli seviyede olmamasi

.Teknik derslere, tasarim dersle-
riyle esit, hatta fazla zaman ayiriima-
Sl.

Su an okulumuzun Bina bilgisi
ylksek lisans programinda master
yapan Ozlem Erdoddu ‘okulumuz
ders programinin gok yikld oldugu-

. nu, insanlara ayni anda ¢ok sey 6g-

retilmek istendigini ve sonugta 6g-
rencilerin mimarligi tam kavrayama-
dan mezun olduklarini'belirtiyordu.

Alti gizilen gérislerden biri de,
mimarlik egitiminde dgretici-dgrenci
arasindaki iligkinin, beraberligin sag-
lanmasi gerektigi ve dgretici kadro-
nun sirekli yeni kanla desteklenmesi-
nin gerekliligiydi.

Bu egitimin dgrenciye vermesi
gereken en énemli unsur, tasanm ka-
biliyetinin ortaya ¢ikariimasidir. Bu da
tasarim derslerine daha gok zaman
ve daha ¢ok dnem veriimesiyle ger-
ceklegebilir. Bu kabiliyeti edinebilen
dgrenci iyi bir mimar olmaya daha ya-
kinlasacaktir. Bitiin bunlardan vardi-
gimiz sonug:

Tasarim derslerine verilen énem
ve sire giderek azaliyor.

Diger bir goriis de, mimarligin bir
yasam bigimi oldugunun kabuli idi.
Konugtugumuz mimarlardan Zeynep
Tansdz ‘bir mimarin énce sosyal bir
kisiliginin olmas! gerektigini, derslerin
aslinda hig bir zaman yeterli olmaya-
cagini, kisinin kendi kendini yetistir-
mesi gerektigini belirtiyor.' Ayla ve
Cinar Bilgin ise “herseye ragmen mi-
mar olmak sizin elinizde'diyordu.

Bunun yanisira varilan tiim ortak
gorgler, bizlerin de pek ¢ok konuda-
ki goriglerimizi yansitiyor. Mimarlik
egitimi ile ilgili, pek ¢ok kisinin, séyle-
yecek pek gok sozii var. Ancak bizler
verilen stre zarfinda, kiglk bir kitle-
nin géruglerini aktarmaya calistik. Mi-
marlik egitimine katkisi olmasi dilegiy-
le..a
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Mimari Arastirma Dersi Anket Sonuglar

Yayina hazirlayanlar Goksel ACAR - Cavit ARIKAN - Caner OCAL

Bu ¢alisma orta dgretim son sinif 8grencilerinin meslek segimi
asamasinda (mimarlk dlgeginde) bilgi dizeylerini 6lgmek, amaci
ile yapilmigtir.

Anket sonuglariyla mimarhk bélimind segecek veya
se¢cmeyecek dgrencilerin se¢im nedenleri ve mimarlik meslegini
(6grenimini) tantyip tanimadiklari ortaya ¢ikariimigtir.

Ikinci bélim anket galismasi ile (¢evre lizerine) dgrencilerin
cevreye karsi duyarliliklarini inceleme sentez yeteneklerinin
ortaya ¢ikariimasi amaglanmigtir.

ARASTIRMA OKULLARI: AMERIKAN KIZ KOLEJi ATATURK LISESI

ANKET

A SORULARIN HAZIRLANMASINDA KRITERLER
. Sorular iki ana gergeve iginde hazirlandi. Mimarlik egitimi ve gevre bilgisi.
Ogrenciler bu sorulari hig bir kisitlamaya tabi olmadan cevapladilar. Sorular
Lise duzeyindeki bir 6grencinin cevaplayacad nitelikte hazirlanarak higbir
teknik terimin sorularda bulunmamasina 6zen gésterildi.

Mimarlik iizerine sorulan sorularda:

. Mimarlik tanim yapilarak bilgi diizeyini dlgmek amaglandi.

. Diger meslekler ile farkli ydnlerinin bulunup bulunmadigi égrencilere
soruldu.l

. Nasil bir editim bekledikleri istendi.

. Sanat mimarlik iligkisi agik bir gergevede soruldu.

. Biittin bunlarin igiginda nasil bir gevre bekledikleri soruldu.

B.POPULASYON SEGIMI
Okul olarak Atatirk Lisesi ve Amerikan Kiz Koleji belirlendi. Bu okullarda

Lise son sinif 6grencileri Gzerinde (matematik ve fen boliimlerinde okuyan)
anket diizenlendi.

C. ANKET UYGULAMASI

Ogrencilere rehberlik dersinde tek tek kagitlar dagitilarak hicbir kisitlama
ve midahalede bulunmadan cevaplamalan istendi. Bunun yanisira varolan
kaygi ve isteklerin kagida yazilmasi séylendi.

AMERIKAN KIZ KOLEJI
Matematik sinifi: 17 kisi (M.S.)
Isletme sinifi: 24 kigi (1.S.)

A-MIMARLIK UZERINE

1. Mimarlik sizce nedir?

M.S. - Mimarlik teknik yon(yle bir yapi tiiriinin planini gizme igi olarak ta-
nimlandi. Burada bir kag 6grenci mimarligin yaraticilik ve sanatsal yontine ili-
kin cevaplar verdiler. Bu sinifin blyiik bir yiizdesi meslegi plan gizmek gerge-
vesinde algiladi.

I.S. - Mimarligi bir mekan olusturma sanati, insanin yasayacag gevreyi
yaratma isi olarak goryor.

Sayisal dikiim

Sanat ve Yaraticilik Plan gizme Bog(Cevaplanmadi)
LS. M.S. .S. MS. IS M.S.
9 5 6 10 4 1

iging birkag drnek:

- "Bence mimarlik insanlarin dogal ihtiyaci olan barinak gereksinimini kar-
silamak igin gelistirilmis bir alan. Mimarlik insan ihtiyacim estetik ve kullanigli-
likla birlegtiren bir bilim dali."

- "Belirli bir alan izerinde insa edilecek bir yapinin bir takim élgek ve
kurallara dayali olarak birtakim ihtiyaglara karsilik verecek bigimde kagit
lizerine ¢izimi, maket yapimi"

2. ingaat Miihendisi ile Mimar arasindaki fark nedir?

Bu soruya verilen cevaplarda mimarin ugraslarinin genel olarak bilindigi
(vapi plani gizmek, tasarim yapmak, yaratmak vb.) Ancak ingaat miihendisinin
gérevlerini yapiy inga etmek ya da inga agamasinda kontrol etmek olarak sinir-
landirdiklan ortaya gikmigtir. Net cevaplardan bir kagi buna 6rnek olabilir.

- "Mimar tasarim meydana getirir. Miihendis yapiy: yapar.”

- "Insaat Miih. yapilardaki teknik donanimi, elektrik tesisati gibi seylerle
ilgilenir."

- "Mimar yapilarin projesini gizer, insaat mdh. insaatta kullanilacak malze-
menin hesabini yapar"qibi bilingli cevaplarda aldik.

Sayisal dokiim

Ingaat miihendisini Ayrimi bilmeyenler Ayirimi dogru
yaply! yapan kisi yada olarak

olarak tanimlama cevaplamiyanlar tanimlayanlar
.S. M.S. 1.8. M.S. 1.S. M.S.
16 9 4 6 2 2

3. ilk tercihiniz ne olacak? Tercihinizde mimarlik olacak mi?

Sayisal dikiim

Ik tercih olarak Tercihlerinde mimarlk
mimarl@i segenler olacaklar

M.S. 1.S. M.S. 1.S.
6 Yok 5 Yok

4- Neden bu mesledi tercih ediyorsunuz?

Mimarlig ilk tercih olarak yazacaklar segimlerinin ana
yaraticiliklarini el becerilerini sergileme istegi olarak gésteriyorlar.

liging birkag neden:

nedenini

ik tercih mimarlik

lik tercih reklamcilik

lik tercih mtercim terctimanlik
lik tercih miitercim terciimaniik

EREMIMARIIKS

"Bugtine kbk salmak istiyorum”
"Modas! ge¢gmeyecek bir meslek"
"Sosyal y6ni agirlikli bir meslek”
"Daha gok is alani ve para"



5- Mimarlik hangi yeteneklerle iligkili?

Bu soruya verilen yanitlardan genel olarak mimarligin yaraticilik, hayal gi-
cli, gizim yetenegi ile siki sikiya bagl oldugu kanisina sahip olduklarini gérdik
Bunun yaninda mimarhd: sayisal yetenekle de iligkili gorenler var.

liging bazi cevaplarda mimarin- sekil algilama yetenegi, soyut zeka, i bo-
yutlu gérebilme, kargilagtirma-goz kiyasi, sekilleri kafada distinebilme gibi
ozelliklere sahip olmasi gerektigini vurguladilar.

6- Mimarlik sanatla iligkili mi?

Bu sorudan ¢ok kesin yanitlar aldik. 41 kisinin tim{ sanatla mimarligi i¢
ice digtniyor. Sanatin mimarliga etkisi ya da iliskisi konusunda bazi garpici
yanitiar da aldik.

- Dénemin sanatsal akimindan her zaman igin mimariik da etkilenmistir.

-"Eger sanat ve yaraticilikla ilgisi olmasaydi, her mimar ayni kalip ve mo-
delde ev yapard.."

Ogrencilerin sanat ve mimarligin ilgisini gizim yetenegdi ve vyaraticilikla
kurdugunu gordik.

7- Nasil bir mimarlik egitimi bekliyorsunuz?

Mimarllga OYS tercihlerinde yer verecekler egitim konusunda pratik yapma
olanadi ve ¢izim yeteneginin geligtirimesine yardimei olacak uygulamali ders-
ler bekllyorlar Ogrencilerle yaptigimiz konusmalarda mimarhgin zor, yipratici
ve Gzveri isteyen bir egitim gerektirdigi gibi yargilari oldugunu gordiik.

Mimarlik balimi tercih etmeyenlerden 13'G egitim konusunda fikir belirt-
medi. Digerleri teknik bilgilerin aninda uygulamaya gegirilebildigi gizime dayah
bir egitimi gerekli buluyor. Kugik bir ylizde de yaratciiga dayal dzgir bir
egitimi savunuyor.

B- MIMARI GEVREYE iLiSKIN
Bu bdlimde dgrencilerin mimari gevreye olan ilgilerini, mimarlik Griinlerini
gbzlemleme yeteneklerini dlgmek istedik.

8- Elinizde imkan olsa hangi yapiyi ortadan kaldirmak isterdiniz?
Yanitlardaki genel dagilim gdyledir.

temiz, 15kl (aydinlik), biylk, havadar ve restoran imkanindan dolay
begendigini belirtti.

Eski Vapur iskeleleri ise “estetik ve gtizel” olarak nitelendirildi. 16 kisi soru
yanitiamadi. 2 kigi her ikisini de sevmedigini belirtti.

ATATURK LISESI
Matematik sinifi: 30 Kigi

A- MIMARLIK UZERINE

1- Mimarlik sizce nedir?

Mimarlik, bir yapinin planinin gizilimesi, tasarim ve uygulamasinin yapiimas
olarak tanimlanmigtir. Bunun diginda mimarligi“sanat-teknik” iligkili, ingaat ya-
pimi gok ydnl diisiinme, estetik-glizellik, teknik, sanat olarak tanimladilar.

Sayisal dokiim sdyle:

Sahil bandi Gece Hilton Oteli ~ Tim Fabrikalar
Apartmanlari Kondular Apartmanlar
10 13 4 6 4

_ Aynica Vapur Iskeleri, Karamirsel ve SSK binalar, Belediye binasi, Canim
Ogretmenim Aniti tepki duyduklari yapilar arasinda yer aliyor.

9- Nasil bir cevrede yasamak istersiniz?

Yapilanin duvar etkisi vermedidi, yesil, temiz havali, yiksek binalar yerine
bahge icinde max. 3 katl evierde dogay! yok etmeyen betonlagmamig bir gevre
de yasamak istiyorlar. Ancak bazilan gelismenin géstergesi olduguna inanilan
yiksek yapilari begeniyor ama bunlarin arasinda insanin nefes alacagi bol
yesil alanlari 6zliyor.

10- izmir'de en begendiginiz yapi hangisi?
Bu soruya verilen yanitlarin genel dagilimi

Saat Hotel Hilton Rum evieri  Higbir

Kulesi Marla otel ve eski lzmir  binay!
begenmeyenler

. 4 3 14 4

Plan gizme Tasarim+uygulama  Sanat+teknik(Bigim
olusturma)

11 kigi 7kisi 3kigi

Ingaatyapimi estetik glizellik Ugboyutiu

2kis 2kisi 1kisi

Teknik Sanat Bos

2kisi 1kigi 1kigi
ilging birkag drnek;

-"Resimdir, sehir tuval oluyor, boyalann/z yapilar yerine konuyor, mimarda
bu tuvali boyayan, yapilari tuvale yerlestiren kisi."
-*Mimarlik, éncelikle insanlarin yasayacagi mekanlarin en az kayip ve en
fazla kullanis olanagi igin, mimarin zevki ile birleserek sekillendiriimesidir.
-"Mimarlik, uzamsal ddsiinme yetenegi ile yaptyi olusturma.”

2- ingaat miihendisi ile mimar arasindaki fark nedir?

Mimann ugraglarinin genel olarak bilindigi (plan gizmek, tasarim yapmak,
estetik bir dal v.b...)ingaat miihendisinin de gdrevlerinin genel olarak bilindigi
(teknik iglerden sorumlu, statik hesabi yapan kisi) fakat, genel degerlendirme-
den ingaat mihendisini uygulamaci olarak belirtmiglerdir.

Ayrica Belediye Sarayi, Efes oteli, Sinegog gibi yapilara ilgileri oldugunu
saptadik.

11- Taminmig mimar isimlerinden bildiklerinizi yazimiz?

Genelde Mimar Sinan diginda yerli veya yabanci Unli mimarlan tanimadik-
larini saptadik. Yanit olarak verilen isimlerin de yakin gevrelerinden tanidiklar
ya da rastlanti sonucu 6grendikleri isimler oldugunu égrendik.

Yazilan isimlerden érnekler: Kemal ALTINDAG, Altan REISOGLU, Semih
AYGIT, Huseyin EGELI, Ahmet EYUCE, Pozan KOKTENTURK, Orhan
ERDIL.

12- Eski-yeni vapur iskelelerini begenileriniz dogrultusunda kargi-

lagtinniz?
Yeni vapur iskelelerini 20 kisi begendi, genel olarak kullanigh, modern,
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Sayisal dokiim sdyle:
Ayrimi bilmeyen veya Ayirimi dogru tanimlayanlar
cevaplayamayanlar
21kisi Okisi

Bir drnek;

-"Mimar binayi tasarlar, insaat mdhendisi statik hesaplarini yapar; yaratici
olan mimardir.'

3- ilk tercihiniz ne olacak? Tercihlerinizde mimarlik olacag( mi?

lIk tercihi Tercihleri iginde Tercihleri iginde
Mimarlik olanlar + mimarlik olanlar mimarlik oimayanlar
21kisi 12kigi 16kisi
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4- Neden bu meslegi tercih ediyorsunuz?
Mimarhgi ilk tercih olarak yazanlar, yaraticilik ve el becerilerinin bu dal igin
yeterli diizeyde olduguna inaniyoriar.

Birkag neden: L FEh )

-"Insanlar igin giizel, kullamigl mekanlar yaratmak istedigim igin" ilk tercihi
mimarlik

-"Diger miihendisliklere gdre daha farkl ve yaratici oldugu igin“ilk tercihi
mimarlik

-"ligilendigim dal ve gevremde tutulan bir meslek" ilk tercihi tip

-"Baba meslegi"ilk tercihi ingaat mihendisligi 6te yandan meslek segimin-
de en 6nemli etken maddiyattan dnce bu meslege duyduklar ilgi.

5- Mimarlik hangi yeteneklerle iligkilidir?

Bu soruya verilen yanitiardan genel olarak mimarli§in sanat, estetik, zeka,
tasarlama giicd, gizim yetenegi, resim, matematik, giizel sanatlar, hayal giici,
el becerisi, ilerisini gérme, uzamsal diginme, sekiller arasi iligki kurma, ba-
gimsiz disinme, gézlem, sabir, dikkat ile siki sikiya bagh oldugu kanisina sa-
hip olduklarini gérdiik.

Ornekler:

-"Matematikle Glgme, resimle gizimi, yaraticilikla distnmeyi gergeklegti-
rir."

-"lyi bir gézlem"

-"lleriyi gérme, sekiller arasi iliski kurabilme"

6- Mimarlik sanatia iligkili midir?

Bu soruda 30 kisi iginden sadece 1°bog", 1'hayir', 28 tane "evet” yaniti
aldik. liging birkag drnek:

-"Sanat gordgd iyi olan insan daha iyi bir bakis agisina sahip olabilir."

-"Zaten yaplyi olusturmak bir sanattir."

-"Mimarlik, esas olarak sanattaki gibi 6zgiin olabilmek, monoton anlayisin
digina gikabilmektedir."

7- Nasil Bir mimarlik egitimi bekliyorsunuz?

Bu soruya 19 kisi detayh bilgi sahibi olmadiklan igin herhangi bir fikir yirii-
temediler. Geri kalan 11 kigi ise genel olarak egitim diizeyinin yiiksek, uygula-
maya ddniik, ciddi bir kadroya sahip, bol drnekli bir egitim distindiyorlar.

Bazi drnekler:

-"Modern bir mimari anlayis benimsemeli, toplumun gelisimi gézéniinde
bulundurulmalidir.”

-"Avrupa dizeyinde yenilikleri takip edecek bir egitim."

-"Daha ciddi bir kadrolagma, saglikli projeler meydana getiren egitim."

B- MiMARI GEVREYE ILISKIN

8- Elinizde imkan olsa hangi yapiyi ortadan kaldirmak isterdiniz?
Yanitlardaki genel dagilim sdyle:

Hilton ve yiiksek yapilar Tek katli yikik yapilar

4 3
gecekondular ve carpik kentlesme  apartmanlar
13 1

nilkleer santraller ‘ Bos

1 8

Ornek:
-"Gorsel degil, duygusal olarak girkin gelen yapilar"

9- Nasil bir gevrede yagamak istersiniz?

Yapilanin duvar etkisi vermedigi, yesil, temiz havali, yiiksek binalarin yerine
bahge iginde max.2 katll, dogay yok etmeyen, betonlagmamig bir gevrede ya-
samak istiyorlar.

Ornek:
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-"Benim yasamak istedigim gevre 300 sene dnce yok edill.” .

-"Herseyden énce yasadigim gevrenin gérindis bakimindan géze hos go-
rdnmesini isterim. Yapilarin denizden igerlere dogru gidildikge basamak basa-
mak, yikselmesini boylece herkesin denizi gérme firsati olmasini isterim."

10- Izmir'de en gok begendiginiz yapi hangisidir?
Cevaplarin genel dagiimi:

Hilton Saat Kulesi Tibag Ishani Bos

10Kisi Tkisi 3kisi Bkisi

Aynca, merkez bankasi binasi, belediye binasi, valilik binasi, sahil seridi,
Gesme Altinyunus oteli, antik sehirler, Is bankasi evleri, Hisar ve sadirvanalti
camileri oldugunu saptadik.

11- Taninmig mimar isimlerinden bildiklerinizi yazimiz?

Genelde Mimar Sinan diginda yerli veya yabanci inlii mimarlari tanimadik-
larnini saptadik. Yanit olarak verilen isimlerde ya yakin gevrelerinden tanidiklari
ya da rastlanti sonucu 6grendikleri isimler oldugunu égrendik.

Yazilan isimlerden érnekler:

Vedat Dalokay, Aydin Boysan, Ahmet Yagcioglu

12- Eski ve yeni vapur iskelelerini begenileriniz dogrultusuda kar-
silagtinniz?

Yeni vapur iskelelerini 19 kisi begendi. Genel olarak kullanighi, modern, te-
miz, pratik, aydinlik, ferah, biyiik havadar ve restoran-cafeterya imkanlarin-
dan dolay! begenildigini saptadik.

Eski vapur iskelesini ise; “estetik ve giizel” olarak 4 kisi tarafindan nitelen-
dirildi. Bunun diginda 7 kisi bu soruyu cevapsiz biraktilar'
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Universite Ogrenimi Oncesinde
Meslek Se¢imi ve Mimarlk

Ozlem SENOL - Fatih AKSOY

Mimarlik egitimi stiresince edini-
len teorik bilgilerin, meslek hayatinda-
ki uygulamalarda yetersiz kaldigi ya-
sanan bir gergek.

Bu duruma bir ¢6ziim bulmak igin
fakilte dncesi egitimin aragtiriimasi
gerektigine karar verdik. Ginku fakul-
te egitimine istekli ve yetenekli olarak
basglamak, dncelikle okul hayatinda
basariyi ardindan da meslek hayatin-
da yeterliligi getiriyor.

Aragtirmanin mercegini; meslek
seciminde belli bir agamaya geldigi
kabul edilen, Gniversite girig sinavi
nedeniyle segimini kesinlestirmek zo-
runda kalan lise son sinif diizeyi 63-
rencilerine yonelttik. Béylece realiteye
en yakin sonuglari aimayi amagladik.

Bu incelemeyi, farkh nitelikte egi-
tim veren iki ayn okulun 6grencileri
arasinda yaptik. Amacimiz degisik
egitim sistemi uygulanan adaylarin
mimarlik meslegini ne derece tanidik-
larini ve secimlerinde aldiklari egitimin
etkinligini kargilagtirmakti. (Bunun
Tirkiye genelinde incelenmesinin da-
ha yararli olacag! kanisindayiz). Segi-
len okullardan biri parali ve yabanci
dilde egitim veren IZMIR TEVFIK
FIKRET LISESI, digeri ise teknik egi-
tim veren CINARLI ENDUSTRI MES-
LEK LISESI idi.

Aragtirma raporumuzda bu iki
okulda yaptigimiz anket calismalarinir
sonucunu sunuyoruz. Kisa stirede uy-
gulanabilir olmasi ve sonuglarinin net
yorumlanabilmesi igin bu ¢aligma tar-
zini segtik.

Anket formatinda gbriinen soru-
lardaki hedeflerimiz sunlard:

Soru 1 - Ebeveynlerin egitim di-
zeyi ve mesledine bagl olarak dgren-
cilerin mimarlida olan egilimini belirle-
mek amaciyla sorulmustur.

Soru 2 - Ogrencinin yaratici yete-
neginin bilincinde olup olmadigi ve bu
yeteneginin mimarlik meslegini iste-
mesinde ne derece etken oldugunu
ortaya gikarmak amaglanmigtir.

Soru3. - Mimarli§1 segecek 6g-
renci ylzdesini beliremek amaciyla
sorulmustur.

Soru 4 - Ogrenciye uygulanan
herhangi bir yetenek testinin meslek
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segiminde ne derece etkili oldugunu
dgrenmek amaglanmistir.

Soru 5 - Mimarlik meslegini se-
gen 6grencilerin bu segimlerindeki et-
kenleri 6grenmek amaglanmigtir.

Soru 6 - Mimarlik mesleginin bu
kesimde ne derece tanindigini belirle-
mek amactyla sorulmustur.

Soru 7 - Ogrencilerin mimarhk
mesleginden beklentilerinin, segimle-
rini nasil belirledigini 6grenmek ama-
clyla sorulmustur.

GENEL DEGERLENDIRME

Sayisal sonuglarini yukarda gor-
digiimiz yanitiara gore sorularin tek
tek degerlendirmesini yaparsak:

Soru 1 - Tevfik Fikret Lisesi'nde
lise ve fakiilte olan ebeveyn egitim
diizeyi ¢inarli enddstri meslek lisesin-
de ilkokulda genelleniyor. Ancak her
iki okul ddrencileri de yuiksek dgrenim
gdrmeleri igin tegvik ediliyor, yani gi-
niimiiz kosullarinda ana amag yiiksek
dgrenim. Mimarlik segiminde ise ebe-
veynin meslegi 6n plana gegiyor.

Soru 2 - Her iki okulda da yarati-
ciiga yonelik ugrasisi olan ddrenci
sayisi fazla olmasina ragmen, mimar-
likla ilgili bir dalda 6grenim gdrmek is-
teyen dgrenci sayisi oldukga az. Buna
neden olarak da matematige bagh
olan sinav sistemi kargisinda mate-
matikteki eksiklikleri gosteriliyor.

Soru 3 - T. Fikret Lisesi'nde mi-
marlik bélimi segimi olduk¢a az.
(Fen derslerine olan ilgisizlikleri nede-
niyle). Buna kargin Ginarli E.M.L.'nde
teknik agirlikli egitim almalari nede-
niyle fazla. Ancak bu kesim égrencile-
rinin de kazanma umutiari yok.

Soru 4 - Odrencilerin gogu bu tir
bir teste tabi tutuimamig. Dolayisiyla
segimlerinde bunun etkisi yok. Ancak
rehberlik hizmetinin gelismis olmast
zorunluludu kendisini gésteriyor.

Soru 5 - T. Fikret Lisesi'nde yete-
nek ve aile gevresi esit oranda etkili
olurken, Cinarli E.M.L'nde aile -egitim
dizeyi nedeniyle- pek etkili olamiyor.
Buna kargilik lise egitimleri ile ayni
dogrultuda olmasi ve yeteneklerini bir
ust dizeye gikarmak istemeleri mi-
marlk mesledini istemelerine buyik

etken.

Soru 6 - Mimarlik tam olarak ta-
nimlanamayip, yanhs bilgiler gbze
carpiyor. Ogrenciler gogunlukla sehir-
cilikle karigtiryor; ya da tasarimcilik
6zelligini belirtmeyerek sadece bir gi-
zer olarak betimliyor.

Soru 7 - Meslekten beklentiler ko-
nusunda iki belirgin segim var. Bir ki-
sim grenci para ve Unvan igin mes-
lede sempati duyarken, 6zellikle yete
negi oldugunu distinen Ggrenciler
Urettigini gdrmenin verdigi mutiulugun
etkin oldugunu séyllyor.

Sonug olarak galigmamiz tiim dar
kapsamina ragmen amacina ulagmig-
tir. Sorulan degerlendirdigimizde her-
seyden once sokaktaki kigi olmayan,
belli bir egitimden gegen ve en énem-
lisi de kendi meslegini belirlemek zo-
runda olan lise son sinif diizeyi 69-
rencilerinin mimarlik meslegini ne de-
rece tanidiklari ortaya gikmigtir.

Ayrica bu diizeydeki 6grencilerin
meslek segiminde nelerin etkili oldu-
du belirlenmis, -6zele indirgersek- mi-
marlik meslegini hangi glidiilerle iste-
digi ortaya gikmgtir.

Genelde yanlis taninan mimarlik
mesledine yeteneklerinin bu yénde
oldugunu anlayip yénlenme olmadigi
gibi, tniversite giris sinavinda gerekli
bilgi kapsaminin yetenekli 6grencileri
korkuttugu veya girenlerin égrenim
hayatinda zorlandigi da arastirmamiz-
da ulagtigimiz sonuglardan.

Tim bunlan géz éniinde bulundu-
rarak béyle bir aragtirmanin -daha ge-
nis bir kapsamda uygulanarak- hem
meslegimizin tanitiimasi, hem de 6g-
rencilerin segimlerinde bilinglendiril-
mesi igin bir temel tegkil ettigini soyle-
yebiliriz.

Bir béliimden gok fakilte niteligin-
de olmasi gereken mimarlik, pek gok
konuyu birlikte irdeler. Mihendislik ve
guizel sanatlann bu derece igige oldu-
du bir bilim dalinin 6grencilerinin daha
bilingli ve hazirlikl olmalari, gelecek-
teki uygulamalari; dolayistyla ekono-
minin temelini tegkil eden ingaat sek-
torini ve sonugta (lke standartini
ylikseltecektir. O
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YAPI TANITIM

Bir Tarihi GCevre Yenileme Projesi

lzmir'in Simgelerinden Karatas Asansorii, Gevresiyle
~ Birlikte Yeni Bir Yasama Kavusuyor

[zmir'in eski semtlerinden Karatag'ta bulunan tarihi Asansér ve
gevresinde, bir yili agkindir titiz bir ¢alisma stirdiyor. Bir yandan
Asansdriin kendisi onarilip, modern sistemle yenilenirken; 6bdir
yandan da gevresindeki eski yapilar restore ediliyor; Izmir'in
kent yasamina "rekreasyon ve kdiltir amagh" bir hizmet sunma-
ya hazirlanihyor.

"[zmir-Tarihi Asansérii ve Cevresi Kiilttrel Gelistirme Projesi”
adini tagtyan galisma, TANSAS'in "kilttirel hizmetler" programi
icersindeki en 6nemli uygulamalardan biri. Amaci, hem kentin
tarihsel bir kogesini yok olmaktan kurtarmak, hem de ¢agdas is-
levlerle donatarak Izmir'lilere "ge¢misleriyle bag kurabilecekleri"
bir mekanlar zinciri yaratmak.

Mimari projeleri y.mimar Zehra Ekinci ve y.mimar Oktay Ekinci
tarafindan dretilen bu uygulama igin, ilk réleve ¢alismalarini
Dr.Murat Erdim yénetiminde yaklasik yirmi kisilik bir 6grenci gu-
rubu, 1990 yaz aylarinda kotardi. "Asansér sokagi" olarak bili-
nen ve Mithat pasa caddesini Tarihi Asansére baglayan 302
no.lu sokagin her iki yanindaki eski evlerin cephe réleveleri ¢i-
Kartildi. Ardindan, Asansdr'in (st kotundaki binalarin réleveleri
yapildi.

Bu ¢alismadan sonra mimari proje mielliflerince diizenlenen ve
bélgeye kazandirilacak yeni islevieri igeren "6neri raporu” TAN-
SAS yetkililerince kabul edilerek, mimari tasarim ¢alismalarina
baslandi. 1990 Kasim ayinda, gerek sokagi ve meyaani, gerek-
se st kottaki yapilar igerecek sekilde hazirlanan restorasyon ve
yenileme projeleri, Kiltir ve Tabiat Varliklari Izmir 2 No.lu
Bélge Kurulu'nca uygun gérildd. Halen, ingaatin, (st kottaki lo-
kanta-meyhane-gay terasi bélimd ile alt kottaki sergi galerisi-
bakic1 evi ve Asansor giris holt bélimleri nemli 6lglide tamam-
lanmig durumda. TANSAS yetkilileri, bu bélimlerin hemen hiz-
mete agilabilecedini, ancak yapimi ikinci asamada dsdndilen
"tarihi sokak diizenlemesi" ile "ressamlar meydani" kisimlarinin
gelecek yil ele alinabilecegini belirtiyorlar.

Yapimini mimar Gdner Eligin'in yikimlendigi restorasyon ve ye-
nileme ingaatinin mimari proje mdelliflerince kaleme alinmig bir
"tanitim yazisini" agsagida sunuyoruz. Ayrica, réleve grubu yéne-
ticisi Dr.M.Murat Erdim'in "tarihsel raporu” da Asansor ve gevre-
sinin ge¢misi hakkinda ayrintili bilgiler igeriyor.

EGEMIMARIIH



lzmir-Tarihi Asansorii ve Gevresi

"Kiiltiirel Geligtirme" Projesi

Mimari Proje :

Zehra EKINCI/Y Mimar

Oktay EKINClY.Mimar

Roleve Galigmalan:  Dr.Murat ERDIM/Y.Mimar
ve 9 Eyliil Un.Ogrenci grubu

Uygulama : Giiner ELIGIN/Mimar
Yatinmei Kurulus : TANSAS/Izmir
KARATAS ASANSORD

Gevresiyle birlikte ele alinarak, ta-
rihi kimligine saygili bir projeyle yeni-
den yagsama kavusturulmasi tasarla-
nan Karatas Asanséri; 19.ylzyil orta-
larinda gelistirilen "hidrolik sistemin”
tlkemizdeki ilk uygulamasi olarak,
dzel bir 6nem tagimaktadir. 1867'deki
Uluslararasi Paris Sergisi'nde Dinya-
ya tanitilan Fransiz mihendis Edo-
ux'a ait sistem kullaniimigtir.

Sistemin glinimizde de caligtiril-
mas! hem pahali ve zor oldugundan,
hem de bakiminin ve sirekli iler hal-
de tutuimasinin olanaksizligi nedeniy-
le; projede, eski makina aksaminin te-
mizlenerek "korunmasi " ve "bilgi pa-
nolarryla" sergilenmesi; buna kargin
asansdr kabinlerinin ginin teknoloji-
siyle hareket ettirilmesi 6ngériilmek-
tedir. (Eski makineler, "sanat galerisi"
haline getirilecek olan makine dairesi
binasinda sergilenecektir.)

Asansor, uzun yillar, bugtinkd Mit-
hatpaga Caddesi ve gevresiyle, yak-
lagik 40 m.yukardaki Halil Rifat Pasa
mahallesi arasindaki yaya baglantisini
saglayarak, lzmir Kent igi ulagiminda
dzel ve dnemli bir yer tutmugtur.

Ayni islevi yeniden canlandirmak,
asansord salt "turistik bir arag" olarak
degil; Halil Rifat Paga mahallesi halki-
nin ulagimina "etkin katkisini sdrdir-
mek', projenin bir bagka amacidir.

Bu nedenle, alt kotta Asansor giri-
sine ulagan 302 no.lu sokak ile, Ust
kotda Asansdr gikigini arka mahalleye
baglayan gegis, tamamen "halka agik
bir yaya ulagim aksi"olarak tasarlan-
maktadir.

(Asansér binasinin tarihgesi igin
bkz: Dr. Murat Erdim'in raporu)

302 SOKAK ve

"SAKINLERI"NIN

PROJEDEKI YERI

Mithatpasa caddesini Asansdre
baglayan 302 no lu sokak, “tescilli"
olmamalarina karsin; gerek mimari
ozellikleri ve gerekse olusturduklari
"sokak karakterl' nedeniyle, "korun-
mas! gereken"evlerle birlikte kiltiirel
bir cevre olusturmaktadir.

Projede bu ¢evrenin korunmast,
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salt "fiziksel' anlamda dasiniime-
mekte, sokak sakinlerinin de ilerde
olusacak sosyal ve killtirel aktivitele-
re "etkin" katilimlar esas alinmakta-
dir. Bdylece, "gelistirme" projesinden
sonra bu yérenin; "eski sakinlerince
terkedilen bir mahalle olmasi degil,
yore halkiyla "i¢ ige" yasayacak bir
kultirel ortamin yaratiimasi amaglan-
maktadir. Yani, bir anlamda, Antalya
Kaleici'nde gdzlenen "yabancilasma-
nin" yinelenmemesi arzulanmakta-
dir.

Bu amaca ulagabilmek igin;

* Proje ¢aligmalan sirasinda ma-
halle halkiyla sicak iligkiler kurulmus;
projenin mahalleye ve kendilerine ge-
tirecedi sosyal, ekonomik, kiltiirel ka-
zanimlar anlatilmig; dahasi, neler ya-
pilabilecegi konusunda gérisleri ve
Gnerileri de alinmigtir.

« Bu yakin iligki, halkin "proje ¢a-
lismasina katilimini™ saglamig; ma-
halledeki bazi evlerin odalan, réleve
caligmalarini yapan teknik ekibin ‘hiz-
metine" aglimig; tim sokak ve gevre-
si, mahalle sakinleriyle "elbirligiyle"
dlculerek, evierde olugturulan "biro-
larda" gizime dokdlmustur.

* Projedeki; 302 no.lu sokagi
olusturan eski evlerin cephelerinin
"Gzgiin sekillerine" getirilmelerinin
yani sira, bu evlerin zemin ve bodrum
katlarinda kiigiik cafeler, hediyelik es-
ya diikkanlar, kitapgilar, sergi reyon-
lari v.b. gibi islevier éneriimekte; evle-
rin iglerinde de pansiyon tiri konak-
lama igin tegvik edici énlemler disu-
ntilmektedir. Sokagin kaplamasi, kal-
dinmlari, aydinlatma elemanlari v.b
gibi unsurlari da "tarihi kimligi gtiglen-
direcek sekilde" yenilenecektir.

"RESSAMLAR MEYDANI"

302 no.lu sokagin Asansér alt ko-
tuna ulagtdi yerdeki kiigik meydan-
cik; guinimuizde birgok tarihi Avrupa
kentinde bulunan bir "Ressamiar
Meydani" olarak duizenlenecektir.

Bursa'daki "Ressamlar Soka-
gi'na benzer bir islev yliklenecek
olan bu meydanda; ressamlar bir
yandan resim yapacak; éblr yandan

Restorasyon dncesi...
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sergiliyerek satacak; ayrica, meyda-
nin bir késesindeki agik kahvehanede
de sanatseverlerle sdylesilerde bulu-
nacaklardir.

Ayni yerdeki, Asansdriin eski ma-
kine dairesi ise "sergi salonu" olarak,
bu kiiltiirel islevi tamamlayacaktir.

"MEYHANE-KAFETERYA

KUTUPHANE'" KOMPLEKSI

Asansériin st kotunda yer alan
eski iki katli yapinin, yine tarihi gori-
nime uyarlanarak restore edilmesi ve
"yeni" iglevierle hizmete sokulmasi,
projenin bir bagka agirlikli bélimin
olusturuyor.

lIk yapildigr yillarda tiitiin deposu,
daha sonra sinema, digin salonu

v.b.gibi amaglarla kullanilan bu yapi;

gerek “eski konumu" gerekse lzmir
kérfezine olan hakim manzarasi ne-
deniyle buytik 6nem tagiyor.

Yapinin alt katindaki mevcut k-
tliphane gelistirilerek, ayni zamanda
kitap satisinin da yapildigi modern bil
kituphane haline getirilecektir.

Ayni katta, korfez manzarasina
bakan kesimdeki eski lokanta ise,
"Ceneviz Meyhanesi" olarak diizen-
lenecektir.

Ust kattaki, eskiden digin salonu
olarak kullanilan bdlim ve énindeki
teras da kafeterya olarak projelendiril-
mektedir.

Ayni katta, bir baska teras ise
"agik gay teras!' olarak tasarlanmak-
ta, bdylece Asansorin bu bélimiin-
de, her diizeyde gelir grubuna hizmet
verebilecek, dinlence iglevieri gelisti-
rilmektedir.

Kutuphane ve kitap sergileri ise,
bu iglevin klttirel igerigini gliglendire-
cektir.

PROJENIN “iZMiR"

IGIN ONEMI

lzmir, gerek Osmanl déneminde,
gerekse Cumhuriyet déneminde, l-
kemizin 6nde gelen bir kdiltir ve tica-
ret kenti olmustur. Ancak, tlkemizde-
ki genel sorun olan "plansiz kentles-
me" ve buna bagl geligen "¢arpik ve
spekdlatif " yapilasma, lzmirin de
kuilttirel kimligini yok etmis, kentin do-
kusundaki geleneksel olusumlar orta-
dan kal karak, yerini bugtinkii yogun
ve yuksek yapilagmaya birakmigtir.

Bu nedenle, Asansér ve Cevresi,
lzmirde "gok az kalmig' 6zgin eski
semt parcaciklarindan biri olarak;
kentin "gegmisini unutmamasi’ baki-
mindan ¢ok 6zel ve 6nemli bir yer tut-
maktadir.

Proje; bu anlamda, bir yandan ta-
rihi bir kdseyi yok olmaktan kurtara-
cag! icin; 6bir yandan da lzmir'in 6z-
lemini duydugu, "canli bir kiiltirel
merkez" yaratacagi igin, bizleri son
derece heyecanlandirmaktadir.

Ust kottaki aktivitelerle, kentin pa-
naromik manzarasi 6niinde keyifli bir
dinlence alani olusacak; alt kotta |z-

74

Asansor Sokagi

I

(AT

A

I T
i

TR ASNOR
RESSAMLAR
MEYDANI

Ressamlar meydani

mir'deki sanat Uretimi ve Kiiltiirel ya-  gibi "asansérleriylé' evierine ulaga-  sel gevrenin de yasamlarini renklen-
sam yeni bir ivme kazanacak; ve Ri-  caklar, ama ayni anda hergiin iginden dirdigine tanik olacaklardir...J

fat Paga Mahallesi halki, yine eskisi  gegmekten keyif duyacaklan bir tarih-
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lzmir Asansor Kulesi
ve Yapilari Hakkinda Tarihsel Rapor

Derleyen: Dr.M.Murat ERDIM*

lzmirde Karatag semtinin dnlii
asanséri hakkinda tarihi bilgi daha
gok sozlu aktarmalara dayanmakta-
dir. Asansér yapisinin yapiligindar
ginimize gegirdigi evreler bugin
icin séyle siralanabilir.

Bilindigi gibi, herhangi bir yikin
digey dogrultuda hareket ettirilmesi
ile ilgili tekniklerin gegmisi Antik De-
virlere kadar uzanir. Karatas Asans6-
rundeki hidrolik sistemle galigan ilk
asansér 1867 Uluslararasi Paris ser-
gisi igin Fransiz mihendis Edoux ta-
rafindan yapilmistir. Sonraki yillarda
ise asansor sistemi, buglinki tekno-
lojik diizeye ulagincaya kadar yapilan
degisikliklerle geligtirilmistir. |zmir
Asanséri bu nedenle tlkemizde bu-
lunan 6nemli bir teknolojik evrenin
sembolli olmasi agisindan son dere-
ce degerli bir yapidr.

1860'll yillardan baslayarak lz-
mir'de gelisen ticari islev ve hareketli-
lik bir gok kentsel gelismeleri de be-
raberinde getirmis ve bu anlamda lz-
mir yeniden inga edilircesine birbirini
izleyen galigmalara tanik olmustur.

Bugiinkii Mithatpasa Caddesin-
den yaklasik 40 metre yukardaki Halil
Rifat Paga mahallesine olan kot farki
kentin geligmeye bagladigi devre ka-
dar yoktu ve bu kayalik tepe denize
kadar inmekteydi. Ancak biliyoruz ki
Karatas mevkii tag ocaklarinin igletil-
digi yerlerden biriydi. Ne var ki, lz-
mir'de ticari aktivite ile artan liman
gereksinimi ve tagkinlardan zarar gé-
ren rihtim yapilan éniinde bir diizen-
leme gereksinimi belirdiginde bir rih-
tim ve liman ingaati igin girisim ve uy-
gulamaya gegilmistir. 1868' de basla-
yan ingaat ve dolgu igin Karatas ka-
yaliklarinin kullaniimig olma olasilig
kuvvetlidir.

Bu rihtim ve liman dolgusu isle-
rinde roli oldugu ileri siirtilen Bayrak-
liodlu adindaki musevi vatandaga Ka-
ratag Asansérinin bulundugu mev-
kii, lzmir'i ziyaret eden Sultan Abdila-

ziz tarafindan Bayraklioglu'nun liman
ingaatindaki basarilarindan 6turti hibe
edilmigtir.

Ginar Atay'a gére Karatas'in ima-
ra agiimasi olarak gdsterilen 1865 ta-
rihi de, Liman-Rihtim girisimi ve Sul-
tan Abdlazizin lzmir ziyaretieri Bay-
raklioglu hakkindaki sézlu tarihi bilgi-
leri dogrulayacak iliskileri gostermek-
tedir.

Asansorin yapimi ile ilgili tek ta-
rihsel belge, Kule'nin birinci kademe-
sinin 6n ylziindeki kitabedir.

"Assenseur construit par Nessim
Levi, 1907" yazili olan kitabeye gdre
Asanséri yapan/yaptiran Nessim Le-
vi'dir ve yapildigi tarih olarak da 1907
gOsterilmistir.

Asanstr kompleksi yapildigi tarih-
lerde Mithatpasa Caddesi kotunda
Makina dairesi, Kule ve Asansor girigi
mekani ve Bekgi Evi'nden olusmus;
Halil Rifat Pasa'ya baglanti saglayan
ust kotta ise teras ve gazino yer al-
migtir. Asansor gevresinde geligen iki
katl konut birimleri, kilise ve sinago-
gu ile bir yerlesme bitlnligd icinde
Rum, Musevi ve Tirk'lerin birlikte
paylagtiklari anilarin simgesi olan
Asansor Kompleksi, giinimiize kadar
yagamini zor kosullara karsin surdu-
rebilen nadir eserlerden biri duru-
mundadir.

Suyla calisan Asansérii igleten
musevi giftin oturdugu ev, hemen ku-
lenin Batisina bitisik yapilmig; son he-
yelandan sonra yiktiriimistir.

Ust kottaki gazino ise o devrin
mahallesinde alt kati kumarhane, orta
kati fotografhane ve st kati da sine-
ma ve tiyatro imis. Ozellikle ahgap
cati makaslari devrin tarihsel 6zelligi-
ni yansitir. Bu yapi, lzmir kérfezinin
en glizel manzarasina agik olarak gi-
nimuze kadar benzer islevierle yer-
lesmenin odak noktasi gérevini sr-
durmastdr.

Karatag Hastanesinin de sahibi
oldugu séylenen Musevi Bayraklioglu
ailesinin varisleri vergi borglari, v.s.
nedenlerle Asansér'i 1942'de, I.lkti-
sat Kongresinin Izmir'de toplandigi
yapinin sahibi lzmirli titiinci Serif
Remzi Reyent'e satmiglardir.

Asansér Kulesi halka agik hizme-
tini strdirmeye devam etmigse de,
Gazino yapis! bir sire tiitiin deposu
olarak kullanilmig. 1973 de Serif
Remzi Reyentin vefati Gzerine bu
milk yegeni Ayla Okmen'e kalmis ve
Ayla Hanim da 1983 yilinda "kullarl-
masi ve bagkasina satiimamasi"ko-
sulu ile lzmir Belediye'sine badigla-
mugtir.

Cevre halkin aktardiklarina gére,
iki kabinli Asansoriin biri dnceleri
suyla, sonra da buharla caligir hal-
deymis. 1985'de Eshot'un agtigi ihale
ile asansériin 6zgun galigmasi siste-
mi ve mekanidi degistirilerek ve yapil-
didi devrin el isi demir parmaklikh gift
kapili kabinleri de yenilenerek elekt-
rikle galigir duruma getirilmigtir.

Asansor yapist, lzmir lii, 111 Paf-
ta, 632 ada, 46 Parsel ve 632 Ada 61
parsel'de olup, Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu'nun
14.07.1978 giin ve A-1213 sayili ka-
rariyla 87 sira numaral olarak tescilli-
dir. Bu karar, 31.10.1978 gin ve
16449 sayili Resmi Gazete'de yayin-
lanmigtir.

Asansorin tarihsel gegmisi, igin-
de bulundugu yerlesmenin kendine
6zgu gelismesi ile bir butunddr. Ta-
rihsel-gdrsel simgenin bu bitiinden
ayird edilmesi olanaksizdir. Koruma
ve yeniden hayatiyet kazandirma ¢a-

balarinin basarisi bu bitiin{in bilincin-

de olmaktan gegecektir. Bu anlamda
ulagilacak sonug, hi¢ siiphesiz, lz-
mir'e ¢agdas bir onur kazandiracak-
tr.

* Sayin Murat Erdim'in dergimizin hazirlanmas! asamasinda elimize ulagtirdigi bu yazisini amisina saygi ile yayinliyoruz.
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Anadolu Apartmani

Mithatpaga Cad ~ :907

Pafta: 156 ada: 849 parsel: 5

Yapim Tarihi : 20.yy.bag

Kat adedi : bodrum+zemin+3 (yapildidi devrede ve bugtin ayni)
Koruma derecesi  : Gevresel 2

Yapinin Izmir kentinde inga edilen ilk apartman oldugu séylenilmektedir.

Koruma durumu  : Oldugu gibi korunmug
Mimari degeri : degerli
Konfor durumu  elektrik, su, kanalizasyon
Nem durumu :temelde
Onarima gereksinimi yok
Islev : Bodrum + Konut yapildi§i ddnemde iglev ayni.
Cephe donatisi - kepenk, parmaklik, ¢ikma, sagak, sagakalti, silme,
balkon.
Malzeme kodu B+ Z + 1 + 2 4+ 3
I¢ duvar 1 34 34 34 1tag
Dis duvar 1 1 1 1 2 tugla
I¢ kaplama 6 6 6 6 3 ahsap
Dis kaplama 6 6 6 6 4 kerpig
T 3 3 5 briket
6siva
7 alg!
8 toprak
Yapim Sistemi ‘duvar-yigma, tugla. déseme-volta
Pencere Jlentolu diiz
Kapi *kemerli sislii lentolu stisli

Bodrum+zemin+3 kath tag yigma bir yapidir. On cephesi giriglerin oldugu
bélimler, cephe diizeyinden yaklagik 1 m. tagintiidir. Binanin pencereleri diiz
lentolu, yuvarlak kemerli olmak tizere degisik 6zelliktedir. Cikma kisimlarda di-
sarlya tagan balkonlar vardir.

CEVRESEL OZELLIKLER:

Mithatpaga Caddesindeki 907 nolu koruma altindaki yapinin, lzmir kentin-
de inga edilen ilk apartman oldugu séylenilmektedir. 20. yiizy!l baslarina tarih-
lenen yapinin bir yaninda Gézimoglu Sinemasi, yakin gevresinde de 8 katli
apartmanlar yeralmaktadir.

CEPHE OZELLIKLERI:

Bodrumlu ve dért kath, yan girisli yapinin simetrik giris cephesinde 2 giris
kapisi, 4 bodrum kapisi vardir. Yigma-tag olan binada pencereler, her katta ayri
bir dizen yansitirlar. Bodrumda diiz séveli, demir parmaklikli, zemin katta Gstii
diz-ici dairesel sveli, birinci katta diiz soveli, ikinci katta Gsti kemerli, ite
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diiz, Uglincl katta kdgeleri kinimig diizendedir. Birinci kattan baglayarak st
katlarin pencerelerinde ahgap pancur vardir. Iki yanlari kapall, ortasi agik bal-
kon niteligindeki gikmanin agik kismi, altinda konumlanan girigleri vurgulamak-
tadir. Cephe yuzeyinde olusturulan hareketlilik, ayni zamanda planin disa yan-
simasi olarak her odanin dig cephede farkl bir diziemde algilanmasini saglar.
Gatida yaklagik 1 m. genislikteki sagagin altinda dekoratif bezemeler vardir.

PLAN OZELLIKLERI

ki ayri giristen kullanilan yapida her katta 4 daire olmak iizere 16 daire var-
dir. Plan semasinda orta holiin bir yaninda ve karsisinda odalar, diger yaninda
islak mekanlar konumlanmigtir. Odalarin birinden agik balkonlu odaya gegil-
mektedir. Dolayisiyla kenar daireler 4, orta daireler 3 odalidir.

STRUKTUREL OZELLIKLER:

Yigma yapida dig duvarlar tas, i¢ duvarlar ahsap ve kerpig, ddseme volta-
drr.

BGEMIMARLIK



On Cephe
Ikinci Kattan Pencere ve Balkon Gériinisleri

ANADOLU APARTMANI | KA
BA ==

Yan Cephe
Birinci Kattan Pencere, Sove ve Kepenk Gértiniisleri

L

[

e

Birinci Kattan Pencere ve Balkon Gérdinigleri
Footograflar : Aylin ONEY KABAOGLU, Cengiz KABAOGLU
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Réleve Cizimleri :
Aylin ONEY KABAOGLU, Cengiz KABAOGLU Tarafindan Hazirlanmigtir

EGEMIMARLI
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KULTUR - SANAT

Eray OZBEK "Bazi yapilara bakarak, "Mimari ile de mizah yapildigi" sanilabilirse de,
aslinda karikatr, ¢ap, imar durumu, TAKS, KAKS, isgi usta ve ekip ¢alismasi
gerektirmeyen bir ugras. Yapilan yanlislar da ¢ok pahaliya patlamiyor”

-Sayin Eray Ozbek Mimarlik ka-
dar karikatiirde yasantinizda var.
Ne:‘en Karikatiir? Bu macera nasil
basladi?

1942 Mugla dogumluyum. Go-
cuklugumun bir bdlimi, Mugla'nin
dunya guzeli dogasi, mekanlari ve
insanlar arasinda gecti. Kalemle, bi-
cakla, makasla bir seyler bigimlendir-
mekten, blyik mutluluk duyardim.

llkokulu bitirdigim Bergama ise,
binlerce yillik tarihi ile kiis yasayan
bir kasaba idi. Orada,
dgretmenlerimin* emekleri, anaba-
mamin 6zverileri sayesinde, 1951 de
bir resim sergisi agtim. Sergime ge-
len, bir deniz subayi, "Halil Agabey",
defterime birkag karikatir gizmisti.
Oyle etkilendim ki, resim
hocalanm™*: "- Desenin bozuluyor !"
diyerek, karikatiir gizmemi yasakladi-
lar. Yasak, ilgimi biisbittn arttirdi. Li-
se sondaki resim hocamiz- dan*** bir
de tesvik gériince, yayinlanir umudu
ile, konulu karikatirler gizmeye bas-
ladim; ama ilk karikatirim, ancak ls-
tanbul'a gittikten sonra, 1962 de ya-
yinlandi.

- Nasil devam etti? Karikatiirle-
riniz, basinda yer aliyor mu?

60 Ii yillarda, bir cok gazete ve
dergide, amatér karikatirlerim yayin-
landi. 1970 de, uzun bir ara verdim.
1984 den beri, katildigim sergi ve ya-
rismalar dolayisi ile, 40 kadar albim-
de yer aldim. Zaman, zaman, mimar-
Ik dergilerinde, Anadolu basininda,
strekli olarak da, bir dernek dergisin-
de karikattrlerim yayinlaniyor. Bir ta-
nesi, 1990 da, bir A.B.D. dergisinde
kapak oldu. llk karikatir sergimi,
1988 de Mugla'da agtim. Her yil, bir
kag karma sergiye katiliyor ve bazi
etkinliklerde mini sergiler agtyorum.

- Katildiginiz yarigsmalardan
odiiller kazandiniz, bilgi verir misi-
niz ?

ik 6diliim 1962 de, Turk Yiksek
Mimarlar Birligi'nin Karikatir Yaris-
masi'nda birinci olmugtum. 1984 den
sonra, 12 si uluslararasi, 29 édl da-
ha kazandim, bazilan : 1991-Akgehir
> Nasrettin Hoca Yangmasi :Ozel
0ddl ; 1991- Prag - Cekoslovakya :

EGEMIMARIN

Emil - 91 yanigmasi : 1.6ddl ; 1992-
Marostica-ltalya: Schacchiera-92 :
Byuk Odul.

Sizce karikatiir nedir ? Mimar-
likla nerede yaklasip yardimlasi-
yor?

Su siralarda, her tir grafik teknigi
ile, ayrica resimle, fotografla, kolajla,
hatta heykel ve seramikle mizah ya-
piliyor. Karikatiriin mikemmel bir ta-
nimini yapmak zorlasti ; ama "Kari-
katircdler, plastik sanatlarin biitiin
dilleri ile, mizah yapmay deniyor-
lar."

Bazi yapilara bakarak, "Mimari
ile de mizah yapildigi" sanilabilirse
de, aslinda karikattir, cap, imar duru-
mu, TAKS, KAKS, is¢i usta ve ekip
caligmasi gerektirmeyen bir ugras.
Yapilan yanhslar da ¢ok pahaliya

patlamiyor.

Benim yasantimda mimarlikla ka-
rikatirdn birbirine yardimi su: Birin-
den sikilinca digeri ile ugragsmak, in-
sani daha verimli kiliyor.

- Karikatiir, insanlara mesaj ak-
tarmak icin kullanilan g6ézde sanat
dallarindan biri. Bu mesajin kalici
olmasi da énemli degil mi?

Milyonlarca yilin arasinda, kalicili-

gin dlgus kag yildir? Bilemiyorum.
Hele, deger yargilannin hizla degistigi
cagimizda, kalici dogrular bulup, me-
sajlar dagitmak kolay degil.
Karikatriin mesajl, olsa olsa :
"-Yangin var!." turinden olabilir.
Gare 6neren mesaj, bir gesit beyin yi-
kama girisimidir. Ya da, zaten ayni
y6ntemden yana olanlarla ¢ene cal-
maktir, karsit diistincedekileri etkile-

mez, iter.

Insanlar, soyle bir irkiltip, yeni
bastan distinmelerine yo' agabiliyor-
sak, bu yeter.

Karikatiir, bir deterjan reklaminda
oldugu gibi, bir ideolojinin reklamin-
da da kullanilabilir; ama, 6gutlerin,
sanati kuruttugunu digiindyorum.

- Ulkemizde, karikatiire konu
olacak zengin bir birikim oldugu
sbylenir. Her yanimiz mizah olun-
ca, insanlan giildiirmek, kolaylasa-
cagina biisbiitiin zorlasmiyor mu
? Daha komik olani yakalamak icin
ne yapmal ?

Sizce daha komik olan nedir ?
Huzdnli palyago mu, yoksa, asik su-
ratindan baska bir “ciddiyeti" olma-
yan kodaman mi? Komikler keske
tikense!

Mizah, "komiklik" degil, “bir ta-
kim igreti értiileri cekivermek hinzirli-
gi"dir; ne var ki izleyici, aglanasi
seylere de gllyor. Karikattiriin, bir-
cok tlkede, insanlara, dogal bir tepki
olan aglamay! unutturmak, sahte bir
mutluluk Gretmek igin kullanildigini
gordyoruz.

- Sizce karikatiiriin, olumsuz-
luklardan bile giiliinecek seyler ¢i-
kararak, insanlari iyimserlige go-
tirme islevinden sdz edilebilir
mi?

Bazan sinirden de guldigtmuzi
dustndrsek, gilmeyi mutlulukla 6z-
deslestiremeyiz. Yalnizca iyi seyleri
gbérmeye calismaksa, iyimserlik de-
gil, sorumsuzluk ve aymazliktir. Ger-
cek iyimser, olumsuzluklarin bilincin-
de; ama ezilmeyen, umudunu koru-
yabilen kigidir.

Karikatir, bu umudu giiglendire-
bilecegi gibi, inadina, yaraya da do-
kunabilir.

Tek dergi iken Girgir'imiz,
"Mad" ve "Krokodil"den sonra,
diinyanin en cok satan fgiincii mi-
zah dergisi idi. Simdi de, genellikle
mizah dergilerimizin karikatiirle-
rinde sanat kaygisi bulunmadigin-
dan séz ediliyor.

Sizce, Tiirk karikatiiriiniin diin-
yadaki yeri nedir ?

Bu tur dergilerimizin gizerleri,
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PRAG-Emil - 91

" Daha yiiksek , daha giilii, daha hizh" :1. Odil.

1987 Burdur miizesi " MUZECILIK " : 1. Oduil

1991 Cemal Nadir yanigmasi Ozel Odiil.
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halkla dogrudan iligkideler ve hayat-
larini, sanatlarindan kazanabiliyorlar.
Iki saygin 6zellik ! Ayrica, desen oku-
yabilen kitleyi geniglettikleri de teslim
edilmelidir.

Bu kitleyi artik doyuramayarak,
¢ok daha iyiye dogru yurtiyeceklerine
ve okuyucuya da pesleri sira ugura-
caklanina inaniyorum.

Karikatiirimzin, dinyada say-
gin bir yeri var; ancak, geng cizerleri-
mizin énemli bir bélim, giderek yal-
nizca yakin gevremiz ve gindelik ge-
rilimlerimizle, bir de desenden gok
sbzle ugrasiyorlar. Bu uluslararasi
platformda gerilememize yol agabilir.

- Sozlii karikatiirler ve ¢izgi ro-
manlar hakkinda ne diigiiniiyorsu-
nuz?

Sozli karikatire karsi degilim.
Desenden daha etkili olabilecek bir-
kag sozcik yakalamigsaniz, elbette
kullanmalisiniz; yalniz dozu kagarsa,
bu kez de desen, gereksiz olmaya
baslayabilir. Gizgi roman ve bant ka-
rikatlir, zaman boyutundan yararlani-
yor; ama gizgi filmin Ustdnliklerine
kargi mahkum gtresiyor. Tek resim-
lik karikatir ise, yelpazenin bir ucun-
da rakipsiz; Ustelik, plastik sanat ol-
ma ozelligini en gok yakalayabilen
karikatur gesidi.

- Size 0zgii bir tiplemeniz var
mi ? Yapitiarinizda nasil bir iislup
pesindesiniz ?

Sanatginin bir kisiligi varsa; nasil
olsa yapitina bir bigimde yansir. Sirf
bir Uslup yaratmak igin galismak, bo-
sunadir. Bence btiin insanlan dig-
lek, ya da sise burunlu gizmek gibi
saplantilar, Uslup degildir. Imza at-
maktan, dnemli bir farki yok. Ustelik,
giinesi, papatyayi, bisikleti stilize et-
miyor, ya da edemiyorsak, insan fi-
gurlerini bozarken de ilimh olmaliyiz.

Ofset tekniginin geligmesi ile, ka-
rikatdr, gizginin tekelinden gikti. Cizgi
ustalari, ¢izgiyle tamamlanmig karika-
tirlerini, sonradan renklendirmek ye-
rine, daha durist yollar buluyorlar.
Dolayisi ile, gizgilerin de hiisniihat
tirleri gibi, siniflandirilip paylagiimasi-
nin anlami kalmadi. Kanimca karika-
tirct kendine eskiden yaptiklarinin
kiskacinda hissetmeden, kalemi kag-
di gibi gizgisini de 6zgiirce segebil-
meli, yillar énce kesfettigi gizgisinden
cok, felsefesi ve stratejisi ile taninma-
hidr.

Elbette belli agsamalarda, 6zgiin
sonuglara varana dek sebat edilmeli-
dir; ama insan, suyu ya da kayayi
bulunca gikabilecegi bir kuyu kazma-
Ii, derim.

- Sanatin baska dallari ile ilgile-
niyor musunuz ? Son zamanlarda
en etkilendiginiz, sanat olayi ne-
dir?

Her daldan ve her tirden, izleme-
ye calisiyorum. Sevemedigim 6rnek-
leri de, yabanci dil dgrenir gibi, ileti-
sim kurmak ve yargilarimi sinamak

igin izliyorum.

Her gin, etkilenecek bir ey var;
ama, igerikten ok teknik geligiyor.
Kronik olarak etkilendigim olay, ulus-
lararasi seramikgimiz Sayin Biingl
Basarir'in galigmalari.

- Basgka etkilendiginiz kimseler
oldu mu ?

Elbette; ama, yalnizca yakin gev-
remdekileri sayayim : Olaylara, her-
kesten bagka tirli bakmak inadinda
olan bir dayim ve bir amcam vardi.
Sohbetlerine imrendigimi animsiyo-
rum.

Universite yillanm da, ilging ev ar-
kadaslar ile gegti. Espri enflasyo-
nundan bunalarak "Humoroid” ol-
mustuk. Bir de iki kiigik kizimin etki-
sivar:

Gocuklar, yeterince terbiye gor-
meden 6nce, sadlam mantikh ve.dz-
gin diginceli oluyorlar, onlardan
kaptigim bir yenilenme ile, karikatire
yeniden bagladim. Sirdirebilmem
ise, esimin tegvik ve destedi ile oldu.
Karikatiirctligimn alt yapisini degil-
se bile, hayat bulmasini, ona borglu-
yum.

- Karikatiir yagaminizdan anlat-
mak istediginiz ilgin¢ bir olay var
m?

Istanbul, Giizel Sanatlar Akade-
misi Mimarlik Bélumi'nde égrenciy-
ken, bagka karikatiir heveslisi arka-
daglarla tanigtim. Birlikte sergiler bile
agmaya baglamigtik. 1962'de bir giin,
bazi karikatirlerimi segtim, "Zibdk
Mizah Gazetesi" merkezine, kendim-
den emin, gétdrdim :

Karikatirlerim, yayinlanacak !

Nur-u Osmaniye Cami'inin gok
yakininda, emektar bir yapida, gaze-
tenin ydneticisi Sayin Aziz Nesin, gé-
tirduklerimi dnce 6zenle uzun uzun
inceledi. Sonra kisacik elegtirdi, top-
ladi geri verdi.

Tonton bir mizahgidan, aferinler
beklerken, kuru ve kaba bir insanla
karsilagtigimi sanmigtim; ama, daha
sonra, sabrindan, nezaketinden, sa-
nata bakig agisindan, hatta desen
bilgisinden bolca yararlandim.

Bir yil sonra, bir bagka tnli dergi
sahibi ile tanigtim. Pek nazik konus-
mas! ile, yanm saatte bir ciimlelik yol
aldigini gdriince, "direkt metod"un
erdemini anladim.

Nezaketin, kagit pegete gibi bol
ve bosuna harcandigini gérdiikge,
bugiin -de agik konugmanin, dirst in-
sanlarin tekelindeki ender kozlardan
biri oldugunu digtiniyorum :

Nakitten degilse de vakitten ka-
zaniyorlar.

-Tegekkiir ederiz.0

* Bag6gretmenim : Rahmetli Ha-
luk Elbe, llk Ogretmenim: Bn. Inci
Oguz

** Rahmetli Ahmet Giirsoy ve
Bn. Gizin Géren

***Sayin Zeki Boran
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D.E.U. Guzel Sanatlar Fakiiltesi Ogretim Uyesi, Fotograf sanatgisi Nafia Galimhioglu ile séylesiyi
arkadasimiz Sevgi Molva gergeklestirdi

1. Bir fotograf sanatgisi "ka-
mera enstrimanimdir* demis.
Onu iyi kullanmak olabildigin-
ce... Bizler bakmakla gdrmenin
farkini biliyoruz da gdriilmesi ge-
rekeni gorilyo rmuyuz hep ? Fo-
tograf sanatgilan bunu basariyor-
lar galiba ne dersiniz?

- Insanlarin bulundugu her yerde
hareket vardir, olay vardir. Olaylarin
seyri icinde an'lar vardir. Fotografc
ya da fotograf sanatgisi bu anlari sap-
tayan kisidir. Her insanin kdiltirel biri-
kimi, duygular: farklidir ve sanat drdn-
leri yaratim siirecine farkii gekillerde
yansir. Bu konuda fotograf makinasi
ve teknik olanaklar kendisine yardim-
ci olan araglardir. Fotografc! olaylari
ister sanat yéniinden, isterse belge-
sel yonden (tip, gazetecilik ya da di-
der konularda) degerlendirsin, bunlari
kagida aktarabilmesi igin kullandigi
araglara hakim olabilmesi ve teknigin
kendisine sundugu tiim olanaklan de-
gerlendirebilmesi gerekir. Bu ylizden
kullandigi araglari iyi tanimasi, teknig
cok iyi bilmesi ve onlarla butinlesebil-
mesi gerekmektedir.

2. Fotografin sanatla bad
hakkinda ne diisiiniiyorsunuz ?
Fotograf sanat midir ?

-Her fotograf bir sanatsal tiriin de-
gildir. Bir malzemedir. Sanatg! isterse
0 malzemeyi kullanir. Bu yiizden fo-
tograf egitimi daha gok teknik bir ta-
bana oturtulmalidir. Fotograf egitimi-
ne kosut olarak iyi bir estetis ve tasa-
rim egitiminin yani sira bir kiiltur biriki-
minin yaratilmasi ve sonugta bitin
bunlarin toplumsal bilingle buttinlesti-
riimesi gerekmektedir.

3. insan yiizii evrensel bir dile
sahip, ifadeler diinyanin her ye-
rinde ayni etkiyi yaratabiliyor. Bir
kas hareketi tiim anlami degisti-
riyor. Yiiz fotografi gekiyor musu-
nuz ? Konulariniz genelde neler ?
Nasil bir gesitlilik gdsteriyor ?

- Ben fotograf yapmaya galigiyo-
rum. Yaratici (creative) ya da belge-
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Fotogra: Biilent GALIMLIOGLU

sel fotograf ayrimi yapmadan. Konu
ne gerektiriyorsa onu uyguluyorum.
Bu konuda sinir gizmiyorum. GUnku
kendimi arama ve varetme gabasinin
sonu yoktur. Bilgi, beceri ve birikimle-
riniz dogrultusunda fotografci kisiligi-
niz ve gizginiz zaten kendiliginden or-
taya cikiyor. Fotograflar belli bir psi-
kolojiyi yansitabilecegi gibi somut top-
lumsal sorunlari da ortaya koyabilir.
Ekolojik dengenin suratle bozulmasi
ve carpik kentlesme insan yagamini
biyik dlclide olumsuz yonde etkili-
yor. 1980'li yillarin baginda drettigim
fotograflar bu tema gergevesinde or-
taya ¢ikmis fotomontaj tekniginden
yararlaniimigtir. Fakat bazen karsginize
¢ikan konular o kadar canl ve zengin

oluyor ki tek bir kareyle bir hikaye an-

latabiliyorsunuz. Seyyar satici fotogd-

rafinda oldudu gibi. Bu fotografta san-
ki benim gecmisim ve gegmisime

duydugum 6zlemlerim var. Geng kizli-

gm Antalya Kaleigi'nde su anda Gu-
zel Sanatlar Galerisi olan iki katii bah-
celi evde gecti. Bu ylizden tek ya da
iki katli yapilanmanin mimkan kildig
doga ve insanlarla ig ice sicak yagami
taniyabildim. Oysa glinim(izde 6zel-
likle biylk kentlerde insanlar beton
bloklar iersinde. John Berger'in de
dedigi gibi aksam olunca, gekmecele-
re konan egyalar 6rnegi, dairelerine
cekiliyorlar. Fen bilimlerinde okumam,
dogay! sevmem ve gevre bilincim, de-
gisik zaman dilimlerinde Urettigim bir-

cok fotografima yansimig durumda.
Ozde ayri olan bu fotografla farkl bi-
cimlerde ortaya koymaktan rahatsiz
olmadim. Onemli olan benim anlat-
mak istediklerim. Bunun igin kolaj,
montaj tekniklerinden, filtrelerden ya-
rarlanmanin yani sira gerekli gorur-
sem resim, grafik ve mizik gibi anlati-
mimi destekleyecek her tiirli olanak-
tan yararlanabilirim.

4. Multivizyon ilgi alanimiz
icinde mi ? Bu konuda neler soy-
leyebilirsiniz ?

- Multivizyon, ¢oklu gériintl anla-
mina gelmektedir. llk kez 1958 yilinda
Briiksel Diinya Fuarinda Gek sanatgi-
lar tarafindan geligtirilip, iletigsim dtin-
yasina kazandiriimigtir. Fotograf ve si-
nema arasinda gegis kabul edebile-
cegimiz multivizyon birden fazla audi-
ovisval projeksiyon makinelerinin bil-
gisayar terminalleri ile baglantil ola-
rak programlanip fotograflarin grafik
dizenlemeler, ses ve miizik ile birlik-
te yeni bir anlatima kavugturuimasidir.
Tiirkiye'deki multivizyon galismalari
70'i yillarda basladi ve bildigim kada-
riyla bu konuda caligan |zmir'de bir ki-
si, Istanbul'da ise yedi kisi ya da ekip
var.

5. Tiirkiye'nin fotograf potan-
siyeli ne durumda ? Gelismesi
icin neler yapilmali sizce ?

- Sanat; bilimde ve sporda oldugu
gibi belli kogullar gerektiriyor. Kisith
zaman, kiltdrel birikim yetersizligi ve
maddi olanaksizliklar iginde fotografta
alinacak yol pek fazla degildir. Her-
seyden énce diizenli ¢alisma aligkan-
ginin olmasi gereklidir. Fotograf tire-
tilip, sergilendigi ortamda gok énemli-
dir. Yetkin bir elestiri ortami gercek-
lestirilememigse istediginiz kadar iyi
fotograf gekin ilerleme yavag olacak-
tir. Bu giine kadar yazilan elestirilere
baktigimizda bir cogunun elestiri di-
siplininden uzak yanli, znel yakla-
simlar oldugu gérulmektedir. Fotograf
konusunda bilgi ve deneyime sahip
fotograf elestirmenlerinin yetismesi
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gerekmektedir.

6. Hemen hemen her aile or-
tak bir fotograf makinasina sa-
hip. Buna dayanarak fotograf kit-
lelere yayildi diyebilir miyiz ?

- Fotograf makinasi edindikten
sonra ¢aligmalar igin ayirabileceginiz
strekli bir bitgenizin olmasi gereki-
yor. Bu bitgeyi ayirabiliyorsaniz fo-
tograf, sadece fotograf makinasina
sahip olmaktan dolay: degil kolay uy-
gulanabilir olmas! agisindan da genis
halk kitlelerine yayilabilir. Cok gesitli
boyutlarda ve istenilen sayida basila-
bilmesi, kolay uygulanmasi yorumlar-
la ne kadar zorlanirsa zorlansin ger-
cekei bir gizgide ylrimesi, tim yo-
rumlari ile anlagilabilir olmasi, albiim-
lere, yillik ve takvimlere girme sansi-
nin fazla olmasi bu ¢abanin halk sa-
nati olma niteligini diger gérsel sanat-
lara oranla arttirmaktadir. Bu genis
uygulama fotografin glizel sanatlar
icinde yer almasinda olumlu yanlarin
yani sira olumsuzluklarida beraberin-
de getirmektedir. "Sanat" ve "zena-
at' birbirine karigtinimaktadir.

1. Fotograf iginizden gelen bir
ugrast mi? Bu ugrasinin ortaya
cikisi yetistiriime etkisi mi ? yok-
sa gelismesinde sansin rolii oldu
mu?

- Fotograf camiasindan bir dostu-
mun "ne yéne kirek gekersen oraya
varirsin” s6zline yurekten katiliyo-
rum. Orta é6grenimim sirasinda baba-
min hatira fotograflar gekmek (izere
satin aldigi fotograf makinasina ortak
olmugtum. Onceleri belli diizenleme-
ler yaparak arkadaglarimin fotografia-
rni, lise sona dogru doga fotograflar
cekmeye basladim. Beni bu konuda
harekete gegiren o yillarda Antalya
Belediyesi'nin organize ettigi Captain
Jacque Cousteau'nun da katildigi
sempozyumlarda izledigim sualti
aragtirmalarina iligkin belgesellerdi.
En buylk hayalim sualti fotograflari
cekmekti. Bu ilgimin farkina varan An-
talya Lisesinden matematik hocam
Sayin Teoman Acemi, fen derslerin-
deki basarilarimi da g6z oniinde bu-
lundurarak Fen Fakiiltesi Botanik ya
da Zooloji dallarindan birinde okuma-
mi Gnerdi. 1980-1981 egitim donemi
Ege Universitesi Fen Fakiiltesi Bota-
nik Boliminden mezun oldum. Dort
yil boyunca ginimiz kosullarinda bi-
le modern sayilabilecek karanlik oda
ve fotograf ekipmani ile galigtim. Do-
§a fotografeiligi konusunda lisanstisti
calisma girisimlerim sonugsuz kalinca
Ege Universitesi Basin Yayin Yiiksek
Okulu'nda degerli hocam Sayin Leyla
Arsan ile birlikte fotografcilik derslerini
ylritmeye bagladim. 1982 yilinda
basladigim 6gretim géreviiligine halen
Dokuz Eylil Universitesi Gizel Sa-
natlar Fakultesi Sahne ve Gérinti
Sanatlar B6lim{ Sinema-TV- Fotogd-
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9. IFSAK Ulusal Fotograf Yarismasi En Baganili Still - Life Fotografi Odiilii

rafcilik Ana Sanat dalinda devam et-
mekteyim. 1986 yilinda fotograf dalin-

da "Sanatta yeterlik" aldim.

8. Son olarak size sergilere
ve etkinliklere ne dlciide katildi-
ginizi sormak istiyorum.

- 1980'den bu yana ortak sergile-
re katildim. 1984'de Izmir Alman Kiil-
tir Merkezi'nde Bulent Galimlioglu ile
sergi actim. Onun diginda yine
1982'den bu yana Ege Universitesi ve
Dokuz Eylul Universitesi senlikleri
kapsaminda bélim arkadaglarim ve

6grencilerim ile birlikte ulusal ve ulus-
lararasi fotograf etkinlikleri diizenle-
dim.

- Soylesi icin cok tesekkiir
ediyor, basarilarinizin devamini
diliyoruz.Q
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6. IFSAK Uluslararasi Fotograf Yanismas! Renkli Baski Dalinda Altin Madalya
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SINEMA

Sinema Sanati

Insanlar neden sinemaya gider? Onlari, karaniik bir salonda oturup bir per-
deden iki saat boyunca gélgelerin oyununu seyretmeye iten nedir? Orada giin-
|tk dertlerini unutmayi, eglenmeyi mi umarlar? Yoksa 6zel bir uyusturucu tiiri
mu ariyorlar? Diinyanin her yerinde, diger bittin gérsel sanati oldugu gibi sine-
mayi ve televizyonu da kendi amaglan igin sémren eglence tréstlerinin ve te-
kellerinin varoldugu bilinen bir olgudur. Gene de noktadan hareket etmektense
insanlarin diinyay! sahiplenme ihtiyaciyla yakindan ilgisi olan sinemanin teme
yapisindan hareket etmek ok daha dogru olur. Genelde insan, yitirilmis, kagiril
mig ya da henliz erigilememis zaman yiiziinden sinemaya gider. YASAM DE-
NEYIMLERI arayigi iginde ortaya gider, giinkii sinema, baska higbir sanat tiir{-
nin bagaramayacag: kadar insanin olgusal deneyimini genisletir, zenginle tirit
ve derinlestirir, hatta yalniz zenginlestirmekle de kalmaz adeta gdzle gérilliir bir
sekilde uzatir da. Sinemanin esas giicti buradadir, yoksa "starlar"da bikkinlk ve
ren konularda, gunliik hayati unutturan eglencede degil.

Bir sanat olarak filmin temel tas, olgusal bigimleri ve gériintleri iginde kay-
dedilmis ZAMAN'dir. Bu temel digiince, sinemanin bugiine kadar kullaniimamis
olanaklarinin zenginligi ve muazzam gelecegi tizerinde insani diigiinmeye zor-
lar. Iste ben, pratik ve teorik varsayimlanmi tam bu noktadan hareketle gelistir-
dim.

Yonetmen sinemasinin dzelligi nedir? Bir anlamda bunu, zamanin sekillendi-
rilmesi olarak tanimlamak mimkiin. Bir heykeltras nasil iginde, ortaya gikaracag
heykelin geklini hissederek mermer pargasindan bitiin gereksiz pargalari yon-
tup atiyorsa sinema sanatgisi da dev boyutlu, ayrintilar belirlenmemis yasamsa
olgular biitiniinden biitiin gereksiz seyleri ayiklayarak geride yalnizca yapacag
Lilmilr: bir 6gesi, sanatsal bitiinin degistiriemez bir ani olmasini istedigi seyler

rakir.
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Sinemanin bir sentez oldugu, dram, siir, oyunculuk, resim, miizik... gibi pek
gok yakin sanat tirlerinin birbirleriyle kaynagmasiyla ortaya giktigi séylenir. Am:
aslinda "kaynagma" sirasinda bu sanat dallari sinema sanatina 6yle korkung se
killerde hiicum ederler ki, film birden segmeci bir kiyamete ya da, sartlarin daha
elverigli oldugu durumlarda, sdzde bir uyuma dénistr; tabii bu arada sinema
saratinin gercek ruhundan eser bile kalmamigtir. Giinkli daha o an silinip gitmis
tir. Sinemanin, eder bir sanat olacaksa, diger yakin sanat tiirlerinin ilkelerinin bit
bire simi olamayacagini kesin bir sekilde tesbit etmekte yarar var. Ancak o za-
man sinema sanatinin su meshur sentez olma niteligi sorusu cevaplandirilabilir
Edebi bir diistinceyle resimsel bir yogrumlamanin birlegiminden ortaya heniiz
film sanatina yaragir bir gériintii gikmaz, ¢iksa giksa tanimlanamaz ya da gdste
rigli bir TAKLIT ¢ikar. Sinemada zamansal hareketin ve diizenlemenin yasalari-
nin hile tiyatronun yasalarindan farkli olmasi gerekir.

Tekrarlamak gerekirse, sézkonusu olan, OLGU BIGIMINI ALMIS ZA-
MANdrr......

Sinema, akla gelebilecek her tiirlii olguyu igleyebilen, hayattan istedigi ka-
dar cok seyi eleyebilir. Edebiyatta 6zel bir durum olusturan sey (6rnedin He-
mingway'in "Zamanimizda" adl dykustinde yer alan belgesel girig), sinemanir
en temel sanatsal yasalarinin bir ifadesidir. Akla gelebilecek her sey; bir tiyatro
oyununun ya da bir romanin yapisi agisindan bu, gizgiyi agmak olurdu. Sinema
da ise durum higte bdyle degildir.

INSANI, SINIRLARI OLMAYAN BIR MEKANA OTURTMAK, HEM YANINDAN
HEM DE UZAGINDAN GEGEN BUYUK INSAN KALABALIGIYLA ONU
KAYNASTIRMAK TUM DUNYAYLA GIRDIGI ILISKIY] GOSTERMEK:;
SINEMANIN ANLAMI BU DEGIL DE NEDIR?

Andrey Tarkovski
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lzmir Uluslararasi Film Festivali Uzerine

Dr. Oguz MAKAL

Bir kenti"kent" yapan, onun sos-
yal-kiiltirel kimligidir. Birgok kentler
var, haritada, cografyada yerleri olan.
Belki glizel, belki turistik belki tarihi
ozellikler tagiyan. Ama bu kentlerin
modern gdriinimiine bir seyin katkisi
eksiktir:"Sanat, kdltir'. Belki bu da
yetmez. O kente canlilik, anlam veren
bir senlik. Iste eksik olan. Boylesi
kentlerden drnekler mi istersiniz? Iste
Berlin, Cannes, Locarno, Istan-
bul...Berlin'de Uluslararasi Film Festi-
vali baglatilirken kugkusuz bir bagka
amag vardi. Dogu ve Bati olarak ayril-
mig Berlin'i dinya kamuoyunun gé-
zlinde ve vicdaninda hep giindemde
tutmak distndimasti. Ve bunun igin
cajdas sanat sinema uygun bulun-
mustu. Bugin bir anlami kalmasa da
yaklagik kirk yil boyunca bagarildi bu.
Berlin her yil bagka &zellikleriyle
animsanmasa da"film festivali" saye-
sinde glindeme geldi. TV. radyo, ba-
sinin, izleyicilerin, hatta Berlin'lilerin il-
gi odag oldu...ya Cannes? Bu turistik
kent, sadece"film festivali" ile sagladi-
g1 taninmighg@ini, nasil da giizel turistik
gelire donistairiyor, Son yillarda ls-
tanbul'un da"Uluslararas! Film Festi-
vali* sayesinde kimlik degistirdigi-
ni,"quide"lara artik bu yéniyle girdigi-
ni, diinyanin gesitli Glkelerinden salt
bu amagla insanlarin aktigini gordyo-
ruz...

lzmir bu gansi, dort yil dnce,
D.E.U.Giizel Sanatlar Fakiltesi'nin
girisimiyle baglatti."Uluslararasi Film
Festivali"ister katilin, ister katiimayin
[zmirin kimligini yeniledi. Ona sanat-
sal-kiiltiirel bir boyut katti. [zmir, bu
festivaliyle Turkiye ve Diinya kamuo-
yunda tammror. Gelecekte"glic"” ka-
zanmas! ve lzmir'lilerin mal olmasi,
meslek odalarinin, birliklerin, tim ku-
ruluglarin ve sanat dostiarinin sahip
¢ikmasiyla, Akdeniz'e ve oradan din-
yaya uzanan bir sanat kenti, festival
kenti olabilecekir. Giizel Sanatlar Fa-
killtesiin son derece sinirli, ok az
maddi destekle, ama geride enerj,
sevgi, atiimeilik gibi unsurlarin daya-
nagiyla bugine gelinmistir. Simdi bir
adim daha atiima zamanidir. Festi-
val'den sonra bagta Vilayet ve Beledi-
ye olmak (izere, sanat dostlarinin bu
festivale daha yapici katkilar 6nerme-
si bunun gdstergesidir.

EGEMIMARCIH

Tum bunlar bir yana, dért yildr,
Izmirtiler sinemanin seckin yénetmen
ve filmleriyle tanigiyor. Oviingle belirt-
meliyim ki, Tarkovski, Bertolucci,
Wajda, Truffaut, Bergman, Wendres,
Fassbinder, Scola, Kielovski gibi yo-
netmenlerin sinemasiyla bu genlikte
tanigildi. Daha bdylesi birgok ad sira-
lanabilir. Tark sinemasindan ustalar
bu senlikte kendini gdsterdi, séylesi-
lere katildi. Bu yil bile bunun tipik bir
gbstergesi. Iste, Kurosowa'nin"Dils-
ler"i, Wajda'nin"Vaatler Ulkesi, W.AI-
len, M.Scorsse, F.Coppola'nin“New
York.Uglemesi”, Alan Parker'in"Ge/
Cenneti Gér',"Spike Lee'nin"Mo
Better Blues'uy, Euzhan
Palcy'nin "Kupkuru Bembeyaz Bir Ya-
z/'l. Ve lran sinemasinin énemli y6-
netmenlerinden Kiarostami'yi de bu
festival iki filmiyle tanitti. Yine Giir-
clistan sinemasindan Sahnazarov
dort filmiyle bu festivaldeydi. Lars
Von Trier'in olay filmi"Avrupa”, Pavel
Lounguine'in"Taxi Blues"u da burada
izlendi. Ya sinemaseverlerin bekledi-
gi diger bir film "Cyrano de Berge-
rac","Danielle Teyze"...Ozetle, bir
filmler gbkkusagiydi bu, hizh ama bel-
legimizde ciddi izler birakarak gegti.

Tirk sinemasi da en yeni 6rnek-
leriyle bu gokkusaginda yerini aldi. ls-
te "Seni Seviyorum Rosa","Ates Uze-
rinde Yirimek","Robert's Movies"...
Eger salon bulunabilseydi, eger festi-
val éncesi ekonomik olanaklar ta-
mam olsaydi, eder Kiiltiir bakanligi
zamaninda, yani festival tarihinden
aylar dnce yardim yapabilseydi, eger
sevgili lzmir'li sanat dostlari biraz da-
ha kucak agabilseydi. Bu yil ok daha
gérkemli bir senlige ulagilird.

lzmir Uluslararas Film Festivali
en azindan "sinema’hin yeniden kes-
fedildigi bir haftay: yaratti. TV'nin kar-
sisindan kalkilarak salonlara gidilerek
yapilan bu yolculukta, "Avrupa" filmi-
nin yénetmeninin séyledigi gibi,"yola
¢lkis garimiz, sinema salonu" oldu
ama cok degisik yerlere gittik. Gesitli
llkelere, Hindistan'dan Iran'a, Ameri-
ka"ya, Japonya'ya...

Gelecek yil bu yolculugun bagka
ulkeler, ve filmlerin yarattigi anlaml,
onemli, bizim yagantimiza tigiincii bir
boyut katan diinyamizda birkez daha
yapilmasi dilegimi iletirim.Q
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4, Uluslararas Izmu'Fllm Festivali

4th International

4. Uluslararast [zmir Film Festivalinin agtiligini yapan Kiiltiir Bakani Fikri Saglar, Bu yil
verilen Altin Artemis Odiilii'nii Agah Ozgii¢'e sundu...



lzmir Rehberi

Yasar AKSOY

1934 yili, Avrupa'nin siyasi gele-
cedi icin 6nemli gelismeleri glindeme
getirecek dikkat cekici bir dsnemeci
simgeler. Nazi Almanyas, artik kolay
geri doniilmez bir yola girmistir. 16-17
Haziran'da Venedik'te bulusan Hitler
ve Mussolini, Avusturya'nin bagimsiz
bir devlet olarak kalmasi konusunda
anlagtyorlar ve ortak bir bildiri yayinli-
yorlardi. Oysa hig kimse bu bildiriye
inanmayacakti. Iki fagist liderin ba-
gimsizhdini onayladiklari bir tilkeyi gl
nin birinde bagimii kilmak iginde ipo-
tek altina alacaklarinin mesaji gizliydi
bu bildirinin 6ziinde. Ayni yil Nazi SA
kitalar provakasyon sonucu imha edi-
liyon ve daha g6zi dénmiis SS kitala-
rna sokaklar teslim ediliyordu. 2
Agustos gtini 6len Almanya Cumhur-
bagkani Maresal Hindenbur'un yerine
de 8 Agustos glinii Bagbakan Adolf
Hitler kurulacaktr.

1934'lin simgesi herhalde Fiih-
rer'di. Ne Tirkiyeli Cenap Sahabet-
tin'in gair 6limd, ne Gnlii Amerikal
gangasterler Bonnie ve Clyde'nin po-
lis tuzaginda yasama elveda demeleri
veya Tirkiye Cumhurbaskani Gazi
Mustafa Kemal Pasa'nin Atatiirk so-
yadini aimasi diinyay Hitler kadar ilgi-
lendirmemisti. Hatta, Mao ve 100 bin
askerinin Gin'de uzun yiriiyiise bas-
lamalari, daha énlerinde 9600 km. ol-
dugu icin ve Yenan'a ulasabilmeleri
pek zor gérindug igin komik olma-
nin Gtesinde bir anlam tagimiyordu. -
Ayni yilin Adustos ayinda Tiirkiye'nir
Izmir kentinin ilk"Sehir Rehberi‘nin
yayinlanmasi da, diinyayi ilgilendirme-
yen ancak kentin en énemli yayin ola-
y! olarak tarihe gegmisti.

Zamanin |zmir Valisi Kazim Dirik Pa-
sa, Istanbul'da Resimli Ay Matbaa-
si'nda 2000 adet basilan ve lzmir ve
Havalisi Asariatika Muhipleri Cemiyeti
negriyatindan gikan lzmir Rehberi'ni
sOyle tanitiyordu:

Gegen y1l Cemiyetimiz nesriyati-
nin onuncu sayisi olarak: (Turova
Harabeleri ve Akalar, Hitit Impa-
ratorlugu konferansi) eseri basti-
rilmigts. Bu y1l da Tiirk ¢ocuklari-
na ve Tiirk bilginlerine, ecnebi
dostlarimiza Izmir Rehberi ni su-
nuyoruz.

Izmir; inkilap, heyecan, tarih, be-
dia ve cazibeler kaynagidur.
Cumbhuriyet Tiirkiyesinin ve Ak-
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denizin biiyiik pirlantasi, Ege ikti-
sadiyatinin mihrakidur.

Gegmig tarihi l1ayikile toplanma-
yan giizel Izmiri, Tiirk ve
ecnebidlemine tanitmak, Cumhu-
riyetin kuvvetli hareketlerini teba-
riiz ettirmek, ve sinesinde tagidi
tarihidbideleri iyice anlatmak igin,
milattan dnce ve sontesvbusiine
kadar olan devirle ait bir ¢ok
eserler okunarak, tarihinin
hulasas1 yapilmigtir,

Eski tarihin ve ondan sonra Iyon-
ya nin, Eolya nin medeniyetler be-
sigi olan Ege mintakasinin, [zmir
ve civarindaki eserlerinden bagka,
tarihte biiyiik ve parlak medeniyet
izleri birakan meghur sehirlerile
Lidya devlet merkezi olan Sart,
Aydin ve Denizli mintakalarinda-
ki Tralles, Niza, Priyen, Milet, Di-
dim, Hiyeraplis, Kolosea sehirle-
rinden de kisaca bahsedilmis: ve
biitiin Ege mintakasinda - ricamiz
tizerine Dr. Profesor Keil tarafin-
dan tespit edilen - 104 kadim sehi-
rin mevkilerini gosterir harita dahi
eserin sonuna eklenmistir.
Diinyanmn nazarlarini ¢eken eski
medeniyetleri ve yeni hareketleri-
mizi ecnebi ve seyyah dostlarimi-
za, resimlerile ve izahati ile tanit-
mak igin bu rehberin fransizcasi
da, bunun arkasindan hemen bas-
tirilacaktr.

Kisa ve resimli I1zmir, Efez, Ber-
gamanin tiirk¢e ve fransizca pano-
ramalar1 da hemen bastirilmak
lizeredir.

Bu eserin toplanmasinda hizmet
ve muvaffakiyeti gegen ilim ve ta-
rih miintesibi arkadaslarimiza
minnettariz.

Her giin nurundan biiyiik ve yeni
1giklar dogan Ciimhuriyet rejimine
ve onun Biiyiik Kurucusuna bin-
lerle minnet.

Izmir ve Havalisi
Asanatika Muhipleri Cemiyeti
Reisi
IZMIR VALISI
Kazim

lzmir Rehberi, ayni yil biiyik bir il-
gi cekti ve kent iginde tiikendi. Bir da-
ha da basiimadi. Kazim Dirik'in deste-
gi ile hazirlanan bu degerli rehber gii-
niimiizde birkag lzmirli'nin kiitiiphane-
sini susler. Oysa 1940'lardan 1990'la-
ra yeni, giincel ve zevkli bir ok |zmir
rehberi basiimaliydi. Olmadi. Gagdas
ve uygar bir kent olma savindaki Iz-
mirin géze carpan ilk boglugu buydu.

Gundmazde bu bosluk kapanmig-
tir. [zmir Aragtirmalan Merkezi tarafin.
dan hazirlanan ve ADR tarafindan
bastirilan Izmir Rehberi, cildi igindeki
100 sayfalik kent haritalari ile birlikte
bir dev eser olarak kargimizda duru-
yor.

Bu rehber, diinyadaki 6rnekleri gi-
bi, bir kenti tim yénleriyle, kisaca
A'dan Z'ye tanimak ve tanitmak ama-
clyla hazirlanmistir.

lzmir Rehberi |zmiri kent haritala-
r1, tarihi, cografyasi, ulagim imkanlari
turistik degerleri, insan yapisi, kiiltiirel
ve sportif faaliyetleri, saglik hizmetleri,
sosyal kuruluglari, egitim imkanlari, ti-
cari ve sinai hayati, yagam 6zellikler,
vb. bilgiler ile iceride ve disanda, tu-
rizm ve is hayatinda, tanitmay! amagle
maktadir.

Aristo'dan Biyiik Iskender'e, Lord
Byron'dan Victor Hugo'ya kadar nice
{nld ismin 1ZMIR iizerine soyledigi
sozler ve essiz siirler...

Bugline kadar hi¢ yayinlanmamis,
100 yil éncesinin IZMIR'ine ait, Pa-
ris'te basiimis orijinal kartpostallar..

IZMIR isminin dogusu, ne anlama
geldigi ilk IZMIR kentinin kurulusu, Le-
lej, Hitit, lyonya, Lidya, Pers, Hellenis-
tik, Roma, Bizans, Selguklu, Osmanli
ddnemleriyle ilgili ilging ve dykimsi
ayrintilar...

Kentin enlem ve boylami, cografi
Ozellikleri, jeolojik yapist; il ve belediye
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hudutlari, ilgeleri, kdyleri; iklimi, yagi
ve rlzgar istatistikleri, etkin riizgarlari,
bitki 6rtiist... Hiristiyan kékenli Levan-
ten, Musevi ve Yunan-Rum hemsehri-
leri ile kentin insan yapisi; camileri,
havralar ve kiliseleri...

Yaklagik 150 sahife; sehrin tim
planinin sokaklara varincaya dek, paf-
ta-pafta dékimii ve planin nasil kulla-
nilacagina iliskin agiklamalar...

Universiteler ve fakiiltelerin; lise-
ler, milli egitim muddrlugi, konaklama
tesisleri; Konsolosluklar, uluslararasi
kuruluglar, temsilcilikler...

Sanayi, Ticaret, Ziraat Odalari,
Borsa, Ihracatgi Birlikleri, onemli sir-
ketler, fabrikalar, fuarlar...

Mesire yerleri, seralar, parklar,
bahgeler, hayvanat bahgesi... Cevre-
deki antik kentler, oren yerleri, Arkeo-
loji Miizesi, oteller, moteller, pansi-
yonlar, plajlar ve kampingler, turizm
danigma merkezleri ve biirolari, il ve
ilcelerdeki liks, orta sinif lokantalar,
deniz restoranlari, meyhaneler, barlar,
gece kltipleri, pavyonlar, pastaneler,
tathicilar, Tark hamamlari...

Bolge pazarlari, kemeralti, bilyiik
magazalar, aligveris merkezleri, be-
desten, antikacilar, hediyelik esya sa-
ticilani, hali-kilim ve deri esya saticila
ris

Fayton, isportacilar, gipura, raki
ve mezeleri, nargile, kokoreg, buzlu
badem, midye, sambali, karadut suyu,
dilden-yanaktan, kumru...

Gesme, Kusadasi, Efes-Selguk,
Foga gibi cevremiz turistik yerlesim
bélgelerinin planlari...

Havayollari, denizyollari, karayol-
lari, tren yollari, hava limanlari, liman
gar ve istasyonlar, otobtis garajlar,
turizm ve seyahat acentalari, giiniibir-
lik turlar, turistik bélgelere olan kisa ve
ucuz ulagim imkanlar, dolmus-otobiis
duraklari, bilet giseleri,"rent a car" sir-
ketleri, marinalar...

Hastaneler, 6zel poliklinikler, sag-
lik ofisleri, am bulans edinme imkanla-
r1, 6zel ambulans sirketleri, eczaneler,
veterinerler...

Siradan bir yurttaga veya turiste
hitap ettigi gibi, paha bigilmez akade-
mik bilgiler de beraberinde tagimakta-
dir.

Yuzlerce sahifede yizlerce fotog-
raf kullanilarak hazirlanan Izmir Reh-
beri Izmir kentinin prestijine bu alan-
daki'ilk olumlu”katk olacak 3

EGEMIMIRINK
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